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ABOGADO TIMULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA
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HONORABLES MAGISTRADOS(AS)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - REPARTO
E. S. D.

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN A
TRAVES DE APODERADO

ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DE VALLEDUPAR-
SALA PENAL.

VINCULADOS: FISCAL GENERAL DE LA NACION, MARTHA
ISABEL MARQUEZ ROMO, QUIEN ES LA JUEZ PRIMERO
PENAL DEL CIRCUITO DE AGUACHICA Y JUZGADO
TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUACHICA-
CESAR.

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la
C.C. No. 91.242.891 expedida en Bucaramanga (S) y T.P. No.
174.152 del C.S. de la J., actuando en calidad de apoderado,
del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, quien se
identifica con la CC. No. 1.063.623.108, mediante Poder
Conferido, el cual me permito anexar, e invocando la
aplicabilidad de lo previsto en los Decretos 2591 de 1991,
306 de 1992, me permito acudir ante ustedes, para radicar
ACCION DE TUTELA (Art.86 C.N.), para proteccion de los
derechos fundamentales y  Constitucionales del debido
proceso y los demas derechos Constitucionales, que
actualmente se hallan vulnerados y conculcados por parte
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del Honorable Magistrado del Tribunal  Superior de
Valledupar, doctor Edwar Enrique Martinez Pérez, en perjuicio
del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, para que a
través de Sentencia de Accion de Tutela se protejan sus
derechos, en base a los siguientes:

HECHOS

1.En la fecha del 24 de agosto de 2021, me fue
admitido por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito
de Aguachica-Cesar, accion Constitucional de Habeas
Corpus, en favor del senor BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, quien se identifica con la CC. No. 1.063.623.108(
me permito anexar medio de prueba)

2.En la accion del Habeas Corpus expuse los siguientes
hechos:

SENOR JUEZ CONSTITUCIONAL- REPARTO
E. S. D.

ASUNTO: ACCION DE HABEAS CORPUS

ACCIONANTE: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN A TRAVES DE AGENTE
OFICIOSO

ACCIONADOS: DOCTORES FRANCISCO BARBOSA QUIEN ES EL FISCAL GENERAL
DE LA NACION Y TOMAS EMILIO MIER SOTELO, QUIEN ES EL FISCAL SEGUNDO
DELEGADO ANTE LOS JUZGADOS DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS DE
BARRANCABERMEJA, y los funcionarios PEDRO Y ANGEL, FUNCIONARIOS DEL CTI
DE AGUACHICA.
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CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de ciudadania No.
91.242.891, me permito acudir ante ustedes soportandome en lo normado en el articulo
30 de la constitucion politica que fue reglamentado por la Ley 1095 de 2006, para
radicar Accién de Habeas Corpus, a favor del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC. No. 1.063.623.108 en base a los
siguientes:

HECHOS

1. El sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108, fue capturado el dia sabado 24 de julio de 2021, a las 12
del dia, en el barrio san Jorge del municipio de San Martin-Cesar, al frente de su
sitio de residencia, por dos personas que llegaron en una camioneta doble cabina
de color blanco, con el argumento de que tenian una orden de captura en su
contra por los presuntos delitos de acceso carnal abusivo con menor de 14 afos y
tortura.

2. Al momento de la captura del seiior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, estas
personas no se identificaron, no le mostraron ninguna copia de ninguna orden de
captura, en cambio si le pusieron una pistola en la cabeza y lo subieron a la
fuerza a la camioneta nombrada y publicitaron su captura en redes socialesy el
periodico joanpa noticias ( me permito anexar medios de pruebas)

3. El dia 3 de agosto de 2021, en horas de la mahana, me presente ante la
instalaciones de la Fiscalia General de la Nacion en el municipio de Aguachica-
Cesar, como apoderado del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de
edad, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, y solicite por escrito todo lo
referente a las copias del CD y las actas de las audiencias concentradas que le
habian sido realizadas al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, y Ia
respuesta que se me entrego por parte del personal de vigilancia privada y
tampoco se me permitié entrevistarme con el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, como apoderado, fue que realizara la solicitud ante la fiscalia segunda
especializada de Barrancabermeja, ya que ahi no tenian nada y que el proceso del
radicado 200116001087202100171, seguido  contra el sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, lo tenia esa fiscalia y se me entrego la direccion electronica
de esa fiscalia, tomas.mier@fiscalia.gov.co.( me permito anexar medios de pruebas)

4. Ese mismo dia 3 de agosto de 2021, en horas de la tarde radique a través de mi
correo electrénico la siguiente solicitud al correo tomas.mier @fiscalia.gov.co.:

Sefores )
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

AGUACHICA.



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

5 ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

OFICINA SUR DEL CESAR: Catle 12 No. 1-05, bumio La usporamga dos-
P ono : 320369399, dinccciin decnivica: Lioi201@Lotmail com
Municipio de San Mantin-Coran

RADICADO: 200116001087202100171.
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
mi calidad de defensor técnico del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito anexar, me permito solicitarles el favor de la
entrega del CD y de las copias de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y que estan contenidas
dentro del radicado nombrado. (me permito anexar medios de pruebas)

5. Solamente hasta el dia martes 10 de agosto de 2021, a las 8:44 am, recibi la siguiente
respuesta del sefior fiscal TOMAS EMILIO MIER SOTELO, quien es Fiscal Segundo Delegado
ante los Juzgados del Circuito Especializados de Barrancabermeja, quien me informa lo
siguiente:

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante |la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias
concentradas, no sin antes manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de
julio de 2021 se dio salida a esta llegada por competencia la  noticia
criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacidn fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente
haciendo imposible dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces
siempre envian solo la carpeta de noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control
de garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le sugiero sea solicitado al juzgado
de control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del suscrito
quien las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direcciéon Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja — Santander
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FISCALIA

En la calle y en los territorios

( me permito anexar medio de prueba)

6. Como se me comunica por parte del sefior delegado de la fiscalia, que el tiene
desconocimiento de lo solicitado, entonces acudi el dia 10 de agosto de 2021, a
solicitar ante los juzgados del municipio de Aguachica, lo que estoy solicitando sobre

el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108:

Sefores
JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE AGUACHICA-CESAR
AGUACHICA.

RADICADO: 200116001087202100171.
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con lacédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
mi calidad de defensor técnico del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito anexar, me permito solicitarles el favor de la
entrega del CD y de las copias de las actas de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y que estan
contenidas dentro del radicado nombrado, me permito solicitarles a ustedes ya que el delegado de la Fiscalia me
comunica que no le ha sido entregado hasta la presente nada de lo solicitado. ( anexo medios de pruebas)

(me permito anexar medios de pruebas)

7. El dia miércoles 11 de agosto de 2021, recibi la siguiente respuesta por parte del Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Aguachica-Cesar, a mi solicitud en la cual se me comunica
lo siguiente:

BUENAS TARDES DR REALIZADA LA BUSQUEDA EN TODAS LAS ACTAS DE REPARTO DEL MES DE
JULIO DE 2021 NO SE ENCONTRO QUE EN LOS JUZGADOS DE AGUACHICA CESAR SE REALIZO
DICHA DILIGENCIA A NO SER QUE FUERA REALIZADADA UN FIN DE SEMANA POR UN PUEBLO
POR ESO SE PREGUNTO LA FECHA DE REALIZACION, PARA UNA MEJOR BUSQUEDA, PERO NO SE
ENCONTRO RESULTADOS POR ENDE ES EL FISCAL QUIEN DEBE SUMISTRAR EL DATO QUE JUEZ
REALIZO LA MISMA, YA QUE LE DEBIERO ENVIAR EL LINK DE LA AUDEINCIA, OFICIOS PARA LA
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CARCEL Y ACTA ENTRO OTROS ES MAS SI ES RECIENTE DENE TENER CLARO QUE JUEZ LE
ASIGNARON.

( me permito anexar medio de prueba)

8.

10.

11.

12.

Al tener esa respuesta por parte del Juzgado de Aguachica, le reitere nuevamente el dia 12
de agosto al sefior Fiscal Segundo Delegado ante los Juzgados del Circuito Especializados de
Barrancabermeja, todo lo referente a las copias del CD y las actas de las audiencias
concentradas que le habian sido realizadas al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108 ( me permito anexar medio de prueba)

A la fecha el sefior delegado de la Fiscalia no me ha entregado nada de lo solicitado y el
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, se
encuentra privado de su libertad en una celda de la Fiscalia del municipio de Aguachica, con
la violacion de su derecho al debido proceso porque se me estd negando y obstaculizando
como su abogado de confianza el derecho a la debida defensa material integral, porque
desconozco formalmente en que se soportan las autoridades judiciales para que se hubiera
expedido una presunta orden de captura, una imputacion y una medida de aseguramiento en
contra del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108.
Lo anterior me permito afirmarlo en base a los medios de pruebas,y como el sefior
delegado seccional de la Fiscalia, desconoce lo referente a los medios de pruebas solicitados,
entonces me hago la pregunta, cual autoridad ordeno la presunta orden de captura y traslado
al sitio donde actualmente se encuentra privado de la libertad el sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108?

En base a labores que vengo realizando como apoderado del sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, se verifico por informacion de la misma comunidad y que son testigos
de los hechos, que los sefiores que realizaron su captura, se llaman Pedro y Angel y son
funcionarios del CTI, entonces estos sefiores funcionarios del CTIl, en que autoridad se
soportaron para capturar al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, el dia sdbado 24 de julio de 2021,y ademds colocarle un arma en la
cabeza para obligarlo a subira la camioneta al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.
Como se puede determinar el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108, se encuentra privado ilegalmente de la libertad, ya que como su
abogado de confianza, no se me han entregado las copias del CD y las actas de las
audiencias concentradas dentro del radicado 200116001087202100171, lo cual estas
omisiones y nugatorias genera dudas sobre la legalidad del procedimiento judicial realizado
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en contra del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108.
13. Miremos lo que dice la sentencia C-187 de 2006, sobre el Habeas Corpus:

Ademas se evidencia el desconocimiento a la importancia de las garantias del articulo 29 de la
Constituciéon Politica dentro del procedimiento penal, debido a que estd en discusion “el derecho
fundamental mds caro a la condicién humana, después del de la vida, como es el derecho a la libertad”?,
por esta razon el Estado debe ser mas acucioso en la proteccién y garantia del derecho fundamental al
debido proceso., razdon la cual acudo al mecanismo del Habeas Corpus.

La Constitucion de 1991 consagra en el articulo 30 el habeas corpus, derecho fundamental que
ademas ha sido reconocido en varios instrumentos internacionales, tales como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos?, el Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y

Politicos?, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos* y la Declaracion Americana de

! Sentencia C-214 de 1994,
2 Declaracién Universal de los Derechos Humanos, articulos 82. 92.:

“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la

ley.

n

9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

3 Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 92.:

“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a
detencion o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y
con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida serd informada, en el momento de su detencidn, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal serd llevada sin demora ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prisidn preventiva de las personas que hayan
de ser juzgadas no debe ser |a regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que
aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias
procesales y, en su caso, para la ejecucion del fallo.
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Derechos y Deberes del Hombre®.

4, Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencidn o prision tendra derecho a recurrir
ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prisién y ordene su
libertad si la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el derecho efectivo a obtener
reparacion”.

# Convencién Americana sobre Derechos Humanos —Pacto de San José de Costa Rica-, aprobada mediante la ley
16 de 1972, articulo 7¢9:

“Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de
antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.3.
Nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencidn y notificada, sin
demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continle el proceso. Su libertad podra estar
condicionada a garantias que aseguren su comparecencia en el juicio.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal competente, a fin de
que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencion y ordene su libertad si el arresto
o la detencién fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que toda persona gue se viera
amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de
que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolido. Los
recursos podran interponerse por si 0 por otra persona.

7. Nadie serda detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de autoridad judicial competente

dictados por incumplimientos de deberes alimentarios”.

>Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo XXV:

“Articulo XXV
Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segiin las formas establecidas por leyes
preexistentes. Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez verifique sin
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Ademds, de acuerdo con lo previsto en el articulo 27-2 de la Convencidn americana de derechos
humanos®, asi como de lo dispuesto en el articulo 4° de la Ley 137 de 1994 -Estatutaria sobre Estados de
Excepcién-, no podran ser suspendidas las “garantias judiciales indispensables” para la protecciéon de los
derechos enunciados en cada uno de dichos articulos, dentro de los cuales la norma estatutaria incluye
el habeas corpus y la incluye dentro de los derechos intangibles.

Armonizando con los anteriores postulados, el articulo 30 de la Constitucion de 1991 dispone, que quien
estuviere privado de su libertad, y creyere estarlo ilegalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier
autoridad judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta persona, el habeas corpus, el cual debe
resolverse en el término de treinta y seis (36) horas.

En efecto, el hdbeas corpus es la garantia mds importante para la proteccion del derecho a la libertad
consagrado en el articulo 28 de la Constitucion, que reconoce en forma expresa que toda persona es
libre, asi como que nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a prisién o arresto, ni
detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley. Dicha disposicién
consagra ademds, que la persona detenida preventivamente debe ser puesta a disposicion del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la decision
correspondiente dentro del término que establezca la ley.

Por tanto, como toda persona privada de la libertad tiene derecho a que se le trate humanamente y a
que el Estado le garantice los derechos a la vida e integridad personal, puede afirmarse sin duda alguna,
que el habeas corpus es un derecho fundamental para una verdadera proteccién integral de |la persona

demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacién injustificada, o, de lo contrario, a ser puesto
en libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su libertad™.

® Convenci6n americana sobre derechos humanos,

Articulo 27. Suspension de garantias

1. En caso de guerra, de peligro piblico o de otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del
Estado parte, éste podra adoptar disposiciones que, en la medida y por el tiempo estrictamente limitado a las
exigencias de la situacién, suspendan las obligaciones contraidas en virtud de esta Convencién, siempre que tales
disposiciones no sean incompatibles con las demas obligaciones que les impone el derecho internacional y no
entrafien discriminacion alguna fundada en motivos de raza, color, sexo, idioma, religion u origen social.

2. La disposicién precedente no autoriza la suspensién de los derechos determinados en los siguientes articulos:
3 (Derecho al reconocimiento de la Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la Vida); 5 (Derecho a la Integridad
Personal); 6 (Prohibicién de la Esclavitud y Servidumbre); 9 (Principio de legalidad y de Retroactividad); 12
(Libertad de Conciencia y de Religién); 17 (Proteccién de la Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del
Niiio); 20 (Derecho a la
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privada de la libertad de manera arbitraria o ilegal.

La privacion arbitraria o ilegal de la libertad de una persona, como se ha recordado, puede constituir
una modalidad o medio para la violacidn de otros de sus derechos y libertades, los que se han colocado
en condiciones precarias, o incluso pueden llegar a ser anulados en ciertos casos extremos. Por ellg, la
cabal proteccion del habeas corpus reviste vital importancia, pues a través de éste medio idéneo se
protegen derechos como el de |a vida e integridad de |a persona privada de la libertad en cualquier
circunstancia, lo cual impone el cardcter sumario e inmediato de la proteccidon que se pretende otorgar
a través de éste medio, ya que en muchos casos sera urgente una decision inmediata de libertad a fin de
salvaguardar el conjunto integral de los todos los derechos en juego, y con previa presentacion del
detenido ante el juez o tribunal competente para resolver el habeas corpus.

En efecto, se disefid desde la Constitucion un sistema procesal penal con tendencia acusatoria, desarrollado
por la Ley 906 de 2004, con acento en la garantia de los derechos fundamentales del inculpado, para la
definicion de la verdad y la realizacion efectiva de la justicia, teniendo presentes los derechos de las
victimas. Se estructuré un nuevo modelo de tal manera, que toda afectacién de los derechos

fundamentales del investigado por |a actividad de la Fiscalia, queda decidida en sede jurisdiccional, pues un

funcionario judicial debe autorizarla o convalidarla en el marco de las garantias constitucionales,
guardandose el equilibrio entre la eficacia del procedimiento y los derechos del implicado mediante la
ponderacidn de intereses, a fin de lograr la minima afectacidn de derechos fundamentales.

14. Como se puede determinar, aun existiendo una orden judicial de la privacién de la libertad,
se puede presentar la violacidon del debido proceso y del derecho a la libertad del sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, razén por la cual
acudo al mecanismo del Habeas Corpus.

15. La vinculacién del doctor FRANCISCO BARBOSA quien es actualmente el Fiscal General de la
Nacidn, como principal accionado, es porque el sefior Fiscal Delegado ante los Juzgados del
Circuito Especializados de Barrancabermeja, que es el ente fiscal que actualmente dirige la
investigacion del radicado 200116001087202100171, me comunica que no tiene
conocimiento lo referente a las copias del CD y las actas de las audiencias concentradas,
entonces el sefor Fiscal General de la Nacidn, si debe tener conocimiento lo que realizan sus
delegados y los funcionarios de su despacho.

16. La vinculacién de los los sefiores funcionarios PEDRO Y ANGEL, funcionarios del CTI DE
Aguachica, es para que le expliquen al sefior Juez Constitucional en que orden se soportaron
y entreguen copia de la presunta orden de captura para privar de la libertad y pongan una
pistola en la cabeza al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108.
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PRETENSIONES

De acuerdo a los hechos expuestos anteriormente, a los medios de pruebas gue me permito
anexar, y que demuestran las ilegales actuaciones dentro del radicado
200116001087202100171 y a lo normado en el bloque de constitucionalidad colombiano, me
permito solicitar lo siguiente:
1. FAVOR ORDENAR la libertad en forma inmediata del sefior

BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108 dentro del

radicado 200116001087202100171.

( me permito anexar medio de prueba del anterior habeas
corpus con todos los anexos)

3. Como el Fallo de sentencia de primera instancia del
Habeas Corpus, se me notifico que fue improcedente
porque para las autoridades todo esta bien, en el asunto
de las actuaciones realizadas en contra del sefor Brayan
David Gonzalez Millan, razén por la cual, dentro de los
términos de ley, presente y sustente el recurso de
apelacion del Habeas Corpus, en la siguiente forma:

DOCTORA
MARTHA ISABEL MARQUEZ ROMO
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE AGUACHICA -CESAR

ASUNTO: RECURSO DE APELACION
PROCESO: ACCION DE HABEAS CORPUS

RADICACION: 20011310400120210006800

ACCIONANTE: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN A TRAVES DE
AGENTE OFICIOSO

ACCIONADO:FISCALIA 02 SECCIONAL DE BARRANCARBERMEJA
ESPECIALIZADA
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CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.242.891, vecino de la ciudad de Bucaramanga, actuando
como agente oficioso del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, quien se
identifica con la cedula de ciudadania No.1.063.623.108, respetuosamente
manifiesto a Usted que por medio del presente escrito interpongo RECURSO
DE APELACION, dentro de los términos de ley, ya que fui notificado el dia
martes 24 de agosto de 2021, a las 10:19 pm, de la sentencia de primera
instancia, decision que respeto pero no comparto, en base a los siguientes:

FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Que el Superior revise la decision de primera instancia, por carecer de las
condiciones necesarias a la sentencia congruente, teniendo en cuenta que: por error
de hecho y de derecho, en el examen y consideracion de la peticion de las
peticiones solicitadas, se niega a cumplir el mandato legal de garantizar al
agraviado el pleno goce de sus derechos, como lo establece la Ley, se funda en
consideraciones inexactas, cuando no totalmente erréneas, incurre el fallador en
error esencial de derecho, especialmente respecto del ejercicio de la Accion de
Tutela, que resulta innane a las pretensiones del actor, por erronea
interpretacion de sus principios.

L E DICE LA SENTENCIA DE NSTITUCIONALIDAD C- 11

PRECEDENTE JUDICIAL DICTADO POR LAS ALTAS CORTES-Obligacion de las
autoridades publicas

Todas las autoridades publicas, de caracter administrativo o judicial, de cualquier
orden, nacional, regional o local, se encuentran sometidas a la Constitucion y a la
ley, y que como parte de esa sujecién, las autoridades administrativas se
encuentran obligadas a acatar el precedente judicial dictado por las Altas Cortes de
la jurisdiccion ordinaria, contencioso administrativa y constitucional. La anterior
afirmacion se fundamenta en que la sujecion de las autoridades administrativas a la
Constitucion y a la ley, y en desarrollo de este mandato, el acatamiento del
precedente judicial, constituye un presupuesto esencial del Estado Social y
Constitucional de Derecho -art.1 CP-; y un desarrollo de los fines esenciales del
Estado, tales como garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
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consagrados en la Constitucion -art.2-; de la jerarquia superior de la Constitucion -
art.4-; del mandato de sujecion consagrado expresamente en los articulos 69, 121 y
123 CP; del debido proceso y principio de legalidad -art.29 CP; del derecho a la
igualdad -art.13 CP-; del postulado de cenimiento a la buena fe de las autoridades
publicas -art.83 CP-; de los principios de la funcion administrativa -art. 209 CP-; de
la fuerza vinculante del precedente judicial contenida en el articulo 230 superior; asi
como de la fuerza vinculante del precedente constitucional contenido en el articulo
241 de la Carta Politica.

FUERZA VINCULANTE DEL PRECEDENTE JUDICIAL COMO FUENTE DE
DERECHO-Jurisprudencia constitucional

La Corte reitera en esta oportunidad que todas las autoridades publicas, de caracter
administrativo o judicial, de cualquier orden, nacional, regional o local, se
encuentran sometidas a la Constitucion y a la ley, y que como parte de esa
sujecion, las autoridades administrativas se encuentran obligadas a acatar el
precedente judicial dictado por las Altas Cortes de la jurisdiccion ordinaria,
contencioso administrativa y constitucional.

La anterior afirmacion se fundamenta en que la sujecion de las autoridades
administrativas a la Constitucion y a la ley, y en desarrollo de este mandato, el
acatamiento del precedente judicial, constituye un presupuesto esencial del Estado
Social y Constitucional de Derecho -art.1 CP-; y un desarrollo de los fines
esenciales del Estado, tales como garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion -art.2-; de la jerarquia superior
de la Constitucion —art.4-; del mandato de sujecion consagrado expresamente en
los articulos 69, 121 y 123 CP; del debido proceso y principio de legalidad -art.29
CP; del derecho a la igualdad -art.13 CP-; del postulado de cenimiento a la buena
fé de las autoridades publicas -art.83 CP-; de los principios de la funcion
administrativa -art. 209 CP-; de la fuerza vinculante del precedente judicial
contenida en el articulo 230 superior; asi como de la fuerza vinculante del
precedente constitucional contenido en el articulo 241 de la Carta Politica.

A LA DECISION DEL DESPACHO

Su despacho para denegar el beneficio solicitado se soporta en lo siguiente:



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

> ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

OFICINA SUR DEL CESAR: Catte 12 No. 1-05, bumio La esporamga dos-
oo 20399, dinceciin dechimica: (o120 @Lotmail com
Municipio de San Mantin-Coran

Considera este despacho que de acuerdo a las pruebas allegadas y habiendo hecho andlisis de las
mismas el sefior Brayan David Gonzdlez Millan, se _encuentra legalmente privado de la
libertad, atendiendo la orden de captura librada en su contra y la_posterior medida de
aseguramiento privativa de la libertad impuesta por un juez de control de garantias, y a
consecuencia de ello hay una investigacion en curso a cargo de la fiscalia Segunda Especializada
de Barrancabermeja, no avizorando que en el desarrollo de las audiencias preliminares se le haya

violado derechos o garantias constitucionales al procesado, dado que cont6 con la asistencia de
un defensor Publico el cual no considero interponer recurso alguno contra las decisiones tomadas
por el Juez de Control de Garantias; Por tanto, es relevante recordarle al agente oficios que,
siempre que exista un proceso judicial en curso las solicitudes de libertad deben presentarse
primero ante el funcionario de control de garantias o de conocimiento, segun el caso, y la accion
constitucional procederd de manera excepcional, cuando la peticion de libertad al interior del
proceso no sea contestada dentro de los términos legales; o si teniendo repuesta, €ésta se
materializa en una via de hecho, cuyos efectos negativos sea necesario conjurar inmediatamente.

( la negrilla y el subrayado es fuera del texto original)
AL SUSTENTO DEL RECURSO

Para sustentar mi recurso de apelacion a la decision de primera instancia en
los siguientes términos y precisiones:

1. En primer lugar, estoy supremamente perplejo y decepcionado en lo
que sucede actualmente con la conducta del sefor delegado de la
Fiscalia accionado ya que me manifesté el dia 10 de agosto de 2021,
lo siguiente:

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante |la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias
concentradas, no sin antes manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de
julio de 2021 se dio salida a esta llegada por competencia la noticia
criminal 200116001087202100171.
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Que revisada la documentacion fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente
haciendo imposible dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces
siempre envian solo la carpeta de noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control
de garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le sugiero sea solicitado al juzgado
de control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del suscrito
quien las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccion Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

E FISCALIA

En la calle y en los territorios

( me permito anexar medio de prueba)

2. O sea me deja entrever que no tenia conocimiento de
nada del radicado 200116001087202100171, y ahora
durante en el tramite Constitucional del Habeas Corpus
dice lo siguiente:

El Doctor Tomas Emilio Mier Sotelo en su calidad Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De
Circuito Especializados, responde al requerimiento de la siguiente manera: Calle 52 N.2 10-92 12 piso
jO01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co Teléfono: 5650490 Que el 25 de Julio de 2021 se llevaron
a cabo las Audiencias de Garantias ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque, Cesar; ante el
Juzgado se legalizé captura por orden judicial del sefior Brayan David Gonzélez Millan C.C. 1.063.623.108,
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en contra del accionante por los delitos de Acceso Carnal Abusivo Con Menor De Catorce Afios Y Tortura.
Art. 208y 178 C.P., asi mismo, sefiala que ante el mismo despacho se solicité medida de aseguramiento y
el Juez de Control de Garantias accedid positivamente a la solicitud imponiéndose medida de
aseguramiento en centro carcelario y dicha decision no fue objeto de recurso.

Posteriormente le fue asignada por reparto la investigacion en referencia encontrandose la misma en
analisis para determinar si se dan los presupuestos de la competencia de la Justicia Especializada y asi
presentar Escrito de Acusacion ante el Centro de Servicios Judiciales de Valledupar, Cesar, para que se
continte la etapa de juicio oral, teniendo en cuenta lo expresado manifiesta que no puede aludir el
accionante una privacion ilicita de la libertad como quiera que su privacién es consecuencia de la medida
de aseguramiento privativa de la libertad ordenada por un Juez Constitucional de la Republica con
funciones de Garantias, ajustandose a los requisitos contemplados en los articulos 308, 310 nim. 1, 2 y
7,313 nim. 1y 2 del C.P.P., ademas este contd con la presencia y participacion de un abogado quien
representd sus intereses y actud en cada una de las etapas del proceso, finalmente solicita se declara la
improcedencia de la presente accién e Habeas Corpus dado que al accionante no se ha vulnerado ningtin
derecho fundamental por parte del ente fiscal. Anexa como soporte a su respuesta acta de las audiencias
preliminares, informe de captura y el expediente digital con que cuenta la fiscalia.

3. Y desde el dia 12 de agosto de 2021, le reitere nuevamente la
solicitud de los medios de pruebas referentes a las copias del CD y
las actas de las audiencias concentradas del radicado
200116001087202100171, v hasta la fecha no me habian entregado
nada por parte del delegado de la fiscalia accionado, y dice al
despacho judicial que todo esta bien, entonces que es para el delegado
de la Fiscalia accionado el derecho al debido proceso, porque viene
negandose a entregarme los medios de pruebas solicitados, cuales eran
los fines del sefior delegado de la fiscalia accionado?

4. En segundo lugar miremos lo que dice el numeral 6 del articulo 56
de la ley 906 de 2004:

ARTICULO 56. Causales de impedimento. Son causales de impedimento:

5. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o
hubiere participado dentro del proceso, o sea cdényuge o companero o
companera permanente o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad
o civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dicté la providencia a revisar
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6. Ahora miremos lo que dicen el senor Fiscal Primero URI de Aguachica:

El Doctor Walter Duran Alvarado en su calidad de Fiscal Primero URI de Aguachica, responde al
requerimiento haciendo un recuento de los hechos que originaron la investigacion en contra del
accionante sefialando que mediante escrito de fecha 21 de julio de 2021 |a Comisaria de Familia del
municipio de San Martin, Cesar, oficiosamente instaura denuncia contra el sefior Brayan David Gonzélez
Millan, por el presunto delito de maltrato infantil, tortura y acceso carnal violento con menor de 14 afios
donde funge como victima un nifio de 3 afios, que en desarrollo del respectivo programa metodolégico,
con la informacién suministrada por los denunciante y con el apoyo de investigadores del CTI Aguachica,
se logro la plena identificacion del sefior Brayan David Gonzélez Millan, asi mismo, en cumplimiento de
sus funciones y contando con EMP, EF e ILO, elevd solicitud de audiencia reservada de orden de captura
ante el Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque, Cesar el dia 23 de julio de 2021, la cual es
concedida y con ayuda del Ejercito Nacional se materializa el dia 24 de Julio de los corrientes a las 12:15

horas en el Barrio San Jorge jurisdiccion de San Martin Cesar.

Posteriormente el dia 25 de Julio de 2021, ante el Juez de Tamalameque Cesar en turno de
disponibilidad de fin de semana y en compaiiia del defensor publico, realiza la respectiva legalizacion
de captura del sefior Brayan David Gonzalez Millan, imputandole los delitos de Acceso Carnal Abusivo

Con Menor De Catorce Afios, contemplado en el articulo 208 agravado conforme a los numerales 2, 4, 5
y 7 del articulo 211 C.P, y Tortura articulo 78 C.P, agravado en los numerales 1,3 y 4 del articulo 179 C.P.,
cargos que no fueron aceptados, imponiéndose medida de aseguramiento privativa de libertad
conforme a lo establecido en el Articulo 307 numeral 1 literal A del CPP, ante la cual no se interpuso
recurso alguno por parte de la defensa

(la negrilla y el subrayado es fuera del texto original)

7. Entonces esta demostrado que el sehor Juez Promiscuo Municipal de
Tamalameque-Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES, fue quien
expidio la orden de captura el dia 23 de julio de 2021( y los medios
de pruebas no soportan para expedirse una orden de captura, brillan
por su ausencia lo normado en la articulo 206A de la ley 906 de 2004
y otros mas del mismo canon) y lo otro que se considera
supremamente grave y doloso inclusive, es que el sehor Juez
Promiscuo Municipal de Tamalameque -Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ
MENESES, y en asocio con el sefor Fiscal asistente y el defensor
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publico, hayan desconocido completamente el impedimento que dice lo
referente a lo normado en el numeral 6 del articulo 56 de la Ley 906 de
2004 y asi mismo con esa grave irregularidad se le hayan realizado esas
audiencias concentradas por el mismo funcionario judicial que expidid la
orden de captura, con los fines de decretar una ilegal imputacion y una
ilegal medida de aseguramiento, y asi con esos ilegales fines recluir en una
detencién intramural al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108.

8. Ya que el sefor juez Promiscuo Municipal de Tamalameque-Cesar,
doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES, estaba impedido para realizar
esas audiencias concentradas porque el numeral 6 del articulo 56 de la
ley 906 de 2004, lo dice, porque el sefior Juez Promiscuo Municipal de
Tamalameque-Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES, ya participo
dentro del radicado 200116001087202100171, al expedir la orden de
captura contra el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108, y por consiguiente quedo impedido de
realizar esas audiencias concentradas dentro del mismo radicado
200116001087202100171 en contra del mismo sehor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108.

9. Miremos lo que dice la Corte Constitucional en la sentencia T- 305 de
2017, al respecto en lo referente a lo normado en el numeral 6 del
articulo 56 de la ley 906 de 2004:

CAUSALES DE IMPEDIMENTO-Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en relacion con las causales
12 y 62 del articulo 56 de la Ley 906 de 2004

3. La relacion de los impedimentos y las recusaciones con la garantia de imparcialidad judicial

3.1. La jurisprudencia de esta Corporacién ha sido reiterativa en sefialar que la independencia e
imparcialidad son atributos de los funcionarios judiciales, que estan orientados a salvaguardar los
principios esenciales de la administracion publica. La imparcialidad judicial es un principio constitucional
fundamental determinante en el ejercicio de la administracién de justicia.” Es parte de la 6rbita de

" En relacién con el principio de imparcialidad y su relacién directa con el debido proceso pueden
consultarse, entre muchas otras, Corte Constitucional, Sentencias t-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz),
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proteccion del derecho al debido proceso y el derecho a la defensa. Encuentra su fundamento en tres
disposiciones constitucionales a saber: (i) art. 29, CP, que plantea la necesidad de que los ciudadanos
sean juzgados con base en las leyes preexistentes al acto que se le imputa, por un juez o tribunal
competente y con observancia de las formas propias de cada juicio; (ii) art. 228, CP, que establece la
independencia de las decisiones de la administracién de justicia, y ordena la publicidad de las
actuaciones de quienes las ejercen; y (iii) art. 230, CP, que en aras de erradicar las actuaciones judiciales
arbitrarias, somete las decisiones de los jueces al imperio de ley, e identifica en la equidad, la
jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina, los Unicos criterios auxiliares de la
actividad judicial. A la luz de estas normas, la Corte Constitucional ha destacado el régimen de
impedimentos y recusaciones como un mecanismo juridico idéneo para garantizar el principio de
imparcialidad del funcionario judicial y para hacer efectivo el principio de igualdad de trato juridico
consagrado en el articulo 13 de la Constitucién Politica a favor de todos los ciudadanos.

3.1.1. En este sentido, la Corte en |la Sentencia C-037 de 1996, al realizar el estudio de constitucionalidad
de la Ley 270 de 1996, sefialé que son principios basicos de la Administracion de Justicia la imparcialidad
e independencia del juez que conoce un asunto.® De ahi, que el derecho a un juez imparcial sea una
garantia para la existencia de un Estado de Derecho en la medida que brinda al ciudadano un juicio justo
y con respeto al debido proceso. Esta Corporacién en la Sentencia T-657 de 1998, manifestd que hace
parte del orden justo y del Estado Social de Derecho, |la existencia de un tercero imparcial que dirima los
conflictos: “La convivencia pacifica y el orden justo, consagrados en la Constitucion como principios que
rigen la relacion entre las personas y el ordenamiento constitucional colombiano, reposan sobre la institucion
del tercero imparcial. (...) La actuacion parcializada de este funcionario daria al traste con cualquier

T-258 de 20007 (MP Clara Inés Vargas Herndndez), T-319A de 2012 (MP Luis Ernesto Vargas Silva; SV
Mauricio Gonzélez Cuervo), SU-712 de 2013 (MP Jorge Ivdn Palacio Palacio; SV Maria Victoria Calle
Correa, Luis Ernesto Vargas Silva; AV Alberto Rojas Rios), T-439 de 2014 (MP Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo), SU-297 de 2015 (MP Luis Guillermo Guerrero Pérez; SV Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub; AV Jorge Ivan Palacio Palacio) y T-687 de 2015 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub).

¥ Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia.

° Es esta oportunidad la Corte sefiald: “Como es sabido, el propésito fundamental de la funcién judicial

dentro de un Estado de derecho, es el de impartir justicia a través de diferentes medios, como son la
resolucion de los conflictos que se susciten entre particulares, o entre éstos y el Estado, el castigo a las
infracciones a la ley penal y la defensa del principio de legalidad. Para ello, la administracién de justicia
debe descansar siempre sobre dos principios bdsicos gue, a su vez, se tornan esenciales: la

independencia y la imparcialidad de los jueces.” (Subrayado fuera del texto). Corte Constitucional,

Sentencia C-037 de 1996 (MP Vladimiro Naranjo Mesa; SV José Gregorio Hernandez, Vladimiro Naranjo
Mesa; SPV Alejandro Martinez Caballero; AV Eduardo Cifuentes Mufioz, Hernando Herrera Vergara).
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posibilidad de lograr una decision justa, y convertiria al Estado de Derecho en una burla cruel para quienes

se acercaran a los estrados judiciales en procura de cumplida justicia.”*°

3.1.4. A su vez, la Sentencia C-881 de 2011 sefiald el caracter excepcional de los impedimentos, y sobre
como, para evitar que se conviertan en un via para limitar de forma excesiva el acceso a la
administracion de justicia, “la jurisprudencia coincidente y consolidada de los drganos de cierre de cada
jurisdiccion ha determinado que los impedimentos tienen un cardcter taxativo y que su interpretacion
debe efectuarse de forma restringida”.! Lo anterior, supone que al verificar si esta incurso en una causal
de impedimento, el juez deberd atenerse a lo previsto sobre el particular en las normas procesales
aplicables para el caso sometido a su consideracion.

3.2. Por su parte, los articulos 82 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 14 del Pacto
de Derechos Civiles y Politicos, establecen que los organismos judiciales deben ser independientes e
imparciales, cuando sefialan:

“Articulo 8. Garantias Judiciales.1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e

imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden

civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”*?

“Articulo 14-1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda
persona tendrd derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por_un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacién de cualquier
acusacion de caracter penal formulada contra ella o para la determinacién de sus derechos u
obligaciones de cardcter civil.”*?

(Subrayados fuera del texto)

3.3. Respecto al tramite de los impedimentos en materia penal, el articulo 56 del Cédigo de
Procedimiento Penal sefiala que los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran
recusables,* en varios eventos.®

19 Corte Constitucional, Sentencia T-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz). Esta decisién fue reiterada
en el Auto 318 de 2006 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra).

' Corte Constitucional, Sentencia C-881 de 2011 (MP Luis Ernesto Vargas Silva).

12 Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

'3 Pacto de Derechos Civiles y Politicos.

' Ley 906 de 2004 "Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Penal”. Art. 60: “Si el funcionario
en quien se dé una causal de impedimento no la declarare, cualquiera de las partes podra recusarlo™
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3.4.2. Respecto a la causal 62 alegada por el peticionario, en relacion con que el funcionario recusado
participé dentro del proceso, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:

“Frente a esta causal, la Sala tiene establecido que la comprension de este concepto no debe
asumirse en sentido literal sino que es preciso que esa intervencién, para que adquiera un efecto
trascendente acorde con los fines de la norma, tenga la aptitud suficiente para comprometer la
ecuanimidad y la rectitud del funcionario. Su actividad dentro del proceso, debe haber sido esencial y

5 Ley 906 de 2004 "Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Penal”. Art. 56: “1. Que el
funcionario judicial, su conyuge o compafiero o compaiiera permanente, o alglin pariente suyo dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, tenga interés en la actuacion procesal.// 2.
Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes, del denunciante, de la victima o
del perjudicado, de su conyuge o compafiero permanente o algun pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.//3. Que el funcionario judicial, o su cényuge o compaiiero
0 compafiera permanente, sea pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, del apoderado o defensor de alguna de las partes.//4. Que el funcionario judicial haya sido
apoderado o defensor de alguna de las partes, o sea o haya sido contraparte de cualquiera de ellos, o haya
dado consejo o manifestado su opinién sobre el asunto materia del proceso.//5. Que exista amistad fntima
o enemistad grave entre alguna de las partes, denunciante, victima o perjudicado y el funcionario
judicial.//6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o hubiere participado
dentro del proceso, o sea conyuge o compaiiero o compafiera permanente o pariente dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dicté la providencia a
revisar.//7. Que el funcionario judicial haya dejado vencer, sin actuar, los términos que la ley senale al
efecto, a menos que la demora sea debidamente justificada.//8. Que el fiscal haya dejado vencer el término
previsto en el articulo 175 de este cédigo para formular acusacién o solicitar la preclusién ante el juez de
conocimiento.//9. Que el funcionario judicial, su conyuge o compafiero 0o compafiera permanente, o
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, sea socio, en sociedad
colectiva, de responsabilidad limitada o en comandita simple o de hecho, de alguna de las partes, del
denunciante, de la victima o del perjudicado.//10. Que el funcionario judicial sea heredero o legatario de
alguna de las partes, del denunciante, de la victima o del perjudicado, o lo sea su cényuge o compaifiero o
compaifiera permanente, o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad. //11. Que antes de formular la imputacién el funcionario judicial haya estado
vinculado legalmente a una investigacion penal, o disciplinaria en la que le hayan formulado cargos, por
denuncia o queja instaurada por alguno de los intervinientes. Si la denuncia o la queja fuere presentada
con posterioridad a la formulacién de la imputacién, procederd el impedimento cuando se vincule
juridicamente al funcionario judicial.//12. Que el juez haya intervenido como fiscal dentro de la
actuacion.//13. Que el juez haya ejercido el control de garantias o conocido de la audiencia preliminar de
reconsideracion, caso en el cual quedara impedido para conocer el juicio en su fondo.

14. Que el juez haya conocido de la solicitud de preclusién formulada por la Fiscalia General de la Nacién
y la haya negado, caso en el cual quedard impedido para conocer el juicio en su fondo.//15. Que el juez o
fiscal haya sido asistido judicialmente, durante los ultimos tres (3) afios, por un abogado que sea parte en
el proceso.”
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no simplemente formal®®, de fondo, sustancial, trascendente, que lo vincule con la actuacién puesta
a su consideracion de tal manera que le impida actuar con la imparcialidad y la ponderacion que de
él esperan no solamente los sujetos procesales sino la comunidad en general "’

5.1. Tal como se indicé en precedencia, los impedimentos y las recusaciones son mecanismos juridicos
dirigidos a garantizar que las decisiones judiciales sean adoptadas con sujecion a los principios de
imparcialidad e independencia, de tal manera que cuando se presente alguna situacion que comprometa
la recta administracion de justicia, el funcionario judicial, en forma anticipada y con fundamento en las
causales taxativamente sefialadas por el legislador, exprese tal circunstancia. De no declararse impedido,
el funcionario podra ser recusado con fundamento en las mismas causales de impedimento.

En este sentido, la participacion del funcionario judicial en el presente asunto,
claramente fue sustancial, ademas que lo vincula directamente con la actuacion
puesta a su consideracion en esta oportunidad, de manera tal que le impide
actuar con la ecuanimidad, imparcialidad y ponderacién que de él se espera.

10.Miremos lo que dice la Sala De Casacion Penal en la Corte Suprema
de Justicia, en la sentencia AP5084-2014, radicacion No. 44472, aprobada
mediante el acta No.282, siendo Magistrada Ponente la Doctora Maria
del Rosario Gonzalez Mufoz, en lo referente al numeral 6 del articulo
56 de la ley 906 de 2004, que dice:

Ante una situacion como la presente, lo procedente es estudiar la
posible configuracion de la segunda de las eventualidades
contempladas en la disposiciéon en cita, esto es, que el funcionario
«hubiere participado dentro del proceso», la cual, segun reiterado criterio de la
Sala, debe analizarse de la siguiente manera:

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sentencia del 7 de mayo de 2002, rad.19.300.

7" Asi se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal en el Auto del 6 de junio de
2007, rad. 27.385, al explicar lo que debe entenderse como participacion dentro del proceso como causal
de impedimento. Reiterado, entre otros, en Auto del 28 de noviembre de 2007, rad. 28580; Auto del 17 de
febrero de 2010, rad. 33525; Auto del 27 de noviembre de 2013, rad. 42765; Auto del 28 de agosto de
2014, rad 44472.
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[L]a comprension de este concepto [participacion previa] no debe asumirse en sentido
literal. Es preciso que esa intervencion, para que adquiera un efecto trascendente acorde
con los fines de la norma, tenga la aptitud suficiente para comprometer la ecuanimidad y
la rectitud de la magistrada. Su actividad dentro del proceso, dicho en otros términos,

debe haber sido esencial y no simplemente formal. (CSJ AP, 07 May 2002, Rad.
19300).

Por el contrario, declar6 fundadas las razones expuestas por un
magistrado para apartarse de participar en el tramite de segunda
instancia relativo a un auto por el cual se negd la sustitucion por

prision domiciliaria, con fundamento en que «la materialidad de la causal
que se invoca se constata con la simple revisién de la sentencia condenatoria, en la cual
claramente se nota que el juez se ocup6 de manera expresa de la prisién domiciliaria de
[...] la cual negé con una argumentacién relativamente extensa, lo que conlleva a
concluir que ya comprometio su criterio en esa materia, por lo que debera ser alejado del

conocimiento de dicho asunto...» (CSJ AP, 17 Feb 2010, Rad. 33525).

11.Entonces de acuerdo a la jurisprudencia Constitucional, como esta
demostrado el sefior Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque, doctor
HALINISKY SANCHEZ MENESES, estaba impedido para realizar esas
audiencias concentradas el dia 25 de julio de 2021, dentro del radicado
200116001087202100171 en contra del mismo sefor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, porque fue
el mismo funcionario judicial que expidio la orden de captura el dia 23
de julio de 2021 ( me permito anexar medios de pruebas) y Ilas
actuaciones realizadas posteriormente soportandose en la orden de
captura expedida dentro del mismo radicado 20011600108720210017,
fue revisada en las audiencias concentradas del 25 de julio de 2021,
por el mismo funcionario judicial y dentro del mismo radicado y misma
persona, y con esta actuacion presuntamente ilegal del sefor Juez
Promiscuo  Municipal de Tamalameque, doctor HALINISKY SANCHEZ
MENESES, se configura el impedimento normado en el numeral 6 del
articulo 56 de la ley 906 de 2004 (me permito anexar los medios de
pruebas)
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12.Entonces las actuaciones realizadas en esas audiencias concentradas
del dia 25 de  julio de 2021, dentro del radicado
20011600108720210017, en contra del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, identificado con Jla CC. No. 1.063.623.108, son totalmente
invalidas y nulas por violar el ordenamiento Constitucional del debido
proceso y recuérdese entonces que la actual imputacion y medida de
aseguramiento que le fue impuesta al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, en esas audiencias
concentradas son igualmente nulas, por consiguiente se debe ORDENAR
su libertad en forma inmediata en relacion por los presuntos hechos
del radicado 20011600108720210017, ya que se esta configurando
presuntamente el delito de privacion ilegal de la libertad, siendo victima
el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, delito que se encuentra normado en el articulo 174 del
Cddigo Penal.

13.Asi mismo presuntamente ademas por las actuaciones violatorias del
debido proceso de los funcionarios judiciales y defensor publico, dentro
del radicado 20011600108720210017, en contra del sefor BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, con
los fines oscuros de esa ilegal medida de aseguramiento en su contra,
se pondra en conocimiento del sefor Fiscal General de La Nacion y de
la Comision Nacional de Disciplina Judicial, las correspondientes acciones
pertinentes antes las autoridades competentes por los presuntos delitos
ademdas de la privacion ilegal de la libertad, los presuntos delitos de
prevaricato por accion y concierto para delinquir, normados en los
articulos 413 y 340 del Cédigo Penal, independientemente de Ia
demanda penal en contra de la denunciante, por la presunta
inexistencia de Ilos EMP acordes a Ila normatividad Constitucional
Colombiana a los presuntos delitos denunciados, v que segun los
medios de pruebas, se debe es investigar en primera instancia es a la
denunciante, sefiora SANDRA MILENA SANCHEZ MEDINA, y estos
procedimientos iniciales brillan por su ausencia.

14.l0 anterior me permito manifestarlo, porque no hay conexidad de los
hechos denunciados con el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, y asi mismo brillan por su
ausencia lo que norma el articulo 206A de la ley 906 de 2004 y otros
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articulos de la misma normatividad penal, porque el sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con [la CC. No. 1.063.623.108, no fue
capturado realizando nada ilegal, no se encontraba armado, no tenia ninguna
arma blanca, ya que fue capturado al frente de su casa, entonces cual era
el afan del senor Fiscal Uri, de solicitar una orden de captura, desconociendo
los fines Constitucionales para solicitarla en contra del sehor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, y que llegaran
los funcionarios de CTI y le pusieran un arma de fuego en la cabeza al
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, estando el acostado( y le hacen
firmar un acta de buen trato, que es eso) y realizan ademas unas audiencias
concentradas ilegales para imponerle una ilegal medida de aseguramiento,
solicitare como apoderado del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, el
traslado del presente proceso para la administracion de Justicia de Bogota,
por el cumulo de las presuntas actuaciones ilegales realizadas y la cantidad
y jerarquia de los funcionarios judiciales involucrados.
15.De razon el sefor Fiscal accionado no me ha habia entregado nada
de lo que vengo solicitandole desde el dia 3 de agosto de 2021, y
venia obstaculizando mi derecho como defensor técnico del sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, pero gracias a las actuaciones del Habeas Corpus, el
despacho Judicial donde se tramita el habeas Corpus me remitio las
respectivas piezas procesales que venia solicitando, porque para el sefior
Fiscal accionado todo estaba bien.
16.Como esta demostrado acudo al habeas Corpus, en soporte en o
normado en la Jurisprudencia  Constitucional, sobre el Derecho
Constitucional a la Libertad personal, contenidas en sentencias de la
Corte Constitucional:
Jurisprudencia sobre el derecho a la libertad personal y la legalizacion de captura. La jurisprudencia de la
Corte ha puesto de relieve algunas garantias propias introducidas por la Constitucidn de 1991 en relacion
con las restricciones a la libertad. Una de ellas, se sugirio en la sentencia C-024 de 1994 en el sentido de
fijar una estricta reserva judicial, en virtud de la cual Unicamente las autoridades judiciales tienen la
competencia para privar de la libertad a una persona. Asimismo, la Constitucién establecié una condicidn
adicional, que consiste en |a existencia de una reserva legal, por lo cual, en materia de libertad personal,
esta solo puede ser
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limitada por la ley’®. En este mismo sentido, mediante sentencia T-490 de 2002, la Sala de Revisidn
definié que es “(...) indispensable el mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las

formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley, para que una persona pueda ser
reducido a prisién, arresto o detencion (CP art. 28)"*°.

En el mismo sentido, sefiald la Corte, que “(...) quien no goza de la libertad personal, por estar
detenido o retenido contra la propia voluntad no puede gozar de los otros derechos y libertades”. Esto
explica la existencia de estrictos presupuestos constitucionales para restringirla. Con fundamento en
el articulo 28 de la Constitucién, “(...) son tres los requisitos exigidos a las autoridades para reducir a
prisién o arresto a una persona o para registrar su domicilio: a) La existencia de un mandamiento
escrito de autoridad judicial competente; b) El respeto a las formalidades legales; y c) La existencia de
un motivo previamente definido en la ley”*°. No obstante, la misma Constitucion en el articulo 32
estipula una excepcidn, de acuerdo con la cual quien fuere sorprendido en flagrancia podra ser
aprehendido y llevado ante el juez competente por cualquier persona. Pero, ademas, existe una
reserva de andlisis de legalidad de |la captura, la que es acorde con lo dispuesto en distintos tratados
de derechos humanos suscritos por Colombia y dispone que “la legitimidad de toda privacion de la

libertad debe ser controlada por una autoridad judicial independiente”?*.

Posteriormente, la sentencia C-251 de 2002 al conocer dos demandas de inconstitucionalidad
acumuladas por la Sala Plena contra algunas disposiciones de la Ley 684 de 2001, por la cual se
expidieron una serie de “normas sobre la organizacién y funcionamiento de la sequridad y defensa
nacional y se dictaron otras disposiciones”, declard inexequible la totalidad de esta normatividad. La
Corte en dicha oportunidad indicé que, mediante esta ley, se buscd crear un sistema de seguridad vy
defensa nacional sustentado en el deber constitucional de las autoridades de proteger el orden publico,
la convivencia pacifica y el principio democratico®>. No obstante, sefialé el tribunal que no cualquier
intervencion del legislador en la materia se puede entender como legitima en términos constitucionales

18 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994.

19 En este sentido, se determiné en la sentencia T-490 de 2002, en la cual se estudi6 una accién de tutela interpuesta
por un ciudadano contra la decision de un Alcalde de un municipio, que lo habia sancionado con una multa o una
medida de correctiva de arresto por irrespeto a la autoridad.

20 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994.

2! Ibidem.

2 Corte Constitucional, sentencia C-251 de 2002. Se consider6, entre otras cuestiones, que la dignidad humana debe
guiar la actuacién del Estado y, por ello, la preservacién del orden piiblico no es una finalidad en si misma, sino que
debe dirigirse y ponerse al “al servicio de la comunidad y de las personas, entonces corresponde obviamente a las
autoridades del Estado proteger y ser garantes de la seguridad de las personas, y no a las personas proteger y ser
garantes de la seguridad del Estado”. En efecto, el dilema entre el respeto de derechos fundamentales, de una parte y
el interés general, por el otro, se resuelve a partir de considerar que “(...) los derechos de la persona representan
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y, en consecuencia, se definieron estrictos limites a la politica de seguridad, en los términos

establecidos en la Carta Politica.

En tal contexto, dicha providencia especificamente estudié el articulo 58 de |la Ley 684 de 2001 que se
referia a la captura en flagrancia y disponia que el capturado dehia ser puesto a disposicion de la
autoridad judicial “en el término de la distancia, debidamente justificada”. Cuestionaron en esta
oportunidad los demandantes que ello podria ser contrario al articulo 28 de la Constitucidn, pues

Iu

autorizaba retenciones fisicas mas allad de las 36 horas siguientes a la captura. La Corte Constitucional,
ante este debate, considerd que la puesta a disposicion de la persona capturada a la autoridad judicial
cumple varios propdsitos que no se limitan al ejercicio de funciones judiciales, sino también y en
desarrollo de los distintos tratados sobre derechos humanos suscritos por Colombia, a garantizar la
libertad, el respeto de la seguridad personal y |a integridad de la persona para evitar graves violaciones a
sus derechos. Asimismo, en relacién con el término para que la persona sea presentada ante un juez,
indicé que la Constitucion dispone una regla, segun la cual tal debe extenderse hasta por 36 horas.
(JURISPRUDENCIA CONTENIDA EN LA SENTENCIA C-137 DE 2019, y la
negrilla y el subrayado es fuera del texto original)

LO QUE DICE LA SENTENCIA C-187 DE 2006.
El habeas corpus en las instituciones colombianas

En el caso colombiano, en un comienzo las Constituciones Politicas contenian textos
que garantizaban el derecho a la libertad individual, mas no establecian
mecanismos de jerarquia constitucional que permitieran a la persona acudir ante
una autoridad judicial para reclamar frente a eventuales abusos originados en
capturas, detenciones, aprehensiones, encarcelamientos o retenciones ilegales o
arbitrarias.

La Constitucién de 1991 consagra en el articulo 30 el habeas corpus, derecho
fundamental que ademas ha sido reconocido en varios instrumentos internacionales,
tales como la Declaracion Universal de los Derechos Humanos??, el Pacto

23 Declaracién Universal de los Derechos Humanos, articulos 82. 92.:

“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constituciéon o por la

ley.

”

9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.
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Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos?*, la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos?® y la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del

2% pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 92.:

“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a
detencidn o prisidn arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por |las causas fijadas por ley y
con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida sera informada, en el momento de su detencién, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccidn penal sera llevada sin demora ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prisidn preventiva de las personas que hayan
de ser juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que
aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias
procesales y, en su caso, para la ejecucion del fallo.

4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prisidon tendra derecho a recurrir
ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prision y ordene su
libertad si la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendrd el derecho efectivo a obtener
reparacion”.

25 Convencién Americana sobre Derechos Humanos —Pacto de San José de Costa Rica-, aprobada mediante la
ley 16 de 1972, articulo 7°:

“Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de
antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.3.
Nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

4, Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencién y notificada, sin
demora, del cargo o cargos formulados contra ella.
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Hombre?®.

Ademas, de acuerdo con lo previsto en el articulo 27-2 de la Convencién americana de derechos
humanos?’, asi como de lo dispuesto en el articulo 4° de la Ley 137 de 1994 -Estatutaria sobre Estados

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de gue continte el proceso.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal competente, a fin de
que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencidn y ordene su libertad si el arresto
o la detencion fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que toda persona que se viera
amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de
que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolido. Los
recursos podran interponerse por si o por otra persona.

7. Nadie serd detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de autoridad judicial competente
dictados por incumplimientos de deberes alimentarios”.

26Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo XXV:

“Articulo XXV

Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun las formas establecidas por leyes
preexistentes. Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez verifique sin
demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacién injustificada, o, de lo contrario, a ser puesto
en libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su libertad™.

2T Convencidn americana sobre derechos humanos,

Articulo 27. Suspensi6n de garantias

1. En caso de guerra, de peligro publico o de otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del
Estado parte, éste podrd adoptar disposiciones que, en la medida y por el tiempo estrictamente limitado a las
exigencias de la situacién, suspendan las obligaciones contraidas en virtud de esta Convencion, siempre que tales
disposiciones no sean incompatibles con las demds obligaciones que les impone el derecho internacional y no
entraiien discriminacion alguna fundada en motivos de raza, color, sexo, idioma, religion u origen social.

2. La disposicién precedente no autoriza la suspension de los derechos determinados en los siguientes articulos:
3 (Derecho al reconocimiento de la Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la Vida); 5 (Derecho a la Integridad
Personal); 6 (Prohibicién de la Esclavitud y Servidumbre); 9 (Principio de legalidad y de Retroactividad); 12
(Libertad de Conciencia y de Religién); 17 (Proteccién de la Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del
Nifio); 20 (Derecho a la Nacionalidad); y 23 (Derechos Politicos), ni de las garantias judiciales indispensables para la
proteccién de tales derechos.
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de Excepcion-2, no podran ser suspendidas las “garantias judiciales indispensables” para la
proteccion de los derechos enunciados en cada uno de dichos articulos, dentro de
los cuales la norma estatutaria incluye el habeas corpus y la incluye dentro de los
derechos intangibles.

17.Como esta demostrado el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, se encuentra privado de su
libertad ya mas de 36 horas, por haberse expedido en su contra una
medida de aseguramiento en forma ilegal en base a los medios de
pruebas que me permito anexar, razén por la cual me permito
sustentar este RECURSO DE APELACION del Habeas Corpus, por la
privacion y prolongacion ilegal de su libertad.

PRETENSIONES

En base a lo anteriormente expuesto que estoy soportandome en Ila
Normatividad Constitucional, asi mismo en el Blogque de Constitucionalidad y a
los medios de pruebas que me permito anexar y que demuestran lo
expuesto, Honorable Magistrado del Tribunal Superior de Valledupar-Sala de
Decision Penal -Reparto, que desatara el Recurso de Apelacion, me permito
solicitarles lo siguiente:

FAVOR REVOCAR la decision de Primera Instancia que expidié el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Aguachica, y en su ORDENAR la libertad en
forma inmediata del sehor BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108 dentro del radicado 200116001087202100171.

En los anteriores términos fundamento la apelacion al fallo.

( me permito anexar medios de pruebas y anexos incluidos
en el recurso de apelacion)

28 _ | ey 137 de 1994 -Estatutaria sobre Estados de Excepcién-:



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

 OFICINA SUR DEL CESAR: Calte 12 No. 1-05, bumsio Lu esperarga dot-
P (lifono : 3203643895, dircccion decnimica: Lor]201@boimail.com
Municipia de Sam Martin-Cessn

4. Y el Honorable Magistrado, doctor Edwar Enrigque
Martinez  Pérez, Integrante del Tribunal Superior de
Valledupar-Sala Penal, en sentencia de segunda instancia
del Habeas Corpus, de la fecha del 30 de agosto de
2021, dice en el Resuelve:

PRIMERO: Confirmar la providencia impugnada, por medio del cual el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Aguachica - Cesar, declard improcedente el amparo de Habeas Corpus
impetrado en favor de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, de acuerdo con las consideraciones expuestas
en el presente proveido

5. Y en forma sorprendente e inexplicable, el Honorable
Magistrado  doctor  Edwar  Enrique  Martinez  Pérez,
Integrante del Tribunal Superior de Valledupar-Sala Penal,
desconoce lo normado en el Blogue de Constitucionalidad
y la norma sobre lo que dice la Ley sobre el
ordenamiento  Constitucional 'y legal, ya que OMITIO
realizar sus  deberes  Constitucionales como  Juez
Constitucional de Segunda Instancia dentro del Habeas
Corpus del radicado No. 20011310400120210006800.

6. Y el Honorable Magistrado doctor Edwar Enrique
Martinez  Pérez, Integrante del Tribunal Superior de
Valledupar-Sala Penal, se soporta en lo siguiente para
desconocer la Ley:

que el Habeas Corpus no ha sido creado para suplir los mecanismos ordinarios de defensa,
previamente establecidos por el legislador al interior del ordenamiento juridico penal para la
defensa, vigencia y prevalencia del derecho fundamental a la libertad, pues no debe desatender la
existencia de medios ordinarios de defensa judicial, contexto que ha sido precisado la
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jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, en el sentido que la accién de
habeas corpus no puede elevarse persiguiendo las siguientes finalidades:

(i) Sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los cuales deben formularse las
peticiones de libertad;

(ii) Reemplazar los recursos ordinarios de reposicion y apelacion establecidos como mecanismos

legales idoneos para impugnar las decisiones que interfieren el derecho a la libertad personal;

7. Pero olvidan los accionados que el senor Juez Promiscuo
Municipal de Tamalameque, doctor HALINISKY SANCHEZ
MENESES, estaba impedido para realizar esas audiencias
concentradas el dia 25 de julio de 2021, dentro del radicado
200116001087202100171 en contra del mismo sehor BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con Jla CC. No.
1.063.623.108, porque fue el mismo funcionario judicial que
expidiéo la orden de captura el dia 23 de julio de 2021 ( me
permito anexar medios de pruebas) y las actuaciones
realizadas posteriormente soportandose en la orden de captura
expedida dentro del mismo radicado
200116001087202100171, fue revisada en las audiencias
concentradas del 25 de julio de 2021, por el mismo
funcionario judicial y dentro del mismo radicado y misma
persona, y con esta actuacion presuntamente ilegal del sefor
Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque, doctor HALINISKY
SANCHEZ MENESES, se configura el impedimento normado en
el numeral 6 del articulo 56 de la ley 906 de 2004 (me
permito anexar los medios de pruebas)
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8. Entonces las actuaciones realizadas en esas audiencias
concentradas del dia 25 de julio de 2021, dentro del radicado
200116001087202100171, en contra del seitor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108,
son totalmente invalidas y nulas por violar el ordenamiento
Constitucional del debido proceso y recuérdese entonces que
la actual imputacion y medida de aseguramiento que le fue
impuesta al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, en esas audiencias
concentradas son igualmente nulas, por consiguiente se debe
ORDENAR su libertad en forma inmediata en relacion por los
presuntos hechos del radicado 200116001087202100171, ya
que se esta configurando presuntamente el delito de privacion
ilegal de la libertad, siendo victima el sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108,
delito que se encuentra normado en el articulo 174 del
Cddigo Penal.

9. Como se determina, al senor BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, las
audiencias concentradas del dia 25 de julio de 2021, del
radicado 200116001087202100171, son nulas y violatorias del
ordenamiento legal y Constitucional, ya que fueron realizadas
por el mismo funcionario judicial que expidid la orden de
captura el dia 23 de julio de 2021, dentro del mismo
radicado 200116001087202100171, desconociéndose por parte
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De la administracion de justicia, el impedimento normado en
el numeral 6 del articulo 56 de la ley 906 de 2004, que
dice:

6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o hubiere

participado dentro del proceso, 0 sea conyuge o0 companero o compafera permanente o
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, del

funcionario que dicté la providencia a revisar. (la negrilla y el subrayado
es fuera del texto legal)

10. Pero lo mas grave es la ilegal medida de
aseguramiento que le fue impuesta al sehor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, en las audiencias concentradas del dia 25
de julio de 2021, dentro radicado 200116001087202100171,
ya que se esta desconociendo sus derechos
Constitucionales y Fundamentales del debido proceso,
derecho a la igualdad, del derecho a la libertad, y que el
Blogue de Constitucionalidad lo reitera en las
jurisprudencias de las sentencias de la Corte Constitucional
en las Sentencias C-1260 de 2005 y C- 163 de 2019,
sobre la legalidad y el debido proceso en materia penal y
los impedimentos:

El principio de legalidad en materia penal

En el Estado de derecho el principio de legalidad se erige en principio rector del
ejercicio del poder. En este sentido ha dicho esta Corporacion “no existe facultad,
funciéon o acto que puedan desarrollar los servidores publicos que no esté prescrito,
definido o establecido en forma expresa, clara y precisa en la ley".

2 Ver Sentencia C-710/01 M.P. Jaime Cordoba Trivifio
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En materia penal dicho principio comporta varios elementos que la doctrina
especializada reconoce como “los principios legalistas que rigen el derecho penal™, los
cuales define de la siguiente manera:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Derechos que comprende

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, el debido proceso comporta al menos los
derechos (i) a la jurisdiccidn, que a su vez conlleva las garantias a un acceso igualitario
de los jueces, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante
autoridades de jerarquia superior y al cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) al juez
natural, identificado como el funcionario con capacidad legal para ejercer jurisdiccion en
determinado proceso 0 actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la
calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la Ley;
y (iii) el derecho a la defensa.

LO QUE DICE LA CORTE CONSTITUCIONAL SOBRE LOS IMPEDIMENTOS

INDEPENDENCIA E IMPARCIALIDAD DEL FUNCIONARIO JUDICIAL-Reiteracion de
jurisprudencia

IMPARCIALIDAD JUDICIAL-Principio iusfundamental que, por ser determinante en el

ejercicio de la administracion de justicia, se halla dentro de la orbita de protecciéon del
derecho al debido proceso

La jurisprudencia de esta Corporacion ha sido reiterativa en sefalar que la
independencia e imparcialidad son atributos de los funcionarios judiciales, que estan
orientados a salvaguardar los principios esenciales de la administracion publica. La
imparcialidad judicial es un principio constitucional fundamental determinante en el
ejercicio de la administracion de justicia.®® Es parte de la 6rbita de proteccion del
derecho al debido proceso y el derecho a la defensa. Encuentra su fundamento en tres

30 \/er Sentencia C-739/00 M.P. Fabio Morén Diaz.

3! En relacién con el principio de imparcialidad y su relacién directa con el debido proceso pueden
consultarse, entre muchas otras, Corte Constitucional, Sentencias t-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz),
T-258 de 20007 (MP Clara Inés Vargas Herniandez), T-319A de 2012 (MP Luis Ernesto Vargas Silva; SV
Mauricio Gonzdlez Cuervo), SU-712 de 2013 (MP Jorge Ivdn Palacio Palacio; SV Maria Victoria Calle
Correa, Luis Ernesto Vargas Silva; AV Alberto Rojas Rios), T-439 de 2014 (MP Gabriel Eduardo
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disposiciones constitucionales a saber: (i) art. 29, CP, que plantea la necesidad de que
los ciudadanos sean juzgados con base en las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, por un juez o tribunal competente y con observancia de las formas propias de
cada juicio; (ii) art. 228, CP, que establece la independencia de las decisiones de la
administracion de justicia, y ordena la publicidad de las actuaciones de quienes las
ejercen; vy (iii) art. 230, CP, que en aras de erradicar las actuaciones judiciales
arbitrarias, somete las decisiones de los jueces al imperio de ley, e identifica en la
equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina, los Unicos
criterios auxiliares de la actividad judicial. A la luz de estas normas, la Corte
Constitucional ha destacado el régimen de impedimentos y recusaciones como un
mecanismo juridico idéneo para garantizar el principio de imparcialidad del funcionario
judicial y para hacer efectivo el principio de igualdad de trato juridico consagrado en el
articulo 13 de la Constitucion Politica a favor de todos los ciudadanos.

En este sentido, la Corte en la Sentencia C-037 de 1996, al realizar el estudio de
constitucionalidad de la Ley 270 de 1996,% sefnalé que son principios basicos de la
Administracion de Justicia la imparcialidad e independencia del juez que conoce un
asunto.®® De ahi, que el derecho a un juez imparcial sea una garantia para la existencia
de un Estado de Derecho en la medida que brinda al ciudadano un juicio justo y con
respeto al debido proceso. Esta Corporacion en la Sentencia T-657 de 1998, manifestd
que hace parte del orden justo y del Estado Social de Derecho, la existencia de un
tercero imparcial que dirima los conflictos: “La convivencia pacifica y el orden justo,

Mendoza Martelo), SU-297 de 2015 (MP Luis Guillermo Guerrero Pérez; SV Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub; AV Jorge Ivan Palacio Palacio) y T-687 de 2015 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub).

* Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia.

33 Es esta oportunidad la Corte sefialé: “Como es sabido, el propésito fundamental de la funcién judicial

dentro de un Estado de derecho, es el de impartir justicia a través de diferentes medios, como son la
resolucién de los conflictos que se susciten entre particulares, o entre éstos y el Estado, el castigo a las
infracciones a la ley penal y la defensa del principio de legalidad. Para ello, la administracion de justicia
debe descansar _siempre sobre dos principios basicos que, a su vez, se tornan esenciales: la
independencia y la imparcialidad de los jueces.” (Subrayado fuera del texto). Corte Constitucional,
Sentencia C-037 de 1996 (MP Vladimiro Naranjo Mesa; SV José Gregorio Hernandez, Vladimiro Naranjo
Mesa; SPV Alejandro Martinez Caballero; AV Eduardo Cifuentes Mufioz, Hernando Herrera Vergara).
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consagrados en la Constitucion como principios que rigen la relaciéon entre las personas y
el ordenamiento constitucional colombiano, reposan sobre la institucion del tercero
imparcial. (...) La actuacion parcializada de este funcionario daria al traste con cualquier
posibilidad de lograr una decision justa, y convertiria al Estado de Derecho en una burla
cruel para quienes se acercaran a los estrados judiciales en procura de cumplida
justicia.”*

En la misma linea, en la Sentencia C-573 de 1998, al declarar inexequibles unas
expresiones del articulo 110 del Decreto 2700 de 1991 (sobre la improcedencia de los
impedimentos y recusaciones en el proceso penal, que impedian que el juez a cuyo
cargo estaba la resolucion de un impedimento o una recusacion de otro juez se
declarara, a su vez, impedido), la Corte establecio que el objetivo perseguido por las
instituciones procesales de impedimentos y recusaciones consiste en asegurar la
imparcialidad del juez, obligandolo a marginarse del proceso del cual viene conociendo
cuando se configura alguna de las causas taxativamente sefaladas en la ley.®®
Ademas, establecié que la imparcialidad se asegura dejando en cabeza de funcionarios
distintos la definicion de la prosperidad del impedimento o de la recusacion.®

11. Como esta demostrado en el Habeas Corpus, en
soporte en lo normado en la  Jurisprudencia
Constitucional, sobre el Derecho Constitucional a Ila
Libertad personal, contenidas en sentencias de la Corte

Constitucional :
Jurisprudencia sobre el derecho a la libertad personal y la legalizacién de captura. La jurisprudencia de la
Corte ha puesto de relieve algunas garantias propias introducidas por la Constitucion de 1991 en relacién
con las restricciones a la libertad. Una de ellas, se sugirio en la sentencia C-024 de 1994 en el sentido de
fijar una estricta reserva judicial, en virtud de la cual dnicamente las autoridades judiciales tienen la
competencia para privar de la libertad a una persona. Asimismo, la Constitucion establecid una condicion
adicional, que consiste en la existencia de una reserva legal, por lo cual, en materia de libertad personal,

3 Corte Constitucional, Sentencia T-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz). Esta decisién fue reiterada
en el Auto 318 de 2006 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra).

33 Corte Constitucional, Sentencia C-573 de 1998 (MP José Gregorio Herndndez).

3% Corte Constitucional, Sentencia C-573 de 1998 (MP José Gregorio Herndndez).
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esta s6lo puede ser limitada por la ley’’. En este mismo sentido, mediante sentencia T-490 de 2002, la
Sala de Revision definido que es “(..) indispensable el mandamiento escrito de autoridad

judicialcompetente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley, para que
38

una persona pueda ser reducido a prision, arresto o detencion (CP art. 28

En el mismo sentido, sefalo la Corte, que “(...) quien no goza de la libertad personal, por estar detenido o
retenido contra la propia voluntad no puede gozar de los otros derechos y libertades”. Esto explica la
existencia de estrictos presupuestos constitucionales para restringirla. Con fundamento en el articulo 28
de la Constitucian, “(...) son tres los requisitos exigidos a las autoridades para reducir a prision o arresto a
una persona o para registrar su domicilio: a) La existencia de un mandamiento escrito de autoridad
judicial competente; b) El respeto a las formalidades legales; y c) La existencia de un motivo previamente
definido en la ley”*®. No obstante, la misma Constitucion en el articulo 32 estipula una excepcion, de
acuerdo con la cual quien fuere sorprendido en flagrancia podra ser aprehendido y llevado ante el juez
competente por cualquier persona. Pero, ademas, existe una reserva de analisis de legalidad de la
captura, la que es acorde con lo dispuesto en distintos tratados de derechos humanos suscritos por
Colombia y dispone que “la legitimidad de toda privacion de la libertad debe ser controlada por una

autoridad judicial independiente”*.

El habeas corpus en las instituciones colombianas

En el caso colombiano, en un comienzo las Constituciones
Politicas contenian textos que garantizaban el derecho a la
libertad individual, mas no establecian mecanismos de jerarquia
constitucional que permitieran a la persona acudir ante una
autoridad judicial para reclamar frente a eventuales abusos
originados en capturas, detenciones, aprehensiones,
encarcelamientos o retenciones ilegales o arbitrarias.

La Constitucion de 1991 consagra en el articulo 30 el habeas

37 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994.

38 En este sentido, se determind en la sentencia T-490 de 2002, en la cual se estudié una accién de tutela interpuesta
por un ciudadano contra la decisién de un Alcalde de un municipio, que lo habia sancionado con una multa o una
medida de correctiva de arresto por irrespeto a la autoridad.

3 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994,

* Ibidem.
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corpus, derecho fundamental que ademas ha sido reconocido en
varios instrumentos internacionales, tales como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos*, el Pacto Internacional
sobre Derechos Civiles y Politicos*’, la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos*? y la Declaracion Americana de

41 Declaracion Universal de los Derechos Humanos, articulos 82. 99.:

“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la

ley.

”

9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

42 pqcto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 99.:

“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a
detencidn o prisidn arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y
con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida sera informada, en el momento de su detencién, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccidn penal sera llevada sin demora ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prisién preventiva de las personas que hayan
de ser juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que
aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias
procesales y, en su caso, para la ejecucién del fallo.

4, Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prision tendrd derecho a recurrir
ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prision y ordene su
libertad si la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendrd el derecho efectivo a obtener
reparacion”.

43 Convencién Americana sobre Derechos Humanos —Pacto de San José de Costa Rica-, aprobada mediante la



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

> ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

 OFICINA SUR DEL CESAR: Calle 12 No. 1-0S, bamio La esperarg dos
P (lifono : 3203643895, dircccion decnimica: Lor]201@boimail.com
Municipia de Sam Martin-Cessn

Derechos y Deberes del Hombre#,

12. Entonces como esta demostrado, de acuerdo a lo
normado en el Bloque de Constitucionalidad, como al
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108, le fue impuesta una

ley 16 de 1972, articulo 72:

“Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de
antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.3.
Nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencidn y notificada, sin
demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de gue continte el proceso.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal competente, a fin de
que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencion y ordene su libertad si el arresto
o la detencion fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que toda persona que se viera
amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de
que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolido. Los
recursos podran interponerse por si o por otra persona.

7. Nadie serd detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de autoridad judicial competente
dictados por incumplimientos de deberes alimentarios”.

“4peclaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo XXV:

“Articulo XXV

Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segiin las formas establecidas por leyes
preexistentes. Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez verifique sin
demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacién injustificada, o, de lo contrario, a ser puesto
en libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su libertad™.
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ilegal medida de aseguramiento, y se esta desconociendo lo
normado en la Constitucion Politica de 1991, que consagra en
el articulo 30 el habeas corpus, derecho fundamental que ademas
ha sido reconocido en varios instrumentos internacionales, tales
como la Declaracion Universal de los Derechos Humanos#, el
Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos* y la

45 Declaracion Universal de los Derechos Humanos, articulos 82. 92.:

“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constituciéon o por la
ley.

n

9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

4 pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 99.:

“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a
detencidn o prisidn arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y
con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida sera informada, en el momento de su detencién, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal serd llevada sin demora ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prisidn preventiva de las personas que hayan
de ser juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que
aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias
procesales y, en su caso, para la ejecucion del fallo.

4, Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prision tendrd derecho a recurrir
ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prisién y ordene su
libertad si la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendrd el derecho efectivo a obtener
reparacion”.
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Convencion  Americana de Derechos Humanos, y todo Ilo
anterior fue desconocido por el Honorable doctor Edwar
Enrigue Martinez Pérez, Integrante del Tribunal Superior de
Valledupar-Sala Penal dentro del Habeas Corpus del radicado
No. 20011310400120210006800.

13. Y el Honorable doctor Edwar Enrique Martinez
Pérez, Integrante del Tribunal Superior de Valledupar-
Sala Penal dentro del Habeas Corpus del radicado No.
20011310400120210006800, desconoce 'y Viola el
ordenamiento Constitucional y legal, para asi no tener
qgue compulsar copias contra los funcionarios judiciales
que vienen actuando dentro del radicado
200116001087202100171, ante la autoridad competente,
como lo norma el articulo 9 de la ley 1095 de
2006(ley del Habeas Corpus) que dice:

Articulo 9°. Iniciacion de la investigacion penal. Reconocido el Habeas Corpus, la
autoridad judicial compulsara copias para que el funcionario competente inicie las
investigaciones a que haya lugar, sin detrimento de las acciones legales
restauradoras de perjuicios que estime adelantar el afectado.

14. Y estos funcionarios son, la doctora MARTHA
ISABEL. MARQUEZ ROMO, quien es la Juez Primero
Penal del Circuito de Aguachica(conocio del Habeas
Corpus en primera instancia), el doctor HALINISKY
SANCHEZ MENESES, Juez  Promiscuo  Municipal de
Tamalameque-Cesar, el doctor TOMAS EMILIO MIER
SOTELO, quien es Fiscal Segundo Especializado de
Barrancabermeja, el doctor WALTER HORACIO DURAN
ALVARADO, quien es el Fiscal Primero Uri de Aguachica,
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el doctor JARIB JOSUE GOMEZ BONETH, quien es un
abogado Defensor Publico de la Defensoria del Pueblo en
Aguachica ( quien asistid como abogado en las audiencias
concentradas dentro del radicado 200116001087202100171, al
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108, como no interpuso ningun recurso, es
porque dio a entender que todo estaba bien, segun su
actuacion como abogado de la defensoria publica)

15. Todas estas actuaciones irregulares que se han
realizado dentro del radicado penal
200116001087202100171 y las actuaciones de
desconocimiento de la Normatividad Legal y
Constitucional, del habeas Corpus del radicado
20011310400120210006800, y todos los que han
actuado, por comunicacion de la familia del sefnor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, me dijeron que ya
fueron puestos en conocimiento de las autoridades de
la Fiscalia General de la Nacion y otras autoridades
nacionales e internacionales inclusive, y que van a ir a
todas las instancias posibles en busca de una debida y
correcta administracion de justicia.

16. Y como se trata del restablecimiento de Ilos
derechos Constitucionales y Fundamentales del senor
BRAYAN DAVID GONZALEZ  MILLAN, solicite una
audiencia preliminar normada en el articulo 153 y s.s.,
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de la ley 906 de 2004, por la ilegalidad en la medida de
aseguramiento, desde el dia 20 de octubre de 2021, al
Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Aguachica-Cesar, y
este juzgado me comunico el mismo dia que envido para
reparto de los juzgados promiscuos municipales de
Aguachica y a la fecha, han transcurridos mas de doce dias
habiles de la solicitud, no me han comunicado nada, y eso
que la norma dice que no puede transcurrir mas de cinco
dias habiles para realizar la audiencia ( me permito anexar
medios de pruebas)

17. Y es que el despacho judicial donde se realice
esa audiencia preliminar solicitada, debe conceder lo
solicitado porque no se puede continuar con esa
cadena de la violacion 'y desconocimiento del
ordenamiento Constitucional y Legal, en contra del
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con Jla CC. No. 1.063.623.108, dentro del radicado
200116001087202100171 y a la vez se demostrara
aun mas la compulsa de copias, en contra de los que
vienen desconociendo las Leyes.

18. Ante lo expuesto anteriormente, hay  suficiente
material  probatorio de la violacién al derecho
sustancial, al debido proceso, de los derechos
Constitucionales y Fundamentales del senor BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, dentro del radicado
200116001087202100171, razon por la cual se acude a
la presente Accion Constitucional.
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ARGUMENTOS DE DERECHO

L E DICE LA RTE INTERAMERICANA DE DERECH
HUMAN BRE L DERECH Y DEBERE IVILE Y
POLITICOS

Declaracion Universal de los Derechos Humanos

Es de hacer notar que los derechos humanos no se encuentran legislados
solamente a nivel internacional. También se establecen en las legislaciones
internas de los Estados, particularmente en las constituciones modernas, en
la parte de derechos, deberes y garantias. Como signatarios de los tratados
multilaterales de derechos humanos, los Estados se comprometen a
incorporar estos derechos al derecho interno, lo cual hacen también a través
de actos legislativos o por decisiones judiciales (en los casos en que el
sistema nacional admite la implementacion directa de normas de tratados).
En América Latina, la tendencia mas reciente ha sido a incorporar los
tratados de derechos humanos en su totalidad al texto constitucional,
dandoles asi un rango superior al de la ley interna.

Los Estados tienen la obligacion de garantizar y respetar los derechos
humanos de los ciudadanos, y también adquieren la misma obligacion frente
a los demas Estados. Es sdlo cuando un Estado deja de cumplir con su
obligacion de respetar y garantizar los derechos de los ciudadanos, que se
genera una legitima preocupacion por parte de la comunidad internacional
Los derechos civiles y politicos son universales. Todo ser humano es titular
de ellos, sin distincion de sexo, edad, raza, origen, cultura o ideologia
politica. Los derechos son condiciéon de la persona humana y son inalienables
e imprescriptibles; no son transferibles ni renunciables. Los derechos
humanos, y por ende los derechos civiles y politicos, encuentran su
fundamento en la dignidad humana.

Al suscribir tratados internacionales, los Estados se obligan a tres deberes
fundamentales. La obligacion de respetar los derechos implica no hacer nada
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que vulnere un derecho de un ciudadano. La obligacion de garantia implica
poner a disposicion de la victima de violaciones a sus derechos los
mecanismos necesarios para restaurar su ejercicio’. Pero ademas los Estados
se comprometen a adecuar su legislacion interna a las normas sustantivas de
los tratados que suscriben'®. De otra parte, el concepto de derechos implica
su supremacia frente a otros valores y fines del Estado y de la sociedad.

A continuacion se enumeran los derechos civiles y politicos que han
encontrado consagracion en diversos instrumentos, junto con los articulos
pertinentes a cada uno de ellos en el sistema universal y en el
interamericano.

Derecho a la igualdad (Articulo 7 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; Articulos 3 y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; Articulo 24 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos).

Derecho a un recurso judicial efectivo (Articulo 8 DUDH; Articulo 14 PIDC&P;
Articulo 25 CADH)

LO QUE DICE LA SENTENCIA T-1165/03

El principio de confianza legitima

El principio de confianza legitima rige la relacion entre la
administracion publica y las personas, naturales o juridicas. Su
fundamento se encuentra en el principio de seguridad juridica,
establecido en los articulos 1° y 4° de la Constitucion, en el
respeto del acto propio y el principio de la buena fe, contenido el
articulo 83 de la Constitucion, segun el cual “las actuaciones de
los particulares y de las autoridades publicas deberan cefirse a
los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éstas”.
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Lo anterior implica que se debe actuar con lealtad respecto de la
relacién juridica vigente entre la administracion y el administrado,
lo que a su vez comporta la expectativa de la misma lealtad y
respeto de la otra parte. En este sentido, una faceta de la buena
fe es el respeto por el acto propio que se traduce en el deber de
comportarse de forma coherente con las actuaciones anteriores,
por lo que le esta prohibido al sujeto que ha despertado en otra
confianza con su actuacion sorprender a la otra parte con un
cambio intempestivo que defrauda lo que legitimamente se
esperaba.

Entonces, bajo el principio de confianza legitima, Ia
administracion esta obligada a respetar las expectativas legitimas
de las personas sobre una situacion que modifica su posicion de
forma intempestiva. No obstante, las expectativas deben ser
serias, fundadas y provenir de un periodo de estabilidad que
permita concluir razonablemente que efectivamente se esperaba
un determinado comportamiento por parte de la administracion.

CONSTITUCION POLITICA.
El articulo 1° Superior consagra a Colombia como un Estado

Social de Derecho, lo que presupone el sometimiento de todas las
autoridades publicas, incluyendo a las autoridades administrativas
y judiciales, a la Constitucion y la ley, asi como el respeto del
debido proceso y del principio de legalidad en todas las
actuaciones y decisiones adoptadas por las autoridades
administrativas, en cumplimiento de la necesaria adecuacion de la
actividad estatal al derecho, a los preceptos juridicos superiores,
a la ley y a la fijacion del contenido y alcance que de éstos
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preceptos realicen las maximas autoridades judiciales autorizadas
por la propia Carta Politica para ello.

El articulo 29 de Ila Carta Politica consagra el derecho
fundamental al debido proceso y el principio de legalidad cuyo
texto establece que el debido proceso se aplicara a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas.

ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deberan cefirse a los postulados de la buena
fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos
adelanten ante éstas.

PRETENSIONES
Con base en los hechos relacionados y la Jurisprudencia
Constitucional al respecto, solicito del Juez Constitucional
quien desatara la presente Accion Constitucional, inicie el
respetivo estudio e investigacion de los hechos mencionados
y se proteja en el termino a partir de la ejecutoria de la
Sentencia de Tutela lo siguiente:

1. Se TUTELEN  los derechos fundamentales y
constitucionales al debido proceso, a la igualdad y a la
debida administracion de Justicia del sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, dentro del radicado
200116001087202100171.



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

 OFICINA SUR DEL CESAR: Calle 12 No. 1-0S, bumsio Lu espersrga dos-
P (lifono : 3203643895, dircccion decnimica: Lor]201@boimail.com
Municipia de Sam Martin-Cesn

2. Favor ORDENAR la libertad del senor BRAYAN DAVID
GONZALEZ  MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, dentro del radicado
200116001087202100171, por la violacion del numeral 6
del articulo 56 de la ley 906 de 2004, la ley 1095 de
2006, las Sentencias C-1260 de 2005 y C- 163 de
2019, en conexidad <con el articulo 29 de Ia
Constitucion Politica.

3. Favor Ordenar las demas pretensiones que el Honorable
despacho judicial Constitucional considere indispensables
para el restablecimiento de los derechos Constitucionales
y fundamentales del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, dentro
del radicado 200116001087202100171.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento la presente en el Articulo 86 de la Constitucion
Politica y sus Decretos reglamentarios 2591 de 1991 y 306 de
1992.Igualmente en los Articulos 8 de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos,39 del pacto de Derechos Civiles y
Politicos y 25 de la Convencion de los Derechos Humanos.



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADO TIULADO UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA
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COMPETENCIA

Es usted, competente Senor(a) Juez para conocer del asunto, por
la naturaleza de los hechos y de conformidad con lo dispuesto
en los decretos 1382 del 2000 y 1983 de 2017.

JURAMENTO
Manifiesto bajo la gravedad del juramento que no se ha
interpuesto esta misma accion de tutela ante otro juez de
la Republica.

ANEXOS
Me permito anexar el poder conferido para actuar y asi
mismo todos los medios de pruebas nombrados en los
hechos
NOTIFICACIONES

ACCIONADO: EI Honorable Magistrado, doctor Edwar Enrique
Martinez Pérez, integrante de Ila Sala Penal del Tribunal
Superior de Valledupar, recibe notificaciones en la calle 15
No. 5-88, de la ciudad de Valledupar, correo electronico:
secsptsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

VINCULADOS:

El senor Fiscal General de la Nacion, recibe notificaciones en
el correo institucional de la Fiscalia General de la Nacion.

La doctora MARTHA ISABEL MARQUEZ ROMO, quien es la
Juez Primero Penal del Circuito de Aguachica, recibe
notificaciones en el palacio de justicia de Aguachica-Cesar,
correo electrdnico: jOlpctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADD TIULADO UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
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La titular del Juzgado Tercero Promiscuo municipal de
Aguachica-Cesar, recibe notificaciones en el palacio de justicia
de Aguachica-Cesar, correo electrdnico:
jO3prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co.

ACCIONANTE:

El sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, recibe notificaciones en las celdas
de la URI del municipio de Aguachica- Cesar.

Recibo notificaciones como apoderado en la Carrera 37 No.4A-
38, barrio Vegas de Morrorico de la ciudad de Bucaramanga,
teléfono: 3203693885, correo electronico: litos1207 @hotmail.com

Con mi acostumbrado respeto.

Atentamente.

C.C. N. 91.242.891 de Bucaramanga
T.P. No. 174.152 del C.S. de Ila J.



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

AEOGARD TAUIADD UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL BARRIO VEGAS DE MORRORICO, EN BUCARAMANGA
OFICINA ALTERNA SAN MARTIN-CESAR

Lellfora : 320369399, dircccidn dectrinica: Lior1200@Lotmail. com

EUCARA NG
SENOR
JUEZ CONSTITUCIONAL-REPARTO
E. S. D.

ASUNTO: PODER AMPLIO Y SUFICIENTE

BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, civilmente capaz, por medio del presente
documento, me permito OTORGAR PODER AMPLIO Y SUFICIENTE,
tan amplio conforme a derecho corresponda al Abogado DR. CARLOS
AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la C.C. No.
91.242.891 expedida en Bucaramanga (S)y T.P. No. 174.152 del C.S.
delaJ., para que en mi nombre y representacion inicie, tramite y
lleve hasta su culminacién, todos los tramites indispensables
relacionados con todas las Acciones Constitucionales de Tutelas, que
sean indispensables y que estaran normadas en el articulo 86
Constitucional y el Decreto 2591 de 1991, establecidos en el Bloque
de Constitucionalidad Colombianos. para que sean protegidos mis
Derechos Fundamentales y Constitucionales al debido proceso, a la
igualdad y otros derechos Constitucionales dentro del proceso con el
radicado No. 200116001087202100171.

El apoderado queda facultado de conformidad al estatuto procesal vy
el articulo 74 del C. G. del P, en especial para recibir, sustituir, transigir,
conciliar, desistir, renunciar, y en general todas las demas facultades

Escaneado con CamScanner
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OFICINA PRINCIPAL BARRID VEGAS DE MORRORICO, EN BUCARAMANGA
OFICINA ALTERNA SAN MARTIN-CESAR

telflono : 3203693985, direcion dicthrinica: Llos1201@Lotmail.com
BUCARAANGA

legales para el buen desemperio de este mandato.

Sirvase en consecuencia, tener al apoderado en los términos y para los
efectos del presente poder.

Atentamente,

AR
./I'-"’;jﬁ'
AT T,

A YAay PAIO LopM2AlEZ [é/ Qr
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN pad

C.C.N0.1.063.623.108 expedida en San Martin-Cesar.

,\

Acepto,

Escaneado con CamScanner



SENOR JUEZ CONSTITUCIONAL- REPARTO
E. S. D.

ASUNTO: ACCION DE HABEAS CORPUS

ACCIONANTE: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN A TRAVES DE
AGENTE OFICIOSO

ACCIONADOS: DOCTORES FRANCISCO BARBOSA QUIEN ES EL
FISCAL GENERAL DE LA NACION Y TOMAS EMILIO MIER SOTELO,
QUIEN ES EL FISCAL SEGUNDO DELEGADO ANTE LOS JUZGADOS
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS DE BARRANCABERMEJA, y los
funcionarios PEDRO Y ANGEL, FUNCIONARIOS DEL CTI DE
AGUACHICA.

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.242.891, me permito acudir ante ustedes soportandome
en lo normado en el articulo 30 de la constitucion politica que fue
reglamentado por la Ley 1095 de 2006, para radicar Accion de Habeas
Corpus, a favor del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor
de edad, identificado con la CC. No. 1.063.623.108 en base a los
siguientes:

HECHOS

1. El seifior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, fue capturado el dia sabado
24 de julio de 2021, a las 12 del dia, en el barrio san Jorge del
municipio de San Martin-Cesar, al frente de su sitio de residencia,
por dos personas que llegaron en una camioneta doble cabina de
color blanco, con el argumento de que tenian una orden de captura
en su contra por los presuntos delitos de acceso carnal abusivo con
menor de 14 afos y tortura.

2. Al momento de la captura del seiior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, estas personas no se identificaron, no le mostraron ninguna
copia de ninguna orden de captura, en cambio si le pusieron una
pistola en la cabeza y lo subieron a la fuerza a la camioneta



nombrada y publicitaron su captura en redes socialesy el periddico
joanpa noticias ( me permito anexar medios de pruebas)

. El dia 3 de agosto de 2021, en horas de la mafiana, me presente
ante la instalaciones de la Fiscalia General de la Nacién en el
municipio de Aguachica-Cesar, como apoderado del sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, y solicite por escrito todo lo referente a las copias
del CD y las actas de las audiencias concentradas que le habian
sido realizadas al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, y
la respuesta que se me entrego por parte del personal de vigilancia
privada y tampoco se me permitid entrevistarme con el sefior
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, como apoderado, fue que
realizara la solicitud ante la fiscalia segunda especializada de
Barrancabermeja, ya que ahi no tenian nada y que el proceso del
radicado 200116001087202100171, seguido contra el sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, lo tenia esa fiscalia y se me entrego
la direccion electronica de esa fiscalia, tomas.mier@fiscalia.gov.co.(
me permito anexar medios de pruebas)

. Ese mismo dia 3 de agosto de 2021, en horas de la tarde radique
a través de mi correo electronico la siguiente solicitud al correo
tomas.mier@fiscalia.gov.co.:

Seriores ]
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AGUACHICA.

RADICADO: 200116001087202100171.
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
mi calidad de defensor técnico del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito anexar, me permito solicitarles el favor de la entrega
del CD vy de las copias de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y que estan contenidas dentro del
radicado nombrado.

(me permito anexar medios de pruebas)

5. Solamente hasta el dia martes 10 de agosto de 2021, a las 8:44

am, recibi la siguiente respuesta del sefior fiscal TOMAS EMILIO


mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co
mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co

MIER SOTELO, quien es Fiscal Segundo Delegado ante los Juzgados
del Circuito Especializados de Barrancabermeja, quien me informa lo
siguiente:

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias
concentradas, no sin antes manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de julio
de 2021 se dio salida a esta llegada por competencia la noticia criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacién fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente
haciendo imposible dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces siempre
envian solo la carpeta de noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control de
garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le sugiero sea solicitado al juzgado de
control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del suscrito quien
las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccién Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

FISCALIA

En la calle y en los territorios

(me permito anexar medio de prueba)

6. Como se me comunica por parte del sefior delegado de la fiscalia,
que el tiene desconocimiento de lo solicitado, entonces acudi el dia
10 de agosto de 2021, a solicitar ante los juzgados del municipio de
Aguachica, lo que estoy solicitando sobre el seiior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC. No.
1.063.623.108:



Sefores
JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE AGUACHICA-CESAR
AGUACHICA.

RADICADO: 200116001087202100171.
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
mi calidad de defensor técnico del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito anexar, me permito solicitarles el favor de la entrega
del CD y de las copias de las actas de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y que estan contenidas
dentro del radicado nombrado, me permito solicitarles a ustedes ya que el delegado de la Fiscalia me comunica que no
le ha sido entregado hasta la presente nada de lo solicitado. ( anexo medios de pruebas)

(me permito anexar medios de pruebas)

7. El dia miércoles 11 de agosto de 2021, recibi la siguiente respuesta
por parte del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Aguachica-
Cesar, a mi solicitud en la cual se me comunica lo siguiente:

BUENAS TARDES DR REALIZADA LA BUSQUEDA EN TODAS LAS ACTAS DE REPARTO DEL MES DE
JULIO DE 2021 NO SE ENCONTRO QUE EN LOS JUZGADOS DE AGUACHICA CESAR SE REALIZO DICHA
DILIGENCIA A NO SER QUE FUERA REALIZADADA UN FIN DE SEMANA POR UN PUEBLO POR ESO SE
PREGUNTO LA FECHA DE REALIZACION, PARA UNA MEJOR BUSQUEDA, PERO NO SE ENCONTRO
RESULTADOS POR ENDE ES EL FISCAL QUIEN DEBE SUMISTRAR EL DATO QUE JUEZ REALIZO LA
MISMA, YA QUE LE DEBIERO ENVIAR EL LINK DE LA AUDEINCIA, OFICIOS PARA LA CARCELY ACTA
ENTRO OTROS ES MAS SI ES RECIENTE DENE TENER CLARO QUE JUEZ LE ASIGNARON.

( me permito anexar medio de prueba)

8. Al tener esa respuesta por parte del Juzgado de Aguachica, le reitere
nuevamente el dia 12 de agosto al sefior Fiscal Segundo Delegado
ante los Juzgados del Circuito Especializados de Barrancabermeja,
todo lo referente a las copias del CD y las actas de las audiencias
concentradas que le habian sido realizadas al sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108 ( me
permito anexar medio de prueba)

9. A la fecha el sefior delegado de la Fiscalia no me ha entregado
nada de lo solicitado y el seiior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, se encuentra privado de su
libertad en una celda de la Fiscalia del municipio de Aguachica, con



10.

11.

12.

13.

la violacion de su derecho al debido proceso porque se me esta
negando y obstaculizando como su abogado de confianza el derecho
a la debida defensa material integral, porque desconozco formalmente
en que se soportan las autoridades judiciales para que se hubiera
expedido una presunta orden de captura, una imputacion y una
medida de aseguramiento en contra del sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108.

Lo anterior me permito afirmarlo en base a los medios de pruebas,
y como el sefior delegado seccional de la Fiscalia, desconoce lo
referente a los medios de pruebas solicitados, entonces me hago la
pregunta, cual autoridad ordeno la presunta orden de captura y
traslado al sitio donde actualmente se encuentra privado de la
libertad el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.1087

En base a labores que vengo realizando como apoderado del
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, se verifico por
informacioén de la misma comunidad y que son testigos de los hechos,
que los sefiores que realizaron su captura, se llaman Pedro y Angel
y son funcionarios del CTI, entonces estos sefiores funcionarios del
CTI, en que autoridad se soportaron para capturar al sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108,
el dia sadbado 24 de julio de 2021,y ademas colocarle un arma en
la cabeza para obligarlo a subira la camioneta al sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN.
Como se puede determinar el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, se encuentra
privado ilegalmente de la libertad, ya que como su abogado de
confianza, no se me han entregado las copias del CD y las actas
de las audiencias  concentradas dentro del radicado
200116001087202100171, lo cual estas omisiones y nugatorias genera
dudas sobre la legalidad del procedimiento judicial realizado en contra
del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la
CC. No. 1.063.623.108.

Miremos lo que dice la sentencia C-187 de 2006, sobre el Habeas
Corpus:



Ademas se evidencia el desconocimiento a la importancia de las garantias
del articulo 29 de la Constitucion Politica dentro del procedimiento penal,
debido a que esta en discusion “el derecho fundamental mas caro a la
condicion humana, después del de la vida, como es el derecho a la libertad™,
por esta razén el Estado debe ser mas acucioso en la proteccion y garantia
del derecho fundamental al debido proceso., razon la cual acudo al
mecanismo del Habeas Corpus.

La Constitucion de 1991 consagra en el articulo 30 el habeas corpus,
derecho fundamental que ademas ha sido reconocido en varios instrumentos
internacionales, tales como la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos?2, el Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos3, la

! Sentencia C-214 de 1994.

2 Declaracion Universal de los Derechos Humanos, articulos 8°. 9°.:
“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes,
gue la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucién
o por la ley.”

9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

3 Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 9°.:
“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido
a detencién o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas
por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida sera informada, en el momento de su detencién, de las razones de la
misma, y notificada, sin demora, de la acusacién formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal serd llevada sin demora ante un
juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser
juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prisién preventiva de las
personas que hayan de ser juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar
subordinada a garantias que aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en
cualquier momento de las diligencias procesales y, en su caso, para la ejecucion del fallo.

4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prisién tendra derecho a recurrir
ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prision y
ordene su libertad si la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el derecho efectivo a obtener
reparacion”.



Convencion Americana sobre Derechos Humanos 4 y la Declaracion

Americana de Derechos y Deberes del Hombre>.
Ademas, de acuerdo con lo previsto en el articulo 27-2 de la Convencién

americana de derechos humanos®, asi como de lo dispuesto en el articulo

4 Convencion Americana sobre Derechos Humanos —Pacto de San José de Costa Rica-, aprobada mediante la ley 16
de 1972, articulo 7°:
“Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de
antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme
a ellas.3. Nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencién y notificada,
sin demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un
plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continle el proceso. Su libertad podra
estar condicionada a garantias que aseguren su comparecencia en el juicio.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal competente, a
fin de que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencién y ordene su libertad
si el arresto o la detencién fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que toda
persona que se viera amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir a un juez o
tribunal competente a fin de que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no
puede ser restringido ni abolido. Los recursos podran interponerse por si o por otra persona.

7. Nadie sera detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de autoridad judicial competente
dictados por incumplimientos de deberes alimentarios”.

SDeclaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo XXV:
“Articulo XXV
Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segin las formas establecidas por leyes
preexistentes. Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez verifique sin
demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacidn injustificada, o, de lo contrario, a ser puesto en
libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su libertad”.

6 Convencion americana sobre derechos humanos,
Avrticulo 27. Suspension de garantias

1. En caso de guerra, de peligro publico o de otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del Estado
parte, éste podré& adoptar disposiciones que, en la medida y por el tiempo estrictamente limitado a las exigencias de la
situacién, suspendan las obligaciones contraidas en virtud de esta Convencion, siempre que tales disposiciones no sean
incompatibles con las demas obligaciones que les impone el derecho internacional y no entrafien discriminacién alguna
fundada en motivos de raza, color, sexo, idioma, religion u origen social.

2. La disposicion precedente no autoriza la suspension de los derechos determinados en los siguientes articulos: 3
(Derecho al reconocimiento de la Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la Vida); 5 (Derecho a la Integridad Personal); 6
(Prohibicién de la Esclavitud y Servidumbre); 9 (Principio de legalidad y de Retroactividad); 12 (Libertad de Conciencia
y de Religion); 17 (Proteccion de la Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del Nifio); 20 (Derecho a la



4° de la Ley 137 de 1994 -Estatutaria sobre Estados de Excepcion-, no
podran ser suspendidas las “garantias judiciales indispensables” para la
proteccion de los derechos enunciados en cada uno de dichos articulos,
dentro de los cuales la norma estatutaria incluye el habeas corpus y la incluye
dentro de los derechos intangibles.

Armonizando con los anteriores postulados, el articulo 30 de la Constitucion
de 1991 dispone, que quien estuviere privado de su libertad, y creyere estarlo
ilegalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad judicial, en todo
tiempo, por si o por interpuesta persona, el habeas corpus, el cual debe
resolverse en el término de treinta y seis (36) horas.

En efecto, el habeas corpus es la garantia mas importante para la proteccion
del derecho a la libertad consagrado en el articulo 28 de la Constitucion, que
reconoce en forma expresa que toda persona es libre, asi como que nadie
puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a prisién o arresto,
ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y por motivo
previamente definido en la ley. Dicha disposicion consagra ademas, que la
persona detenida preventivamente debe ser puesta a disposicion del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste
adopte la decision correspondiente dentro del término que establezca la ley.

Por tanto, como toda persona privada de la libertad tiene derecho a que se le trate
humanamente y a que el Estado le garantice los derechos a la vida e integridad
personal, puede afirmarse sin duda alguna, que el habeas corpus es un derecho
fundamental para una verdadera proteccion integral de la persona privada de la
libertad de manera arbitraria o ilegal.

La privacion arbitraria o ilegal de la libertad de una persona, como se ha recordado,
puede constituir una modalidad o medio para la violacién de otros de sus derechos y
libertades, los que se han colocado en condiciones precarias, o incluso pueden llegar
a ser anulados en ciertos casos extremos. Por ello, la cabal proteccion del habeas
corpus reviste vital importancia, pues a través de éste medio iddneo se protegen
derechos como el de la vida e integridad de la persona privada de la libertad en
cualquier circunstancia, lo cual impone el caracter sumario e inmediato de la
proteccion que se pretende otorgar a través de éste medio, ya que en muchos casos




sera urgente una decision inmediata de libertad a fin de salvaguardar el conjunto
integral de los todos los derechos en juego, y con previa presentacion del detenido
ante el juez o tribunal competente para resolver el hadbeas corpus.

En efecto, se disefid desde la Constitucion un sistema procesal penal con
tendencia acusatoria, desarrollado por la Ley 906 de 2004, con acento en
la garantia de los derechos fundamentales del inculpado, para la definicién
de la verdad y la realizacién efectiva de la justicia, teniendo presentes los
derechos de las victimas. Se estructuré un nuevo modelo de tal manera,
que toda afectacion de los derechos fundamentales del investigado por la
actividad de la Fiscalia, gueda decidida en sede jurisdiccional, pues un
funcionario judicial debe autorizarla o convalidarla en el marco de las
garantias constitucionales, guardandose el equilibrio entre la eficacia del
procedimiento y los derechos del implicado mediante la ponderacion de
intereses, a fin de lograr la minima afectacion de derechos fundamentales.

14. Como se puede determinar, aun existiendo una orden judicial de
la privacion de la libertad, se puede presentar la violacion del debido
proceso y del derecho a la libertad del sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108, razon
por la cual acudo al mecanismo del Habeas Corpus.

15. La vinculacion del doctor FRANCISCO BARBOSA quien es
actualmente el Fiscal General de la Nacidén, como principal accionado,
es porque el sefior Fiscal Delegado ante los Juzgados del Circuito
Especializados de Barrancabermeja, que es el ente fiscal que
actualmente dirige la investigacion del radicado
200116001087202100171, me comunica que no tiene conocimiento
lo referente a las copias del CD y las actas de las audiencias
concentradas, entonces el sefior Fiscal General de la Nacion, si debe
tener conocimiento lo que realizan sus delegados y los funcionarios
de su despacho.

16. La vinculacién de los los sefiores funcionarios PEDRO Y ANGEL,
funcionarios del CTlI DE Aguachica, es para que le expliquen al
sefior Juez Constitucional en que orden se soportaron y entreguen
copia de la presunta orden de captura para privar de la libertad y
pongan una pistola en la cabeza al sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108.



PRETENSIONES

De acuerdo a los hechos expuestos anteriormente, a los medios de
pruebas que me permito anexar, y que demuestran las ilegales
actuaciones dentro del radicado 200116001087202100171 y a lo
normado en el bloque de -constitucionalidad colombiano, me permito
solicitar lo siguiente:

1. FAVOR ORDENAR la libertad en forma inmediata del sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108 dentro del radicado 200116001087202100171.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Me fundamento para la presente accion constitucional en lo normado
en el articulo 30 de la constitucion politica que fue reglamentado por
la ley 1095 de 2006,y la sentencia de constitucionalidad C-187 de
2006.

COMPETENCIA

Son ustedes competentes de acuerdo a lo normado en el numeral 1
del articulo 2 de la ley 1095 de 2006.

JURAMENTO

Me permito manifestar bajo la gravedad de mi juramento que no he
radicado este mismo habeas corpus ante otro juez de la Republica.

MEDIOS DE PRUEBAS

Ténganse como medios de pruebas los documentos que me permito
anexar y asi mismo practicarsele entrevista al sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No. 1.063.623.108 en la
URI de la Fiscalia del municipio de Aguachica-Cesar, lugar donde se
encuentra privado de la libertad.



NOTIFICACIONES

El doctor FRANCISCO BARBOSA, Fiscal General de la Nacién, recibe
notificaciones en la diagonal 22 No. 52-01, de la ciudad de
Bogota, teléfono: 5702000, vy correo electronico:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

El doctor TOMAS EMILIO MIER SOTELO, quien es el Fiscal Segundo
Delegado ante los Juzgados del Circuito Especializados de
Barrancabermeja, puede ser notificado en la Direccion Seccional
Magdalena Medio de la Fiscalia General de la Nacion, ubicada en la
Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre de la
ciudad de Barrancabermeja - Santander, correo electronico
tomas.mier@fiscalia.gov.co.

Los sefiores PEDRO Y ANGEL, funcionarios del CTI DE Aguachica,
pueden ser notificados a través del correo institucional de la Fiscalia
General de la Nacion o a través del sefior Fiscal General de la Nacion.

Recibo notificaciones en la Carrera 37 No.4A- 38, barrio Vegas de
Morrorico de la ciudad de Bucaramanga, teléfono: 3203693885, correo
electronico: litos1207@hotmail.com

Atentamente,




CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE.

ABDGADD  TTULADD UNIVERSDAD.  UNICIENCIA DE BUCARAMANGS
OFFCINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRID LA VICTORIA

_ OFICINA  SUR DEL CESAR:  Cualle 12 No. 1-0S, barmsia la coptrsma
, Ao Teltfona : 3203693985, dircccidn dectrémica: Lot 20V @Lotimail com
Municipio de Sar Martin-Cesan

Sefiores _ ]
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AGUACHICA.

RADICADO: 200// 6000 8F202 ‘J’OO I/
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.242.891, expedida en Bucaramanga (S) y portador
de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de defensor t&cnico del sefior
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito
anexar, me permito soficitarles el favor de la entrega del CD y de las
copias de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y que
estan contenidas dentro del radicado nombrado.

3USTO GONZALEZ DUARTE
42/894de B/manga(S)
162 del C.S.dela J.




CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE

A ABOGADD TITULADD UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BMCARAMANGA
OFICINA PRINOIPAL DE BYCARAMANGA: BARRIO LA VICTORIA

OFICINA  SUR DEL CESAR:  Cable 12 No. 1-0S, barria L eoperanga
doz- Telifero : 320369388, dinccién dectrémics: Etor)201@Lotmail. com
Muricipio de San Mantion-Cosan

Sefiores )
FISCALIA GENERAL DE LA NACION-REPARTO

RADICADQ:; 220116001083 202 (1007
REF: PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE

BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, me permito
manifestar a Ustedes que por medio del presente me permito
OTORGAR PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE 3l
abogado, Doctor CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE,
mayor y vecino de la ciudad de Bucaramanga, identificado
con fa cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No.
174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, abogado en
gjercicio, para que en mi nombre y representacion eferza mi
defensa en el proceso penal del radicado, relacionado en el
marco de la referencia.

Miapoderado queda facultado de conformidad al estatuto procesal
penal y el articulo 74 del C. G. del P., en especial para recibir,
sustituir, transigir, conciliar, desistir, renunciar, nombrar defensor
suplente y en general todas las demés facultades legales para mi
defensa y el buen desempefio de este mandato.




CARLOS AVGUSTO GONZALES DUARTE

ABDGADD  TTULADD UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRID 14 VICTORIA

| OFICINA SUR DEL CESAR:  Calle 12 No. 1-05, bamsio L. eaporamga
, dov- Wltfona : 3203643995, direcciin dechripica: Lo 201@Lstmail vom
Mumicipio de Sam MantinCesan

Sirvase en consecuencia, tener a mi apoderado como mi defensor
en los términos y para los efectos del presente poder.

Atentamente,

BYNTZos _BAVYID Lon/Zdte = M
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

VZALEZ DUARTE

Z.C. No-91 2 =5 - ﬁ /manga(S)
TiP. No/ 174 152 dec5. de la J,




RE: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Mar 10/08/2021 8:44 AM
Para: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207@hotmail.com>

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias concentradas, no sin antes
manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de julio de 2021 se dio salida a esta llegada por
competencia la noticia criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacion fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente haciendo imposible
dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces siempre envian solo la carpeta de noticia
criminal sin las actas y audios del juzgado de control de garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le
sugiero sea solicitado al juzgado de control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del
suscrito quien las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccién Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

FISCALIA

En la calle y en los territorios

. &
ol 1
ol

Cuidemos del medio ambiente. Por favor no imprima este e-mail si no es necesario

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser utilizada por la persona
o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o toma cualquier accion basado en ella, se
encuentra estrictamente prohibido.

De: Asistencia de Seguridad Microsoft [mailto:litos1207 @hotmail.com]
Enviado el: viernes, 6 de agosto de 2021 2:59 p. m.

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo

Asunto: RV: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

SENORES
UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.
FISCALIA 2.



CORDIAL SALUDO

LES SOLICITO EL FAVOR DE ENTREGARSEME OPORTUNAMENTE LOS DOCUMENTOS Y EL CD SOLICITADOS,
USTEDES NO PUEDEN SOLICITAR PROGRAMAR AUDIENCIA AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, SIN
LA ENTREGA CON VARIOS DIAS DE ANTICIPACION, DE LO SOLICITADO,DE LO CONTRARIO SE LE ESTARIA
VIOLANDO SU DERECHO AL DEBIDO PROCESO.

CORDIALMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <Jitos1207 @hotmail.com>
Enviado: viernes, 6 de agosto de 2021 12:40 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

ME PERMITO REITERAR LA SOLICITUD DE LAS COPIAS Y EL CD DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE
FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, QUIEN SE IDENTIFICA CON LA C.C.No.
1.063.623.108, DENTRO DEL RADICADO 200116001087202100171.

ES PARA EJERCER EN FORMA OPORTUNA Y DEBIDAMENTE LA DEBIDA DEFENSA TECNICA DEL SENOR
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Asistencia de Seguridad Microsoft

Enviado: miércoles, 4 de agosto de 2021 5:14 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: SOLICITUD

SENORES

UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.
FISCALIA 2.

CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO RADICAR SOLICITUD PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE LA ENTREGA
DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLA, IDENTIFICADO CON LA C.C.No. 1.063.623.108.,DENTRO DEL RADICADO
200116001087202100171.

LO ANTERIOR LO SOLICITO EN MI CALIDAD DE APODERADO DE CONFIANZA.(ME PERMITO ANEXAR PODER
CONFERIDO Y SOLICITUD)

ATENTAMENTE
CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.

ABOGADO

Libre de virus. www.avg.com


mailto:litos1207@hotmail.com
mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co
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mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co
http://www.avg.com/email-signature?utm_medium=email&utm_source=link&utm_campaign=sig-email&utm_content=webmail

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada por la persona o
compainiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién difusion, distribucion, copia o toma cualquier accion basado en ella,
se encuentra estrictamente prohibido.
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SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>
Mar 10/08/2021 11:07 AM

Para: Reparto Juzgados Circuito - Cesar - Aguachica <repartojctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co <repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (754 KB)
SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS.pdf;

SENORES
JUZGADOS PENALES DE AGUACHICA
CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ACTUANDO EN MI CALIDAD DE APODERADO, ME PERMITO RADICAR SOLICITUD
PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE LA ENTREGA DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C.No.
1.063.623.108.,DENTRO DEL RADICADO 200116001087202100171., ACUDO ANTE USTEDES, YA QUE EL
DELEGADO DE LA FISCALIA ME COMUNICA QUE NO LE HAN ENTREGADO NADA DE LO SOLICITADO, Y ASI
MISMO DESCONOCE EL JUZGADO DE GARANTIAS QUE LAS REALIZO.( ME PERMITO ANEXAR MEDIOS DE
PRUEBAS)

ASI MISMO VENGO SOLICITANDO HACE YA VARIOS DIAS ATRAS,Y AUN NADA, POR CONSIGUIENTE NO SE LE
PUEDE REALIZAR AUDIENCIA DE ACUSACION MIENTRAS NO SE ME ENTREGUE LO SOLICITADO, DE LO
CONTRARIO SE ESTARIA VIOLANDO EL DEBIDO PROCESO AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.
ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADO TITULADO UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO LA VICTORIA
OFICINA SUR DEL CESAR: Calle 12 No. 1-05, barrio La esperanza dos- San Martin-Cesar
TELEFONO: 3203693885, direccion electronica: litos1207 @hotmail.com
Municipio de San Martin-Cesar

Sefores
JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE AGUACHICA-CESAR
AGUACHICA.

RADICADO: 200116001087202100171.
ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.242.891, expedidaen Bucaramanga (S) y portador
de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de defensor técnico del sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, el cual me permito
anexar, me permito solicitarles el favor de la entrega del CD y de las
copias de las actas de las audiencias concentradas que le fueron
realizadas, y que estan contenidas dentro del radicado nombrado, me
permito solicitarles a ustedes ya que el delegado de la Fiscalia me
comunica que no le ha sido entregado hasta la presente nada de lo
solicitado. ( anexo medios de pruebas)




CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

ABOGADD TIMTULADO UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRID LA VICTORIA

OFICINA  SUR DEL CESAR: Calle 12 No. 1-05, bamio L caperamya
-» Wldjomo : 3203693885, dircecion dectrémica: Ltor)201@Lotmail. com
Municipio de Sam Martin-Cesan

Senores )
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
JUZGADOS PENALES -REPARTO

RADICADO: 200116001087202100171.
REF: PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE

BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, me permito
manifestar a Ustedes que por medio del presente me permito
OTORGAR PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE al
abogado, Doctor CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE,
mayor y vecino de la ciudad de Bucaramanga, identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No.
174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, abogado en
ejercicio, para que en mi nombre y representacién ejerza mi
defensa en el proceso penal del radicado, relacionado en el
marco de la referencia.

Mi apoderado queda facultado de conformidad al estatuto procesal
penal y -el articulo 74 del C. G. del P., en especial para recibir;
Sustituir, transigir, conciliar, desistir, renunciar, nombrar defensor
suplente y en general todas las demaés facultades legales para mi
defensa y el buen desempefio de este mandato.



(ARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

AEOGADO TITULADO UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA. BARRID LA vicToRIA

OFICINA  SUR DEL CESAR. (Ol 12 Ne. 1-0S, lamria L« Gprarga
. Aos- Wlifone : 320369399, direceidn decthrépica: Ltos)20)@botmail.com
5 Mma,f-m' ipio de San Martin-Cesan

Sirvase en consecuencia, tener a mi apoderado como mi defensor
en los términos y para los efectos del presente poder.

Atentamente,

BlnZos  HAVLD LW ZAE 2 M _
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN
C.C. No.1.063.623.108 expedida en San Martin-

Cesar.

Acepto:

ARLOS At a‘_lj 0 /GONZALEZ DUARTE

i.L. No91.232:8¢ —ae—B8/manga(s)
TiP. No/ 174,152 /del C-S-de |a J.



10/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook

RE: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Mar 10/08/2021 8:44 AM
Para: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207@hotmail.com>

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias concentradas,
no sin antes manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de julio de 2021 se dio salida
a esta llegada por competencia la noticia criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacidn fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente haciendo
imposible dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces siempre envian solo la
carpeta de noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control de garantias que la realizo, por lo
gue muy respetuosamente le sugiero sea solicitado al juzgado de control de garantias que haya
realizado las mismas ante el desconocimiento del suscrito quien las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccion Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

E FISCALIA

En la calle y en los territorios

Cuidemos del medio ambiente. Por favor no imprima este e-mail si no es necesario

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser
utilizada por la persona o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion,
copia o toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

De: Asistencia de Seguridad Microsoft [mailto:litos1207 @hotmail.com]
Enviado el: viernes, 6 de agosto de 2021 2:59 p. m.

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo

Asunto: RV: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATZiZmYAZCO4ANTNmLTdhYjYtMDACLTAWCgBGAAADT %2B2nOVGKsEadK%2F %2B9pDKriwc...  1/3



10/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook

SENORES

UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.

FISCALIA 2.

CORDIAL SALUDO

LES SOLICITO EL FAVOR DE ENTREGARSEME OPORTUNAMENTE LOS DOCUMENTOS Y EL CD
SOLICITADOS, USTEDES NO PUEDEN SOLICITAR PROGRAMAR AUDIENCIA AL SENOR BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, SIN LA ENTREGA CON VARIOS DIAS DE ANTICIPACION, DE LO SOLICITADO,DE
LO CONTRARIO SE LE ESTARIA VIOLANDO SU DERECHO AL DEBIDO PROCESO.

CORDIALMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>
Enviado: viernes, 6 de agosto de 2021 12:40 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

ME PERMITO REITERAR LA SOLICITUD DE LAS COPIAS Y EL CD DE LAS AUDIENCIAS
CONCENTRADAS QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
QUIEN SE IDENTIFICA CON LA C.C.No. 1.063.623.108, DENTRO DEL RADICADO
200116001087202100171.

ES PARA EJERCER EN FORMA OPORTUNA Y DEBIDAMENTE LA DEBIDA DEFENSA TECNICA DEL
SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Asistencia de Seguridad Microsoft

Enviado: miércoles, 4 de agosto de 2021 5:14 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: SOLICITUD

SENORES

UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.
FISCALIA 2.

CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO RADICAR SOLICITUD PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE
LA ENTREGA DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE FUERON
REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLA, IDENTIFICADO CON LA C.C.No.
1.063.623.108.,DENTRO DEL RADICADO 200116001087202100171.

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATZiZmYAZCO4ANTNmLTdhYjYtMDACLTAWCgBGAAADT %2B2nOVGKsEadK%2F %2B9pDKriwc...  2/3
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10/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook

LO ANTERIOR LO SOLICITO EN MI CALIDAD DE APODERADO DE CONFIANZA.(ME PERMITO
ANEXAR PODER CONFERIDO Y SOLICITUD)

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO

Libre de virus. www.avg.com

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada
por la persona o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién difusion, distribucién, copia o
toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 11/08/2021 3:24 PM

Para: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207@hotmail.com>

BUENAS TARDES DR REALIZADA LA BUSQUEDA EN TODAS LAS ACTAS DE REPARTO DEL MES DE JULIO DE 2021 NO SE
ENCONTRO QUE EN LOS JUZGADOS DE AGUACHICA CESAR SE REALIZO DICHA DILIGENCIA A NO SER QUE FUERA
REALIZADADA UN FIN DE SEMANA POR UN PUEBLO POR ESO SE PREGUNTO LA FECHA DE REALIZACION, PARA UNA
MEJOR BUSQUEDA, PERO NO SE ENCONTRO RESULTADOS POR ENDE ES EL FISCAL QUIEN DEBE SUMISTRAR EL DATO
QUE JUEZ REALIZO LA MISMA, YA QUE LE DEBIERO ENVIAR EL LINK DE LA AUDEINCIA, OFICIOS PARA LA CARCELY
ACTA ENTRO OTROS ES MAS SI ES RECIENTE DENE TENER CLARO QUE JUEZ LE ASIGNARON.

ATENTAMENTE

DANILO JOSE FORERO CORREA
SECRETARIO

Favor Acusar Recibido

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Aguachica - Cesar

Rama Judicial del Poder Publico

Tel. (035) 5652727

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

Enviado: miércoles, 11 de agosto de 2021 11:58 a. m.

Para: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

DOCTOR

DANILO JOSE FORERO CORREA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUACHICA-CESAR
CORDIAL SALUDO

DOCTOR AL RADICAR LA SOLICITUD ES CON LOS FINES DEL JUZGADO DE REPARTO QUE LE CORRESPONDIO,
REALIZAR LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, IDENTIFICADO CON
LA C.C. 1.063.623.108., QUIEN SE ENCUENTRA DETENIDO CON UNA MEDIDA DE ASEGURAMIENTO EN LAS
INSTALACIONES DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, DE AGUACHICA, ES POR EL PRESUNTO DELITO
CON MENOR DE CATORCE ANOS Y ESAS AUDIENCIAS FUERON REALIZADAS A FINALES DEL MES DE JULIO
DEL 2021.

LE AGRADESCO SU VALIOSA COLABORACION.



De: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 11 de agosto de 2021 11:41 a. m.

Para: litos1207 @hotmail.com <litos1207 @hotmail.com>

Asunto: RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

BUENOS DIAS DR POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO COMUNICARLE QUE UNA VEZ REVISADOS EL SISTEMA'Y
TYBA DE ESTE JUZGADO NO SE ENCONTRARON RESULTADOS QUE ESTE DESPACHO REALIZO CONCENTRADAS
CONTRA EL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C. 1.063.623.108., ASI MISMO NO
SE CITA FECHA DE REALIZACION NI DELITO PRO EL CUAL FUE TRAIDO A DILIGENCIA SIN MEBARGO CON EL NUMERO
DE CEDULA Y NOMBRE NO ARROJO RESULTADOS.

ATENTAMENTE

DANILO JOSE FORERO CORREA
SECRETARIO

Favor Acusar Recibido

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Aguachica - Cesar

Rama Judicial del Poder Publico

Tel. (035) 5652727

De: Reparto Juzgados Promiscuos Municipales - Cesar - Aguachica <repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 11:08 a. m.

Para: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03
Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j03prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 01 Promiscuo Municipal
- Cesar - Aguachica <j01lprmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 11:07

Para: Reparto Juzgados Circuito - Cesar - Aguachica <repartojctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Reparto Juzgados
Promiscuos Municipales - Cesar - Aguachica <repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

SENORES
JUZGADOS PENALES DE AGUACHICA
CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ACTUANDO EN MI CALIDAD DE APODERADO, ME PERMITO RADICAR SOLICITUD
PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE LA ENTREGA DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C.No.
1.063.623.108.,DENTRO DEL RADICADO 200116001087202100171., ACUDO ANTE USTEDES, YA QUE EL

DELEGADO DE LA FISCALIA ME COMUNICA QUE NO LE HAN ENTREGADO NADA DE LO SOLICITADO, Y ASI



MISMO DESCONOCE EL JUZGADO DE GARANTIAS QUE LAS REALIZO.( ME PERMITO ANEXAR MEDIOS DE
PRUEBAS)

ASI MISMO VENGO SOLICITANDO HACE YA VARIOS DIAS ATRAS,Y AUN NADA, POR CONSIGUIENTE NO SE LE

PUEDE REALIZAR AUDIENCIA DE ACUSACION MIENTRAS NO SE ME ENTREGUE LO SOLICITADO, DE LO
CONTRARIO SE ESTARIA VIOLANDO EL DEBIDO PROCESO AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO

Libre de virus. www.avg.com
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RE: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>
Jue 12/08/2021 2:15 PM

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (910 KB)
REITERACION DE LA SOLICITUD A FISCALIA DE BARRANCA.pdf;

DOCTOR

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

FISCAL SEGUNDO DELEGADO ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS
DIRECCION SECCIONAL DEL MAGDALENA MEDIO

CORDIAL

ME PERMITO REITERARLE EN BASE A LA RESPUESTA QUE ME FUE ENTREGADA POR EL JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUACHICA Y QUE ANEXO COPIA, LA SOLICITUD DE LAS COPIAS Y
DEL CD DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, QUIEN SE IDENTIFICA CON LA C.C.No. 1.063.623.108, DENTRO DEL RADICADO
200116001087202100171.

CORDIALMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 8:44 a. m.

Para: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>
Asunto: RE: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias concentradas, no sin antes
manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de julio de 2021 se dio salida a esta llegada por
competencia la noticia criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacion fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente haciendo imposible
dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces siempre envian solo la carpeta de noticia
criminal sin las actas y audios del juzgado de control de garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le
sugiero sea solicitado al juzgado de control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del
suscrito quien las haya realizado.

Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccion Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion



Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

FISCALIA

En la calle y en los territorios

Cuidemos del medio ambiente. Por favor no imprima este e-mail si no es necesario

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser utilizada por la persona
o compaiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o toma cualquier accion basado en ella, se
encuentra estrictamente prohibido.

De: Asistencia de Seguridad Microsoft [mailto:litos1207 @hotmail.com]
Enviado el: viernes, 6 de agosto de 2021 2:59 p. m.

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo

Asunto: RV: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

SENORES

UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.

FISCALIA 2.

CORDIAL SALUDO

LES SOLICITO EL FAVOR DE ENTREGARSEME OPORTUNAMENTE LOS DOCUMENTOS Y EL CD SOLICITADOS,
USTEDES NO PUEDEN SOLICITAR PROGRAMAR AUDIENCIA AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, SIN
LA ENTREGA CON VARIOS DIAS DE ANTICIPACION, DE LO SOLICITADO,DE LO CONTRARIO SE LE ESTARIA
VIOLANDO SU DERECHO AL DEBIDO PROCESO.

CORDIALMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>
Enviado: viernes, 6 de agosto de 2021 12:40 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: REITERACION DE LA SOLICITUD DE LAS COPIAS

ME PERMITO REITERAR LA SOLICITUD DE LAS COPIAS Y EL CD DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE
FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, QUIEN SE IDENTIFICA CON LA C.C.No.
1.063.623.108, DENTRO DEL RADICADO 200116001087202100171.

ES PARA EJERCER EN FORMA OPORTUNA Y DEBIDAMENTE LA DEBIDA DEFENSA TECNICA DEL SENOR
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
ABOGADO


mailto:litos1207@hotmail.com
mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co
mailto:tomas.mier@fiscalia.gov.co

De: Asistencia de Seguridad Microsoft

Enviado: miércoles, 4 de agosto de 2021 5:14 p. m.

Para: tomas.mier@fiscalia.gov.co <tomas.mier@fiscalia.gov.co>
Asunto: SOLICITUD

SENORES

UNIDAD ESPECIALIZADA BARRANCA.
FISCALIA 2.

CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO RADICAR SOLICITUD PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE LA ENTREGA
DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLA, IDENTIFICADO CON LA C.C.No. 1.063.623.108.,DENTRO DEL RADICADO
200116001087202100171.

LO ANTERIOR LO SOLICITO EN MI CALIDAD DE APODERADO DE CONFIANZA.(ME PERMITO ANEXAR PODER
CONFERIDO Y SOLICITUD)

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO

Libre de virus. www.avg.com

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sdlo puede ser utilizada por la persona o
compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién difusion, distribucidn, copia o toma cualquier accién basado en ella,
se encuentra estrictamente prohibido.
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CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
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Doctor

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

FISCAL SEGUNDO DELEGADO ANTE LOS JUZGADOS DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADOS

BARRANCABERMEJA

RADICADO: 200116001087202100171.

ASUNTO: REITERACION DE LA SOLICITUD DE COPIAS
AUDIENCIAS CONCENTRADAS

INDICIADO: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.242.891, expedida en Bucaramanga (S) y portador
de la Tarjeta Profesional No. 174.152 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de defensor técnico del sefior
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, en base al poder conferido, me permito
reiterarle la solicitud de la entrega del CD y de las copias de las
actas de las audiencias concentradas que le fueron realizadas, y mi
solicitud de reiteracion es que ante solicitud que le realice a los
juzgados del municipio de Aguachica, me entregaron la siguiente
respuesta:

buenas tardes dr realizada la busqueda en todas las actas de reparto
del mes de julio de 2021 no se encontré que en los juzgados de
Aguachica cesar se realizé dicha diligencia a no ser que fuera realizada
un fin de semana por un pueblo por eso se pregunté la fecha de
realizacion, para una mejor blisqueda, pero no se encontré
resultados por ende es el fiscal quien debe suministrar el dato que juez
realizo la misma, ya que le debieron enviar el link de la audiencia,
oficios para la carcel y acta entro otros es mas si es reciente debe tener
claro que juez le asignaron (anexo medios de pruebas)



CARLOS AVGUSTO GONZALEZ DUARTE

_\rz ABOGADD TMULARO UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
| OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRIO (A VICTORIA

OFICINA SUR DEL CESHQ CA&”Z Ne. 105 bariie la uf-mza dos-
(ia, Musicipia de Sm. Martin-Cesan

Actualmente se le esta violando por parte de la Fiscalia General de
la Nacién, el debido proceso al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, mayor de edad, identificado con la CC. No. 1.063.623.108,
porque como su defensor técnico no se me ha entregado lo solicitado
para ejercer una buena defensa técnica, y el funcionario del Despacho
judicial de Aguachica dice que es deber del Fiscal entregarme lo
solicitado y dice en que se soporta.

Igualmente no se puede programar audiencia de acusacidon en fecha
reciente al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, hasta que no
se me entregue con varios dias de anticipacién lo solicitado ( anexo
medios de prueba de la comunicacién del juzgado segundo promiscuo
municipal de Aguachica)
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AX.P.No. 174152 -del C.S.de la J.
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12/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook

RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica
<j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 11/08/2021 3:24 PM

Para: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

BUENAS TARDES DR REALIZADA LA BUSQUEDA EN TODAS LAS ACTAS DE REPARTO DEL MES DE JULIO DE
2021 NO SE ENCONTRO QUE EN LOS JUZGADOS DE AGUACHICA CESAR SE REALIZO DICHA DILIGENCIA A
NO SER QUE FUERA REALIZADADA UN FIN DE SEMANA POR UN PUEBLO POR ESO SE PREGUNTO LA
FECHA DE REALIZACION, PARA UNA MEJOR BUSQUEDA, PERO NO SE ENCONTRO RESULTADOS POR
ENDE ES EL FISCAL QUIEN DEBE SUMISTRAR EL DATO QUE JUEZ REALIZO LA MISMA, YA QUE LE DEBIERO
ENVIAR EL LINK DE LA AUDEINCIA, OFICIOS PARA LA CARCEL Y ACTA ENTRO OTROS ES MAS SI ES
RECIENTE DENE TENER CLARO QUE JUEZ LE ASIGNARON.

ATENTAMENTE

DANILO JOSE FORERO CORREA
SECRETARIO

Favor Acusar Recibido

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Aguachica - Cesar

Rama Judicial del Poder Publico

Tel. (035) 5652727

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

Enviado: miércoles, 11 de agosto de 2021 11:58 a. m.

Para: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

DOCTOR

DANILO JOSE FORERO CORREA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUACHICA-CESAR
CORDIAL SALUDO

DOCTOR AL RADICAR LA SOLICITUD ES CON LOS FINES DEL JUZGADO DE REPARTO QUE LE
CORRESPONDIO, REALIZAR LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C. 1.063.623.108., QUIEN SE ENCUENTRA DETENIDO CON UNA
MEDIDA DE ASEGURAMIENTO EN LAS INSTALACIONES DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
DE AGUACHICA, ES POR EL PRESUNTO DELITO CON MENOR DE CATORCE ANOS Y ESAS
AUDIENCIAS FUERON REALIZADAS A FINALES DEL MES DE JULIO DEL 2021.
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12/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook
LE AGRADESCO SU VALIOSA COLABORACION.

De: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 11 de agosto de 2021 11:41 a. m.

Para: litos1207 @hotmail.com <litos1207 @hotmail.com>

Asunto: RE: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

BUENOS DIAS DR POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO COMUNICARLE QUE UNA VEZ REVISADOS EL
SISTEMA'Y TYBA DE ESTE JUZGADO NO SE ENCONTRARON RESULTADOS QUE ESTE DESPACHO REALIZO
CONCENTRADAS CONTRA EL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C.
1.063.623.108., ASI MISMO NO SE CITA FECHA DE REALIZACION NI DELITO PRO EL CUAL FUE TRAIDO A
DILIGENCIA SIN MEBARGO CON EL NUMERO DE CEDULA'Y NOMBRE NO ARROJO RESULTADOS.

ATENTAMENTE

DANILO JOSE FORERO CORREA
SECRETARIO

Favor Acusar Recibido

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Aguachica - Cesar

Rama Judicial del Poder Publico

Tel. (035) 5652727

De: Reparto Juzgados Promiscuos Municipales - Cesar - Aguachica
<repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 11:08 a. m.

Para: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j02prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j03prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado
01 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j01prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 11:07

Para: Reparto Juzgados Circuito - Cesar - Aguachica <repartojctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Reparto
Juzgados Promiscuos Municipales - Cesar - Aguachica <repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD DE COPIAS DE LAS AUDIENCIAS CONCENTRADAS
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12/8/2021 Correo: Asistencia de Seguridad Microsoft - Outlook

SENORES
JUZGADOS PENALES DE AGUACHICA
CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DEL PRESENTE ACTUANDO EN MI CALIDAD DE APODERADO, ME PERMITO RADICAR
SOLICITUD PARA SOLICITARLES EL FAVOR DE LA ENTREGA DEL CD Y LAS COPIAS DE LAS
AUDIENCIAS CONCENTRADAS QUE LE FUERON REALIZADAS AL SENOR BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, IDENTIFICADO CON LA C.C.No. 1.063.623.108.,.DENTRO DEL RADICADO
200116001087202100171., ACUDO ANTE USTEDES, YA QUE EL DELEGADO DE LA FISCALIA ME
COMUNICA QUE NO LE HAN ENTREGADO NADA DE LO SOLICITADO, Y ASI MISMO DESCONOCE
EL JUZGADO DE GARANTIAS QUE LAS REALIZO.( ME PERMITO ANEXAR MEDIOS DE PRUEBAS)

ASI MISMO VENGO SOLICITANDO HACE YA VARIOS DIAS ATRAS,Y AUN NADA, POR CONSIGUIENTE
NO SE LE PUEDE REALIZAR AUDIENCIA DE ACUSACION MIENTRAS NO SE ME ENTREGUE LO
SOLICITADO, DE LO CONTRARIO SE ESTARIA VIOLANDO EL DEBIDO PROCESO AL SENOR BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO

Libre de virus. www.avg.com
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CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE

A ABOGADD TITULADD UNIVERSIDAD UNICIENCIA DE BMCARAMANGA
OFICINA PRINOIPAL DE BYCARAMANGA: BARRIO LA VICTORIA

OFICINA  SUR DEL CESAR:  Cable 12 No. 1-0S, barria L eoperanga
doz- Telifero : 320369388, dinccién dectrémics: Etor)201@Lotmail. com
Muricipio de San Mantion-Cosan

Sefiores )
FISCALIA GENERAL DE LA NACION-REPARTO

RADICADQ:; 220116001083 202 (1007
REF: PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE

BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, mayor de edad,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, me permito
manifestar a Ustedes que por medio del presente me permito
OTORGAR PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE 3l
abogado, Doctor CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE,
mayor y vecino de la ciudad de Bucaramanga, identificado
con fa cédula de ciudadania No. 91.242.891, expedida en
Bucaramanga (S) y portador de la Tarjeta Profesional No.
174.152 del Consejo Superior de la Judicatura, abogado en
gjercicio, para que en mi nombre y representacion eferza mi
defensa en el proceso penal del radicado, relacionado en el
marco de la referencia.

Miapoderado queda facultado de conformidad al estatuto procesal
penal y el articulo 74 del C. G. del P., en especial para recibir,
sustituir, transigir, conciliar, desistir, renunciar, nombrar defensor
suplente y en general todas las demés facultades legales para mi
defensa y el buen desempefio de este mandato.




CARLOS AVGUSTO GONZALES DUARTE

ABDGADD  TTULADD UNIVERSIDAD  UNICIENCIA DE BUCARAMANGA
OFICINA PRINCIPAL DE BUCARAMANGA: BARRID 14 VICTORIA

| OFICINA SUR DEL CESAR:  Calle 12 No. 1-05, bamsio L. eaporamga
, dov- Wltfona : 3203643995, direcciin dechripica: Lo 201@Lstmail vom
Mumicipio de Sam MantinCesan

Sirvase en consecuencia, tener a mi apoderado como mi defensor
en los términos y para los efectos del presente poder.

Atentamente,

BYNTZos _BAVYID Lon/Zdte = M
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN

VZALEZ DUARTE

Z.C. No-91 2 =5 - ﬁ /manga(S)
TiP. No/ 174 152 dec5. de la J,




Capturado Brayan David Gonzélez Millan en San Martin
por el presunto delito de acceso carnal abusivo con
menor de 14 afos y tortura

Por joanpa - 25 julio, 2021

)Y | woricias. :
Al W LR ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AROS Y TORTURA

PRIMER PORTAL DE INFORMACION DEL SUR DFEL CESAR

En el dia de ayer fue capturada una persona en el municipio de San Martin por el presunto delito de
acceso carnal abusivo con menor de 14 afios y tortura

En una rapida accidn e investigacién la fiscalia obtuvo |a orden de captura, de hechos denunciados ei

. pasado 19 de julio

Es asi como aproximadamente a las 12 del mediodia funcionarios del cuerpo técnico de investigacion CTI
de la Fiscalia de Aguachica hacen efectiva la captura de Brayan David Gonzélez Millan de 26 afios, por el
presunto delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios y tortura.

®O0O0B®H |



RV: NOTIFICACION ADMISION HABEAS CORPUS BRAYAN GONZALEZ
MILLAN//URGENTE//URGENTE//URGENTE

Juzgado 01 Penal Circuito - Cesar - Aguachica <j01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 24/08/2021 3:54 PM

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>; litos1207@hotmail.com <litos1207@hotmail.com>; Juzgado 01 Promiscuo
Municipal - Cesar - Tamalameque <j01prmpaltamalameque@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Walter Horacio Duran Alvarado
<walter.duran@fiscalia.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (4 MB)
HABEAS CORPUS.pdf; AUTO AVOCA CONOCIMIENTO HABEAS CORPUS BRAYAN GONZALEZ.pdf;

> Rama Tudicial
\—/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
AGUACHICA - CESAR
Calle 53 N2 10-92 12 piso
j01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5650490

De: Juzgado 01 Penal Circuito - Cesar - Aguachica

Enviado: martes, 24 de agosto de 2021 11:38

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>; litos1207 @hotmail.com <litos1207 @hotmail.com>; Juzgado 01
Promiscuo Municipal - Cesar - Tamalameque <j01lprmpaltamalameque@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Walter Horacio Duran

Alvarado <walter.duran@fiscalia.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION ADMISION HABEAS CORPUS BRAYAN GONZALEZ MILLAN//URGENTE//URGENTE//URGENTE

> Rama Judicial
\—/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
AGUACHICA - CESAR

Calle 52 N2 10-92 12 piso
jO1pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5650490

Doctor
TOMAS EMILIO MIER SOTELO


mailto:j01prctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j01prctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fiscal 02 especializado
Correo electronico: tomas.mier@fiscalia.gov.co
Barrancabermeja, Santander.

Senores

FISCALIA URI

Correo electronico: walter.duran@fiscalia.gov.co
Aguachica, Cesar.

Sefiores

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Correo electronico: j01prmpaltamalameque@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tamalameque, Cesar.

Seior

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
Correo electronico: litos1207 @hotmail.com
Ciudad.

Cordial saludo.

Me permito notificar auto de fecha, agosto veinticuatro (24) del presente afio, mediante el cual
este despacho avoca conocimiento de la accion de Habeas Corpus promivida por el

sefior CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE como agente oficioso de BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN.

Asi mismo, le indico que anexo a este comunicacion se encuentra el escirto de Habeas Corpus
presentado por el solicitante con sus respectivos anexos.

Atentamente,

Estefany Carolina Manotas Orozco
Escribiente

ACUSAR RECIBO



S 2 Rama Judicial
U Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
AGUACHICA - CESAR
Agosto, veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: HABEAS CORPUS

ACCIONANTE: CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE en representacién BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN

ACCIONADO: FISCALIA 02 SECCIONAL DE BARRANCARBERMEJA ESPECIALIZADA
RADICADO: 20011310400120210006800

ASUNTO

Dentro del término consagrado en el articulo 32 de la Ley 1095 de 2006, por la cual se
reglamenta el articulo 30 de la Constitucion Politica, procede este despacho a resolver
acciéon publica de Habeas Corpus promovida por el Dr. CARLOS AUGUSTO GONZALEZ
DUARTE como agente oficioso de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN en contra de
FISCALIA 02 SECCIONAL DE BARRANCARBERMEJA ESPECIALIZADA.

ANTECEDENTES

1. Mediante escrito recibido en este despacho ala ocho y cincuenta de la mafiana (08:50
AM.) del dia veinticuatro (24) de agosto del presente afo, el Doctor CARLOS
AUGUSTO GONZALEZ DUARTE como agente oficioso de BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, quien actualmente se encuentra privado de la libertad, instaur6 acciéon de
hdbeas corpus, en razén a que, el sefior Gonzalez Millan fue capturado en fecha 24 de
juliode 2021, alas 12 del dia, en el barrio San Jorge del municipio de San Martin, Cesar,
indica el agente oficioso que en la fecha referenciada anteriormente, las personas que
realizaron la captura no se identificaron, como tampoco mostraron copia de la orden
de captura, que dichas personas procedieron -de acuerdo a su escrito- procedieron
apuntarle en la cabeza con una pistola y subieron a la fuerza a una camioneta, en el
mismo sentido indica que la captura fue publicada en redes sociales.

Referencia que para el dia tres (3) de agosto se presento en las instalaciones de la
fiscalia como apoderado del sefior Brayan Gonzalez, para solicitar copia de las
audiencias preliminares y actas de las mismas pero el personal de vigilancia no lo dejo
ingresar, y se le informd que radicara su solicitud ante la fiscalia segunda especializada
de Barrancabermeja, dado que alli se encontraba el proceso que se adelanta en contra
de prohijado proporcionandole una direccién de correo electrénico; relata que el
mismo dia radico la solicitud ante la fiscalia indicada y posteriormente en fecha diez
(10) de agosto, el Dr. Tomas Mier, responde su peticion indicando que en fecha
veintiséis (26) de julio le fue remitido el proceso de la referencia por competencia,
también manifiesta que no puede responder la solicitud a cabalidad dado que en la
mayoria ocasiones le es remitido solo la carpeta de noticia criminal sin las actas y
audios del juzgado de control de garantias que la realiz6, por lo que, le sugiere solicite
ante el juzgado de control de garantias que haya realizado las mismas, por cuanto el
desconocia quien las habia realizado.

En razon a la respuesta anterior, presento la solicitud ante los juzgados promiscuos
municipales de Aguachica; en fecha once (11) de agosto de 2021, recibi6 respuesta por
parte del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Aguachica, quien le indica “
..realizada la busqueda en todas las actas de reparto del mes de julio de 2021 no se

Calle 52 N.2 10-92 1° piso

j01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5650490
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encontro que en los juzgados de Aguachica cesar se realizé dicha diligencia a no ser que
fuera realizada un fin de semana por un pueblo por eso se pregunté la fecha de
realizacion, para una mejor busqueda, pero no se encontro resultados, por ende es el
fiscal quien debe suministrar el dato que juez realizé la misma, ya que le debieron enviar
el link de la audiencia, oficios para la cdrcel y acta entro otros es mds si es reciente debe
tener claro que juez le asignaron.”

En razén a la respuesta anterior, nueva dirige la peticién a la fiscalia segunda
especializada de Barrancabermeja y hasta el momento no ha obtenido respuesta de su
peticion.

A consideracién del Dr. Gonzalez esto, una violacién al debido proceso porque se le
estd negando y obstaculizando, a él como abogado de confianza, el derecho a la debida
defensa material integral, en razén a que, desconoce en qué se soportan las
autoridades judiciales para que se hubiera expedido una orden de captura, imputaciéon
y medida de aseguramiento, generando lo anterior dudas en el procedimiento judicial
realizado.

Asi mismo, estima que recurre a la acciéon de habeas corpus, argumentando que, aun
existiendo una orden judicial de la privacion de la libertad, se puede presentar la
violacién del debido proceso y del derecho a la libertad.

. Con auto de fecha agosto, veinticuatro (24), se avoco el conocimiento de la presente
accion y se vinculo a la Fiscalia Seqgunda Especializada de Barrancabermeja-Santander,
a la Fiscalia Local URI de Aguachica, Cesar y al Juzgado Promiscuo Municipal de
Tamalameque, Cesar para que informaran todo lo relacionado con la actuacion seguida
contra del sefior Brayan David Gonzalez Millan y los motivos por los cuales se
encuentra actualmente privado de la libertad.

. El Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque, Cesar, da respuesta al
requerimiento de la siguiente manera:

“En atencion a correo electrénico, del 24 de agosto de 2021, mediante el cual se informé
a esta judicatura, que su despacho avocé conocimiento de accion constitucional de
Habeas Corpus, promovida por el seiior Carlos Augusto Gonzdlez Duarte como agente
oficioso de Brayan David Gonzdlez Milldn.

Me permito informar que este despacho con fecha del 23 de julio de 2021, realizé
audiencia reservada de orden de captura contra el sefior Brayan David Gonzdlez Milldn,
en CUI: 200116001087202100171, que como consecuencia de esta audiencia preliminar
se dicté orden de captura No 15 en contra del seiior Brayan David Gonzdlez Milldn.

Que el dia 25 de julio de 2021, este mismo juzgado impartio legalidad a la captura No 15
expedida en contra del Sefor Brayan David Gonzdlez Milldn, en CUI:
200116001087202100171, verifico imputacion e impuso medida de aseguramiento en
centro carcelario.”

Como soporte de lo anterior remite los enlaces de las audiencias del 23 de julio y 25
de julio de 2021, asi como las actas de las audiencias.

. El Doctor Tomas Emilio Mier Sotelo en su calidad Fiscal Segundo Delegado Ante los
Jueces Penales De Circuito Especializados, responde al requerimiento de la siguiente
manera:

Calle 52 N.210-92 19 piso
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Que el 25 de Julio de 2021 se llevaron a cabo las Audiencias de Garantias ante el
Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalamaque, Cesar; ante el Juzgado se legalizé
captura por orden judicial del sefior Brayan David Gonzalez Millan C.C. 1.063.623.108,
en contra del accionante por los delitos de Acceso Carnal Abusivo Con Menor De
Catorce Afos Y Tortura. Art. 208y 178 C.P., asi mismo, sefiala que ante el mismo
despacho se solicito6 medida de aseguramiento y el Juez de Control de Garantias
accedio positivamente a la solicitud imponiéndose medida de aseguramiento en centro
carcelario y dicha decision no fue objeto de recurso.

Posteriormente le fue asignada por reparto la investigacion en referencia
encontrandose la misma en analisis para determinar si se dan los presupuestos de la
competencia de la Justicia Especializada y asi presentar Escrito de Acusacion ante el
Centro de Servicios Judiciales de Valledupar, Cesar, para que se continte la etapa de
juicio oral, teniendo en cuenta lo expresado manifiesta que no puede aludir el
accionante una privacion ilicita de la libertad como quiera que su privacion es
consecuencia de la medida de aseguramiento privativa de la libertad ordenada por un
Juez Constitucional de la Republica con funciones de Garantias, ajustandose a los
requisitos contemplados en los articulos 308, 310 nim. 1, 2y 7, 313 num. 1 y 2 del
C.P.P., ademas este cont6 con la presencia y participacion de un abogado quien
representé sus intereses y actud en cada una de las etapas del proceso, finalmente
solicita se declara la improcedencia de la presente accién e Habeas Corpus dado que al
accionante no se ha vulnerado ningiin derecho fundamental por parte del ente fiscal.
Anexa como soporte a su respuesta acta de las audiencias preliminares, informe de
capturay el expediente digital con que cuenta la fiscalia.

. El Doctor Walter Duran Alvarado en su calidad de Fiscal Primero URI de Aguachica,
responde al requerimiento haciendo un recuento de los hechos que originaron la
investigacion en contra del accionante sefialando que mediante escrito de fecha 21 de
julio de 2021 la Comisaria de Familia del municipio de San Martin, Cesar,
oficiosamente instaura denuncia contra el sefior Brayan David Gonzalez Millan, por el
presunto delito de maltrato infantil, tortura y acceso carnal violento con menor de 14
afios donde funge como victima un nifio de 3 afios, que en desarrollo del respectivo
programa metodolégico, con la informacién suministrada por los denunciante y con el
apoyo de investigadores del CTI Aguachica, se logrd la plena identificacion del sefior
Brayan David Gonzalez Milldn, asi mismo, en cumplimiento de sus funciones y
contando con EMP, EF e ILO, elevo solicitud de audiencia reservada de orden de
captura ante el Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque, Cesar el dia 23 de julio de
2021, 1a cual es concedida y con ayuda del Ejercito Nacional se materializa el dia 24 de
Julio de los corrientes a las 12:15 horas en el Barrio San Jorge jurisdicciéon de San
Martin Cesar.

Posteriormente el dia 25 de Julio de 2021, ante el Juez de Tamalameque Cesar en turno
de disponibilidad de fin de semana y en compafiia del defensor publico, realiza la
respectiva legalizacion de captura del sefior Brayan David Gonzalez Millan,
imputandole los delitos de Acceso Carnal Abusivo Con Menor De Catorce Aiios,
contemplado en el articulo 208 agravado conforme a los numerales 2,4, 5y 7 del articulo
211 C.P,y Tortura articulo 78 C.P, agravado en los numerales 1,3 y 4 del articulo 179 C.P.,
cargos que no fueron aceptados, imponiéndose medida de aseguramiento privativa de
libertad conforme a lo establecido en el Articulo 307 numeral 1 literal A del CPP, ante
la cual no se interpuso recurso alguno por parte de la defensa.

En atencion a la gravedad de los delitos imputados fue asignada a la Fiscalia 02
especializada con sede en la ciudad de Barrancabermeja Santander, envidndose de
manera fisica al fiscal de conocimiento mediante correo certificado 472, resaltando
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que solo actu6 en el desarrollo de los actos urgentes y una vez finalizados, el caso por
competencia a la fiscalia mencionada anteriormente.

Como soporte de lo anterior anexa actas de audiencias preliminares, acta de audiencia
reservado de orden de captura, solicitud de orden de captura y planilla de 472.

CONSIDERACIONES

El articulo 30 Superior dispone que quien estuviere privado de su libertad y creyere estarlo
ilegalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad judicial, en todo tiempo, por
si o por interpuesta persona, la acciéon de habeas corpus, la cual debe resolverse en treinta
y seis horas.

Asi mismo, el articulo 1° de la Ley 1095 del 2 de noviembre de 2006, por la cual se
reglamenta el articulo 30 de la Constituciéon Politica, define el habeas corpus como un
derecho fundamental y, a la vez, una accién constitucional que tutela la libertad personal
cuando alguien es privado de la libertad con violacidn de las garantias constitucionales o
legales, o cuando esta privacién se prolongue ilegalmente.

Segun las normas transcritas, la accion de hdbeas corpus se estructura sobre dos hipotesis
fundamentales: (1) La captura con violacion de las garantias constitucionales y legales,
¥ (2) La prolongacién ilicita de la privacion de la libertad. La primera situacidn se refiere
basicamente al desconocimiento del articulo 28 de la Constitucion Politica, esto es, cuando
se captura a una persona por fuera de los casos taxativamente sefialados en el
ordenamiento juridico, o por funcionario incompetente, o sin las formalidades legales. La
segunda hipdtesis se presenta cuando el imputado es aprehendido con observancia del
articulo 28 de la Carta Superior, pero la restriccion de la libertad se prolonga de manera
ilegal, mas alla de los términos deferidos a la autoridad para realizar las actuaciones que
correspondan dentro del respectivo proceso judicial.

De otra parte, la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha precisado, que si bien el habeas corpus no necesariamente es residual y subsidiario,
cuando existe un proceso judicial en tramite no puede utilizarse con ninguna de las
siguientes finalidades: i) sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los
cuales deben formularse las peticiones de libertad; ii) reemplazar los recursos ordinarios
de reposicion y apelacion a través de los cuales deben impugnarse las decisiones que
interfieren el derecho a la libertad personal; iii) desplazar al funcionario judicial
competente; y iv) obtener una opinién diversa -a manera de instancia adicional- de la
autoridad llamada a resolver lo atinente a la libertad de las personas.!

Para el caso bajo estudio observa el despacho que la inconformidad principal del agente
oficioso radica en que este no ha podido obtener las actas de las audiencias preliminares,
asi como las grabaciones de dichas audiencias, a consideracidon del solicitante la forma
como se realiz6 la captura de su defendido y al no poder acceder a los documentos en
mencion hace dudar acerca de la legalidad del procedimiento realizado.

Una vez analizados los informes allegados, de acuerdo a los requerimientos realizados por
este despacho se evidencia que al seflor Brayan David Gonzalez Millan, se le, legaliz6
captura, imputo cargos e impuso medida de aseguramiento por el punible de Acceso Carnal
Abusivo Con Menor De Catorce Afios, contemplado en el articulo 208 agravado conforme a los
numerales 2,4, 5y 7 del articulo 211 C.P, y Tortura articulo 78 C.P, agravado en los numerales
1,3 y 4 del articulo 179 CP., al cual le fue asignado el radicado SPOA

1 Auto del 21 de abril de 2008, radicado 29638
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200116001087202100171, las audiencias concentradas fueron realizadas el dia
veinticinco (25) de julio del presente ano, ante el Juez Promiscuo Municipal de
Tamalameque, Cesar, las mismas tuvieron como participantes al Dr. Walter Duran Alvarado
como Fiscal Primero URI de Aguachica, el defensor publico Dr. Jarib Gémez, el imputado y
por ende el Dr. Halinisky Sanchez como Juez; las decisiones tomadas por el Juez de Control
de Garantias en las audiencias de legalizacidon de captura e imposiciéon de la medida de
aseguramiento no fue objeto de recurso por parte del abogado de la defensa.

En el mismo sentido se observa que la fiscalia en razén a sus funciones, teniendo como
origen denuncia presentada de manera oficiosa por la Comisaria de Familia del municipio
de San Martin, Cesar, solicito orden de captura, mediante audiencia reservada ante un
Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque, Cesar con Funciones de Control de
Garantias, considerando que la misma se ajustaba a derecho y por tanto libro orden de
captura N° 15, la cual se materializa el dia 24 de Julio.

Considera este despacho que de acuerdo a las pruebas allegadas y habiendo hecho analisis
de las mismas el sefior Brayan David Gonzalez Millan, se encuentra legalmente privado de
la libertad, atendiendo la orden de captura librada en su contra y la posterior medida de
aseguramiento privativa de la libertad impuesta por un juez de control de garantias, y a
consecuencia de ello hay una investigaciéon en curso a cargo de la fiscalia Segunda
Especializada de Barrancabermeja, no avizorando que en el desarrollo de las audiencias
preliminares se le haya violado derechos o garantias constitucionales al procesado, dado
que conto con la asistencia de un defensor Publico el cual no considero interponer recurso
alguno contra las decisiones tomadas por el Juez de Control de Garantias; Por tanto, es
relevante recordarle al agente oficios que, siempre que exista un proceso judicial en curso
las solicitudes de libertad deben presentarse primero ante el funcionario de control
de garantias o de conocimiento, segun el caso, y la accion constitucional procedera
de manera excepcional, cuando la peticion de libertad al interior del proceso no sea
contestada dentro de los términos legales; o si teniendo repuesta, ésta se materializa
en una via de hecho, cuyos efectos negativos sea necesario conjurar inmediatamente.

De acuerdo a lo resefiado surge evidente que la accion de habeas corpus impetrada por el
Doctor Carlos Augusto Gonzalez Duarte como agente oficioso de Brayan David Gonzalez
Millan, se torna improcedente, como quiera que ha omitido utilizar los mecanismos
judiciales idéneos para hacer valer los derechos dentro del proceso penal y como se
menciono en parrafos anteriores es evidente que la inconformidad del solicitante radica en
que no ha podido obtener las actas de las audiencias preliminares y las grabaciones de las
mismas, situacion que pudo haber sido subsanada dirigiendo la peticion a las fiscalias URI
de este municipio para obtener informacion relacionada con las audiencias concentradas.

La presente acciéon de habeas corpus no procede para sustituir los procedimientos
judiciales ordinarios, sin que se advierta en el presente caso la necesidad de desplazar al
funcionario competente para decidir sobre la situacion juridica de Brayan David Gonzalez
Millan, tal interpretacion ha sido expuesta por la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, quien sobre el particular ha precisado:

“Si bien es cierto, el habeas corpus no necesariamente es residual y subsidiario, también
lo es que cuando existe un proceso judicial en tramite, no puede utilizarse con ninguna
de las siguientes finalidades: i) sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro
de los cuales deben formularse las peticiones de libertad; ii) reemplazar los recursos
ordinarios de reposicion y apelacion establecidos como mecanismos legales idéneos
para impugnar las decisiones que interfieran el derecho a la libertad personal; iii)
desplazar al funcionario judicial competente; y iv) obtener una opinién diversa -a
manera de instancia adicional- de la autoridad llamada a resolver lo atinente a la
libertad de las personas.
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Por tanto, a partir del momento en que se impone la medida de aseguramiento, todas
las peticiones que tengan relacién con la libertad del procesado deben elevarse al
interior del proceso penal, no a través del mecanismo constitucional de hdbeas corpus,
pues esta accién no estd llamada a sustituir el trdmite del proceso penal ordinario, a
menos que se trate de una via de hecho."

En tal sentido, es dable recordar que la accion de habeas corpus se hace inviable cuando el
accionante dispone de la posibilidad de pedir la libertad al interior del proceso judicial que
estd en tramite, so pena de desplazar al funcionario judicial competente para definir la
situacién juridica de los imputados y quebrantar garantias fundamentales como la del
operador judicial competente, por lo que resulta errado pretender suplir ese mecanismo
juridico por la accion constitucional de habeas corpus, cuando ni siquiera se le ha brindado
la oportunidad a las autoridades judiciales de pronunciarse al respecto, a través de los
recursos de ley, como son el de reposiciéon y /o apelacion.

Dicho de otra manera, no cabe duda que es al interior de la respectiva actuacion el
escenario propicio para ventilar lo relativo a la concesion de la libertad, pues lo contrario
conduce a convertir al juez de habeas corpus en una instancia adicional, llamada a sustituir
al juez ordinario, frente a aspectos que deben resolverse en el proceso mismo.3

Corolario de lo anterior, no existe mérito para que prospere la pretension del actor, por lo
que se declarard improcedente la presente accion constitucional de habeas corpus.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Aguachica,

RESUELVE
PRIMERO: DENEGAR la accién de Habeas Corpus interpuesta por CARLOS AUGUSTO
GONZALEZ DUARTE en representacion de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,

conforme lo razonado en este proveido.

SEGUNDO: esta providencia puede ser impugnada de conformidad con los dispuesto en el
articulo 7 de ley 1095 de 2006.

Se suscribe la presente decision a las 07: 32 P.M. del 24 de agosto de 2021
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

T B2

MARTHA ISABEL MARQUEZ ROMO
Juez Primero Penal del Circuito

2 Sentencia de fecha 27 de octubre de 2011-radicado 37.747 Magistrado Ponente Fernando Alberto Castro Caballero
3 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 26 de mayo de 1998, Radicado 13.628
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DOCTORA

MARTHA ISABEL MARQUEZ ROMO

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE AGUACHICA
-CESAR

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

PROCESO: ACCION DE HABEAS CORPUS

RADICACION: 20011310400120210006800

ACCIONANTE: BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN A
TRAVES DE AGENTE OFICIOSO

ACCIONADO:FISCALIA 02 SECCIONAL DE
BARRANCARBERMEJA ESPECIALIZADA

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE, identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.242.891, vecino de la ciudad de
Bucaramanga, actuando como agente oficioso del  senfor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, quien se identifica con la
cedula de ciudadania No.1.063.623.108, respetuosamente
manifiesto a Usted que por medio del presente escrito
interpongo RECURSO DE APELACION, dentro de los términos
de ley, ya que fui notificado el dia martes 24 de agosto de
2021, a las 10:19 pm, de la sentencia de primera instancia,
decision que respeto pero no comparto, en base a los
siguientes:

FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Que el Superior revise la decision de primera instancia, por carecer
de las condiciones necesarias a la sentencia congruente, teniendo
en cuenta que: por error de hecho y de derecho, en el examen y
consideracion de la peticion de las peticiones solicitadas, se niega
a cumplir el mandato legal de garantizar al agraviado el pleno goce



de sus derechos, como Ilo establece la Ley, se funda en
consideraciones inexactas, cuando no totalmente errdneas,
incurre el fallador en error esencial de derecho, especialmente
respecto del ejercicio de la Accion de Tutela, que resulta
innane a las pretensiones del actor, por errdnea interpretacion
de sus principios.

LO QUE DICE LA SENTENCIA DE CONSTITUCIONALIDAD
C-539/11

PRECEDENTE JUDICIAL DICTADO POR LAS ALTAS CORTES-
Obligacion de las autoridades publicas

Todas las autoridades publicas, de caracter administrativo o
judicial, de cualquier orden, nacional, regional o local, se
encuentran sometidas a la Constitucion y a la ley, y que como parte
de esa sujecion, las autoridades administrativas se encuentran
obligadas a acatar el precedente judicial dictado por las Altas Cortes
de la jurisdiccion ordinaria, contencioso administrativa y
constitucional. La anterior afirmacion se fundamenta en que la
sujecion de las autoridades administrativas a la Constitucion y a la
ley, y en desarrollo de este mandato, el acatamiento del precedente
judicial, constituye un presupuesto esencial del Estado Social y
Constitucional de Derecho -art.1 CP-; y un desarrollo de los fines
esenciales del Estado, tales como garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion -
art.2-; de la jerarquia superior de la Constitucion -art.4-; del
mandato de sujecidon consagrado expresamente en los articulos 6°,
121 y 123 CP; del debido proceso y principio de legalidad —art.29
CP; del derecho a la igualdad -art.13 CP-; del postulado de
ceAimiento a la buena fe de las autoridades publicas -art.83 CP-;
de los principios de la funcidon administrativa -art. 209 CP-; de la
fuerza vinculante del precedente judicial contenida en el articulo
230 superior; asi como de la fuerza vinculante del precedente
constitucional contenido en el articulo 241 de la Carta Politica.



FUERZA VINCULANTE DEL PRECEDENTE JUDICIAL COMO
FUENTE DE DERECHO-Jurisprudencia constitucional

La Corte reitera en esta oportunidad que todas las autoridades
publicas, de caracter administrativo o judicial, de cualquier orden,
nacional, regional o local, se encuentran sometidas a la
Constitucion y a la ley, y que como parte de esa sujecion, las
autoridades administrativas se encuentran obligadas a acatar el
precedente judicial dictado por las Altas Cortes de la jurisdiccion
ordinaria, contencioso administrativa y constitucional.

La anterior afirmacion se fundamenta en que la sujecion de las
autoridades administrativas a la Constitucion y a la ley, y en
desarrollo de este mandato, el acatamiento del precedente judicial,
constituye un presupuesto esencial del Estado Social y
Constitucional de Derecho -art.1 CP-; y un desarrollo de los fines
esenciales del Estado, tales como garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion -
art.2-; de la jerarquia superior de la Constitucion -art.4-; del
mandato de sujecion consagrado expresamente en los articulos 69,
121 y 123 CP; del debido proceso y principio de legalidad —art.29
CP; del derecho a la igualdad -art.13 CP-; del postulado de
cefimiento a la buena fé de las autoridades publicas -art.83 CP-;
de los principios de la funcion administrativa —art. 209 CP-; de la
fuerza vinculante del precedente judicial contenida en el articulo
230 superior; asi como de la fuerza vinculante del precedente
constitucional contenido en el articulo 241 de la Carta Politica.

A LA DECISION DEL DESPACHO

Su despacho para denegar el beneficio solicitado se soporta
en lo siguiente:



Considera este despacho que de acuerdo a las pruebas allegadas y habiendo hecho andlisis de las
mismas el sefior Brayan David Gonzalez Millan, se encuentra legalmente privado de la libertad,
atendiendo la orden de captura librada en su contra y la posterior medida de aseguramiento
privativa de la libertad impuesta por un juez de control de garantias, y a consecuencia de ello
hay una investigacion en curso a cargo de la fiscalia Segunda Especializada de Barrancabermeja,
no avizorando que en el desarrollo de las audiencias preliminares se le haya violado derechos o
garantias constitucionales al procesado, dado que conto con la asistencia de un defensor Publico el
cual no considero interponer recurso alguno contra las decisiones tomadas por el Juez de Control
de Garantias; Por tanto, es relevante recordarle al agente oficios que, siempre que exista un proceso
judicial en curso las solicitudes de libertad deben presentarse primero ante el funcionario de control
de garantias o de conocimiento, segun el caso, y la accién constitucional procedera de manera
excepcional, cuando la peticion de libertad al interior del proceso no sea contestada dentro de los
términos legales; o si teniendo repuesta, ésta se materializa en una via de hecho, cuyos efectos

negativos sea necesario conjurar inmediatamente. (/@ negrilla y el subrayado es
fuera del texto original)

AL SUSTENTO DEL RECURSO

Para sustentar mi recurso de apelacion a la decision de
primera instancia en los siguientes términos y precisiones:

1.En primer lugar, estoy supremamente perplejo y
decepcionado en lo que sucede actualmente con la
conducta del sefor delegado de la Fiscalia accionado ya
que me manifesté el dia 10 de agosto de 2021, Ilo

siguiente:
Buen dia doctor Carlos augusto, reciba un fraternal saludo de Bendiciones

Mediante la presente me permito dar respuesta a sus solitud e copias de actas y CD de audiencias
concentradas, no sin antes manifestarle que revisada el sistema se puede evidenciar que le dia 26 de
julio de 2021 se dio salida a esta llegada por competencia la noticia

criminal 200116001087202100171.

Que revisada la documentacidn fisica recibida a la fecha no se encuentra en fisico lo referente
haciendo imposible dar a cabalidad su petitorio.; para lo cual por la mayoria de las veces
siempre envian solo la carpeta de noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control
de garantias que la realizo, por lo que muy respetuosamente le sugiero sea solicitado al juzgado
de control de garantias que haya realizado las mismas ante el desconocimiento del suscrito
quien las haya realizado.



Con el respeto de siempre

Cordialmente,

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces Penales De Circuito Especializados
Unidad de Fiscalias Especializadas

Direccion Seccional Magdalena Medio

Fiscalia General de la Nacion

Diagonal 56 182 — 80, Piso 10, Torre Empresarial San Silvestre
Barrancabermeja - Santander

FISCALIA

En la calle y en los territorios

(me permito anexar medio de prueba)

2.0 sea me deja entrever que no tenia conocimiento de
nada del radicado 200116001087202100171, y ahora
durante en el tramite Constitucional del Habeas Corpus
dice lo siguiente:

El Doctor Tomas Emilio Mier Sotelo en su calidad Fiscal Segundo Delegado Ante los Jueces
Penales De Circuito Especializados, responde al requerimiento de la siguiente manera: Calle 5 N.°
10-92 1° piso j01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co Teléfono: 5650490 Que el 25 de Julio
de 2021 se llevaron a cabo las Audiencias de Garantias ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tamalameque, Cesar; ante el Juzgado se legalizo captura por orden judicial del sefior Brayan David
Gonzalez Millan C.C. 1.063.623.108, en contra del accionante por los delitos de Acceso Carnal
Abusivo Con Menor De Catorce Afios Y Tortura. Art. 208y 178 C.P., asi mismo, sefiala que ante
el mismo despacho se solicit6 medida de aseguramiento y el Juez de Control de Garantias accedid
positivamente a la solicitud imponiéndose medida de aseguramiento en centro carcelario y dicha
decision no fue objeto de recurso.

Posteriormente le fue asignada por reparto la investigacion en referencia encontrandose la misma
en analisis para determinar si se dan los presupuestos de la competencia de la Justicia Especializada
y asi presentar Escrito de Acusacion ante el Centro de Servicios Judiciales de Valledupar, Cesar,
para que se continle la etapa de juicio oral, teniendo en cuenta lo expresado manifiesta que no
puede aludir el accionante una privacion ilicita de la libertad como quiera que su privacion es
consecuencia de la medida de aseguramiento privativa de la libertad ordenada por un Juez
Constitucional de la Republica con funciones de Garantias, ajustdndose a los requisitos



contemplados en los articulos 308, 310 num. 1, 2y 7, 313 nium. 1y 2 del C.P.P., ademas este conto
con la presencia y participacion de un abogado quien representd sus intereses y actud en cada una
de las etapas del proceso, finalmente solicita se declara la improcedencia de la presente accion e
Habeas Corpus dado que al accionante no se ha vulnerado ningln derecho fundamental por parte
del ente fiscal. Anexa como soporte a su respuesta acta de las audiencias preliminares, informe de
captura y el expediente digital con que cuenta la fiscalia.

3.Y desde el dia 12 de agosto de 2021, le reitere
nuevamente la solicitud de Ilos medios de pruebas
referentes a las copias del CD y las actas de las
audiencias concentradas del radicado
200116001087202100171, y hasta la fecha no me habian
entregado nada por parte del delegado de la fiscalia
accionado, y dice al despacho judicial que todo esta bien,
entonces que es para el delegado de la Fiscalia accionado
el derecho al debido proceso, porque viene negandose a
entregarme los medios de pruebas solicitados, cuales eran
los fines del sefor delegado de la fiscalia accionado?

4. En segundo lugar miremos lo que dice el numeral 6 del
articulo 56 de la ley 906 de 2004:

ARTICULO 56. Causales de impedimento. Son causales de impedimento:

5. Que el funcionario haya dictado |la providencia de cuyarevision se trata, o
hubiere participado _dentro_del proceso, o sea cényuge o compafero o
compafera permanente o pariente dentro del cuarto grado de consaguinidad o
civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dicté la providencia a revisar.

6. Ahora miremos lo que dicen el sehor Fiscal Primero URI
de Aguachica:

El Doctor Walter Duran Alvarado en su calidad de Fiscal Primero URI de Aguachica, responde al
requerimiento haciendo un recuento de los hechos que originaron la investigacién en contra del
accionante sefialando que mediante escrito de fecha 21 de julio de 2021 la Comisaria de Familia
del municipio de San Martin, Cesar, oficiosamente instaura denuncia contra el sefior Brayan David
Gonzalez Millan, por el presunto delito de maltrato infantil, tortura y acceso carnal violento con



menor de 14 afios donde funge como victima un nifio de 3 afios, que en desarrollo del respectivo
programa metodoldgico, con la informacion suministrada por los denunciante y con el apoyo de
investigadores del CTIl Aguachica, se logr6 la plena identificacion del sefior Brayan David
Gonzélez Millan, asi mismo, en cumplimiento de sus funciones y contando con EMP, EF e ILO,
elevo solicitud de audiencia reservada de orden de captura ante el Juez Promiscuo Municipal
de Tamalameque, Cesar el dia 23 de julio de 2021, la cual es concedida y con ayuda del Ejercito
Nacional se materializa el dia 24 de Julio de los corrientes a las 12:15 horas en el Barrio San Jorge
jurisdiccion de San Martin Cesar.

Posteriormente el dia 25 de Julio de 2021, ante el Juez de Tamalameque Cesar en turno de
disponibilidad de fin de semana y en compafiia del defensor publico, realiza la respectiva
legalizacion de captura del sefior Brayan David Gonzalez Millan, imputandole los delitos de
Acceso Carnal Abusivo Con Menor De Catorce Afos, contemplado en el articulo 208 agravado
conforme a los numerales 2, 4, 5y 7 del articulo 211 C.P, y Tortura articulo 78 C.P, agravado en
los numerales 1,3 y 4 del articulo 179 C.P., cargos que no fueron aceptados, imponiéndose medida
de aseguramiento privativa de libertad conforme a lo establecido en el Articulo 307 numeral 1
literal A del CPP, ante la cual no se interpuso recurso alguno por parte de la defensa

(la negrilla y el subrayado es fuera del texto original)

7. Entonces esta demostrado que el sefor Juez Promiscuo
Municipal de Tamalameque-Cesar, doctor HALINISKY
SANCHEZ MENESES, fue quien expidio la orden de captura
el dia 23 de julio de 2021( y los medios de pruebas no
soportan para expedirse una orden de captura, brillan por
su ausencia lo normado en la articulo 206A de la ley
906 de 2004 y otros mas del mismo canon) Yy lo otro
que se considera supremamente grave y doloso inclusive,
es que el sehfor Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque
-Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES, y en asocio
con el sefor Fiscal asistente y el defensor publico, hayan
desconocido completamente el impedimento que dice Io
referente a lo normado en el numeral 6 del articulo 56
de la Ley 906 de 2004 y asi mismo con esa grave
irregularidad se le hayan realizado esas audiencias
concentradas por el mismo funcionario judicial que expidid



9.

la orden de captura, con los fines de decretar una ilegal
imputacion y una ilegal medida de aseguramiento, y asi
con esos ilegales fines recluir en una detencion intramural
al sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108.

Ya que el sefor juez Promiscuo Municipal de
Tamalameque-Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES,
estaba impedido para realizar esas audiencias concentradas
porque el numeral 6 del articulo 56 de la ley 906 de
2004, lo dice, porque el sehor Juez Promiscuo Municipal
de Tamalameque-Cesar, doctor HALINISKY SANCHEZ
MENESES, ya participo dentro del radicado
200116001087202100171, al expedir la orden de captura
contra el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, y  por
consiguiente quedo impedido de realizar esas audiencias
concentradas dentro del mismo radicado
200116001087202100171 en contra del mismo sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108.

Miremos lo que dice la Corte Constitucional en la sentencia
T- 305 de 2017, al respecto en lo referente a lo normado
en el numeral 6 del articulo 56 de la ley 906 de 2004:

CAUSALES DE IMPEDIMENTO-Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en relacién
con las causales 12 y 62 del articulo 56 de la Ley 906 de 2004

3. La relacion de los impedimentos y las recusaciones con la garantia de imparcialidad
judicial

3.1. La jurisprudencia de esta Corporacion ha sido reiterativa en sefialar que la independencia e
imparcialidad son atributos de los funcionarios judiciales, que estan orientados a salvaguardar los
principios esenciales de la administracion publica. La imparcialidad judicial es un principio



constitucional fundamental determinante en el ejercicio de la administracion de justicia.! Es parte
de la Orbita de proteccion del derecho al debido proceso y el derecho a la defensa. Encuentra su
fundamento en tres disposiciones constitucionales a saber: (i) art. 29, CP, que plantea la necesidad
de que los ciudadanos sean juzgados con base en las leyes preexistentes al acto que se le imputa,
por un juez o tribunal competente y con observancia de las formas propias de cada juicio; (ii) art.
228, CP, que establece la independencia de las decisiones de la administracion de justicia, y ordena
la publicidad de las actuaciones de quienes las ejercen; y (iii) art. 230, CP, que en aras de erradicar
las actuaciones judiciales arbitrarias, somete las decisiones de los jueces al imperio de ley, e
identifica en la equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina, los
Unicos criterios auxiliares de la actividad judicial. A la luz de estas normas, la Corte Constitucional
ha destacado el régimen de impedimentos y recusaciones como un mecanismo juridico idéneo para
garantizar el principio de imparcialidad del funcionario judicial y para hacer efectivo el principio
de igualdad de trato juridico consagrado en el articulo 13 de la Constitucion Politica a favor de
todos los ciudadanos.

3.1.1. En este sentido, la Corte en la Sentencia C-037 de 1996, al realizar el estudio de
constitucionalidad de la Ley 270 de 1996, sefialé que son principios basicos de la Administracion
de Justicia la imparcialidad e independencia del juez que conoce un asunto.® De ahi, que el derecho
a un juez imparcial sea una garantia para la existencia de un Estado de Derecho en la medida que
brinda al ciudadano un juicio justo y con respeto al debido proceso. Esta Corporacion en la
Sentencia T-657 de 1998, manifesto que hace parte del orden justo y del Estado Social de Derecho,
la existencia de un tercero imparcial que dirima los conflictos: “La convivencia pacifica y el orden
justo, consagrados en la Constitucion como principios que rigen la relacion entre las personas y el
ordenamiento constitucional colombiano, reposan sobre la institucion del tercero imparcial. (...) La
actuacion parcializada de este funcionario daria al traste con cualquier posibilidad de lograr una

L En relacion con el principio de imparcialidad y su relacion directa con el debido proceso pueden
consultarse, entre muchas otras, Corte Constitucional, Sentencias t-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz),
T-258 de 20007 (MP Clara Inés Vargas Hernandez), T-319A de 2012 (MP Luis Ernesto Vargas Silva; SV
Mauricio Gonzalez Cuervo), SU-712 de 2013 (MP Jorge Ivan Palacio Palacio; SV Maria Victoria Calle
Correa, Luis Ernesto Vargas Silva; AV Alberto Rojas Rios), T-439 de 2014 (MP Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo), SU-297 de 2015 (MP Luis Guillermo Guerrero Pérez; SV Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; AV Jorge
Ivan Palacio Palacio) y T-687 de 2015 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub).

2 Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia.

® Es esta oportunidad la Corte sefialo: “Como es sabido, el propdsito fundamental de la funcién judicial
dentro de un Estado de derecho, es el de impartir justicia a través de diferentes medios, como son la
resolucion de los conflictos que se susciten entre particulares, o entre éstos y el Estado, el castigo a las
infracciones a la ley penal y la defensa del principio de legalidad. Para ello, la administracidn de justicia
debe descansar siempre sobre dos principios basicos que, a su vez, se tornan esenciales: la independencia y
la imparcialidad de los jueces.” (Subrayado fuera del texto). Corte Constitucional, Sentencia C-037 de 1996
(MP Vladimiro Naranjo Mesa; SV José Gregorio Hernandez, Vladimiro Naranjo Mesa; SPV Alejandro
Martinez Caballero; AV Eduardo Cifuentes Mufioz, Hernando Herrera Vergara).




decision justa, y convertiria al Estado de Derecho en una burla cruel para quienes se acercaran a los
estrados judiciales en procura de cumplida justicia.”

3.1.4. Asu vez, la Sentencia C-881 de 2011 sefial6 el caréacter excepcional de los impedimentos, y
sobre como, para evitar que se conviertan en un via para limitar de forma excesiva el acceso a la
administracion de justicia, “/a jurisprudencia coincidente y consolidada de los 6rganos de cierre
de cada jurisdiccion ha determinado que los impedimentos tienen un caracter taxativo y que su
interpretacion debe efectuarse de forma restringida”.® Lo anterior, supone que al verificar si esta
incurso en una causal de impedimento, el juez debera atenerse a lo previsto sobre el particular en
las normas procesales aplicables para el caso sometido a su consideracion.

3.2. Por su parte, los articulos 8° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 14 del
Pacto de Derechos Civiles y Politicos, establecen que los organismos judiciales deben ser
independientes e imparciales, cuando sefialan:

“Articulo 8. Garantias Judiciales.1. Toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en
la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter’®

“Articulo 14-1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de
justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas
garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial, establecido por
la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de caracter penal formulada
contra ella o para la determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter
civil.”’

(Subrayados fuera del texto)

3.3. Respecto al tramite de los impedimentos en materia penal, el articulo 56 del Cédigo de
Procedimiento Penal sefiala que los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran
recusables,® en varios eventos.®

* Corte Constitucional, Sentencia T-657 de 1998 (MP Carlos Gaviria Diaz). Esta decision fue reiterada en
el Auto 318 de 2006 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra).

> Corte Constitucional, Sentencia C-881 de 2011 (MP Luis Ernesto Vargas Silva).

® Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

" Pacto de Derechos Civiles y Politicos.

8 Ley 906 de 2004 "Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Penal”. Art. 60: “Si el funcionario
en quien se dé una causal de impedimento no la declarare, cualquiera de las partes podra recusarlo”.

° Ley 906 de 2004 "Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Penal”. Art. 56: “1. Que el
funcionario judicial, su cnyuge o compafiero o compafiera permanente, o algin pariente suyo dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, tenga interés en la actuacion procesal.// 2.
Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes, del denunciante, de la victima o



3.4.2. Respecto a la causal 62 alegada por el peticionario, en relacion con que el funcionario
recusado participé dentro del proceso, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:

“Frente a esta causal, la Sala tiene establecido que la comprension de este concepto
no debe asumirse en sentido literal sino que es preciso que esa intervencion, para que
adquiera un efecto trascendente acorde con los fines de la norma, tenga la aptitud
suficiente para comprometer la ecuanimidad y la rectitud del funcionario. Su actividad
dentro del proceso, debe haber sido esencial y no simplemente formal'°, de fondo,
sustancial, trascendente, que lo vincule con la actuacién puesta a su consideracion de
tal manera que le impida actuar con la imparcialidad y la ponderacién que de él
esperan no solamente los sujetos procesales sino la comunidad en general."!!

del perjudicado, de su conyuge o comparfiero permanente o algln pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.//3. Que el funcionario judicial, o su conyuge o compafiero
0 compafiera permanente, sea pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, del apoderado o defensor de alguna de las partes.//4. Que el funcionario judicial haya sido
apoderado o defensor de alguna de las partes, o sea 0 haya sido contraparte de cualquiera de ellos, o haya
dado consejo o manifestado su opinion sobre el asunto materia del proceso.//5. Que exista amistad intima
0 enemistad grave entre alguna de las partes, denunciante, victima o perjudicado y el funcionario
judicial.//6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o hubiere participado
dentro del proceso, 0 sea conyuge o compafiero 0 compafiera permanente o pariente dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dicté la providencia a
revisar.//7. Que el funcionario judicial haya dejado vencer, sin actuar, los términos que la ley sefiale al
efecto, a menos que la demora sea debidamente justificada.//8. Que el fiscal haya dejado vencer el término
previsto en el articulo 175 de este codigo para formular acusacion o solicitar la preclusion ante el juez de
conocimiento.//9. Que el funcionario judicial, su conyuge o compafiero o compafiera permanente, 0
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, sea socio, en sociedad
colectiva, de responsabilidad limitada o en comandita simple o de hecho, de alguna de las partes, del
denunciante, de la victima o del perjudicado.//10. Que el funcionario judicial sea heredero o legatario de
alguna de las partes, del denunciante, de la victima o del perjudicado, o lo sea su cdnyuge o compafiero o
compafiera permanente, 0 alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad. //11. Que antes de formular la imputacion el funcionario judicial haya estado
vinculado legalmente a una investigacion penal, o disciplinaria en la que le hayan formulado cargos, por
denuncia o queja instaurada por alguno de los intervinientes. Si la denuncia o la queja fuere presentada
con posterioridad a la formulacién de la imputacion, procedera el impedimento cuando se vincule
juridicamente al funcionario judicial.//12. Que el juez haya intervenido como fiscal dentro de la
actuacion.//13. Que el juez haya ejercido el control de garantias o conocido de la audiencia preliminar de
reconsideracion, caso en el cual quedara impedido para conocer el juicio en su fondo.

14. Que el juez haya conocido de la solicitud de preclusion formulada por la Fiscalia General de la Nacion
y la haya negado, caso en el cual quedara impedido para conocer el juicio en su fondo.//15. Que el juez o
fiscal haya sido asistido judicialmente, durante los Gltimos tres (3) afios, por un abogado que sea parte en
el proceso.”

19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sentencia del 7 de mayo de 2002, rad.19.300.

1 Asi se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal en el Auto del 6 de junio de
2007, rad. 27.385, al explicar lo que debe entenderse como participacion dentro del proceso como causal
de impedimento. Reiterado, entre otros, en Auto del 28 de noviembre de 2007, rad. 28580; Auto del 17 de
febrero de 2010, rad. 33525; Auto del 27 de noviembre de 2013, rad. 42765; Auto del 28 de agosto de
2014, rad 44472,



5.1. Tal como se indicé en precedencia, los impedimentos y las recusaciones son mecanismos
juridicos dirigidos a garantizar que las decisiones judiciales sean adoptadas con sujecion a los
principios de imparcialidad e independencia, de tal manera que cuando se presente alguna
situacién que comprometa la recta administracion de justicia, el funcionario judicial, en forma
anticipada y con fundamento en las causales taxativamente sefialadas por el legislador, exprese
tal circunstancia. De no declararse impedido, el funcionario podra ser recusado con fundamento
en las mismas causales de impedimento.

En este sentido, la participacion del funcionario judicial en el presente asunto,
claramente fue sustancial, ademas que lo vincula directamente con la actuacion
puesta a su consideracion en esta oportunidad, de manera tal que le impide actuar
con la ecuanimidad, imparcialidad y ponderacion que de €l se espera.

10. Miremos lo que dice la Sala De Casacion Penal en
la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia AP5084-
2014, radicacion No. 44472, aprobada mediante el acta
No.282, siendo Magistrada Ponente la Doctora Maria del
Rosario Gonzalez Mufoz, en lo referente al numeral 6 del
articulo 56 de la ley 906 de 2004, que dice:

Ante una situacion como la presente, lo procedente es estudiar la
posible configuracion de la segunda de las eventualidades
contempladas en la disposicion en cita, esto es, que el funcionario
«hubiere participado dentro del proceso», la cual, segun reiterado criterio de
la Sala, debe analizarse de la siguiente manera:

[L]a comprensiéon de este concepto [participacion previa] no debe asumirse en
sentido literal. Es preciso que esa intervencion, para que adquiera un efecto
trascendente acorde con los fines de la norma, tenga la aptitud suficiente para
comprometer la ecuanimidad y la rectitud de la magistrada. Su actividad dentro
del proceso, dicho en otros términos, debe haber sido esencial y no simplemente

formal. (CSJ AP, 07 May 2002, Rad. 19300).

Por el contrario, declar6 fundadas las razones expuestas por un
magistrado para apartarse de participar en el tramite de segunda
instancia relativo a un auto por el cual se nego la sustitucion por



prision domiciliaria, con fundamento en que «la materialidad de la causal
que se invoca se constata con la simple revision de la sentencia condenatoria, en
la cual claramente se nota que el juez se ocupé de manera expresa de la prision
domiciliaria de [...] la cual negé con una argumentacion relativamente extensa, lo
que conlleva a concluir que ya comprometié su criterio en esa materia, por lo que

debera ser alejado del conocimiento de dicho asunto...» (CSJ AP, 17 Feb 2010,
Rad. 33525).

11. Entonces de acuerdo a la jurisprudencia
Constitucional, como esta demostrado el sefor Juez
Promiscuo Municipal de Tamalameque, doctor HALINISKY
SANCHEZ MENESES, estaba impedido para realizar esas
audiencias concentradas el dia 25 de julio de 2021, dentro
del radicado 200116001087202100171 en contra del
mismo  sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la CC. No. 1.063.623.108, porque fue el
mismo funcionario judicial que expidié la orden de captura
el dia 23 de julio de 2021 ( me permito anexar medios
de pruebas) y las actuaciones realizadas posteriormente
soportandose en la orden de captura expedida dentro del
mismo radicado 20011600108720210017, fue revisada en
las audiencias concentradas del 25 de julio de 2021, por
el mismo funcionario judicial y dentro del mismo radicado
y misma persona, y con esta actuacion presuntamente
ilegal del seAor Juez  Promiscuo  Municipal de
Tamalameque, doctor HALINISKY SANCHEZ MENESES, se
configura el impedimento normado en el numeral 6 del
articulo 56 de la ley 906 de 2004 (me permito anexar
los medios de pruebas)

12. Entonces las actuaciones realizadas en esas
audiencias concentradas del dia 25 de julio de 2021,
dentro del radicado 20011600108720210017, en contra
del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado
con la CC. No. 1.063.623.108, son totalmente invalidas y



nulas por violar el ordenamiento Constitucional del debido
proceso y recuérdese entonces que la actual imputacion
y medida de aseguramiento que le fue impuesta al sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, en esas audiencias concentradas son
igualmente nulas, por consiguiente se debe ORDENAR su
libertad en forma inmediata en relacion por los presuntos
hechos del radicado 20011600108720210017, ya que se
esta configurando presuntamente el delito de privacion
ilegal de la libertad, siendo victima el sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, delito que se encuentra normado en el
articulo 174 del Coédigo Penal.

13. Asi mismo presuntamente ademas por las actuaciones
violatorias del debido proceso de los funcionarios judiciales
y defensor publico, dentro del radicado

20011600108720210017, en contra del senor BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con Ila CC. No.
1.063.623.108, con los fines oscuros de esa ilegal medida
de aseguramiento en su contra, se pondra en conocimiento
del senor Fiscal General de La Nacion y de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, las correspondientes
acciones pertinentes antes las autoridades competentes
por los presuntos delitos ademas de la privacion ilegal
de la libertad, los presuntos delitos de prevaricato por
accion y concierto para delinquir, normados en los articulos
413 y 340 del Coédigo Penal, independientemente de la
demanda penal en contra de la denunciante, por la
presunta inexistencia de los EMP acordes a la normatividad
Constitucional Colombiana a los presuntos delitos
denunciados, y que segun los medios de pruebas, se debe
es investigar en primera instancia es a la denunciante,
sefiora SANDRA MILENA SANCHEZ MEDINA, y estos



procedimientos iniciales brillan por su ausencia.

14. Lo anterior me permito manifestarlo, porque no hay
conexidad de los hechos denunciados con el senor BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, y asi mismo brillan por su ausencia lo
que norma el articulo 206A de la ley 906 de 2004 vy
otros articulos de la misma normatividad penal, porque el
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con
la CC. No. 1.063.623.108, no fue capturado realizando
nada ilegal, no se encontraba armado, no tenia ninguna
arma blanca, ya que fue capturado al frente de su casa,
entonces cual era el afan del sefor Fiscal Uri, de solicitar
una orden de captura, desconociendo los fines
Constitucionales para solicitarla en contra del sefor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC.
No. 1.063.623.108, y que llegaran los funcionarios de CTI
y le pusieran un arma de fuego en la cabeza al senor
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, estando el acostado(
y le hacen firmar un acta de buen trato, que es eso) y
realizan ademas unas audiencias concentradas ilegales
para imponerle una ilegal medida de aseguramiento,
solicitare como apoderado del senor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, el traslado del presente proceso para
la administracion de Justicia de Bogota, por el cumulo de
las presuntas actuaciones ilegales realizadas y la cantidad
y jerarquia de los funcionarios judiciales involucrados.

15, De razoén el sefor Fiscal accionado no me ha habia
entregado nada de lo que vengo solicitandole desde el
dia 3 de agosto de 2021, y venia obstaculizando mi
derecho como defensor técnico del sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ  MILLAN, identificado con la  CC. No.
1.063.623.108, pero gracias a las actuaciones del Habeas
Corpus, el despacho Judicial donde se tramita el habeas



Corpus me remitio las respectivas piezas procesales que
venia solicitando, porque para el sefor Fiscal accionado
todo estaba bien.

16. Como esta demostrado acudo al habeas Corpus, en
soporte en lo normado en la Jurisprudencia Constitucional,
sobre el Derecho Constitucional a la Libertad personal,
contenidas en sentencias de la Corte Constitucional:

Jurisprudencia sobre el derecho a la libertad personal y la legalizacion de captura. La
jurisprudencia de la Corte ha puesto de relieve algunas garantias propias introducidas por la
Constitucion de 1991 en relacidn con las restricciones a la libertad. Una de ellas, se sugirié en la
sentencia C-024 de 1994 en el sentido de fijar una estricta reserva judicial, en virtud de la cual
Unicamente las autoridades judiciales tienen la competencia para privar de la libertad a una persona.
Asimismo, la Constitucion establecié una condicion adicional, que consiste en la existencia de una
reserva legal, por lo cual, en materia de libertad personal, esta solo puede ser limitada por la ley*2.
En este mismo sentido, mediante sentencia T-490 de 2002, la Sala de Revision definio que es “(...)
indispensable el mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la ley, para que una persona pueda ser reducido a
prision, arresto o detencion (CP art. 28)*2.

En el mismo sentido, sefialo la Corte, que “(...) quien no goza de la libertad personal, por estar
detenido o retenido contra la propia voluntad no puede gozar de los otros derechos y libertades”.
Esto explica la existencia de estrictos presupuestos constitucionales para restringirla. Con
fundamento en el articulo 28 de la Constitucion, “(...) son tres los requisitos exigidos a las
autoridades para reducir a prision o arresto a una persona o para registrar su domicilio: a) La
existencia de un mandamiento escrito de autoridad judicial competente; b) El respeto a las
formalidades legales; y ¢) La existencia de un motivo previamente definido en la ley”**. No
obstante, la misma Constitucion en el articulo 32 estipula una excepcion, de acuerdo con la cual
quien fuere sorprendido en flagrancia podra ser aprehendido y llevado ante el juez competente por
cualquier persona. Pero, ademas, existe una reserva de analisis de legalidad de la captura, la que es
acorde con lo dispuesto en distintos tratados de derechos humanos suscritos por Colombia y
dispone que “la legitimidad de toda privacion de la libertad debe ser controlada por una
autoridad judicial independiente”®®.

12 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994.

13 En este sentido, se determind en la sentencia T-490 de 2002, en la cual se estudié una accion de tutela interpuesta
por un ciudadano contra la decision de un Alcalde de un municipio, que lo habia sancionado con una multa o una
medida de correctiva de arresto por irrespeto a la autoridad.

14 Corte Constitucional, sentencia C-024 de 1994.

15 1bidem.



Posteriormente, la sentencia C-251 de 2002 al conocer dos demandas de inconstitucionalidad
acumuladas por la Sala Plena contra algunas disposiciones de la Ley 684 de 2001, por la cual se
expidieron una serie de “normas sobre la organizacién y funcionamiento de la seguridad y defensa
nacional y se dictaron otras disposiciones”, declard inexequible la totalidad de esta normatividad.
La Corte en dicha oportunidad indic6 que, mediante esta ley, se busco crear un sistema de seguridad
y defensa nacional sustentado en el deber constitucional de las autoridades de proteger el orden
publico, la convivencia pacifica y el principio democratico®®. No obstante, sefialé el tribunal que
no cualquier intervencion del legislador en la materia se puede entender como legitima en términos
constitucionales y, en consecuencia, se definieron estrictos limites a la politica de sequridad, en
los términos establecidos en la Carta Politica.

En tal contexto, dicha providencia especificamente estudié el articulo 58 de la Ley 684 de 2001
que se referia a la captura en flagrancia y disponia que el capturado debia ser puesto a disposicion
de la autoridad judicial “en el término de la distancia, debidamente justificada”. Cuestionaron en
esta oportunidad los demandantes que ello podria ser contrario al articulo 28 de la Constitucion,
pues autorizaba retenciones fisicas mas alld de las 36 horas siguientes a la captura. La Corte
Constitucional, ante este debate, considerd que la puesta a disposicion de la persona capturada a la
autoridad judicial cumple varios propésitos que no se limitan al ejercicio de funciones judiciales,
sino también y en desarrollo de los distintos tratados sobre derechos humanos suscritos por
Colombia, a garantizar la libertad, el respeto de la seguridad personal y la integridad de la persona
para evitar graves violaciones a sus derechos. Asimismo, en relacién con el término para que la
persona sea presentada ante un juez, indico gue la Constitucion dispone una regla, sequn la cual

tal debe extenderse hasta por 36 horas. (JURISPRUDENCIA CONTENIDA EN
LA SENTENCIA C-137 DE 2019, y la negrilla y el subrayado
es fuera del texto original)

LO QUE DICE LA SENTENCIA C-187 DE 2006.

El habeas corpus en las instituciones colombianas

En el caso colombiano, en un comienzo las Constituciones Politicas
contenian textos que garantizaban el derecho a la libertad
individual, mas no establecian mecanismos de jerarquia
constitucional que permitieran a la persona acudir ante una

16 Corte Constitucional, sentencia C-251 de 2002. Se considerd, entre otras cuestiones, que la dignidad humana debe
guiar la actuacién del Estado y, por ello, la preservacion del orden publico no es una finalidad en si misma, sino que
debe dirigirse y ponerse al “al servicio de la comunidad y de las personas, entonces corresponde obviamente a las
autoridades del Estado proteger y ser garantes de la seguridad de las personas, y no a las personas proteger y ser
garantes de la seguridad del Estado”. En efecto, el dilema entre el respeto de derechos fundamentales, de una parte y
el interés general, por el otro, se resuelve a partir de considerar que “(...) los derechos de la persona representan



autoridad judicial para reclamar frente a eventuales abusos
originados en capturas, detenciones, aprehensiones,
encarcelamientos o retenciones ilegales o arbitrarias.

La Constitucion de 1991 consagra en el articulo 30 el habeas
corpus, derecho fundamental que ademas ha sido reconocido en
varios instrumentos internacionales, tales como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos?'’, el Pacto Internacional sobre
Derechos Civiles y Politicos'®, la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos®® y la Declaracion Americana de Derechos y

17 Declaracion Universal de los Derechos Humanos, articulos 8°. 9°.:

“8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley.”
9. Nadie podra se arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

18 pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, aprobado mediante la ley 74 de 1968, articulo 9°.:

“Articulo 9.

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a detencion
o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo
al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida seréd informada, en el momento de su detencion, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal sera llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada dentro de
un plazo razonable o a ser puesta en libertad. La prision preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas
no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que aseguren la
comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias procesales y, en
su caso, para la ejecucion del fallo.

4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencion o prision tendra derecho a recurrir ante un
tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prision y ordene su libertad si
la prision fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el derecho efectivo a obtener reparacion”.

19 Convencion Americana sobre Derechos Humanos —Pacto de San José de Costa Rica-, aprobada mediante la
ley 16 de 1972, articulo 7°:

“Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano
por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.3. Nadie puede
ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencion y notificada, sin
demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario autorizado
por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a
ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continte el proceso.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal competente, a fin de que
éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencion y ordene su libertad si el arresto o la



Deberes del Hombre?°,

Ademas, de acuerdo con lo previsto en el articulo 27-2 de la Convencidén americana
de derechos humanos?, asi como de lo dispuesto en el articulo 4° de la Ley 137 de
1994 -Estatutaria sobre Estados de Excepcion-2?, no podran ser suspendidas las
“"garantias judiciales indispensables” para la proteccion de los
derechos enunciados en cada uno de dichos articulos, dentro de
los cuales la norma estatutaria incluye el habeas corpus y la incluye
dentro de los derechos intangibles.

17. Como esta demostrado el sehAor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, identificado con la CC. No.
1.063.623.108, se encuentra privado de su libertad vya
mas de 36 horas, por haberse expedido en su contra
una medida de aseguramiento en forma ilegal en base
a los medios de pruebas que me permito anexar, razon
por la cual me permito sustentar este RECURSO DE

detencion fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que toda persona que se viera amenazada
de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de que éste decida
sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolido. Los recursos podran
interponerse por si o por otra persona.

7. Nadie sera detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de autoridad judicial competente
dictados por incumplimientos de deberes alimentarios ”.

20Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo XXV:

“Articulo XXV

Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun las formas establecidas por leyes
preexistentes. Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez verifique sin
demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacién injustificada, o, de lo contrario, a ser puesto
en libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su libertad”.

21 Convencién americana sobre derechos humanos,

Articulo 27. Suspension de garantias

1. En caso de guerra, de peligro publico o de otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del Estado
parte, éste podra adoptar disposiciones que, en la medida y por el tiempo estrictamente limitado a las exigencias de la
situacion, suspendan las obligaciones contraidas en virtud de esta Convencion, siempre que tales disposiciones no sean
incompatibles con las demés obligaciones que les impone el derecho internacional y no entrafien discriminacion alguna
fundada en motivos de raza, color, sexo, idioma, religion u origen social.

2. La disposicién precedente no autoriza la suspensién de los derechos determinados en los siguientes articulos:

3 (Derecho al reconocimiento de la Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la Vida); 5 (Derecho a la Integridad Personal);
6 (Prohibicion de la Esclavitud y Servidumbre); 9 (Principio de legalidad y de Retroactividad); 12 (Libertad de
Conciencia y de Religion); 17 (Proteccion de la Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del Nifio); 20
(Derecho a la Nacionalidad); y 23 (Derechos Politicos), ni de las garantias judiciales indispensables para la proteccion
de tales derechos.

22 Ley 137 de 1994 -Estatutaria sobre Estados de Excepcién-:



APELACION del Habeas Corpus, por la privaciéon y
prolongacion ilegal de su libertad.

PRETENSIONES

En base a lo anteriormente expuesto que estoy soportandome
en la Normatividad Constitucional, asi mismo en el Blogue de
Constitucionalidad y a los medios de pruebas que me permito
anexar y que demuestran lo expuesto, Honorable Magistrado
del Tribunal Superior de Valledupar-Sala de Decision Penal -
Reparto, que desatara el Recurso de Apelacion, me permito
solicitarles lo siguiente:

FAVOR REVOCAR la decision de Primera Instancia que expidié
el Juzgado Primero Penal del Circuito de Aguachica, y en su
ORDENAR la libertad en forma inmediata del sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN, identificado con Ila CC. No.
1.063.623.108 dentro del radicado 200116001087202100171.

En los anteriores términos fundamento la apelacion al fallo.

Con mi acostumbrado respeto,

Atentamente.

AUGUS’ NZALEZ DUARTE
- de B/manga(S)



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMALAMEQUE, CESAR

CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS

*** AUDIENCIA PRELIMINAR RESERVADA #**
LUGAR DESPACHO
FECHA 23 DE JULIO DE 2021
RADICACION 200116001087202100171
CUNDUCTA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE
ANOS (ART. 208 Codigo Penal.)
INDICIADOS 1.- BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN C. C. No.
1.063.623.108 de San Martin, Cesar
INTERVINIENTES
JUEZ HALINISKY SANCHEZ MENESES
FISCAL WALTER HORACIO DURAN ALVARADO
Fiscal 01 Local URI de Aguachica, Cesar.
Direccion: carrera 16 No. 6 - 96
Correo electronico: walter.duran@fiscalia.gov.co
Teléfono;
DECISION e una vez expuestos los argumentos juridicos, los
ADOPTADA fundamentos facticos, y analizados los elementos
materiales probatorios, El Juzgado Promiscuo
Municipal de Tamalameque, con Funciones de Control
de Garantias Dispone: librar orden de captura contra el
senor BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con las cédula de ciudadania No.
1063.623.108, por la posible comision de las conducta
punibles de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR
DE CATORCE ANOS. Segundo: La orden de captura se
libra por el término de un (1) afo, prorrogable a
solicitud de las partes, Tercero: Por secretaria librese
la comunicacion escrita a la autoridad competente. La
Decision es notificada en estrados.
[ ]
RECURSOS e Sin recursos por parte de la Fiscalia y defensa
HORA INICIO: 19:00 HORAS
TIEMPO HORA FIN: 19:35 HORAS

Se deja un cd grabado y copia en la plataforma lifesize.

J{/U o)

EDUVIGE CARMELA UHIA SIERRA

Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIAL DE TAMALAMEQUE CESAR - SISTEMA

PENAL ACUSATORIO

ORDEN DE CAPTURA No. 015

Fecha: Tamalameque, 23/07/2021

IDENTIFICACION DEL SINDICADO

Tipo de E Expedido en Departamento Municipio
Document N No.|:| |1.063.623.108 | CESAR SAN MARTIN
c.C Pas. C.CI
Primer Nombre Segundo Nombre Primer Apellido Segundo Apellido
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN
Fecha de nacimiento Edad Sexo
1996 26 ANOS Femenino Masculino X
Dia Mes ARo
Lugar de Residencia
Direccién Barrio: Sector:
Municipio Departamento: Teléfono:
SAN MARTIN CESAR
Lugar de Nacimiento
Pais: Departamento: Municipio:
COLOMBIA CESAR SAN MARTIN
Alias: Profesién u Ocupacién:
Nombre de la Madre: Apellidos
Nombre del Padre: Apellidos:
Rasgos Fisicos
Estatura: Color de piel Contextura:
1.79 MORENO DELGADA Sordo Ciego Mudo

Ofras caracteristicas fisicas (Cicatrices, Tatuajes, deformacién, amputacién ect.).

DATOS DEL PROCESO

No. De Proceso:

200116001087202100171

Fecha d
decision
Dia

ARo

Mes

(oshecros19] 2021
Dia Mes Ao

DELITOS
1.
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS Codigo 208 Cl';l—l—l—l
3.
IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL FISCAL
Direccién Seccional No. De Unidad Especialidad No. Fiscal
BARRANCABERMEJA LOCAL URI FISCAL 01
Direccién Departamento Municipio
CARRERA 16 No. 6 - 96 CESAR AGUACHICA

IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL JUEZ

Departamento:
CESAR

Municipio:

TAMALAMEQUE

Despacho: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS

Direccién

CALLE 5 NO.3 - 18

MOTIVO DE LA CAPTURA

PARA COMPARECER AL PROCESO.-

[x]

PARA CUMPLIR MEDIDA

DE ASEGURAMI

[]

ENTO

PARA CUMPLIR CONDENA

[l

OBSERVACIONES : Se ordena la captura por existir motivos
fundados para inferir la autoria del investigado en los hechos
a fin de que comparezca al proceso.-

ESTA ORDEN TIENE VIGENCIA DE DOCE (12) MESES.

HALINISKY SANCHEZ MENESES

NOMBRE JUEZ /FISCAL

FIRMA JUEZ/ FISC

CANCELACION ORDEN DE CAPTURA

IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL FISCAL

Direccién Seccional No. De Unidad Especialidad No. Fiscal

Direccion Departamento Municipio
IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL JUEZ

Departamento: Municipio: Despacho:

FECHA DE CANCELACION

FUE CAPTURADO EL IMPUTADO Y LEGALIZADA LA MISMA.-

MOTIVO DE LA CANCELACION :




Firmado Por:

HALINISKY SANCHEZ MENESES
JUEZ

JUZGADO 001 MUNICIPAL PROMISCUO DE LA CIUDAD DE TAMALAMEQUE-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion:
759cec96104165df6a9c35d4c5bcde9ea7606d12d490ab60a9689437e938de48

Documento generado en 23/07/2021 07:45:44 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMALAMEQUE, CESAR

CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS

***AUDIENCIA PRELIMINAR CONCENTRADA ***

LUGAR

DESPACHO

FECHA

25 DE JULIO DE 2021

RADICACION

200116001087202100171

CUNDUCTA

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS Y
TORTURA (ART. 208 y 178 Codigo Penal.)

INDICIADOS

1.- BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN C. C. No. 1.063.623.108 de
San Martin, Cesar
Direccion: Villa Victoria Casa 104 San Martin, Cesar

INTERVINIENTES

JUEZ

HALINISKY SANCHEZ MENESES

DEFENSOR
PUBLICO

JARIB JOSUE GOMEZ BONETH
jargomez@defensoria.gov.co

FISCAL

WALTER HORACIO DURAN ALVARADO

Fiscal 01 Local URI de Aguachica, Cesar.
Direccion: carrera 16 No. 6 - 96

Correo electrénico: walter.duran@fiscalia.gov.co
Teléfono;

DECISION
ADOPTADA

e El senor Juez declara la legalidad de la captura realizada en
la humanidad del sefior BAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.063.623.108,
el dia 24 de julio de 2021, se ordena la cancelacién de la
orden de captura, contra la presente proceden los recursos
de ley. No se present6 recurso por parte de la Fiscalia ni del
Defensor Publico. Quedé debidamente ejecutoriado.

e Se le imputo6 por parte de la Fiscalia los delitos de ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS,
contemplado en el articulo 208 agravado conforme a los
numerales 2, 4, 5 y 7 del articulo 211 C.P., y TORTURA
articulo 78 C.P., agravado en los numerales 1,3 y 4 del
articulo 179 C.P., terminada la intervencion del Fiscal, el
seflor Juez, le ley6 sus derechos y deberes al capturado y le
pregunta si los entendi6 a lo cual respondi6 que SI. Le
preguntan si se allana a los cargos y respondié que NO SE
ALLANA, el sefior Juez, declara la legalidad de la imputacion
y ordena la prohibiciéon de la enajenar bienes de conformidad
con el articulo 97 del C.P.P., contra la presente no procede
recurso por ser un acto de comunicacion.

e El sefior Fiscal, solicita la medida de aseguramiento
contemplada en el articulo 3074, numeral 1 Literal A del
C.P.P., y procedi6 a sustentar su peticion. Se le concedio el
uso de la palabra al Defensor Publico, quien no se opuso a lo
solicitado por la Fiscalia. El sefior Juez, decret6 medida de
aseguramiento contemplada en el articulo 307 numeral 1
Literal A del C.P.P., contra la presente procedente los
recursos de ley. Sin recursos por parte de la Fiscalia y
defensa. Qued6 debidamente ejecutoriado y se dio por
terminada la audiencia

TIEMPO

HORA INICIO: 07:38 HORAS

HORA FIN: 08:56 HORAS

Se deja un cd grabado y copia en la plataforma lifesize.

LU ad

EDUVIGE CARMELA UHIA SIERRA

Secretaria
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NOTIFICACION AUTO CONCEDE APELACION HABEAS CORPUS BRAYAN GONZALEZ MILLAN

Juzgado 01 Penal Circuito - Cesar - Aguachica <j01pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 27/08/2021 12:11 PM

Para: Tomas Emilio Mier Sotelo <tomas.mier@fiscalia.gov.co>; Walter Horacio Duran Alvarado <walter.duran@fiscalia.gov.co>; Juzgado 01
Promiscuo Municipal - Cesar - Tamalameque <j01prmpaltamalameque@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Asistencia de Seguridad Microsoft
<litos1207 @hotmail.com>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (255 KB)
AUTO CONCEDE APELACION HABEAS CORPUS BRAYAN GONZALEZ.pdf;

> Rama ludicial
\—/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
AGUACHICA - CESAR

Calle 53 N2 10-92 12 piso
jO1pctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5650490

Doctor

TOMAS EMILIO MIER SOTELO

Fiscal 02 especializado

Correo electronico: tomas.mier@fiscalia.gov.co
Barrancabermeja, Santander.

Sefnores

FISCALIA URI

Correo electronico: walter.duran@fiscalia.gov.co
Aguachica, Cesar.

Sefnores

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Correo electronico: j01prmpaltamalameque@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tamalameque, Cesar.

Senor

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE
Correo electronico: litos1207@hotmail.com
Ciudad.

Cordial saludo.


mailto:j01prctoaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co

Me permito notificar auto de fecha, agosto veintiseis (26) del presente afio, mediante el cual
este despacho concede recurso de apelacion dentro de la accion de Habeas Corpus promivida
por el sefior CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE en representacion de BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN.

Asi mismo, le indico que anexo a esta comunicacion en formato pdf el respectivo auto.

Atentamente,

Estefany Carolina Manotas Orozco
Escribiente

ACUSAR RECIBO

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE VALLEDUPAR
SALA PENAL

Valledupar, treinta uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Sustanciador: Edwar Enrique Martinez Pérez.

Radicacion: 20-011-31-04-001-2021-00068-01.

Procedente: Juzgado Primero Penal del Circuito
de Aguachica - Cesar.

Funcionario: Martha Isabel Marquez Romo.

Asunto: Habeas Corpus.

Instancia: Segunda Instancia.

Accionante: Carlos Augusto Gonzalez Duarte en

representacion  Brayan  David
Gonzalez Millan.

Accionado: Fiscalia Segunda Especializada de
Barrancabermeja y otro.
Decision: Confirmar.

I. OBJETO DE LA DECISION

Procede este Despacho a pronunciarse sobre la impugnacion
presentada por Carlos Augusto Gonzalez Duarte, en representacion
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, contra de la decision
proferida en fecha 24 de agosto de 2021, por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Aguachica - Cesar, que

resolviod declarar improcedente la accion de Habeas Corpus.
II. DE LA SOLICITUD

Asi fueron sintetizados en la providencia de primer nivel:

"Medlante escrito recibido en este despacho a la ocho y cincuenta de la
manfana (08:50 A.M.) del dia veinticuatro (24) de agosto del presente ario,
el Doctor CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE como agente oficioso
de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, quien actualmente se encuentra
privado de la libertad, instaurd accion de habeas corpus, en razon a que, €l
sefor Gonzalez Millan fue capturado en fecha 24 de julio de 2021, a las 12



Accion de Habeas Corpus - Segunda Instancia.
Radicado N° 20-011-31-04-001-2021-00068-01

Accionante: Brayan Davis Gonzalez Millan.

del dia, en el barrio San Jorge del municipio de San Martin, Cesar, indica el
agente oficioso que en la fecha referenciada anteriormente, las personas que
realizaron la captura no se identificaron, como tampoco mostraron copia de
la orden de captura, que dichas personas procedieron —de acuerdo a su
escrito- procedieron apuntarile en la cabeza con una pistola y subieron a la
fuerza a una camioneta, en el mismo sentido indica que la captura fue
publicada en redes sociales.

Referencia que para el dia tres (3) de agosto se presento en las instalaciones
de la fiscalia como apoderado del sefior Brayan Gonzalez, para solicitar copia
de las audiencias preliminares y actas de las mismas pero el personal de
vigilancia no lo dejo ingresar, y se le informo que radicara su solicitud ante
la fiscalia segunda especializada de Barrancabermeja, dado que alli se
encontraba el proceso que se adelanta en contra de prohijado
proporcionandole una direccion de correo electronico; relata que el mismo
dia radico la solicitud ante la fiscalia indicada y posteriormente en fecha diez
(10) de agosto, el Dr. Tomas Mier, responde su peticion indicando que en
fecha veintiséis (26) de julio le fue remitido el proceso de la referencia por
competencia, también manifiesta que no puede responder la solicitud a
cabalidad dado que en la mayoria ocasiones le es remitido solo la carpeta de
noticia criminal sin las actas y audios del juzgado de control de garantias que
la realizo, por lo que, le sugiere solicite ante el juzgado de control de
garantias que haya realizado las mismas, por cuanto el desconocia quien /as
habia realizado.

En razon a la respuesta anterior, presento la solicitud ante los juzgados
promiscuos municipales de Aguachica; en fecha once (11) de agosto de
2021, recibio respuesta por parte del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Aguachica, quien le indica "...realizada la busqueda en todas las actas de
reparto del mes de julio de 2021 no se encontro que en los juzgados de
Aguachica cesar se realizo dicha diligencia a no ser que fuera realizada un
fin de semana por un pueblo por eso se pregunto la fecha de realizacion,
para una mejor busqueda, pero no se encontro resultados, por ende es el
fiscal quien debe suministrar el dato que juez realizo la misma, ya que le
debieron enviar €l link de la audiencia, oficios para la carcel y acta entro
otros es mas si es reciente debe tener claro que juez le asignaron.”

En razon a la respuesta anterior, nueva dirige /a peticion a la fiscalia segunda
especializada de Barrancabermeja y hasta el momento no ha obtenido
respuesta de su peticion.

A consideracion del Dr. Gonzdlez esto, una violacion al debido proceso
porque se le estd negando y obstaculizando, a €/ como abogado de
confianza, el derecho a la debida defensa material integral, en razon a que,
desconoce en qué se soportan las autoridades judiciales para que se hubiera
expedido una orden de captura, imputacion y medida de aseguramiento,
generando lo anterior dudas en el procedimiento judicial realizado.
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Asi mismo, estima que recurre a la accion de habeas corpus, argumentando
que, aun existiendo una orden judicial de la privacion de la libertad, se puede
presentar la violacion del debido proceso y del derecho a la libertad.”.,

III. ACTUACION PROCESAL

El reparto de la presente accién constitucional correspondio al
Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Aguachica - Cesar, quien mediante proveido de fecha 24 de agosto de
2021, procedid a admitirla y ordend correr traslado a la Fiscalia
Segunda Delegada ante los Jueces Penales del Circuito Especializado
de Barrancabermeja - Santander, Fiscalia URI de Aguachica — Cesar y

al Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque - Cesar.

El despacho referido mediante providencia del 24 de agosto de 2021
denegod la accion de Habeas Corpus interpuesta por Carlos Augusto
Gonzalez Duarte en representacion de BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN.

La anterior decision fue impugnada por el agente oficio dentro de la

oportunidad procesal.

IV. DESCARGOS

Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque - Cesar:
Informé que, con fecha del 23 de julio de 2021, realizé la audiencia
reservada de orden de captura contra el sehor BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, en CUI: 200116001087202100171, que como
consecuencia de esta audiencia preliminar dictd la orden de captura
N° 15 en contra del precitado.
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Afirma que el dia 25 de julio de 2021, imparti6 legalidad a la captura
realizada en contra del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, verificd la imputacion e impuso medida de aseguramiento

en centro carcelario.

Fiscal Segundo Delegado ante los Jueces Penales de Circuito
Especializados de Barrancabermeja: Afirma que el 25 de Julio de
2021, se llevaron a cabo las Audiencias de Garantias ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tamalameque — Cesar, autoridad que ante e
legaliz6 la captura por orden judicial del sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, por los delitos de acceso carnal abusivo con
menor de catorce afios y tortura; asi mismo, sefiala que ante el mismo
despacho solicitd medida de aseguramiento, quien accedio
positivamente a la solicitud imponiéndose medida de aseguramiento

en centro carcelario y dicha decisién no fue objeto de recurso.

Afade que posteriormente le fue asignada por reparto la investigacion
en referencia encontrandose la misma en analisis para determinar si
se dan los presupuestos de la competencia de la Justicia Especializada
y asi presentar escrito de acusacion ante el Centro de Servicios
Judiciales de Valledupar, para que se continle la etapa de juicio oral,
teniendo en cuenta lo expresado manifiesta que no puede aludir el
accionante una privacion ilicita de la libertad como quiera que su
privacion es consecuencia de la medida de aseguramiento privativa
de la libertad ordenada por un Juez Constitucional de la Republica con
funciones de Garantias, ajustandose a los requisitos contemplados en
los articulos 308, 310 nim. 1,2y 7, 313 nim. 1y 2 del C.P.P., ademas
este contd con la presencia y participaciéon de un abogado quien
representd sus intereses y actudé en cada una de las etapas del
proceso.
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Fiscal Primero URI de Aguachica — Cesar: Después de hacer un
recuento de los hechos que originaron la investigacion en contra del
accionante senalando que mediante escrito de fecha 21 de julio de
2021 la Comisaria de Familia del municipio de San Martin - Cesar,
oficiosamente instaura denuncia contra el sefior BRAYAN DAVID
GONZALEZ MILLAN, por el presunto delito de maltrato infantil,
tortura y acceso carnal violento con menor de 14 afos, en la cual
funge como victima un nifio de 3 afos, que en desarrollo del
respectivo programa metodoldgico, con la informacién suministrada
por los denunciante y con el apoyo de investigadores del CTI
Aguachica, logrando la plena identificacion del precitado ciudadano,
asi mismo, en cumplimiento de sus funciones y contando con EMP, EF
e ILO, elevo solicitud de audiencia reservada de orden de captura ante
el Juez Promiscuo Municipal de Tamalameque - Cesar el dia 23 de julio
de 2021, la cual es concedida y con ayuda del Ejercito Nacional se
materializa el dia 24 de julio de los corrientes a las 12:15 horas en el

Barrio San Jorge jurisdiccién de San Martin - Cesar.

Posteriormente el dia 25 de Julio de 2021, ante el Juez de
Tamalameque - Cesar en turno de disponibilidad de fin de semana y
en compaiia del defensor publico, realizo la respectiva legalizacion de
captura del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
imputandole los delitos de acceso carnal abusivo con menor de
catorce anos, contemplado en el articulo 208 agravado conforme a los
numerales 2, 4, 5y 7 del articulo 211 C.P, y tortura articulo 78 C.P,
agravado en los numerales 1,3 y 4 del articulo 179 C.P., cargos que
no fueron aceptados, imponiéndose medida de aseguramiento
privativa de libertad conforme a lo establecido en el articulo 307
numeral 1° literal A del CPP, ante la cual no se interpuso recurso
alguno por parte de la defensa.
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En atencion a la gravedad de los delitos imputados fue asignada a la
Fiscalia 2 Especializada con sede en la ciudad de Barrancabermeja -
Santander, enviandose de manera fisica al fiscal de conocimiento
mediante correo certificado 472, resaltando que solo actudé en el
desarrollo de los actos urgentes y una vez finalizados, el caso por

competencia a la fiscalia mencionada anteriormente.

V. DECISION IMPUGNADA

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Aguachica - Cesar, declardé improcedente la accién de Habeas
Corpus deprecada, mediante proveido de fecha 24 de agosto de 2021,
argumentando que de acuerdo con las pruebas allegadas y habiendo
hecho andlisis de las mismas el sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, se encuentra legalmente privado de la libertad, atendiendo
la orden de captura librada en su contra y la posterior medida de
aseguramiento privativa de la libertad impuesta por un juez de control
de garantias, y a consecuencia de ello hay una investigacion en curso
a cargo de la Fiscalia Segunda Especializada de Barrancabermeja, no
avizorando que en el desarrollo de las audiencias preliminares se le
hayan violado derechos o garantias constitucionales al procesado,
dado que contd con la asistencia de un defensor Publico el cual no
considero interponer recurso alguno contra las decisiones tomadas
por el Juez de Control de Garantias; por tanto, es relevante recordarle
al agente oficios que, siempre que exista un proceso judicial en curso
las solicitudes de libertad deben presentarse primero ante el
funcionario de control de garantias o de conocimiento, segun el caso,
y la accidn constitucional procedera de manera excepcional, cuando

la peticidn de libertad al interior del proceso no sea contestada dentro
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de los términos legales; o si teniendo repuesta, ésta se materializa en
una via de hecho, cuyos efectos negativos sea necesario conjurar

inmediatamente.

Agrega que de lo resefiado surge evidente que la accion de habeas
corpus impetrada por el doctor Carlos Augusto Gonzalez Duarte como
agente oficioso de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, se torna
improcedente, como quiera que ha omitido utilizar los mecanismos
judiciales idéneos para hacer valer los derechos dentro del proceso
penal y como se menciond en parrafos anteriores es evidente que la
inconformidad del solicitante radica en que no ha podido obtener las
actas de las audiencias preliminares y las grabaciones de las mismas,
situacién que pudo haber sido subsanada dirigiendo la peticion a las
Fiscalias URI de ese municipio para obtener informacion relacionada

con las audiencias concentradas.

Indica que accion de habeas corpus no procede para sustituir los
procedimientos judiciales ordinarios, sin que se advierta en el presente
caso la necesidad de desplazar al funcionario competente para decidir
sobre la situacion juridica de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN,
por lo que, es dable recordar que la accion de habeas corpus se hace
inviable cuando el accionante dispone de la posibilidad de pedir la
libertad al interior del proceso judicial que esta en tramite, so pena de
desplazar al funcionario judicial competente para definir la situacion
juridica de los imputados y quebrantar garantias fundamentales como
la del operador judicial competente, por lo que resulta errado
pretender suplir ese mecanismo juridico por la accién constitucional
de habeas corpus, cuando ni siquiera se le ha brindado la oportunidad
a las autoridades judiciales de pronunciarse al respecto, a través de
los recursos de ley, como son el de reposicidn y /o apelacion.
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VI. IMPUGNACION

El agente oficio de BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN impugné
la decision considerando que, el Fiscal Segundo Especializado de
Barrancabermeja, en fecha 10 de agosto de 2021, le manifestd en
fecha 26 de julio de 2021, le habia sido asignada el proceso
200116001087202100171 sin que repose copia de las diligencias de
control de garantias, lo que le permite ver es que no tenia
conocimiento del asunto y durante el tramite de la solicitud de habeas

corpus realizd otra manifestacion.

Afirma que en fecha 12 de agosto de 2021, reiteré nuevamente la
solicitud de los medios de pruebas referentes a las copias del CD y las
actas de las audiencias concentradas del radicado
200116001087202100171, y hasta la fecha no le habian entregado
nada por parte del delegado de la fiscalia accionado, sin que el

Despacho de primer nivel se haya pronunciado al respecto.

Afirma que esta demostrado que el sefior Juez Promiscuo Municipal
de Tamalameque - Cesar, doctor Halinisky Sanchez Meneses, fue
quien expidio la orden de captura el dia 23 de julio de 2021 (y los
medios de pruebas no soportan para expedirse una orden de captura,
brillan por su ausencia lo normado en el articulo 206A de la ley 906

de 2004 y otros mas del mismo canon).

A lo anterior se suma, que los intervinientes en las diligencias
concentradas hayan desconocido completamente el impedimento que
dice lo referente a lo normado en el numeral 6 del articulo 56 de la

Ley 906 de 2004 y asi mismo con esa grave irregularidad se le hayan
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realizado esas audiencias concentradas por el mismo funcionario
judicial que expidid la orden de captura, con los fines de decretar una
ilegal imputacion y una ilegal medida de aseguramiento, y asi con esos
ilegales fines recluir en una detencion intramural al sefior BRAYAN
DAVID GONZALEZ MILLAN.

Aduce que no hay conexidad de los hechos denunciados contra el
sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, brillan por su ausencia
lo que norma el articulo 206A de la ley 906 de 2004 y otros articulos
de la misma normatividad penal, porque su defendido no fue
capturado realizando nada ilegal, no se encontraba armado, no tenia
ninguna arma blanca, ya que fue capturado al frente de su casa,
entonces cual era el afan del sefor Fiscal URI, de solicitar una orden
de captura, desconociendo los fines Constitucionales para solicitarla la

misma.

VII. CONSIDERACIONES:

Corresponde al suscrito Magistrado desatar la impugnacién
interpuesta contra la providencia del 24 de agosto de 2021, conforme
lo dispone el articulo 7° de la Ley 1095 de 2006, en la cual sefiala que
cuando el superior jerarquico del A- quo es un juez plural el recurso
lo debe sustanciar y decidir uno de los magistrados integrantes de la
respectiva Corporacion, quien para tales efectos actia como juez

individual.

El articulo 1° de la Ley 1095 de 2006, establece que el habeas corpus
tutela la libertad personal cuando la privacion (i) proviene del
quebrantamiento de garantias constitucionales o legales y (ii) en el

escenario que se prolongue de manera ilegal la restriccion de libertad.
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La garantia de libertad operara cuando procedan los siguientes

escenarios!:

(1) siempre que la vulneracion de la libertad se produzca
por orden arbitraria de autoridad no judicial; (2)
mientras la persona se encuentre flegalmente privada
de la libertad por vencimiento de los términos legales
respectivos; (3) cuando, pese a existir una providencia
Jjudicial que ampara la limitacion del derecho a la libertad
personal, la solicitud de habeas corpus se formulo
durante el periodo de prolongacion ilegal de la libertad,
es decir, antes de proferida la decision judicial; (4) si la
providencia que ordena la detencion es una auténtica
via de hecho judicial.

Debe agregarse, que el Habeas Corpus no ha sido creado para suplir
los mecanismos ordinarios de defensa, previamente establecidos por
el legislador al interior del ordenamiento juridico penal para la
defensa, vigencia y prevalencia del derecho fundamental a la libertad,
pues no debe desatender la existencia de medios ordinarios de
defensa judicial, contexto que ha sido precisado la jurisprudencia de
la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, en el
sentido que la accidon de habeas corpus no puede elevarse
persiguiendo las siguientes finalidades?:

(7) Sustituir  los  procedimientos  judiciales
comunes dentro de los cuales deben
formularse las peticiones de libertad,

(1) Reemplazar Ilos recursos ordinarios de
reposicion y apelacion establecidos como
mecanismos legales idoneos para impugnar
las decisiones que interfieren el derecho a la
libertad personal;

1 Corte Constitucional, sentencia C — 260 de 1999.
2 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal, AHP 11 sep. 2013, Rad. 42220; AHP
4860-2014, Rad. 4860.
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(7ii) Desplazar al funcionario judicial competente y,

(iv) Obtener una opinion diversa —a manera de
instancia adicional— de la autoridad llamada a
resolver lo atinente a la libertad de /las
PErsonas.

La presente accion fue presentada para que el juez constitucional
concediera en favor del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, su libertad inmediata por presentarse una privacion injusta
de su libertad; no obstante, en atencion a los presupuestos facticos y
jurisprudenciales advertidos anteriormente, resulta evidente la
improcedencia de esta, tal como lo sostuvo la funcionaria de primer

nivel.

De la informacidén contenida en el expediente, se advierte que en
contra del ciudadano BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN se
sigue el proceso penal identificado con 200116001087202100171, por
los delitos de acceso carnal abusivo con menor de catorce anos y

tortura.

En fecha 23 de julio de 2021, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tamalameque — Cesar, se realizd audiencia reservada de orden de
captura contra el sefior GONZALEZ MILLAN, en el CUI:
200116001087202100171; como consecuencia, dictd la orden de
captura N° 15.

Posteriormente, se efectuaron el dia 25 de julio de 2021, ante el
Juzgado Promiscuo Municipal de Tamalameque — Cesar en turno, las
audiencias concentradas de legalizacion de captura, formulacién de

imputacion e imposicién de medida de aseguramiento.
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En dicha fecha, el funcionario en mencidn impuso al imputado medida
de aseguramiento privativa de la libertad en centro carcelario. Sin que
dicha determinacién haya sido recurrida por parte del abogado de la

defesa.

De acuerdo con el anterior recuento y a la realidad factica del
expediente de Habeas Corpus, observa el suscrito que el ciudadano
BRAYAN DAVID GONZALEZ MILLAN, se encuentra legalmente
privado de su libertad, como resultado de la imposicidon de la medida
de aseguramiento en su contra en fecha 25 de julio de 2021, dentro
del proceso  penal referenciado con  radicacion N°
200116001087202100171; por lo que, se evidencia que el apoderado
del accionante pretende suplir los procedimientos ordinarios
establecidos en el ordenamiento juridico -apelacion-, impidiendo el

debido ejercicio del presente mecanismo.

Bajo el anterior contexto, el accionante con esta accidon constitucional
pretende suplir los mecanismos ordinarios para defender sus
garantias, en especial, la omisién de presentar los recursos contra la
decisién de fecha 25 de julio de 2021. Aunado a lo anterior, el
procesado en las audiencias concentradas se encontr6 acompafiado

de un defensor quien lo acompafio durante el tramite de estas.

Ademas, este medio constitucional no es el indicado para alegar
presuntas inconsistencias respecto de la competencia o no del
funcionario que realizd las audiencias concentradas, pues la litis
planteada en este caso debid ser debatida en el curso de la audiencia
de legalizacién de captura o presentarse dentro de la diligencia de
formulacion de acusacion como una causal de nulidad para el
saneamiento del proceso.
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Ahora bien, el argumento planteado por el apoderado judicial del
accionante resulta inocuo, pues las situaciones y problemas juridicos
a resolver en las audiencias de solicitud de orden de captura y
legalizacion de esta, son diferentes, pues en la primera el funcionario
judicial debe estudiar la procedencia de los motivos razonablemente
fundados, para inferir que aquel contra quien se pide librarla es autor
o participe del delito que se investiga y, en la segunda, debe verificar
que el procedimiento de captura se haya efectuado conforme a lo

previsto en la Constitucion y la Ley.

En ese orden de ideas, a pesar de lo expuesto por el apoderado del
sefior GONZALEZ MILLAN, no existe un factor o causa que afecten
la imposicion de la medida de aseguramiento, por ende, su privacion
de la libertad se ajusta al cumplimiento de una orden judicial la cual

se encuentra debidamente ejecutoriada.

Bajo el anterior contexto, la decisidn de primer nivel se encuentra
ajustada a derecho, dado la improcedencia de la accion de habeas
corpus presentada en favor del sefior BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, por lo cual, se confirmara la sentencia de fecha 24 de
agosto de 2021, emitida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con

Funciones de Conocimiento de Aguachica — Cesar.

En razon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de

la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la providencia impugnada, por medio del cual
el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Aguachica - Cesar, declar6 improcedente el amparo de Habeas
Corpus impetrado en favor de BRAYAN DAVID GONZALEZ
MILLAN, de acuerdo con las consideraciones expuestas en el
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta decisién no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDWAR ENRZ

LUIS HORACIO VENECIA
SECRETARIO
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RV: SOLICITUD DE AUDIENCIA PRELIMINAR PARA REPARTO

Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j03prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 22/10/2021 8:53 AM
Para: Reparto Juzgados Promiscuos Municipales - Cesar - Aguachica <repartojprmaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (264 KB)
SOLICITUD AUDIENCIA..pdf;

De: Asistencia de Seguridad Microsoft <litos1207 @hotmail.com>

Enviado: viernes, 22 de octubre de 2021 8:44

Para: Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Cesar - Aguachica <j03prmpalaguachica@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD DE AUDIENCIA PRELIMINAR

SENORES
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUACHICA-CESAR

POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO RADICAR SOLICITUD DE AUDIENCIA PRELIMINAR.

ATENTAMENTE

CARLOS AUGUSTO GONZALEZ DUARTE.
ABOGADO



