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Casada parcialmente la sentencia de 19 de diciembre de
2011, proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, dentro del proceso ordinario de
responsabilidad civil instaurado por la sefiora MARIA
ESPERANZA CASTELLANOS contra WILSON LANCHEROS,
ADAN ROBAYO SANTANA, ALBERTO CAMACHO, RADIO
TAXI AEROPUERTO S.A., y LIBERTY SEGUROS S.A,, la
Corte procede a dictar la sentencia sustitutiva, una vez
recaudada la prueba pericial ordenada de oficio que tenia por

finalidad que «el perito conceptuara sobre el lucro cesante pasado y
futuro que la demandante dejé de percibir en el establecimiento

‘Cantares 60y 70°».
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ANTECEDENTES

1. Entre las partes citadas precedentemente, ante el
Juzgado Veintinueve Civil del Circuito de Bogota, despacho
al que le fue asignado el libelo luego del reparto de la
demanda pertinente, cursé el proceso ordinario senalado
lineas atras. La actora reclamo de la judicatura declarar civil,
solidaria y contractualmente responsables a las personas y
entidades sefialadas, y consecuencialmente, en esencia, que

«se condene a los demandados al pago de los DANOS MATERIALES Y

MORALES asi: A. DANOS MATERIALES A.1 LUCRO CESANTE. Se deberd
cancelar por este rublo a la sefiora MARIA ESPERANZA CASTELLANOS

la suma la suma de CUATOSCIENTOS (sic) SESENTA Y DOS MILLONES
DE PESOS M/CTE ($462°000.000.00). C- DANOS MORALES Y DE
RELACION (sic)».

2. Las suplicas memoradas contienen los aspectos
facticos que a continuacion se compendian, para lo cual se
atendera la base factual que interesa para el proferimiento de
la sentencia de remplazo, teniendo en cuenta lo decidido en la

sentencia de casacion de 15 de junio de 2016.

2.1. El dia veintitrés (23) de octubre de dos mil cinco
(2005), la demandante se transportaba en el vehiculo de
placas SFN-100, de servicio publico (taxi), manejado por el
senior WILSON LANCHEROS, y, durante el recorrido, colisiond
con los automotores de placas VDF-784 y SGQ-125, cuyos
conductores, en su orden, eran WILSON ZAPATA y RONALD
VERGARA.
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Para esa fecha, la sefiora Castellanos contaba 43 afos,
gozaba de excelente estado de salud y, segun la resolucion
0497 de 1997, expedida por la ‘Superintendencia Bancaria’,

su expectativa de vida era de 35.52 afios mas.

2.2. En el libelo se afirmé que el taxi en el que se
desplazaba la accionante era de propiedad del sefior ADAN
ROBAYO SANTANA; se encontraba afiliado a la empresa Radio
Taxi Aeropuerto S.A., y, ademas, respecto de este, estaba
vigente un seguro de responsabilidad civil contractual emitido

por la sociedad Liberty Seguros S.A.

2.3. A raiz del accidente, la pasajera (demandante), sufrio
heridas de consideracion y el Instituto de Medicina Legal, las

dictamino asi:

Anamnesis: Asiste a tercer reconocimiento legal, se revisan
reconocimientos anteriores, de las lesiones descritas en dichos
reconocimientos presenta: marcha con muleta auxiliar izquierda
persisten dos cicatrices de 1 cms de longitud cada una en la cara
anterior externa de rodilla derecha, visibles no ostensibles. Edema
en la rodilla derecha, arcos de movilidad de la rodilla derecha
severamente disminuidos, flexion de la pierna sobre el muslo hasta
90 grados. Cicatriz lineal y oblicua de 5 cms de longitud en la regién
frontal izquierda, cicatriz hipercromica de 3 cms de longitud paralela
a la anterior frontal izquierda, cicatriz de 2 cms de longitud y otra
de 1 cms de longitud en parpado superior izquierdo. Presenta:
conclusién mecanismo causal: contundente, corte contundente
incapacidad medico (sic) legal: definitiva. Cincuenta (50) dias.
Secuelas medico legales: deformidad fisica que afecta el rostro, de
cardcter permanente, perturbacién funcional de miembro, de

cardcter permanente: Perturbacién funcional de érgano de caracter

3




Radicacién n° 11001 31 03 029 2006 00272 01

permanente, a determinar otras secuelas si las hubiere la paciente

debe ser valorada por odontologia forense.

2.4. La accionante, para la fecha del siniestro, era
empleada de la Congregacion de Hermanos de las Escuelas
Cristianas -Instituto San Bernardo de la Salle-, ‘devengando la
asignacién mensual en la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500. 000.00) mensuales (sic), e igualmente se desemperiaba prestando

sus servicios los fines de semana en el establecimiento de comercio,
CANTARES 60 Y 70, devengando la asignacién mensual de
SEISCIENTOS MIL PESOS M/ CTE ($600.000.00) .

2.5. La victima, promotora de esta accién, por razén del
accidente, perdié sus empleos y esta ‘viviendo de la caridad de

su familia y amigos en la actualidad’.

2.6. Debido a la situacién presentada, la actora y sus dos
hijos, menores de edad ambos, ‘han sufrido el padecimiento del
estado de salud, fisico, y psicolégico de su madre, irreparables
dafios de afeccién, angustia, dolor, como son los PETITUM (sic)
DOLORIS (DANOS MORALES)’. Luego, tanto a ella como a su
prole, los responsables del hecho que motivaron esta accién
deben repararle los perjuicios materiales, morales y de

relacion.

3. En su momento, una vez fueron vinculados
formalmente al proceso, los demandados resistieron la accién

incoada y, con tal designio, por separado, se manifestaron

respecto de las pretensiones, y, igualmente, propusieron

excepciones de fondo bajo las siguientes caracteristicas:
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3.1. La transportadora Radio Taxi Aeropuerto S.A., dio
respuesta a la reclamacion formulada (folios 107 a 114 del
expediente); escrito en el cual hizo expresa su intencion de
oponerse a las suplicas. Sobre los hechos, acept6 algunos y,
respecto de otros, dijo no constarles. Las excepciones de
meérito que propuso las llamé ‘No recaer en cabeza de la
sociedad demandada las calidades que exige la ley para salir
al pago de los perjuicios en calidad de tercero civilmente

responsable’, y la excepcion genérica.

3.2 La aseguradora Liberty Seguros S.A., se opuso
rotundamente a las suplicas formuladas (folios 60 a 65,
cuaderno No. 1), admitiendo algunos hechos, y otros no le

constaban.

Las defensas que adujo las denominé: Inexistencia de
obligacién de indemnizar por ausencia de culpa’; ‘Culpa de un

tercero’; ‘Limite del valor Asegurado’.

3.3. A su turno, el senior Adan Robayo Santana, en
escrito obrante en folios 82 a 85, expuso, frente a lo pedido por

el gestor de la demanda, que: ‘No nos pronunciamos, nos atenemos

a lo que procesalmente se establezca Frente a las Pretensiones (sic)
contenidas en el Libelo Demandatorio (sic)’; alusivo a los hechos
acepto algunos y de los demas expuso que no le constaban.
En cuanto a los medios exceptivos formulados, los llamé ‘Falta
de Legitimidad por pasiva’; ‘Llamamiento de poseedor o

tenedor’; ‘Litisconsorcio necesario’; ‘Temeridad y Mala Fe’.
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3.4. El sefior Wilson Lancheros fue notificado
personalmente el veinticinco (25) de enero de dos mil siete
(2007) —folio 101, cuaderno No. 1), empero, vencido el término

para contestar el libelo, guardo silencio.

4. En su momento, la actora, adujo reforma del escrito
incoativo (folios 165 a 173), que, por auto de veintiuno (21) de
marzo de dos mil siete (2007), fue admitida. .En lo
fundamental, dicha actuacién procesal implicé la
incorporacion al proceso de un nuevo accionado (Alberto
Camacho); en lo demas, no hubo alteracion del factum u otros

aspectos.

Las accionadas Radio Taxi Aeropuerto S.A., y Liberty
Seguros S.A., se pronunciaron frente a lo pedido en el proceso
y, basicamente, asumieron igual posicion que cuando dieron

respuesta a la inicial actuacion.

5. Siguiendo con la actuacién prevista para esta clase de
controversias judiciales, el cinco (5) de septiembre de dos mil
siete (2007), se llevé a cabo la audiencia de que trata el articulo
101 del C. de P.C., sin que haya habido conciliacién ni,
tampoco, alteracion de los términos del litigio. Posteriormente,
el veinticinco (25) del mismo mes y afio, se abrié el plenario a
pruebas. Culminada esta ultima etapa y fenecida la
oportunidad para alegar de conclusién, el juzgador de
conocimiento, el veintitrés (23) de abril de dos mil diez (2010),

profiri6 el fallo de fondo (folios 673 a 690, cuaderno principal).
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En dicha decision, exonerd, por falta de legitimacion en
causa, a los sefiores Adan Robayo Santana y a Wilson
Lancheros; declaré no probadas las excepciones propuestas
por Radio Taxi Aeropuerto S.A., Liberty Seguros S.A; las
declaroé responsables de los perjuicios reclamados, junto al
sefior Alberto Camacho Gonzalez, y les impuso condena al

pago de los mismos en los términos alli fijados.

6. La anterior determinacion fue recurrida en apelacion
por ambos extremos; en cuanto a la actora, al elevar la alzada,
lo hizo de manera parcial y adhirié al recurso formulado por
su contraparte. El Tribunal acusado, al resolver la
impugnacién, lo que tuvo lugar el diecinueve (19) de diciembre
de dos mil once (2011) —folios 300 a 323-, decidid revocar los
numerales 2° a 4° y 6°; modificar el numeral 5° y confirmar el
numeral 1° de la sentencia de primer grado. En definitiva, se
decidi6 acoger la defensa blandida por Liberty Seguros S.A., lo
que implicé su absolucion; el lucro cesante reconocido en
primera instancia por valor de $134.731. 223.00, fue negado;
y, en cuanto al perjuicio moral (numeral 5°.), su cuantia se

incrementé a $40.000. 000. 00. M/cte.

7. La accionante, en tiempo, frente a la decision final
emitida, concurri6 a pedir sentencia complementaria
argumentando para ello que, el ad-guem, no habia emitido
pronunciamiento alguno en lo relacionado con el ‘dafio a la
vida de relacién’ (folios 327 a 357), no obstante que dicha
peticion fue incluida en la demanda, los alegatos de conclusion

y en la audiencia prevista en el articulo 360 del C. de P.C,

peticién que fue negada por el juzgador.
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8. En ese orden, lo resuelto en una y otra
providencia indujo al promotor de esta accién, a recurrir en
casacion, censura que, en su momento, la Corte admitio a
tramite y resuelta mediante sentencia del 15 de junio de
2016, que cas6é parcialmente el fallo recurrido y antes de
proferir la sentencia de reemplazo, decreté la practica de un
dictamen pericial en razén a que «a cuantia del perjuicio sufrido
por la actora no esta definida en autost, dictaminando en la misma

providencia que se debia «tener en cuenta, con los alcances

probatorios que la ley pertinente ha dispuesto, la documental allegada

por la parte actora en desarrollo de la audiencia de que trata el articulo

101 del CPCy; a mas de imponerle a la demandante la carga

procesal de «allegar, debidamente autenticadas, en conformidad con

lo previsto en los articulos 252 y 254 del C. de P. C., la historia clinica de

la demandante y la certificaciéon sobre las secuelas derivadas del

accidentes, y de requerir del gerente o administrador del
establecimiento ‘Cantares 60 y 70’ certificacion detallada en
torno a aspectos importantes relacionados con la vinculacion
de la demandante a ese establecimiento de comercio, que
sirvieran de pautas confiables para cuantificar la
indemnizacion de perjuicios por concepto de lucro cesante,

para lo cual elaboré un cuestionario.
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1. El A-quo declaré civil y solidariamente responsables a los
demandados Alberto Camacho Gonzales, Radio Taxi Aeropuerto
S.A. y Liberty Seguros S.A. de los perjuicios ocasionados a la

demandante como consecuencia del accidente de transito
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relatado en la demanda, y consecuencialmente los condené a
pagar a la victima a titulo de lucro cesante presente y futuro la
suma de $134.731.223.00, mas los intereses moratorios civiles
a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia. Respecto
de la compaiiia aseguradora limit6 la condena al equivalente de
sesenta (60) salarios minimo mensuales legales vigentes.
Igualmente, impuso el pago a los tres (3) demandados de cinco

(5) salarios minimos legales por concepto de perjuicios morales.

En la misma sentencia se declaré probada la excepcion de
falta de legitimaciéon en la causa por pasiva de los convocados

Adan Robayo Santana y Wilson Lancheros.

1.1 Como fundamento de la aludida declaracion de
responsabilidad, el juzgado de primer grado hallé6 probada la
existencia del contrato de transporte entre la pasajera Maria
Esperanza Castellanos, el propietario y la empresa Radio Taxi
Aeropuerto S.A.; juicio probatico que se soporto en la declaracion
del testigo William Fernando Cortés Romero, en la confesi6n
derivada de la contestacién del hecho tercero del libelo inicial, del
interrogatorio de parte absuelto por el representante legal de la
sefialada empresa de transporte, y de la prueba documental

allegada de la péliza de responsabilidad civil contractual.

1.2 El juzgador de primera instancia construyb la
plataforma argumental para no acceder a las excepciones
formuladas por los indicados demandados con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 981, 982, 992, 1000, 1003 del
Cédigo de Comercio, y el Decreto 172 de 5 de febrero de 2001,

destacando la obligacién a cargo del transportador en el
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transporte de personas a conducirlas sanas y salva a su lugar de
destino, por lo que debe responder de todos los darfios que le
sobrevengan al pasajero desde el momento en que se haga cargo
de éste; responsabilidad que solo cesara cuando el viaje haya
concluido, y podra liberarse de ella, o sea frente al
incumplimiento del contrato de transporte, si prueba la

existencia de una causa extrafa, concluyendo que «no es admisible,
como motivo de exoneracién de responsabilidad, la prueba de la ausencia de
culpar.; aparte de afirmar que el incumplimiento por si mismo,

lleva supuesta la culpa del transportador.

1.3 En lo relacionado con la excepcion Genérica discurrio
que no encontro hechos que la estructuren para que proceda su

reconocimiento oficioso.

1.4 Por no tener trascendencia para la decisiéon sustitutiva,
se elimina exponer los argumentos que motivaron al despacho
de instancia a desvincular como sujetos responsables civilmente
al conductor Wilson Lancheros; a quien fungia al momento del
accidente como guardian juridico del taxi de placas SFN 100; lo
mismo al tildado poseedor Alberto Camacho Gonzales, debido a

que esa decision no fue apelada por la querellante.

1.5 A efecto de cuantificar el importe de los perjuicios
materiales bajo la modalidad de lucro cesante tuvo en cuenta el
dictamen rendido al interior del proceso, que no fue objetado por
las partes, ya que las formuladas no se consideraron, lo mismo
su aclaracion y complementacion; experticia que, una vez
analizada, le permiti6 colegir su certidumbre y conducencia

procesal frente a los hechos que se pretendian demostrar; la
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competencia e idoneidad del perito, que no fue puesta en duda
por las partes, asumiendo como valor de la indemnizacion la

suma determinada por el perito ($134.731.223.00).

DE LOS RECURSOS DE APELACION

1. Se memora que las sociedades Radio Taxi Aeropuerto
S.A., y Liberty Seguros S.A., impetraron recurso de apelacion
contra el fallo de instancia, al cual se adhiri6 la actora en

segunda instancia.

~ l.1lla disconformidad parcial de la activa frente a lo
decidido en la providencia objeto de la alzada se circunscribe
a atacar lo resuelto en los numerales 4 y 5 que refieren a las
condenas impuestas a los demandados Radio Taxi
Aeropuerto S.A., Liberty Seguros S.A. y Alberto Camacho

Gonzalez, por concepto de lucro cesante y perjuicios morales.

1.1.1 Respecto del lucro cesante reclama que es
«necesario tasar nuevamente los perjuicios materiales» en razon a la
existencia de una nueva valoracién realizada por la Junta de
Invalidez Laboral de fecha 21 de abril de 2010, que establecio
la pérdida de capacidad laboral de la convocante en un
porcentaje del 61.04%, la que fue aportada y tenida como
prueba dentro del tramite de segunda instancia a traves del
auto 16 de mayo de 2011, que considera a la actora ‘invalida
para trabajar’, expedida con tres (3) dias de anterioridad al

proferimiento de la sentencia de primer grado.
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1.1.2 En relacion con la condena por perjuicios morales
censura el monto dispuesto de cinco (5) salarios minimos
legales mensuales vigentes y peticiona un incremento con
soporte en las pruebas contenidas en el expediente que
apuntan a demostrar el padecimiento y las secuelas que
produjo en la victima el comentado accidente de transito, al
igual que en su entorno familiar; ademas de solicitar
condena especifica en lo que atane al dafno de la vida en

relacion, que asevera habia solicitado en la demanda.

1.2 La entidad demandada Liberty Seguros S.A., por
conducto de la apelacion pretende la revocatoria de la
sentencia impugnada y en su lugar se le absuelva de las
pretensiones del escrito rector del proceso, argumentado que
como el asegurado — demandado- Adan Robayo Santana no
fue declarado civilmente responsable por falta de
legitimaciéon en causa pasiva y dado que su vinculacién al
proceso tiene por fuente la pdliza de seguros de
responsabilidad civil contractual, donde aquel es tomador y
asegurado, entonces, ninguna responsabilidad le es

atribuible.

Sin embargo, previendo la posibilidad que la actora
obtuviese sentencia condenatoria en contra del asegurado en
segunda instancia, solicitd tener en cuenta que la
responsabilidad del asegurador no es solidaria como se
indicé erradamente en el fallo de primer nivel, ya que
solamente estara obligado a responder hasta la concurrencia
de la suma asegurada de conformidad con el articulo 1079

del Cédigo de Comercio.
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1.3 La convocada Radio Taxi Aeropuerto S.A., se duele

de la sentencia que declar6 su responsabilidad civil

contractual en los siguientes puntos:

(i) Que existe ausencia de responsabilidad de su parte
en la medida que la demanda partia de un hecho falto de la
prueba necesaria y suficiente, como era la responsabilidad
del conductor Wilson Lancheros, e incluso la Fiscalia 130
Local de Bogota no formulé imputacion de cargos a este; €s
decir, que preexistiese un vinculo laboral entre ella y el

mencionado conductor.

i Que la sentencia de primera instancia es
manifiestamente contradictoria al liberar de responsabilidad
a Wilson Lancheros porque no se acredité que actuara bajo
instrucciones u orden de la empresa afiliadora, Yy

posteriormente afirmar la existencia y subordinacion entre

esta y aquel.

(i) Que existe una indebida valoracion probatoria que
condujo a considerar equivocadamente la responsabilidad de

la empresa de transporte por cuanto era «la encargada de
usufructuar y administrar el vehiculo, de acuerdo a las clausulas del

contrato para tal efecto celebrado y el cual se allegé al expedientes,
refutando que la administracién y el usufructo del vehiculo
de placas SFN 100, recaia en cabeza de su propietario y/o
poseedor; adicionalmente no se tuvo en cuentala declaracion
del sefior Pablo Valbuena que descart6 que Wilson Lancheros

fuese empleado o subalterno de la afiliadora.

13
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(iv) Que no existe un sustento probatorio en materia de
perjuicios materiales si en cuenta se tiene que los dos
documentos aducidos como prueba de la relacién laboral y
contractual de la convocante con el Instituto San Bernardo y
Cantares 60 y 70 no cuentan con la suficiencia legal y
objetiva para alcanzar su cometido, cuando existen
documentos idéneos para ello, tales son: El certificado de
ingresos y retenciones del afio gravable de 2004 y el

certificado de retencion en la fuente del mismo ano.

Sentadas estas premisas relativas a la situacién del
proceso, corresponde dictar la sentencia a que haya lugar en
sede de tribunal, lo que exige el examen de los recursos de
apelacion interpuestos por ambas partes contra la sentencia

de primera instancia.

CONSIDERACIONES

1. Al examinarse los presupuestos procesales, la Corte
advierte la satisfaccion de estos y la ausencia de causal de
nulidad procesal, lo cual habilita la emisién de la sentencia
meritoria. Asimismo, se halla cumplido el presupuesto de la
legitimacion activa y pasiva; lo primero, por cuanto a la
seniora Maria Esperanza Castellanos en su condicién de
pasajera del rodante causante del accidente le asiste interés
serio y actual para pretender que se le indemnice de los
perjuicios derivados del insuceso que da cuenta el plenario;
lo segundo, teniendo en cuenta que quienes integran la

pasiva de la relacién juridica procesal, son las personas que
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tienen la obligacién de responder por los dafios reclamados,

por lo que se haya integrado correctamente el contradictorio.

2. El analisis juridico probatorio efectuado en la
sentencia de casacién, al cual se remite ahora la Corte, allano
el camino para la resolucién de los recursos de apelacion

impetrados por las partes.

3. Por razén de coherencia, es necesario delimitar el
contenido de lo que es objeto de decision en sede de segunda
instancia, atendiendo que la Corte en providencia de 15 de
junio de 2015, casé parcialmente la sentencia del tribunal
calendada 19 de diciembre de 2011, con el aditamento que
el recurso de casaciéon unicamente fue presentado por la
demandante, lo que traduce que algunas decisiones del ad-
quem no fueron opugnadas extraordinariamente, y otras

resistieron el embate de la acusaciéon, manteniéndose

indemnes las mismas.

3.1 De un lado, la disposicién del ad-quem que accedio
a la apelacién interpuesta por Liberty Seguros S.A., y
consecuencialmente revocé los numerales 2° a 4° y 6° del
fallo de primera instancia, que la declaro civil y
solidariamente responsable y la condena al pago de
perjuicios por lucro cesante, no fue objeto de reproche

casacional, de lo que se deriva su firmeza.

Y, de otro, que la resolucion confirmatoria de la

responsabilidad civil de la demandada Radio Taxi Aeropuerto

15




A R A e U 8 e S e I 5 a4 AT A AT A3 A5 (5 oA 3 o AL

Radicacion n° 11001 31 03 029 2006 00272 01

S.A., quedd en firme, en la medida que esta no formulé

recurso de casacion.

3.1.2 Como resultado obligado de lo resenado en
precedencia, los recursos de apelacion formulados por las
empresas atras citadas, ya fueron decididos por el tribunal
con autoridad de cosa juzgada, y, por ende, no hacen parte

del tema de decision de la sentencia de reemplazo.

3.2 Con relacion a la apelacion de la parte demandante,
esta por fuera de la orbita del objeto de decisién en esta
providencia, lo relativo a (i) la inconformidad por la cuantia
que fuere fijada por el juzgado de primera instancia por
perjuicios morales, en razén a su acogimiento por el tribunal,
que los aumenté a la cantidad de $40.000.000.00, al
modificar el numeral 5° de la sentencia de primer grado, sin
objecion por las partes; (ii) la censura por no haberse
dispuesto condena por dafo en la vida de relacién, dado que
dicha circunstancia hizo parte del cargo estudiado por la
Corte, que no sali6 avante; (iii) los ingresos laborales
obtenidos por la accionante de su vinculacién con la
Congregacion de Hermanos de las Escuelas Cristianas —
Instituto San Bernardo de la Salle -, pues no integran los
rubros para el calculo del lucro cesante, por asi disponerlo la
Sala en la sentencia de casacién, ya comentada; (iv) el
numeral primero del fallo de primer nivel que fue confirmado
por el tribunal, (v) la condena impuesta a la demandante y a
favor de la aseguradora demandada Liberty Seguros S.A. y

(vi) la condena en costas a los demandados Alberto Camacho
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y Radio Taxi Aeropuerto S.A., incluidas las agencias en

derecho tasada, que la Corte mantendra en esta providencia.

4, Esta Corporacién al desatar el recurso extraordinario
enfatiz6, como Unico punto de discordia, la cuantia del
perjuicio sufrido por la actora, entendiendo que no estaba
definido en autos, y lo limité al «lucro cesante y futuro que la
demandante dejo de percibir en el establecimiento ‘Cantares
60 y 70’, debido a que la condena senalada en el numeral 4°

de la sentencia de primera instancia, fue revocada por el

juzgador de segundo grado.

5. Con tal propésito y para recoger elementos que
acreditaran su cuantia, la Corporacién, antes de adoptar la

sentencia sustitutiva, oficiosamente ordeno:

(i) [tlener en cuenta, con los alcances probatorios que la ley
pertinente ha dispuesto, la documental allegada por la parte
actora en desarrollo de la audiencia del articulo 101 del C.

de P. C.

(i)  [e]l actor deberda allegar, debidamente autenticadas, en
conformidad con lo previsto en los articulos 252 y 254 del C.
de P.C., la historia clinica de la demandante y la certificacion
sobre las secuelas derivadas del accidente.

(iii)  Librar comunicaciéon al gerente 0 administrador del
establecimiento ‘Cantares 60y 70’ para certifique, de manera
detallada: i) qué labor desemperiaba la demandante en ese
establecimiento; ii) el valor cancelado por esos servicios; iii)
existia 0 no reconocimiento de alguna suma de dinero
diferente y a qué titulo; iv) que tiempo destinaba la seriora
Maria Esperanza Castellanos para cumplir las actividades
convenidas; v) la calidad de vinculacién, es decir, la clase de
contrato que regia esa relacion; vi) la periodicidad del pago;
vii) el tiempo de duracién de dicho vinculo; viii) la causa de la
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terminacién o si el mismo continua vigente; y, ix) si, de haber
culminado dicho vinculo, se precisard la fecha de tal evento,
+asi como si existié indemnizacién y porqué razon.

(iv) Se designada al experto contador DANILO PEDROZA
BENITEZ para que en el término de quince (15) dias, contados
a partir de su posesion, proceda a conceptuar sobre lo
siguiente: El lucro cesante pasado y futuro que la
demandante dejé de percibir en el establecimiento ‘Cantares
60y 70",

6. Para la Sala esta por fuera de discusién la prestacion
de servicios de la sefiora Maria Esperanza Castellanos en el
establecimiento de comercio “Cantares 60 y 707, a la fecha
del acaecimiento del accidente de transito que da cuenta el
plenario; aun asi, no se pudo demostrar con suficiencia que
esa vinculacion tenga por causa un contrato de trabajo;
apuntando mas el caso analizado a una forma diferente de
contratacion, como se aprecia en las distintas certificaciones.
Del mismo modo, la cuantia aseverada de los ingresos
percibidos no ofrece una pauta seria y razonable para su
aceptacion, dado que los soportes documentales arrimados
al expediente en las instancias y los acompafiados en virtud
del decreto oficioso de pruebas, reflejan datos distintos sobre

ese particular asunto.

6.1 En efecto, un primer documento visible en folio 37
del cuaderno principal y adjuntado al libelo de demanda en
copia informal, que corresponde a una certificacién emitida
por la Administradora del referido establecimiento de
comercio de fecha 16 de febrero de 2006, da cuenta que
Maria Esperanza Castellanos, ha prestado sus servicios de
manera ocasional apoyando la labor del restaurante, por

dichos servicios recibe una compensacién aproximada de
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$600.000., en el mes; instrumento suscrito por Flor Maria

Cely.

6.2 Otra pieza de esa naturaleza se encuentra en folio
260, ibidem, en original, de fecha 1° de noviembre de 2007,
suscrito por Victoria Cruz Plazas en su condicion de gerente
general de Cantares 60y 70, dirigido como respuesta al oficio
2483 ordinario No. 110013103029200600272, mismo que se
soporta en el auto de fecha 25 de septiembre de 2007, que
decreté el periodo probatorio, prueba ordenada a instancia
de Liberty Seguros S.A., visible en folio 226, cuaderno
principal, que certifica: “presto sus servicios como
contratista independiente, en el cargo de cocinera. Por cada
turno trabajado se le pagaba $35.000.00, y por la naturaleza
del asunto del contrato ella respondia por sus aportes a

salud, pensién y riesgos profesionales”.

6.3 El tercer documento de fecha 25 de octubre de
2007, allegado en copia simple y firma legible de la misma
persona que suscribe el anterior en su calidad de Gerente de
Cantares, sefiora Victoria Cruz Plaza, a causa del
requerimiento efectuado en sede de la Corte, adjunto a la
respuesta de fecha 8 de agosto de 2016, firmado por Maria
Nelly Ramirez, en calidad de encargada del mencionado
establecimiento de comercio, dando cuenta de su
imposibilidad de expedir certificacion de acuerdo a lo
solicitado, debido a que la representante con anterioridad era
Victoria Cruz Plazas hasta el 24 de enero de 2014, y ella
asumi6é ese encargo el dia 25 de enero de 2014, tiempo

durante el cual no ha tenido ningin tipo de relacion
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contractual con Maria Esperanza Castellanos. Que revisados
los archivos se encontr6 la aludida certificacién y que anexa
a la respuesta, y cuyo contenido expresa: “Presta sus
servicios como contratista independiente en el cargo de
cocinera a este establecimiento desde Julio 2003 hasta la

fecha, y recibe una remuneracién mensual de $800.000”.

7. Esa falta de claridad en torno al valor de los ingresos
adicionales de Maria Esperanza Castellanos en Cantares 60
y 70, en su oficio de cocinera, y su forma de vinculacién
contractual, a la par que en el mismo escrito rector del
proceso se confiesa que ella prestaba sus servicios los fines
de semana en dicho establecimiento de comercio, ya que
existia otra relaciéon de origen laboral con la Congregaciéon de
Hermanos de las Escuelas Cristianas - Instituto San
Bernardo de la Salle -, conlleva a descartar las certificaciones
antedichas por no ofrecer credibilidad sus contenidos, y en
aras de efectivizar el principio de reparacién integral, se
tendra en cuenta para determinar los ingresos adicionales el -
valor del salario minimo mensual legal vigente, respetandose
el marco referenciado de la prestacion de los servicios
denunciado en el acto de introduccién procesal, «los fines de
semana”; obtenido aquellos, se despeja el camino para el

calculo del lucro cesante, como se detallara mas adelante.

8. Respecto a la pérdida de la capacidad laboral de la
victima y de las consecuencias dejadas por el accidente de
transito donde resulté lesionada, asi como la historia clinica,
diagnosticos, incapacidades, atenciones meédicas, etc.,

ingres6 en legal forma, por razén del decreto oficioso de
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prueba, un raudal documental que, entre otros, permitio
incorporar las distintas evaluaciones de la pérdida de su
capacidad laboral, superandose el impase advertido por el

Tribunal para su apreciacién probatoria.

8.1 Emerge de las anteriores piezas documentales que
la Sefora Maria Esperanza Castellanos fue valorada
inicialmente por la Junta de Calificacién de la Pérdida de la
Capacidad Laboral y Determinacion de Invalidez, Regional
Bogota y Cundinamarca, en fecha 06 de octubre de 2006, y
la entidad remitente es Suramericana De Seguros, folios 259
al 261, cuaderno de la Corte, y en el items 4.2
ANTECEDENTES EXPOSICION LABORAL. Empresas se lee
«Cantares — Cargo: jefe de cocina, Tiempo expuesto: 4 afios”,
con la anotacion que se acompand la historia clinica
completa. Calificacion del origen: Accidente Comun. Total
Porcentaje de la Pérdida de Capacidad Laboral 25.02%.

Incapacidad Permanente Parcial. El accidente ocurrié el 23

de octubre de 2005.

8.2 Segundo dictamen de la Junta de Calificacion de la
Pérdida de la Capacidad Laboral y Determinacion de
Invalidez, Regional Bogota y Cundinamarca, de fecha 12 de
diciembre de 2008; Entidad remitente: AFP - ISS Pensiones,
folios 262 al 265 cuaderno de la Corte. Antecedentes
Exposicién Laboral: Empresas Aparece Cantares 60y 70, jefe
de cocina 8 Afos. Total Porcentaje de Pérdida de la

Incapacidad Laboral 37.34%.
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8.2.1 Empero, este dictamen fue apelado y resuelto el
recurso por la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez el
dia 27 de mayo de 2009, entidad remitente AFP Seguro
Social, en el que se fij6 como porcentaje total pérdida de la
capacidad laboral de la actora el 5§5.16%, y el ‘Estado PCL:

Invalidez’.

8.3 Segun la comunicacion de fecha 10 de febrero de
2017, proveniente de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca, esos son los tres (3)
dictamenes profeﬁdos por esa entidad en el caso de la sefiora

Maria Esperanza Castellanos.

9. Al margen de los dictamenes relacionados en
precedencia, yace en folio 219, cuaderno de la Corte, la
valoracion de la pérdida de la capacidad laboral de la actora
realizada por la Vicepresidencia de Pensiones del ISS, de
fecha 21 de abril de 2010, que al evaluar nuevamente a la
mencionada sefiora aumentoé la pérdida total de su capacidad
laboral a 61.04%; pero, la Compania de Seguros Bolivar S.A.,
como aseguradora del seguro provisional de ING
Administradora de Fondo de Pensiones y Cesantia S.A.,
revisa y emite un nuevo dictamen en segunda oportunidad,
fijando como porcentaje total de la pérdida de capacidad
laboral el 56.31 %.

Este dictamen (Vicepresidencia ISS) fue desechado por
el tribunal por no cumplir los requisitos legales del articulo.
277 del Codigo de Procedimiento Civil, o sea que la falta de

autenticidad se supera con su incorporacién, ya que el
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apelante pretendia que el lucro cesante se calculara con este
nuevo porcentaje. Con todo, los aumentos del porcentaje de
invalidez en fecha posterior al dictamen que declar6é a la
activa invalida para trabajar, no tiene incidencia alguna en
nuestro caso, porque ello es trascendente en materia de
seguridad social para efectos del valor de la pension de
invalidez, atendiendo el nimero de semanas cotizadas, por

lo que queda definida una de las aristas del recurso de

apelacion.

10. Decantado lo anterior, corresponde a la Corte
apreciar la experticia rendida a instancia suya, para lo cual,
y siguiendo lo establecido por el articulo 241 del CPC., se
tendra en cuenta la firmeza, precision y calidad de sus
fundamentos, la competencia del perito y los demas

elementos probatorios que obren en el proceso.

10.1 De entrada se advierte que el perito para el calculo
del lucro cesante pasado y futuro que la demandante dejo de
percibir en el establecimiento “Cantares 60 y 70”, se apoyo
en la certificacién que en copia adjunta al escrito de fecha 8
de agosto de 2016, remitié a esta Corporacion la encargada
del susodicho establecimiento de comercio, y relacionada en
el punto 6.3 de esta providencia, donde se certifica una
remuneraciéon mensual de ochocientos mil pesos
($800.000.00), con fecha de expedicién 25 de octubre de
2007; certificacién que es contraria a la que aparece visible
a folio 260 del cuaderno principal, en original, de fecha 1°
de noviembre de 2007, suscrito por Victoria Cruz Plazas en

su condiciéon de gerente general de Cantares 60 y 70, que
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certifica: “prestd sus servicios como contratista
independiente, en el cargo de cocinera. Por cada turno
trabajado se le pagaba $35.000.00, y por la naturaleza del
asunto del contrato ella respondia por sus aportes a salud,

pension y riesgos profesionales”.

Las diferencias de fechas de expedicion es de tan solo
seis (6) dias, por lo que no se comprende que expresen
contenidos disimiles; y para cuando se remiti6 la primera, ya
se habia expedido la sentencia del tribunal y de esta
Corporaciéon casando parcialmente aquella; razon suficiente,
como se dijo en otro aparte de este fallo, para descartarlas
probatoriamente, y acoger, por razones de equidad y del
principio de reparacién integral, el salario minimo legal
mensual vigente para cuantificar el lucro cesante, por no
existir otros elementos persuasivos que demuestren puntual

y certeramente los ingresos.

10.2 En esa perspectiva, el trabajo del experto se
encuentra contaminado en la medida que no es atendible el
ingreso por valor de $800.000.00, que posteriormente
indexa, para un total mensual de $1.313.830, utilizado en su
dictamen. Asimismo, no tuvo en cuenta que existen dos
periodos en que la demandante es valorada por la pérdida de
su capacidad laboral, en octubre 6 de 2006 y 27 de mayo de
2010; en el primero se le establecié una pérdida parcial del
25.02%. Incapacidad Permanente Parcial, mientras que en el
segundo se determiné un porcentaje del 55.16%, siendo su

Estado de Pérdida Laboral Invalidez.
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Luego, el estado de invalidez de la activa no puede
generar efectos desde la fecha del accidente (23 de octubre
de 2005), como si desde esa data hubiese sido declarada la
pérdida total de su capacidad laboral, y el perito al elaborar
la experticia partié de un supuesto equivocado y contrario a
la evidencia empirica: que la actora es invalida a partir de la
ocurrencia del accidente donde resultd lastimada, siendo
otro motivo para restarle solidez, firmeza, precisién y calidad
a sus fundamentos (articulo. 241 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy 232 del Cédigo General del Proceso),

lo cual impide que sea pabulo de una sentencia judicial.

11. En otro aspecto relacionado con el sefalado
dictamen pericial, la demandada Radio Taxi Aeropuerto S.A.,
lo objeté por error grave, denunciando como yerros
trascendentales el hecho de que el perito haya asumido como
ingresos adicionales la suma de $800.000.00, y con base en
estos realizar el calculo correspondiente al lucro cesante,
cuando el documento en mencién no supera las reglas
minimas exigidas y fue desechado en la respectiva instancia,
contrastando el monto del salario minimo legal mensual
vigente para la época del accidente y el ingreso certificado en
la anotada prueba documental, para poner en evidencia el
desfase correspondiente en términos econémicos; del mismo
modo critica el que no se hubiese tenido en cuenta para la
respectiva liquidacién el limite de probabilidad de vida con

capacidad laboral de la victima sino su expectativa de vida.

11.1 Dado que para la Sala el soporte documental

utilizado por el experto para establecer el quantum de la
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indemnizacion a titulo de lucro cesante no tiene fuerza
probatoria para afirmar contundentemente el supuesto
factico del ingreso adicional de la actora en Cantares 60y 70,
tal se anot6 en precedencia, emerge diafano que la analizada
objecion por error grave al nombrado dictamen pericial, no
tiene vocaciéon de prosperidad, tanto por la razon de su no
acogimiento, como también por tratarse de un punto de puro
derecho, en el entendido que es al juzgador a quien le
corresponde apreciar probatoriamente el documento y no al
perito, lo que descarta de tajo la existencia del error grave
endilgado a la experticia, en los términos exigidos en los
numerales 4 y 5 del articulo 238 del Codigo de Procedimiento
Civil.

12. Puestas asi las cosas, y recaudada la prueba
documental pertinente a través de su decreto oficioso, €
incorporada la misma al expediente, a mas de encontrarse
establecida idoneamente la pérdida de la capacidad laboral
de Maria Esperanza Castellanos, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, sobre reparacion integral
y equidad, para determinar el lucro cesante pasado y futuro
que dejé de percibir la actora, como fuere definido en la

sentencia de casacion, se procedera de la siguiente manera:

Para tal finalidad se tendran en cuenta los siguientes
datos: a) Fecha del accidente 23 de octubre de 2005; b) Fecha
de nacimiento de la victimal® de febrero de 1962; c) Invalidez
parcial, 2 de octubre de 2006 = 25.02%; d) Invalidez total, 27

de mayo de 2009 = 51.16%; €) en el momento del accidente

la sefiora tenia 43 anos, 8 meses y 22 dias.
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Indemnizacion debida o consolidada:

12.1 En vista que la indemnizacién de perjuicios por
lucro cesante esta atada a lo que la demandante dejé de
percibir en el establecimiento ‘Cantares 60 y 70°, y por
referenciado se tiene que son servicios prestados los fines de
semana, se tomara como base el salario minimo diario legal
vigente (SMDLV) para el afio 2005, fecha de la ocurrencia de
los hechos, el cual era de $ 12.716,67, sin perjuicio de
adoptar el del presente afio 2018 ($ 26.041,40), siempre que
el primero resulte inferior, una vez actualizado a valor

presente, por razones de equidad.
La actualizacién se hara como sigue:

Ra = Rh ($ 12.716,67) indice final — febrero!/2018 (140,71)
indice inicial — octubre /2005 (83,95)
Ra=$21.314,62

Toda vez que el valor actualizado es inferior al salario
minimo diario legal vigente a la fecha de esta providencia, se
liquidara el lucro cesante con aplicacion de esta ultima suma
($ 26.041,40), ello multiplicado por 8 dias al mes, para un
total de ingresos de $ 208.331,2.

A lo anterior no se le adicionara el 25 % correspondiente

a prestaciones sociales dado que de las certificaciones

1 Hasta la fecha es el dato reportado por el DANE.
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expedidas no se desprende nitidamente que la prestacion de
servicios de la reclamante se encuentre amparada en un

contrato de trabajo.

12.2 Con fundamento en las certificaciones de
invalidez incorporadas legalmente por medio del decreto
oficioso de pruebas, se liquidaran dos periodos de lucro
cesante consolidado: el primero ira desde el accidente -23 de
octubre de 2005- hasta el 27 de mayo de 2009, gobernado
con una incapacidad parcial laboral del 25.02%.; el segundo,
a partir de esta ultima fecha hasta la vida probable de la
victima, por cuanto en este segmento se incrementd a

51.16% el porcentaje de incapacidad laboral, siendo invalida.

12.2.1 Lucro cesante del 23 de octubre de 2005 a 27 de
mayo de 2009, resulta de considerar la pérdida de capacidad
laboral fijada el 6 octubre de 2006 en un porcentaje del
25.02%, los ingresos mensuales de los ocho (8) dias laborales
consolidan un total de $ 208.331,2., suma a la cual se le
aplica el porcentaje de incapacidad, es por ello que el ingreso
base de liquidacion para este primer periodo es de
$52.124,46.

El niimero de meses trascurridos es de 43, 13 meses.

S=Rax(l+in-1
i

S = es la indemnizacion a obtener;

Ra = $52.124 46.
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I = Interés puro o técnico: 0.004867

N = Numero de meses que comprende el periodo
indemnizable.

S =$52.124,46 x (1+ 0.004867)43.13 - 1
0.004867

S =$2.494.773,56

12.2.2 Lucro cesante del 27 de mayo de 2009 a la fecha
de esta sentencia. E1 27 de mayo de 2009 fue certificada una
incapacidad laboral de 51,16%, por tal motivo, al ser la
misma superior al 50%, se debe indemnizar como si fuera
por un 100%, tal como lo dispone el articulo 38 de la Ley 100
de 19932, lo que indica que el salario base de liquidacion es

de $ 208.331,2

El nimero de meses a liquidar es de 107,1 meses.

S = $208.331,2 x (1+ 0.004867)197.1 - 1
0.004867

S =$ 29.193.465,96

Total lucro cesante consolidado: $ 31.688.239,52

Indemnizacion futura:

2 “Pgra los efectos del presente capitulo se considera invdlida la persona que por
cualquier causa de origen no profesional, no provocada intencionalmente, hubiere

perdido el 50% o mas de su capacidad laboral”.
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13. Para la fecha de ocurrencia de los hechos, la
demandante tenia 43 afnos de edad y, una probabilidad de
vida adicional de 35,52 afios?, equivalentes a 426.24 meses,
de los cuales se descontara el periodo consolidado (150,23

meses), lo cual arroja un total de 276,01 meses.

La indemnizacion futura se calculara con base en la

siguiente formula:

S=Rax(1+i-1
i(l+1i)m
En donde,
S = Es la indemnizacion a obtener
Ra = $ 208.331,2
I = Interés puro o técnico: 0.004867
Reemplazando, se tiene que:

S=$208.331,2x _(1+ 0.004867)276.0! - ]
0.004867 (1+ 0.004867)276.01

S =9 31.598.882,45

Ahora bien, sumados los periodos consolidado y futuro,
la indemnizacién por lucro cesante es de $ 63.287.121,97,
a favor de MARIA ESPERANZA CASTELLANOS.

14. Para la Sala no es de recibo lo argumentado por la

demandada Radio Taxi Aeropuerto S.A., de que la liquidacién

3 Resolucién 0497 de 1997 de la Superintendencia Bancaria, vigente para la época de
los hechos.
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del lucro cesante tiene como limite del periodo indemnizable
la edad con capacidad laboral de la victima, que por ser
mujer seria a los 57 afios, o de acuerdo con el régimen en
que se encontraba para la fecha del accidente; afirmacion
que viene apoyada en una sentencia sustitutiva proferida por
esta Corporacion de fecha 30 de septiembre de 2002, Exp.
6690.

Sea oportuno destacar que una cosa son los requisitos
para que un trabajador acceda a la pension de vejez, incluida
la edad, y otra bien distinta la reparacion integral a que tiene
derecho la victima a consecuencias del dafio derivado del
accidente de transito que le causé lesiones a su integridad
fisica y limitaciones de caracter funcional como también

disminucién en su capacidad laboral.

El hecho que una persona llegue a la edad requerida
para pensionarse no impide que ella siga trabajando,
tampoco si es pensionada, por lo que no es pauta légica
adecuada que el limite de la indemnizacién de perjuicios esté
dado por ese factor temporal; ademas, la sentencia
sustitutiva citada hace parte de un contexto totalmente
diferente, ya que la Corte decret6 de oficio «la complementacién
del dictamen pericial rendido dentro del proceso, con el fin de establecer
el valor actual de los perjuicioss, y respeté la época en la cual el
demandante arribaria a los 60 afios de edad, como factor
limite de probabilidad de vida con capacidad laboral, porque
asi se habia tomado en el primer dictamen rendido en el

respectivo proceso, lo que no puede interpretarse de la
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manera como lo hizo la sociedad demandada en su escrito de

objecion por error grave al dictamen pericial.

Se memora, que bien distintas son las acciones para
reclamar indemnizacion y prestaciones sociales en asuntos
laborales, de las civiles para demandar resarcimiento de
perjuicios, por corresponder a fuentes diferentes; en aquella,
lo sera el contrato de trabajo y/o las leyes laborales que
regulan el sistema de seguridad social, segiin €l caso, y en
esta, el dafio infringido a la victima, que puede o no venir

precedida de una relacion juridica preexistente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacién Civil, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en

sede de segunda instancia,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral 4° de la sentencia
23 de abril de 2010, proferida por el Juzgado Veintinueve

Civil del Circuito de Bogota, y en su lugar se dispone:

4. Condenar a los demandados Alberto Camacho
Gonzalez y Radio Taxi Aeropuerto S.A., a pagar a la
demandante, dentro de los diez dias siguientes a la ejecutoria

de este fallo, la suma de Sesenta y Tres Millones Doscientos
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Ochenta y Siete Mil Ciento Veintiin Pesos con Noventa y
Siete Centavos, ($ 63.287.121,97), por concepto de Lucro
Cesante Pasado y Futuro, mas los intereses moratorios
civiles que se causen a partir de la ejecutoria de esta

sentencia y hasta cuando el pago se realice.

SEGUNDO: Quedan vigentes las disposiciones del ad-
guem que no fueron objeto de reproche en la demandada de
casaciéon y que se encuentran excluidas del tema de decision

en esta sentencia sustitutiva.

TERCERO: Declarar no probada la objecion por error
grave formulada por la demandada Radio Taxi Aeropuerto
S.A., al dictamen pericial rendido por el auxiliar Danilo

Pedroza Benitez.

CUARTO: En su oportunidad, devuélvase el expediente
al Tribunal de origen.

Notifiquese \Q
AROLDO WIYS@GN QUIROZ MONSALVO

esidente de Sala
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