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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado ponente
WILLIAM NAMEN VARGAS

Bogot4, D. C., diecisiete (17) de noviembre de dos mil once (2011)

Discutida y aprobada en Sala de treinta (30) de agosto de dos mil once (2011)

Referencia: 11001-3103-018-1999-00533-01

Profiere la Corte, en sede de instancia, la sentencia
sustitutiva correspondiente, en el proceso ordinario promovido por
Omar Verano Lemus, Amira del Carmen Garzén Rodriguez, Luisa
Fernanda y Paula Natalia Verano Garzén y Omar Andrés Verano
Gracia, contra la Entidad Promotora de Salud Sanitas S.A. y Ia
Asociacion Médica de Especialistas Pragma S.A. -Clinica Pragma
S.A.-

ANTECEDENTES

1.  En la demanda, la parte demandante solicité
declarar la responsabilidad civil solidaria de las demandadas por
los perjuicios causados con el fallecimiento de Aream Alexander
Verano Garzdn, condenarlas a pagar dafios materiales y morales
en las sumas resultantes debidamente actualizadas al instante del
fallo, asi como las costas (fls. 34-36 y 41, cdno. 1).

2.  El petitum se soportd, en los siguientes hechos:
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a) En el hogar formado por Omar Verano Lemus y
Amira del Carmen Garzdn, nacen Luisa Fernanda, Paula Natalia y
el mayor Aream Alexander Verano Garzon.

b) Aream Alexander, el 12 de diciembre de 1997,
por dificultades respiratorias, acudié al servicio médico de un
especialista, quien después de examinarlo, le sugirié la cirugia de
“septoplastia y turbinoplastia®, cuya practica se programé para el
23 de ese mes y afio en la Asociacién Médica de Especialistas
Pragma S.A., donde ingresé a las 8:00 de la mafnana, realizd
examenes, constaté su buen estado de salud, fue intervenido y
salio las 3:30 de la tarde.

c) El 27 de diciembre siguiente, el paciente fallecid
por “disfuncion organica multiple, sepsis, post-operatorio de

septoplastia’, segun consta en la necropsia.

d) Entonces cursaba tercer semestre de Ingenieria
de Sistemas en la Universidad Central, trabajaba de mensajero en
la Empresa Publicar S.A. desde el 1° de abril de 1996 con dltimo
salario mensual de $366.000, estaba afiliado a la Entidad
Promotora de Salud Sanitas S.A. al ocurrir su fallecimiento y era

padre del menor Omar Andrés Verano Gracia.

e) La muerte causd a todos los demandantes dafios
materiales por privacién de rentas de trabajo, afimentos y ayuda
econdémica a su menor hijo durante 16 afios, 9 meses y 3 dias
cuando terminaria sus estudios universitarios, la contribucién a

sus padres y hermanas, tasados en el 75% de su salario
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jalizado con el IPC entre 1998 y 2002, y al concluir la

' rsidad en el afo 2003, tomando $4.000.000 mensuales,
@so de un profesional incrementado anualmente en el 18%,
'_ educcion del 50% para sus gastos personales; y, también

ales en suma equivalente a un mil gramos oro para cada uno,

o se@, cinco mil gramos oro en total.

3. Trabada la fitis, la Entidad Promotora de Salud

[ . .. - T . .
broé contrato de prestacidon de servicios médico asistenciales,

'jPOS SALUD LTDA, quien contratd a Pragma Médica S.A,,

responsable por la calidad del servicio, los actos u omisiones de

profesionales y personal administrativo (fls. 53-59, cdno. 1).
ificada la otra demandada, guardé silencio (fls. 68, cdno. 1).

4. La sentencia de primer grado proferida por el

2 Promiscuo del Circuito de La Palma, en descongestion del

_ las excepciones de mérito y condend en costas a los
ndantes (fls. 471-478, cdno. 1), providencia confirmada por
ibunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, al

ir la apelacion interpuesta por los demandantes en la suya

d% T 4 de enero de 2008.
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5. La Corte, casé el fallo de segunda instancia, y
retd la practica de un dictamen pericial el cual fue rendido,

-;ado, complementado y objetado, asi como los testimonios de

o Forero Sanchez, Juan de Dios Gdémez Pineda y Magda

Yubgth Garcia Albarracin (fls. 85 a 95, 104 a 121, 134 a 139, 143

sUsi !
advi |
cwil
cod
rest

en
Are

sin:

a 147 165 a 158, cdno. de la Corte).

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1.  Delanteramente, sintetizé antecedentes, petitum,

ento factico y el tramite, hallé los presupuestos procesales,
f i6 el ejercicio de accién indemnizatoria por responsabilidad
.contractual, memoré los articulos 2341, 2447 y 2356 del
go Civil, las posturas jurisprudenciales a proposito de la
onsabilidad profesional, exigencia legal de fundar la sentencia
!is pruebas y la carga probatoria del dafio por la muerte de
am Alexander el 27 de diciembre de 1997, para concluir falta

\ —

proLJ)ativa de las pretensiones y perjuicios.

2. En punto ala demostrac1on del dario, consmlero

alor probatorio las fotocopias simples de los documentos

pl]b cos incorporados al no reunir los requisitos previstos en el

A

| i . . .
padies, cuyos ingresos se ignoran, también los aportes diarios o

, 1o cual no implica prestacion alimentaria radicada en sus

WNl - Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 4
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njef Suales al hijo menor, su custodia, las contribuciones y rentas
dé I madre, a mas de la hipotética expectativa de un aparente
sélé f'io por $1.500.000 al terminar su carrera universitaria,

| 3. Finalmente, el a quo, denegd los pedimentos por
aﬁsi_a%ncia de prueba, y por sustraccién, considerd inocuo analizar
las éxcepciones (fls. 471-478, cdno. 1).

. EL RECURSO DE APELACION

_ 1. Los demandantes al sustentar la apeiacion,
pidei(w revocar la sentencia impugnada, declarar improbadas las
excépciones segun sus alegatos y acceder a las pretensiones.

i

| 2.  En compendio, fundamentaron el recurso, en la
ple:?a demostracion de la responsabilidad con pruebas suficientes,

suje_{as a contradiccion, decretadas y practicadas por el fallador:

| a) En su sentir, las copias de la invéstigacién penal
porila muerte de Aream Alexander Verano, retinen todas las

4, se libro el oficio nimero 0429 de 3 de marzo de 2004 a la

salia Cuarta Seccional Delegada que ordendé compulsarlas y

" bril de 2004 remitiéndolas con el oficio 7756 de 10 de junio de
i, e incorporadas por auto de 11 de agosto de 2004, fueron
é ;tas a disposicion de las partes, quienes no formularon reparo
bjecion (fls. 6-7, cdno. 3).
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B b) La muerte de Aream Alexander Verano Garzén,
4 probada con la partida de defuncion; el Instituto de Medicina

al, Grupo de Patologia Forense, precisé como causa del
- so, el sindrome de shock séptico, rara y grave complicacion

cwugias enddnasales, en el caso "directamente relacionado

: | icada la septoplastia, del “dolor y pérdida de la vision, fiebre”,
3 concluir “gue no se cumplio la norma de atencion” al omitirse
éxamen y valoracién personal completa de! paciente los dias
V¥ 26 de diciembre de 1997; el medico, en su indagatoria, hace

star la falta de valoracion el dia 25 diciembre, no obstante el

leriales y morales.

| 3.  El Tribunal, antes del fallo, oficiosamente decretd
dictastmen pericial parcial por el Instituto de Medicina Legal, ordend

oficiar a la Fiscalia para verificar la orden de expedir las copias, y
caus

as por las cuales no se autenticaron debidamente antes de
itirse (fls. 26-27, cdno. 3).

; La Fiscalia, las remitié auténticas en 166 folios, aquél
Ir;'> ia pericial (fls. 34-82, cdno. 3), y puestas en conocimiento
Es partes, transcurrido el traslado del dictamen en silencio,

rié sentencia el 24 de enero de 2008, la cual casé la Corte.
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} & CONSIDERACIONES

1.  Los presupuestos procesales {cas. civ. sentencia
de é|9 de agosto de 1954), concurren en el sub lite y, no se

obs?rva causal alguna de nulidad.

2. En el libelo genitor del proceso, Omar Andrés

Ver'|§no Gracia, Omar Verano Lemus, Amira del Carmen Garzén

Rodriguez, Luisa Fernanda y Paula Natalia Verano Garzon, hijo,

padies y hermanas supérstites de Aream Alexander Verano

G_arii'-én, solicitan declarar la responsabilidad civil solidaria de la

parté demandada por los perjuicios causados con su muerte y

condenarlas a pagar los dafios materiales y morales causados
(flsf}| :34-36 y 41, cdno. 1), es decir, piden la reparacion de sus
daﬁ'fis pPropios.

|
| Tal entendimiento basico de la cuestion, impone a la
rie despejar, en primer término, la legitimacion en la causa, la

accin&n ejercida y el tipo de responsabilidad pretendido.

La legitimacién en la causa, o sea, el interés legitimo,

seri'g:i y actual del “titular de una determinada relacion juridica o

o juridico” (U. Rocco, Tratado de derecho procesal civil, T. |,

general, 22 reimpresion, Temis-Depaima, Bogota, Buenos
, 1983, pp. 360), exige plena coincidencia “de fa persona dei

la id ntidad de la persona del demandado con fa persona contra la cual es
|

cong dida la accién (legitimacién pasiva). (Instituciones de Derecho Procesal

i I

C'r'vffr [, 185)" {CXXXVIIl, 364/65), y el juez debe verificarla “con
indeflendencia de la actividad de las partes y sujetos procesales al constituir
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xigencia de la sentenéfa estimatoria o desesiimaioria, segiin quien
ide y frente a quien se reclama el derecho sea o no su titular’ (Cas.
. sentencia de 1° de julio de 2008, [SC-061-2008], exp. 11001-
3-033-2001-06291-01).

En linea de principio esta legitimada para pretender la

nizacién de perjuicios toda persona a quien se causa un

dafig, ya de manera directa, ora refleja (art. 2342, Codigo Civil). Al

fal

tal

su

lecer la victima directa, sus herederos tienen interés legitimo

pard

las T

S S

reclamar no soélo sus propios danos, sino los ocasionados a

su %ausante y también toda persona que reciba un perjuicio por
l

rtud, sea o no heredero, para pretender la indemnizaciéon de
sién personal.

La Corte, frente a la proximidad tedrica y practica de

.jrecitadas hipétesis, de vieja data, expreso:

“1. Cuando la victima directa de un acto lesivo, fallece como

::! consecuencia del mismo, sus herederos estan legilimados para
Il recfamar la indemnizacion de! perjuicio por ella padecido, mediante

el gjercicio de la denominada accién hereditaria o accién hereditatis,

I transmitida por el causanfe, y en ila cual demandan, por cuenta de
il éste, la reparacioén del dafio que hubiere recibido.

“Dicha accion es de indole contractual o extraconiractual, segin que

It la muerteé del causante sea fiuto de la infraccion de compromisos
I previamente adquiridos con el agente del dafio, o que se dé al
- margen de una relacion de ftal linafe, y como consecuencia del
1t incumplimiento del deber genérico de no causar daio a los demas.

“Al lade de tal accién se encuentra la que comresponde a todas

- aquellas personas, herederas o no de la viclima directa, que se ven
. perjudicadas con su deceso, y mediante la cual pueden reclamar la

reparacion de sus propios daflos. Tralase de una accién en la cual

. acldan jure proprio, pues piden por su propia cuenta la reparacién
. del perjuicio gue personalmente hayan experimentado con el
 fallecimiento del perjudicado inicial, y su naturaleza siempre es

extracontractual, pues asi la muerte de éste sobrevenga por la
inobservancia de obligaciones de tipo contractual, el (tercero

Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 8
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damnificado, heredero o no, no puede ampararse en el contrato e

. invocar el incumplimiento de sus estipulaciones para exigir la

indemnizacion del dafio que personalmente hubiere sufrido con ef
fallecimiento de la victima-contratante, debiendo siluarse, para tal

1. propésito, en el campo de la responsabilidad extracontractual. Se
. trata enlonces de acciones diversas, por cuanfoc tienden a la
W reparacion de perjuicios diferentes. La primera, puesta al alcance de
| los causahabientes a titulo universal de la victima inicial, que se
i presentan en nombre del causante, para reclamar la indemnizacion
1 del dario sufrido por éste, en la misma forma en que él lo habria
il hecho. La segunda, perfeneciente a toda victima, heredsra 0 nc del
|l perjudicado inicial, para obtener la satisfaccion de su propio dafio.

“Sobre la dltima ha expuesto la doctrina de la Corfe que °...cuentan

i con legitimacion personal o propia para reclamar indemnizacion las
- victimas mediatas o indirectas del mismo aconiecimiento, es decir
- quienes acrediten que sin ser agraviados en su individualidad fisica
L del mismo modo en que lo fue el damnificado directo fallecido,
|l sufrieron sin embargo un dafio cierfo indemnizable que puede ser:
- De caracter material al verse privados de la ayuda economica que
| esa persona muerta les procuraba o por haber atendido el pago de

expensas asistenciales o mortuorias, y de caracter puramente moral,

- reservados estos Uitimos para ‘aquellas personas que, por sus

estrechas vinculaciones de familia con la victima directa del
accidente, se hallan en situacion que por lo reqular permite presumir,

{ con la certeza que requiers todo dafio resarcible, la intensa afliccion
il que les causa la pérdida del cényuge o de un paniente proximeo’ (G.J.
- Tomo CXIX, pag. 259)° (Cas. Civ. de 10 de marzo de 1994)" {cas.

civ. sentencia de 18 de mayo de 2005, [SC-084-2005], exp. 14415)

Después, al iterar la precedente doctrina, indico:

“El dafio podré causarse a uno o varios titulares de intereses,

- evento en que, en linea de principio, a cada cual, le asiste el fegitimo
|| derecho para oblener el resarcimiento de su detrimento exclusivo,
- singular, concreto y especifico. En ofros términos, tiene interés

legitimo para reclamar la indemnizacion, todo sujefo ¢ grupo de
sujetos, a quien se causa un dafio, rectius, lesién inmotivada de un

1| derecho, valor, circulo o esfera protegida por el ordenamiento
|| Juridico. En veces, no obstante, un sujelo esla legitimado para
|| reclamar la reparacion no solo de su propio dafio sino de!
1 ocasionado a olro, enire ofras hipétesis, con la muerte de la victima,
1 por la cual sus herederos adquieren ope legis legitimacién para
i\ pretender fa indemnizacion inherente al quebranto de sus derechos.

‘Mas exactamente, los herederos de una persona fallecida, obtienen
interés sustancial mortis causa en la accion de su causants por el
dafio infligido a su esfera juridica, que efercen por, en su lugar y para
la herencia, en cuyo caso, ¢ titular de los intereses conculcados es

{tExp. No.11001-3103-018-1999-00533-01
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el de cuius, la reparaciébn concieme a ésfe y su fallecimiento
comporta fa {ransmision per ministerium legis de su derecho
(articulos 1008, 1011, 1040, 1045, 1155, Cédigo Civil). Se trata de la
il accién correspondiente a la victima fransmitida por la muerte a sus
- herederos para resarcir el dafto por el detrimento de sus derechos,
. valores e intereses juridicamente protegidos, diferente a la personal
' por ef menoscabo directo, propio e individual experimentado por un
i sujeto a consecuencia de la defuncién del causante, respecto de

. cuya indemnizacion tiene legitimo interés. Son acciones distintas por
. sus titulares, derechos quebrantados y finalidad resarcitoria de
|| darios diferentes; en el primer caso, el heredero gjerce la accibn iure
it hereditatis o transmitida por causa de muerte, y en el segundo, la
' propia, iure proprio respecto de su dafio, y el defrimento recae sobre
1l intereses de diversos titulares, cuyo contenido y extension, atafie al
i menoscabo recibido por cada cual’ (cas. civ. sentencia sustitutiva de
1 9 de julio de 2010, exp. 11001-3103-035-1999-02191-01).

En lo atafiedero a la responsabilidad civil en general, y
médica, en particular, conocida es su clasificacién en

_embre 11 de 2002, exp. 6430) Aquélla, exige una relacién
';_,Eca preexistente entre las partes, o, lo que es mas general y
fredljente, la existencia y validez de un contrato, su
Evimplimiw—znto, el dafio y la relacion de causalidad (cas. civ.
encia de 12 de julio de 1994, exp. 3656). En cambio, en la
mtirla, el quebranto se produce al margen de cualquier vinculo

juridico previo entre aquellos que se relacionan con ocasion del

dafip.

! En ocasiones, sin embargo, la determinacion exacta
df_el } .po de responsabilidad suscita algun grado de dificultad. Por

: yo 1938, XLVI, p. 572 ss.: 25 de noviembre de 1938, XLV, 411, 5 de
i
W_Ld\{'. !iExp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 10
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rgo de 1940, un. 1953, p. 118; 2 de septiembre de 1941, Lli, 33; 25 de
o de 1942, Lill; SNG, 14 de marzo de 1942, Xil, 937; 21 de sepliembre

cas. civ. 11 de mayo de 1970, nums. 2326 a 2328, pp. 123 ss.; cas. civ.
;ncia del 1° de octubre de 1987, CLXXXVII, pp. 243 ss.; cas. civ. de 28
] io de 1989 — reilerada en cas. civ. de 27 de junio de 1990; 15 de abril
97, exp. 4422; cas. civ, 31 de julio de 2000 [SC-118-2000], exp. 5774;

tiente No. 1998-00650-01; 18 de octubre de 2005, exp. 14481, 19 de
dici' bre de 2005, exp. 1996-5497-01; 22 de marzo de 2007, exp. 05001-

3103,000-1997-5125-01), i fas criticas (C. CASTRONOVO, Le due spacie

Padq :ya, 1989, 19 ss.; G. VISINTINI, Responsabilita contrattuale ed
: onirattuale, voce deil'Enc. giur. Treccani, Roma, 1991, § 1; ID., Traftato

La ! ponsabilita contraltuale, Napoli, 1979, 158; R. SACCO, Concorso deife
azfo: 1 contraftuale ed extracontraituale, in G. Visintini (a cura di)

exir ontrattuale: una distinzione aftuale?, in Riv. cntica dir. privato, 1987, 79
% .- sj Geneviéve VINEY, Tratado de derecho civil, Introduccién a la
;nsabﬁidad, frad. es. F. Montoya M. Universidad Exterado de
bia, Bogota, 2007, no. 245, pp. 524 ss.: (...) nos parece que, en ¢l
%nir, la distincién entre responsabilidades contractual y extracontractual

resp
Colo
pbnf'
Wamada a perder su importancia en provecho de olra distincion, que
e hoy a afirmarse cada vez mas, entre el ‘derecho general’ 0 ‘derecho

fininadas hipotesis, el deber resarcitorio del quebranto inferido a sujetas
%0S, precisamente en repudio de la impunidad a que conduciria la

WNV, Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 11
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excliision de la reparacion del dafio inmotivado causada a la esfera tutelada

:! ordenamiento juridico verbi gratia en tratandose de los intereses de

por

nmdad con las normas fega!es (cas. civ. 11 de septiembre de 2002 [SC-
p002], exp. 6430; 13 de septiembre de 2002, exp. 6199; 27 de

embre de 2002, exp. 6143; 18 de mayo de 2005, exp. 14405)" (cas.
.sentencia de 4 de mayo de 2009, exp. 05001-3103-002-2002-
99-01).

La Sala, en situaciones como las resefadas, acentua
el drreber legal del juzgador de interpretar la demanda para ubicar

cori exactitud la responsabilidad civil, particularmente en casos de

con usién, duda o anfibologia sobre su naturaleza contractual o

ex’(r '. contractual. A este respecto, “cuando ef lenguaje de la demanda,
sin | ger indescifrable por complelo, no se ajusia a la claridad y precision
ensables en tan delicada materia’ (CLXXXVII, 139), para 'no sacrificar
lerecho material en aras de un culto vano al formalismo procesal
1V, 234), ‘el juzgador esta obligado a interpretarla en busca de su
Jo genuino sin alferarlo ni sustituirlo, consultando la prevalencia del |

/Il Exp. No.11001-3103-018-1989-00533-01 12




Repriblica de Colonpia

Corte Suprema de Jysticia
Sala de Casac '6n! Civil

dei

Icho sustancial, el acceso a la administracion de justicia y la solucion real

parte petitoria, sino también en los fundamenios de hecho y de
xho'’, bastando ‘que ella aparezca claramente en el iibelo, ya de una

evitdr el sacrificio del derecho sustantivo, pueda enmendar con su actividad
dia!% clica Ja conifusa preseniacién de los hechos, de las pretensiones o de las
excﬁEcr’ones que hayan efectuado las partes intervinientes en el proceso”
(casuéE civ. sentencia de 11 de julio de 2000, exp. 6015).

. Aplicada la citada doctrina jurisprudencial, del analisis
Iégiit_:::o, sistematico, integral, fundado y razonable de la demanda

no .

bbstante calificar de contractual la responsabilidad civil,

sim;_'le vista refulge el reclamo por los demandantes de la
rep: racion de sus propios dafios, esto es, actuan iure proprio,
pid para si y por si perjuicios personales por la muerte de la
V|ct1 a directa (pretensiones declarativas y de condena, hechos
prlrriiPro a noveno, estimativo de perjuicios materiales (fls. 34-37,

cdniq':g. 1).
b

Justamente, la conjugacién de esas circunstancias, y
IJ m lerpretacion de la demanda, patentiza que la responsabilidad
Fgcada por los demandantes mediante el ejercicio de la accidn

orOpno “es exfracontractual’, por tratarse de terceros ajenos
y _Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 13
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inculo, quienes no pueden invocar el contrato para exigir la

amnizacion de sus propios dafios “con el fallecimiento de la

_: po de la responsabilidad extracontractual” (cas. civ. sentencia
de 18 de mayo de 2005, [SC-084-2005), exp. 14415).

_ En punto a Ia Iegittmacmn en Ia causa por paswa la
den‘nLanda se dirige contra la Entidad Promotora de Salud Sanitas
S.Aj 'y la Asociacién Médica de Especialistas Pragma S.A.-Clinica

Pragma S.A. por la muerte de Aream Alexander Verano Garzon

a hsecuencia de la intervencién quirdrgica practicada el 23 de
dicidmbre de 1997, la infeccion posterior a la cirugia, falta de
segﬁ'fimiento, control o atencidn oportuna, y por consiguiente, la
inoB; ervancia de su deber legal de garantizar la adecuada
pres tacion de los servicios de salud previstos en el POS para
obtener el mejor estado de salud de sus afiliados, lo cual pone de
pre '. nte el interés para deducir en su contra la pretensién.

Pertinente advertir, en las voces del articulo 177 de la
Leyf_ i100 de 1993 (D.O. 41148, 23 de diciembre de 1993), por la
cua ise crea el sistema de seguridad social integral conformado
cOnﬁI f-los regimenes de pensiones, salud, riesgos profesionales y

servicios sociales complementarios definidos por la ley para la

efeél:tiva realizacion de los principios de solidaridad, universélidad
y e iciencia enunciados en e! articulo 48 de la Constitucion
Poli ica, la funcién béasica de las Entidades Promotoras de Salud

de J yrganizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacion del Plan de

Salug Obligatorio a fos afiliados”, ¥ |a de “establecer procedimientos_para

conttbiar la atencion integral, eficiente, oportuna y de calidad en los servicios

WNV;f Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 14




‘Repiblica de Co?fbrritiia
- - Y | ;

Corte Suprema j‘ ;tictl:
Sala de Casaapn | vt

ados por las Instifuciones Prestadoras de Servicios de Salud” (articulo

Jinum. 6° ibidem, subraya la Sala), que les impone el deber

Iegﬁ‘ de garantizar la calidad y eficiencia de los servicios de salud,
por guya inobservancia comprometen su responsabilidad, sea que
lo p'l__ sten directamente o mediante contratos con las Instituciones
Pre '
179

tadoras de Salud (IPS) y profesionales respectivos (articulo

‘ejusdem).

Es principio del sistema organizado, administrado vy
antizado por las Entidades Promotoras de Salud (EPS), la

: ién humanizada” (articulo 153, 3.8, Ley 100 de 1993).

| En idéntico sentido, las Entidades Promotoras de
SaluL (EPS), son responsables de administrar el riesgo de salud
de Eus afiliados, organizar y garantizar la prestacion de los
sér\j} cios integrantes del POS, orientado a obtener el mejor estado

A
de galud de los afiliados, para lo cual, entre otras obligaciones,

hérj ?de establecer procedimientos garantizadores de la calidad,
cion integral, eficiente y oportuna a los usuarios en las
_;uciones prestadoras de salud (art. 2° Decreto 1485 de 1994).

Iguaimente, la prestacién de los servicios de salud

'ntlzados por las Entidades Promotoras de Salud (EPS), no

. an a través de las Instituciones Prestadoras de Salud (IPS) o

pLe
de [|profesionales mediante contratos reguladores sélo de su
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res l nsables por los dafios causados, especiaimente, en caso de

mueyrte o lesiones a la salud de las personas.

| La responsabilidad de las Entidades Prestadoras de
Sal;_”_d (EPS), es contractual o extracontractual. Con relacién al

afili'l do o usuario, la afiliacién, para estos efectos, materializa un

001{1_ ato, y por tanto, en linea de principio, la responsabilidad es

contractual, naturaleza expresamente prevista en los articulos 183
de la Ley 100 de 1983 que prohibe a las EPS “en forma unilateral,
terril:jnar la relacién contractual con sus afiliados”, y los articulos

16 3( 17 del Decreto 1485 de 1994, relativos a los “contratos de
aﬁ!i‘_;cién para la prestacion del Plan Obligatorio de Salud que

1i

susgriban las Entidades Promoloras de Salud con sus afiliados” y

jecto de terceros perjudicados por los dafos al afiliado o
usuario con ocasién de la prestacién de los servicios médicos del

plah iobligatorio de salud, es extracontractual.

i Ahora, cuando se ocasiona el dafio por varias
peréanas 0, en cuya causacion intervienen varios agentes o
aLtaj_: res, todos son solidariamente responsables frente a la victima
( rt\ 2344, Codigo Civil; cas. civ. sentencias de 30 de enero de

\{  Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01 ’ ' 18
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l exp. 5507, septiembre 11 de 2002, exp. 6430; 18 de mayo
005, SC-084-2005], exp. 14415).

Ostensible, es la legitimacion en la causa por pasiva

quié’nes, segun quedé sentado, se pretende la responsabilidad
civiliégsolidaria por los dafios reclamados a titulo personal por el
hijo;|: padres y hermanas a causa del fallecimiento de Aream
' ander Verano con ocasion de la prestacion de los servicios
;flcos.

3.  Centrada la Corte en la rogada responsabilidad,

-cancebida la civil como el deber legal de reparar, resarcir o
ind%j nizar el quebranto inmotivado de un derecho, bien, valor o
inte &s juridicamente protegido, para su surgimiento es menester
E,'ncurrencia Integra de sus elementos estructurales conforme

‘, clase o especie, cuya demostracién, salvo norma expresa
con'%raria corresponde al demandante.
i.’

La responsabilidad civil médica, modalidad especifica
i profesional, configura sistema compuesto por la proyeccién
tidencia de la medicina en la vida, salud e integridad sicofisica

congtituiria un simple enunciado vacuo, tedrico e inocuo. La

:uciones prestadoras y del profesional. LLa proteccion de la
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Sala de Casacion|livil

humana, salud, dignidad y libertad de la persona, el principio
golidaridad social, reconduce las directrices tradicionales de la
rési_ i nsabilidad mas alla de la relacidn directa médico paciente o
naturaleza intelectual, liberal y discrecional de la profesion
mé ; ica (articulos 11, 13, 44, 48, 49, 78, 95 y 366 Constitucion
Pollhca, Ley 23 de 1991, art. 1°, “El respeto por la vida humana y

los i fueros de la persona humana constituyen su esencia
espiritual’).

A las pautas generales de la responsabilidad civil, y a
las ?.:ingulares de la profesional, aunanse las reglas, normas, 0
diréEtrices especificas reguladoras del arte, ciencia o profesidon
| los canones o principios cientificos o técnicos de su ejercicio
f artis), segun criterios o procederes usuales en cierto tiempo y

f, el conocimiento, avance, progreso, desarrollo y estado
actdfl (Lex artis ad hoc).

con

La actividad médica, en la época contemporanea mas
diné'mica, eficiente y precisa merced a los adelantos cientificos y
tECﬁplégicos, cumple una funcién de alto contenido social. Al
p:rof_ sional de la salud, es exigible una especial diligencia en el
iicio de su actividad acorde al estado de la ciencia y el arte,
él gravitan prestaciones concretas, sin llegar a extremo
; . considerada la notable incidencia de la medicina en la vida,
e integridad de las personas En este contexto, por regla

f | émblto de la culpa, entendida no como error en que no
-]'re incurrido una persona prudente o diligente en idénticas
nstancias a las del autor del dafio, sino mas exactamente en
n de su profesion que le impone deberes de conducta
!cificos mas exigentes a la luz de la fex artis, mandatos,
| etros o estandares |mperantes conforme al estado actual de
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lencia, el conocimiento cientifico, el desarrollo, las reglas de
riencia y su particular proyeccion en la salud de las personas
. 12, Ley 23 de 1981 y 8° decreto 2280 de 1981),
natl!f-; almente "ef médico, en el ejercicio de su profesién, estd sometido al
cqm" limiento de una serie de deberes de diversa naturaleza”, incluso

ét_Ic:[is componentes de su /ex arlis (cas. civ. sentencia de 31 de

responsabilidad profesional sujeta a las reglas del ejercicio de la
prof sion de la medicina, y cuando en cualquiera de sus fases de
pre ncién, prondstico, diagnéstico, intervencion, tratamiento,
seg’ilimiento y control, se causa darfio, demostrados los restantes
eler ':entos de la responsabilidad civil, hay lugar a su reparacién a
cargo del autor o, in solidum si fueren varios los autores, pues “ef
actq=; édico puede generar para el profesional que lo ejercita obligaciones de
caré; ter indemnizatorio por perjuicios causados al paciente, como resullado
de i;racum'r en yerros de diagnostico y de tratamiento, ya porque actie con
neg{i_ jencia o impericia en el establecimiento de las causas de la enfermedad
o e/*

ordene medicamentos 0 procedimientos de diversa indole inadecuados que

la naturaleza misma de ésta, ora porque a consecuencia de aquelio

agrayan su estado de enfermedad, o bien porque ese estado de agravacion
se presenta simplemente por exponer al paciente a un riesgo injustificado o
que } 0 corresponda a sus condiciones clinico — patolégicas” (Cas. Civ.
{encia de 13 de septiembre de 2002, exp. 6199).

Tratandose de la responsabilidad civil extracontractua!
ica, indispensable demostrar sus elementos, en particuiar el
o hecho dafioso, imputable a titulo de doio o culpa, el dafio y
lacion de causalidad, cuya carga probatoria corresponde al

3

i Exp. No.11001-3103-018-1998-00533-01 19

e Sl



Corte Suprema de Jtisticia
Sala de Casacion|ivil

den

ndante, sin admitirse “un principio general encaminado a

";Iecer de manera absoluta una presuncion de cuipa de los facultativos

encias de 5§ de marzo de 1940, 12 de septiembre de 1985, 30 de enero

2001, entre ofras”, ni se oponga a “que el juez, con sujecién a fas normas

o q.
(ca ':. civ. sentencia de 22 de julio de 2010, exp. 41001 3103 004
2000 00042 01).

acuda & r‘azonam_:'entos I6gicos como el principio res ipsa loquitur’

: 4. Sentadas las premisas anteriores, las pruebas
del proceso acreditan:

: a) La afiliacion de Aream Alexander a la Entidad
Promotora de Salud Sanitas S.A., el contrato entre ésta y POS
Sali_u;d Ltda., el suscrito con la Asociacién Meédica de Especialistas
gma S.A. -Clinica Pragma S.A.-, asi como la practica de la

lltima, estan debidamente demostrados (fis. 13, 99-95, 118-202,
. 1).

b) El buen estado de salud preexistente a la cirugia

icios, no tomaba trago”; fis. 87 y 88, cdno. 1) y el de Juan de
| Goémez Pineda (“ef estado de salud de Aream era peifeclo,

il
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Corte Suprema de ]
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ra le conoci ningun inconveniente de salud (...) salvo el de
yrar’, fis. 88 y 89, cdno. 1).

‘i. ¢) La historia clinica del paciente (fls. 16-27, cdno.
1), féconocida por el médico tratante Guerrero Indaburu (fl. 86,
). 1), registra la cirugia practicada el 23 de diciembre de 1997,
_ :encic’m médica el 26 siguiente, sin indicaciéon del estado de

Debe puntualizarse la relevancia de la historia clinica.
/mandato normativo, la historia clinica consigna de manera
nologica, clara, precisa, fidedigna, completa, expresa y legible

pac‘_ nte a una institucion de salud a su salida, incluso en la

rehabilitacion, seguimiento y control; contiene el registro de los

ubi 'C|on en el centro h03p|talar|o, el personal, las pruebas
|a nosticas, etc. Trétase de un documento probatorio sujeto a

jente, su elaboracion en forma es una obligacién imperativa
li profesional e instituciones prestadoras del servicio, y su
omi ;|c'>n u observancia defectuosa, irregular e incompleta, entrafia
5, rtantes consecuencias, no soéio en el ambito disciplinario sino
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Hs procesos judiciales, en especial, de responsabilidad civil,

itonstituir incumplimiento de una obligacidn legal integrante de
espectiva relacion juridica.

d) El consentimiento de Aream Alexander Verano “a
Ia nrrtervenc:én de septoplastia -turbinoplastia”, compromisos y
recclilmendamones del formato “programa de cirugia ambuliatoria y
de c:orta estancia” de la Clinica Pragma reconocido por el médico
(fl. E!ﬁ,‘cdno. 1), no esta dlllgenmado, carece de fecha y firmas (fi.

18, ;_:Edno. 1), ni hay otra prueba del mismo.

Al respecto, adviértase la medular trascendencia del
entimiento informado, obligacién legal del profesional de la
salug, cuya omisién no sblo vulnera los derechos fundamentales
del bre desarrolio de la personalidad, dignidad humana, igualdad
Y li: ;_ertad, sino la relacidén juridica, “como quiera que los negocios

con

jurfdicos de esta especie -y asi el acto médico obrase exclusivamente en

cumplimiento de un deber legal-, recae nada més ni nada menos que sobre

la viga, la salud y la integridad corporal de las personas, por manera que el
caré]' ter venal que de suyo caracteriza jos contratos bilaterales, onerosos y
conf' Jutativos de derecho privado, en este escenario se ve, por fortuna,
sup:' rado por el humanistico que es propio de la actividad médica. Mas que
un m rcado o una clientela que cultivar, los posibles usuarios de los servicios
méd os, incluyendo los meramente estéticos o de embellecimiento, son
ampf :_amente acreedores de un tralo acorde con la naturaleza humana, de
mod: qgue la obtencién de su consentimiento para la practica de un acto

méd, '_ o exige el gue, en linea de principio, se le haga cabalmente conocedor

ddas las circunstancias relevantes que puedan rodear la actuacion del
, obviamente en la medida en que este las conozca © deba
corlas” (Cas. civ. sentencia de 19 de diciembre de 2005, [S-
'-b005], exp. 05001 3103 000 1996 5497- 01).

!
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L
i ‘ El médico, en efecto, “no expondra al paciente a
nes_los injustificados”, suministrara informacion razonable, clara,

adetuada, suficiente o comprensible al paciente acerca de los

tr_at:_‘ :mientos médicos y quirdrgicos “que puedan afectarlo fisica o
sigilicamente” (art. 15, Ley 23 de 1981), la utilidad del sugerido,
otr 'i" alternativas o su ausencia, el “riesgo previsto” por
rea¢ciones adversas, inmediatas o tardias hasta el cual va su
res onsabilidad (articulos 16, Ley 23 de 1981 y 10, Decreto 3380
de 11981) deber que cumple “con el aviso que en forma prudente, haga
a sy paciente o a sus familiares o -allegados, con respecto a los efectos

aclvey

0s que, en su concepto, dentro del campo de la practica médica,
pue ;:en llegar a producirse como consecuencia del tratamiento o
pro; dimiento médico” (articulo 10, Decreto 3380 de 1981).y dejara
_ sto o de la imposibilidad de hacerla” (articulo 12, Decreto 3380 de
1981).

En torno al interés juridico quebrantado, una opinion la
'ﬂe a la conculcacidon de los derechos fundamentales al libre
des 'rrollo de la personalidad, dignidad, libertad o autonomia para
disponer de su propio cuerpo ¢ vida y decidir si rehlisa 0 somete
al t '_ tamiento u opta por otros, limitando la reparacién al dafo
monal, porque el causado a la vida o salud de la persona es
dlfe ente carece de relacion causal con el incumplimiento de la
Oblll jacion, el consenso omitido y se presentaria aun obtenido.
acentua el quebranto de la relacion juridica prestacional o
gjencial médica al incumplirse el deber legal de informar y
er el consentimiento del paciente para someterse al

re

&6lo a tales derechos, sino a la vida, salud e integridad
' _;l’sica de la persona. En esta linea, una postura, empero limita
asponsabilidad a los riesgos tipicos o previstos y permite la
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e,|x eracion con ia demostracion que a pesar del cumplimiento de

la iiestacién de informar y obtener el consentimiento informado,
el '_j fio se habria generado de todas formas. Alguna, incluso la

exti:' nde a los riesgos imprevistos, todos los cuales asume el
médico. |

| Para la Sala, la omision de la obligacién de informar y
aner el consentimiento informado, hace responsable al médico,
r consiguiente, a las instituciones prestadoras del servicio de
': :i, obligadas legalmente a verificar su estricta observancia, no
: del quebranto a los derechos fundamentales del libre
:rrollo de la personalidad, dignidad y Iibertad, sino de los

en

c'on"i'entimiento infformado, “lla responsabilidad del médico por

reaé jones adversas, inmediatas o ftardfas, producidas por efecto del

1

198
ibide

Ssis verbis, pues en tal caso, el médico asume los riesgos,
wera la relacion juridica y existe relacion de causalidad entre el

i El consentimiento informado, es un acto dispositivo
E'pnténeo, esencialmente revocabie, singular al tratamiento o
vencion especifica, recepticio, de forma libre o consensual,
de acreditarse con todos los medios de prueba, verbi gratia,
imental, confesion, testimonios, etc., y debe ser oportuno.

i
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e) La partida civil de defuncién prueba la muerte de
Aream Alexander Verano Garzén el dia 27 de diciembre de 1997,
y %nota por causa: “DISFUNCION ORGANICA MULTIPLE.-
SERSIS.- POST OPERATORIO DE SEPTOPLASTIA" (fl. 4, cdno.

) La certificacion del Instituto de Medicina Legal vy

Cie jClaS Forenses conforme al protocolo de necropsia 6372-97

_rea zada el 28 de diciembre de 1997, concluye por “causa de /a

muete: disfuncién organica maltiple, sepsis” (fl. 33, cdno. 1), su
am| liacion, el choque séptico con antecedente de septoplastia, y
XD ica que “el shock séptico es una rara y grave complicacién de cirugias

: nasales (...) El paciente present6 la aparicion de la sintomatologia entre
36 horas después de la cirugia, de manera que se consideré en esfe

d que estos sintomas estaban relacionados directamente con la cirugia

de feptom‘noplasria. Se registra también que esta complicacién no esta
relél}'onada con un mal procedimiento o indebida atencién médica durante el
pro dimiento quirtrgico. Los signos y sintomas que presenté el paciente se
atnrql yen al shock séptico”. (fls. 62 a 64, cdno. copias Fiscalia), o sea,
la E__ausa de la muerte obedece al shock séptico presentado
des,ués de la cirugia endonasal, aspecto confirmado por la
Fis'_':alia al calificar el mérito de la investigaciéon penal, en cuanto,

“feli el sub-examine, no existe la menor duda que la muerte de Aream

vander Verano Garzén fue deferminada por los gérmenes nocivos que Je

vinieron en su organismo a consecuencia de la septoplastia a que fue
Jetido ese 23 de diciembre del afio 97" (fls. 152 a 157, cdno. copias

g) La indagatecria rendida el 15 de noviembre de
-_l por el médico Luis Carlos Guerreroc Indaburu, demuestra su
pcimiento antelado sobre los riesgos de la cirugia endonasal,
vmatologia ulterior del paciente después de practicarsela con
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dr de cabeza, fiebre y ceguera, trasiado a un hospital de nivel

ausencia de seguimiento y oportuna valoracion.

Al respecto, dijo que “fe] comportamiento de ia nariz como

) inicial de Ias infecciones del organismo, hace que esta sea de por si una

cités

cavftfad séptica, es decir infectada, pero curiosamente las infervenciones

rgicas de la nariz muy excepcionalmente se infectan”;, sefiald, entre
%5 signos patolégicos, “rubor, dolores locales (...), fiebre", afeccion
%'Senalo podia ‘llegar hasta la mfecc:dn generalizada o septicemia {...)

r casos muy avanzados hay compromiso multisistémico o sea cerebral

,;hepétrc:o, que puede llegar a conducir al paciente a la muerte’, y
INoCiO que “[e)f dia 25 de diciembre me llamé la mamé de Alexander
pars|

informarme gue le dolia la cabeza y que tenia fiebre (...} por lo cual lo

\para el dia siguiente (...) pues en ese momento consideré que no

am

de luna de la tarde, le retiré los vendajes de la nariz y lo examiné no

enct

pa

sola

dfarj mas tarde (...) Aproximadamente a las cuatro de la farde, es decir, dos
ho

la

:itaba verlo de inmediato. El dia 26 lo atendi en mi consuftorio después

trando fiebre, ni dolor de cabeza, se encontraba lucido, consciente,

orie_ll' tado (...) y solamente referfa un marcado dolor en fas pantorillas, que

'mi en ese momento y como sinfoma aislado sin relacién con fa cirugia,

nente requeria calmante y antiinflamatorio (...) y regresar a control dos

as después de salir de mi consultorio me llamé la doctora Alba Galvis, de

inica Bochica, para informarme que mi paciente estaba ciego, ante lo

cua;' /e dije que era urgente contactar un oftalméiogo (...) pero me respondio

quez'

no tenfan (...) le dije a la doctora que era urgente consultar un

neu}iﬁfogo pero me dijo que en el momento no disponia (...) ante tal

::on me comunigqué de inmediato con fa mama de Alexander y le

j ue que la situacioén era muy grave y que deb!a trastadario de inmediafo

aluniihospital de nivel tres (...}, aproximadamente a las nueve de la noche me
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Illlm

cu:q :do infensivo {..)) ante lo cual me trasladé de inmediato al hospital y
dis minutos de yo llegar (...) fallecis” (fls. 134, 135 y 137).

Corte Suprema d? }¢tidﬂ
1

nuevamente la mama para decirme que (.,.) estaba en la unidad de

poce

. Conforme a tal inteligencia del meédico sobre los
ri,esi" os de |la operacion, sintomas y consecuencias de una sepsis,
no se explica como, enterado iniciaimente (al segundo dia de la
n:)pe@_l acion) del dolor de cabeza y fiebre, estimé “que no ameritaba
verlp de inmediato”, citandolo para el dfa siguiente, consulta en la
que  avisado del “marcado dolor en las pantorrillas”, olvidé lo
refﬁ ido el dia anterior y i0 evalud “como sintoma aislado sin
re!a'[ ion con la cirugia®, recetandole “caimante y antiinflamatorio”.
Tanfipoco resulta comprensible que si desde las 4:00 p.m. del 26
diciembre (dos horas después de la consulta), conocid por la
médica de la Clinica Bochica la ceguera de Aream y por la madre
del’ | aciente estuvo al corriente que a las 9:00 p.m. de ese dia ya
est:] a internado en el hospital San Ignacio y a las 6:00 a.m. del
dia Siguiente en la unidad de cuidados intensivos, sblo concurrié a
verlo momentos antes de su fallecimiento, esto es, 14 horas
despues de desatarse los acontecimientos catastroficos. Lo
antarior coincide con los testimonios rendidos en el proceso penal
Amira del Carmen Garzon de Verano (fl. 120, cdno. copias
lia) y Omar Verano Lemus (fl. 11, cdno. copias de la

lia).

por-
Fisc
Fisg

: h) El Dictamen pericial decretado por e! Tribunal y
reni |do por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
(nu ;ero BOG-2007-034383, oficio 83908 de 9 de nowembre de

htomas de la falla organica multisistémica, Ios cambios
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Safa de Casacton\(Civil
gengralizados “de sepsis y evidencia de intervencién quirirgica nasal
recigntes’ en la autopsia, el “choque séptico con antecedente de

r'n:te? rencion quirdrgica tipo septoplastia’ como causa de la muerte, y
p_re? isa que “la informacién disponible en este sentido solo permite
ré!a% Z'onar la causa de muerte con un proceso séptico (infeccioso)
gén!_i lizado que lleva a Ia falla de los organos del individuo, razén por la
ct:a:;':: nalmente fallece. Se interpreté este proceso infeccioso como Sindrome
:_. : ock (tOxico, que para el caso que nos ocupa esté relacionado con el
ant ledente de la infervencidén quirtrgica, y que corresponde a una

complicacién inherente al procedimiento”.”

Del trabajo pericial precedente, destaca que el shock
co es “rara y grave complr'cacr‘én de c:'rug.fas endonasales, que

el ": faf procedimiento o indebida atencién médica durante el proced:mfento
quirirgico”, “el prondstico o desenlace de esta complicacién depende del
mo

del

i co lo relaciond con el evento inicial de la intervencién quirtirgica”,
ando los expertos que “aunque el sindrome del shock séptico que
_Il la muerte (...) no era previsible y se considera una complicacién muy
rle procedimientos endonasales, el médico tratante debe permanecer

|
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i@ en caso de que aparezcan signos de alarma (...) En estos dos eventos

‘dpnsidera que no se cumplié la norma de atencion” (fls. 69-70, cdno.

i Para la Corte, es incontestable la responsabilidad civil
extfélcontractual de las demandadas por el acto del médico, la
E rte del paciente afiliado por la infeccién sobrevenida después
cirugia, la falta de atencién oportuna.y eficiente, el dafio y la

s que comprometen en forma solidaria a la Entidad Promotora
alud y a la Institucién Prestadora de Salud, por lo expuesto
lantelacién.

__ Por consiguiente, las denominadas excepciones de
o interpuestas por la demandada de inexistencia de la

if‘; A no dudarlo, E.P.S. Sanitas S.A. para la prestacion
los servicios médicos asistenciales del POS a sus afiliados y
eficiarios, contrato los servicios de POS Salud LTDA, y ésta a
jilinica Pragma S.A. quien designé al médico para la practica
ia cirugia, Aream Alexander estaba afiliado a E.P.S. Sanitas
SA{. estando legitimados los padres, hermanas e hijo del fallecido
par

ejercer la accidon promovida y reclamar el dafio directo y
:;'iliado Aream Alexander el servicio a través de ila IPS

nb ‘ |cm parte de ia refacion juridica contractual existente entre
PP | Salud Ltda. y E.P.S. Sanitas S.A., y por esto, el contrato y la

|
itada exoneracién de responsabmdad conforme a lo pactado
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n sus clausulas (fls. 53-59, cdno. 1), no es oponible en forma
algyna a terceros, y en su caso, vincula exclusivamente a las
partes. Por lo anterior, las excepciones seran desestimadas.

5. Establecida la responsabilidad de las personas
juriéificas demandadas, los demandantes piden ia indemnizacion
de Edaﬁos patrimoniales ocasionados con la muerte de Aream
Alexander Verano Garzon, a sus padres Omar Verano Lemus y
Am a del Carmen Garzédn, hermanas Luisa Fernanda y Paula
Natalia Verano. Garzdn, por la ayuda econdmica del fallecido para
éstds, al hijo menor Omar Andrés Verano Gracia por alimentos, |
:. fibucién y sostenimiento durante 16 afios, © meses, 3 dias
cuahdo terminaria estudios universitarios.

| Estiman los perjuicios patrimoniales en $3.903.390,00
1998; $4.527.932,40 durante 1999; $5.342.960,16 en el afio
20 : - $6.304.608,96 en el 2001, y $7.439.463,36 en 2003,
inci smentadas con el IPC y, a partir del afio 2003, al terminar su
carill; ra universitaria, piden aplicar $4.000.000,00 mensuales por

J' so profesional, deducir el 25% como gastos de sostenimiento
stribuir el 75% restante a los familiares. Solicitan, igualmente,

4 cada uno.

En materia indemnizatoria, “/a premisa basica consiste
en 1a reparacién del dafio causado, todo el dafio y nada més que

el aéﬁo, con tal que sea cierto en su existencia ontologica”, y ha
p’uﬁ{ﬁualizado la Sala:

“En el ambifo normativo, la nocion de dafio comprende toda lesién
a un interés tutelado, ya presenis, ora posterior a la conducta
generatnz, y en lo tocante al dafio patrimonial, la indemnizacion
cobija las compensaciones econdémicas por pérdida, destruccién o
deferioro del patrimonio, las erogaciones, desembolsos ¢ gastos ya
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realizados o por efecluar para su completa recuperacién e infteqro
restablecimiento, y el advenimiento del pasivo (damnun emergens),
asi como las relativas a la privacion de las utilidades, beneficios,
provechos o aumentos patrimoniales frustrados que se perciben o
percibirian de no ocurrir los hechos dafiosos (lucrum cessans), esto
es, abarca todo el dafio cierto, actual o futuro (arts. 1613 y 1614
Cddigo Civil; 16, Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencia de 7 de mayo
de 1968, CXXlV).

“En tralandose del dafio, y en singular, del lucro cesante, Ia
indemnizacion exige la certeza del detrimento, o sea, su verdad,
existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya
actual, ora ullerior, 'acreditada por’' el demandante como
presupuesto ineluctable de la condena con pruebas idoneas en su
entidad y extension,

“La certidumbre del dafio, por consiguiente, es requisito constante
ineludible de toda reparacién y atafie a la real, veridica, efectiva o
creible conculcacion del derecho, interés o valor jurldicamente
protegido, ya actual, bien potencial e inminents, mas no eventual,
confingente o hipotélica (cas. civ. senfencias de 11 de mayo de
1976, 10 de agoslo de 1976, G.J. No. 2393, pp. 143 y 320).

‘LLas mas de las veces, el confin enfre la cerleza y el acontecer
ulterior, es exfremadamente 1abill, y la certidumbre def dafio futuro
sélo puede apreciarse en un sentido relafivo y no absoluto
considerada la elemental imposibilidad de predecir con exactitud &l
desenvolvimiento de un suceso en el porvenir, por lo cual, se
remite a una cuestion de hecho sujeta a la razonable valoracién del
marco concreto de circunstancias facticas por el juzgador segun las
nommas juridicas, las reglas de experiencia, la logica y el sentido
comun (cas. civ. sentencia de 24 de junio de 1999, exp. 4424).

“Justamente, la jurisprudencia de esfa Corle cuando deil dafio
futuro se ftrata y, en particular, del lucro cesante futuro, ha sido
explicita ‘'en que no es posible aseverar, con seguridad absoluta,
como habrian transcurrido los acontecimientos sin la ocurrencia del
hecho’, acudiendo al propésito de determinar ‘un minimo de
razonable certidumbre’ a juicios de probablfidad objetiva’ y ‘a un
prudente sentido restrictivo cuando en sede litigiosa, se frata de
admitir la existencia material del ‘lucro cesante’ y de efectuar su
valuacién pecuniaria, haciendo particufar énfasis en que procede la
reparacion de esla clase de dafios en la medida en que obre en los
autos, a disposicién del proceso, prueba concluyente en orden a
acredifar la verdadera entidad de los mismos y su exfension
cuanlitativa, fo que significa rechazar por principio conclusiones
dudosas 0 contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de
obtener, apoyadas tales conclusiones en simples esperanzas,
expresadas estas en ilusorios célculos que no pasan de ser
especulacion tedrica, y no en probabilidades objeiivas demostradas
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con &l rigor debido’ (cas. civ. senfencia de 4 de marzo de 1998,
exp. 4921).

“Mas exactaments, el dafio evenlual no es resarcido, ‘por no ser
cierfo © no haber ‘nacido’, como dice la doctrina, dejando a saivo
los eventos de pérdida de una probabilidad’ (cas. civ. sentencias de
5 de noviembre de 1998, exp. 5002, 9 de agosto de 1999, [S-033-
99] exp. 4897), y en estriclez, en tanto no se puede profetizar ni
conocer razonablemente su ocurrencia, €s decir, su existencia es
una simple conjetura, descartando per se, incluso la simple
posibilidad de su acaecimiento. Tal es el caso, de los simples
suefios, hipétesis, suposiciones, fantasias e ilusiones carentes de
todo margen razonable de probabilidad objetiva en su acontecer.
Conlranio sensu, el dafio actual, 0 sea, aquel cuya realidad
perceptible es constatada con certeza objetiva en su materialidad,
al momento de su ocurrencia o del fallo, y, el dafio futuro que, en
proyeccion de situaciones consolidadas o de concretas situaciones

' -entonces existentes en via de consolidarse, acaecera en el

porvenir segtin una verosimil, fundada y razonable previsién, es
reparable por cierto.

“En este contexto, el lucro cesante como preconiza Ila
jurisprudencia reiterada de esta Corporacién y entendié el ad
quem, parte de ‘una situacién concreta, tangible, que debe estar
presente al momento de surgir la lesion del interes juridicamente
tutelado’, es 'indemnizado cuando se afinca en una situacion real,
existente al momento del evento daflino, condiciones estas que,
justamente, permiten inforir, razonablements, que las ganancias o
ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a captar
dejaran de ingresar al patrimonio fatal 0 muy probablemente’ (cas.
civ. sentencia de 24 de junio de 2008, [S-055-2008], exp. 11001-
3103-038-2000-01141-01), es decir, es menester una situacion
concreta, real y sélida al instante del detrimento a consecuencia de
cuya ruptura se prolonga en el tiempo el efecto nocivo 0, a lo
menos, una situacion cierta en proceso de consolidacion en la
época del evento daiiino, hipdtesis en la que, por supuesto, se
requiere previamente constatar su existencia para proyectar la
privacion de las ulilidades. De este modo, el lucro cesante implica
el quebranto de un interés lucrativo por su naturaleza intrinseca o
por disposicién fegal o negocial, generador de una utilidad que se
percibe o percibiria y deja de percibirse a consecuencia del dafio,
es decir, obedece a una situacién real, susceptible de constatacion
fisica, material u objetiva, y excluye la eventualidad de hipotéticas
garnancias, cuya probabilidad es simplemente utbépica o remola”
(cas. sentencia de 9 de septiembre de 2010, exp. 17042-3103-001-
2005-00103-01, reiterada en cas. civ. de 16 de mayo de 2011, exp.
52835-3103-001-2000-00005-01.

Respecto de la carga probatoria y forma de probar el

D, sefiald:
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z il “3.Sentado lo anterior, cumple advertir que, para indemnizar un
. i dafio, ademas de su existencia cierta, actual o posterior, es
menester st plena demostracién en proceso con elemenios
probatorios fidedignos, existiendo a proposito libertad en fa prueba,
Y por ende, salvo nonma expresa en contrario, son idénecs todos
los medios permitidos por el ordenamiento, dentro de ésfos, Jla
confesion de parte, los testimonios de terceros, los docurentos, los
indicios, las inspecciones judiciales y dictémenes periciales.

“En el mismo sentido, ‘toda ‘decision judicial debe fundarse en las
pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso’, sujetas a
su valoracién racional e integral ‘de acuerdo con las reglas de fa
sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos’ (articulos
174 y 187 C. de P.C.), comrespondiendo al demandante y no al juez
la carga probatoria (actori incumbit probatio} con elementos
probatorios idéneos, y sufefos a contradiccion y, en contrapariida,
al demandado demostrar in contrario (reus in excipiendo fit acto),
pues, al tenor del artfculo 177 del C. de P.C. ‘incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las nommas que consagran ¢l
efecto juridico que ellas persiguen’, cuestion que en la autonzada
opinidn de Francisco Camelutti ‘se desarrolla en procura de
demostrar los supuesfos facticos que sustentan su proposicién.
También la nocion de carga de la prueba incluye para el juzgador
una regla de juicio que le indica como debe fallar cuando no
encuentra la demositracion de los hechos en que se fundamenta la
pretension o la excepcién’ y ‘se traduce en fa obligacién def juez de
considerar existenfe o inexistente un hecho segin que una de las
partes le ofrezca o no la demostracion de su inexistencia o de su
existencia’ (La Prueba Civil, Traduccién de Niceto Alcald-Zamora y
Castillo, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1979, pp. 219 ss.)”
(cas. civ. sentencia de 25 de enero de 2008, [SC-002-2008], exp.
00373).

“Probado el dafio es perinente eslablecer el quantum debetur
segun los elementos de conviccion del proceso, desde luego que,
la prueba del quebranio y la de su cuantia son asunios diferentes,
el juzgador para establecerla debe efercer sus facultades oficiosas
i (incisos 1° y 2° del art. 307 del C. de P. Civil; cas. civ. sentencia de
8 de agosto de 1999, [S-033-99], exp. 4897) cuando estan
acreditados los perjuicios, y foda vicisifud probaforia respecio del
1 monto de la indemnizacion no excluye su reconocimiento, cuya
| valoracion ‘atendera los principios de reparacion integral y equidad
Iy observara los criterios técnicos actuariaies’ (articulos 16, Ley 446
de 1998, 230 de la C. P., 32 del Cédigo Civil y 8° de la Ley 153 de
1887, cas. civ. sentencias del 3 de septiembre de 1991, § de
noviembre de 1998, 1 de abril de 2003, [S-042-2003), exp. 6499).

“Por supuesto, la determinacién de la cuantia de la indemnizacion
del lucro cesanfe, parte de un dafio cierfo, actual o futuro, y
demosirada su existencia, la victima tiene derecho a su reparacion,

|
N | o
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el cual explica el deber del juez de decrefar pruebas para valorar la
.| . cuantia del detrimento integral, con mayor razén cuando se
I presentan dificultades probatorias en la fijacion exacta del valor, asi
. como la aplicacion de la equidad o de meétodos generalmente
aceptados para su tasacion, verbi gratia, parametros referentes
comparativos de la empresa, negocio ¢ actividad lesionada con las
similares, anélogas y equivalentes, o a los de proyeccién y
simulacién con modelizacion en el marco concreto de
circunstancias, enire oiros.

“Bajo este entendimiento, la concrecién del lucro cesante, tiene
dicho de antaiio la Corte, ..., queda a la determinacién racional del
juez, pues sélo los beneficios ciertos son los tutelados por el
derecho, y ninguna reaccion juridica puede conectarse al dafio que
afecta a un interes incierfo, ya que el derecho no puede considerar
las fantasias e ilusiones de eventuales ventajas’, como lo preconiza
con acierto ef profesor italiano Adrianc de Cupis, qufen agrega que
‘Teniendo en cuenta las circunstancias y las actitudes del
perjudicado, es como debe valorar el juez si una determinada
ventaja se habrla o no realizado a su favor. Aunque debe
entenderse bien que la cerfidumbre, denfro del campo de lo
| hipotético, no puede ser absoluta, por lo que hay que conformarse
- ¢con una certeza relativa, o sea, con una consideracién fundada y
razonable...' (Cas. Civ. Sentencia de 28 de junio de 2000)’ (cas. civ.
sentencia de 18 de enero de 2007 [S-006-2007], exp. 11001-3103-
020-1999-00173-01)" (cas. civ. sentencia de 9 de septiembre de
2010, exp. 17042-3103-001-2005-00103-01, reiterada en cas. civ.
de 16 de mayo de 2011, exp. 52835-3103-001-2000-00005-01).

: En sentido analogo, pretendidos los dafios directos o
peril ?onales en ejercicio de la accion jure proprio, el damnificado
pué__: e reclamar los recibidos con la muerte de la victima directa,
sea:' '_ patrimoniales, esto es, el dafio emergente y el lucro cesante,
o_rai', xtrapatrimoniales, o sea, el dafio moral, a la vida de relacion

5 de octubre de 2004 exp. 6975)

| En el procesc actla dictamen pericial rendido por el
5 erto Luis Francisco Capacho Pérez (fls. 242-254, cdno. 1) con
[:lon de EPS SANITAS S.A. por error grave (fls. 255-257,

cg|:ll 1).
|
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i :
Pl L.a objecidn se hace consistir en el disenso “de fasar
los fafios y perjuicios materiales (...) en forma general y a todos y

del’

por
un

3 uno de los familiares del occiso” sin estudiar la situacion

:usencia de “prueba alguna dentro del proceso” de la

endencia econémica de padres y hermanas, el resarcimiento

afio moral y material al “pariente mas cercano”, el hijo Omar
és, asi como tomar a partir de 2003 el ingreso profesional,
ratarse de una mera expectativa, y en tanto, “no puede darse

aprovechamiento indebidc” (fls. 255-257).

La Corte, decreté un dictamen pericial rendido por el

erto César Rodriguez Rojas (fls. 111-121, cdno. Corte),
:q'ado y complementado, y objetado por la demandante (fls.
4128, 134-139, 143-147, cdno. Corte).

t

La objecidn, se basa en comprender “disquisiciones

}'especto del basico mensual’ certificado por Publicar S.A. en
$.000 como “salario base de liquidacion” haciendola ver como

alario integrai, y en no tomar “/a prima de antigiiedad’, ni lo

). De su parte, EPS Sanitas S.A. con referencia a la

aracién y complementacion del perito, pide descontar el valor

pensién de sobrevivientes recibida por ios familiares (fls.
150, cdno. Corte).

La objecnon seré denegada de una parte, por refenr a

Jas e inanes las eventuales opiniones de los expertos sobre
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tos de derecho y las objeciones de “puro derecho” sobre su
hce o sentido (Sala de Casacion Civil, auto de 8 de
fembre de 1983, exp. 3446), en tanto “la mision del perito es
ayudar al juez sin pretender sustituirlo” (G.J. tomo, LXVII,
pég ;161), verbi gralia, si padres y hermanas tienen o no derecho
a lé .;reparacién patrimonial, si esta probada o no la dependencia
eco;rflémica, si debe tomarse o no el ingreso profesional del
ido al concluir sus estudios, si la suma certificada es integral
, si debe reconocerse o no, lo relativo al trabajo dominical y
festi'f os, asuntos todos que son del resorte exclusivo del juzgador
conforme a las dlsposmtones juridicas y a ia valoracnén de los
ele 7. entos probatorios.

Al Ahora, en tratandose de error grave, es imprescindible
dern ostrar una disparidad de tal magnitud entre las conclusiones y
la réalidad (CCXXV, segunda parte, p. 455), o sea, (...) "...Jos
cor::_spondfentes reparos deben poner al descubierto que el
perilazgo tiene bases equivocadas de tal entidad o magnitud que
f‘mp_"nen como consecuencia necesaria la repeticion de Ia
igencia con intervencion de otros peritos’ (G. J. Tomo LiI, pag.
306: pues lo que caracteriza desacierfos de ese linaje y permite
difetenciarlos de otros defectos :mputables a un peritaje, ‘es el
hecho de cambiar las cualidades propias del objeto examinado, o
sus} Qatrf'butos, por olras que no tiene; o tomar como objeto de
observacion y estudio una cosa fundamentalmente distinta de Ia
. es materia del dictamen, pues apreciado equivocadamente el
obj :' fo necesariamente seran erroneos los concepltos que se den
yI fa sas las conclusiones que de ellos se deriven”(Auto de 8 de

ss-ep| lembre de 1993, CCXXV, segunda parte, p. 455).

que

, La Sala estima fundado el dictamen decretado antes

1
|
del fallo, aunque no en su integridad, por partir de la reparacion

S
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dire
sin
los

!

sticia

i

|l . ] .
del 'dafio emergente sin probanza especifica de las erogaciones

tas, y también del lucro cesante para todos los demandantes,

| }rueba de hechos objetivos de la dependencia econdmica de

)adres y hermanas.

| % El perito liquida el dafio emergente en la suma de
i

$935.200,00 de 27 de diciembre de 1997 (fl. 117, edno. Corte),

pbr;' astos del funeral y demas de Aream Alexander.

ded

Empero, la cifra es un estimativo de estas erogaciones

4 la época de la muerte, de acuerdo con la indagacién del
ito de lo que valian entonces. No hay prueba del pago directo,

la Familia (fl. 87, cdno. 1}, y Juan de Dios Gomez Pineda que,

r tenia econdmicamente a su hijo Omar Andres, y contribuia
u familia, sus dos padres y dos hermanas en los gastos de la
Siempre lo conoci como uha persona muy responsable,
rbada a su estudio, a su hogar y a su hijo. Colaboraba con

tod@% lo que podia con sus padres y respondia totalmente por su

hijo}
(fls.

]

[
WV

fiademés le constaba que se pagaba sus estudios nocturnos
88 y 89, cdno. 1). En la ampliacion decretada por la Corte, el

nero reitera la ayuda al padre “con una pifata para los gastos

6émica del menor, asuncién de sus gastos de crianza y
blecimiento, y "que /e gustaba colaborar en la casa y aportaba
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arg los gastos” {fl. 90, cdno. Corte). A su vez, el dictamen
p'erl fllal rendido por Luis Francisco Capacho Pérez, liquida “cuotas
imentarias” (fls. 242-254, cdno. 1).

il Valorados estos elementos de conviccion conforme a
la s ina critica y reglas de experiencia, no suministran el grado de
céri i;za suficiente scbre la dependencia, ayuda o contribucion
eco \6mica permanente del fallecido a sus padres y hermanas
par”? su sostenimiento, ni su valor mensual, pues ninguno declar6
hec os objetivos al efecto, y tampoco esta demostrada la calidad
de : Ilmentarlos segun concluyo el ]uez de primera mstanma (ﬂ
477} cdno.1). |

; Para la Corte “...no es realmente el vinculo de
pare Sntesco o conyugal el factor determinante de la legitimacion
actf a para reclamar la indemnizacién. Lo que viene en verdad a
con rir el derecho es la existencia de los supuestos necesarios
que :conf.'guran dicho derecho, que se concretan en esto: 1. La
dep_ ndencia econdmica que tenia el reclamante de quien murié o
que'o en situacién fisica o mental que imposibiliten prestar la
ayu 'a o socorro que venia otorgando. 2. El dafio cierto que la
mue rte o la situacion de quien daba la ayuda al dependiente, esto
es ¢ e haya certeza de que dadas las circunstancias, la ayuda o
soé o habria  continuado. Con ofras palabras que esa
deﬁ snderncia no se deriva de una refacion ilicita y, por tanto, la
pre bnsién venga a conformar una aspiracion que repugne al
der' cho 3. Que la pretension indemnizatoria no signifique obtener
una ventaja O un provecho contrario a la moral o al derecho. Los

ymar del responsable la respectiva indemnizacion” (CCXXXI,
|, 867).
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- Por lo tanto, se denegara el lucro cesante pretendido

por Jos padres y hermanas.

. En cambio, las pruebas acreditan la dependencia
ecopémica del hijo menor Omar Andrés Verano Gracia, y la
asuf' fcién por su padre de los gastos de crianza, establecimiento ¢
sOs{Fnimiento, a quien debia alimentos. Por ello, tiene derecho
cierfo a la reparacion del dafio patrimonial en la modalidad de
Iucr_f; cesante. Para determinarlo, se tomara el salario de Aream
Ale ’ nder Verano Garzon cerificado por Publicar S.A. en
$366.000 “a /a fecha de su fallecimiento” {fl. 11, cdno. 1), el 27 de

i

diciegmbre de 1997, valor al que se agregan los restantes factores

sala{I iales a que tenia derecho el trabajador, o sea, la prima de
ser\_f cios, las vacaciones, cesantias e intereses de cesantias
compo alega el apoderado de los demandantes, ex articulo 127 del
C.SIT. y sera actualizado, aplicando el indice del Gltimo mes.

No se tendran en cuenta los $15.000 y $20.000 por las
actirfidades que al parecer desarrollaba Aream Alexander en un

establecimiento dedicado a la comercializacion de pollo, los

sab ;dos y domingos, por carencia de certeza del ingreso, pues
pargd Magda Yubeth Gracia le “pagaban como quince mil pesos’
(fl. BO, cdno. Corte), segun Ubaldo Forero, “/a cifra era entre
qw'gpce mil y veinte mil diarios, exactamente no recuerdo pero
entrfe eso estaba por dia” {fl. 86, cdno. Corte) y Juan de Dios
G(')Tez, cree “que era un promedio entre frece mil o quince mil o

Ve daban diario” (fl. 93, cdno. Corte).

Por hipotético y eventual, no se tomara el ingreso que
uro podria obtener en el ejercicic de la profesion de Ingeniero
Sistemas a partir del afio 2003 cuando terminaria estudios
rsitarios, bajo la perspectiva de concluirios y desempefiarse,

H
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tarse de una expectativa, si bien legitima, carente de certeza,
so futura, diversa a la pérdida de una oportunidad, seria,
Iégi; ma, concreta, real y existente al instante del dafio para
obtener una ventaja esperada o evitar una desventaja, en ciertos

cas@s y con estrictas exigencias, susceptible de reparar.

s o

| Del ingreso mensual promedio de Aream Alexander,
estd@ es, $445.910, se descontara el valor para los gastos de
subz' istencia del fallecido, en un veinticinco por ciento (25%), o
s{aa:_' $111 A77.5 resultando la suma de $334.432,5 que se tomara
pa : ~calcular el lucro cesante y actualizara con el indice del ditimo
n'ie%: completo (julio de 2011, base -diciembre de 2008 = 100%,
indice empaimes 1994-2010), siguiendo los parametros del
exp:_"rto y la jurisprudencia civil (cas. civ. sentencias de 7 de
octq' re de 1999, exp. 5002; 4 de septiembre de 2000, exp. 5260;
26 de febrero de 2004, exp. 7069 y de 5 de octubre de 2004, exp.
697%), indices que son hecho notorio y no requieren de prueba en

el pfoceso (art. 177, inciso 2°, C. de P.C.), asi:

IPC Final (julio de 2011)

VF‘}: = VA X
i IPC inicial (Diciembre de 1997)

VP! = valor presente

Vﬁr valor actualizado

108,05
$334.4325x 44,72

VR
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'{./FEF $808.0347, 37980

il Del monto indemnizable no procede segun reclama
EP#’I Sanitas S.A., deduccidn de pagos por seguros, pensiones y
prej"taciones laborales, cuya fuente es la relacién juridica
ind.i':lfidual de trabajo diferente a la obligacién indemnizatoria
derivada del dafio causado (cas. civ. sentencia de 22 de octubre
de * 98, [S-098-98], exp. 4866).

hast;

El periodo indemnizable del hijo menor se extendera
completar los 25 afios de edad, “ya que conforme a /la
docﬁ _ffna sentada por esta Corporacion, en esa edad -25 afios-
ord): fariamente se culmina la educacion superior y se esta en
cap:_ !cidad de valerse por si mismo” (cas. civ. sentencia de 22 de
ma 0 de 2007, reiterando el criterio de las sentencias de 18 de
re de 2001, 5 de octubre de 2004 y 30 de junio de 2005,
ada en sentencia de 18 de diciembre de 2008, exp. 05001-
8-010-1998-00529-01).
| Ese lapso es inferior a la supervivencia probable del
fallé1¢ido, 35,36 anos (tablas de mortalidad, fls. 231-238 cdno. 1),
quien naci6 el 10 de diciembre de 1972 (registro civil, fi. 3, cdno.
1) y| murié a la edad de 25 afios (25 afios, 17 dias) el 27 de
diciﬁ'mbre de 1997 (partida de defuncién, fl. 4, cdno. 1).

| Omar Andrés Verano Gracia, nacid el 20 de octubre
994 (fl. 5, cdno. 1), tenia tres arios, dos meses y siete dias, al
[ su padre, cumple los veinticinco afios, el 20 de octubre de
8, por tanto el periodo indemnizable es de 262 meses, de los
s, 163 meses se liguidaran como lucro cesante consolidado,
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| Sn=(1+ip-1

e el 27 de diciembre de 1997 hasta el 31 de agosto de 2011,
| restantes 99 meses a titulo de lucro cesante futuro.

El lucro cesante pasado o consolidado, asciende a la
a de $202'751.534 obtenida con la formula VA (valor actual
i !_idos intereses del 6% anual efectivo = ,5% mensuai), = LCM
0 cesante mensual actualizado) x Sn {valor acumulado de la

periédica de un peso que se paga “n” veces a tasa de
s “/’ por un periodo), factor éste resultante de

+

El lucro cesante futuro es la suma de $169°'481.034,57

reshﬁtante de la multiplicacién del monto indemnizable actualizado

con

deduccién de intereses por anticipo de capital (6% anual

efei’:'tiVO'—' 0,5% mensual), segun el indice exacto a los meses del

dan

l_a, aplicando la formula:

VA=LCM (1 +i)-1
i (4 -

Donde: VA es el valor actual del lucro cesante futuro:

VI, el lucro cesante mensual $808.037,379e0; n, el nimero de

meﬁ s faltante hasta cumplir la edad de los 25 (99); i la tasa de

interg

s de mensual de descuento (6% anual efectivo= 0,5%

; En lo tocante al dafio moral reclamado en suma

| .
yalente a un mil gramos oro para cada demandante, la Corte
émpo atras, ha dicho:
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“2. El dafio moral, configura una tipica especie de daiio no

patrimonial consistente en guebranfo de la interiondad
subjetiva de la persona y, estrncto sensu, de sus
senlimientos y afeclos, proyecténdose en bienes de
inmesurable valor, insustituibles e inherentes a la 6rbita mas
intima del sujeto por virtud de su detrimento direcfo, ya por
la afectacion de ofros bienes, derechos ¢ intereses sean de
contenido patrimonial o extrapatrimonial.

“El ordenamiento juridico en. cuanfo base esiructural
indisociable de un orden justo, la paz, la justicia y Ja
armanica convivernicia en la vida de relacion, encuentra por
centro motriz al sujefo de derecho, sea fisico, ora juridico,
dofado de personificacion normativa, derechos e infereses,
libertades, garantias, y deberes.

“El sujeto iuris, es summa de valores disimiles dignos de
reconocimiento y tutela, cuya lesion entrafia la
responsabilidad de quien lo causa, o sea, el deber legal de
repararlo.

“De acusrdo con una opinién jurisprudencial bastante
difundida, el dafio podra recaer sobre bienes susceptibles
per se de evaluacidn pecuniana inmediata u objetiva o
respecto de ‘infereses que segtn la conciencia social no son
susceptibles de valonzacion econémica’ (C. M. Bianca,
Diritto civile, vol. 5, La responsabilit: (1994), reimpresién,
Milan, Giuffre, 1999, p. 166), esito es, afectar valores vitales,
consustanciales, inmanentes e intrinsicos del sujelo,
inherentes a su personalidad y esfera afecliva, ora
extrinsecos y extermos al mismo, es decir, ostentar
naturaleza material (Dommages malériels}, ora inmafterial

(Dommages immatériels), bien patrimonial
(Vermogensschaden), ya extrapatiimonial (nicht
Vermdrgensschaden).

“A dicho propdésito, ‘el dafio a la persona’, ciertaments se
proyecta en ‘un desmedro a la integridad fisica o mental, o
en injuria al honor, la libertad o la intimidad, susceptible de
fraducirse en consecuencias patrimoniales, de proyectarse
en quebrantos en la vida de relacion y de repercutir en el
equilibrio sentimental del sufeto’ (cas. civ. sentencia de abril
4 de 1968, G.J. t. CXXIV, pag. 58).

“Exactamente, ha dicho la Corte, el dafio a los bienes,
derechos, valores e infereses de la persona ‘puede
repecurtir en el patrimonio de la misma... y también
manifestarse en quebrantos transitorios o definitivos, mas o
menos graves, en la vida de relacion del sujeto, e incluso
proyectarse en sus sentimientos” (cas. civ. sentencia de

| Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01
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abril 4 de 1968, G.J. 1. CXXIV, pag. 58), siendo el primero
“expresiones caracteristicas del penuicio que reviste
naturaleza eminentemente patrimonial, en los términos en
que han sido descritos por los articuios 1613 y 1614 def
Cédigo Civil", el segundo, “es el denominado dafio a la vida
de relacion, que se traduce en afectacicnes que inciden en
forma negativa sobre su vida exlerior, concretamente,
alrededor de su ‘... actividad social no patrimonial ...", como
se fee tambien en el citado fallo” y, el dltimo, “se identifica
con la nocién de dafio moral, que incide o se proyecta en la

esfera afecltiva o inlerior de la persona, al generar'

sensaciones de afliccion, congoja, desilusion, tristeza,
pesar, efc.” {cas. civ. sentencia 13 de mayo de 2008, SC-
035-2008, exp. 11001-3103-006-1997-09327-01).

“Con eslos lineamientos, la naluraleza patrimonial o no
patrimonial del interés afectado, no determina de suyo la
naturaleza del darfio, ‘porque consecuencias de naturaleza

seconbémica, y por lo tanto un dafio patrimonial puede derivar,

tanto de la lesion de un bien patrimonial, cuanto de la lesion
de un bien de naturaleza no patrimonjal: piénsese en la
pérdida de clientela sufrida a causa de la publicacion de una
noficia en un periodico, que luego se revela como no
verdadera, que provoca descredifo a su actividad
profesional. El bien quebrantado es no patrimonial: fla
reputacion del profasional, pero su lesién también produce
consecuencias de naturaleza patrimonial "(Luigi Corsaro,
Concstto e tipi di danno, en P. Periingieri, Manuale di diritto
civile, Napoles, ESI, 1997, p. 655 ss).

“Ello es tanto mas cierlo que en la aforfunada precisién de la
Corte, ‘el dafio a la persona en sus distintas
manifestaciones relevantes’ podra consistir en un ‘desmedro
a la integridad fisica o mental, o en injuria al honor, la
libertad o la intimidad, susceptible de ftraducirse en
consecuencias patrimoniales, de proyectarse en quebrantos
en la vida de relacion y de repercutir en el equilibrio
sentimental del sujeto’ (cas. civ. sentencia de abril 4 de
1968, G.J. t. CXXIV, pag. 58), esio es, sus secuelas son
‘algunas de ellas con carécter patrimonial como, verbigracia,
‘... los gastos de curacion o rehabilitacién ...’ o ‘... las
ganancias ciertas que por tal molivo ha dejado 0 dejara de
percibir ..., mientras que otras de linaje diverso pueden
repercutir en el ‘... equilibrio sentimental ..., o verse
fguaimente reflejadas en ‘.. quebranlos transitonos o
definitivos, mas o menos graves, en la vida de relacion del
sujeto ...". (cas. civ. sentencia de 13 de mayo de 2008, SC-
035-2008, exp. 11001-3103-006-1997-09327-01)

“El aspecto de mayor relevancia para identificar la especie
del dafio, por consiguiente, atafle a ia proyeccién de ios

|
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efectos adversos de la lesibn mas que a la nalturaleza
juridica del interés directamente quebrantado, o sea, el
espectro en el cual repercute el hecho, ad exemplum,
cuando atafien a la vida de relacidn, la integridad
sicosomatica, los bienes de la personalidad -verbi grafia,
integridad fisica o menial, liberlad, nombre, dignidad,
intimidad, honor, imagen, reputacién, fama, etc.-, o a Ia
esfera sentimental y afecliva, ostenta naturaleza no
patrimonial.

“3. El dafio moral, .en sentido lato, esta circunscrito a la
lesion de la esfera sentimental y afectiva del sujeto, ‘que
corresponde a la orbita subjeliva, intima o interna del
individuo’ (cas. civ. sentencia 13 de mayo de 2008, SC-035-
2008, exp. 11001-3103-006-7997-09327-01), de ordinario
explicitado material u objetivamente por el dolor, la
pesadumbre, perfurbacion de &animo, el sufrimiento
espintual, el pesar, la congoja, afficcion, sufrimiento, pena,
angustia, zozobra, perturbacion animica, desolacion,
impotencia u olros signos expresivos, concreténdose en ef
menoscabo ‘de los sentimientos, de los afecfos de la
victima, y por lo fanto, en el sufrimiento moral, en el dolor
que la persona tiene que soportar por cierfo evenito dafnoso’
(Renato Scognamiglio, voz Danno morale, en Novissimo
Digesto italiano, vol. V, Turin, Utet, 1960, p. 147; 1D, ]
danno morale, Milano, 1966, EI daho moral- Conftribucion a
fa teoria del dafio extracontractual, trad. esp. Femandoe
Hinestrosa, Universidad Externado de Colombia, Antares,
Bogota, 1962, pp.14 s3.), 0 sea, son dafios pertenecientes
al ambito de los padecimientos def animo, las sensaciones,
sentimientos, sensibilidad, aptitud de sufrimiento de Ja
persona y por complefo distinfos de las ofras especies de
dafio.

“En efeclo, el dafio moral, atin en la hipbtesis de provenir de
la lesion concurrente de ofros intereses, por ejemplo, los
derechos de la personalidad, la salud e integridad, es una
entidad separada e independiente, cuyo resarcimiento es
diferente, al tratarse recta y exclusivamente, del detrimento
expetimentado por el sujeto en su espectro interior, afectivo
y sentimental, sin comprender su Orbita exterior, proyeclo,
cafidad de vida, actividad o desarroflo vivencial.

“En sentido andlogo, su reparacion es singular e individual y
no se contiene en la de otros dafios, respecto de los cuales
se distingue por su especifividad al recaer Gnicamente en
los sentimentos y afectos, a consecuencia del guebranto de
derechos, intereses o valores de naluraleza, ya patrimonial,
bien no patrimonial, con los cuales no se confunde.
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“Un problema distinto se plantea a proposito de la
reparacién del dafio no patrimonial, y en particular def moral.

“En épocas inmemoriales, una ofensa al honor ¢ dignidad
daba lugar a una sancion dinerana (pecunia doloris); asf,
entre otros precedentes, existian previsiones en el Cédigo
de Ur-Nammu (aproximadamente en 2050 a.C), en el
Cddigo de Lipit-Istar (1860 a.C), en las leyes de Eshnuma
(art. 25, si un hombre consuma su matrimonio y el suegro
enlrega su hija a ofro, debe devolver el doble del dinero
recibido como dote, resarciendo la ofensa a la dignidad del
esposo, art. 42, quien propine bofetada a otro en la cara,
‘pesara y entregaré diez shekels de plata’; 47, ‘'si un hombre
injuria a ofro, pesara y entregara diez shekels de plata), en
el Exodo 22, vers, 16 y 17, (quien duerma con doncella
mediante engafio la desposara y pasara plata conforme a la
dote de las virgenes), el Talmud, etc.; a fines del siglo XIX y
principios del XX, se cuestiona fa compensacion malerial de
fa humillacién, la pena, .afliccion o menoscabo de la honra;

en una época, el dolor no debe indemnizarse (Les larmes ne .

se monnayent point, las lagrimas no se monetizan);
después, se admitio restrictivamente el ‘dinero del dolor’
(pretium doloris, dommage moral, Schmerzensgeld) v,
actualmente, se reconoce el derecho a la reparacion de todo
dafio causado inmotivadamente (Carlo Francesco Gabba,
Indemnizacién de los dafios morales, en Id., Cuestiones
practicas de derecho civil modemo, vol. ll, trad. esp. de A.
G. Posada, Madrid, La Espafia Modema, s.a., pp. 241-242;
Giovanni Battista Ferri, If danno a la saiute e I'economia del
dolore, en AA.VV., ‘luris vincula’'. Studi in onore di Mauro
Talamanca, Népoles, Jovene, p. 212, Luis Diez-Picazo y
Ponce de Ledn, Derecho de dafios, Madrid, Ed. Civitas,
1999).

“La cuestion es que la lesidn inferida a la interioridad del
sujefo, es inasible e inconmesurable, concierne a las
condiciones singulares de la persona, a su sensibilidad,
sensaciones, sentimientos, capacidad de sufrimiento y no
admite medicion exacta e inflexible, desde luego que el
sujeto experimenta un menoscabo no relroaibls y el dolor
deviene irreversible, cuya existencia se considera en ciertas
hipotesis seflaladas por la jurisprudencia in re ipsa y cuya
valoracion se efectua ex post sin permitir la absocluta
reconstruccion del status quo ante.

“4. Las anotadas caracteristicas relevantes del dafio moral,
evidencian la complejidad y deiicadeza de su reparacion.

“Por ello, la Corte, partiendo del legitimo derecho a la
reparacion del dafio moral causado, ante las vicisitudes que
su apreciacion economica aparefa, al 'no referirse al dafno

| Exp. No.11001-3103-018-1999-00533-01
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pecuniario en la hacienda y patrimonio del damnificado’
(XXXI, p. 83) y tralarse de valores ... econémicamente
inasibles ..." (CXLVIN, p. 252 y CLIl, p. 143, CXLVill, p. 252
y CLIl, p. 143), en cuanto ‘esta especie de dafio se ubica en
lo mas Intimo del ser humano, por ende, como medida de
relativa satisfaccién, que no de compensacién econbémica,
desde luego que los sentimientos personalisimos son
inconmensurables y jamas pueden ser integramente
resarcidos, es dable establecer su quantum a través del
llamado arbitrium judicis’, 'tarea que, por lo demas, debera
desplegarse teniendo en cuentd que las vivencias infemas
causadas por el dafio, varian de la misma forma como
cambia la individualidad espiritual del hombre, de modo que
ciertos incidentes que a una deferminada persona pueden
conllevar hondo sufrimiento, hasfta el extremo de
ocasionarle severos lrastornos emocionales, a ofras
personas, en cambio, puede afectarlos en menor grado.
‘Aparte de esfos factores de indole interna, dice la Corte,
que pertenecen por complefo al dominio de la psicologia, y
cuya comprobacion exacta escapa a las reglas procesales,
existent otros elementos de caracter externo, como son los
gue integran el hecho antijuridico que provoca la obligacion
de indemnizar, las circunstancias y el medio en que el
acontecimiento se manifiesta, las condiciones sociales y
economicas de los protagonistas y, en fin, todos fos demas
que se conjugan para darle una individualidad propia a la
relacion procesal y hacer mas compleja y dificil la tarea de
estimar con la exactifud que fuera de desearse la
equivalencia entre el dafo sufrido y la indemnizacién
reclamada ...' (G. J. Tomo X, pag. 290} (sentencia de! 10
de marzo de 1894) (cas. civ. sentencias de mayo § de
1999, exp. 4978; 25 de noviembre de 1989, exp. 3382,
diciembre 13 de 2002, exp. 7692; 15 de octubre de 2004, S-
165-2004, exp. 6199).

“5. Superadas algunas corrientes adversas y, admitida por
esta Corfte fa reparacibn del daflo moral sin mas
restriccionies para fijar su cuantia que las impuestas por la
equidad (ex bono et aequo)} conforme al marco concreto de
circunstancias facticas (cas.civ. sentencias de 21 de julio de
1922, XXIX, 220; 22 de agosto de 1924, XXX, 83), a partir
de la sentencia de 27 de septiembre de 1974, es su ctiferio
inalterado, la inaplicabilidad de las normas penales para su
tasacion, remitiéndose al arbitrium iudicis, nafuralments,
ponderado, razonado y coherente segun la singularidad,
especificacién, individuacion y magnitud del impacto, por
supuesto que las caracleristicas del dafio, su gravedad,
incidencia en la persona, el grado de intensidad del golpe y
dolor, la sensibilidad y capacidad de sufrir de cada sujeto,
son variables y el quantum debealur se remite a /a
valoracién del juez.
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“A dicho respeclfo, ex articulo 97 de la Ley 599 de 2000,
[e]n relacion con el dafic denivado de la conducta punible el
juez podra sedalar como indemnizacidn una suma
equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1000) salarios
minimos legales mensuales ... teniendo en cuenta factores
como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio
causado. Los dafics maleriales deben probarse en el
proceso’ (los incisos primero y segundo son declarados
exequibles mediante sentencia C-916 de 29 de octubre de
2002, ‘en el entendido de que el limite de mil salarios
minimos legales mensuales se aplica exclusivamente a la
parte de la indemnizacion de dafios morales cuyc valor
pecuniario no fue objefivamente deferminado en el proceso
penal. Este limite se aplicarad a la indemnizacion de dichos
dafios cuando ia fuente de la obligacion sea Gnicamente la
conducta punible’; el articulo 95 del Codigo Penal de 1936,
con deficiente redaccion concedia al juez penal la facultad
de fijjar prudencialmente la indemnizacién hasfa dos mil
pesos ‘cuanda no fuere facil. o posible evaluar .
pecuniariamente el dafio moral ocasionado por el delito’ y
también el articulo 106 del Codigo Penal de 1980, cuando
‘el dafto moral ocasionado por el hecho punibie no fuere
susceplible de valoracion pecuniaria’, ‘hasta el equivalente,
en moneda nacional, de un mil gramos oro’, ‘teniendo en
cuenta fas modalidades de la infraccién, las condiciones de
la persona ofendida y la naturaleza y consecuencia del
agravio sufrido’}), no es aplicable en materia civil, por cuanio
la ley no lo establece, ni la analogia legis es pertinente,
pues ningtin vacio se presenta.

“A tal fin, las normas generales disciplinan la reparacion del
dafo causado cualquiera sea fa naturaleza de los intereses
quebrantados, versen sobre el patimonio del sujeto o0 sus
valores inmateriales, incluido claro esta, el dafio moral.

“En cambio, la solucion ofrecida en la jurisprudencia
contencioso administrativa, ex articulo 178 del Codigo
Contencioso Administrativo en consonancia con el articulo
16 de la Ley 446 de 1998, considera ‘que el valor del
perjuicio moral, en los casos en que éste cobre su mayor
intensidad, puede fijarse en la suma equivalernte a cien
(100) salarios minimos legales mensuales, ... cantidad que
servira de direclriz a los jueces y iribunales de la misma
jurisdiccion’, conforme a los ‘diferentes elementos que, en
cada proceso, permitan establecer no sélo Ia existencia del
perjuicio moral, sino su intensidad, e imponer las maximas
condenas Unicamente en aquellos evenios en que, de las
pruebas practicadas, resulte claramente establecido un
sufrimiento de gran profundidad e intensidad, superior a
muchos de los pesares imaginables’ (Consejo de Estado,
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Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccibn Tercera,
Sentencia de € de septiembre de 2001, radicacion 66001-
23-31-000-1996-3160-01-13232-15646-).

“El criferio expuestfo, es inaplicable a asuntos civiles, ‘ni en
la jurisdiccion civil ni en fa jurisdiccion contencioso
administrativa existe una disposicién legal que restrinja la
discrecionalidad del juez para decidir la reparacion de
perjuicios morales' (Corie Constitucional, sentencia C-916
de 29 de ocfubre de 2002).

“En el empefio de encarar directamente el asunto, la Sala
precisa que, para la valoracion del quantum del dafio moral
en materia civil, esltima apropiada la determinacién de su
cuantia en el marco factico de circunstancias, condiciones
de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o posicion
de la viclima y de los perjudicados, intensidad de fa lesién a
los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y demdas
factores incidentes conforme al arbifrio judicial ponderado
del fallador.

“Por consiguiente, la Corte itera que la reparacion del dafio
causado y lodo el dafio causado, cualquiera sea Ssu
naturaleza, patrimonial o no patnimonial, es un derecho
legitimo de la victima y en asuntos civiles, la deferminacién
del monto del dafio moral como un valor correspondiente a
su entidad o magnitud, es cuestion deferida al prudente
arbitrio del juzgador segun las circunstancias propias del
caso concrefo y los elementos de conviceion,

“Al respecto, ‘fdlentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracién de Justicia, la valoracion de dafios
irrogados a las personas y a las cosas, atenderd los
principios de reparacion integral y equidad y observara los
criterios técnicos actuariales’ (articulo 16 de la Ley 446 de
1998, cas. civ. sentencias de 3 de septiembre de 1991, 5 de
noviembre de 1988 y 1° de abnl de 2003), es decir, se
consagra el resarcimiento de todos los dafios causados,
sean patrimoniales, ora extrapaltrimoniales, aplicando Ja
equidad que no equivale a arbitratedad ni permite
‘valoraciones manifiestamente exorbitantes o, al contrario
inicuas y desproporcionadas en relacion con los perjuicios
sufridos’ (Flavio Peccenini, La fiquidazione del danno
1 morale, in Monateri, Bona, Oliva, Paeccenini, Tullini, Il danno
i alla persona, Torino, 2000, Tomo I, 108 ss),

“Por lo anterior, consultando la funcidon de nomofilaquia,
hemmeneutica y wunificadora de! ordenamiento que
caracteriza a la jurisprudencia, la Sala periédicamente ha
seflalado al efecto unas sumas orientadoras del juzgador,
no a titulo de imposicion sino de referentes (cas. civ.
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sentencia de 28 de febrero de 1980, G.J. No. 2438, pp. 79
ss; asf en sentencia sustitutiva de 20 de enero de 2009, exp.

170013103005 1993 00215 01, reconocié por dafio moral,
cuarenta millones de pesos).

“Para concluir, en preservacién de la integridad del sujeto de
derecho, el resarcimiento def dafio moral no es un regalo u
obsequio gracioso, tiene por causa el quebranfto de
intereses protegidos por el ordenamiento, debe repararse in
casu con sujecién a los elementos de conviccion y las
particularidades de la situacion litigiosa segun ef ponderado
arbitrio iudicis, sin peijuicio de los criterios orientadores de
la jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta
y eficiente imparticion de justicia, derrotero y compromiso
ineludible de fodo juzgador’ (cas. civ. sentencia de 18 de
septiembre de 2009, exp. 20001-3103-005-2005-00406-01).

En el caso concreto, por la gravedad del marco de
instancias en que fallecié el joven Aream Alexander Verano,
iue de suyo generdé intensa afliccion a sus parientes y

ving ulados, asi como por los estrechos vinculos familiares y los

bs afectivos con padres, hermanas e hijo, padecimientos
riores, congoja, angustia, impotencia y profundo dolor, la Sala
ma pertinente ajustar el valor de referencia para reparar el

daﬁ_i!o moral a la suma a la suma de cincuenta y tres millones de

pes

por.

a’ct?;

bs ($53.000.000,00) moneda legal colombiana.

Adviértase que no se trata de aplicar correccion o

talizacion monetaria a las cifras sefialadas por la Corte antafio,

~uanto el dafio moral no admite indexacién monetaria, sino de

star el monto de la reparacién de esta lesion, como parametro
referencia o guia a los funcionarios judiciales, a las exigencias
:a época contemporanea, sin que, ademas, se presenten
':biicables e inconvenientes diferencias para los administrados

el hecho de que el conocimiento del asunto corresponda a

ijurisdiccién en particular, reparacién cuya definitiva fijacion en
inos monetarios correspondera al juez del conocimiento, de

ormidad con el particular marco de circunstancias que sea
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':o de su decision y atendiendo el tradicional criterio del
arbit

um iudicis.
En sintesis, la indemnizacion es la siguiente;
Darios causados al menor Omar Andrés Verano Gracia

Dafio Patrimonial:

it Lucro cesante consolidado. $202'751.534,00
; Lucro Cesante futuro. $169'481.035,00
. Total dafio patrimonial: $372'232.569,00
Dario moral: $ 53.000.000,00
|| Tota: $425.232.569,00

Darios causados a los padres Omar Verano Lemus, y Amira

o fdel Carmen Garzén Rodriguez
‘Dafio moral:
1| $53.000.000,00 c/u $106.000.000,00

- f-Daﬁos causados a las hermanas Luisa Fernanda y Paula
{Natalia Verano Garzén:

;»Daﬁo moral:

Il $53.000.000,00 c/u $106.000.000,00

| Se ordenara que el pago de sumas impuestas se haga
intereses del 6% anual desde la ejecutoria de la sentencia

hasta la fecha del pago efectivo.

;:h

5. Corolario de lo analizado es la revocatoria de la
encia apelada, para, ‘en’ su defecto, tras negarse las
pciones de la parte demandada y las objeciones a los
|
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:l Imenes periciales, acceder al petitum e imponer las costas de

h bas instancias a ésta (articulo 392, C. de P.C.), conforme a las

| ideraciones efectuadas al respecto.

1 Las agencias en derecho se liquidan aplicando el
lerdo 1887 de 2003 del Conseio Superior de la Judicatura,

arti:' julo 6°, 1, Civil, Comercial, Agraric, Familia, 1.1. proceso
ordi Iario, segunda instancia, que prevé “hasta el cinco por ciento

seg
de .
des
Y, ef

) del valor de las pretensiones confirmadas o revocadas total
reialmente en la senfencia’, para lo cual tiene en cuenta la
-blejidad y naturaleza del asunto, duracién, éxito, calidad e
ysidad de la labor desarrollada. Aplicado el porcentaje (5%) al

an en $31.861,628,00.
DECISION

i En mérito de lo expuesto, la Corie Suprema de
ticia, Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre
Qa Republica y por autoridad de la Ley, actuando en sede de
nda instancia, REVOCA la sentencia proferida el 24 de mayo
;006, por el Juzgado Promiscuo del Circuito de La Palma, en
congestion del Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota,
lugar del mismo, RESUELVE:

Primero: Declarar no probabas las excepciones de
fto interpuestas por la parte demandada.

Segundo: Declarar no probadas las objeciones a los
jmenes periciales.

i
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Tercero. Declarar solidariamente responsables a
idad Promotora de Salud-Sanitas S.A. E.P.S. Sanitas SA., y
iacion Médica de Especialistas Pragma S.A.-Clinica Pragma

SAde los perjuicios-ocasionados a Omar Andrés Verano Gracia,
Oer Verano Lemus, Amira'del'.Carmlén Garzén'R'odriguez, Luisa
Ferirl;anda Verano Garzén y Paula Natalia Verano Garzén, por el
faligcimiento de Aream Alexander Verano Garzén, segin lo

e_xp,.iesto en la parte motiva.

o Cuarto: Condenar a Entidad Promotora de Salud-
Sanjtas SAA. - EP.S. Sanitas SA, y a Asociacién Médica de

Es _f.cialistas Pragma S.A.-Clinica Pragma S.A. a pagar

solidariamente:

L a) A Omar Andrés Verano Gracia, para reparar los
darig

s causados con la muerte de su padre Aream Alexander
Ve 'no Garzén, la suma de doscientos dos miliones setecientos
cmc enta y un mil quinientos treinta y cuatro pesos
($232'751.534,00) moneda legal colombiana a titulo de dafio

patn

monial en la modalidad de lucro cesante consolidado o

paé- :do; ciento sesenta y nueve millones cuatrocientos ochenta y
il treinta y cinco pesos ($169'481.035,00) moneda legal
biana por lucro cesante futuro, valores ya actualizados; y la
surv a cincuenta y tres millones de pesos ($53.000.000,00)
da legal colombiana, por concepto de dafio moral.

by A O:mar.\'/erano Lemusm y Amira del Carmen

26n Rodriguez para reparar sus dafios con la muerte de su

o
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hijo|Aream Alexander Verano Garzon, la suma de cincuenta y tres

gnes de pesos ($53.000.000,00) moneda legal colombiana,

poriiconcepto de dafio moral, para cada uno, o sea, la suma total

de E_-'ento seis millones de pesos ($106.000.000,00), moneda legal
biana.

mill

cold

| c) A lLuisa Fernanda Verano Garzén y Paula Natalia
Ver ino Garzon, para reparar sus dafios con la muerte de su
herf‘. I; ano Aream Alexander Verano Garzdn, la suma de cincuenta
'es millones de pesos ($53.000.000,00) moneda legal
i E_ biana, por concepto de dafic moral, para cada una, o sea, la
sunja total de ciento seis millones de pesos ($106.000.000,00),
monjeda legai colombiana. o |

Las condenas precedentes devengaran, a partir de la

Quinto: Denegar las restantes pretensiones incoadas

en la demanda, segun lo expuesto en la parte motiva.

Sexto: Condenar en costas de ambas instancias a las

ndadas. Tasense por el Tribunal e incluyase la suma de
treif a un millones ochocientos sesenta y un mil seiscientos
veirﬁ%iocho pesos ($31.861.628,00), moneda legal colombiana por

congepto de agencias en derecho de la segunda instancia.

| I Coépiese, notifiquese, cumplase y, en oportunidad,
d"evil. élvase el expediente al Tribunal de origen.

| |
||
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