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Bogota, D. C., veintidés (22) de marzo dos mil veintitrés

(2023).

La Sala resuelve la solicitud presentada por el apoderado
del demandante, dirigida a obtener la correccion por error
aritmético de la sentencia de instancia CSJ SL3096-2021,
proferida por esta Corporacién el 14 de julio de 2021, dentro
del recurso extraordinaric de casacidon que interpuso
RODRIGO FERNANDEZ MADRID, en el proceso que
adelantoé contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES
Mediante sentencia CSJ SL3534-2019 de 28 de agosto
de 2019, esta Corporacion casé la decision proferida por la

Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Medellin, el 11 de febrero de 2013 y, para mejor proveer, sc
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dispuso oficiar a la Universidad de Antioquia, a fin de que
certificara el histérico de los salarios que devengd el
accionante, dentro del periodo comprendido entre el 10 de
marzo de 1975 y el 30 de septiembre del mismo afo, y del 5

de febrero de 1979 al 23 de abril de 1989,

De ahi que, esta Sala a través de la sentencia de
instancia CSJ SL3096-2021 de 14 de julio de 2021, revoco el
fallo dictado por el Juzgado Adjunto al Juzgado Veinte
Laboral de Oralidad del Circuito de Medellin el 6 de diciembre
de 2012 y, en su lugar, condend a Colpensiones a reconocer
y pagar a Rodrigo Fernandez Madrid la pension de vejez, en
los términos del art. 12 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado
por el 1 del Decreto 758 de esa anualidad, por resultar mas
favorable, a partir del 9 de marzo de 2008, en cuantia inicial
de $2.120.552, que para el afio 2021 ascendia a $3.450.602,

con los incrementos de ley.

Asimismo, condené a la accionada a reconocer y pagar
al actor el retroactivo pensional de las mesadas causadas,
desde el 9 de marzo de 2008 que calculadas al 30 de junio de
2021, ascendian a la suma de $474.099.379 debidamente
indexadas, conforme a la féormula indicada en la parte motiva
de dicha providencia hasta el momento del pago efectivo de

la prestacion.

El apoderado de Rodrigo Fernandez Madrid, eleva

solicitud de correccién aritmética, con el proposito de que:

Se ordene aclarar y corregir la liquidacion hecha en la sentencia
NRO SL 3096 -2021. Radicado. Nro. 61301, del 14 de julio 2021,
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teniendo en cuenta los aportes a pensiones hechos por el actor
desde el arfio 2008 y hasta el mes de agosto de 2013, con sus
respectivos IBC, y como consecuencia se aclare el valor real del
retroactivo a que tiene derecho el actor.

En resumen, argumenta el apoderado del actor que,
pese a que promovié el proceso de la referencia ante la
justicia ordinaria laboral, continuiio aportando al sistema
general de pensiones, de manera que, el 27 de febrero de
2014, estando el asunto en casacion, solicité a Colpensiones
la pension de vejez por reunir los requisitos de la «Ley 797 de
2003 y del acto legislativo 01 de 2005, la cual fue concedida
a través de la Resoluciéon GNR 304767 del 1 de septiembre
de 2014, a partir del 1 de septiembre del 2013, con un IBL
de $4.584.630.00, una tasa de reemplazo de 75%, para una
mesada inicial de $3.438.473.00 para 2013, en atencion

«1281 semanas» cotizadas hasta 31 de agosto de 2013,

Narra que esta Sala mediante providencia del 28 de
agosto de 2019, resolvid de manera favorable el recurso
extraordinario de casacion y dispuso casar el fallo del
Tribunal, «argumentando que se deben incluir en la historia
laboral del actor los periodos en los que el demandante presto
sus servicios en la UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA y la
UNIVERSIDAD NACIONAL, para un total de 1118.85 semanas
para el ario 2008».

Estima el promotor de la litis, que esta Corporacion

incurrié en un error aritmeético en la cuantificacion de la

mesada pensional, como quiera que,
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[...] toma el IBL equivocado y procede a calcular una pensién de
vejez para el afio 2008 con un IBL de $2.617.965.00 y una tasa
de reemplazo del 81%, liquidando una pensién de vejez por valor
de $2.120.552.00, mesada pensional que para el afio 2013, le da
a la Corte una pension de vejez de $2.553.119.00, a sabiendas
de que ya COLPENSIONES habia reconocido la pension de vejez,
teniendo en cuenta el IBL superior y calculando una mesada
pensional para ese afio 2013, por valor de $3.438.473.00.

Se habla de forma certera de que se trata de un error puramente
aritmético de la Corte Suprema, pues como se ha venido
manifestando, el actor hizo aportes a pensiones hasta el ano
2013, que no fueron tenidos en cuenta por la Corte al momento
de liquidar el IBL y la pension de vejez del actor, entonces que
pasa con esos aportes que se hicieron por induccion al error
después del ano 2008 [...].

II. CONSIDERACIONES

El art. 286 del CGP, aplicable al proceso laboral por
remision analogica del art. 145 del CPTSS, dispone:

CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.

En lo concerniente a la correccién de la sentencia, en
providencia CSJ AL1544-2020, esta Corporacion sostuvo que
procede inicamente para superar aquellas inconsistencias de
comunicaciéon del juez en lo que a palabras o errores

numéricos se refiere, que no al sentido mismo de la decision.
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Asi, expuso que la regla adjetiva «no hace relacion al
objeto de la litis ni al contenido juridico {...), dado que al
primero lo delimitan las partes en la demanda Yy su
contestacion, y el sequndo no es revocable ni reformable por el

juez que dicté la sentencian.

De acuerdo con lo anterior, la solicitud incoada por el
apoderado del demandante no tiene vocaciéon de prosperidad,
por cuanto en estricto sentido, no reprocha un error
numeérico en la realizacion de las operaciones aritméticas que
dieron lugar a la cuantificacién de la mesada pensional sino
que aduce un hecho nuevo no controvertido en las instancias
que ni siquiera fue informado dentro del tramite del recurso
extraordinario como era su deber, esto es, que Colpensiones
le reconocié a Rodrigo Fernandez Madrid la pension de vejez,

mediante la Resolucion GNR 304767 de 2014.

De otra parte, de acuerdo con el numeral 16 del articulo
28 de la Ley 1123 de 2007, dentro de los deberes del abogado
se encuentra «Atender con celosa diligencia sus encargos
profesionales, lo cual se extiende al control de los abogados
suplentes y dependientes, asi como a los miembros de la firma
o asociaciéon de abogados que represente al suscribir contrato
de prestacién de servicios, y a aquellos que contrate para el
cumplimiento del mismo», en armonia con el articulo 37,
numeral 1 ejusdem, que sefiala que constituye falta a la
debida diligencia profesional «Demorar la iniciacion o
prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion

profesional, descuidarlas o abandonarlas.».
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De las normas en cita y al examinar el memorial elevado
por el representante judicial de la parte demandante el 23 de
noviembre de 2016, en donde solicita celeridad en el proceso
y textualmente dice: (..)toda vez que mi poderdante no cuenta
actualmente con los recursos necesarios para su minimo vital
y el sostenimiento de los demds gastos que generan el diario
vivir, teniendo en cuenta de que se trata de una prestacion
econémica de vejez, se evidencia su actuar negligente, puesto
que el sefior Rodrigo Fernandez Madrid fue pensionado por
vejez mediante resoluciéon GNR 304767 del 1 de septiembre
de 2014, con lo que se entrevé una probable infraccion a la
Ley 1123 de 2007, que amerita la compulsa de copias, para
que la autoridad competente analice la conducta del

apoderado del demandante.

Allende lo anterior, se autorizara a Colpensiones para
que compense las sumas pagadas de mas como
consecuencia de la pension de vejez reconocida mediante

resolucion GNR 304767 del 1 de septiembre de 2014.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,
III. RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR por improcedente la correcciéon por

error aritmético formulada por el apoderado de RODRIGO

FERNANDEZ MADRID, contra la sentencia de instancia CSJ
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SL3096-2021, proferida por esta Sala de Casacion Laboral el
14 de julio de 2021.

SEGUNDO: COMPULSAR copias de las actuaciones
surtidas en esta instancia a la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Antioquia, para que se investigue la
conducta del apoderado de Rodrigo Fernandez Madrid en

este tramite extraordinario.

TERCERO: AUTORIZAR a Colpensiones para que
compense las sumas pagadas de mas como consecuencia de

la pension de vejez reconocida mediante resolucion GNR

304767 del 1 de septiembre de 2014.

CUARTO: En firme el presente proveido, notifiquese,

cumplase y devuélvase el expediente al Tribunal de origen.

DONALD JOSE DIX PONNEFZ
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JIMENA ISABEL GODOY FAJARDO
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JORGE P SANCHEZ

SCLAJPT-10 V.00 7



