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Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

Procede la Sala a resolver la solicitud de adicion del auto
proferido por esta Sala el 8 de noviembre de 2022, que
presenté el apoderado del demandante OSWALDO JIMENEZ
VELEZ, dentro del proceso ordinario laboral que promovio
contra ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S. A
ELECTRICARIBE S. A. ESP y otros.

I. ANTECEDENTES

Mediante Sentencia CSJ SL4573-2020, la Corte resolvio
el recurso de casacion, contra la sentencia proferida por la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de

Cartagena, el 17 de septiembre de 2014.
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En la sentencia dictada por la Sala, se resolvio casar la
sentencia del Tribunal y para mejor proveer, en la parte

pertinente se dispuso lo siguiente:

[...]por Secretaria oficiese a la ELECTRIFICADORA DEL CARIBE
S.A. ESP (ELECTRICARIBE S.A. ESP), a fin de que, en el término
de diez (10) dias contado a partir del recibo de la comunicacion
respectiva, se allegue certificacion de todos los ingresos laborales
recibidos por el demandante Oswaldo Jiménez Vélez, junto con
sus valores debidamente discriminados y especificados, asi como
una relacion actualizada y consolidada de las mesadas
pensionales que viene recibiendo.

A folio 103 del cuaderno de la Corte, reposa la respuesta
del Patrimonio Autonomo Fondo Nacional de Pasivo
Pensional y Prestacional de la Electrificadora de Caribe S. A.
ESP - FONECA. Sin embargo, la informacion contenida
refiere inicamente a los pagos pensionales realizados, mas
no a los ingresos laborales del senor Oswaldo Jiménez Vélez,
quien, como se ha demostrado dentro del presente proceso,

labor6 para Electricaribe S.A. ESP hasta el dia 26 de marzo
de 2010.

Por lo anterior, mediante auto del 08 de noviembre de
2022, se le oficio al Patrimonio Autonomo Fondo Nacional de
Pasivo Pensional y Prestacional de la Electrificadora del
Caribe S. A. ESP — FONECA, para que allegara certificacion
de ingresos y mesadas devengadas por el recurrente toda vez
que para establecer la cuantia de la pension reclamada se
requiere informacion sobre el promedio de los salarios
percibidos desde el 26 de marzo de 2009 al mismo dia y mes

de 2010.
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El demandante, dentro del término de ejecutoria,
solicito la adicion de la referida providencia, a fin de que se
revoque el decreto de prueba de oficio solicitada por la Corte,
en suma, al estimar que se perderia el objeto de la casacion
ya que no puede requerirse lo devengado en esa anualidad,
pues solo debe tenerse en cuenta lo percibido en el ano 2003,

momento en que suscribio la conciliacion.

De tal peticion se corri6 traslado a las partes, sin que se

pronunciaran sobre el mismo.

Surtidos los tramites senalados, procede la Sala a

resolver la peticion incoada.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 287 del CGP, aplicable en materia laboral por
remision del 145 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la
Seguridad Social, consagra el deber que tiene el juez de
adicionar aquellas providencias en que se omita resolver
sobre un extremo de la litis, o un punto que, de conformidad

con la ley, debia ser objeto de pronunciamiento obligatorio.

El legislador preceptud esta disposicion en los siguientes

términos:

ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver
sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de
parte presentada en la misma oportunidad.
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(...) Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del
término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el
mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva
sobre la complementacion podra recurrirse también la
providencia principal.

De esta manera, se advierte que lo pretendido por el
demandante no encaja dentro de lo indicado, pues no se
pretende un pronunciamiento sobre puntos no estudiados,
sino la revocatoria de un requerimiento sobre una prueba
declarada de oficio, escenario no contemplado por la norma

procesal de la cual reputa su aplicacion.

De otro lado, lo pretendido en este caso es una mera
inferencia del actor, pues aun no se ha proferido sentencia
de instancia que determine el valor de la prestacion

reclamada.

Ahora bien, si se llegare a entender que lo que se
interponia era un recurso de reposicion, este segun lo
dispuesto en el canon 63 del CPTSS, debe interponerse
dentro «de los dos dias siguientes a su notificaciérn», por lo que
también seria improcedente, toda vez que la providencia
impugnada fue notificada el 17 de noviembre de 2022 y el
reparo fue interpuesto el 22 de noviembre de 2023, esto es
un dia habil después al vencimiento de la oportunidad

procesal, siendo totalmente extemporaneo.

Conforme a lo expuesto se rechazara la solicitud de

adicion de la sentencia.
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Sin costas.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: SE RECHAZA la solicitud de adicion

propuesta por Oswaldo Jiménez Vélez.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, subase al

Despacho para proveerse lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y cumplase.

CECILIA MARGARITA DURAN UJUETA
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