ﬁ”‘m

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Consejo Superior de lg Judicatura
Santa Marta — Magdalena

DATOS PARA RADICACION DEL PROCESO

Grupo/CIase de Proceso: /?‘)C C/?’ '/‘ & é) TUJ‘ 4 kél 10 I 1S 7L£? /e /4

No. Cuadernos: Folios Correspondientes en original:

No. de traslados

J MANDANTE(S) |
jd \1 0 Ce SaC N2 £S5 Y57 963
Nombre(s) 1 Apellido 2% Apellido No. C.C ¢ Nit
Nombre(s) 1" Apellido 2% Apellido - No. C.C o Nit
APODERADOQ
1058 0&7;70’)’0 DQ QOS&; MWQW} )7.539./126 _450.7.57
MNombre(s) “Ape!!fdo Z“Apel'hdd No. C.C No. T.P
DEMANDADO(S)
| < MAZ L ABODAL Y PEA#L DEL=TDT-
Nosnbre(s) 1° Apellido : 2% Apellido No. C.C o Nit
DULIAL SUPERTER DT SpAITH  J/ALT2
Nombre(s) 1% Apellido 22 Apellido No. C.Co Nit
Dm?ccmn ’\fol;f icacion Teléfono

ANEXOS: (T—O(&/OK !039 WQWW fan G// C?Cﬁ?//)/fé

MW& % Qedipn de Lriri

NUMERO DE RADICACION DEL JUZGADO

MJT OFICINA — MULTISERVICIOS
Propietario: CARLOS MARIO NIETO GOMEZ
""CARRERA 6 N°22-29 B. Centro
Tel 4224508 - Cel. 3004823295
Santa Marta - Colonthin

JURISDICCION: Jf\/)l’i cDg (“}"C‘ACIOU CI‘/IL Fﬂ”féﬂf




Sefior

PRESIDENTE Y DEMAS MIEMBROS
HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL - FAMILIA.

E. 5. D.

Ref.: Demanda de Accidn de Tutela, seguida por JULIO CESAR MARTINEZ, contra el
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA ~ SALA LABORAL
— SALA PENAL - JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE SANTA MARTA
- JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, por flagrante violacidén a mis
Derechos Fundamentales Constitucionales a la PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, ACCESO
A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA vy la IGUALDAD OBIETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY.

JULIO CESAR MARTINEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Santa Marta,
identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, por medio del presente escrito hago
presencia ante su digno Despacho para manifestarle que he otorgado poder especial, amplio y
suficiente al doctor JOSE OCTAVIO DE LA ROSA NORIEGA, mayor de edad, domiciliado y
residente en la ciudad de Santa Marta, identificado con la cédula de ciudadania nimero
12.558.126 expedida en la ciudad de Santa Marta, abogado titulado, inscrito y en ejercicio,
portador de |a tarjeta profesional nimero 50.353 expedida por el honorable Consejo Superior
de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion y inicie y lleve hasta su final
DEMANDA DE ACCION DE TUTELA DEFINITIVA y/o COMO MECANISMO TRANSITORIO, contra
las honorables SALA LABORAL y SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE SANTA MARTA, JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUMTO ESPECIALIZADO DE SANTA
MARTA y JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, por flagrante
violacidn a sus derechos fundamentales constitucionales como son: LA PREVALENCIA A LA LEY
SUSTANCIAL, EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA v la IGUALDAD OBIJETIVA O
MATERIAL ANTE LA LEY.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para conciliar, recibir y transigir judicial y
extrajudicialmente, solicitar y aportar pruebas, renunciar, desistir, presentar escrito de
impugnacion, presenta incidente de desacato y en fin hacer en derecho tode lo que a bien
pueda en procura y defensa de mis derechos e intereses.

Sirvase honorables Magistrados, reconocerle personeria a mi apoderado conforme al presente
mandato y en los términos del mismo.

De los honorables Magistradﬂé’,}atenta ﬁte,
s
Otorgo: 3
‘_-/-~ .f,"
JUIO CESAR MARTINEZ.
C.C. Mo. 85.453.963 de Santa Marta.

. Corpeo eledtrdriso: Iiocesarmartinezzs @gmati.com

Acepto:

' JOSE OCTAV -1.': KOSA NORIEGA.
C.C. Ng712.558X1 2% de\Santa:Marta.
T, P. No. 50.353 del €. S, de la Jud.
~Correo electréonicosjoctavio-delarosa@hotmail.com




Santa Marta, 20 de Agosto del 2.020.-

Senor

PRESIDENTE Y DEMAS MIEMBROS
HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL - FAMILIA.

E. S. D.

Ref.: Demanda de Accién de Tutela, seguida por JULIO CESAR MARTINEZ,
contra las HONORABLES SALA PENAL Y LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA - JUZGADO SEGUNDO PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE SANTA MARTA y JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, por flagrante violacidon de los
Derechos Fundamentales Constitucionales a la PREVALENCIA DE LA LEY
SUSTANCIAL, el ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y la IGUALDAD
OBJETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY.

JOSE OCTAVIO DE LA ROSA NORIEGA, mayor de edad, domiciliado vy
residente en la ciudad de Santa Marta, identificado con la cédula de
ciudadania numero 12.558.126 expedida en la misma ciudad, abogado
titulado, inscrito y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional nudmero
50.353 expedida por el honorable Consejo Superior de la Judicatura, por
medio del presente escrito hago presencia ante esa honorable SALA DE
CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, obrando en mi calidad
de apoderado judicial del sefior JULIO CESAR MARTINEZ, persona igualmente
mayor de edad, domiciliado vy residente en la ciudad de Santa Marta,
para manifestarle que presento DEMANDA DE ACCION DE TUTELA
DEFINITIVA y/o COMO MECANISMO TRANSITORIO, contra las honorables
SALAS PENALyYy LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE SANTA MARTA, JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
DE SANTA MARTA y el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA
MARTA, por flagrante violacién a sus derechos fundamentales constitucionales,
como son: LA PREVALENCIA A LA LEY SUSTANCIAL, EL ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y la IGUALDAD OBIJETIVA O MATERIAL ANTE
LA LEY; la honorable Corporacion Publica se encuentra representada por su
sefior Presidente, honorable Magistrado, doctor CARLOS MILTON FONSECA
LIDUENAS vy por los sefiores Jueces, doctores: MARIA MARGARITA LOZANO
PEREZ y MONICA CASTANEDA HERNANDEZ, respectivamente, todos mayores
de edad, domiciliados vy residentes en la ciudad de Santa Marta, o por
quienes hagan sus veces al momento de ser notificados de la presente
accion constitucional. Asi mismo y desde ya, pido a esa honorable
Corporacién  Publica, que en la presente accidon constitucional sean
VINCULADOS los sefiores Directores de la OFICINA DE INSTRUMENTO
PUBLICOS DEL CIRCULO DE SANTA MARTA vy el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZi, para que, no se les vaya a vulnerar a esas entidades



publicas su derecho fundamental constitucional de defensa y de contradiccion,
con el resultado de la presente accion constitucional.

JURAMENTO

Manifiesta mi postulante bajo la gravedad del juramento, el cual asi se
entenderd, al momento de presentar ésta accidn constitucional, que no ha
promovido ante ningun Juez de la Republica otra accién de Tutela por los
mismos hechos contra los Operadores Judiciales hoy accionados.

HECHOS

PRIMERO: El veintisiete (27) de Marzo del afio 2.013, mi poderdante por
medio de apoderado judicial present6 DEMANDA DE PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, con respecto al bien inmueble ubicado en
el corregimiento de Gaira, en el Sector de "ALTO DE LOS LIRIOS" en la
ciudad de Santa Marta, lote de terreno que hace parte de otro globo de
terreno de mayor extension de propiedad de la SOCIEDAD “CERRO BLANCO”
S.A., la cual se identifica legalmente con la Matricula Inmobiliaria numero 080-
83596.

SEGUNDO: La Demanda de Pertenencia fue radicada con el numero 47001-
31-03-003-2013-00149-00 y se dirigid contra la Sociedad arriba mencionada,
por ser la propietaria del predio o globo de terreno de mayor extension y
contra las PERSONAS INDETERMINADAS.

TERCERO: El 13 de febrero del ano 2.014, la demandada SOCIEDAD “CERRO
BLANCO” S.A., fue legalmente notificada de la DEMANDA DE
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, por mi mandante sefior JULIO
CESAR MARTINEZ, y, con la admisién de la misma, se ordené6 EMPLAZAR a las
PERSONAS, conforme lo preceptuado en la Ley.

CUARTO: El Juzgado del conocimiento realizd en dicho predio Ia
correspondiente INSPECCION JUDICIAL ordenada, decretada y practicada,
conforme lo dispuso en auto, en compafia del perito nombrado y auxiliar de la
justicia sefior FRANKLIN GUEVARA LEOTUR, quien no sélo verificé las medidas
y linderos del predio a prescribir, sino que ademas rindid oportunamente el
respectivo informe solicitado por el sefor Juez del conocimiento.

QUINTO: Elprimero (1) de Septiembre del afo 2.015, el JUZGADO TERCERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, procedid a dictar sentencia y en ella
resolvié declarar que mi poderdante, sefior JULIO CESAR MARTINEZ, adquirié
por el modo de PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA EI DOMINIO del inmueble
ubicado en el corregimiento de Gaira, en el Sector de "ALTO DE LOS LIRIOS"
con las siguientes medidas y linderos: NORTE, en longitud de 584.70 mts y
colinda con Cerro Blanco S.A., en una parte y con Reinaldo Suarez por otra;
SUR, en longitud de 604.20 mts que colinda con Café Sello y con el senor
Ambrosio Plata por otra; ESTE, en longitud de 72.50 mts y colinda con
Lucas Gnecco, y OESTE: en longitud de 63.50 mts y colinda con Wilmer



Velasquez. Bien Inmueble (Lote de Terreno), que tiene 3 hectareas mas nueve
mil dieciocho metros cuadrados (3Hts +9018 mts cuadrados).

SEXTO: El Juzgado varias veces mencionado y conforme a la legislaciéon
procesal vigente, procedid a oficiar al sefior REGISTRADOR DE LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CiRCULO DE SANTA MARTA, para que
registrara la correspondiente Sentencia de la PERTENENCIA en el folio de
Matricula Inmobiliaria niumero 080-83596, y, procediera a aperturar un nuevo
folio inmobiliario, como en efecto procedié en asignarle el numero 080-133324.
Posteriormente, con fundamento en el articulo 65 de la LEY 1579 DEL ANO
2.012, lo remitiera al INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZzi” de la
ciudad de Santa Marta — entidad hoy vinculada — para que procediera a
ASIGNARLE al predio de mi representado un NUEVO NUMERO CATASTRAL.

SEPTIMO: Mi poderdante presentd varias solicitudes y derechos de peticién
ante el “IGAC” en la ciudad de Santa Marta, para que procedieran a darle a su
predio un nuevo numero catastral, pero hasta la fecha y después de varias
acciones constitucionales no ha sido posible obtener tal reconocimiento por
desconocimiento, accidon, omisidon, negligencia o capricho de los Operadores
Judiciales en sede constitucional hoy accionados, quienes conocieron de las
acciones de tutelas sin darle el valor probatorio dentro de los principios de la
SANA CRITICA a todas y cada una de las pruebas documentales aportadas por
mi mandante en todas las referidas acciones constitucionales, procediendo el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, enviar al predio prescrito por mi
prohijado, a uno de sus de nombre ALEXIS CAMPO GRANADOS, a efectos de
realizar la correspondiente visita técnica en campo o area para poder establecer
con claridad meridiana la ubicacion exacta del Lote de Terreno, sus linderos,
medidas y colindantes; inspeccion técnica ocular que corrobord todas las
caracteristicas del inmueble enunciadas en la DEMANDA DE PERTENENCIA, con
lo cual queddé plenamente demostrado que se siempre se traté del mismo Lote
de Terreno y asi se menciond por el funcionario adscrito al “IGAC” para tal
mision, el seis (6) de Junio del afo 2.018, procediendo a ASIGNARLE el nimero
catastral 4701000100000002024530000 al Lote de Terreno prescrito de
propiedad del accionante, sin que a la fecha, honorables Magistrados, haya sido
posible la ASIGNACION DEL NUMERO CATASTRAL y mediante Resolucién, que
el bien inmueble requiere para que mi poderdante proceda a pagar el impuesto
predial que por disposicion legal le corresponda; pero ademds, honorables
Magistrados, la OFICINA DE REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL
CIRCULO DE SANTA MARTA, procedié conforme lo dispuesto en el articulo 65
de la LEY 1579 DEL ANO 2.012, a registrar el predio prescrito y al mismo tiempo
certificé que los folios de matriculas inmobiliarias a la cual hizo mencion el
“IGAC”, se abrieron pero con DOMINIO INCOMPLETO o FALSA TRADICION;
situacién constitucional y legal que distan de la condicién de PROPIETARIO con
DOMINIO COMPLETO, del cual goza mi poderdante con respecto al Lote de
Terreno prescrito y que ninguno de los OPERADORES JUDICIALES hoy
accionados, NI SIQUIERA observaron dichas pruebas documentales a pesar de
haber sido aportadas o allegadas oportunamente junto con las distintas
acciones constitucionales.



OCTAVO: El INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZi - entidad entonces
accionada = hoy vinculada — decidi6¢ NO PROCEDER en ASIGNARLE un NUEVO
NUMERO CATASTRAL, al LOTE DE TERRENO, adquirido por mi postulante
mediante Sentencia Judicial de PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO
proferido por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA,
bien inmueble que se encuentra legalmente inscrito ante la OFICINA DE
REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CIRCULO DE SANTA MARTA,
bajo el folio de Matricula Inmobiliaria No. 080-133324.

EL INSTITUTO AGUSTIN CODAZZI, que para la época, era la entidad accionada,
le manifestd6 como respuesta a las demandas de acciones de tutelas a los
Despachos Judiciales hoy accionado lo siguiente:

“... no se puede proceder a dicha inscripcion, porque se detecto que el predio
se encuentra ubicado en la misma localizacion geogrdfica de los predios
inscritos en esa oficina con referencia catastral niumero 00-01-002-1123-000, a
nombre de Jaime Cerchar Celedon, con folio de matricula inmobiliaria numero
080-81865, 00-01-0002-1061-000, inscrito a nombre de Miguel Escaff Jaller,
con matricula inmobiliaria numero 080-37195 y el 00-01-0002-1062-000 a
nombre de Gaspar Cerchar Henao con folio de matricula 080-37196. Por
otra parte, la matricula inmobiliaria numero 080-83596, aparece inscrita en
esa oficina a nombre de Cerro Blanco S.A., en varios predios del sector del
barrio La Paz y que no corresponde a la misma ubicacion geografica del
predio que pretende inscribir ..”, por lo que, en dicha entidad se abstuvieron
de realizar la inscripcion del predio solicitado, hasta tanto vy, segun ellos, mi
poderdante presentara u una nueva DEMANDA DE PERTENENCIA “... sobre
el area parcial de terreno contra los folios de matriculas 080-81865,
080-37195 Y 080-31196, segun la ubicacion geogrdfica del predio en
mencion.".

NOVENO: No obstante, la anterior afirmacion, honorables Magistrados, en
ello, se duele mi prohijado, para solicitar ante ésta honorable Corporacion
Publica el amparo constitucional de sus derechos fundamentales
constitucionales a la PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, el ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y la IGUALDAD OBJETIVA O MATERIAL ANTE LA
LEY, por cuanto, y, en otrora, la hoy entidad vinculada “IGAC”, siempre le NEGO
a los Operadores Judiciales hoy accionados, que el Unico PROPIETARIO DEL
GLOBO DE MAYOR EXTENSION donde se encuentra ubicado el predio prescrito
por mi postulante es la SOCIEDAD CERRO BLANCO S.A., y, por ende, todos los
folios de matriculas inmobiliarios nimeros 080-81865, 080-37195 y 080-31196,
a los cuales siempre hizo referencia el “IGAC”, si se encuentran inscritas pero
que corresponden a INSCRIPCIONES CON DOMINIO INCOMPLETO o FALSA
TRADICION, tal como se comprobd y se encuentra probado documentalmente,
en la respectiva CERTIFICACION expedida por la autoridad competente para el
caso concreto que hoy nos ocupa, es decir, expedido por la OFICINA DE
REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CIRCULO DE SANTA MARTA,
misma certificacion que se aportdé por mi poderdante en todas las acciones de
tutelas instauradas por el hoy accionante, SIN QUE, ninguno de los Operadores
Judiciales hoy accionados se hubiesen dado a la tarea de estudiar, analizar y




cotejar las pruebas documentales aportadas oportunamente y que demuestran
con saciedad todo lo dicho en la presente accién constitucional, n donde
incluso, honorables Magistrados, mi poderdante aportd la fotocopia de la
Resolucion de la Inscripcion de la Mejora propiedad de mi mandante
particularizada con el nimero 47-001-0021-2011 del once (11) de Febrero del
ano 2,011, y le fue asignado a dicha mejora el numero catastral
000100021123001, expedido por el mismo “IGAC”, encontrandose la mentada
mejora en el mismo Lote de Terreno que prescribié el hoy accionante y que
sirvid a mi poderdante para pagar el impuesto predial al mentado Lote de
Terreno, — como en efecto lo hizo — y que a la fecha, itero, la entidad vinculada
se ha negado a asignarle un numero de catastro; pagos de recibos que también
fueron aportados por el hoy accionante ante los despachos judiciales hoy
accionados, NO SIENDO VALORADAS DICHAS PRUEBAS, negandole los
Operadores Judiciales hoy accionados a mi representado el correcto ACCESO A
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, a la PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL y
la IGUALDAD OBIJETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY, al NO DARLE EL VALOR
PROBATORIO y de PLENO DE DERECHO que las mismas tienen, con lo cual se
hubiese demostrado la ilegalidad de la postura adoptada por la hoy entidad
vinculada al negarse en asignarle un nimero catastral al predio adquirido por
PERTENENCIA el sefior JULIO CESAR MARTINEZ, mediante sentencia judicial;
con lo cual, todos los Operadores Judiciales encargados de administrar justicia
no sélo DESCONOCIERON la LEY 1579 DEL ANO 2.012 (ESTATUTO DE
REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS), sino que ademas, DEJARON DE
DARLE EL VALOR PROBATORIO a todos los elementos materiales probatorios
allegados por mi postulante en todas las acciones constitucionales por él
impetradas.

DECIMO: Igualmente, honorables Magistrados, mal podria haber iniciado
mi prohijado la DEMANDA DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO,
contra los TITULARES DE DOMINIO INCOMPLETO, como es el caso concreto de
los sefiores: JAIME CERCHAR CELEDON, 080-81865, MIGUEL ESCAFF JAFFER,
080-37195 y GASPAR CERCHAR HENAO, 080-37196, personas mencionadas por
la entonces accionada y hoy vinculada INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN
CODAZZI”, porque simple y llanamente, tales personas nunca han tenido el
DOMINIO COMPLETO, sino un DOMINIO INCOMPLETO vy, en esa forma, se
encuentran inscritos los folios de matricula inmobiliaria; reitero, ya que el Unico
propietario del globo de terreno de mayor extension es la Sociedad “CERRO
BLANCO” S.A., y, por eso, la demanda de PERTENENCIA se presentd
directamente contra ella y PERSONAS INDETERMINADAS, las cuales fueron
todas notificadas legalmente y conforme al rito procesal establecido por la
legislacion procesal civil, sefalado de manera expresa y taxativamente por el
articulo 407 del Codigo de Procedimiento Civil, normatividad aln vigente en la
Costa Atlantica, para la fecha en que se present6 la DEMANDA DE
PERTENENCIA.

DECIMO PRIMERO: También es cierto, honorables Magistrados, que las
SENTENCIAS, por medio del cual se adquiere el dominio de un bien
inmueble, SANEA LOS VICIOS QUE OSTENTABA EL TITULO, lo cual quiere
decir, que los Operadores Judiciales hoy accionados, debieron remitirse a



los articulos 56,65y 66 la LEY 1579 DEL ANO 2.012, disposicidn legal sustancial
aplicable al caso concreto deprecado en las acciones de tutela; pues el
DESCONOCIMIENTO de las normas sustanciales aplicables y la FALTA DE
VALORACION DEL ACERVO PROBATORIO por parte de los jueces
constitucionales hoy accionados, le vulneraron a mi postulante, no solo su
DERECHO FUNDAMENTAL CONSTITUCIONAL A LA PREVALENCIA DE LA LEY
SUSTANCIAL, sino que en conexidad les violaron sus derechos fundamentales
constitucionales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y a la
PREVALENCIA DE LA LEY OBJETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY.

DECIMO SEGUNDO: Honorables Magistrados, no cabe duda alguna que la
actuacion desplegada por los hoy Operadores accionados, al desconocer la
legislacion aplicable al caso concreto objeto de estudio y la falta de valoracion
del acervo probatorio allegado por el accionante oportunamente; los
Operadores Judiciales aqui accionados, por descuido, negligencia, displicencia,
capricho, por accion u omision con respecto a la aplicacion de los articulos 56,
65 y 66 de la LEY 1579 DEL ANO 2.012, le vulneraron y quebrantaron con su
accionar su derecho fundamental a la PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, el
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y la IGUALDAD OBJETIVA O
MATERIAL ANTE LA LEY, y, de contera, la VIOLACION DIRECTA DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA, en sus canones 42, 13, 228,229 y s.s.,
Ibidem.

DECIMO TERCERO: Honorables Magistrados, mi cliente se encuentra
en debilidad manifiesta frente a las decisiones adoptadas por todos
los OPERADORES JUDICIALES EN SEDE CONSTITUCIONAL, hoy accionados, al
olvidar realizar un estudio concienzudo de todo el ACERVO PROBATORIO
frente a los principios de la SANA CRITICA arrimado en las acciones de tutela y
que los sefores Jueces, no hicieron un estudio ni un analisis de las pruebas
documentales donde esta demostrado que la mejora que mi poderdante
levantd sobre el mismo predio prescrito se encuentra inscrita y con el
respectivo numero catastral, mismo numero catastral que utilizd el hoy
accionante para pagar el impuesto de su Lote de Terreno y los cuales sirvieron
de prueba plena  para instaurar la correspondiente DEMANDA DE
PERTENENCIA; vy, por ello, lo que se pretende con la presente accidn
constitucional, es que esa honorable Corporacion Publica, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia, corrija o enmiende las
decisiones judiciales de sus inferiores jerarquicos (Despachos Judiciales hoy
accionados) en linea vertical, por todo lo antes expuesto, como consecuencia
no solo de la falta de estudio del acervo probatorio sino de la violacion de Ia
PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, como son los articulos 56, 65 y 66 de la
LEY 1579 DEL ANO 2.012, vigente y, con lo cual, de manera inequivoca y de
bulto se puede afirmar que con las decisiones tomadas por los Operadores
Judiciales accionados es evidente la ostensible DENEGACION DE JUSTICIA
OBJETIVA Y MATERIAL DE LA LEY SUSTANCIAL.

RAZONES, FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES, JURIDICOS Y
JURISPRUDENCIAL DE LA PRESENTE ACCION CONSTITUCIONAL



Honorables Magistrados, antes de proseguir dentro de la presente accidn
constitucional y al hacer las peticiones respetuosas, es menester a continuacion
transcribirle las normas constitucionales, legales y jurisprudenciales, con la cual
fundamento la solicitud de amparo constitucional a favor de mi postulante
sefior JULIO CESAR MARTINEZ, por el NO ACCESOS A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, a la PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL y a la IGUALDAD
MATERIAL U OBJETIVA DE LA LEY.

CONSTITUCION POLITICA DE 1.991

"ARTICULO Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la_efectividad de los principios, derechos v
deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en
las decisiones que los afectan y en la vida econémica, politica, administrativa y
cultural de la Nacion; defender la independencia nacional, mantener la
integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la vigencia de un

orden justo.

Las autoridades de la Republica estdn instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demds
derechos v libertades, v para asequrar el cumplimiento de los deberes sociales
del Estado y de los particulares.

ARTICULO 4o. La Constitucion es norma de normas. En todo caso de
incompatibilidad entre la Constitucion V la ley y otra norma juridica, se
aplicardn las disposiciones constitucionales.

Es deber de los nacionales v de los extranjeros en Colombia acatar la
Constitucion V las leves, v respetar Vobedecer a las autoridades.

ARTICULO 13. Todas las personas nacen libres e iquales ante la ley, recibirdn la

misma_proteccion V trato de las autoridades V gozardn de los mismos derechos,
libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo,

raza, origen nacional o familiar, lenqua, religion, opinién politica o filosofica.

El Estado promoverd las condiciones para que la iqualdad sea real y efectiva V
adoptara medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegerd especialmente a aquellas personas que por su condicion
economica, fisica o mental, se encuentren _en circunstancia de debilidad
manifiesta y sancionard los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.

ARTICULO 86. Toda persona tendrd accion de tutela para reclamar ante los
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente v
sumario, por si misma o por guien actie a su nombre, la proteccion inmediata
de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando guiera gue éstos
resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier
autoridad publica...

ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones
son independientes. Las actuaciones serdn publicas v permanentes con las
excepciones que establezca la lev v en ellas PREVALECERA EL DERECHO
SUSTANCIAL. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y
auténomo.

ARTICULO 229. SE GARANTIZA EL DERECHO DE TODA PERSONA PARA ACCEDER
A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. La ley indicard en qué casos podrd hacerlo
sin la representacion de abogado.




ARTICULO230. Los jueces, en sus providencias, sélo estdn sometidos al imperio
de la ley.

La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina
son criterios auxiliares de la actividad judicial." (Negrillas, mayusculas,
cursivas y subrayados son mios).

LEY No. 1579 DEL ANO 2.012

"ARTICULO 56. MATRICULA DE BIENES ADJUDICADOS EN __ PROCESO DE
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DEL DOMINIO. Previa solicitud _del _interesado,
ejecutoriada la_sentencia _declarativa de pertenencia, el Registrador la
inscribird en el folio de matricula correspondiente al bien de gue se trate.

Si_esta _matricula _no estuviere abierta o la _determinacién del bien gque
apareciere en ella no coincidiere exactamente con la expresada en la sentencia,
serd abierta o renovada, sequn el caso, la respectiva matricula, ajustandola por
lo demds a las especificaciones establecidas en la presente ley, pero sin gue sea
necesario relacionar los titulos anteriores al fallo.

ARTICULO 65. INFORMACION REGISTRO-CATASTRO. Las Oficinas de Registro de
Instrumentos __Publicos estardn obligadas a suministrar _a las autoridades
catastrales competentes, dentro de los diez (I0) primeros dias de cada mes a
través de medios técnicos o electronicos que ofrezcan sequridad y agilidad, los
documentos o titulos relativos a las mutaciones y/o modificaciones de la
descripcion fisica _de los bienes inmuebles, de las cuales toman nota las

autoridades catastrales para efectos de las facultades a ellas asignadas.

PARAGRAFO <Paragrafo modificado por el articulo 65 de la Ley 1753 de 2015. El
nuevo texto es el siguiente:> Cuando las autoridades catastrales
competentes, en desarrollo de la formacion y/o actualizacion catastral rural y
urbana bajo la metodologia de _intervencion por barrido predial masivo con
enfoque multipropdsito, adviertan diferencias en los linderos vio drea de los
predios entre la informacion levantada en terreno y la que reposa en sus bases

de datos y/o registro publico de la propiedad, procederdn a rectificar dicha
informacion siempre y cuando los titulares del derecho de dominio del predio y
sus_colindantes _manifiesten _pleno _acuerdo respecto de los resultados de la
correccion y esta _no afecte derechos de terceros o colinde con bienes
imprescriptibles o propiedad de entidades de derecho publico, bienes de uso
publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios o cuya posesion,
ocupacion o _transferencia _estén prohibidas o restringidas por normas
constitucionales o legales.

En esos casos, no existiendo conflicto entre los titulares y una vez verificado por
la correspondiente autoridad catastral que lo convenido por ellos se ajusta a la
realidad fisica encontrada en terreno, el Registrador de Instrumentos Publicos
rectificard conforme a ello la informacion de cabida y linderos de los inmuebles
que repose en sus folios de matricula inmobiliaria, sin que para ello se requiera
de orden judicial.

El procedimiento para la correccion administrativa de linderos y drea por
acuerdo escrito entre las partes, asi como los eventos en los que no sea
aceptada, serd objeto de reglamento por parte del Gobierno nacional.

ARTICULO  66. NUMEROS __ CATASTRALES. Las autoridades catastrales
informardn _a las de Registro la asignacion de los numeros catastrales
correspondientes a los predios que generan una nueva ficha predial.

Asimismo, cuando exista, enviardn el plano del respectivo inmueble con destino
al archivo del registro.

Si el certificado catastral contiene los linderos del inmueble objeto de
transferencia, constitucion o limitacion del derecho real de dominio, estos se



identificaran en la escritura en laforma seiialada en aquel. En caso de que los
linderos descritos en la escritura no coincidan con los del certificado catastral
expedido para tal fin de conformidad con la normatividad que lo regule o
reglamente, el Registrador de Instrumentos Publicos, no la inscribira.

En adelante en todos los folios de matricula deberdn consignarse los datos
relativos a la descripcion, cabida y linderos del predio de que se trate, los cuales
se transcribirdn en su totalidad a excepcion de los inmuebles derivados del
régimen de propiedad horizontal donde bastard la cita de la escritura publica
que los contenga.” (Negrillas, cursivas, subrayados fuera del texto

original).

De lo antes transcrito se entiende, honorables Magistrados, que el
REGISTRO INMOBILIARIO, ha sido creado para comprobar y dar la publicidad a
la titularidad de los inmuebles, por lo que se presume que es PROPIETARIO
quien como tal aparece inscrito en el registro. Asi, puede decirse que
existen dos (2) presunciones de propiedad de inmueble:

a) La del poseedor (Art. 762 numeral 22 del C.C.).

b) La del titular inscrito, que debe estar amparada con un titulo
escriturario debidamente inscrito en el registro de instrumentos publicos
(Art. 1857 del C.C.), presunciones que si bien pueden coexistir, cuando se
lleguen a enfrentar (poseedor material y el poseedor inscrito),
alguna de ellas destruye a la otra.

Hoy dia y conforme lo sefalado en la Ley 1183 del afio 2.008, los poseedores
materiales de inmuebles urbanos de estratos uno (I) y dos (2) que carezcan de
titulo inscrito podran solicitar ante notario del circulo donde se
encuentre ubicado el inmueble, la inscripcion de la declaracién de la calidad de
poseedor regular de dicho inmueble, a fin de quedar habilitados para adquirir
su dominio por Prescripcion Ordinaria.

Siendo asi las cosas, el folio de Matricula se abrira a solicitud de parte o de
oficio por el Registrador, tal como también lo prevé el ARTICULO 48 DE LA LEY
1579 DEL ANO 2.012.

TEMERIDAD O MALA FE

Es oportuno vy pertinente, honorables Magistrados, manifestarle desde vya,
qgue no le asiste a mi poderdante ni mucho menos al suscrito, el mas
minimo intento doloso, temerario o de mala fe, que permitan intuir a esa
honorable Corporacién Publica, que ésta Demanda de Accion de Tutela,
se en marca dentro de la temeridad, pues no nos asiste de manera
alguna un propdsito desleal con esa honorable Corporaciéon Publica de
obtener la satisfaccion del interés individual deseado atoda costa, porque
lo que estoy demostrando, es que con el desconocimiento por parte de
los Operados Judiciales accionados de la LEY 1579 DELANO 2.012, emerge vy
brota de bulto la vulneracion de los derechos fundamentales
constitucionales deprecados en la presente accidn constitucional a favor
del accionante vy, por ende, no estoy abusando del derecho porque no



es una accion constitucional deliberada, sino todo lo contario, nacida del
DESCONOCIMIENTO de los entes accionados encargados de ADMINISTRAR
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA y por AUTORIDAD DE
LA LEY, pero sorpresivamente, desconocen la PREVALENCIA DE LA LEY
SUSTANCIAL enmarcada en los articulos 56, 65 y 66 de la LEY 1579 DEL ANO
2.012, ademas de todas las pruebas documentales aportadas en todas las
acciones de tutelas, aplicable al caso concreto que hoy nos ocupa; luego
entonces y con todo respeto, considero que constitucional y legalmente le
asiste a mi prohijado el derecho para instaurar ésta nueva accién de tutela, toda
vez, que lo pretendido, no es otra cosa distinta, a la de demostrarle a la
honorable SALA DE CASACION CIVIL - FAMILIA, que los Operadores Judiciales
aqui accionados, abiertamente DESCONOCIERON la disposicidon sustancial legal
y de manera puntual, lo contemplado en los articulos 48, 56, 65 y 66 de |la LEY
1579 DEL ANO 2.012, sino el mismo ACERVO PROBATORIO que fueron
presentadas oportunamente por mi poderdante y las cuales ninguna de ellas
fue objeto de valoracion por parte de los accionados, por lo que, se hace
evidente y palmario, que persista perenne la violacion de los Derechos
Fundamentales Constitucionales del hoy accionante, como lo es, Ia
PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, el ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA y la IGUALDAD OBJETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY.

Para fundamentar mejor lo antes dicho, me baso y me atengo al reiterado
desarrollo jurisprudencial constitucional sobre el caso concreto que hoy nos
ocupa:

Al respecto ha establecido la jurisprudencia de la honorable CORTE
CONSTITUCIONAL, que la TEMERIDAD puede ser comprendida de dos (2)
formas distintas a saber:

La primera, se refiere a que dicha institucion sélo puede configurarse si
el accionante actua de mala fe.

La segunda, corresponde a la interpretacion literal del articulo 38 del
Decreto — Reglamentario No. 2591 de 1991, el cual exige que el accionante
presente varias veces una demanda de tutela por los mismos hechos, sin
justificacion alguna para que se verifique la temeridad.

Ante tal ambivalencia, la honorable CORTE CONSTITUCIONAL concluyé que
para rechazar la accion de amparo por temeridad, la decision se debe fundar
en el actuar doloso del peticionario, toda vez que esa es la Unica restriccion
legitima al derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia, el
cual se ejerce a través de la accion de tutela.

En este sentido, la jurisprudencia constitucional ha distinguido LA
IMPROCEDENCIA DE LA TEMERIDAD, de la siguiente manera:

LATEMERIDAD, se configura cuando concurren los siguientes elementos:

(i) Identidad de partes.



(ii) Identidad de hechos.
(iii) Identidad de pretensiones.

(iv) La ausencia de justificacion en la presentacion de la nueva demanda,
vinculada a un actuar doloso Vde mala fe por parte del libelista.

Dice la honorable CORTE CONSTITUCIONAL, que el dltimo de los elementos
arriba mencionados se presenta cuando la actuacidon del actor resulta amafada,
denota el propdsito desleal de obtener la satisfaccion del interés individual a
toda costa, deja al descubierto el abuso del derecho porque deliberadamente y
sin tener razon, de mala fe se instaura la accién, o pretenden a través de
personas inescrupulosas asaltar la buena fe de quien administra justicia.

Contario sensu, la actuaciéon NO ES TEMERARIA, cuando aun, existiendo dicha
multiplicidad de solicitudes de proteccidon constitucional, la accidén de tutela se
funda en:

(i) Laignorancia del accionante.
(ii) Elasesoramiento errado de profesionales del derecho.

(iii) El sometimiento del actor a un estado de indefensién, propio de aquellas
situaciones en que los individuos obran por miedo insuperable o por la
necesidad extrema de defender un derecho. En estos casos, si bien la tutela
debe ser declarada improcedente, la actuacion no se considera temeraria y, por
ende, no conduce a la imposicidon de una sancidén en contra del demandante.

Por otra parte, en la SENTENCIA No. T-1034 DEL ANO 2005, la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL, precisé que existen dos (2) supuestos que permiten
gue una persona interponga nuevamente la accion de tutela, sin que con ello,
se configure una actuacidon temeraria ni proceda el rechazo. Particularmente, se
descarta que una tutela es temeraria cuando:

(i) Surgen circunstancias facticas o juridicas adicionales, o

(i) No existio un pronunciamiento de fondo por parte de la jurisdiccion
constitucional sobre la pretension incoada.

PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD DEL JUEZ DE TUTELA

Honorables Magistrados, la jurisprudencia desarrollada por la maxima
autoridad en materia constitucional, nos habla del PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD,
el cual se encuentra intimamente relacionado con el PRINCIPIO DE
INFORMALIDAD, se traduce en el papel activo que deben asumir todos los
jueces en sede de tutela en la conducciéon del proceso, no sélo en lo que
tiene que ver con la interpretacion de la solicitud de amparo, sino también,
en la busqueda de los elementos que le permitan comprender a cabalidad cual
es la situacion que se somete a su conocimiento, para con ello, tomar una




decision _de fondo que consulte la justicia, que abarque integramente la
problematica planteada, y de esta forma provea una solucidon efectiva vy
adecuada, de tal manera que se protejan de manera inmediata los derechos
fundamentales cuyo amparo se solicita si hay lugar a ello.

De manera que, en ejercicio de estas atribuciones conferidas al Juez
Constitucional de acuerdo con el PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD, es razonable que
el objeto de la accién de tutela cambie en ciertos casos, pues el juez tiene el
deber de determinar qué es lo que el accionante persigue con el recurso de
amparo, con el de brindarle la proteccion mas eficaz posible de sus derechos
fundamentales. Asi, en ese analisis, puede encontrar circunstancias no
indicadas en el escrito de tutela sobre las que se hace necesario su
pronunciamiento.

PRINCIPIO DE INMEDIATEZ

Honorables Magistrados, para efectos de acreditar el cumplimiento del
requisito de inmediatez en el caso particular de mi postulante, la honorable
SALA CIVIL - FAMILIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, como Juez de
Tutela, debe tener en cuenta las circunstancias particulares del caso concreto
donde explico a la honorable SALA DE CASACION CIVIL — FAMILIA, la razonable
tardanza que tuvo el accionante, para poder presentar ésta accion
constitucional.

Ha dicho la honorable CORTE CONSTITUCIONAL como maxima autoridad en
sede constitucional, que el juzgador podra tener en cuenta, entre otros, los
siguientes elementos de juicio, para establecer el requisito de inmediatez,
basado en los siguientes parametros:

1.- Que exista una razoén justificada que explique por qué el accionante no
interpuso la accidon de tutela dentro de un plazo razonable y justifique la
tardanza en su actuar, tal como podria ser la ocurrencia de un nuevo evento
que constituya fuerza mayor o caso fortuito.

2.- La incapacidad o imposibilidad del actor para interponer la tutela en un
término razonable.

3.- Que sobrevenga un hecho nuevo que cambie de manera drastica las
circunstancias del caso concreto y de justificar la tardanza en un hecho nuevo,
la accién de tutela se interponga dentro de un plazo razonable frente a la
ocurrencia del hecho nuevo.

4.- Que durante el tiempo en el que se presentd la tardanza en la
interposicion de la accidn de tutela, se evidencia que existio diligencia de parte
del accionante en la gestiéon de lograr su cometido ante la autoridad
correspondiente, lo cual contribuye a demostrar, prima facie, el caracter actual
y permanente del dafio causado al accionante por la vulneracion a sus derechos
fundamentales constitucionales y el Juez constitucional tendrd en cuenta estas
circunstancias para analizar este criterio.



5.- Que se acredite la existencia de circunstancias que pongan al accionante en
una situacion de debilidad manifiesta, por cuenta de la cual resulte
desproporcionado solicitarle la interposicion de la accion de tutela dentro de un
plazo razonable. Dicha debilidad manifiesta se acredita a partir de las
condiciones particulares del actor, al igual que con la presencia de practicas del
actor, al igual que con la PRESENCIA DE PRACTICAS ABUSIVAS de las entidades
encargadas de reconocer el derecho solicitado por el accionante.

Al respecto, honorables Magistrados, debo manifestarle que la violacion de los
Derechos Fundamentales Constitucionales, por parte de los Operadores
Judiciales hoy accionados, se fundamenta principalmente en los siguientes
aspectos puntuales:

a) En el DESCONOCIMIENTO DE LA NORMA SUSTANCIAL, aplicable al caso
concreto que hoy nos ocupa, esto es, a los articulos 56, 65 y 66 de la LEY
1579 DEL ANO 2.012.

b) La FALTA DE LA VALORACION DE TODAS LAS PRUEBAS DOCUMENTALES,
aportadas oportunamente en el libelo genitor de todas las acciones
constitucionales presentadas por el hoy accionante sefior JULIO CESAR
MARTINEZ, por parte de los Operadores Judiciales hoy accionados.

c) Y, por ultimo, honorables Magistrados, que las Agencias Judiciales objeto
de la presente accidon constitucional, al no darle el valor probatorio que
tienen las pruebas documentales aportadas por el accionante con la cual
demuestra que la otrora accionado y hoy vinculado INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZi de la ciudad de Santa Marta, sin
justificacion legal se ha NEGADO en ASIGNARLE el NUMERO CATASTRAL
al LOTE DE TERRENO PRESCRITO mediante sentencia judicial favor del
sefior JULIO CESAR MARTINEZ, proferido por el JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, tal como lo ordena en sus articulos 56,
65y 66 de la LEY 1579 DEL ANO 2.012, norma aplicable a las solicitudes y
peticiones presentadas por el accionante a la entidad arriba mencionada.

Fueron varios las solicitudes y derechos de peticion que presenté ante esa
entidad el accionante, pero nunca procedieron sus solicitudes por parte del
"IGAC", bajo el disfrazado argumento que el predio por medio del cual se le
reconocié la PRESCRIPCION EXTRAORDINARIO DE DOMINIO a mi poderdante,
se encuentra ubicado en la misma localizacion geogrdafica de los predios
inscritos en esa oficina con referencia a catastral nimero 00-01-0002-1123-00,
a nombre de Jaime Cerchar Celeddn, con folio de matricula 080-81865, 00-01-
0002-1061-000 inscrito a nombre de Miguel Escaff Jaller con folio de matricula
080-37195 vy el 00-01-0002-1062-000 a nombre de Gaspar Cerchar Henao, con
folio de matricula 080-37196; todas esas inscripciones corresponden a FOLIOS
DE MATRICULA INMOBILIARIA CON DOMINIO INCOMPLETO, con lo cual el
“IGAC” aprovechandose del desconocimiento en éstos temas de los Operadores
Judiciales hoy accionados, es decir, en procesos judiciales, como los procesos de
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO vy el ostensible



DESCONOCIMIENTO DE LA LEY SUSTANCIAL 1579 DEL ANO 2.012, aplicable a
éste caso concreto, se aprovecharon de esa situacion para que los Operadores
aqui accionados dieran por CIERTOS SIN SER LO, un DERECHO INCOMPLETO
como si se tratase de un DERECHO COMPLETO, como el que si ostenta el
accionante; es decir, los mencionados sefores NO SON PROPIETARIOS, ni
mucho menos POSEEDORES MATERIALES de los predios a los cuales hace
mencion la hoy entidad vinculada "IGAC", al momento de dar contestacion a
las acciones de tutela que presentd el hoy accionante; contrario sensus, mi
poderdante sefior JULIO CESAR MARTINEZ, si es el PROPIETARIO y
POSEEDOR MATERIAL, incluso hasta la fecha de hoy del predio adquirido
mediante sentencia judicial a través de un Proceso de PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, debida y legamente ejecutoriada vy, por eso,
dicho predio, goza de un nuevo Folio de Matricula Inmobiliaria como lo es
la 080-133324, que entre otras cosas, que al dirigirse la referida demanda
contra PERSONAS INDETERMINADAS, la sentencia proferida por el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, al encontrarse legalmente
ejecutoriada, su decision hace TRANSITO A COSA JUZGADA v, por ende, tiene
efectos ERGA OMNES.

Ha sefialado, no sélo la honorable CORTE CONSTITUCIONAL, sino el honorable
CONSEJO DE ESTADO, que el TERMINO RAZONABLE para presentar una
DEMANDA DE ACCION DE TUTELA, es de SEIS (6) MESES, contados a partir de la
notificacidn o ejecutoria de la sentencia, para poder presentar accion de tutela
contra sentencias de tutela o providencias judiciales, partiendo del fundamento
juridico, que los Fallos de Tutela, no hacen TRANSITO A COSA JUZGADA
ABSOLUTAS vy, por ello, su procedencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, la DEMANDA DE ACCION DE TUTELA, que mi
poderdante sefior JULIO CESAR MARTINEZ, presenté contra el INSTITUTO
GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZzi”, fue el dieciséis (16) de Agosto del afio
2.012, accién constitucional que por reparto ante la Oficina Judicial en la ciudad
de Santa Marta, le correspondid al JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE SANTA MARTA, quien la admitid, notificd a las partes vy el
seis (6) de Septiembre del afio 2.019, profirié su Fallo, en el sentido de NEGAR
el amparo deprecado por el accionante, quien una vez notificado, presenté el
escrito de impugnacion contra la decision adoptada por el sefior Juez de
primera instancia. Surtido el escrito de alzada, el diecisiete (17) de Octubre del
ano 2.019, la honorable SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE SANTA MARTA, profirio su sentencia CONFIRMAR, la decision
adoptada por el seiior Juez A-quo.

Honorables Magistrados, es bien sabido que esa accidn constitucional, se envia
a la honorable CORTE CONSTITUCIONAL, para su eventual situacion, para lo
cual mi poderdante debia imperiosamente esperar que el honorable TRIBUNAL
constitucional se pronunciara primero de si esa accidn constitucional fue
seleccionada o no para su revisidon y posteriormente esperar que la notificacion
de la decisidon tomada por la maxima autoridad en sede constitucional. Ademas
de lo anterior, se produjo en todo el Pais, la vacancia judicial, la cual empezé6 a
partir del diecinueve (19) de diciembre del aio 2.019, hasta el catorce (14) o



qguince (15) de enero del ailo 2.020, todo ese tiempo transcurrido se reviste de
dias inhabiles para la rama judicial.

Esta plenamente demostrado, que a partir del mes de febrero del afio 2.020, el
Gobierno Nacional ordendé temporalmente el cierre de todos los
establecimientos publicos del Estado, como consecuencia de la PANDEMIA
mundial denominada por los cientificos como CORONAVIRUS o COVID 19, v,
que trajo como consecuencia que el honorable CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, determinara suspender todos los términos judiciales en todo el
Pais, y, si bien es cierto, que se dio la posibilidad de presentar por correo
electronico Acciones de Habeas Corpus y tutelas, ésta ultimas debian ser usado
para casos de suma urgencia como la de salud, entrega de medicamentos, en
consonancia con la pandemia, en la cual aun vivimos.

Posteriormente, el honorable CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
manifestd que a partir del primero (12) de Julio del afio 2.020, dispuso reactivar
los términos judiciales con todas las medidas de bioseguridad para todos los
funcionarios del poder judicial, ordenando que en cada una de los Operadores
presencialmente estuvieran en ellos, lo correspondiente al veinte por ciento
(20%) de los funcionarios adscritos a los mismos. La situacion de emergencia de
salubridad publica y econdmica en Colombia, generé a favor de mi
representado FUERZA MAYOR o CASO FORTUITO, para haber instaurado la
presente accién constitucional dentro del término razonable de los seis (6)
meses, sino hasta la fecha de hoy, lo cual significa en atencion a las
circunstancias arriba mencionadas, la presente accidn constitucional no afecta
ni viola el principio de inmediatez, razén por la cual y de manera respetuosa,
pido a la honorable SALA DE CASACION CIVIL — FAMILIA, dar por superado éste
principio para el estudio de la presente accion de tutela ante esa honorable
Corporacioén Publica, en sede constitucional, teniendo en cuenta, las anteriores
circunstancias de pandemia que vivimos y actualmente persisten, y, el cual nos
vemos obligado a cumplir la cuarenta y el distanciamiento social en casi todas
las ciudades de nuestro Pais y de la cual la ciudad de Santa Marta, no es la
excepcion por la cantidad de victimas que ha dejado el virus en mencion.

DIFERENCIA ENTRE NEGAR UNA ACCION DE TUTELA Y DECLARAR
IMPROCEDENTE UNA ACCION DE TUTELA

Honorables Magistrados, existe abundante desarrollo jurisprudencial de orden
constitucional, con respecto a la diferencia que existe en NEGAR O DENEGAR
UNA ACCION DE TUTELA vy, otra muy distinta, es DECLARAR IMPROCEDENTE
UNA ACCION DE TUTELA, lo anterior honorables Magistrados, porque aun
vemos en los Fallos de Tutela proferidos por nuestros Jueces de la Republica,
qgue deciden o resuelven NEGAR o DENEGAR POR IMPROCEDENTE, una accidén
de tutela, lo cual constituye una ostensible violacion al PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA que debe existir en todo tipo de providencia judicial y de
manera particular en las SENTENCIAS dictadas en acciones de tutela.

En relacion con lo anterior, ha dicho la honorable CORTE CONSTITUCIONAL, que
NEGAR O DENEGAR una ACCION DE TUTELA, implica un analisis de fondo de la



accion constitucional; mientras que la DECLARATORIA DE UNA ACCION DE
TUTELA POR IMPROCEDENTE, supone la ausencia de los requisitos procesales
indispensables para que se constituya regularmente la relacidn procesal o
proceso y el Juez pueda tomar una decisién de fondo sobre el asunto sometido
a su estudio y consideracion.

Lo que mi postulante pretende con la presente accidn constitucional, es
demostrarle a esa honorable Corporacién Publica, atendiendo el excelso y claro
conocimiento que en grado sumo tienen sus integrantes sobre las
particularidades y los efectos juridicos que implica su decision en tratandose de
los PROCESOS DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO (PROCESO DE
PERTENENCIA) vy, con ello, demostrar que por la FALTA DE CONOCIMIENTO en
esa materia por parte de los Operadores Judiciales hoy accionados, por su
accion y omision en no darle aplicacién a los articulos 56, 65 y 66 de la LEY 1579
DEL ANO 2.012, le cercenaron al hoy accionante, sus derechos fundamentales
constitucionales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, a Ia
PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL y la IGUALDAD OBJETIVA O MATERIAL
ANTE LA LEY, aplicables — itero — al caso concreto que hoy nos ocupa en sede
constitucional, como se demuestra en todas las actuaciones administrativas y
judiciales desplegadas oportunamente por mi postulante sefior MARTINEZ,
antes de instaurar la presente accion.

PETICION

PRIMERA: Que se TUTELE a favor de mi postulante sefior JULIO CESAR
MARTINEZ, sus Derechos Fundamentales Constitucionales como son: LA
PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA y la IGUALDAD OBIJETIVA O MATERIAL ANTE LA LEY, las cuales le
fueron vulnerados al accionante por parte de los Operadores Judiciales hoy
accionados, por desconocimiento de la norma a aplicar, al caso concreto que
hoy nos ocupa.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, pido a la honorable SALA DE
CASACION CIVIL — FAMILIA, que como consecuencia de lo anterior, se ordene
RESTABLECER EL DERECHO CONCULCADO a mi representado, procediendo a
DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS, todas las decisiones judiciales, las cuales no
ostentan la condicién de COSA JUZGADA ABSOLUTA (cuando deviene de un
fallo fraudulento), al no haber sido objeto de ninguna de esas decisiones
seleccionadas para revisidon por el maximo Tribunal Constitucional; asi como las
decisiones administrativas proferidas por la hoy vinculada INSTITUTO
GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZzzi".

TERCERA: Que por medio de ésta honorable SALA DE CASACION CIVIL -
FAMILIA, se ordene a la entidad vinculada para que dentro del término
perentorio de cuarenta y ocho (48) horas habiles proceda sin mas
dilaciones injustificadas a darle aplicacion a los articulos 56, 65 y 66 de la
LEY 1579 DEL ANO 2.012, para efectos de restablecer los derechos
fundamentales constitucionales violados al tutelante.



CUARTA: Que se exhorte a los Operadores Judiciales hoy en tutelados,
para que en adelante se ABSTENGAN de seguir o continuar con ese tipo
de practicas que atentan abiertamente con la recta administracién de
justicia en un Estado Social de Derecho al momento de Fallar una acciéon
constitucional.

QUINTA: Todas aquellas que esa honorable Corporacion a bien tenga y
considere conducente, pertinente y oportuna en aras de proteger real y
efectivamente los derechos fundamentales constitucionales violados por los
Operadores Judiciales hoy en tutelados.

DERECHO
Ante la honorable SALA DE CASACION CIVIL — FAMILIA DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA, invoco las siguientes normas constitucionales, legales vy

jurisprudenciales:

1.- Articulos: 29, 49, 13, 86, 228, 229 y s.s. de la Constitucion Politica de
Colombia.

2.- Articulos: 56, 65 Y66 de la LEY 1579 DELANO 2.012.
3.- Decreto - Reglamentario No. 2591 de 1.991.
4.- Articulo: 52 ys.s. del Decreto Nacional No. 806 del afio 2.020.

5.- SENTENCIA No. T - 283 DEL ANO 2.013, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

6.- SENTENCIA No. T - 268 DEL ANO 2.010, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

7.- SENTENCIA No. C - 546 DE 1.992, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

8.- SENTENCIA No. SU -108 DEL ANO 2.018, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

9.- SENTENCIA No. SU -168 DEL ANO 2.017, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

10.- SENTENCIA No. T-246 DEL ANO 2.015, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

11.- SENTENCIA No. T-1034 DE 2.005, proferida por la honorable
CORTE CONSTITUCIONAL.

12.- Demas normas constitucionales, legales y jurisprudenciales aplicables a la
presente accion constitucional.



PRUEBAS

Ruego a la honorable SALA DE CASACION, tener como prueba plena
de derecho las siguientes pruebas documentales, todas ellas,
presentadas oportunamente en cada una de las acciones judiciales:

1.- Fotocopia de la Escritura Publica niumero 497 del 3 de Marzo del afio
2.017, corrida en la Notaria tercera del Circulo de Santa Marta, por medio
del cual se protocolizd la Sentencia de fecha primero (12) de Septiembre
del afno 2.015, proferida por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SANTA MARTA, con los siguientes documentos:

a) Oficio 2061 del 15 de Septiembre del 2.015, dirigido al sefior
Registrador de Instrumentos Publicos del Circulo de Santa Marta, para
qgue inscriba la Sentencia.

b) Constancia del edicto por medio del cual se notifica a las partes
la Sentencia de instancia.

c) Constancia de ejecutoria de la Sentencia fechada 15 de Septiembre
del 2.015.

d) Certificado de nomenclatura No. 438 de fecha 15 de Febrero del
ano 2.013.

e) Recibo del Impuesto Predial Unificado de la Mejora de propiedad
del accionante adiado 18 de Febrero del 2.015.

f) Plano del inmueble motivo del proceso de Pertenencia.

g) Constancia de inscripcion del inmueble ante la Oficina de Registros
de Instrumentos Publicos del Circulo de Santa Marta, fechado 23
de Febrero del alo 2.017, del cual se cred la Matricula Inmobiliaria No.
080-133324.

h) Certificado de Tradicién y Libertad de fecha 23 de febrero del afio
2.015, del folio inmobiliario No. 080-133324.

2.- Fotocopia de la Inspeccién Judicial realizado por el JUZGADO TERCERO CIVIL
DELCIRCUITODESANTA MARTA, contenido en tres (3) folios utiles.

3.- Fotocopia del Informe del perito (auxiliar de justicia) designado por el
Juzgado del conocimiento, contenido en cuatro (4) folios utiles.

4.- Fotocopia de Resolucion No. 47-001-0021-2011 del 11 de Febrero del aio
2.011, expedida por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZIi, contenida
en dos (2) folios utiles.



5.- Fotocopia de la Certificacidon expedida por la Oficina Multipropdsito CONPES
3859 del aino 2.016, proferida el 15 de diciembre del afo 2.017, por medio del
cual procedieron a asignarle al predio prescrito el numero catastral
470010003050000041327000000000, al folio de Matricula Inmobiliaria nimero
080-133324, y motivo del PROCESO DE PERTENENCIA, nimero catastral que a
la fecha, el hoy vinculado INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZZI” no lo
han querido reconocer junto con el pantallazo del Lote de Terreno, arriba
mencionado, contenido en un folio util.

6.- Sendas fotocopias de los recibos de pago del Impuesto Predial Unificado de
la Mejora donde se dio la pertenencia y del cual el hoy vinculado “IGAC”,
manifestd en respuesta a los Juzgados hoy accionados, que el Lote de Terreno
objeto de la PERTENENCIA, se encuentra inscritos otros numeros prediales,
siendo que mi poderdante tiene el DERECHO REAL DE DOMINIO que le dio el
Estado y la POSESION MATERIAL del mismo, contenido en dos (2) folios utiles.

7.- Fotocopia del Plano General de la Sociedad “CERRO BLANCO” S.A., donde
se localiza el predio objeto del proceso de PERTENENCIA de propiedad del hoy
accionante sefior JULIO CESAR MARTINEZ, mismo que el vinculado “IGAC”,
infundadamente, viene sosteniendo que se encuentra ubicado sobre otro Lote
de Terreno, lo cual no es cierto, contenido en un folio util.

8.- Fotocopia de la RESOLUCION No. 47-000-014-2002 de fecha 21 de Mayo,
por medio del cual el INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZZi” SECCIONAL
MAGDALENA, declara la localizacién, medidas y linderos del predio CERRO
BLANCO o los CERRITOS, dentro del cual se encuentra ubicado el predio motivo
de PERTENENCIA y a los que se refiere el “IGAC”, en su negativo de ASIGNAR el
numero catastral al Lote de Terreno, contenido en seis (6) folios utiles.

9.- Fotocopia del Certificado Especial No. 1729224502 expedido por la OFICINA
DE REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CIRCULO DE SANTA MARTA,
adiado 22 de Marzo del aino 2.019, pertenecientes a los folios de Matriculas
Inmobiliarias Nos. 080-81865, 080-37195 y 080-37196, con DOMINIO
INCOMPLETO o FALSA TRADICION, contenidos en tres (3) folios utiles.

10.- Fotocopia de la solicitud de inscripcion del lote de terreno dirigida al
Director Seccional del “IGAC” en la ciudad de Santa Marta, recibida el 24 de
Abril del afio 2.017, contenido en dos (2) folios utiles.

11.- Fotocopia de la segunda peticion de la Inscripcidn del predio, fechado 25
de enero del afio 2.019, contenida en dos (2) folios utiles.

12.- Fotocopia de la respuesta dada por el "IGAC" de fecha 20 de Marzo del
afo 2.018, por medio del cual le indica a mi poderdante que el tramite
corresponde a una "MUTUACION DE 2” y fue radicada bajo el niumero 2304 y
sera asignado a un funcionario para su respectivo tramite, contenido en un
folio util.



13.- Fotocopia simple de la queja presentada por mi poderdante ante la
PROCURADURIA PROVINCIAL SECCIONAL DE SANTA MARTA, contra el
INSTITUTO “AGUSTIN CODAZZi”, fechada ocho (8) de Febrero del afio 2.019,
contenido en dos (2) folios utiles.

14.- Fotocopia simple de la ACCION PREVENTIVA de fecha 19 de Marzo del afio
2.019, proferida por parte de la PROCURADURIA REGIONAL, radicado bajo el
numero SIAF NUMERO 061658-2019, contra el INSTITUTO AGUSTIN CODAZZi,
contenido en un (1) folio util.

15.- Fotocopia de la visita al Lote de Terreno, realizada por el funcionario del
“IGAC” sefior ALEXIS CAMPO GRANADOS, en la cual ASIGNO al predio de mi
postulante el nimero catastral 470100010000000202024530000, contenido en un
folio util.

16.- Fotocopia del Informe de fecha 6 de Junio del afio 2.018, rendido por el
funcionario que realizd la visita al predio sefior ALEXIS CAMPO GRANADOS,
dirigido al Jefe de Conservacién Catastral sefior SIMBAD OBISPO HERNANDEZ y
al Coordinador de Conservacion sefior FREDDY MAZZENET, contenido en un
folio util.

17.- Fotocopia de la respuesta dada por el “IGAC” a las peticiones y solicitudes
presentadas por mi mandante ante esa Entidad, la cual respondidé que se
ABSTIENE DE REALIZAR LA INSCRIPCION DEL PREDIO PRESCRITO, arguyendo
que el predio prescrito se encuentra dentro de otros predios que se encuentran
inscritos con folios de matriculas inmobiliarias con DOMINIO INCOMPLETO o
FALSA TRADICION, contenida en dos (2) folios utiles.

18.- Fotocopia de la Demanda de Accién de Tutela, presentada por mi
poderdante por medio de apoderado de fecha 21 de Julio del aiho 2.017,
contenido en doce (12) folios utiles.

19.- Fotocopia del Fallo de Tutela de calendas 4 de Agosto del afio 2.017,
proferido por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Santa Marta,
contenido en siete (7) folios utiles.

20.- Fotocopia simple del escrito de impugnacion de fecha 29 de Septiembre
del afo 2.017, contra el Fallo de Tutela, proferido por el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Santa Marta, contenido en siete (7) folios utiles.

21.- Fotocopia simple del Fallo de segunda instancia proferido por la
honorable SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE SANTA MARTA, de fecha 8 de Noviembre del afio 2.017, contenido en
doce (12) folios utiles.

22.- Fotocopia de la Demanda de Accién de Tutela, presentada por mi
poderdante, por medio de apoderado, adiado 18 de Agosto del afio 2.018,
contenido en cinco (5) folios utiles.



23.- Fotocopia del Fallo de Tutela de fecha 6 de Septiembre del aifio 2.019,
proferido por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA,
contenido en once (11) falios utiles.

24.- Fotocopia simple del Fallo de segunda instancia proferido  por la
honorable SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE SANTA MARTA, de fecha 17 de Octubre del afio 2.019, contemdo en seis
{6) folios utiles, por ambas padginas.

25.- Todas aquellas que esa honorable SALA DE CASACION CIVIL — FAMILIA DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, a bien considere en aras de salvaguardar los
derechos fundamentales constitucionales del accionante.

NOTIFICACIONES

1.- Mi postulante, en la Manzana 128, Casa 12, de la Urbanizacidon “29 de Julio”
en la ciudad de Santa Marta; correo electrdnico:
juliocesarmartinez281@gmail.com

2.- La honorable SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE SANTA MARTA, en la Calle 20 No. 2 A-20, en Santa Marta; correo
electrénico: dvanegag@cendoj.ramajudicial.gov.co

3.- La honorable SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE SANTA MARTA, en la Calle 20 No. 2 A-20 en Santa Marta; correo
electrénico: iballesc@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- El JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE SANTA
MARTA, en la Calle 23 No. 5-63, Edificio "Benavides Macea" en la ciudad de
Santa Marta; jollcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

5.- El JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA’MARTA, en la
Calle 23 No. 5-63, Edificio "Benavides Macea" en la ciudad de Santa Marta;
correo electronico: j02lcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

6.- El suscrito las recibird personalmente en la calle 24 A No. 16-75 de la ciudad
de Santa Marta, correo electrdnico: joctavio-delarosa@hotamil.com

a entarnente,

YE A ROSA NORIEGA.
| % dq Santa Marta.
T. P«No. 50.353 d&liC. S\ de la Jud.
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ESCRITURA NUMERO: CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE (497) = = =

————— T-...-...-._....«._........._._..__...._._...________..___..__._...-..._........._._.H.._..‘..,.....H..__...m.__._.____

ACTO: PROTOCOLIZACION == mm oo
OTORGANTE: JULIO CESAR MARTINEZ, ~--———————=———————————— -

****************_****_****************'*******************I‘k*

En la ciudad de Santa Marta Distrito Turistico, Cultural e Histérico,
Departamento del Magdalena, Republica _d_'e'_-Coio_mbia, a los TRES (3) dias

Notaria Tercera del Circulo de Santa Marta, cuya Notaria éncargada es
{ ANA LUCILA GRANADOS GONZALEZ, -segun reSOIUC1on 1615 del 20 de febrero de

K ok kR ok Rk kR kR KK K ok ok COMPAREC

de ciudadania numero 85.453.963 de__-Santa Marta, quien dijo que es

domiciliado en Santa Marta, de estado’fciv'il casado, y —~—~-————————————

i .
*****@-}é**************** NMANIFESTO * & % % % % % & ok % o kK ke k% ok ok ko ok ok ok

PRIMERO.— Que entrega para su custodia, guarda y conservacién en el

protocolo de esta Notaria, los siguientes documentos TOMADOS DENTRO
DEL PROCESO ORDINARIO DE PERTENENCIA DE JULIO CESAR
MARTINEZ CONTRA SOCIEDAD CERRO BLANCO S.A. Y PERSONAS
INDETERMINADAS,- PROFERIDOS POR EL JUZGAD® TERCERO CIVIL
DEL CIRGUITO: — - oo oo

1. OflClo 2061 de fecha 15 de septiembre de 2015 dirigido al Reglstrador de
lnstrumentos Pub[:cos de Santa Marta: que consta en un (1 follo ~~~~~~~~~
2. Sentencia de fecha’ primero (1°) de septiembre cle 2015, que consta en
cinco (5) folios T

3. Edicto de fecha siete (7) de septlembre de 2015, que consta en un (1) f0|10

i

NOTAR[A TERCERA DEL CIRCULO DE SANTA MARTA, CALLE 16 No. 3-|

1| FECHA: TRES (3) DE MARZO DE 2017. —=—=-=mm=mmmmmm e |

del mags MARZO del afo dos mil diec'i'siete‘(2{-3‘|7) en el despacho de la

2017 de la Superlntendenc:La de Notariado )lr Registro, = = ======= = = |

O**********************

Wapipl notarinl pora usn exchusive ew la esorihoen pitbiica - Wo tiene costo parva ol nsnarie

JULIO CESAR MARTINEZ, vardn, mayor de edad, identificado con !a cédula; - o
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4. Constancia de inscripcion de fecha 23 de febrero de 2017 de la matncufa
“{inmobiliaria Q80- 133324, que consta en un (1) folio —~——-—‘——-—'———'——"—’.-—'———
5. Cer’uf‘cado de tradicién matrlcula lnmobnlarla 080-133324 de fec:ha 24 de
febrero de 2017, que consta en un (1) follo T T e e e
6. Certificado de nomenclatura 438 de 2013 de la Secretaria de Planeacion
| Distrital T T T T T T T T e e e e e |

7. Un PLano - - _— - _._ . B

EI Notano declara protocolizado el anterior documento y autoriza la !

expedlc::on de Ias copias.que solicite el interesado.—~~———-————_________

SE PROTOCOL!ZAN LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS
° OflClO 2061 de fecha 15 de septiembre de 2015 dirigido al Registrador

“de Instrumentos Pablicos de Santa Marta: que’ consta en un (1) folio ——
o 2. Sentenma de fecha pnmero (1°) de septiembre de 2015, gue consta
" en cinco (5) folios ———-—':———~'~——~———————'—-__’——-—~——-——~———,— ————— -
o 3. Edlcto de fecha siete (7) de sept[embre de 2015, que Consta en un
(1) folio: —~'-——-——'~—-—'_—~_—' ———————— : B -—
¢ 4. Constancia de inscr"lipcién_d'e fecha 23 de febrero de 2017 de la
 matricula inmobiliaria 080-133324, ‘que consta en un (1) folio ———~———
e 5. Certificado de tradicion matncula inmobiliaria 080-133324 de fecha
24 de febrero de 2017, que consta en un (1) folio ——~————
e 6. Certificado - de nomenclatura 438 de 2013 de la Secretarla de
. "Planeacion’ Distrital w— - _——'-T—"——_'—g-

* Fotocopia de cédula del cbmpareciente —————————————— ST

OTORGAMIENTO Y AUTOR]ZACION Lefdo el anterior mstrumento por ef
otorgante, le imparte su. aprobacion y en constancia. lo ﬂrma junto con el

Notario quien asf lo autoriza . T e -

T MWMarre! swevbmodoal sacomees am—lo . ¥




y : JUZGADO TERCERO CIVIL DEL OIRGUITO

Santa-Marta, septiembre 15 de 2015

Gficie No,2061 RADICACION: 47001-31=03-003-201 3=
| 0014 9-00
: ‘Sefior .
| . BEGISTRADOR DE INSTRUMENTOS DUBLICOS

wﬁg E ) : HEP PERTENENCIA: JULTO CRESAR MAHTIEEZ, 0.¢.85.453,963 contra
§§ 3 ; - - SOCIEDAD CERRO BLAWGO S.4. NIT 8301353441 ..y PERSONAS TNDE-
=l TERMINADAS. | o
“Eg ,§ l | Para gu conocimiento ¥ Tines oonsiguientes transoribo a usted .. .
G%E % | la parte bertinente del auto dietado dentro del proceso de la : ;§ L
s } referencia: ' o - =L
JEEN- I | 'JUZGADO TERCERC CIVIL DEL GIRCULTO. Santa Harte, septiembre S
e g ' . Primerc de dos mil quince......RESUEIVE: 1) Declarvar que e1 -
E~ ol B sefior JULIC CESAR MARTINSZ adquirid por el modo de la presorip. - - -
=5 - eién extraordinaria de dominio el inmueble ubicado en el corre-
:ii Eo gimiento de Galra, sn el sector Alto de los Lirios con lag gi=
<30 B j guientes medidas ¥ linderca: HORTE, en lomgitud de 584.70 mnts.
ﬁﬁﬁ e . ¥y colinda con Cerrc Blanao Sem., en una parte y con Reingldo
o S _ Suarez por otra. SUR, en longitud -de 604.20 mbs., que colinga
e -E: i con Café Sello Rojo y con el.seflor Ambrogio Plata Dor otra.—
ggg g f ESTE, en longitud de 72,50 mig, ¥.colinda cen Lucas Gnecoo, N

N 0S55TB, en longitud do 6330 mige y colinda con Wilmer Velasgues.
-.j Bien que tiene 3 heetdreas mds nueve mil di¥eiocho metros cug-

! drados (3 Hbas, + 3018 mbe. cumdrados).,.,.3) orad nese la inge .
¢ripeida en 1a oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de
la sentencia en el folio de matricha No;080—83596, de lg cium

dad. NOTIPIQUESE Y CUMPLASE. EL jues, (fdo) JAVIER DE JESUS BER-
WUDEZ GaLLo", : -

Jauai




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Santa Marta; "primero (1) de septiembre de dos mil quince
(2015) . : .

REF: proceso ordinario seguido por &l JULIO CESAR IMARTENEZ
contra SCCIEDAD CERRO BLANCO S.A. ' '

1.-ASUNTO ' o

Procede este Despacho Judicial a dictar la sentéencia que en
derecho corresponda en este Proceso Iiniciado por demanda

- lnstaurada por el sefior JULIO CESAR MARTINEZ contra la sociedad
CERRO BLANCO S.A:

2.~HECHOS Y ANTECEDENTES

A través de demanda presentada el 27 de marzo del 2013 el actor i
pretende que se declare gue ha adguirido por el modo de la
prescripeién extraordinaria de dominio, el inmueble ubicado en '
el corregimiento de Gaira, en el sector Alto de los Lirios con

un drea de 39.8 metros cuadrados con los siguiemtes.-linderos

con sus medidas asi: “Norte P2-P3: 132 mts Del P3-P5: 21.10 mts
P5-P6:254.17mts P7-P10:63.23mts Sur,; P1-P4:158 mts P

- PE:275,10mts P8-P8:171.20 mts Este; P1-P2:72.81 mts Oeste; P6-

p7: 8.48 mts P9-810:6351 mts, con matricula inmobiliaria No. .
080-83596 7, Igualmente pide que, consecuencialmente se ordene

la inscripcidén de la sentencia en el folio correspondiente de

la oficina de registro de Instrumentos Pibklicos de esta ciudad,

tode con fundamento. en los presupuestos facticos que se
sintetizan gomo sigue:

1.- Que ha venidb poseyendo real y materialmente por un tiempo
superior a diez (10) aflos el inmueble antes descrito, el cual

hace parte de. un predio de mayor exten51on de propledad de 1la
: SOCledad CERRO BLANCO S.A.

2.- Que durante ese lapso ha ejercido su posesién tranguila y - o T
pacificamente a titulo de  sefior y duefio ejecutando hechos ;
positives en el inmueble, consistentes ~en varias j :

5 mejoras,
siembra de drboles frutales como papaya, frutos de pan coger,
vuea. -

3.- Que su posesién siempre ha sido publica, ininterrumpida y i :
pacifica sin reconcocer dominic ajenco, cumpliende con los e e
deberes administrativos como lo es el pago predial.

La demanda gue 1nlcialmente se 1nadm1tlo por auto del 4 de

junio de 2013 (Flo. 46 y 47 de este cdno. ),nposterlormente fue

admitida por providencia del 2 de julio de esa anualidad (Fls.

25 al 54 idem), determinacidén en que, ademds, se -ordens el

traslado de rigor a la entidad demandada, se dispuso - la

citacién de las personas indeterminadas y se decretd su

correspondiente inscripcién en la oficina de Instrumentos
Piblicos. L
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Por considerar el despacho que era conveniente parag mejor
proveer, a través ds determinacidn del 14 de agosto de ese afo
dispuse que se informara a la AGENCIA NACIONALX DR DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO sobre la existencia del bPresente asunto
(Flo. 107} .

El- extremo pasivo fue notificado personalmente del auto
~admisorio y se le corrié el traslado el 13 de febrero de 2014
(flo. 130 idem), cuyce representante legal sedor MAXIMO CAMPO
DIAZ GRANADOS sin acreditar que cuenta con el derecho de
'po_.stul_'acj.dn, contesto aceptando los hechos y 1las Pretensiones,
e sea, que, y si se quiere, se alland a la demandas.
Con cefiimiento a la disposicidén procesal aplicable, esto es,
~dos num. &°, 7° y 8° del art. 407, se ritudé el emplazamiento de
las personas indeterminadas Que pudiesen tener algin derecho
sobre el bien objeto de la pretensidn de usucapidn.

vicio alguno que deba Subsanarse mediante la declaratorié“ de
nulidad, procede el despacho a decidir el fonde de este caso,
bPrevia las siguientes

' .

CONSIDERACIONES :

Segin la definicidn del  articulo 2512 del Cédigo Civil, LA -
PRESCRIPCION es un modo de adguirir las cosas ™ drenas, o de

extinguir las acciones o derechos ajenos por haberse poseido.
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones vy derechos
durante cierto lapso de tiempo, ¥y concurriende los demds
requisitos legales. ' .

Del anterior brecepto se desprende gque la brescripcidn es
adquisitiva o extintiva. La brimera, es un modo de adguirir el
dominio de las cosas ajenas gue estdn en el comercio, por haber
sido poseidas con las condiciones legales; 1la segunda, es un
medio de extinguir las acciones © dereches ajenos por no
haberse ejercido durante clerto tiempo siempre que concurran

los demds requisitos de ley (Arts. 2518 y 2535 del Codige Civil
respectivamente) . : )

Recordemos a grandes rasgos, Yy refiriéndonos a la que importa
al caso, que se ganan por prescripcidn los bienes, raices o .
muebles, que estdn en el comercio humano y se han poseido en
las condiciones legales. ' Para tal efecto, el ordenamiento
juridico la ha clasificado en ordinaria Y extraordinaria: la
brimera, aquella mediante la. cual se adquiere el dominio por
bosesidn regular no interrumpida por el término de 5 afos; la
segunda, solo reqquiere posesidn ininterrumpida por 10 afos. Es
de precisar gque este asunto se rige por el Art, 2529 del c.cC.
en su texto previo a la vigencia de la Ley 791 de 2002, en
consideracién a lo establecido por el Art. 41 de la Ley 153 de
1887, que trata acerca de la aplicacidn de’ las. disposiciones
que deben atenderse cuando se modifican los lapsos necesarios
para la operancia de la -usucapidn. ‘
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3. La existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir
mala fe, .y -no dard Ilugar a la - prescripcidén, ' a menos de
concurrir estas dos circunstancias: o ——

a). Modificade. L. 781/2002, art. 5°. Que el gue se pretende
duefio no pueda probar que en los iiltimos diesz (10) afios se haya
reconocido expresa o tdcitamente su dominio por el gue alega. la
_ prescripcidn.

B). Que el gue alegue la pbrescripcidén pruebe haber poseido sin
violencia, clandestinidad, ni interrupcidn por el mismo espacioc
de tiempo, '

Descendiendo al caso en estudio Y en especial al andlisis del
- material probatorio recaudado, el sefior NESTOR MANUET FPOVEDA
SIMANCA (acta de la Inspeccidn judicial, Flo. 7 al 9 del cdno.
No. 2} y la seflora ELVIRA ESTHFR GRANADOS IGLESIAS (Flo. 6 y 7
del cdno No. 3), respectivamente declaran: “yo conozco al sefior
 JULIO MARTINEZ, porgue yo también tengo lotes acd... Hace mds o
menos 1999 a 2000 (sic)... A mi me consta gue.. es el propietario
de la tierra porgue desde.. entonces ha venido cultivando yuca,
maiz. €1 tiene gastos aqui porque tiene un cuidanderc y a é1 le
tiene que pagar.. Desde esa fecha el sefor Martinez ha mantenido
la posesidn, construyo su casita... Nadie ha venido a reclamar”;
“conozco al sefior JULIO CESAR MARTINEZ, hace aproximadamente 20
afios porque soy lider comunitaria del Sector cristo rey, altos
de los lirios, (sic) gueda por la via alterna al buerto
cercana a la quebrada el Limdn kilometro 4 via santa marta-

ciénaga... Alli tiéne una casa tiene cultivo de pan coger, tiene
una pileza, en esa finguita &1 tiene come  unos 12  afios
aproximadamente... La bPieza es grandecita tiene su bafic, su
cocina esa pieza. la construyo... vive con un hermano.. no ha

tenido problemas de ninguna clase nadie le ha reclamado nada, y
ha estado publicamente Y como duefio de eso esa pieza es de

blogue, tiene su pisoe de cemento la finca estd cercada con
madera y alambre de piia”.

Mediante la inspeccidn judicial se constatd que en el predio
bretendido se encuentra una construccidn en blogues y cemento
con piso de igual material, techos de zin con madera en la

parte de afuera y en el interior de eterni, sé&~enecontraron,

ademds, sembrados drboles bequefios de mango, limones, naranijas,

Cocos, papayas, una siembra pequefia de yuca, y un gallinero
rustico construide en madera.

Por otra parte, el perito designado, en la experticia que
rindié, precisa que el d&drea del lote es de 3 hectdreas ma
9.018 metros cuadrados (flo. 10 al 13 del cdno. No. 2) e indica
que forma parte de uno de mayor extensidn perteneciente a la
sociedad Cerro Blanco S$.A. con un drea de 5.828.88 Hts, 'y que
el pretendido tiene las siguientes medidas  y linderos: Norte:
en longitud de 584. 70 mts ¥y colinda con Cerro Blanco S.A., en
una parte y con Reinaldo Svarez por oilra; Sur: en longitud_de
604.20 mts que colinda con Café Sello Rojo y con el sefior
Ambrosio Plata por otra; Este: en longitud de 72.50 mts colinda
con Lucas Gnecco, y Oeste: en longitud de 63.50 mts y colinda
con Wlimer Velésquez.' . A EERRE
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En desarrollo de la definicidn contenida en el articulo 2318
del Cddigo Civil y demds preceptos legales que gobiernan 1la
flgura fjuridica en cuestidn, la jurisprudencia v la doctrina
sostienen que la‘ prescripcidn adquisitiva en su modalidad
extrgordina:ia, de la que se pretende - su declaratoria, se

configura mediante la operancia de los siguientes bresupuestos:
1.~ Posésidn material en el demandante;.

2;f:Que’la_posesién se prolongue por el tiempo de ley, para el
©aso,.y por lo puntualizado, por 20 afios,

3.- Que 'la posesidn trascurra ininterrumpidamente, ¥

4.- Que la cosa o derecho sobre la cual se ejerce la posesidn
sea susceptible de adquirirse POr prescripcidn.

Al respecto, la H. Corte precisa: “EI elemento medular de la
bPrescripcién adquisitiva ordinaria o extraocordinaria, aes 1la

pbosesidn sobre la cosa de quien la invoca como fundamento de la.

declaracidn de dominio. Esa posesidn consiste en la ejecucidn

de actos positivos de . sefor vy duefio que se traduce en la.

explotacidn econdmica del bien respectivo. El solicitante de l1a.
declaracidn de pertenencia ha de acreditar en todo caso este
elemento de la posesidn, sea que demande a persona conocida o
ignorada o que se promueva o no oposicidén a sus pretensiones,
porque de otra manera se careceria de base para -cimentar esta
declaracidn” (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn
Civil, sentencia de Julio 17/65).

Por otra parte, es destacable la circunstancia de que  la
persona que alegue haber adguirido bor prescripcidn un bien

inmueble, vy de esa manera pretender -la declaratoria judicial de .
pertenencia, debe, como condicidn sine qua non, demostrar

suficientemente que retne para ellc los requisitos exigidos en
la ley, de conformidad con el principiec probatorio ‘“onus
probandi incumbit actori”, esto es, la carga de la prueba le
corresponde al actor, quien en ese sentido tiene el deber de
demostrar 1los supuestos fécticos en que se basa su bretensidn,
segun lo indica la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de fecha octubre
18 de 1962, al sefialar refiriéndose al demandante:

".. debe probar plenamente —aungue no haya opositor Yy mds aun si
lo hubiere~ las condiciones de gue arranca la accidn’ gue
ejercita. De otra manera no estd legitimado en causa, Vv su
demanda no puede brosperar, por graves ‘motivos .de seguridad

social anexos al régimen de dominio inmobiliario".

El articulo 2531 contempla de manera especifica. los regquisitos
para adguirir por el modo de 1la prescripcidn extraordinaria,
los cunales son: '

1. No es necesario titulo alguno

2. Sé'préSume en ella de derecho la buena fe sin'embargo de la
falta de un titulo adquisitivo de dominio
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&imiento ae Gaira, en el sector , L= .
gulentes medidag y linderos: NORTE, en 1ongitud de 584.70 mts
_ ¥ colinda conicerro Elancp Sede, en ung barte ¥y con Reinaldo? :

'Y OESTE, en longitud ae 63.50 mte. y colinda cop Wilmer Ve- ©
© ldsquez. Bien Que'tigﬁe 3 hectéreas mds nuavs mil'digcid&ho'égﬁ
tros cuadradog (3-Hta_+”9018'mts.'cuaarados),§3;%gaﬁé§1935 1a iV
medida de ingeripeidn de la demanda en el folio 4o matricula’ .

TIEMBRE DE DOS MIL QUINCE {2015}, a las B.00 a.m..

JUZGADO TERGERQ GIVIL DEL CIRQUITO DR SANTA MARTA

HACE sasBErR

TINEZ GONTRA SOCIEDAD GERRO BLANCO 5.4, Y PRRSONAS INDE Il
DAB, se ha ﬂiéfadofia_aiguienté_ﬁidiiﬁéﬁcia”du&o encébéiﬂhin
to .y rarts resolutiva dicen: ' 7 . il
"JUZEADO TERCERO QIVIL DE, CLRCUITO- Santa Marte, sepbiembre
primero de dos mil quince......;REBUELVE: 1)'Declarar que elj

Sugfet pb: otra, SUR, en'lohg;tud de 604.20'mtswqughpolindai

con Café Sello Rdjo‘y oon el seflor Ambrosio Flata por otra.-f_tft'
ESTE, en longitud de 72.50 mts, ¥y eolinda con Llucas Gneceo ;Q?%gﬁgu_

iomobiliarig correspondiente. Librese el ofigio del caso.— 3)
Ordénese la ingeripeics en 1a oficine de Reg;stra'aé_xnstruFU;
mentos Piblicos de la gentencia en el folioc de matricila To,
080483596 de la ciudad: 4) Sin costas. NOTLIFRIQUESE v OULLPLASE,
El jues, (f£do) JAVIER DB JESUS EERMUDEZ GATIOY, B
Para notificar a las parteg que no lo fueron personalmente g8

fijg el presente EDICTO en lugar visibie de 1a secretaria del -
Juzgado por el térmiio’ de TRES {3) afas, hoy SIETE (7) DE SER-

Ta Seci‘eté.ri By

[




REPUBLICA DE CCLOMBIA

_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO TERCERO .CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA

Hoy 9 de sept;.embre de 2015 s:.endo las 6:00 pm, s desgsfija el
. presente EdlcCQ de la Gartelera ubicada. en ‘la secretarz.a del.
despacho luegc _aber permanec:.do fljado por el térm.lno

~JULGADC TERCERQ -CIVIL JEL CIRCUITC, Santa Maria, septiembre

- gquinee de dos miliguince. En atencidan a lo ordensdo en auto

' -Ea suscrite secretaria HAGE GONSTAR: “Que las anteriores re-

“profuéciones mecdnicas son fiel y- ausénticas copias de su
‘originsl gue sd*han denide a la vista ohrantes a foliocs 142,

143, 144, 1457 146 y 147 dentroe’ del procsso-de Pertemancia,

“promovido por JULIC CESAR MARTENEZ' CONIRA SOCIEDAD CERRO ~

-+ BLANCO S:A+ T PERSONAS INDETERMINADAS. Se deja constancis ~

----- adands 'qué kas providencias correspondientes a las piewas pro-

L cesales que se au%enxiean se enﬂuentrgn ejecuforladas.

Ll A T

T
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Se "tiene, entonces, que conforme al - material probatorio
cursante y de lg valoracidn ' del mismo, se concluye que el
demandante es poseedor del bien del que pretende-gque se declare
que lo ha adguirido por el modo de 1la usucapidn, por boseerlo
“durante el tiempo gue establece la ley para adquirirlo a través
.de_la Prescripcidn extraordinaria, esto es, por diez (10} afos,
lapso estatuido Para ello por la Ley 791 del 2002, tal come, y
desprende de 1los testimonios valorados CHyos deponentes?

brecisos en indicar en que consiste los actos dispositivas
sefior y duefic del actor, la época

bien, a 1o gue debe igualme el Rt
través de 1Ia inspececidn judicial practicada en &l fhndo,‘%%ﬁg'“

también lo que al respecto buntualiza el zuxiliar de lIa
justicia designado Para que rindiera la eéxperticia ordenada. . -

Por 1lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de;Sanﬁé-
Marta administrando justicia en nombre de la Republica de .
Colombia y por autoridad de 1a ley, - S

RESUELVE:

I.- Declarar que el sedor JULIO CESAR MARTINEZ adquirid ppr eﬁ} =
modo de  1a prescripecidn extraordinaria de dominio el inmuebfgéqq_
ubicado en ej corregimiento de Gaira, en el Sector Alto de loé =
Lirios con las siguientes medidas Yy linderos: pNorte: en’
longitud de 584.70 mts Y colinda con Cerro Blanco S.A., en una .
parte y con Reinaldo Suarez pbor- otra; Sur: en loéngitud de

604.20 mts gque colinda con Café Sello Rojo y con el sefor - .
Ambrosio Plata por otra; Este: en longitud de 72.50 mes gy - 40
colinda con Lucas Gnecco, y Oeste: en longitud de 63.50 mts ¥ :
colinda con Wilmer Veldsgquez. Bien que tiene 3 hectdreas mas

nueve mil dieciocho metros cuadrados (3 Hts + 9018 mts
cuadrados) . '

2.- Cancélese la medida de inscripcidén de la demanda en ei'
folio de matricula inmobiliaria correspondiente. ILibrese los
oficios del caso.

3. Ordénese 1la inscripcidn en la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de la sentencia en el folio de matricu%awﬁ
No., 080-83596 de la ciudad. ’ T
4.~ Sin costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| EL JUEZ,

£, V
. Ref. Proceso Ordinario de Pertenencia seguido por JULIO CESAR
' MARTINEZ contra LA SOCIEDAD CERRO BLANCO 5.A.
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RL'PUBUCA DE COLOMBIA

ALCALD!A MAYOR DEL DISTRITO DE SANTA MARTA
. SECRETAS!A DE PL__ANEACION DISTRITAL

CERTIFICADO DE NOMENCLATURA'No.

: -I,A",_‘.?USCR!TA LIDER DEL AREA SOCIOECONOMICA

CERTIFICA QUE :

‘Mediante Resolucién No.202 de fecha octubre Sde 1995, LA CUALACTUALIZO ei
Sigtema de Nomenclatura.Urbana del Distritd de Santa Marta, modificada porla
Résolucidn  No. 123 de julio 10 de 1997, el predio identificadg asi :

del acehive

Bferencia catastral:

e
Slau Uy g e

PARCELA 178

3&
ey

ecuon catastral y/o Declarada:

[. yiicis, toriiffeniinS;

>3

FEE:
o

corcesponde, después de haber llevade a cabo las variaciones en el Sistema-
¢ NomenclaturaUrbana, la_siguiente Direccion: . '

7

i
r

“CALLE 15216 336

PRV

el waaial pedt g 2sstusing B ol v

r

Se expide la pfesente a nombre de: { T T JULIO .MKE%TINEZ‘

Quien canceld la suma de § 17.000. recibo de Hacienda No

Dado en Santa Martaalos:

ESERVACIONE

ANBTYG ¥ .
" A/MARIS COTES' RAMOS
Lider

Proneecio:ivan Guordiofa

[




AUTENTICACION BIOMETRICA PARA ESCRITURA PUBLICA

En la ciudad de Santa Marta, Departamento de Magdalena, Republica de: Colombla, &l tres (03) de
marzo de dos mil diecisiete (2017), en la Notarfa Tres (3) del Circulo de Santa Marta, comparecué

JULIO CESAR MARTINEZ , identifi cado con la cédula de cmdadania / NUIP #0085453963

-31msgreckfed
-«wu---- Firma autégrafa -------- 03/03/2017 - 10:27:33:233

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediants
cotejo biométrico de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base de datos
de la Registraduria Nacional def Estado Civil.

Este folio se asocia al contrato de PROTOCOLIZACION del dia 03 de marzo de 2017.

ANA LUCILA GRANADQOS GONZALEZ
Notaria tres {3) del Circulo de Santa Marta - Encargada
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CATASTRAL 0001000211300 1 =

ICCION C 15216336
FIETARIO. MARTINEZ * JULIO CESAR
NOTIFICACION

‘RICULA IN MOBIL[ARIA =

OL
G

. 192 000

. ALCALDIA DISTRITAL DE SANTA MARTA
IMPUESTO PREDIAL. UNIFICAD

i ,,f:ﬁr'ﬂ“’*

BN

% At

Q.00150

EY 44/90°
’?gﬂm’vhmt é’!ll:g:lﬁ_

28-02 2015

) VALIDO S0OLO PARA PAGOS EN EPECTIVO 0 CHEQUE DE GERENCIA A NOMBRE DE D.T.C.H. SANTA MARTA NIT. 891,780.009-4

g

1,788

FiE
1,192,000

o n!mr' VILLAS - BANGUOMEVA SOL0 RECAUDO LOGAL - BBV VIGENCIAS ANTERIORES TOTAL DEUDA VIGENGIA |
30TA - DAVIVIENDA - GNB SUDAMERS - OCGIDENTE - POPULAR - VIA 0 DESDE: 2015 HASTA 2015 | 81 GESCURNTO e a: Paanots
: BALOTQ CONVENIO 958585 9007 HASTA $400.000 VICENGIA ZCTUAL 2,576 Ssve e
- = : ' 3,576 T .
ey ‘é "“Recuerde que para beneficiarse del descuenio en la vigencia aclual, debe estar a paz y salvo en Jas vigencias anfenores.
T g “Si 58 encuentra al dia en las vigencias anfteriores y no observa ef descuemnto, acérquese a fos punios de atencion.”
oy hpery

LIQUIDACION VIGENCIAS ANTERIORES
ARTERESES B¢

e T Lot o

CONTRIBUYENTE




“"JULIO CESAR

REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL -
CEDULA DE CIUDADANIA =~

NUMERQ 85.453@63[. .
MARTINEZ ..

_APELLIDOS

FECHA DE NAClM_}_ENTo - 15-DIC-1968

|
SANTA MARTA }
(MAGDALENA) - l
LUGAR DE NACIMIENTO ‘ E
1.64 "B+ M r
ESTATURA G.S. RH SEXO ;

23-FEB-1987 SANTA MARTA o
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION /M/M/‘J “3

. !
REGISTRADOR NACIONAL
. CAMLOS ARIEL SANCHEZ TORHES I

e,

A-21001 00-00299815-M-0085453963-20110511 0026926107A 1 36967120 .
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE SANTAMARTA -
CERTIFICADOQ DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

1

-Nro Matricula: 080-133324

el ..+ Impreso el 24 de Febrero de 2017 a Ias 01:58:38 pm
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
' L HASTA LA FECH_A Y HORA DE SU EXPEDICION™
o No ti'ene validez sin la firma del registrador en la Gltima pagina .

BEILO REGISTRAL: 080 SANTAMARTA .- ‘DEPTO; MAGDALENA  MUNICIPIO: SANTAMARTA  VEREDA: SANTA MARTA
HA APERTURA: 23/2/2017  RADICACION: 2015-080-6-8753 CON: SENTENCIA DE 15/0/2015 ' :

: COD CATASTRAL:
- EsTADO DEL FoLo: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
E |
iy JDESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:
) E‘EOTE DETERRENO CON AREA DE 3 HTS +5.018 MTS2 CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN SENTENGIA SN,
2015/09/15, JUGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO SANTA MARTA, ARTICULO 8 PARAGRAFO 15. DE LA LEY 1579 DE 2012/
“ﬁl"{ MEDIDAS Y LINDEROS NORTE EN LONGITUD DE 584.70 MTS Y COLINDA CON CERRO BLANGO S.A. EN UNA PARTE Y CON REINALDO
73] . 'BUAREZ POR OTRA SUR EN LONGITUD DE 604.20 MTS QUE COLINDA GON GAFE SELLO ROJO Y EL SENOR AMBROSIO PLATA POR
==~ 'DTRAESTE EN LONGITUD DE 72.50 MTS Y COLINDA CON LUCAS GNECCO Y OESTE EN LONGITUD DE 63.50 MTS Y COLINDA CON
©B| WVILMER VELASQUEZBIEN QUE TIENE 3 HECTAREAS MAS NUEVE MIL DIECIOCHO METROS CUADRADOS (3 HAS +9.018 MTS o
—>[ * SCUADRADOS ) ' . : j b
=7¥|  ‘COMPLE ON: : p o o : 8 g O S Y
—i DIREC )
2 B
et 0B0-835
Fsar| -

rs|  ANOTACI r0:1  Fecha 16/9/2015 -

lors DOGC: SENTENCIAS/N  DEL: 15/0/2015 JUGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA ° VALORACTO: $ 0
‘~tl.  ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0131 DECLARACION JUDIGIAL DE PERTENENCIA :

m ) EERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

aef BT MARTINEZ JULIO CESAR ~ CCH#85453063 X |

Ron! -

'NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *1*

08180745

FIN DEESTEDOCUMENTO

Shesado debe comunlcar cualquler falla o error en el registro de los documentos

& )

USUARIO: 77941 impreso por: 77941 -

- TURNO: 2017-080-1-16073 FECHA:24/2/2017 o
NIS:'VQp9Ptb+deGpB3,ACowk_Sdx_rijOEzM+2LSkaR6p7LQ6j0NY3c4FNQ ==
Verificar en: http://192.168.76.54:8190/WS-SIRClient/

EXPEDIDOQ EN: SANTA MARTA :




OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE SANTA MARTA
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matrlcu!a 080-—1 33324

Pégil_'la: 2

Impreso el 24 de Febrero de 2017 a las 01:58:38 pm

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" .
No tiene validez sin la firma del registrador en la dltima pagina

El registrader REGISTRADOR PRINGIPAL MAURICIO ALVAREZ GOMEZ

G




Friiit-J FORMULARIO DE CALIFICACION
S, ~ CONSTAHCIA DE INSCRIPCION

Pagina: 1 ]
Impreso el 23 de Febrero deg 2017 a las 12:56:59 pm

oo Con {'al turnc 2015-060-5-8753 se calificaron las Siguientes matriculas: ©

Wiea S  Nro Matricula: 080-133324
ROULO DE REGISTRO: 080 SANTAMARTA * Ko, Catastro: _ o _
BUNICIPIO: SANTA MARTA ~ * DEPARTAMENTO: MAGDALENA  VEREDA: SANTAMARTA  TIPO PREDIO: URBANO

hl fd

_ j‘)iRECCION DEL INBSUEBLE
w‘;iJl LOTE DETERRENO

martga Bl 2

*ANOTAC[ON. Nro:1 - Fecha16/9/2015 Radicacién 2015-080-6-3753 .

"ESPEC[F]CACION MODO DE ADQUISICION : 0131 DECLARACION JUTGICIAL DE PERTENENCIA ' .

-PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del dominio, +-Titular de domlmo incompleto}
fA' MARTINEZ JULIO CESAR CC#¥ 85453963 X

cDOC SENTENCIA S/N DEL: 15/9/2015 JUGADO TERCERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA VALORACTO: §0 -

s FUaT080,83596°F

' e el R
tastro; '! f 2 Hom & g r’*’»‘:.;:sw ;
: : SSANTAMAF{TA

; Iy P 'ié B B
T ’\:‘:’-} ek "’HL . -‘? ?{‘T —'1'\43:'? e

5 ? - T3
' S 15 fd Es::*. Iy fo maie o
3, ‘ip -«w‘i L 4 LR, 4 r\-ﬁ-_‘? Sud,
~DinECC;ON DEL mmUEBLE‘“’ . , A _ @ e
" 21} LOTE CERRO BLANCO O LOS CERRITOS " , o

AMOTACION: Nro: 249 Fecha 16/8/2015 Radicacion 2015-080-5-875
£DOG: SENTENCIA SN DEL: 15/9/2015 JUGADO TERCERQ CFV' JEL CIRCUITO DE SANTA MARTA VALOR ACTO:$ 0
'ZESPEC[FICACION MODO DE ADQUISICION : 0131 DECLARACION JUDICEAL DE PERTENENCIA
"PERSONAS QUE INT ERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del domm:o, J-Titular de dominio incompleto)
- A: MARTINEZ JULIO CESAR CCit 85453963 X
m |ﬂuﬂ EIEEUIDS DERIVADOS DE LA ANOTACION
j 080133324 | LOTE DETERRENO
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FORMULARIO DE CALIFICAGION -
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Imi:lreso el 23 de Febrero de 2017 a las 12:56:59 pm

. | El registrador(a)

FIN DEESTEDOCUMENTO
|Dia |[Mes jAfio [Firma

El fnterasadp debe comunicar cualquier falfa f error en ¢l registro de fos documentos
. % - .
W

Usuaris gue realizo 1a calificacion

[Fecha:
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Escritura numero CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE (497) =—mmeee—mmio——

Fecha__ _03 de Marzo.de 2017 —-- - e e e e

Se utilizaron las hojas'de papel notarial nimero: Aa036765718-4a036765717-

Derechos Notarlales $ 55.300 —-mmmmmmeee Supermtendenctade Notariado:
$ - 5.550 —————--~ +ondo Nacional de Notariado: $  5.550 ——————eeme -
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- La valldez de este dacurventa podra verfkarse en la [l worwsrlrol st pago 4 tv.cofce rlilicados ‘

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SANTA MARTA
- - CERTIFICADO DE TRADICION l

MATRICULA INMOBILIARIA ='

Certificado generado con el Pin No: 190?623015213?053? Nro Matricula: 080-133324
Pagina 1 '

Impreso el 2 de Julio de 2019 a las 11:14:07 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUERLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE sU EXPERICION"

) No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina .

CIRCULO REGISTRAL: 080 - SANTA MARTA DEPTO: MAGDALENA MUNICIPIO: SANTA MARTA VEREDA: SANTA MARTA
FECHA APERTURA: 23-02-2017 RADICACION: 2015-080-6-8753 CON: SENTENGIA DE: 15-08-2015

CODIGC CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION '

ESTADO DEL FoLIo: ACTIVO

|
: |
DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS |

LOTE DETERRENOG CON AREA DE 3 HTS +0.018 MTS2 CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EM SENTENGIA S/, 20150915,
JUGANG TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO SAMTA MARTA, ARTICULC 8 PARAGRAFO 10, DE LA LEY 1578 DE 2042/ MEDIDAS Y LINDEROS NORTE EN
LONGITUD DE 584.70 MTS Y COLINDA CON CERRO BLANGO S.A. EN UNA PARTE EINALDO SUAREZ POR,.OT,E.A SUR EN LONGITUD DE

60420 MTS QUE COLINDA EON CAFE:S TRAC BT NG 2,80 MTS Y COLINDAICOM

LUCAS GMECCO Y &
DIECIOCHO METRG
COMPLEMENTACIO

RECCION DEL 1N
Tipe Predio: URBAN
1Y LOTE DETERRENG

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s} (En caso do integracion y otros)
080- pA50G

ANOTACION: Hro 004 Feciva: 16-00-2015 Radicacién: 2015-080-6-8753
Doe: SENTEMGIA SN DEL 15-08-2015 JUGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA
: _ VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0434 DECLARACION JUDICIAL DE PERTENENCIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de duminid,l-Ti(ular ds dominia incompleto)
A MARTINEZ JULIO CESAR . - i CCi#t #5453083 X

MRQ TOTAL DE ANOTAGIONES: +1*

SALVEDADES: {Informacion Anterior o Corregida)




o Lavidilaz 2 este documento prodrd vericarse en 1y uai;lna'mw.snrlmmndepagu qoy.cofece i cadod

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SANTA MARTA
| CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 190702301521370537 Nro Matricula: 080-133324

. Pagina 2

! ~ Impreso el 2 de Julio de 2019:a las 11:14:07 AM
| "ESTE CERTIFICADC REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
: HASTA LA FECHA Y HQRADE SU EXPEDICION" -

No iene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTQ
El interasado debe comunlcar al registrador cualqulsr faila o srror en el regisiro de los decumenios
USUARIQ: Realiech

TURND; 2019-080-1-45874 FECHA: 02-07-2018
. EXPEIDO EN: BOGOTA,

. El Registrador: MAURICIO ALVAREZ GOMEZ - -
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ITUTO QWOUme_OO AGUSTIN CODAZZI . RESOLUCION KRQJ:47-001-0021-2011 FECHA RESOLUCION:11-FEB-2011
POR L& CUAL SE ORDEMA UNOS CAMRIQES EN BL CATASTRO DEL MUNICIPIO DE: (01 SANTA MARTA
EL  EESFONSABELE LE CONSERVACION DE L& DIRECCION TEERITCRIAL DE: 47 MAGDALENA
RESUELVE!

ONGMZhw L& INSCRIPCION NN EL CATASTRO DEL MUNICIPIO DE: mmZHm MARTA bOm SIGUIENTES CAMBIOS:

PAGINA HRG:0001

C NOMER C NUWERO DEL PREDIO TOT AFELLIDOS Y NOMBRES . . _ E-C T-D NRODOCUMENTO
¥ MUTAC 1 TA SE NANZ PRED WEJ PRO ukmchHoz O VEREDA  ° DES HEOTAREA METZ A- COBS & v _
5 525 1 01 12 0002 0082 000 00! DISTRITCG-TURISTICO-CULTURAL-E-HISTORICO-DE-SANTA-ME H  0891780008-
C 129 39 Lo . . Iy 135 . 42 ® B8.384.000
1.C. 01-01-2011 $8.394.000
5 526 1 01 13 0002 0068 000 00i DISTRITO-TURISTICO-CULTURAL-E- HISTORICO-DE- SANTA-ME N 0BS1780009-4
C 19 2-81 1.0 IN . A . 708 350 $ 36.133.000
T.C. 01-01-2011 $36.133.0060 . .
& 1108 I 00 01 00021050 001 QOi GRANADOS IGLESIAS ELVIA-ESTHER C 57412523
. ca _ A 0 87 % 7.554.000
I.C. 08-11-2010 $7.594.000
DECRETC 4818,2010 $7,594.000 VIG 01012011
5 1110 1 00 01 6002 1123 001 OOY'MARTINEZ ' JULIO-CESAR ¢ T ¢ 85453963
: cs _ ‘ . A o 218 °  1.131.000
1.¢. 08— 11~ ~2010 21,131,000
DECRETO 4B18/2010 $1.131.D00 VIG 1012011
3 1111 C 01 15 0428 0001 000 001 CONSTRUCCIDNES-EXPRESS-LIMITADA , N - 900337424
_ MZ A.IO 6 UR LOS NOGALES- _ A 185 & T.753.600
I 01 15 0428 00C1 000 00) CONSTRUCCIONES-EXPRESS-LIMITADA - - N 900337424 .
’ v MZ A LO B UR 105 NOGALES 3 : A 187 3 7.435.000
I.C. 12-01-2010 $7.218.000 ’
DECRETO 4818/2010 $7.435.000 VIG 01012011 )
1 1112 C 0i 02 0231 0092 S01 001 muHmHnHa PRIMAVERA-PROPIEDAD-HORT . X .0
: o C 12 1B 83 AP 302C ED PRIMAVERA A 70 120 3 73.222.000
) ) . ’ . s
I 01 02 0231 0092 801 001 EDIFICIO-PRIMAVERA-PROPIEDAD-HORI X 0
C 12 1B B3 AP 303C ED PRIMAVERA A 70 120 $ 73.222.000

I.C. 16-01-2007 $62.586.000 )

DECRETQ 4962/2007 $65.100.000 VIZ 01012008

DECRETQ 4787,/2008 $68.355.000 VIG 01012009 .
DECRETO 4945,/2008 $71.089.000 VIG 01012010

DECRETO 4818/2010 $73. 222.000 VIG 01012011

01012011

01012011

0i0iz011

01012011

01012011

0i01z011
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INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI RESOLUCION zwohﬁﬂloownoowpum0ww FECHA mMmOﬁGOHOzuwwlmﬁmum0Pw

POR LA CUAL SE QRDENA UNO3 CAMBIOS EN EL CATASTRO DEL MUNICIPIO DE: 001 SANTA MARTA
EL RESPONSABLE DE .CONSERVACION DE LA DIRECCION TERRITORIAL DE: 47 MAGDALENA
RESUELVE: e ’

CONTRA LAS INSCRIPCIONES CATASTRALES AQUT SENALADAS PROCEDEN L.OS mmocwwom DE REPOSICION Y. DE APELA
SE PRESENTAN, MODIFICACIONES EN EL AVALUG, LOS CUALES PODRAN INTERPONERSE, EL PRIMERQ ANTE EL RESPON
CION O EL RESPONSABLE DE LA UNIDAD QPERATIVA DE CATASTRO, SEGUN.EL CASO, Y EL SEGUNDO ANTE EL DIR

MZHDUomﬁomUmzwmﬁmmom.mowowmdomum EL RECURSO DE REPOSICION QUE PODRA INTERPONERSE ANTE QUIEN
FROVIDENCIA, . L ‘ : _

LOS RECURSOS PODRAN INTERPONERSE DENTRO DE LOS CINCO (5) DIAS HABILES SIGUIENTES AL REGTSTRO.

LOS MECURSOS SE CONCEDERAN EN EL EFECTO SUSPENSIVO Y POR CONSIGUIENTE LA ANOTACION DE LAS INSCRIPCL
IRALES EN LOS DOCUMENTOS DE LA TESORERIA MUNICIPAL U OFICIHA RECAUDADORA  SOLO SE EFECTUARA HASTA LA
DEL- RECURSQ. o i .

ﬁomm<mwc0mHZmowHHomoozwomHmeooHumu»wmmHzmwoum.wzmwoemzuwwzqHamonm FISCAL PARS EL ANO
AJUSTADOS CON EL INDICE QUE DETERMINE EL GOEIERNO NACTONAL . _

COMUNICASE Y CUMPLASE . . : o . .

DADA EN SANTA MARTA ~ _ .5 LOS 11-FEB-2011
REVISO - .
\ YA - ;
. ,Am”W . | o
: " VLY o e
OBISPQ_HERWANDEZ SIMBAD NAVARRO * PEDRO-BABLO

,mmmmOmeWhm DE CORSERVACION PROYECTADC POR:



TODOS POR LN

mm PAE EDUIGAD  EDLCACIGN
Santa marta 15 de diciembre de 2017
OFICINA DE CATASTRO MULTIPROPOSITO CONPES 3859 DE 2016

CERTIFICACION

Medlante la presente, se hace referencua la notnﬁcacuon de que el predlo ublcado en:

Vereda El Limé (Alto de los Lirios), perteneciente al sefior’ MARTINEZ JULIQ CESAR,
identificado con cedula de ciudadania 85.453.963

El predio en mencidn, se encuentra radicado con la cedula
catastral470010003050000041327000000000, y un &rea de terreno de 3 Hectdreas 9.018
Mtzz, presenta un historial de MATRICULA N° 080-133324

La visita predial fue efectuada por el funcionario FERNEY VANEGAS R, en la que identifico los
linderos del terreno y su historial juridico. |

La anterior se emana con el fin de informar lo presente y demas fines que se estimen :
pertinentes, y a solicitud del interesado.

FERNEY VANEGAS RU!Z

Prediador

QUE LA PRISENTE COPia
_ ggﬂtfa:ﬁn?amms EON LA COP :t?‘rit n::lgi
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 PEPARTAMENTO ADATNTS TRATIVD IACIONAL D HSTADISTIGAY - DAVE
STITUTGO GECGRATFICO “AGUSTIN CODALLDT
' SECCIONAL MAGDALENA

RESOLUCION Ned7-000-014-2002
(mayo 21)

Por {a cual se decide una peticidn

El Director del Instituto Geogrdfico AGUSTIN CODAZZI secciona del Magdalena en uso

de sug Taculiades legales y
CONSIDERANDO:

Oue o] Sefior MAXIMO CAMPC DIAZGRAMNADOS mayor de edad, identificade con la
eédhla de ciudadaniz Mo, 12.545.790 expedida en Santa Marta, en calidad de representante
legal de la Sociedad CERRO BLANCO 3.A.. invocando el derecho de Peticidn mediante
sscrito de fecha 05 de Febrero del 2002 radicado en esta oficina el dia 21 de Febrero/2002
solicita la expedicion de Ja matricula catastral y ge fijen las medidas y linderos de un lote de
terreno ubicado entre log siguientes linderog: NORTE: Una linea que va de Este a Oeste
pasando por el sitio conocide con ef nombre de Piedra de los Linderos; SUR: La quebrada
del doctor; ESTE: Ia cumbre de la Serrania y tierras de San José de propiedad de Cesar

~

Campo v José Ma. Campo Serrano; OESTE: el Mar Caribe.

Que el peticionario fandamentn su esorito en [o siguiente:
Que es propietarfo en comiin y proindiviso de un lote de terreno ubieade conforme como to
reza la senfencia de fecha 30 de Enero de 1904 emanada del Juzgado Primero Civil del

‘Circuito de Santa Marta, inscrita en la oficina: de registro e instrumentos piiblicos el 30 de

Enero de 1904 partidaNo.20 libro e causas mortuorias del atto 1504,

Que dentro de dicha séntencia que aprobé la particidn en el sucesoria de Augusto Campo ¥
Rosario Diazgranados de Campo se incluyo una tercera parte del predio denominado
CERRO BLANCO ubicado en el corregimiento de Gaira Municipio Senta Marta, al seftor
MAMIMO CAMPO DIAZGRANADGS.

Que en 1960 ge concluyo el juicio de sucesién de  ALBERTO JESUS DIAZGRANADOS
BARRENECHE, registrada en ! libro 1 fomo 3 folic 001 partida 1 de focha 16 de Julio de
1960, protocolizado mediante la escritura 428 del 19 de Julio de 1960 de la notaria segunda
de Santa Marta. ' ' '

Que mediante ¢} juicio de sucesion protocolizada con sseritura publica No.1094 del 22 de
Dictembre de 1962 de la notaria Segunda se dic la adjudicacién = los herederos de
MANUELA CAMPO DE ILLIDGE registrada el 22 de Noviembre de 1962 en el libro de
registro Mo.1 tomo 2 partida 479. : '




TBEAK TAMEN T ADAMINIG TRATTVD FACIONAL DE E¥TATAS TICAS - DANE

INSTIYUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CODALLYL”
SECCIONAL MAGDALENA '

Qus mediante sentencia de fecha 13 de Julio de 1994 del Juzgado Promiscuc de Familia de
esta. ofudad termino el juicio de sucegidn del sefior MAXIMO CAMPO registrado bajo la
mafricula inmobiliaria Ne.080-00051135 a 080-00051144 protocolizado mediade egerifura
No.1375 de fecha 14 de Mayoe de 1992 de la Wotaria Tercera.

El sefior registrador de Instrumentos publicos de Santa Marta ha negado la inscripeién de
escrituras de vents hechas por CERRO BLANCO = terceros aduciendo la no-identificacién
catastral del predio de mayor extensién.

Que dada 1a inter-relacion registro- catastro debe el catasfro estar informado para efectuar
la mutacién respectiva

Cue para aclarar la sitwacién y poder ejercer plenamente sug derechos sobre el lote de
terreno antes deserito se confrafo los servicios profesionales para fijar e identificar ias
medidas y linderos del globo de mayoi- extensidn denominado como CERRO BLANCO O
LGS CERRITOS obteniendo los siguientes resultados: Descripeién de los linderos del
pradio, NORTE: una linea recta de Este a2 Oeste que pasa por el pusto conocido como
“PIEDRA DE LOS LINDERQOS”, punto levantado en el estudio y que corresponds a las
coordenadas planas 1727254.08N, 983212,47E; con una extensién de distancia de 5.681.75
metrog, partiendo desde el punto de coordenadas 1727254.08N, 988551.71E hasta su
interseccién con la. linea de costa del Mar Caribe. SUR: con la quebrada del doctor desde su
desembocatdura avanzands por su cause en dirsccibéu este hasta el punto de coordenadas
17179%9.09 W, 990760,32E con una extensién de 8.129,32 metros. OESTE: Con la linea de
costa. del mar Caribe, desde su interseccidn con el lindero Nosrte con direccién sur hasta la
degembacadura de la quebrada del doctor, con unz extensién de 11.773,70 metros. ESTE:
Con las cumbres de log cerros que componen la Serranis de San José hasta el punto de
coordenadas 1227254.08N, 988551.71E sobre la linea que define el lindero merte con

direccién sur hasta el punto de coordenadas 1717999.09N, 99076(.32E sobre él cause de la

quebrada ¢! doctor con una medida de 12.239,32 metros para un dreq total de 5.828,88HA.

Que como corolario se solicita al IGAC la ratificacién det trabajo realizado por los
profesionales y a través de resclucién se le asigne al predio el correspondiente Numero
catagtral con fijacién de medidag ¢ linderos v anexa log docunentos soportes a los cualeg
hace referencia en su paticidn. '

Qus o} Ingtituto mediante oficio No.14.6/0226 de fecha 08 de Marzo del 2002 le comunico al
representante {zgal de la sociedad que su peticion exta en esfudio, posiblemente se requisre.

de un termino mayor establecido en Iz nonma para resclverlo.

BaNTA MARTA
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CONSIDERACIONES:

Que realizado un andlisis juridico de la peticién a través de la documentacién aportada por
el representante legal de la soctedad CERRO BLANCO S.A. tenemos lo siguiente: Que la
sociedad CERRO BLANCO S.A. esta integrada por los herederos de AGUSTO CAMPO ¥

ROSARIO DIAZGRANADOS DE CAMPO), hoy en cabeza de log sucesores de MANUELA.

CAMPO DIAZGRANADOS, MAXIMO CAMPO DIAZGRAANDOS Y AUGUSTO

CAMPO DIAZGRANADOS.

Que el globe de terreno al enal ge ie solicita la inseripoidn catastral de acuerdo con los
linderos establecidos en la sentencia de sucesién de fecha, 30 de Enero de 1904 y apoyado en
el estudio téonico realizada por los profesionales contratados por la sociedad esta ubicado
dentro de los siguientes linderos: NORTE: Una linea recta de este a oeste que pasa por el
punto conocido como piedra de los linderos, SUR: con Ia quebrada del doetor, OESTE: ¢on
Ia lfnea de costa del mar caribe, ESTE: con la cumbre de los cerros que componsn fa

serrania de San Jogé.

Que el Instifufo designé mediante memorando No.008 de focha 5 de marze de 2002 a {os

sefiores VIDAL BANQUEZ OROZCO, oficial de catastre, y LUIS COLLANTES GOMEZ,

Auxiliar Administrativo, para efectos de identificacion v focalizacién dsl frea referenciada
en los planos aportados por los interesados, Quienes Informan mediante escrito de fecha 12
2002 que e realizo el trabajo en las planchas catastrales rurales 11-IV-D, 11~

de Marzo de 2
IV-C, 18-I-A y 18-II-B a escala 1:25.000 del IGAC logrando ubicar las coordenadas y

accidentes geogrificos como la quebrada del doc
log iateresados la piedra de los lindsros,

Que en el drea identificada se encuentran una gran cantidad de predios ruraler v urbanos de
los cuales hacen una relacién de su ubicacion pof sector y manzanas catastrales en el drea
urbana-y en la parte rural hacen una identificacidn de los predios que aparecen ingcritos en el
catastro anexando copia del plano del drea localizada g ESC. 1:25.000 para log prediog
rurales 3 copia del planc de sectores 10,11 y 12 para los urbanos, por lo tanto sugieren que

se genere un listado de predios con los registros 1 v 2 con el fin de. identificar los ..

propietarios o poseedores con sus regpectivos titulog y matriculas,

"Que atendiendo el informe de los fincionarios tenemos lo siguiente: Que el drea en marcada
denfro de low linderos antes sefialados referenciada en los planos aportados por los

interesados y localizada por el IGAC teniendo las coordenadas georeferenciadas v log
accidentes geogrdficos que seflala la escritura de sucesién de 1904, asi como tambidn el
estudio realizado por los profesionales contratados por la firma CERRO BLANCO. 3.A,

{anexos a [a peticién) consta de 5.828,88 HA.

SANTA MARTA

tor, el mar caribe y el punto lamado por
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INSTITUTO GEQGRAFICO “AGUSTIN C GDAZZI”
SECCIONAL MAGDALENA

Que en el 4rea mencionada en el anterior considerando exjsten un sin numero de propistarios
que poseen titulos con una presunta correcta tradicion ¥ otrog a titulo de posesitn (fhigsa
tradicién) inscritos en catastro predios sstos que s encuentran ubicados en los sectores
10,11y 12 y olros que estén en la zona rural de Sants Marta,

En virlud de o anterior, como existen situaciones Juridices de cardeter particular ereaday ¥
concretas de igual ¢ similar categoria que involucran a terceros, que esta oficing no tiene Ia
facultad de dirimir, consideramos en aras del debido proceso consagradas en ef Art. 29 de Ia
Carta. Politica que es preciso asudir anto la Justicia ordinaria para que resuelva sobre ef
particular. :

Que es de amplio conocimiento gue ol IGAC, al tenor del Art. 3 del decreto 1301/40 no tiene
poder legal para subsanar los vicios que afectan log Htulos, ni los que pueda tener una
posesidn, '

Que el Institutc no puede desconocer derechos adquiricos ni muchio menos revocar actos
creadores ~de sifuaciones juridicas individuales, particulares o concretas sin el
congentimiento expreso v escrito del tifular por lo tanto no es viable cancelar fa inseripeién
catasiral de lar personas que figuran inscritas como titulares de derscho de dominio sin que
medie autorizacién legal u orden judicial, tal como lo prevé él titulo V del decreto No.01 de
1984 { Cédigo Cont. Adminigtrative, '

Que de acuerdo con ef Articulo 58 de la Carta Polltica de Colombia, el estado garantiza la
propiedad privada v fos demés derechos adquiridos con arreglo a fas leyes civiles. La corte
. Ssuprema de justicia en senfencia del 11 deJulio/83, define log derechos adquiridos asf; *
- Derechos adquiridos son aquellos que hacen parte de nuestro pairimonio Y que estdn fuera

~del aleance del Hecho de un tercero, come por ejemplo: el que se tiene para recoger los
bienes de uma persona que ha muerto y que validamente no ha instituido herederos en su
testamento; ¢ en ofros frminos ol que se 10§ presenta come algo que se intima con nogofros,
que esta snjeto 2 nuestra determinacion ¥ que forma parte de miestro habes™,

Que de conformidad con la Ley 14/83, decreto 2113 de 1992 ¥ Resolucién MNo.2555 de 1988
emanada de la Direccién General del IGAC las finciones encomendadas al Instifuto en
materia catastral como autoridad méxima le corresponde entre ofrzs elaborar el censo
debidamente agtualizado y clasificado de los bienes inmuebles pertenecientes al estado y a
los particulares con el objeto de lograr su correcta, identificacion fisica, juridics, fiscal v
scondmica.

Que en mérito a lo expuesto

S&NT{% MARTA
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INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CO DALZY”
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RESUELVE:

ARTICULC PRIMERO: No acceder a la peticién del interesndo de inscribir el predic
denominade CERRO BLANCO o los CERRITOS por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia. . :

ARTICULO SEGUNDO: Declarar que el #rea de 5.828 Has del globo de ferreno
-denominado CERRO BLANCO o LOS CERRITOS se encuentra localizado dentro de log
siguisntes linderos: NORTE: Una linoa recta de sste a oeste qus pasa por el punto conocido
como piedra de log lindleros, con una distancia de 5.681 metros aproximadaments. SUR: con
la quebrada del doctor, con una distancia de 8129 metros aproximadamente. OESTE: ¢on 2
linea de costa del mar caribe, con una distancia de 11.773 metros aproximadamente. ESTE:
con la cumbre de los cerros que componen la serranfa de San Jogé, conm una dietancia de
12.239 metros eproximadamente. En dicha extension ge encuentran un gran nimero de
predios urbanos, inscrites en ¢! catastro de Santa Marta, ubicados en los sectores 10,11 y 12
y otroy en Ja.zona Rural, planchas 11-IV-D, 11-TV-(}, 18-T-A y 18-11-B a escaln 1.25.000 del
IGAC en el Distrito de Santa Marta, cuyos propistarios poseen presunfa justificacidn del
dereche de dominio y otros a titulo de posesin. '

ARTICULO TERCERD: Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicidn.

Notifiquese y chmplase

Dada en Santa Marta, a los veintitn (21) dizs del mes de Mayo de 2002

0

PEDRO FELIPE VANENCIA SOLANO

Director $eccional

Proyect: Maria Gladys Silva Rosero
Aprobé: Pedro Felipe Valericis 8. o ’ ‘}‘
Rad, 206/02 A
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A

. Janta Marta, 21 de mayveo de 2002

En la fecha se notificd personaimente el seffor MASIMO CAMPO DIAZGRANATOS, identificado con fa
sédula de ciudadanfa No, 12.54€.790 expedida e Santa Marta, Repregentante Legal de 1a S8ociedad Cerro
Blanco 3.A.. del contenido de la Resolucidn No.47-000-014-2002 del 21 de mavo, por medio de la cual se
decide una peticidn,

Je le rmnifiestn al notificado que contra la presents resolucién procede el recurse de reposicién,

N[j\TCA;

MANTC QPG DIAZ GO A O
2.0 Wo, 12,848,790 de Banta darta
Representante Legal Jociedad Cerro Blance 3.2,

SANTA MARTA

Calle 16 N7 325 pige 4 Edit. B.C.H. Teléfones 4210047 - 4210249 - 4213526 Fax 4210167 weh: W IGEC.GOv.Co
E-MATL séntamariai@igac.gov.co
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Certificado N.1729224502
EL. SUSCRITO REGISTRADOR PRINCIPAL DE INSTRUMENTOS DE LA OFICINA DE
SANTA MARTA

Que para efecto de lo establecido en ¢! (literal z) de! articulo 11_de 1a Ley 1561 de 2012
o en io dispuesto por el articulo 375 de ja Ley 1564 de 2014 ° y en virtud de lo
“solicitado, mediante turno de certificado con radicacion N° 2019-080-1-16692 de fecha
8/3/2019 |

CERTIFICA:

PRIMERO: Que con lz documentacidn e informacion aportada por el usuaro: JOSE OQOCTAVIO DE LA ROSA NORIEGA,
CC.12.558.126. Se consulté la base de datos de la oficina de registro, encontrandose que el bien objeto de solicitud, bien inmueble
ubicado en el corregimiento de GAIRA, predio PARCELA 17 “B” de! DISTRITO de SANTA MARTA, Departamento del
MAGDALENA", tiens asignado el Felio de Matricula Inmobiliaria No 080~ 81865 que hizo parte de un globo de mayor extensidon con
folio G80-13840 asignada el al inmueble objeto de soliciiud de prescripcion adquisitiva.

SEGUNDO: El inmueble mencionade en el numeral anterior, objeto de la blisqueda con los datos ofrecidos en el documento aportado
por el usuaric o encontrados en los archivos de la Oficina Registra el Folio de Matricuta inmobiliaria No. 080- 81865 y de acuerdo a su
Tradicién le corresponde a, ARNALDQ VENGOECHEA BUSTAMANTE ADQUIRIQ DE ANA CAMPO DE CAMPO,
ANDRES, RAFAEL, ANA RQSA, AUGUSTO, JOSE MARIA, MAXIMO, Y JOAQUIN CAMPO CAMPO, MARIA
CONCEPCION DIAZ GRANADOS DE DIAZ GRANADOS, ELISA DIAZ GRANADQOS DE ANGULO, MARIA LUISA
DIAZ GRANADOS DE CAMPO, YOSE ANTONIO, RAFAEL TERESA, Y FERMINA DIAZ GRANADOS, FLORA CAMPO
DE ILLIDGE, Y ROSARIO CAMPO CAMPO, AUGUSTO ILLIDGE CAMPO, DERECHOS HERENCIALES"SEGUN
ESCRITURA 368 DE MAYO 30 DE 1.959 NOTARIA 2 SANTA MARTA, REGISTRADA EL 13 DE AGOSTO DE

1.559.-

Sentencra del &/4/1984 del Juzgade.2 Civil CIRCUITO Sta.Mta, registrada e 24/5/1984 MIGUEL ESCAFF JALLER,
adquiri® SENTENCIA ABRIL 6/84 JUZG.2 CIVIL CTO STA.MTA, REG MAYQO 24/84,MIGUEL ESCAFF JALLER adquirié
—— derechos incompletos por remate de FREDY CALDERON ROSADO.

Escritura 3362 del 12/12/2000 de la Notaria Segunda de Santa Marta, registrada el 5/6/2002 MIGUEL ESCAFF JALLER,
transﬂere dereches incompletos a JAIME CERCHARD CELEDON.

JAIME CERCHARD CE LEDON quien aparece como poseedor con dereches incompletos inscrito.
i’ara mnyor informacion estamos anexando el folio de matricula $83-51865

El :nteresa;_jo deba comunicar cualiquier falla o errar que detecte en la certificacion

Se axpide a peticion del interesado a los 22 dias del mes Marzode 2019

Elaboro: Juan Josaé Cuadro

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SANTAMARTA
Calle 17 No, 2-44 — PBX (5)4211244
Santamarta - Colombia
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. . Certificado N.1729224502
EL SUSCRITO REGISTRADOR PRINCIPAL DE INSTRUMENTOS DE LA OFICINA DE
SANTA MARTA

Que para efecto de lo establecido en el (literal a) del articulo 11 de ta Ley 1561 de 2012
o _en lo dispuesto por el articulo 375 de la Ley 1564 de 2014 “ y en virtud de lo
solicitado, mediante turno de certificado con radicacion N° 2019-080-1-16692 de fecha
8/3/2019 :

CERTIFICA:

PRIMERO: Que con la documentacién e informacién aportada por el usuario: JOSE OCTAVIO DE LA ROSA NORIEGA,
CC.12.558.126. Se consults ta base de datos de la oficina de registro, encontrandose que el bien objeto de solicitud, bien inmueble
ubicado en el corregimiento de GAIRA, predio PARCELA 22 del DISTRITO de SANTA MARTA, Departamento del MAGDALENA”,
tiene asignado el Folio de Matricula Inmobiliaria No 080- 37195 que hizo parte de un globo de mayor extension con folio (80-13840
asignada et al inmueble objeto de salicitud de prescripcién adquisitiva.

SEGUNDO: El inmueble mencionado en el numeral anterior, objeto de ia bisqueda con los datos ofrecidos en el documento aportade
por el usuario o encontrados en los archivos de la Oficina Registra el Folio de Matricula inmobiliaria No. 080- 37195 y de acuerdo a su
Tradicion le comesponde a, ARNALDO VENGOECHEA BUSTAMANTE ADQUIRIO DE ANA CAMPO DE CAMPO,
ANDRES, RAFAEL, ANA ROSA, AUGUSTO, JOSE MARIA, MAXIMO, Y JOAQUIN CAMPO CAMPO, MARIA
CONCEPCION DIAZ GRANADOS DE DIAZ GRANADQS, ELISA DIAZ GRANADOS DE ANGULO, MARIA LUISA
DIAZ GRANADOS DE CAMPO, JOSE ANTONIO, RAFAEL TERESA, Y FERMINA DIAZ GRANADOS, FLORA CAMPO
DE ILLIDGE, Y ROSARIO CAMPO CAMPO, AUGUSTCG ILLIDGE CAMPO, DERECHOS HERENCIALES"SEGUN
ESCRITURA 368 DE MAYO 350 DE 1.959 NOTARIA 2 SANTA MARTA, REGISTRADA EL 13 DE AGOSTO DE
1.959.~-

Sentencia del 6/4/1984 del Juzgado.2 Civil CIRCUITO Sta.Mta, registrada e 24/5/1984 MIGUEL ESCAFF JALLER,
adquirié SENMTENCIA ABRIL 6/84 JUZG.2 CIVIL CTO STA.MTA, REG MAYD 24/84,MIGUEL ESCAFF JALLER adguirid
derechos incompletos por remate de FREDY CALDERON ROSADO,

Escritura 1799 del 27/3/2013 de la Notaria Cincuentra y Tres de Bogota, registrada el 21/5/2013 ECOPETROL HIZO CESION DE
SERVIDUMBRE a CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIBROCARBUROS 5.A.S.

Escritura 3350 del 11/9/2014 de la Notaria Sesenta y Cuatro de Bogotd, registrada ¢l 18M112/2014 CENIT TRANSPORTE Y
LOGISTICA DE MIDROCARBUROS S.A.S. hizo resciliacién parcial de servidumbre a EMPRESA COLOMBIANA BbE
PETROLOE “ECOPETROL"

Para mayor informacién estamos anexando el folio de matricuia 080-37195

El interesado debe comunicar cualguier falla o error que detecte en la certificacion P

Se expide a peticién del interesado a los 22 dias del mes Marzode 2019

Efaboré: Juan José Cuadrd

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SANTAMARTA
Calle 17 No. 2-44 — PBX {5)4211244
Santamarta - Colombia
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, _ Certificado N.1729224502
EL SUSCRITO REGISTRADOR PRINCIPAL DE INSTRUMENTOS DE LA OFICINA DE

SANTA MARTA

" Que para efecto de lo establecido en el (literal a} del articulo 11 de la Ley 1561 de 2012
o _en lo dispuesto por el articulo 375 de la Ley 1564 de 2014 " y en virtud de lo
solicitado, mediante turno de certificado con radicacién N° 2018-080-1-16692 de fecha
8/3/2019

CERTIFICA:

PRIMERO: Que con la documentacién e informacién aportada por el usuario: JOSE OCTAVIO DE LA ROSA NORIEGA,
CC.12.558.126. Se consultd 1a base de datos de Ia oficina de registro, encontrandose que el bien objeto de solicitud, bien inmueble
ubicado en &l corragimiente de GAIRA, predio PARCELA 22 del DISTRITC de SANTA MARTA, Departamento del MAGDALENA’,
tiene asignado ¢l Folic de Matricula Inmabiliaria No 080- 37195 que hizo parte de ur globo de mayor extensién con folio 080-13840
asignada el al inmueble objeto de solicitud de prescripeidn adquisitiva.

SEGUNDO: El inmueble mencionado en el numeral anterior, objelo de la busqueda con los datos ofrecides en et documento aportado
por el usuario ¢ encontrades en los archivos de la Oficina Registra el Falio de Matricula inmobiliaria No. 080- 37185 y de acuerdo a su
Tradicién le corresponde a, ARNALDO VENGOECHEA BUSTAMANTE ADQUIRIO DE ANA CAMPO DE CAMPO,
ANDRES, RAFAEL, ANA ROSA, AUGUSTO, JOSE MARIA, MAXIMO, Y JOAQUIN CAMPO CAMPO, MARIA
CONCEPCION DIAZ GRANADOS DE DIAZ GRANADOS, ELISA DIAZ GRANADOS DE ANGULO, MARIA LUISA
D1AZ GRANADOS DE CAMPO, JOSE ANTONIO, RAFAEL TERESA, Y FERMINA DIAZ GRANADOS, FLORA CAMPO
DE ILLIDGE, ¥ ROSARIO CAMPO CAMPO, AUGUSTO ILLIDGE CAMPO, DERECHOS HERENCIALES"SEGUN
ESCRITURA 368 DE MAYOQ 30 DE 1.959 NOTARIA 2 SANTA MARTA, REGISTRADA EL 13 DE AGOSTO DE
1.959.-

Sentencia del 6/4/1984 del luzgado.2 Civil CIRCUITO Sta.Mta, registrada el 24/5/1984, MIGUEL ESCAFF JALLER,
adquirié SENTENCIA ABRIL 6/84 JUZG.2 CIVIL CTO STA.MTA, REG MAYQ 24/84 MIGUEL ESCAFF JALLER adgulrio
derechos incompletos por remate de FREDY CALOERGON ROSADO.

Escritura 1799 del 27/3/2012 de la Notaria Cincuentra y Tres de Bogotd, registrada el 21/5/2013 ECOPETROL HIZO CESION DE
SERVIDUMBRE a CENIT TRANSPORTE Y LOGESTICA DE HIDROCARBUROS 5.A.S.

Escritura 3350 del 11/9/2014 de [a Notaria Sesenta y Cuatro de Bogota, reglstrada el 18/12/2014 CENIT TRANSPORTE Y
LOGISTICA DF HIDROCARBUROS $.A.S. hizo resciliacion parcial de servidumbre a EMPRESA COLOMBIANA DE
PETROLOE “ECOPETROL”

Para mayor informacién estamos anexando el folio de matricula 080-37195

El interesado debe comunicar cualquier falla o error que detecte en la certificacion Ve

Se expide a peticion del interesado a los 22 dias del mes Marzede 2019

Elaboré: Juan José C_?uadré

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SANTAMARTA
Calle 17 No. 2-44 - PBX (54211244
Santamarta - Colombia
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Certificado N.1729224302
EL SUSCRITO REGISTRADOR PRINCIPAL DE INSTRUMENTOS DE LA OFICINA DE

SANTA MARTA

Que para efecto de lo establecido en ef (literal 2) del articulo 11 de s Ley 1581 de 2012
o en lo dispuesic por el articule 375 de la ley 1564 de 2014 “ y en virtud de lo
solicitado, mediante turno  de certificado con radicacién N° 2019-080-1-16692 de fecha
8/3/2019

CERTIFICA:

PRIMERQ: Que con la documentacién e informacion aportada por el usuario: JOSE OCTAVICG DE LA ROSA NORIEGA,
CC,12.558.126. Se consulid la base de datos de la oficing de registro, encontriandose que el bien objeto de solicitud, bien inmueble
ubicado en el corregimiento de GAIRA, predio PARCELA 23 del DISTRITO de SANTA MARTA, Departamento del MAGDALENA”,
tiene amgnado el Folio de Matricula Inmobiliaria No 080- 37196 que hizo parte de un globo de mayor extensién con folio 080-13840
as:gnada el al inmueble objeto de salicitud de prescripcién adqmsmva

SEGUNDO &l mmueble mencionada en el numerai anterior, ob;eto de la basqueda con los datos ofrecidos en el documento aportado
por & usuaric o enconirados en los archivos de Ja Oficina Registra el Folio de Matricula inmobiliaria No. 080- 37196 y de acuerdo a su
Tradlclén le corresponde a, ARNALDO VENGOECHEA BUSTAMANTE APQUIRIC DE ANA CAMPO DE CAMPO,
ANDRES, RAFAEL, ANA ROSA, AUGUSTO, JOSE MARIA, MAXIMO, Y JOAQUIN CAMPO CAMPO, MARIA
LONCEPCION DIAZ GRANADOS DE DIAZ GRANADOS, ELISA DIAZ GRANADOS: DE ANGULC, MARTA LUISA
DEAZ GRANADOS DE CAMPQ, JOSE ANTONIO, RAFAEL TERESA, Y FERMINA DIAZ GRANADDS, FI.DRA CAMPO
DE ILI.IDGE, Y ROSARiO CAMPO CAMPD, AUGUSTO ILLIDGE CAMPO, DERECHOS HERENCIALES"SE(‘UN
EﬂCRITURA 368 DE MAYC 30 DE 1.959 NOTARIA 2 SANTA MARTA, REGISTRADA Ei. 13 DE AGOEFFO DE
1 9':9 -

'ﬁantenc:a det 6/4}1984 del Juzgado.2 Civil CIRCUITO Sta.Mta, registrada el 24/5/1984, MIGUEL ESCAFF JALLER,
adqmruo SENTENCIA ABRIL 6/84 JUZG.2 CIVIL CTC STA.MTA, REG MAYO 24/84,MIGUEL ESC&FF JALLER adquirid
derechos lncomp{etos por remate de FRERY CALDERON ROSADO.

Escrltura 3362 del 12!12}‘2000 de la Notana Segunda da Santa Marta, registrada el 5!6!2002 MIGUEL ESCAFF JALLER,
transf'ere derechos incomp[etos a JAEME CERCHARD CELEDON.

.l

JAIME CERCHARD CELEDON quien aparece como posgedor con derechos incompletos inscrito.

\

Parn ma}ror mformy cidm estamos amexando el folio de matricula 080-3'?196

EI mteresada debe comunicar cualquter fallao error que detecte en la ceriificacian

Se expide a peticion del interesado a los 22 dias del mes Marzode 2019

Elabord: Juan Jose Cuadro

" /; 7 ' OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
@‘,’ B ; PUEBLICOS DE'SANTAMARTA
‘i\ Calie 17 No, 2-44 - PBX {5)4211244
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Sedor:

JOSE DE JESUS VILLAMIL QUIROZ
Director del IGAC Seccional Santa Marta
E. S. D. ‘

Rad: 2088-2017
REF: SOLICITUD DE INSCRIPCION DE LOTE DE TERRENO POR
SENTENCIA JUDICIAL DEL SENOR JULIO CESAR MARTINEZ

JULIO CESAR MARTINEZ, mayor de edad e identificado como aparece al
pie de mi correspondiente firma, actuando como titular del derecho de
dominio del predio ya conocido en este despacho que se desprende de la
matricula inmobiliaria 080-33324, ubicado en el corregimiento de Gaira,alto
de los lirios, a usted con todo respetb le solicito reiteradamente ordene a
quien corresponda se le dé el tramite correspondiente a la peticion solicitada
el dia 07 de marzo de! afio 2017 en la cual se solcito la inscripcion del
predio ubicada ubicado en el corregimiento de Gaira Alto de los. Lirios y que
se adquirid por sentencia judicial en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Santa Marta, el cual me reconocié la posesién que venia ejerciendo en

~ dicho predio y que actualmente ostento.

t e reitero la solicitud en razén a que esta tiene un mes y 17 dias de haberse
hecho formaimente por ventanilla para la Inscripcidn respeciiva ordenada
por el Juzgado Tercero Civil Municipal del Santa Marta y este no ha tenido
pronunciamiento alguno ni negativo ni positivo, no quiero que este despacho
vaya a incurrir en un desacato a Orden Judicial, por ser esta una orden
perentoria que esta por encima de cualqwer actuacion administrativa mas
aun cuando ya se hizo una visita del perito FREDY MAZZENET al predio
referenciado, por tal motivo solamente espero su pronunciamiento.

ANEXOS

Certificado-de libertad vy tradiciéon N° 080-133324
Copia de la radicacion expedida por ventanilla

Atentamente

“JULIO C ARTINEZ

C.C. No. 85.453.963 de Santa Marta




Santa Marta 25 de enero del 2019 ' s

Sefiores
INSTITUTO GEQCRAFICO AGUSTIN CODAZZI* MRGDALENA

Asunto: Segunda solicitud de inscripcidn del predio

JULTO CESAR MARTINEZ, identificadoe c¢on la cédula de c¢iudadania
No.85.453.963 expedida en Santa Marta (Mag.), con fechas 19 de mayo
del 2017 y 23 de agosto del 2018, me han dado a conocer su determinacién
de abstenerse de realizar la inscripcién del predio cuyo dominio obtuve
por el modo ‘de la prescripcidn adquisitiva, de conformidad con la
sentencia del 1 de septiembre del 2015 proferida por el Juzgado Tercero
Civil del Circuito de esta ciudad, inmueble gue de acuerdo con la parte
resolutiva-de ese proveido se identifica asi:

wyhicade en el corregimienﬁg Gaira, en el séctor Alto de los Lirios
.con las siguientes medidas y linderos: Norte: en longitud de. 584 .70mts
v colinda con Cerro Blanco S.A., en una parte y con Reinaldo Suarex
. por otra; Sur: en longitud de 604.20nts que colinda con Café Selle Rojo
y con el senor Ambrosio Plata por otra; Este: en longitud de 72.50mts
v golinda con Lucas Gnecoo, ¥y Oeste: en longitud de 63.50mts ¥y colinda
con Wilmer Veliasquez. Bien que tiene 3 hectareas mas nueve mil
dieciocho metros cuadrados (3Hts + 9018 mts cuadrados)”

Fundamentan ustedes la referenciada determinacidn en . que para realizar
la inscripcién del predic.es menester que “se realice el proceso de
pertenencia, sobre el &area parcial de terreno contra los. folios de
matriculas 080-81865, 0B8B0-37195 vy 080-3719%6, segin la ubicacién
geografica” de mi predio. o ,

Al respecto es de precisarles gque la pretension de pertenencia gue me
fue favorable se dirigiéd, por una parte, en contra de la sociedad Cerro
Blanco S.A. ftnica titular del derecho de dominio scbre el predio de
mayor extensidén identificado con el follio de matricula inmeobiliaria
No.  080-83596, tal como lo certificé el seflor Reglstrador de
Instrumentos Pablicos de Santa Marta y, por otra, en contra de las
personas indeterminadas, todo con su3e01on estricta al entonces v1gente
art. 407 del C. de P. C. : : ~

De manera que la declaratorla de pertenenc1a gque me fue favorable se
dictéd en una actuacién en la gue se convocd de acuerdo con la ley a
los legitimados en la - causa por pasiva, en otros .términocs, 1la
preten51on se dirigid en contra de qulenes obllgatorlamente debian ser

—




1

demandados, gque, como 1o indigue, lo era la socledad Cerro Blanco S.A,.
v las personas indeterminadas, integrandose de esa manera el Litis
consorcio necesario por activa, razén .por la gque ese proveido es
oponible a todos motivo por el que produce efectos erga omnes.

£n consideracidén a lo gque he expuesto, que tiene su fundamgnto en una
sentencia que se encuentra debidamente en firme y.con los efectos que
sefiale, es desde todo punto de vista inadmisible el argumento en que
fundamenta su negativa a inscribir ese predio del gue actualmente soy.
su legitimo propietario, como lo decidid la Jurisdiccidn por proveldo

., que como tenia que ser lo acatd el sefior Registrador de Tnstrumentos

piblicos de esta ciudad, gquien en obedecimiento a la sentencia abrid
el correspondiente folio de matricula inmobiliaria asignandole el

némero 080-133324 cuya copia anexo a esta peticidn.
PETICION

Con sustento en lo precedente, comedidamente solicito por segunda vez
a ustedes, se sirva inscribir el predio No. 080-133324 de mi propledad

- gue previamente he identificado en sus medidas y linderos, para ademas

de contar  con ese requiéito poder igualmente cumplir. con las

-obligaciones fiscales que me corresponde asumir como su duefio.

PARSE SU CONOCIMIENTO
Les ponge de presente ¢ue esta peticidn la pondré en conocimiento anta

la Procuraduria Genexal de la Nacicnal.

Esperando bronta vy positiva respuesta, me despide de ustedes.

Atentamente,

ANERO

Y} Certificado de libertad y tradicién No.080-133324 donde aparece
debidamente registrado con fecha 16 de septiembre del 2015 el
inmueble en cuestiédn. T . _
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6013 ‘_ . ’ . jINSTITU!’D GEOGRAE]CO M}UST%M CODAZZ) 20032018 1% 64
' _ . - . | Al Contestar Cite M. 1472018EE1227-01 - Exb- A ’
ORIGEN: 54599~ CONSERVAGION/OBISPO HERNANDET SIMBAD i
DESTING: “PERSONA MATURALMARTINEZ JULKI CESAR

. : ASUNTO: '/ TRAMITE CATASTRAL SE LE OIO TRASLADD AL AREAD ‘
: . : g - on%; . .. -
- Santa Marta, . . R T

Seﬁor

JULIC) CESAR MARTINEZ
Caile 30 N© 2-78- Barrlo ManZanares

Santa Mér‘t -..Magdalena

Asunto: Tramrte de segunda clase predio 'N° 00-01-0002- 1123 000 Santa Marta- Magda]ena
‘ Of icio- 1472018ER722 (16/03/2018) Radicacion 2304,

Respetado séﬁqr:_ .

En. atencion al oficio. del asunto y una vez revisado el Sistema de Informacion Catastral, previa
confrontacion con la documentacion aportada, me permito comunicarle que se determiné que el framite
corresponde a una mutacién de 2@ y quedo radicada bajo el No. 2304; gue sera asignado a un
funcionario para el respectivo tramite,. con la ebservacion de que requiere inspeccion ocuiar y se
efectuarfa de acuerdo a la programacién interna, para lo cual el amgnado le. comunicara la fecha
acordada para la visita.

Para cualquier mqwetud respecto de su solicifud, puede acercarse a nuestras oficinas de la Territorial

Magdalena ubmadas en la calle 15 No1c-64 ecﬁficw pevesca oficina 801 de Santa Marta.

Atentamente, C .-

\/) e ‘ P
SIMBAD OBIS HERNANDEZ ) S0
Responsable Area de Conservac:ion

\'5‘{.\?
o
Proyactd: Lishel Barandicd Meadcado

Revigd; y aprobé: Simbad Oblepe Harndndezl B0 -t
Rafficactin: TAT2HMBERTES (16/032015) Redlcaciin 2304 “

Calie 15 M.* 3:25 pisos 4 y 5"'ed‘i_lﬂcio_BCH _Telélﬂ:;nos: 421 0047 - 421 3525 Santa Marta e-mail: santamarta@'yac.gov.co web: www igac.gov.co
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Santa Marta, 06 de Junio del 2018

SIMBAD OBISPO H
JEFE DE CONSERVACION CATASTRAL

FREDY MAZENET
COORDINADOR DE CONSERVACION

ASUNTO: MUTACION 2304

Muy comedidamente le informo que dentro de la mutaci6n entregada por usted para ser tramitada,
encontramos que el sefior JULIO CESAR MARTINEZ, solicita Ja inscripcién de un predio de su
propiedad ubicado en Don Jaca y que fue adquirido bajo DECLARACION JUDICAL DE PERTENENCIA,
DEL JUZGADO TERCERQO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA Y ANOTADO BAJO EL FOLIO DE

MATRICULA NUMERD 080-133324,

Al realizar el estudio carrespondiente se encuentra que el predio tiene un area de 3 Has 9018 Mts2,
soportado bajo la Sentencia Judicial emitida por el SENOR JUEZ DE LA REPUBLICA JAVIER DE JESUS
BERMUDEZ GALLO, e inscripto en el folio de Matricula Inmobiliaria nimero 080-133324.

Se procedié a verificar la informacién en terreno y se encuentra fa evidencia de la existencia fisica
del predio, y unas mejoras ahi construidas, predic que se encuentra totalmente delimitado por
cercas de alambres de pia y madrinas de concreto y madera. '

También se aclara que al proceder al realizar el dibujo correspondiente al predio y teniendo en
cuentas los linderos y medidas del plano topogréfico afecta los predios 00-01-0002-1123-000, 00-
01-0002-1061-000, 00-01-0002-1062-000.,

Teniendo como evidencia todo estos factores se procede a darle cedula catastral af predio de) sefior
JULIO CESAR MARTINEZ, partiendo de la SETENCIA JUDICAL DE PERTENENCIA EMITIDA POR EL
JUZGADO 3 CIVIL DE SANTA MARTA A CARGO DEL JUEZ JAVIER DE JESUS BERMUDEZ GALLO Y
REGISTRADO BAJO EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 080-133324, Y LA EXISTENCIA FISICA
DEL MISMO JUNTO CON LAS MEJORAS AHI CONSTRUIDA, DICHAS MEJORAS ESTAN INSCRIPTA EN
LA BASE CATASTRAL DEL DISTRITO BAJO EL NUMERGC PREDIAL 00-01-0002-1123-001

Lo dejo a su concepto para dar el visto bueno a dicha procedencia.

rY)
po :
Recongcedor Predial




INFORME DE VISITA
IGAC GESTION CATASTRAL
Direccidn Territoriai: MAGDALENA UGc:
1. Informacion del Tramite
No. Radicacion 2304
No. Solicitud INSCRIPCION CATASTRAL SETENCIA JUDICIAL
2. Informacion Basica - .. .
Departamento [MAGDALENA Numero Predial
Municipio SANTA MARTA al 7] o] 1J o] o] o 1f of of o} of of of of 2} of 2] 4] 5{ 3{ o/ of of ¢
Ubicacién Urbano | | Rural X
Direccién Veredad el Limon DESTING ECONOMICO
Area de terreno [2 Has 9028 mts2 | ! o | Agropecuario
3. informacién Juridica y propietarios . - R o
Matrictila Tnmakiliaria/ - No. D . ha udad
propietario o poseedor ipo Boc. 0. Documento Notaria Facha Ciuda
080-133324 Scia Judicial S/N Jgdo 3 Civil 15 9| 2015|Santa Marta
T _
doc:;]:nd;m Ntimero Nombre propietario o poseedor Primer Apeliido Segundo Apellido :
C.C 35,453,963 JULIO CESAR MARTIENZ
dozf_:;m Numero Nombra propietario o poseedor Primer Apellido Segundo Apellido
4. Informacién de Construcciones
Unidad Codigo de Areza Funtaje Afio Construccion | N2 Pisos Unidad codigo Areza Puntaje Afio . MNe Pisas
uso m de uso m Construccion
A A 21 14 1998 1 C
B b
E *N..
5. Calficacion -~ o o e L N o o
ESTRUCTURA AlB{CID}| E ACABADOS A|B|C|D|E BARD AlB|C|D|E COCINA AlB|ClDIE
Armazon . Fachadas Tamafho Tamaro :
Muros B Cubrim mureg: Enchape Enchapéd = i.
Cubierta Pisos Mobiliario Makiliaric ]
Consarvacion Conservacion Conservacion Conservacion
C. INODUSTRIA GENERALES " .
- Mota: Para los tramites de desenglobe en los puntos 3, 4 y 5 diligenciar
Cercha AB|lC|D| E |Namero A |B|C|O|E . - , .
- solamente los datos del predic matriz. El total de unidades debers
Madera Total de pisos relacionarse en el campo de observaciones
Metalica liviana Totzl de habitaciones P
Metalica mediana Total de bafios * En caso de presentarse mas de 5 unidades de construcceion en el
Metaltica pesada Total de Incales N
- - - predio entregue {as unidades restantes como anexo a este documento
Altura Area total construida
6. R'e_si.lme'n.'a{rga_s' dé't'e_l_'i"eno_-':_; L i _ E _
Area de terreno seguin: m? Ha . Descripion
Area de titulo 39018
Area base catastral o
Area geografica 0
Area de Ievar:ntamlento 30018
topografico
Area de Ia identificacién o
predial
... T DE CONSERVACION CATASTRAL v _lde2 e e e e, EMIB1800-01/17 VY




7. Informacién de Localizacion {Croquis del terreno y construcciones, con colindantes'y cotas cuando aplique) - = .1 oo.oo oo

8. OBSERVACIONES: . = .

Para dar cumplimiento a la mutacion 2304, donde el sefior Julio Cesar Martinez, por sentencia judiai emanada por el luzgado Tercaro

Civil Municipal y Registrado bajo la matricula inmobiliaria 080-133324, solicita la inscripcion catastral de su predio se informa los siguiente

Al reafizar la inspeccion ceualar encontramos que el predio esta totalmente definido v el sefior Julio esta ejerciendo posecion del mismo

una vez verificado en terreno se procede a realizar (2 parte tecnica y se dibuja el predic y se le asigna Cedula Catastral.

al realizar el dibujo este afecta los predios 00-01-0002-1123-003, 00-01-0002-1061-000, 00-01-0002-1062-000. Este predio cuenta con un area

3 Has 5018 Mts2 e -

=

tambien cabe resaltar gue el sefior Julio tiene Registro catastral de una mejora gue se identifica con el humero 00-01-0002-1123-001

Par lo tante dejo a su disposicon para revisar y aprobar dicho tramite y realizar el acto administrative correspondiente.

Nuevamente se resalta que este nredio fue entregade bajo Sentencia Judicial emanada por el Juzgade Tercero Civil Municipal y

registrado bajo matricula inmobiliaria 080-133324. El Juez Javier de Jesus Bermudez Gallo

Dejo a su disposicion y criterio para dar cumplimiento a dicha sentencia y emanar el respectivo Acto Administrativo.

Nombre Nombre

ALEXY CAMPO GRANADOS Propietario,

" oseedor, n
Funcionario IGAC (Firma A2 P Firma

7 [amin MR autorizado o guien
atendié la visita

C.C. 85,473,213

GIT PE CONSERVACION CATASTRAL 2de2 FM51600-01/17. W1



[ FROCURADURIA GEMERAL DE LA NACION

o . ‘E;,"‘* Radicado: E-~EB19-861658
/ Fecha: BE-B2-2E1S 18:23:44
~ PROCURADIRL Folios: 2 Fnexes:
GO, E LG .

Santa Marta, 8 de febrero enero del 2013,

Sefiores
PROCURADURIA PROVINCIAL SECCIONAL SANTA MARTA

ASUNTO: QUEJA EN CONTRA DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI-MAGDALENA

JULIO CESAR MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No.85.453.963 expedida en Santa Marta (Mag.), por medio del presente
documento quiero ponerles de presente la situacidn que se esta presentando
respecto a la inscripcion del predio cuyo dominio obtuve por el modo de la
prescripcién adquisitiva, de conformidad con la sentencia del 1 de septiembre del
2015 proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta ciudad, inmueble
que de acuerdo con la parte resolutiva de ese proveido se identifica asi:

"Ubicado en el corregimiento de Gaira, en el sector Alto de los
Lirios con las siguientes medidas y linderos: Norte: en longitud de
584.70mts y colinda con Cerro Blanco S.A., en una parte y con

- Reinaldo Suarez por ofra; Sur: en longitud de 604.20mts que
colinda con Café Sello Rojo y con el sefior Ambrosio Plata por
otra; Este: en longitud de 72.SOmts y colinda con Lucas Gnecoo,
y Oeste: en longitud de 63.50mts y colinda con Wilmer Velasquez.
Bien que tiene 3 hectareas mas nueve mil dieciocho metros
cuadrados (3Hts + 5018 mts cuadrados)”

La anterior manifestacion la hago, toda vez que por respuesta del 19 de mayo del

2017 y 23 de agosto del 2018, me han dado a conocer funcionarios dei {GAC su

determinacién de abstenerse de realizar la inscripcion del predio, argumentando

para ello gue el mismo no corresponde en su ubicacion a lo ordenado por el sefior

Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta que para dar un fallo tuvo ‘que
-+ dirigirse al predio en mencion. :

Al respecto es de precisarles que durante todo este tiempo lo dnico que he
deseado es que mi predio el cual se encuentra identificado con el folic de
matricula inmobiliaria No. 080-133324, quede inscrito ante la oficina del IGAC, con
el Unico fin de cumplir con mi deber de ciudadano de cancelar mis obligaciones

fiscales.




PETICION

Con sustento en lo precedente, comedidamente solicito dar inicio a la presente
queja disciplinaria teniendo en cuenta para ello los fundamentos facticos y las
pruebas aqui adosadas.

PRUEBAS:
1. Fallo judicial (9 folios)
2. Matricula inmobiliaria No. 080-13324 (folios 1)
3. Escritura protocolaria (folios 14)
4. Plano ordenado por el Juzgado Tercero (folios 1)
5. Fotografia aérea del terreno, resaltado en amariilo (folios 1)
6. Inscripcion o resolucion catastral de la mejora (folios 2)
7. Ficha predial de la mejora (folios 4)
8. Recibos predial de! pago de la mejora de los Gltimos tres anos (folios 3)
9. Fotografia de ubicacién (folios 1)
10.Certificacion de Oficina de Catastro Multiproposito Conpes 3859 de 2016
(folios 2)
11.0Orden de visita para la mutacion 22 Rad. 2304 (folios 1)
42 Informe de la visita hecha del delegado del IGAC (folios 2)
13. Peticién de inscripeion al IGAC, Rad. 2088-2017 (folios 2)
14.Respuesta que ha dado la entidad en mencién (folios 3)
15. Solicitud de inscripcién. Rad 12756 (folios 2)
16. Ultima péticion de inscripcion, Rad. 1176 — 2019 -01-25 (folios 6)

Esperando pronta y positiva respuesta, me despido de ustedes.

Atentamente,

JULIO CESAR MARTI |
C.C. No.85.453.963 expedida en Santa Marta (Mag.)

/

NOTIFICACIONES: Recibo notificaciones en la manzana 128 casa 12 barrio
ciudadela 29 de julio de Santa Marta.




PROCURAD

ITUTO GEQGRAFICO AGUSTIN CODAZZE 20-03-2019 10:55:
GENERAL DE LAY 2019ER950-01 - F:2 - A

PROCU RAD URIA REG I [~ EM%%D%ENERAL DE LA NACION/ALVARADO RIQ

ORIAL MAGDALENA/SILVA ROSERO M.
- Santa Marta, Marzo 19 d e 2019, ASUNTO: VACCION PREVENTIVA JULIO CESAR MARTINEZ
. Qps:
Senor (a) -
Director :

(INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
Calle 15 N. 3-25 PISO 4TO EDF. BCH
‘Santa Marta.

Ref ACCION PREVENTIVA Rad. SIGDEA NUMERO 061658-2019

El sefior JULIO CESAR MARTINEZ, identificado con cedula de ciudadania nimero .
85.453.963 expedida en Santa Marta, a través de escrito de fecha 8 de febrero de
2019, manifiesta, que el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI,. segin.
oficios de fechas 19 de Mayo del 2017 y 23 de Agosto de 2018, han determinado de
abstenerse de realizar la inscripcién de su predio adquirida en Sentencia del 1ro de
Septiembre de 2015 proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta
ciudad, inmueble identificado asi: “ Ubicado en el corregimiento de Gaira, en e! sector
de los alto de los firios con las siguientes medidas y linderos: Norte: en longitud de
584.70mts y colinda con cerro blanco S.A, en una parte y con Reinaldo Suarez por
otra; Sur: en longitud de 604.20mts que colinda con café selio Rojo.y con el sefor
Ambrosio Plata por otra: Este: en longitud de 72.50-mts y colinda con lucas Gnecco
y Oeste: en fongitud de 63.S0mts y colinda con Wilmer Velasquez. Bien que tiene 3
hectareas mas nueve mil dieciocho metros cuadrados (3Hts +9018 mts cuadrados),
ARGUMENTANDO, que el predio no corresponde en su ubicacién alo ordenado por
el sefor Juzgado Tercero Civil det Circuitc de Santa Marta. Por lo anterior SOLICITA
INTERVENCION de esta entidad ante el INSTITUTO GEOGRAFICC AGUSTIN
CODAZZI, a fin de que su predio el cual se encuentra identificado con el falio de
matricula inmobiliaria Nimero 080-133324, quede inscrito ante esa entidad con el
{nico fin de cumplir con su.deber de ciudadano de cancelar sus obligaciones fiscales.

En virtud de lo anterior con fundamento en las funciones preventivas atribuida a
esta entidad en la Constitucion Nacional en su articulo 277 y de acuerdo a la
competencia establecida en el Decreto 262, articulo 75, numeral lro, solicito su
valiosa colaboracion de INFORMAR fundamentos y/o motivos legales por los cuales
esa entidad no le han dan cumptlimiento al fallo mediante Sentencia del 1ro de
Septiembre de 2015 proferida por ef Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta
ciudad, gue ordena la realizacion de la inscripcion del predio del solicitante, el cual
fue cumplida- por parte de la Oficina de Registro de instrumentos publicos de Santa
Marta, para lo cual aporta el folio de matricula inmobiliaria nitmero 080-133324. De
igual manera, requiero se le oriente al solicitante en relacion con los requisitos a

. . ] . . |
seguir para que inscriba su predio, y asi pueda solucionar su problema.

De igual manera, requierc remitir fotocopia de dicha ddcumentacion en relacion con
dighe asunto

Lo ah-terior para dar tramite a la presente Accion Preventiva ordenada por el sefior
Procurador Regional Magdalena — Comisionado, JORGE ESCOBAR SILEB.

Atentamente

o

o,
EDELVIS ALVARAD |
Profesional Universitario grado 17.

Anexo el folio de matricula
Proyecto EAR.
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INSTITUTO GEQGRAFCO AGUSTIMN CODAZZ] 23-08-2018 1047
6013/ Al Contastar Cite Nr.$472018EE3837-01 - F:2 - A8

ORIGEN:  S<:2835 - CONSERVACIOMIOBISHC HERMANDEZ SIMBAD
. _ DESTING: DPERSONA NATURALMARIINEZ JHLIO CESAR
S : . WESTA OFICINA SE ABSTIENE DE REALIZAR LARNSCRIPC

Santa Marta, - - _ ASUMTS: =¥ - ] |
S efor

JULIO CESAR MARTINEZ
Calle 29L4 N° 19D-03
Santa Marta (Magdalena)
Teléfono; 300-3216949

ASUNTO: lnscnpcmn Catastral del predlo con folio de matncuia 080-’133324 en el Distrito de
Santa Marta, Radicado 2304 de fecha 16-03-2018.

Cordiaj saludo:

Con €l permanente compromise de prestar una atencion adecuada a los requerimientos de las
personas naturales o juridicas, cuya finalidad es resolver efectivamente los interrogantes vy
peticiones de los ciudadanos, le informamos que realizado el estudio de la documentacion
aportada y de acuerdo al lnforme técnico por parte de contratista asignhado, me permito
informarle Ios siguientes:

1) Segln la escritura nimero 497 de fecha 3 de Marzo del 2017 de la notaria tercera del

2)

circuito de Santa Marta, protocolizan los documentos del proceso ordinario de
pertenencia de Julio Cesar Martinez contra Cerro Blanco $.A y persona indeterminada
proferida por el Juzgado Tercero Civil del circuito, tales como; certificado de
nomenclatura de la mejora inscrita con referencia catastral 00-01-0002-1123-001,
sentencia proferida por el Juzgado Tercero Civil del circuitc de fecha 01 de septlembre
del 2015, en el cual resuelve en el segundo punto “cancélese Ja medida de mscnpc:on
de ja demanda en ol folio de matrfcula inmobiliaria correspondiente”, y tercer punto
ordenar la inscripcién de instrumento plblico de. la sentemma en el folio de matricuia
numero 080-83596 de la ciudad y otros.

De acuerdo la visita a terreno realizado por el contratista asignado Alexis Campo el dia
06 de junio de 2018 informa la existencia fisica del predio con alambre pla y poste de
madera y una mejora construida afectando los predios 00-01-0002-1123-000, 00-01-
0002-1061-000, 00-01-0002-1062-000, pero realizando los estudios juridico por parte
de contratista de confrol de calidad se detectd que el predio solicitado para su
inscripeidn sé encuenira ubicado en la misma localizacion geografica de los predios
inscrito en esta oficina con referencia catastral 00-01-0002-1123-000, a nombre de

- Jaime Cerchar Celedon, con folio de matricula 080-81865, 00-01-0002-1061-000

inscrito a nombre Miguel Escaff Jaller con folio de matricula 080-37195 y ef 00-01-
0002-1062-000 a nombre de Gaspar Cerchar Henao con folio de matricuta 080-37196.
Por otra parte, la matricula ndmero 080-83596 aparece inscrita en esta oficina a
nombre de CERRO BLANCQ 3.A en varios predios del sector dei barrio la PAZ, que no
corresponde a la misma ubicacion geografica del pradios que pretenden inscribir.,
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En virtud de esta situacidn, esta oficina se abstiene de realizar la inscripcién del predio
soficitado hasta tanto no se realice el proceso de pertenecia sohre el drea parcial de terreno
contra los folios de matriculas 080-81865, 080-37185 vy 080 37196, segun la ubicacién
geogréfica del predfo en mencion

Atentamente,

SIMBAD OBISﬁQERNANDEZ

Profesional Universitario responsabin de la Conservacion

Proyectd., Frady Mazenel - Coordinader
Flaboré: Yasmin Ibeth Campa Granadosfyog
Revigd: Simbad Oblspo Hemandez
Fadleado 2204 de fecha 16-03-2H4
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JULIO CESAR MARTINEZ

Manzana 128 casa 12 Ciudadela 29 de julio
Juliocesarmartinez281@gmait.com
3108646926

Santa Marta (Magdalena)

ASUNTO: Respuesta a los oficios con radicacion nimero 1472019ER 14521 y 8002019ER 14441
interpuesto por el sefior JULIO CESAR MARTINEZ.

Cordial saludo:

Con el permanente compromiso de prestar una atencion adecuada a los requerimientos de las
personas naturales o juridicas, cuya finalidad es resolver efectivamente [os interrogantes y
peticiones de los ciudadanos, le informamos que los oficios con radicaciones mencionadas en el
asunto, en donde presenta aigunos hechos ocurridos sobre fa inscripcion catastral del folio de
matricula 080-133324 esta entidad se permite realizar la siguiente aclaracion:

En el ano 2017, se radico la peticién de inscripcion del predio con folio de matricuta 080-133324
bajo el numero de radicacion 2088 de fecha 07-03-2017, dicha solicitud fue atendida y
comunicada de fondo mediante oficio 1472017EE751 de fecha 19-05-2017, en el mismo afio
usted interpone una accién de futela contra el Instituto Agustin Codazzi Magdalena con radicado
ER1015 de fecha 25-07-2017 en el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Santa Marta, dando
respuesta por esta entidad la funcionaria con carge de abogada especializada, manifestando la
improcedencia ya que el accionante tiene suficiente conocimiento de la situacion presentada en
torno a su predio, que mediante oficio ER1414 de fecha 27-09-2017 el Juzgado segundo Laboral
del Circuito de Santa Marta declara en su articulo primero la improcedencia de la tuteia instaurada
por el sefior Julio Cesar Martinez, ésta a su vez fue confirmada por el Tribunal Superior de Santa
Marta mediante oficio ER2117 de fecha 09-11-2017.

En el afno 2018, nuevamente solicita la inscripcion del folio 080-133324 radicada por esta entidad

con numero 2304 de fecha 16-03-2018, que mediante oficio EE1227 se le comunica que es un

tramite de segunda clase y requiere inspeccion ocular y esta se asignara de acuerdo a la
programacion interna del area de conservacion, el tramite fue asignado el dia 02 de mayo del

2018 al contratista de reconocimiento predial Alexis Campo para realizar la inspeccién ocular, !
previa verificacion éste informa al responsable de conservaciéon y al contratista de control de i
calidad que la visita a terreno fue realizada el dia 06 de junio de 2018 determinando la existencia

fisica del predio con alambre pla y poste de madera y una mejora construida que segtin linderos

afectaba a tos predios con referencia catastral 00-01-0002-1123-000, 00-01-0002-1061-000, 00-
01-0002-1062-000 que segun datos catastral se describen a continuacion:

L
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1. El predio con referencia catastral 00-01-0002-1123-000 inscrito a nombre de JAIME
CERCHAR CELEDON es un predios rural con direccién o nombre del predio denominado
“Parcela 17B” la direccién ¢ nombre del predio se inscribié con base a los datos
consignade en el folio de matricula 080-81865.

2. El predio con referencia catastral 00-01-0002-1061-000 inscrito a nombre de MIGUEL
ESCAFF JALLER es un predios rural con direccion o nombre del predio denominado
“Parcela 22” |a direccion o nombre del predio se inscribié con base a los datos consignado
en el folio de matricula 080-37195.

3. El predio con referencia catastral 00-01-0002-1062-000 inscrita a nombre de GASPAR
CERCHAR JALLER es un predios rural con direccién o nombre del predio denominado
“Parcela 23” 1a direccién 0 nombre del predio se inscribié con hase a los datos consignado
en &l folio de matricula 080-37196.

Realizando los estudios juridico por parte del contratista de control de calidad se detecté qus
segun la escritura nimero 497 de fecha 3 de Marzo del 2017 de la notaria tercera del circuito de
Santa Marta, protocolizan los documentos del proceso ordinario de pertenencia de Julio Cesar
Martinez contra Cerro Blanco S.A y persona indeterminada proferida por el Juzgado Tercero Civil
del circuito, tates como; certificado de nomenclatura de la mejora inscrita con referencia catastral
00-01-0002-1123-001, sentencia proferida por el Juzgado Tercero Civil del circuito de fecha 01
de septiembre del 2015, en el cual resuelve en el segundo punto “cancélese la medida de
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente”, y tercer punto
ordenar la inscripcion a la oficina instrumentos publicos de la sentencia en el folio de matricula
namero 080-83596, este folio aparece inscrito en los predios con referencia catastral 00-01-0002-
1404-000 y 00-01-0002-1405-000, detectando que la ubicacion geogréfica se encuentra muy
distante de los predios mencionados anteriormente en los puntos 1, 2 y 3.

Estos hechos fueron comunicados al peticionario mediante oficio 1472018EE3837 de fecha 23-
08-2018. Por o que no es cierto su afirmacién que el sefior FREDY MAZENET se esté negando
a las pretensiones ya que el solicitante tiene conocimiento de los antecedentes ya expuesto en el
afio 2017, éstos hechos también son de pleno conccimiento del Responsable de Conservacion.
Es de reafirmar que la mejora identificada con la referencia catastral 47-001-00-01-0002-1123-
001, se encuentra inscrita en el Instituto Geografico Agustin Codazzi dentro del predio de mayor
extensién nimero 47-001-00-01-0002-1123-000 con folio de matricula nimero 080-81865, a
nombre de JAIME CERCHAR CELEDON, por lo anterior el proceso de prescripcién realizado por
el sefior JULIO CESAR MARTINEZ, debia recaer contra ¢l predio de mayor extensién N° 47-001-
00-01-0002-1123-000 con folio de matricula 080-81865, teniendo en cuenta la ubicacion de los
linderos en que se encuentra.

Asi mismo, el IGAC no pone en duda la Sentencia de adjudicacion proferida por el Juez Tercero
Civil del Circuito de Santa Marta, solo que no la puede tramitar, por falta de precisién en la
ubicacion del predio sobre el cual recae la prescripcion. Toda vez que el Instituto Geogréfica
“Agustin Codazzi", en su condicidn de autoridad méxima catastral, le compete, formar, actualizar
y conservar el catastro en territorio nacional en los términos del Decreto 2113 de 1992, bajo tal
misiva le corresponde elaborar el inventario de la propiedad inmueble, con todos sus atributos,
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fisicos, economicos, juridicos y fiscales, ajustado a la Resolucién 070 de 2011 emanada de a
Direccioén General del IGAC y a la metodologia disefiada por ei IGAC.

En cuanto a las afirmaciones mencionada en el oficio 8002019ER14441 de fecha 15-08-2019
“...cometiendo estos sefiores una falta gravisima por accién y Omisién, configurdndose esta
actuacion en varios delitos como prevaricato tipificado en ef articulo 413 del nuevao cédigo Penal
y de procedimiento, concierto para delinquir tipificado en el articulo 340 del cédigo Penal,
constrefiimiento legal tipificado en el articulo 182 de codigo Penal y otros.” Dicha afirmaciones
son temeraria e irrespetuosa ya que esta entidad ha atendido a todas sus solicitud sobre el mismo
caso y es de su pleno conocimiento que la posesién que acredita se encuentra ubicada
geograficamente en folios de matricula diferentes al que mencionan en el fallo de la sentencia
proferido por el Juzgado tercero civil del circuito.

Es de precisarle que esto ya fue resuelto en Unica instancia, acorde a io dispuesto en &l “articulo
149 de laresolucion 070/2011, emanada de la Direccién General del IGAC.” Y que no entendemos
su insistencia de la inscripcion sabiendo que esto debe ser resuelto por la justicia ordinaria por
afectacion a terceros, como se puede apreciar en el certificado de libertad y tradicién nimero 080-
81865 en su anotaciones 6 y 8, inscrita en esta oficina con la referencia catastral 00-01-0002-
1123-000 a nombre de JAIME CERCHAR CELEDON, por existir una medida de proteccion de
predios declarados en abandono por causa de la violencia de acuerdo al articulo 13 numeral 2
del decreto 4829 del 2011, proceso adelantado por la Unidad Especial de Gestién de Restitucion
de Tierra Despojada. i

En virtud de esta situacion, esta oficina se abstiene de realizar la inscripcidn del folio 080-133324
hasta tanto no se realice el proceso de pertenecia sobre el area parcial de terreno contra los folios
de matriculas 080-81865, 080-37195 y 080-37196, segun la ubicacién geografica del predio en
mencién.

S

Atentamente,
|\ ~ +
BeishiHerTA
SINBAD OBISPCTHERNANDEZ

Profesional Universitario responsable de la Conservacion

Proyectd: Fredy Mazenet y Canmen africanc Cordoba
Revisd: Simbad Obispo Hemandez
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HERNANDO MANUEL VARELA PENA

* Abogado Titulado
Universidad del Atlantico

Sefior
JUEZ PENAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA {REPARTO).
E. S. D.

Ref.: Poder para impetrar Demanda de Accion de Tutela contra el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZ{ “IGAC” TERRITORIAL MAGDALENA.

JULIO CESAR MARTINEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en ésta ciudad, identificado como
aparece a| pie de mi respectiva firma, por medio del presente escrito hago presencia ante su digno

Despacho, que otorgo poder especial, amplio y suficiente al doctor HERNANDO MANUEL VARELA
PENA, perspna igualmente mayor de edad, abogado titulado, inscrito ¥ en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional ndmero 72.438 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en
mi nombre y representacion inicie y Hleve hasta su final DEMANDA DE ACCION DE TUTELA
preceptuado en el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia, contra el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC” TERRITORIAL MAGDALENA, representada legalmente por
el seffor DIRECTOR DEL INSTITUTO GEOQGRAFICO AGUSTIN CODAZZi “IGAC” TERRITORIAL
MAGDALENA, de la ciudad de Santa Marta, doctor JOSE DE JESUS VILLAMIL QUIROZ, o por quien

“haga sus veces al momento de ser notificado de la presente accion judicial, por flagrante violacién
a mi Derecho Fundamental Constitucional al DEBIDO PROCESO CONSTITUCIONAL Y
ADMINISTRATIVO y el ACCESO VERDADERQ A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y PREVALENCIA
DE LA LEY SUSTNACIAL.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, recibir, transigir, sustituir, reasumir sustituciones,
interponer recursos, desistir, renunciar, solicitar y aportar pruebas, presentar objeciones e
incidentes de desacato y en fin hacer en derecho todo [o que a bien pueda en procura y defensa de
mis derechos e intereses dentro de fa accidn constitucional de 1a referencia.

Sirvase sefipr Juez, reconocerle personeria adjetiva a mi apoderado conforme al presente mandato
y en los términos de! mismo.

Del sefior Juez, atentamente,

Whartia, 2?”” 2@7?

AT

Frasemtpsle BEA
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Hanma Jadma)

JENTIN 2
ANO MANUECVARELA PENA.
7CNo. 12.541.674 de Santa Marta (Magd).
T.P. No. 72.438 del C. 5. de la Jud.




HERNANDO MANUEL VARELA PENA
Abogado Titulado
Universidad del Atlantico

Sefior : _
JUEZ PENAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA (REPARTO).
E. S. D.

Ref.: Poder para impetrar Demanda de Accién de Tutela contra el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC”
TERRITORIAL MAGDALENA.

HERNANDO MANUEL VARELA PENA, mayor de edad, domiciliado y
residente en ésta ciudad, identificado como aparece al pie de mi respectiva
firma, gbogado titulado, inscrito y en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional nimero 72.438 expedida por el honorable Consejo Superior de
la Judicatura, por medio del presente escrito hago presencia ante su digno
Despacho, obrando en ’mi calidad de apoderado del accionante sefior
JULIO CESAR MARTINEZ, persona igualmente mayor de edad, con
domicilio y residencia en ésta ciudad, para manifestarle que conforme al
poder otorgado impetro DEMANDA DE ACCION DE TUTELA, contra el
INSTITUTO  GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC’
TERRITORTIAL: MAGDALENA, representada legalmente por su sefior
Director doctor JOSE DE JESUS VILLAMIL QUIROZ, o por quien haga
sus veces al momento de ser notificado de la presente accién constitucional
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 86 de la Constitucién
Politica de Colombia, por flagrante violacién a mi Derecho Fundamental
Constitucional al DEBDIO PROCESO CONSTITUCIONAL Y
ADMINISTRATIVO Y EL ACCESO VERDADERO A LA
ADMINISTRACION DE JU STICIA, como consecuencia de su renuencia y
aversion para inscribir el mandato judicial ordenado por un Juez de la
Reptblica, cuya accién tutelar fundamento de la siguiente manera:

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento el cual asi entendera al momento de
instaurar la presente accién judicial, que no he presentado ante otro Juez
de la Republica, otra accién de cumplimiento con respecto a los mismos
hechos, que a continuacion se reclama el cumplimiento del mismo derecho.

FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRESENTE ACCION DE
TUTELA

PRIMERO: El veintisiete (27) de Marzo del afio Dos Mil Trece (2.013), mi
poderdante senor JULIO CESAR MARTINEZ, presenté Demanda
Ordinaria Civil de PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIQO,.




contra PERSONAS DETERMINADAS e INDETERMINADAS, con
respecto al bien inmueble ubicado en el corregimiento de Gaira, Sector Alto
de los Lirios en el Distrito Turistico, Cultural e Histérico de Santa Marta,

el cual se encuentra particularizado con la matricula inmobiliaria ntimero
080-83596.

SEGUNDO: El reparto de 1a accién judicial arriba mencionada y efectuada
por la Oficina Judicial de la ciudad de Santa Marta, le correspondid el
conocimiento al JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SANTA MARTA, quien admitié la demanda y procedié a ordenar la
notificacién de las personas determinadas e indeterminadas, decreté y
practico diligencia de Inspeccién Judicial realizada directamente por el
seflor Juez del conocimiento y un perito especialista en topografia, con el
fin de determinar la ubicacién exacta del predio que se pretende prescribir
con respecto a su érea superficiaria con sus respectivos linderos y medidas.

TERCERQ: El primero (1°) de Septiembre del afioc Dos Mil Quince (2.015),
el Juzgado arriba mencionado, dicté Sentencia previas las consideraciones
juridicas y jurisprudenciales de rigor para resolver de la siguiente manera:

“1.- Declarar que el sefior JULIO CESAR MARTINEZ adquirié por el
modo de Ia prescripeidn extraordinaria de dominio el inmueble ubjicado
en el corregimiento de Gaira, en el sector Alto de los Lirios con las
siguientes medidas y linderos’ Norte: en longitud de 584.70 mts y
colinda con Cerro Blanco S. 4., en una parte y con Reinaldo Suarez por
otra; Sur’ en longitud de604.20 mis gue colinda con Cafté Sello Rojo v
con el sefior Ambrosio Plata por otra; Este’ en longitud de 72,60 mts y
colinda con Lucas Guecco, y Oeste: en Jongitud de 63.50 mts y colinda
con Wilmer Velisquez. Bien que tiene 8 hectdreas mds nueve mil
dieciocho metros cuadrados (3 Hts +9018 mts cuadrados).

2.- Cancélese la medida de inscripcion de Ia demanda en el folio de
matrfcula correspondiente. Librese los oficios del caso.

3.+ Ordénese en la oficing de Registro de Instrumentos Publicos de Ia
SENTENCIA EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No.
080-83596 de Ia ciudad.

4.~ Sin costas.

.0 (Negn]las, mayasculas, cursivas y subrayados son
mios).

CUARTO: Una vez ejecutoriada la providencia arriba transcrita, mi
prohijado en cumplimiento con lo ordenado en el numeral tercero (3° de la
parte resolutiva de la mentada providencia procedié a protocolizar la
decisién judicial plurimencionada mediante Kscritura Pdblica No. 497 de
fecha tres (8) de Marzo del afio 2.017, corrida ante la Notaria Tercera del
Circulo de Santa Marta, para efectos de proceder con la inscripcidén
correspondiente ante la Oficina de Reglstros de Instrumentos Publicos del
Circulo de Santa Marta.




QUINTO: Mi postulante sefior MARTINEZ, mediante escrito adiada
veinticuatro (24) de Abril del afio 2.017, le solicité al sefior Director del
ente hoy accionado INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZf
“IGAC” TERRITORIAL MAGDALENA, lo siguiente’ “actuando como titular

del derecho de dominio del predio va conocido en este despacho que se desprende de Ia
matricula inmobiliaria 080-33324, ubicado en el corregimiento de Gaira, alto de Jos

lirios, a usted con todo respeto le solicito refteradamente ordene a qulen corresponda se
le dé trdmite correspondiente a la peticién solicitada el dia 07 de marzo del afio 2017 en

la cual se solicito la inscripeidn del predio ubicada en el corregimiento de Gaira Alto de
los Lirios y que se adquirid por sentencia judicial en el Juzgade Tercero Civil del Circuito

de Santa Marta,...” (Las negrillas, cursivas y subrayado son mios).

SEXTO: Posteriormente, el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI “IGAC” TERRITORIAL MAGDALENA, dio respuesta en forma

escrita al hoy accionante en los siguientes términos: “De acuerdo la visita a

terrenc realizade por- el contratista asignado el 24 de marzo del presente afio_con_

acompatiamiento del sefior JULIO CESAR MARTICNEZ se pudo evidenciar que el lote
& inscribir de acuerdo a la solicitud se encuentra delimitado fisicamente con alambre
pida y poste de madera, pero realizando los estudios jurfdico, se detecté gue el predio
solicitade para su inscripcion se encuentra ubicado en la misma localizacidn geogrdfica
de los predios inscritos en esta oficina con referencia catastral 00-01-0002-1 123-000, a
nombre de Jaime Cerchar Celedon, con folio de matricula 080-81865, 00-01-0002-1061-
000 inscrito & nombre Miguel Escaff Jaller con folio de matricula 080-37195 y el 00-01-
0002-1062-000 a nombre de Gaspar Cerchar Henao con folio de matricula 080-87196.
Por otra parte, Ia matricula nimero 080-83596 aparece inscrita en esta oficina a nombre
de CERRO BLANCO S.A. en varios predios del sector del barrio la PAZ, que no
corresponde a la misma ubicacién geogrdfica del predios que pretenden inscribir.

En virtud de esa situacion, esta oficina se abstiene de realizar la inscripcion del predio
solicitade hasta tanto no se realice el proceso de pertenencia sobre el frea parcial de
terreno conira los folios de matriculas 080-81865, 080-37195 y 080-31196, segiin la

ubicacidn geogrifica del predio en mencin.” (Negrillas, cursivas y subrayados
fuera de texto original).

SEPTIMO: Sefior Juez, con la Sentencia proferida por el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, constituy6 a
favor de mi patrocinado un DERECHO LEGAL amparado en una
Sentencia judicial la cual declaré a favor del hoy accionante sefior JULIO
CESAR MARTINEZ, la PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE
DOMINIO, con respecto al bien inmueble ubicado en el corregimiento de
Gaira, Sector Alto de los Lirios con las siguientes medidas y linderos:
Norte: en longitud de 584.70 mts y colinda con Cerro Blanco S.A., en una
parte y con Reinaldo Suaréz por otra; Sur: en longitud de604.20 mts que
colinda con Café Sello Rojo y con el sefior Ambrosio Plata por otra; Este:
en longitud de 72.50 mts y colinda con Lucas Gnecco, y Oeste: en longitud
de 63.50 mts y colinda con Wilmer Vel4squez. Bien que tiene 3 hectareas
mas nueve mil dieciocho metros cuadrados (3 Hts +9018 mts cuadrados).
En dicha providencia se ordené cancelar la medida de inscripcién de la
demanda de pertenencia y, en su defecto, ordené a la OFICINA DE
REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS, inscribir la
SENTENCIA de fecha primero (19 de Septiembre del afio 2.015, en el




respectivo folio de Matricula Inmobiliaria, tal como se desprende al tenor
del numeral tercero (3°) de la parte resolutiva de la susodicha providencia.

OCTAVO: No existe duda alguna que la orden impartida por el sefior Juez
Tercero, Civil del Circuito de Santa Marta, es de CUMPLIMIENTO y de
APLICACION INMEDIATA, de la cual sélo podia provenir su
cumplimiento inmediato. Asi lo entendié el sefior Registrador de la Oficina
de Instrumentos Piblicos de Santa Marta, y, por ende, procedid
inmediatamente a registrar en el respectivo folio de matricula inmobiliaria
del lote de terreno prescrito por tratarse de una orden proferida por un
Juez de la Repuablica y su cumplimiento es imperativo. No sucediendo o
mismo con la entidad accionada, quien se ha negado a inscribir en la
respectiva Carta Catastral del predio la Sentencia que declaré que por via
Extraordinario de Dominio mi poderdante adquirié la propiedad de un
predio ubicado dentro de otro lote de terreno de mayor extensidén, motivo
por el cual se requiere que una vez registrada la sentencia la entidad
accionada proceda a otorgarle al lote de terreno prescrito mediante
Sentencia Judicial un nuevo nimero en la carta catastral mediante Acto
Administrativo que lo ordene, sin necesidad de hacer u oponerse a la orden
judicial — que dicho sea de paso — se encuentra legalmente registrado, al
negarse al referido registro basado en situaciones facticas que fueron
resueltas dentro de la Demanda de Pertenencia, ya que en dicho proceso
el sefior Juez del conocimiento en compania del auxiliar de justicia (perito
— topégrafo) realizé una inspeccién judicial en dicho predio v en estando en
el mismo lo identificé plenamente y constaté sus linderos y medidas, pero
ademas, todos los sujetos procesales determinados e indeterminados
estuvieron reemplazados durante todo el tramite y desarrollo de la
demanda que culininé con la declaratoria a favor de mi prohijado.

NOVENO: EI INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZzi
TERRITORIAL MAGDALENA, se ha negado reiteradamente a darle

cumplimiento a la respectiva inscripcién de la mentada sentencia,
alegando diversas razones que en primer lugar no son de su resorte hacer
ningun tipo de observacién u objecién a la Sentencia proferido por el
Operador Judicial y mucho menos tiene competencia para cualquier tipo
de observacidn, ya que su funcién se limita exclusivamente a darle cabal
cumplimiento a la orden judicial emitida por un Juez de la Republica
amparado en una Sentencia Judicial legalmente ejecutoriada. Quien en
principip le asistia el derecho de realizar cualquier tipo de observacidén a
la Sentencia era el sefior Registrador de la Oficina de Registro de
Instrumentos Piblicos del Circulo de Santa Marta y no lo hizo porque todo
se ajusta a derecho procediendo a inscribir la respectiva Sentencia; misma
situacién que debe hacer la Entidad Publica hoy accionado, para que mi
postulante proceda a seguir pagando el impuesto predial del predio de su
propiedad. ' '

DECIMO: Su sefloria, el ente accionado INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI TERRITORIAL MAGDALENA, al ABSTENERSE
de realizar de manera efectiva la INSCRIPCION ordenado por el sefior




Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, se fundamenté en que el
predio a inscribir — segin la entidad incumplida — presuntamente afecta
otros predios vecinos; olviddndose por parte de la entidad hoy incumplida,
que el bien inmueble (lote de terreno) objeto de la solicitud de inscripeién
fue objeto de manera oportuna de una INSPECCION JUDICIAL,
diligencia realizada de manera directa por parte del sefor JUEZ
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, en compafiia de
auxiliar de la justicia especialista: PERITO TOPOGRAFO, determiné que
efectivamente, se encontraban enel predio a prescribir, mismo lote de
terreno objeto de la Demanda de Pertenencia donde mi representado. hoy
accionante ostenta la condicién de no sélo POSEEDOR MATERIAL DEL
PREDIQ sino adema4s es su PROPIETARIO POR MANDATO JUDICIAL,
y cualquier situacién posterior a la decisién y ejecutoria de la Sentencia
que declaré la Prescripcién es inane. "

DECIMO PRIMERO: En consecuencia, sefior Juez, queda totalmente
claro, que los PROCESOS ORDINARIOS DE PRESCRIPCION
ADQUISITIA EXTRAORDIANRIA DE DOMINIO o también conocido
como PROCESO DE PERTENENCIA, procede como forma de adquirir el
dominio o propiedad sobre bienes inmuebles, — entre otros — PRIVADOS y
no contra BIENES FISCALES ni de USQO PUBLICO, en razén con lo
preceptuade por el Cédigo Civil, la jurisprudencia de la honorable Corte
Suprema de Justicia y la reiterada jurisprudencia de la honorable Corte
Constitucional son IMPRESCRIPTIBLES — insisto — el sefior Director de
la entidad hoy accionada, NO TIENE COMPETENCIA, para controvertir
bajo ningtn punto de vista la orden judicial proferida por el sefior JUEZ
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DI;!]"SANTA MARTA, por no tratarse
de BIENES FISCALES NI DE USO PUBLICOS, sino BIENES distintos a

los arriba enunciados.

DECIMO SEGUNDO: Sefior Juez, al sefior Director del Ente accionado
NO LE ASISTE RAZON PARA ABSTENERSE, de lo que por ley esta
obligado a hacer sin mds dilaciones ir_i'jl}st.ificadas encontrandose en total
DESACATANDO de una RESOLUCION JUDICIAL, que reconoce un
derecho legal sobre un bien inmueble (lote de terreno), a favor de mi
postulante y que obviamente, raya con un hecho punible contra la_
Administracién de Justicia. o -' '

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA PRESENTE ACCION DE
' TUTELA. |

La norma Supra legal de derecho en la cual se fundamenta
Constitucionalmente, la presente ACCION DE TUTELA, es la gigulente:

‘Articulo 86. Toda persona tendrd accién de tutela para reclamar ante
los jueces, en tode momento y lugar, mediante_un procedimiento
preferente y sumario, por sf misma o por quien actie a4 su nombre, Iz
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales

cuando guiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por Ia




aceidn o la_omision de cualquier autoridad piiblica...” (Negrillas,
cursivas y subrayado fuera de texto original).

La constitucién consagra el derecho a un DEBIDO PROCESO y éste no
podria entenderse satisfecho si al término de un litigio judicial, en el que
la justicia reconoce un derecho a un ciudadano, el Estado colombiano se
abstiene de dar cumplimiento a dicho fallo; si tenemos emcuenta, que para
que haya un verdadero acceso a la administracién de justicia.es necesario
que las Sentencias proferidas por los jueces se cumplan no solo en su
totalidad sino prontamente, en atencién al Estado Social dé Derecho y
dentro de los fines esenciales del Estado est4 la de promover la prosperidad
general y garantizar la efectividad de los principios, derechos v deberes
consagrados en la constitucién. As{ mismo, las autoridades de la Republica
estan instituidas ,para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demés derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del
estado y de los particulares.

Asi mismo, la norma constitucional, en la cual se amparan los derechos
deprecado son del siguiente tenor:

Artieulo 29. El debido procese se aplicard a toda clase de actuaciones
fudiciales y administrativas....” .

‘Articulo 228. La Administracién de Justicia es funcion piblica. Sus
decisiones_son independientes. Las actuaciones serdn piiblicas y
permanentes con las excepciones que establezca Ia ley y en ellas
prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se
observardn con_diligencia y su incumplimiento serd sancionado. Su

" funcionamiento serd desconcentrado y auténomo.” (Las negrillas,
cursivas y subrayado fuera de texto original).

La honorable Corte Constitucional, ha manifestado de manera reiterada
que la accién de tutela es mmprocedente para ordenar la inscripcién de una
sentencia, pero al mismo tiempo advierte que de manera excepcional es
procedente asi el medio ordinario existente y que en principio es el
Ejecutivo por Obligacién de Hacer, cede ante la imperiosidad excepcional
de la accién tutelar. - '

Su sefioria, el sefior Director del Ente hoy accionado INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ{ TERRITORIAL MAGDALENA., de
manera absurda y sin competencia alguna para hacerlo, se ha NEGADO a
inscribir en la carta o referencia catastral del globo de terreno de mayor
extensién un nuevo registro catastral derivado del globo de terreno de
mayor extensién con respecto al predio adquirido por Prescripcién
Extraordinaria de Dominio mediante Sentencia Judicial ordenado por el

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA.

En otras palabras, la ACCION DE TUTELA, se nutre del principio constitucional de
la efectividad de los derechos que no es ajeno al Estado Social de Derecho,




pues si éste busca crear unas condiciones materiales de existencia que
aseguren una vida en condiciones dignas y justas a los integrantes de la
comunidad, pues no:cabe duda alguna, que el sefior Director del ente
accionado, esta violando a mi postulante sus Derechos Fundamentales”
Constitucionales 'al DEBIDO PROCESO CONSTITUCIONAL Y
ADMINISTRATIVO y el ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, con lo cual se le causa un perjuicio irremediable no sélo a él,
sino a todo su nucleo familiar que tienen posesién material y ostentan la
calidad de propietario por Prescripcién, al no tener una vivienda digna;
pero ademas, el seflor Director de dicho Instituto esta obligado a darle
cabal cumplimiento a la referida providencia, sin mas dilaciones
injustificadas, so pena de verse inmerso en actuaciones disciplinarias y
penales como consecuencia de su renuencia. ' '

PETICION

Con basamento en los hechos que preceden pido al sefior Juez, las
siguientes:

PRIMERA: Que se TUTELE a favor del accionante seiior JULIO CESAR
MARTfNEZ, sus derechos Fundamentales Constitucionales, como son el
DERECHO AL DEBIDO PROCESO CONSTITUCIONAL Y
ADMINISTRATIVO y el DERECHO AlLL ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA PREVALENCIA DE LA LEY
SUSTANCIAL, deprecadas en ésta accidn tutelar.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, pido a su sefioria se ordene
al sefior Director del ente accionado INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI TERRITORIAL MAGDALENA, para que en el
término perentorio de cuarenta y ocho (48) horas habiles proceda a darle
cabal cumplimiento a lo orden impartida en la Sentencia de fecha primero
(1°) de Septiembre del afio 2.015, proferida por el JUZGADO TERCERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, para que proceda de manera
inmediata y sin mas dilaciones injustificadas a hacer efectiva la
INSCRIPCION de la Sentencia plurimencionada en la respectiva Carta o
Referencia Catastral del bien inmueble prescrito a favor del accionante.

TERCERA: Que se exhorte al sefior Director de la entidad accionada que
en adelante se abstenga de seguir con practicas que rayan con el debido
proceso y la recta administracién de justicia. '

CUARTA: Que se compulse copia de toda la actuacién administrativa
desplegada por el sefior Director de la entidad piblica incumplida, con
destino a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION vy la
FISCALfA GENERAL DE LA NACION, por las presuntas conductas

disciplinarias y penales en la cual pudo haber incurrido con su actuacién

el sefior Director doctor JOSE DE JESUS VILLAMIL QUIROZ.




QUINTA: Todas aguellas que su sefioria considere pertinente en aras de
que la antoridad obligada cumpla con la orden impartida con la Sentencia
Judicial varias veces mencionados.

DERECHO

Sefior Juez, ante usted invoco las S1gulentes normas Const1tuc1onales
Legalesy Jurlsprudencmles

1.- Articulos® 2°, 4°, 13, 29, 87, 228 a 230 y s.s. de la Constitucién Politica
de Colombia.

2.- Articulos: 1 al 20 y 8.s. del Decreto - Reglamentario No.2591 de 1.991.

3.- Demas normas concordantes aplicables al caso concreto que hoy nos
ocupa.

PRUEBAS

Ruego al sefior Juez, tener como pruebas plenas de derechos las
siguientes:

1.- Fotocopia simple de la Escritura Publica de PROTOCOLIZACION No.
497 de fecha tres (3) de Marzo del aiio 2.017, otorgada por la Notaria
Tercera del Circulo de Santa Marta, la cual contiene un total trece (13)
folios ttiles que a continuacién menciono:

a) Fotocopia simple del comprobante de recibo expedido por la entidad
hoy demandada a mi postulante radicado bajo el ntimero 2088
fechado siete (07) de Marzo (03) del afio 2.017, contenido en un folio
util.

b) Fotocopia simple del oficio ndmero 2061 de calendas quince (15) de
Septiembre del afio 2.015, expedido por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Santa Marta, dirigido al sefior Registrador de la Oficina
de Instrumentos Pablicos del Circulo de Santa Marta, contenido en
un folio util.

¢ Fotocopia simple de la Sentencia de fecha primero (1°) de Septiembre
. del afio 2.015, proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Santa Marta, contenida en cuatro (4) paginas Gtil.

d} Fotocopia simple del EDICTO de fecha siete (7)-de Septiembre del
afio 2.015, proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Santa Marta, para notificar a las partes que no fueron notificados
con la respectiva constancia de desfijacién en su parte posterior,
contenido en un folio til.




e) Fotocopia Simple del Certificado de Nomenclatura actualizado No.
438 de quince (15) de Febrero del afio 2.013, contenido en un folio
util.

f) Fotocopia simple de la factura proferida por la Alcaldia Distrital de
Santa Marta -~ Impuesto Predial Unificado Ley 44/90,
correspondiente al predio ubicado en la calle 152 No. 16-336,
perteneciente al sefior JULIO CESAR MARTINEZ, particularizado
con la referencia catastral nimero 000100021123001, cancelado el
veintitrés (23) de Febrero del afio 2.015, contenido en un folio Util.

g) Fotocopia simple del plano total del predio ob]eto a prescribir
contenido en un folio til.

h) Fotocopia simple del Certificado de Tradicién de Matricula
Inmobiliaria numero 080-133324, de fecha veinticuatro (24) de
Febrero del afio 2.015, contenido en un folio util.

i) Potocopia simple del formulario de calificacién constancia de
inscripcién de fecha veintitrés (23) de febrero del afio 2.017,
contenido en un folio util.

2.- Fotocopia simple de la Resolucién ntimero 47-001-1656-2013, adiado
dieciocho (18) de Abril del afio 2.013, por medio del cual el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI TERRITORIAL MAGDALENA,
“POR LA CUAL SE ORDENO UNOS CAMBIOS EN EL CATASTRO DEL
MUNICIPIO DE SANTA MARTA...” donde incluso esa misma entidad,
ORDENO LA INSCRIPCION EN EL CATASTRO DEL DISTRITO DE™
SANTA MARTA LOS SIGUIENTES CAMBIOS, donde se puede observar
que el predio que hoy se solicita su inscripcién fue ob]eto de mencién con
su correccidn respectiva, contenida en un foho '

3.- Fotocopla simple del comprobante de recibo expedido por la entidad hoy
demandada a mi postulante radicado bajo el numero 2088 fechado
veinticuatro (24) de Abril del afio 2.017, contenido en un folio Gtil.

4.- Fotocopia simple del escrito dirigido por mi poderdante sefior JULIO
CESAR MARTINEZ, al sefior Director JOSE DE JESUS VILLAMIL
QUIROZ TERRITORIAL MAGDALENA, contenido en un folio util.

5.- Fotocopia simple del escrito de calendas diecinueve (19) de Mayo del
afio 2.017, dirigido a mi postulante por parte de la entidad hoy demandada
en la cual resolvié la solicitud de inscripcién ABSTENIENDOSE de hacer
efectiva la orden proferida por un Juez de la Reptiblica mediante el tramite
de un PROCESO DE PRESCRIPCION  ADQUISITIVA
EXTRAORDIANRIA DE DOMINIO, a favor del solicitante; sin que




ademés se vislumbre en todo el contenido del Acto Administrativo en
mencion el seflalamiento de los recursos de ley que proceden ante esa ilegal

decisién, que desconocié lo ordenado por el JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, contenido en un folio titil.

6.- Fotocopias simples de los Gltimos pagos de impuesto de fecha dos (2) de
Mayo del 2.017, contenido en.dos (2) folios utiles.

NOTIFICACIONES

1.- M1 poderdante, en la calle 2914 No. 19D-03, barrio Ciudadela 29 de
Julio en ésta ciudad, ntmero de teléfono celular 3003216949 y correo
electronico es juliocesarmartinez28 1@gmail.com.

2.- El sefior Director de la entidad acciorniada, doctor JOSE DE JESUS
VILLAMIL QUIROZ, o quien haga sus veces al momento de ser notificado
de la presente accién judicial, en la calle 15 No. 3-25, Edificio “B.C.H.”,
pisos 4° y 5° de la ciudad de Santa Marta (Magdalena). Desde ya le
manifiesto a su sefloria, lo cual hago bajo la gravedad del juramento que
aporto la direccidn fisica donde puede notificarse el representante legal del
accionado en ésta cindad, porque desconozco el correo electrénico del
mismo.

3.- El suscrito, en la calle 30 No. 2-78 de ésta ciudad, correo electrénico

numero hernandovarelab6@gmail.com y minimero del teléfono celular es
3003748501.

Del sefor Juez, atentamente,

HERNANO'MANUEL VARELA PENA.
C.C. No, 12.541.674 de Santa Marta (Magd).
T. P. No. 72.438 del C. S. de 1a Jud.




TUTELA DE JULIO CESAR MARTINEZ & INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC™. RAD: 2017-00266.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, cuatro {(04) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
L ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver la accién de tutela impetrada por et sefor
JULIO CESAR MARTINEZ, por intermedio de apoderado contra el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC” TERRITORIAL MAGDALENA.

RAD. 2017-00266-00 TOMO: 46 FOLIO: 393

IL.- ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

Pretende el accionante a través ds su apoderado se tutele a favor del
accionante sus derechos fundamentales constitucionales como son el
DERECHO AL DEBIDO PROCESO CONSTITUCIONAL Y ADMINISTRATIVO y
el DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y LA
PREVALENCIA DE LA LEY SUSTANCIAL, deprecadas en esta accién tutelar.
Como consecuencia de lo anterior solicita se ordene al seror Director del
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI TERRITORIAL MAGDALENA, para
que en el término de cuarenta y ocho (48} horas hdbiles proceda a darle cabal
cumplimiento a la orden impartida en la sentencia de fecha primero (19 de
septiembre del afio 2015, proferida por el JUZGADO TERCERQO CIVIL DEL
CIRCUITO DE SANTA MARTA, para que proceda de manera inmediata y sin mds
dilaciones injustificadas a hacer efectiva la INSCRIPCION de la sentencia
plurimencionada en la respecta Carta o Referencia Catastral del bien inmueble
prescrito a favor del accionante. Que se exhorte al senor Director de la entidad
accionada que en adelante se abstenga de seguir con prdacticas que rayan con
el debido proceso y la recta administracidon de justicia. Que se compulse copia
de toda la actuacién administrativa desplegada por el serior Director de la
entidad publica incumplida, con destino a la PROCURADURIA GENERAL DE LA

- NACION y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las presuntas conductas

disciplinarias y penales en la cual pudo haber. incurrido con su actuacion el
serior Director doctor JOSE DE JESUS VILLAMIL QUIROZ. Todas aquellas que
su sefioria considere pertinente en aras de que la autoridad obligada cumpla
con la orden impartida con la sentencia judicial varias veces mencionada”.




Accion de tutela Rad: 470013105002-2016-00373-00

2. Hechos:

Manifiesta el apoderado de la accionante que su cliente el 27 de marzo de 2013,
presento demanda ordinaria civil de Prescripciéon Extraordinaria de Dominio
.contra personas determinadas e indeterminadas, con respecto al bien
inmueble ubicado en Gaira, Sector Alto de los Lirios de este distrito,
matriculado bajo el No. 080-83596.

Dice que la anterior demlanda le correspondié por reparto al Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Santa Marta, quien admiti6 la demanda y ordené notificar
a las personas determinada e indeterminadas, decretd y practico inspeccién
judicial con intervencién de perito especialista en topografia, con el fin de
determinar la ubicacién exacta del predio que se pretende prescribir con
- respecto a su area superficiaria, linderos y medidas.

Sigue diciendo que €l 1 de septiembre de 2015, el Juzgado dicté sentencia,
declarando que el sefior Julio Cesar Martinez, adquirié por prescripciéon
extraordinaria de dominio el inmueble ubicado en Gaira, Sector Alto de los
Lirios con las siguientes medidas y linderos; Norte en longitud de 584.70 mts,
y colinda con Cerro Blanco S.A. en una parte y con Reinaldo Suarez, por el
Sur; en longitud de 604,20 mits, colinda con Café Sello Rojo v el seftor Ambrosio
Plata. Este; en longitud de 72.50 mts y colinda con Lucas Gnecco y Oeste; en
longitud de 63.50 mts y colinda con Wilmer Velasquez, bien que tiene 3
hectareas mas 9.018.mts cuadrados. De igual manera ordeno cancelar la
medida de inscripcion de la demanda en el folio de matricula correspondiente
y Ordend & la Oficina de Instrumentos Piiblicos de la sentencia en el folio de
maftricula No. 080-83596 de la ciudad. Sin costas.

‘Refiere que una vez se ejecutorié la sentencia, en cumplimiento con el numeral
3) de la parte resolutiva procedid a protocolizar la decisién judicial mediante
escritura publica No. 497 de 3 de marzo de 2017, ante la Notaria Tercera del
Circulo de Santa Marta, para efectos de inscribir €l bien ante la Oficina de
Registros Publicos de Santa Marta.

Expresa que su cliente te 24 de abril de 2017, solicitd al Director del Instituto
Geografico Agustin Codazzi Territorial Magdalena, se diera tramite a la peticion
adiada 7 de marzo de 2017, mediante la cual se solicitdé la inscripcion del,
predio arriba referenciado. '

- También expresa que el ente territorial dio respuesta escrita a su cliente en los
sigujentes términos: De acuerdo la visita a terreno realizado por el contratista
asignado el 24 de marzo del presente ario con acompanamiento del sefior JULIO
CESAR MARTINEZ se pudo evidenciar que el lote a inscribir de acuerdo a la
solicitud se encuentra delimitado fisicamente con alambre ptia y poste de
madera, pero realizando los estudios juridicos, se detecté que el predio solicitado
para su inscripcion se encuentra ubicado en la misma localizacion geogrdfica de
los predios inscritos en esta oficina con referencia catastral 00-01-0002-1123-
000, a nombre de Jaime Cerchar Celedon, con folio de matricula 080-81865, 00-
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01-0002-1061-000 inscrité a nombre Miguel Escaff Jaller con folio de matricula
080-37195 y el 00-01-0002-1062-000 a nombre de Gaspar Cerchar Henao con
Jolio de matricula 080-37196. Porotra parte la matricula No. 080-83596 aparece
en esta oficina a nombre de CERRO BLANCO S.A. en varios predios del sector
del barrio la PAZ, que no corresponde a la misma ubicacion geogrdfica del predio
que pretenden inscribir. ' '

- Envirtud de esta situacion, esta oficina se abstiene de realizar la inscripcion del
predio solicitado hasta tanto no se realice el proceso de pertenencia sobre el drea
parcial de terreno contra los folios de matricula 080-81 865, 08037195 y 080-
31196, segiin la ubicacién geografica del predio en mencién. .

- Afirma que con la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Santa Marta, constituyd en favor de su patrocinado un DERECHO LEGAL
amparado en una sentencia judicial, la cual declaro a su favor la Prescripcién
Extraordinaria de Dominio, del bien relacionado anteriormente. '

Dice que la orden impartida por el Juez Tercero Civil del Circuito de Santa
Marta es de CUMPLIMIENTO y de APLICACION INMEDIATA, tal como lo
entendié el Registrador de la Oficina de Instrumentos Ptiblicos de Santa Marta,
- quien registrd en el respectivo folio de matricula inmobiliaria el lote de terrero .
prescrito por tratarse de una orden de. un Juez de la Republica y su
-cumplimiento es imperativo. No sucediendo lo mismo con la entidad
accionada que se ha negado a inscribirlo en la carta catastral dentro del otro
lote de terreno de mayor extensién, motivo por el cual se requiere que una vez
registrada la sentencia la entidad accionada proceda a otorgarle al lote de
terreno prescrito un nuevo numero en la carta catastral mediante acto
administrativo, sin necesidad de hacer u oponerse a.la orden Judicial-que
dicho sea de paso-se encuentra legalmente registrado, al negarsé al referido
registro basado en situaciones facticas que fueron resueltas dentro de la
demanda de pertenencia, ya que el juez de conocimiento junto con el perito
topdgrafo realizaron la inspeccién al predio y estando en el mismo lo identifico
plenamente y constato sus linderos y medidas, ademéas todos los sujetos
determinados e indeterminados estuvieron remplazados durante el tramite y
desarrollo de la demanda que culmino la declaratoria a favor de su prohijado.

* Por ultimo, dice que el ente accionado al abstenerse de realizar la inscripcién
ordenada por el Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, se fundamenta
en que afecta otros predios vecinos, olvidandose que el bien objeto de registro
fue objeto de in.SpecciOn Jjudicial, en la que se determiné que efectivamente se
encontraban en ¢l predio a prescribir, mismo lote objeto ‘de la demanda de
pertenencia, donde el aécionante ostenta su calidad de poseedor material y
con la senténcia propietario por mandato judicial, que cualquier situacién
posteriof a la decision ejecutoriada que declaro la prescripeién es inane.

Dice que queda claro que los procesos ordinarios de prescripcién adquisitiva
~ extraordinaria de dominio o también conocidos como proceso de pertentencia,
procede como forma de adquirir el dominio o propiedad sobre bienes inmftiebles
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entre otros privados y no contra bienes fiscales ni de uso publico, en razén a
lo preceptuado por el codigo civil, la jurisprudencia de la Corte Constitucional
son IMPRESCRIPTIBLES. Insiste en que el sefior Director de la accionada NO
TIENE COMPETENCIA; para controvertir bajo ningin punto de vista la orden
judicial proferida por el Juez Tercero Civil del Circuito, por no tratarse de
BIENES FISCALES NI DE USO PUBLICO sino BIENES distintos a los arriba
enunciados. " '

2.1. En curso la tutela, el apoderado del actor nuevamente. presenta otro
-escrito visible a folios 51 a 90, en donde refuta lo manifestado por el ICAG en
su contestacion, manifestando que éste hace incurrir en error al operador
judicial, asimismo que lo transcrito y afirmado es falso fundamentado en lo
siguiente; El Juez que direcciono el proceso de pertenencia, donde ordenaba
“una inscripcién a la mejora que se encontraba en el predio objeto de fallo con
su respectivo avalio aparece en la base de datos de la entidad, identificado
catgstralmente en la Oficina de Impuesto Predial del Distrito de Santa Marta,
bajo esa misma referencia catastral e inclusive con datos de actualizacion de
" nomenclatura a nombre del actor, en la calle 152 No. 16-336, asimismo
aparecen facturas de impuesto predial con sus paz y salvo.

Senala que como explica el IGAC, que existe una resolucion sobre la
inseripcidn anteriormente anotada correspondiente al mismo predio y hoy en
forma temeraria informan a su despacho que no es la matricula del cual fue
objeto el fallo del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, a
sabjendas, que para el tramite de procesos de pertenencia existe una
inspeccion judicial con perito especializado, el cual hace un estudio detallado
del predio, para poner en los ojos del Juez, la ubicacidon exacta del predio y no
caer en equivoca como lo que hoy esta haciendo entrever el IGAC.

Adyce que con la inscripcidn se presenta un trafico de influencia y corrupciéln
pues la entidad se encuentra investigada en la fiscalia por ¢l sonado caso de
la Finca la “Eva” del lugar donde se encontraba y la colocaron frente al mar
documentalmente y cartograficamente, en razén a que el pland lo manipularon
‘haciendo fichas catastrales y la enviaron a Instrumentos Publicos, a quien le
thleron cometer el IMiSMO Eerror.

Dice que con respecto al caso concreto, no es cierto que puedan abrir
matriculas o fichas catastrales para un fallo judicial, cuando se intuye que el -
lote debe ser parte de un globo de terreno de mayor extension, el entuerto esta
en el hecho de estar protegiendo la matricula -que también es dudosa- a
personas desconocidas tratando de ignorar la sentencia del juzgado. Para lo
cual anrta el paz y salvo expedido por la Alcaldia Distrital y la. Resolucién de
inscripcién del predio prescrito inscrito por la misma entidad accionada que
de manera temeraria pretende con argucias infundadas desconocer.

"Respecto al desconocimiento de la matricula No. 080-83596, dice que no existe
una comunicacién entre el IGAC y la Oficina de Instrumentos Publico del
Circulo de Santa Marta, porque en su respuesta la entidad accionada afirma
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que esa matncula no se encuentra inscrita en la base del IGAC, su obligacién
es abrirle ficha catastral a las matriculas de mstmmentos publicos, ya que se
trata de un titulo vy no de una posesidn, en razon a que la matricula que ellos
presentan desconocen tiene una tradicién de mas de 60 afios, desde 1904
como aparece en la anotacmn No. 01 del respectivo certificado de. hbe'rtacl A%
tradicién que se aporta.

- Dice que con respecto a la visita realizada por el funcionario del IGAC, en forma
extrafia antes de llegar al predio ya se sabia las referencias catastrales y daba
- nombres propios de Jaime Cerchar Celedén, Miguel Escaff y Gaspar Cerchar
Henao, en los cuales los estos no tienen relacién alguna con el predio prescrito
Jud101almente y no va a haber ninguna relacién ya que el titular del dominio

‘desde el afic 1904 es 1a familia Campo Diazgranados, en cabeza de la sociedad
CERRO BLANCO

Seguidamente se hace el interrogante como hizo el IGAC para realizar estas
inscripcion si no existe resolucion judicial? Sigue afirmando que la entidad
violo completamente las fichas catastrales originales, por eso pretenden decir
que no existe en total contravia con la sentencia judicial, situacién que si
cumplié la Oficina de Instrumentos Phblicos.

Finalmente dice que la pet1c1on de la accionada de declarar 1mprocedente la
tutela se encuentra desfasada si se tiene en cuenta que con la actuacién
desplegada por la accionada se viola el debido proceso en conexidad con la
propiedad, igualdad material ante la ley y prevalencia de la ley sustancial.

III.- ACTUACION PROCESAL
1. Admision.

El expedlente se le asigné a este Despacho Judicial tras el reparto
correspondiente, y como se verifico lo atinente a la competencia del juzgado y
la regularidad del memorial genitor, se dispuso su admisién mediante auto de
fecha 21 de julio de 2017, requiriéndose ademas, al Representante legal del
ente accionado un informe con relacién a los hechos y pretensiones narrados
por ¢l apoderado del actor. También fueron vinculados a este tramite de tutela
el Juez Tercero Civil del Clrcmto y €l Registrador de Instrumentos Publicos.

-

2. Contestacién. | . .

2.1 El Instituto 'Geogréﬁco Agustin Codazzi' al desborr’ér el tras'l'a'do corn
respecto a los hechos de la tutela, manifiesta que la: matricula 080- 83596 no
figura inscrita en la base catastral del IGAC, en el sector ALTO DE LOS LIRIOS.
Que es cierta la radicacién de la solicitud de inscripcién por parte del
accionante en fecha 7 de marzo de 2017. Asimismo dice que ¢l Instituto a través
del funcionario contratista, una vez realizada la visita en compaﬁla del
accionante se evidencio que el predio se encuentra ‘ubicado .en la misma
localizacién geografica de otros predlos inscritos én catastro con sus respectivos
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titujos de dominio. Igualmente se detecté que la matricula inmobiliaria 080-
83596 figura inscrita en catastro a nombre de CERRO BLANCO Barrio la Paz,
que tampoco corresponde a la ubicacién del predio adquirido por prescripcion
extraordinaria de dominio.

Sefala que el instituto no desconoce el procedimiento adelantado por el Juez
Tercero Civil del Circuito, como tampoco pone en duda la legalidad de los
documentos juridicos, solo que al proceder el procedimiento técnico catastral
para proseguir con el tramite, se encontrd que la ubicacion del predio prescrito
recae en terrenos distintos, que no fueron objeto de prescripcion y que poseen -
sus respectivas matriculas sobre las cuales no pesa anotacién alguna en
instrumentos publico relacionada con la prescripcion.

Insiste que no puede tramitar la inscripcion, por falta de precision en la
ubicacion del predio sobre el cual recae la prescripcion. -Toda vez que el IGAC
en su condicién de autoridad maxima catastral, le compete, formar, actualizar
y conservar el catastro en territorio nacional en los términos del Decreto 2113
de 1992.

- Fundamenta su defensa, en que el Instituto en ejercicio de la funcién catastral
y para proceder a darle tramite a la solicitud, adelanto el procedimiento técnico
catgstral, mediante una visita al terreno con la cartografia del sector y de la
informacion predial contenida en la base de datos catastral, como son la ficha
predial, la carta catastral y ademas del acompafiamiento del actor,
encontrandose que el lote objeto de la solicitud, se encontré delimitado
fisicamente con alambre de plia y poste de madera, pero al realizar el estudio
juridico detecto gue el predio objeto de la prescripcion, se encuentra en la
misma localizacion geografica de predios inscritos en esa oficina con las
referencias catastrales No. 000100021123000 a nombre de JAIME CERCHAR
- CELEDON, Matricula inmobiliaria 080-81865, Miguel Escaff Jaller, No.
000100021061000, Matricula 080-37195 y Gaspar Cerchar Henao No.
000100021062000, Matricula 080-37196, que no tienen relacién alguna con el
terreno prescrito judicialmente por el accionante, sobre los cuales no pesa
ninguna anotacién relacionada con la demanda de prescripcién y/o sentencia
en sus folios de matricula.

Asimismo se detectd, que el folio objeto de la prescripcién 080-83596 inscrita a
nombre de CERRO BLANCO es el matriz de dicha firma con cuya matricula
figuran varios predios ubicados en el sector BARRIO LA PAZ.

Finalmente esgrime que la tutela es improcedente por existir otro medio de
defensa judicial, vy no constituye un perjuicio irremediable para el actor.

2.2, El Vinculado Juzgado Tercero Civil del ‘Circuito de Santa Marta, por
intermedio de la secretaria del despacho y mediante oficio informa que el
proceso seguido por el sefior Julio Cesar Martinez contra la Sociedad Cerro
Blanco, tuvo sentencia que puso fin a la instancia ¢l 1 de septiembre de 2015.
También informa que el doctor Bermuidez Gallo, estuvo como titular del
despacho hasta el 4 de noviembre de 2016 y la doctora Ana Mercedes
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Ferniandez Ramos, a partir del 8 del mismo. mes y ano. También informa que
- el proceso fue archivado v no existe solicitud de desarchivo o peticién de otra
indole.

2.3. El vinculado Registrador de Instrumentos Publicos de Santa Marta, fue
notificada mediante oficios No. 926 de 27 de julio de 2017, guardando silencio
dentro del término concedido, lo que da lugar a la aplicacién del principio de
presuncion de veracidad consagrado en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.

- Pruebas:
Aportadas por la Accionante.

v Formato de radicade No. 2088 el 07-03-2017 al Instituto Geografico
Agustin Codazzi Territorial Magdalena (fl. 12).

v' Fotocopia de escritura piblica No. 497 de 03 de marzo de 2017, ante la
Notaria Tercera de Circulo de Santa Marta, a nombre del accionante
(fl.13 a 14). _

v Oficio No. 2061 de 15 de septiembre de 2015, dirigido al sefior
Registrador de Instrumentos Pablicos (fl. 15). - '

v' Copia de sentencia de 1 de septiembre de 2015, dictada por el Juzgado

~ Tercero Civil del Circuito dentro del ordinario seguido por Julio Cesar
Martinez contra Sociedad Cerro Blanco S.A. (fl 15 reverso, 16 a'll7: v 19).

v Constancia expedida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito, de la

- ‘publicacién del edicto de la séntencia anterior (fl.18 y reverso).

v' Certificado de nomenclatura expedido por la Alcaldia de Santa Marta,
(1l.20). - - _

v" Recibo del impuesto predial de un bien del sefior Julio Cesar Martinez
(f1.21). : .

v" Plano de coordenadas de un bien llamado la Fortaleza, de propiedad del
sefior accionante en el sector Los Lirios (fl.22).

v Certificado de la matricula No. 080-133324 (.23 y 24). :

v Resolucién No. 47-001-1656-2013 de 18 de abril de 2013, en donde
mediante la cual se hace correccién en la nomenclatura de un predio del
accionante (fL.26 y 27). ' -

¥ Formato de radicado en fecha 24-04-2017 al Instituto Geografico
Agustin Codazzi Territorial Magdalena (fl. 28}. |

v Solicitud de inscripcion del lote de terreno por sentencia judicial del
sefior Julio Cesar Martinez, dirigido al Director ‘del IGAC, Seccional
Santa Marta. _ o _

¥ Respuesta de fecha 19-05-2017, dirigida al accionante por el IGAC
-~ (FL.30). ' o
Recibo de pago de impuesto de la Alcaldia Distrital (f.31y 32).
Resolucién No. 47-001-0021-2011 de 11 de febrero de 2011 (.56 y 57).
v Escrito dirigido al Juez Tercero Civil del Circuito, dentro del ordinario
seguido por Julio Martinez contra Sociedad Cerro Blanco S.A., del
informe del perito Franklin Antonio Guevara Leotur (f1.58 a 653).
- v Certificado de la matricula catastral de Instrumentos Publicos No. 080-
83596 (f1.66 a 87). '

ANERN
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v Plano de Area General de la Sociedad Cerro Blanco (f1.83).
v Recibo de pago de impuesto de la Alcaldia Distrital (fl.89 a 90)

Aportadas por la Accionada Instituto Geografico Agustin Codazzi.

v Respuesta de fecha 19-05-2017, dirigida al accionante por el IGAC
(FL.43 y 44).

¥ Plano donde se ubican los predios relacmnados en la contestacmn (ﬂ 45).

¥ Acta de posesién de un funcionario del IGAC (fl.46).

En consecuencia, se procede a decidir la cuestién en primer grado, por no
observarse causal de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

IV.- CONSIDERACIONES

1. Problema Juridico:

De acuerdo con los presupuestos factlcos anteriormente expuestos y las
pretensiones del actor, el problema juridico prmc1pal consiste en determinar
si la accion de tutela es procedente cuando lo que se reclama es la proteccion
del derecho al debido proceso administrativo por la no inscripcion de un acto
de caracter particular y concreto declarado mediante sentencia a su favor.

2. Marco Juridico

2.1 REQUISITO DE SUBSIDIARIEDAD PARA LA PROCEDENCIA DE LA °
ACCION DE TUTELA

Sabido se tiene que el priricipio de subsidiaridad consagrado en el inciso 4° del
articulp 86 de la Constitucién, establece que esta “accion sélo procedera
cuando. el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo
que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable”. Concretado esto, se tiene que existiendo otros
mecanismos de defensa judicial que resulten igual o mas eficaces para la
proteccién de los derechos que se reclaman, se debe hacer uso de ellos antes
de formular el amparo por via de tutela. Con esta regla construida por el
constituyente se busca que esta accién no desplace los mecanismos especificos
de defensa prévistos en la correspondiente regulacién comun.! '

Es por ello que cuando una persona acude a la administracién de justicia en
aras de buscar la proteccion de sus derechos, no puede saltar o desconocer
las acciones judiciales que el ordenamiento juridico tiene estructuradas para
“desatar la controversia en un caso especifico.? Esto es se itera porque la tutela

! Ver sentencia T-680 de 2010. M.P. Nilson Pinilla Piniila.

2 En sentencia T-313 de 2005, M.P. Jaime Cérdoba Trivifio se establecit: “En efecto, la Constitucion y la ley
estipulan un dispositivo complejo de competencias y procesos judiciales que tienen como objetivo comiin
garantizar el ejercicio pleno de los derechos constitucionales, en consonancia con el cumplimiento de los demds
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Nno es un mecanismo alternativo que reemplace, suplante o sustititya los
procesos judiciales o que permita adoptar decisiones paralelas a las que
correspondan al funcionario que deba o se encuentre conociendo de un
~determinado asunto adscrito a su competencia. : o

En consecuencia, ha desérrollado la H.Corte constitucional en muchedumbre
de fallos que “..de perderse de vista el cardcter subsidiario de la tutela, el juez
“constitucional, en este dmbito, no circunscribiria su obrar a la proteccion de los
. derechos fundamentales sino que se convertiria en una instancia de decisién de
conflictos legales. Nétese cémo de desconocerse el cardcter subsidiario de la
accion de tutela se distorsionaria la indole que le asigné el conlstituyer’_tte Yy se

deslegitimaria la funcién del juez de amparo...”3

No obstante lo anterior, aun existiendo un mecanismo ordinario de proteccién
de los derechos fundamentales del actor, la tutela procedera si en el caso
concreto se acredita “fi) que dquel no es idéneo o (i) que siendo apto para
conseguir la proteccién, en razén a la inminencia de un perjuicto irremediable,
pierde su idoneidad para garantizar la eficacia de los postulados
constitucionales, caso en el cual la Carta prevé la procedencia ex_cepcionul'de la
tutela.

‘El primer evento se presenta cuando el medio Judicial previsto para
resolver la respectiva controversia no resulta idéneo ni eficaz, debido a
que, por ejemplo, no permite resolver el conflicto en su dimensién
constitucional o no ofrece una solucién pronta, por lo que la normativa
admite que la accién de tutela proceda excepcionalmente. El requisito
de la idoneidad ha sido interpretado por la Corte a la luz del principio
segtin el cual el juez de tutela debe dar prioridad a la realizacion de los
derechos sobre las consideraciones de indole formal’.4

La aptitud del medio de defensa judicial ordinario debe ser analizada en cada
caso concreto, teniendo en cuenta, las caracteristicas procesales del
mecanismo, las circunstancias del peticionario vy €l derecho fundamental
~involucrado. Esto significa que un medio judicial idéneo y oportuno excluye la
procedencia de la accién de tutela, “cuando sah)aguarda de manera eficaz el
derecho fundamental invocado”.s

En relacién con el segundo supuesto, la H. Corte Constitucional ha expresado
que cuando la tutela se interpone como mecanismo transitorio, debido a que
existe un medio judicial ordinario, es preciso demostrar que la intervencién

Jines del Estado previstos en el articulo 2 Superior. Por tanto, una comprension ampliada de la accién de tutelq,
que desconozca el requisito de subsidiariedad, vacia el contenido de las mencionadas competencias y, en
consecuencia, es contraria a las disposiciones de la Cartg FPolitica que regulan los instrumentos de proteccién de
los derechos dispuestos al interior de cada una de las Jurisdicciones, ™ ' .

> Sentencia T-406 de 2005. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio ' _

4 Ver sentencias T-106 de 1993, MP. Antonio Barrera Carbonell y T-100 de 1994, M.P. Carlos Gaviria Diaz.

3 Ver sentencias T-441 de 1993, M.P, José Gregorio Hemdandez Galindo y T-594 de 2006, M.P. Clara Inés Vargas
Hernéndez '
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del juez constitucional es necesaria para evitar la ocurrencia de un perjuicio
irremediable. Tal perjuicio irremediable debe contener:

“(i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza que estd
por suceder prontamente; (ii) por ser grave, esto es, que el dafio o
menoscabo material o moral en el haber juridico de la persona sea de
gran intensidad; (iif) porque las medidas que se requieren para
conjurar el perjuicio irremediable sean urgentes; y {iv) porque la accién
de tutela sea impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para
restablecer el orden social justo en toda su integridad.”

2.2. Sentencia T-465/09. DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO-
Reiteracién de jurisprudencia ' -

De lo expuesto hasta ahora y de la jurisprudencia citada, la Sala extrae estas

conclusiones: (i) el derecho al debido proceso administrativo es de rango

constitucional, porque se encuentra consagrado en el articulo 29 superior; (i)

este derecho involucra todos los principios y las garantias que conforman el

concepto de debido proceso como lo son, entre otros, el principio de legalidad, el

de competencia, el de publicidad, y los derechos de defensa, contradiccion y

controversia probatoria, asi como el derecho de impugnacion; (iii) por lo tanto, el

derecho al debido proceso administrativo no existe solamente para impugnar
una decisién de la Administracién, sino que se extiende durante toda la

actuacion administrativa que se surte para expedirla Yy posteriormente en el

momento de su comunicacion e impugnacion; (v} el debido proceso

administrativo debe responder no sélo a las garantias estrictamente procesales, .
sino también a la efectividad de los principios que informan el ejercicio de la

funcién publica, como lo son los de igualdad, moralidad, eficacia, economia,

celeridad, imparcialidad y publicidad; (v) como regla general, las actuaciones

administrativas estan reguladas por el Codigo Contencioso Administrativo, pero

existen “procedimientos administrativos especiales” que, segin lo indica el

articulo 1° del mismo codigo, se regulan por leyes especiales, entre ellos

“algunos estatutos especificos sobre registros publicos”.

2.3 “La accion de tutela no es el medio idoneo para ratificar un titulo
" de propiedad y dominio. Como segunda causal de nulidad de la Sentencia T-
465 de 20009, el peticionario afirma que la accion de tutela no es el medio idéneo
para ratificar un titulo de propiedad y dominio; y agrega que la historia de la
tradicion de los inmuebles de las sociedades demandantes dentro del proceso
que culminé con la mencionada Sentencia presentaba en los correspondientes
folios de matricula errores e inconsistencias, que no fueron tenidos en cuenta
porja Corte Constitucional. '

En relacién con el anterior argumento, la Corte en primer lugar observa que la
Sentencia T- 465 de 2009 la Sala Sexta no ratifico el titulo de propiedad de
ningun inmueble. En dicha providencia no se hizo rungtin andlisis al respecto, ni
la Sala Sexta se detuvo a revisar la historia de la tradicién de los inmuebles
implicados en el caso, sino que simplemente consider6 que la revocatoria directa
del acto administrativo de apertura de un folio de matricula inmobiliaria no podia
producirse por la administracion sin el consentimiento del particular interesado,
sino que para esos efectos era necesario que las autoridades de registro

'8 sentencia T-896 de 2007, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa
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demandaran judicialmente su propio acto. En efecto, sobre la imposibilidad de
definir por la via de la accién de tutela la titularidad el derecho de propiedad de
los inmuebles implicado, dijo la Sala Sexta: : '

“Observa la Sala, que para oponerse a la actuacion de la registradora ad hoc las -
sociedades demandantes disponen de mecanismos de defensa judicial a su
alcance; en primer lugar, pueden agotar la via gubernativa, como al parecer ya
lo han hecho, y luego acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
en ejercicio de la accién de nulidad y restablecimiento el derecho, en donde como
medida preventiva pueden pedir la suspension prouvisional de la Resolucién N°
001 de 2008.

“Como se sabe, la accién administrativa de nulidad y restablecimiento del
derecho comprende dos pretensiones: una primera, que es la anulaciéh de un
acto administrativo, gue procede cuando éste infringe las normas en que deberia
fundarse, haya sido expedido por funcionario u organismo incompetente, o en
forma irregular, o falsamente motivado, o con desviacién de las atribuciones
propias del funcionario o corporacién que los profiera; la otra pretensién, que
procede si el acto administrativo cuestionado es anulado, es el restablecimiento
de un derecho del demandante, amparado poruna norma juridica. '

- “Frente a estas posibilidades de la accion de nulidad, la accién de tutela

persique proteger derechos fundamentales, pero su naturaleza furidica
no es la de_ser una accién_declarativa ni indemnizatoria. Por estas
razones, no es_apropiada para definir asuntos litigiosos como, verbi
gratia el relativo a si sobre un terreno recae el derecho de propiedad
plena, o si-mas bien recaen derechos en comuin y pro_indiviso; tampoco
resulta adecuada para establecer la responsabilidad del Estado o de sus
entidades, por razén, por ejemplo, del dario que se produce como consecuencia
de sus decisiones ilegales, y para ordenar reparaciones o indemnizaciones por
estos conceptos. Ademds, su cardacter “sumario”, que autoriza al juez para

adoptar decisiones dentro de un tramite agil y rapido, con base en pruebas que

no han sido controvertidas, corrobora que la accién de tutela no se adecua para
los propésitos antedichos, que exigen un pleno debate probatorio”. (Negrillas y
subrayas fuera del original}

Pero con independencia de lo anterior, lo cierto es que con la segunda causal de
nulidad que alega el peticionario, en realidad lo que busca es reabrir el debate
del problema juridico que fue analizado en la providencia cuya nulidad depreca;
ciertamente, lo que pretende es que nuevamente se analice si los presuntos
yerros en los folios de matricula de los inmuebles involucrados en el caso
Justificaban o no la actuacién administrativa de la registradora ad hoc gque
concluyé con el cierre de dichos folios, asunto gue, como se relaté en los
antecedentes de la presente providencia, justamente constituyé el problema
Jjuridico resuelto en la Sentencia T- 465 de 2009,

Por todo lo anterior la Sala no accede a la present_é sqficitad de nulidad”.

V-CASO CONCRETO:

En el caso sub-examine, el apoderado de la accionante pretende que a través

de este tramite, se sirva amparar el derecho al debido Proceso en razén a que
el Director del Instituto Geografico Agustin Codazzi Territorial Magdalena, se
ha negado a inscribir el predio. adquirido por prescripcidn extraordinaria de
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dominio mediante sentencia judicial emanada det Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Santa Marta.:

El accionante indica en su peticion radicada en la entidad accionada bajo el
radicado 2088 de 2017, folio 29, “actuando como titular del derecho de
dominio del predio ya iconocido en este despacho que se desprende de
la matricula inmobiliaria 080-33324 ubicado en el corregimiento de
Gaira Altoe de los lirios, a usted con todo respeto le solicito
reiteradamente ordene a quien corresponda se le dé el tramite
.correspondiente a la peticion solicitada el 07 de marzo del afio 2017 en
la cual se solicitd la inscripcion del predio ubicado en el corregimiento
de Gaira Alto de Los Lirios y que se adquirié por sentencia judicial en
el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, el cual me
reconocié la posesién que venia ejerciendo en dicho predio y que
actualmente ostento...”

La entidad accionada al contestar la anterior solicitud en fecha 19-05-2017, le
informa al accionante ‘que de acuerdo a la visita realizada por el .
funcionario asignado el 24 de marzo de 2017 con su acomparfiamiento,
se pudo evidenciar, que el lote a inscribir se encuentra delimitado
fisicamente con alambre y pta y poste de madera, pero realizando los
estydios juridico, fisico, se detecté que el predio solicitado para su
inscripcién se encuentra en la misma localizacién geografica de los
predios‘inscritos en esa oficina con referencia catastral No. 00-01-0002-
1123-000 a nombre de JAIME CERCHAR CELEDON, con folio de matricula
080-818635, No. 00-01-0002-1061-000 inscrito a nombre de Miguel Escaff
Jaller, con folio de matricula 080-37195 y el 00-01-0002-1062-000 a
nombre de Gaspar Cerchar Henao con folio de matricula 080-37196. Por
otra parte la matricula niimero 080-83596 aparece inscrita a nombre
de CERRO BLANCO S.A. en varios predios del sector del barrio LA PAZ,

gue no corresponde a la misma ubicacién geografica del predio que
~ pretenden inscribir...”"

En virtud de esta situacion, esta oficina se abstiene de realizar la inscripcion
del predio solicitado hasta tanto no se realice el proceso de pertenencia sobre
el area parcial de terreno contra los folios de matricula 080-81865, 080-37195,
v 080-37196, segun la ubicacién geografica del predio en mencién.

Conforme lo anterior, este despacho concluye que el bien declarado en
usucapién mediante sentencia emitida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Santa Marta, a favor del sefior Julio Cesar Martinez, no se puede registrar
porque la ubicacién del predio adjudicado por prescripcion recae en terrenos
con matriculas; 080-81865, 080-37195, v 080-37196 y sobre los cuales no
pesa  anotacién alguna en instrumentos publicos relacionada con la
prescripcién. Asimismo segin la respuesta del IGAC, no se le puede-dar
. trarpite por la falta de precisién en la ubicacién del predio sobre el cual recae
‘la prescripcion.

Ahora bien, de la sentencia emitida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito

de Santa Marta, fechada 1 de septiembre de 2015, en su parte resolutiva se
puede entrever que el sefior Julio Cesar Martinez, adquirido por prescripcion
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extraordinaria de dominio el bien ubicado en el corregimiento de Gaira,
Sector Alto de los Lirios, con las medidas ¥ linderos sefialados en la misma
sentencia (ver folio 19), asimismo de la sentencia se extrae. que. el juzgado
ordeno la cancelacién de la medida de inscripcién de la demanda en-el folio de
matricula inmobiliaria correspondiente y ordeno a la Oficina de Registro de
Instrumentos Piiblicos la inscripcién de la sentencia en el folio de matricula
No. 080-83596. Inscripcién que se hizo con base en-los datos que apdrecian
en esta misma sentencia, comunicada mediante oficio No. 2061 de 15 de
septiembre de 2015 (fl.15), abriéndose una nueva matricula la No. 080-
133324. : : S

. Con respecto al Instituto Agustin Codazzi, no ocurre lo mismo porque el AN
tramite es diferente, previa a la inscripcion media una inspeccién al terreno
con la cartografia del lugar o sector e informacion predial contenida en su base -
de datos de las cartas catastrales. Los datos consignados en el documento\éé‘\"f
sometido a registro y la denominacién y determinacién del area v linderos del <
inmueble consignados en el folio, deben corresponder perfectamente.

De las pruebas que se trajeron a la presente accién de tutela se tiene que la
matricula identificada con el No. 080-133324, abierta con base en la No. 080-
83596, corresponde al Lote Cerro Blanco o los Cerritos, cuya cabida y
linderos se encuentran consignados en sentencia de 30 de enero de 1904
emitida por el Juzgado Primero del Circuito de Santa Marta, haciendo un
somero bosquejo de esta matricula se extrae que el lote de terreno se.
encuentra en la Paz, y se ha expandido con 241 anotaciones desde su
creacion hasta el afio 2013 fecha de impresion (f1.66 a 87).

Asimismo del material probatorio traido por la accionada, se encuentra un

‘mapa en el que se evidencia que la ubicacién de los predios se enclhientra
bastante distante.

Asimismo se evidencia de la experticia rendida por el Perito Franklin Antonio
Guevara Leoutur, visible a folio 58 a 61, rendide dentro del Proceso que sigue
el accionante contra Sociedad Cerro Blanco S.A. en el Juzgado Tercero Civil
del Circuito, manifiesta que hubo un error en el acta de inspeccién judicial en
las medidas y linderos, no obstante, ACLARO cuales correspondian al predio
y las relaciono (ver folio 58 a 61), que son las que quedaron en la sentencia.

Ahora bien segin la jurisprudencia transcrita anteriormente la serttencia
emitida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito, tiene presuncioén de legalidad
que solo puede ser desvirtuada por la declaracién de los propios interesados,
o‘bien por la del juez, en caso de controversia.

Asimismo ha dicho la jurisprudencia que el objeto de la accién de tutela es
" **Proteger derechos fundamentales, su naturaleza juridica no es la de ser una
~==accion declarativa ni indemnizatoria, razén por la cual no puede considerarse
———apropiada para definir asuntos litigiosos como el relativo al restablecimiento
del registro catastral. De igual modo, tampoco resulta adecuada para
establecer responsabilidad del Estado o de sus entidades, ni para obtener
reparaciones, ya que en este caso, la tutela ademas de su caracter sumario,
impone resolver en términos agiles un asunto con base en pruebas que no han
sido controvertidas. o o

De acuerdo a la respuesta dada por la accionada existe controversia con
respecto a la inscripcién ante el IGAG del predio que adquirié el accionante
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por sentencia judicial del JUZGADO

c1udad por lo que se abstiene de re:
que puso en conocxmlento del actor &

TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO de esta
alizar la inscripcién respectiva, situacion
a través de oficio del 19 de mayo de 2017,
e esta Accion de Tutela queno desconoce

procedlmlento ‘técnico catastral parc

que Isr ub1ca<:10n tiel“precho*pre scrlto

recac en terrenos d1st1ntos, quet no fueron
;us respectlvas matnculas

s una controversia de orden civil sobre €l
fialados en el oficio 909. por la profesional

qug cia respuesta a esta accion de tugtela, en representacion del IGAC.

De otra parte en relacion con el cu

juez a quien le corresponde diluciday

la providencia, es decir el Juzgado T
con lo establecido en las normas qt
Segun la certificacién dada por ese d
alguna con respecto al asunto en dis

mplimiento a la sentencia, no €s a esta
lo pertinente sino al Juzgado que emitid
ercero Civil del Circuito, de conformidad
1e rigen dicho cumplimiento. Asi mismo
espacho el accionante no elevado peticion
scusion a pesar de tener conocimiento de

la situacién, y solicitar en esta
cumplimiento a la sentencia de 1

accion de tutela, que se ortdene dar
de septiembre de 2015 proferida por el

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad.

!
A31 entonces, con fundamento en 10s anteriores razonamientos, no se pudo
establecer que exista una vulnerdcion a los derechos invocados por el
accionante, ni que se ‘encuentre en las excepciones que ha senalado la
junsprudenma ronstﬂu ional para. gue proceda €l amparo

Por lo antes expuesto se cohge que La presente tutela resulta 1mprocedente v
asi se expresara en la parte resolutiva de csta decision. :

.

Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
| en nombre de la Republica de Colombia

En virtud y mérito de lo;expuesto el
Santa Marta, administrando justicia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
la tutela instaurada por el sefior JULIO

con las consideraciones de orden juridico
sentencia.

PﬁIMERO Declarar improcedente,
CESAR MARTINEZ, de conformidad
expuestas en la parte motwa de estd

SEGUNDO: Notifiquese esta decisiéon al accionante y a' las accionadas
personalmente o en su defecto, por ¢l medio mas expedito posible.

TERCE_RO: En caso de no ser im
Constitucional para su eventual rev

1pugnado este fallo env1ese a la Corte
sion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MONICA C
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HERNANDO MANUEL VARELA PENA

Abogado Titulade
Universidad del Atlantico

Seﬁora. _ _
JUEZ SEGUNDA LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA.

- E. S, D.

Ref.: Demanda de chién de Tutela contra el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI “TGAC” TERRITORIAL MAGDALENA.
Rad. NO. 47‘001'31‘05*002'2017'00266“00. TOMO No. 46. FOLIO No. 393.

Asunto’ Eserito dé Impugnacion del Fallo de Tutela, adiado veintiséis (26)
_de Septiembre del 2.017.

| HERNANDO MANUEL VARELA PENA, mayor de edad, domiciliado y

residente en ésta ciudad, identificado como aparece al pie de mi regpectiva

- firma, abogado titulado, inscrito y en ejercicio, portador de la tarjeta

profesional nttmero 72.438 expedida por el honorable Consejo Superior de

la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial del accionante
sefior JULIO CESAR MARTINEZ, persona igualmente mayor de edad, con

- mi acostumbrado respeto hago presencia ante su digno Despacho, para

manifestarle que encontrandome dentro del término legal para el efecto,
presento ‘escrito de IMPUGNACION contra el Fallo de Tutela adiado
veintiséis (26) de Septiembre del afio 2.017, proferido por ese Operador
Judicial y el cual me fue notificado el veintisiete (27) del mismo mes y afio
antes referido, la cual declaré IMPROCEDENTE LA ACCION DE

- TUTELA con fundamento en las CONSIDERACIONES DE ORDEN
JURIDICO EXPUESTA EN LA PARTE MOTIVA DE LA SENTENCIA,

- por ser totalmente contrario a la Constitucién Politica de Colombia, a la

leyes y las reiteradas jurisprudencias que vegulan la materia;

. IMPUGNACION que fundamento y sustento de la siguiente manera:

~ notificaciones realizadas a las personas ordenadas por la honorable
- Magistrada, doctora ISIS EMILIA BALLESTEROS CANTILLO, al

SUSTENTACION FACTICA Y JURIDICA DEL ESCRITO DE
IMPUGNACION

Desde ya le manifiesto a la honorahle SALA | que teniendo en cuenta las

. consideraciones esbozados por la sefiora Juez Aquo, en el Fallo de Tutela

objeto del presente escrito y el cual se mantuvo incélume salvo las

decretar la NULIDAD del primer fallo de tutela preferido en primera
instancia de calendas cuatro (4) de Agosto del hogafio, me RATIFICO en

todas sus partes del escrito de impugnacién anterior el cual aparece .

inmerso e introducido en la accién tutelar de la referencia.

JUZGADQ 2o LABDR b
DEL R iy

29855 2s3 |
Resibi ,,,X_QM,._,%“ ijé,ﬂk J

Hora,




- Ademas de lo anterior, pido a la honorable SALA LABORAL, que al
momento de tomar la decision tenga en cuenta, los siguientes aspectos
- facticos, juridicos y acervo probatorio que la sefiora Juez Aquo, jamas tuvo
en cuenta, al momento de proferir el Fallo de Tutela en primera instancia. -

INDUCCION A ERROR JUDICIAL POR PARTE DE LA ENTIDAD
- ACCIONADA “IGAC”: :

. PRIMERO: El veintisiete (27) de Marzo del afio Dos Mil Trece (2.013), mi~
poderdante sefior - JULIO CESAR MARTINEZ, presentd Demanda
- Ordinaria Civil de PRESCR]PCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, -
contra PERSONAS DETERMINADAS e INDETERMINADAS, con
respecto al bien inmueble ubicado en el corregimiento de (Gaira, Sector Alto
de los Lirios en el Distrito Turistico, Cultural e Histérico de Santa Marta,

el cual se encuentra particularizado con la matricula inmobiliaria niimero
080-83596. '

- SEGUNDO: Es importante advertir a 1a honorable SALA, que ANTES DE

INICIAR el suscrito en nombre y representacién de mi poderdante sefior -
JULIO CESAR MARTINEZ LA DEMANDA ORDINARIA DE
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, LA ENTIDAD
HOY ACCIONADA PROFIRIO EL ACTO ADMINISTRATIVO
(RESOLUCION) NO. 47-001-0021-2011 FECHADA ONCE (11) DE
FEBRERO DEL ANO 2011, DONDE REALIZO LA INSCRIPCION
- CATASTRAL: DE LA MEJORA DE MI POSTULANTE UBICADA.
- DENTRO DEL PREDIO HOY PRESCRITO, SIN NINGUN TIPO DE
OBSERVACIONES, situacién juridica (inscripcién) que atin a la fecha se
- encuentra vigente, tanto asi que mi postulante viene pagando el impuesto
predial de dicho inmueble, lo anterior quiere decir, QUE LA BASE DE
DATOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DE SANTA

MARTA Y LA BASE DE DATOS DEL INSTITUTO GEOGRAFICO
“AGQUSTIN CODAZZI”. ' -

- TERCERO: EI reparto le correspondié al JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA, quien admitié la demanda, procedid
- a ordenar la notificacién de las personas determinadas e indeterminadas, -
decretd y practict todas Ias pruebas solicitadas e incluso se realizé sobre
el bien inmueble ohjeto del procesc de prescripcién la diligencia de
Inspeccién Judicial realizada directamente por el sefior Juez del
conocimiento en compaiiia del perito perteneciente a la lista de auxiliares
- de justicia especialista en topografia, con el fin de determinar la ubicacién
. exacta del predio a prescribir constatando su area superficiaria con sus
- .respectivos linderos y medidas. Terminado lo anterior v presentando los

~ alegatos de conclusién el JUZGADQ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO -

DE SANTA MARTA, mediante providencia adiada primero (19 de

Septiembre del afic Dos Mil Quince (2.015), resolvié: “L.- Declarar gue el
sefior JULIO CESAR MARTINEZ adquirié por el modo de la prescripeidn

extraordinaria de dominio el inmueble ubicado en ol corregimiento de




Gaira, en el sector Alto de los Lirios con las siguientes medidas y linderos:

Norte’ en longitud de 584,70 mts y colinda con Cerro Blanco S.A., en una

- parte y con Reingldo Suarez por otra; Sur: en longitud de604,.20 mits que

colinda con Café Sello Rojo y con el sefior Ambrosio Plata por otra; Este: ,

- en longitud de 72,50 mts y colinda con Lucas Grecco, v Oeste- en longitud
de 63.60 mts y colinda con Wilmer Veldsquez. Bien que tiene 3 hectdreas

- mds nueve mil dieciocho metros cuadrados (3 Hts +9018 mts cuadrados). _
2.- Cancélese la medida de inscripcion de la demanda en el folio de
matricula correspondiente, Librese los oficios del caso. 8.- Ordénese en la
oticina de Registro de Instrumentos Piblicos de la SENTENCIA EN EL

- FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 080-83596 de Ia ciudad, 4.- -
Sin costas. (...).” ' _

Una vez ejecutoriada la providencia arriba transcrita, mi prohijado en
cumplimiento con lo ordenado en la referida orden judicial procedid a
protocolizar la decisién judicial plurimencionada mediante Escritura
Publica No. 497 de fecha tres (3) de Marzo del afio 2.017, corrida ante la - -
Notaria Tercera de! Circulo de Santa Maxrta, para hacer efectiva la
inscripeidn de la sentencia correspondiente ante la Oficina de Registros de
" Imstrumentos Publicos del Circulo de Santa Marta, (Negrillas,
mayusculas, cursivas y subrayados son mios). :

CUARTO: Una vez inscrita la respectiva Sentencia ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos del Circulo de Santa Marta, mi
poderdan;te procedid a Levar ante la entidad hoy accionada “INSTITUTO
GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZZI”, para que esa entidad procediera a
realizar LO UNICO QUE ES DE SU COMPETENCIA, esto es,
- ASIGNARLE Al, PREDIO UNA NUEVA REFENCIA CATASTRAL, ya
que quien le corresponde hacer la INSCRIPCION LEGAL DEL PREDIO
- ADJUDICADO POR PRESCRIPCION ES A LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS, como en efecto, asi lo
- orden la Sentencia calendada primero (19 de Septiembre del 2.015.

QUINTO: Como se puede apreciar de manera palmaria, la sefiora Juez A-
quo, fundé su sentencia dandole dnicamente valor probatorio a las
~entregadas por la entidad accionada, que dicho sea de paso, INDUJO EN
ERROR JUDICIAL al Operador Judicial de primera instancia, tal como a

~ continuacién lo demostraré:

Lo afirmado por el ente hoy accionado INSTITUO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI “IGAC”, es totalmente falso y amafiado con lo eual

logré en primera instancia ante la sefiora Juez Segunda Laboral del -
Circuito de Santa Marta, inducirla a error judicial, al dar por clerto — sin
serlo — situaciones facticas y juridicas que nunca han. sucedido, con
 basamento en las siguientes precisiones que a continuacién expongo:

¢ Cuando se presentd la Demanda Ordinaria de Prescripcién
Extraordinaria de Dominio, sobre el predio que fue adjudicado




mediante Sentencia de fecha primero (1% de Septiembre del afio
2.015, proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa
Marta, admitié la demanda teniendo en cuenta entre otros, el Acto
Administrativo {Resolucién) No. 47-001-0021-2011 del once (11) de
Febrero del 2.011, expedida por el entidad hoy accionada donde
ordené la inscripcién de la mejora perteneciente a mi poderdante -
sefior JULIO CESAR MARTINEZ, 1a cual se encuentra ubicada en
el mismo predio que fue objeto de adjudicacién por prescripcidn, tal
como aparece en el Acto Administrativo arriba en mencién, sino en
la misma base de datos de la entidad accionada, donde se identifica
con la referencia catastral en la Oficina de Impuesto Predial del
Distrito de Santa Marta e incluso con datos de la nomenclatura
actualizada del predio adjudicado certificado por Unica autoridad
administrativa- que puede certificar la nomenclatura de un bien
inmueble como 1o es la Secretaria de Planeacién Distrital de Santa
Marta, la cual corresponde a la calle 152 No. 16-336, actualizacién _
de nomenclatura junto con su respectivo avaltio catastral y, asi |
misme, aparecen las facturas de impuesto predial con su respectivos
PAZ y SALVO. Cémo entonces puede afirmar la entidad accionada
que el predio que fue adjudicado por Prescripcién mediante -
Sentencia Judicial, no es exacta su ubicacién, cuando la misma -
entidad mediante el Acto Administrativo (Resolucién) No. 47-001-

- 0021-2011 del once (11) de Febrero del 2.011, ordens la inscripcién -
de una mejora en el mismo predio y la misma matricula inmoebiliaria
que hoy pretende desconocer bajo argucias 1a entidad accionada para
proceder a abrir Uma nueve ficha catastral y ubicar el predio
adjudicado dentro del predic de mayor extensién perteneciente a la
Sociedad “Cerro Blanco”.

- Asi mismo, el sefior Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta,
el treinta (30) de Mayo del 2.014, practicé en el terreno la Diligencia
de Inspeccidén Judicial, donde efectivamente se comprohd y corrobord
que el predio donde esta construida la mejora y cuya nscripcién se
habia realizado ante de presentarse la demanda de Pertenencia, se
encuentra localizada en el mismo predio adjudicado por sentencia
judicial. Es de anotar que en la diligencia de Inspeccién Judicial se
utilizé un GPS, para efectos de tomar los puntos del Plano
Georreferenciados, donde se puede constatar las COORDENADAS
donde se encuentra ubicado exactamente el predio adjudicado y el
cual se encuentra fisicamente, en el mismo sitio, lugar o sector donde
se Inscribid la mejora ante el “IGAC”. Liuego entonces, no es recibo,
por parte de este togado, la forma en que la entidad accionada
INDUJO EN ERROR a la sefiora Juez A-quo, por cuanto, NO ES
‘CIERTO, que NO puedan abrir matricula o fichas catastrales ara
darle cabal cumplimiento al Fallo Judicial, CUANDO ES FACIL

- DISCERNIR QUE EL LOTE DE TERRENO ADJUDICADO POR -

PRESCRIPCION MEDIANTE SENTENCIA JUDICIAL —¥, que hoy
la accionada se niega a inscribir — SE ENCUENTRA INMERSO -




DENTRO DE OTRO LOTE, GLOBO O HACE PARTE DE OTRO
LOTE DE TERRENO DE MAYOR EXTENSION; Para lo cual
aportaré el respectivo recibo de PAZ v SALVO, expedidos por la
Alcaldia Distrital de Santa Marta, ya que el Acto Administrativo
(Resolucién) varias veces mencionado se adjunté como prueba plena
de derecho pero que la Juez A-quo, nunca valoré y més entre otras
mas, ignord, negandole el valor probatorioc que las mismas ostentan.

Con respecto al desconocimiento de la Matricula No. 080-83596,
debo manifestarle que NO EXISTE UNA COMUNICACION
ENTRE EL IGAC y la OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS.
DEL CIRCULO DE SANTA MARTA, porque en respuesta que la
entidad accionada afirma a su Despacho, sefiala que esa matricula
no se encuentra inscrita en la base catastral del IGAC, su obligacién
es ABRIRLE FICHA CATASTRAL a las Matriculas de Instrumentos
Publicos, ya que se trata de UN TITULO y NO UNA POSESION,
cayendo asi la entidad accionada en otra IMPRECISION
JURIDICA, en razén a que la Matricula Inmobiliaria que ellos

presuntamente desconocen tiene una tradicién antiguo de mas de . .

SESENTA (60) ANOS, es decir, desde el afic 1.904, como aparece en

la anotacién mimero uno (1) del respectivo Certificado de Libertad v -
Tradicién que se aportd, siendo tal argucia una desmedida y tamaiia
Imprecisién con lo cual se evidencia un total desconocimiento de la

~ accionada a sus propios dichos.

- En la visita realizada por e! funcionario del IGAC, al predio |

adjudicado, en forma extrafia y antes de llegar al predio, sin tener
ningun tipo de conocimiento sobre la ubicacién del predio a visitar v
sin GPS, para obtener las coordenadas del mismo, procedié a

- mencionar las presuntas referencias catastrales y sus presuntos

poseedores, JAIME CERCHAR CELEDON, MIGUEL ESCAFF vy

-~ GASPAR CERCHAR HENAO, (00-01-0002-1123-000, con folio de

matricula 080-81865, 00-01-0002-1061-000, con folio de matricula
080-37195 y 00-01-0002-1062-000 con folio de matricula 080-37196),
quienes JAMAS han tenido RELACION ALGUNA CON EL
PREDIO ADJUDICADO JUDICIALMENTE; y, por supuesto, que
no puede existir ninguna relacién porque el titular del dominio desde -
el afio 1.904, es la familia CAMPO DIAZGRANADOS, en cabeza de
la Sociedad “CERRO BLANCQ”.

Por Wtimo, honorables Magistrados, Cémo hicieron en el IGAC para

inscribir esas matriculas anteriormente relacionadas SIN
SENTENCIA JUDICIAL, y que la tradicién de la Sociedad “Cerro
Blanco” viene desde el afio 1.904, hasta la presente; quiere decir lo
anterior, que la entidad accionada VIOLO COMPLETAMENTE -

todas las fichas catastrales originales de los predios, por eso .

pretenden hoy decir, que NO EXISTE LA MATRICULA DE LA



 a) Fotocopia sirhple.de la Djligéncia de Inspeccién Judicial realizado por
el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, con perito -
especializado. :

b) Fotocopia de la Carta Catastral oficial del “IGAC” con respecto al

‘4rea de mayor extensién del lote de terreno perteneciente a la
Soctedad Cerro Blanco. :

¢) Fotocopia simple del Plano privado que se anexo en su momento -
oportuno en la demarnda de Pertenencia, donde se encuentra ubicado
el lote adjudicado por sentencia judicial, basado su ubicacién en
coordenadas georreferenciadas mediante GPS.

d) Fotocopia simple del Plano realizado por el perite con una GPS,
ubicdndose de manera exacta el predio mediante sus coordenadas y
el cual hizo parte del peritaje que ordend el J uzgado que resolvié la
demanda de pertenencia. : )

e) Fotocopia simple de la CERTIFICACION DE NOMENCLATURA.
No. 438 del 15 de febrero del afic 2.013, expedida por la Secretaria de
Planeacién Distrital de Santa Marta, perteneciente al predio
adjudicado por sentencia judicial.

) Fotocopia simple del recibo de PAZ ¥y SALVO del impuesto predial.
del predio adjudicado varias veces mencionado. -

Recibo ﬁotificacién en la secretaria de la honorable Sala Laboral o en mi

_ oficina ubicada en la calle 30 No. 2-78 de ésta ciudad. Las demés on las

mismas direcciones que aparecen en la accién principal.

De la sefiora Juez, atentamente,

HEBNARNO MANUEL-VARETA PENA.

" C.C. No. 12.541.674 de Santa Marta (Magd).

T.P. No. 72.438 del C. S. de 1a Jud. -
hernandovarela56@gmail.com.




DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: ISIS EMILIA BALLESTERQOS CANTILLO
Radicacion: 47-001-31-05-002-2017-00266-01

Accionante: JULIO CESAR MARTINEZ

Accionado; INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ! - IGAC
Aprobado segin Acta No. 060 del 8 de noviembre del 2017

Fecha; 8 de noviembre del 2017.

ASUNTO A DECIDIR

Impugnacion presentada por ta parte accionante, contra la sentencia proferida por
el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta, dentro de la presente
accién de futela instaurada por el sefier JULIO CESAR MARTINEZ, contra el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI - IGAC, con la finalidad de que se
le amparen los derechos fundamentales al debido proceso administrativo, acceso a

la administracion de justicia y la prevalencia de la Ley sustancial.

ASPECTO FACTICO

Sequn lo consignade por la accionante en el libelo petitorio de la tutela, los hechos

que motivaron el ejercicio del amparo constitucional se contraen a lo siguiente:

Manifiesta que adquirid por el modo de la prescripcidn extraordinaria de dominio, el
inmueble ubicado en el corregimiento de Gaira, en el sector Allo de los Lirios con
las siguientes medidas y linderos: Norte: en longitud de 584.70 m y colinda con
Cerro Blanco 8.A., en una parte y con Reinaldo Suarez por otra; Sur: en longitud de
604.20 m, que colinda con Café Selto Roio y con ef seficr Ambrosio Plata. Este: en
Iongitud de 72.50 m y colinda con Lucas Gnecco. Y oeste: en longitud de 63.50 m y
colinda con Wilmer Velasquez. Que tiene 3 ha mas 9.018 m? L.o anterior, de acuerdo
a la sentencia del 1°de septiembre del 2015 del Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Santa Marta, que ademas ordend cancelar la medida de inscripcién de la
demanda en el folio de matricula correspondiente, y el regisiro de la sentencia en e/
folic de matricula inmobitiaria N® 080-83596.
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A renglén seguido sefiala, que una vez ejecutoriada la citada providencia, procedio
a protocolizar ta decision judicial mediante escritura plblica No. 487 del 3 de marzo
de 2017, corrida ante la Notaria Tercera del Circulo de Santa Marta, para efectos
de proceder con la inscripcién correspondiente ante la Oficina de Registros de

Instrumentos Pdblicos def Circulo de Santa Marta; que mediante escritc 24 de abiil

- del afio 2017, le solicité al director del 1GAC del Magdalena, ordenara a quien

cofresponda, dé el tramite correspondiente a la peticion fechada de marzo del 2017,
en la cual se deprecd la inscripcion del predio arriba mencionado, el cual respondio,
que detecté que el predio se encuentra ubicado en la misma localizacion geografica
de los predios inscritos en esa oficina con referencia catastrat 00-01-0002-1123-
000, a hombre de Jaime Cerchar Celeddn, con folio de matricula ¢80-81865, 00-01-
0002-1061 - 000 inscrito a nombre Migue! Escaff Jaller con folio de matricula 080-

_ 37195y el 00-01 - 0002-1062-000 a nombre de Gaspar Cerchar Henao con folio de

matricula 080-37196. Por ofra parte, que ta matricula nimero 080-83596 aparece
inscrita en esa oficina a nombre de Cerro Blanco $.A., en varios predios del sector
del barrio fa Paz y que no corresponde a la misma ubicacion geogréfica del predio
que pretende inscribir, por Jo que se abstuve de realizar la inscripcion del predio
solicitado, hasta tanto no se realice el proceso de pertenencia sobre el drea parcial
de terreno contra los folios de matriculas 080-81865, 080-37195 y 080-31196, segun

la ubicacion geogréfica del predio en mencién.

Asimismo manifiesta, que el sefior Registrador de la Oficina de Instrumentos
Pablicos de Santa Marta, procedié inmediatamente a registrar en €l respectivo folio
de matricula inmobiliaria del lote de terreno prescrito, por tratarse de una orden
proferida por un Juez de la Republica y su cumplimiento es imperativo, no
sucediendo 10 mismo con la entidad accionada, quien se ha negado a inscribir en la
respectiva Carta Catastral del predio; que adquirié Ia propiedad de un predio
ubicado dentro de otro lote de terreno de mayor extension, motivo por el cual se
requiere que una vez registrada la sentencia, la entidad accionada proceda a
otorgarie al lote de terreno un nuevo nitmero en la carta catastrai, sin necesidad de
hacer u oponerse a ta orden judicial. Sefiala, que la entidad accionada no puede
hacer observaciones u ohjeciones a la Sentencia proferida por el Operador Judicial,
ya gue su funcidn se limita exclusivamente a cumplirla, que a quien le asistia el
derecho de realizar cualquier tipo de observacion a la Sentencia era el sefior
Registrador de la Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos del Circulo de Santa
Marta y no lo hizo, procediendo a inscribir fa respectiva sentencia; misma situacion
que debe hacer la accionada. Dichas razones se circunscriben a que &l predio a
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inscribir, presuntamente afecta otros predios vecinos, olvidandose por parte de la
accionada, que el bien inmuebhle, fue objeto de manera oporttuna de una inspeccion
judicial por parte del sefiar Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, en
compania de auxiliar de la justicia especialista perito topégrafo, quien determind que
efectivamente, se encontraban en el predio a prescribir, mismo lote de terrenc objeto

de la demanda, donde ostenta fa condicién no solo de poseedor material del predio,
‘ sinp ademnas, de propietario por mandato judicial, y cuakuuier situacion posterior a

la decisién y ejecutoria de la sentencia que declaré la Prescripeion es inane.

£l instituto Geografico Agustin Codazzi, al contestar el escrito de tutela manifestd,
que la matricula 080-83596 no figura inscrita en la base catastral del 1GAC, en el
sector ALTO DE LOS LIRIOS, que es cierta la radicacion de la solicitud de
inscripeidn por parte del accionante en fecha 7 de marze de 2017, asimismo dice
que el Instituto a través del funcionario contratista, una vez realizada la visita en
compaiifa del accionante, evidencié que el predio se encuentra ubicado en la misma
focalizacion geogréfica de otros predios inscritos en catastro con sus respectivos
titulos de dominio y que la matricula inmobiliaria 080- 83596 figura inscrita en
catastro a nombre de CERRO BLANCO Barric la Paz, que tampoco corresponde a
la ubicacion del predio adquirido por prescripcién extraordinaria de dominio; gue no
desconoce el procedimiento adelantado por el Juez Tercero Civil del Circuito, como
tampoco pone en duda la legalidad de los documentos juridicos, pero que en el
procedimiento técnico catastral para proseguir con el tramite, se encontrd que ia
ubicacién del predio prescrito, recae en terrenos distintos que noe fueron objeto de
prescripeién, y que poseen sus respectivas matriculas sobre las cuales no pesa
anotacion alguna en instrumentos pablicos, relacionada con la prescripcion.

Argumenta que adelantd el procedimiento técnico catastral, mediante una visita at
terreno con la cartografia del sector y de la informacién predial contenida en la base
de datos catastral, como son [a ficha predial, la carta catastral y ademas del
acompafiamiento del actor, encontrandose que el lote objeto de la solicitud, se
encontrd delimitado fisicamente con alambre de pua y poste de madera, pero al

realizar el estudio juridico detectd que el predio objeto de la prescripecion, se

encuentra en la misma localizacién geografica de predios inscritos en esa oficina
con las referencias catastrales No. 000100021123000 a nombre dé JAIME
CERCHAR CELEDON, Matricula inmobiliaria 080-81865, Miguel Escaff Jalter, No.
000100021061000, Matricuta 080-37195 y Gaspar Cerchar Henao No.
000100021062000, Matricula 080-37196, que no tienen relacidon alguna con el
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terreno prescrita judicialmente por el accionante, sobre los cuales no pesa ninguna
anotacion relacionada con la demanda de prescripcién y/o sentencia en sus folios
de matricula; que el folio objeto de la prescripeidon 0B0-835986 inscrita & nombre de
CERRC BLANCOQ es la matriz de dicha firma, con cuya malricula figuran varios
predios ubicados en ei sector BARRIO LA PAZ. Por ultimo menciona, que la tutela
es improcedente por existir otro medic de defensa judicial, y no constituye un

perjuicio irremediable para e} actor.

£l Juzgado Tercero Chvil del Circuito de Santa Marta, porintermedio de la secretaria
del despacho y mediante oficiq informa, que el proceso seguido por el sefior Julic
Cesar Martinez contra la Sociedad Cerro Blanco, tuvo sentencia gue puso fin a la
instancia el 1° de septiembre de 2015; que el doctor Bermidez Gallo, estuvo como
titular del despacho hasta e! 4 de noviembre de 2016 y {a doctora Ana Mercedes
Fernandez Ramos, a parir def 8 del mismo mes y afio, por tanto no tiene

conocimiento det proceso, ademas, que este fue archivado.

El Registrador de Instrumentos Pablicos de Santa Marta, fue notificado mediante
oficios No, 926 de 27 de julio de 2017, empero guardd silencio.

El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Santa Marta, mediante proveido det 4
de agosto de 2017, declard improcedents, la tutela instaurada por el sefior JULIO
CESAR MARTINEZ. No conforme con la decision de la juez de instancia, el
accionante presentd escrito de impugnacion en contra de la sentencia proferida.

Esta corporacién, mediante proveido det 13 de septiembre de 2017 declaré la nulidad
de lo actuado a partir de la sentencia antes mencionada, considerando que no se realizd

la debida notificacién de la accién constitucional.

Dicho Juzgado solicito al IGAC, |a direccidn para nofificar a los vinculados, pere no
fue posible, por lo que mediante auto del 18 de septiembre de 2017, ordent su
. emplazamiento por medio de ja emisora .comunitaria de la Policia Nacional y/o Radio
Magdalena, y mediante la pagina web de la rama judicial.

Los vinculados Jaime CERCHAR CELEDON, MIGUEL ESCAFF JALLER vy
GASPAR CERCHAR HENAO, a pesar de habérseles emplazado guardaron silencio

en €l presente proceso constitucional.
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El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Santa Marta, mediante proveido del 26
de septiembre de 2017, resolvid Declarar improcedente, ta tutela instaurada por el
sefior JULIO CESAR MARTINEZ, sefalando, que no se pudo establecer que exista
una vulneracion a los derechos invocados por el accionante, ni que este se
encuentre en las excepciones que ha sefialado la jurisprudencia constitucional para

que proceda el amparo.

El accionante presenta escritc de impugnacion en contra de fa sentencia proferida
el 4 de agosto de 2017, manifestando, que la negativa de la entidad accionada, en
proseguir con el tramite que a ella legalmente le corresponde, nace de una presunta
falta de precisién en la ubicacion del predio sobre el cual recae la prescripeion, fo
cual es totalmente falso, a renglon seguido se refirid a los hechos del escrito de
tutela y concluyd que dentro del plenario existe suficiente acervo probatorio para
que el *IGAC" proceda de manera inmediata y sin mas dilaciones a darle cabal
cumplimiento a la sentencia del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta,
la cual se encuentra legalmente efecutoriada, y que dentro de su desarrollo
procedimental, las personas indeterminadas fueron nofificadas legalmente y objeto
de defensa por parte de curador ad- litem, perteneciente a la lista de auxiliares de-
la justicka; razdn mas que sificiente para manifestar que lo procedente es darle
tramite inmediato a la inscripcion, abriéndole una nueva ficha catastral acorde con
su nueva matricula inmebiliaria sacada de la matricula matriz de ta sociedad “Cerro

Blanco”.

' CONSIDERACIONES DE LA SALA
COMPETENCIA,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2581 de 1891, en
concordancia con el Decreto 1382 de 2000, esta Sala resulta competente para

conocer de la accidn de tutela referenciada.

LA ACCION DE TUTELA Y SU PROCEDENCIA

El constituyente de 1991 establecid, en el articulo 86 de la Carta Politica de
Colombia, la accion de tutela, misma que se presenta como un mecanisme sumario

y preferente, cuyo bbjetivo es brindar proteccidon a los dereches fundamentales

cuando quiera que estos se vean vulnerados o amenazados por parte de las




Rad. 47-001-31-05-002-2017-00266-01 6

autoridades pdblicas ¢ de determinados particutares, En cuanto a la procedencia de
ia misma, la Corte Constitucional en su jurisprudencia ha puntualizado dos

requisitos, la inmediatez y la subsidiariedad.

El primer requisito indica que a pesar de que se ha entendido que ia accidn de tutela
procgde en cualquier tiempo, al momento de interponerla debe existir una
racionalidad temporal, de tal forma que pueda protegerse de forma integra, por
medio de ella los derechos fundamentales, v que en ese ejercicio no se vean
afectados los terceros en sus derechos. Al respecto la Corte Constitucional en
Senfencia T-1013 de 2006, Radicacién N° T-1399977 expreso que;

“(...} en principio, la accion de hulela no liene término de caducidad, y por lo
tanto, no procede el rechazo por ef simple paso def tliempo. Sin embargo, fa
furisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido que de ello no se
desprende en manera alguna, gue la hulela pueda ser presentada siempre ¢on
independencia de la época en que haya tenido ocurrencia fa vielacién o
amenaza del derecho.”

Lo cual quiere decir que la accion de tutela no esta limitada a un lapso dentro def
cual pueda impetrarse, empero no puede ejercitarse en cualguier momento
desconociendo la época de ocurrencia de los hechos originan la vulneracion o

amenaza de los derechos fundamentales,

En cuanto a la subsidiariedad, se entiende que esta deviene del articulo 86 citado
que refiriéndose a la accién de tutela menciona que “Esta accidn solo procedera
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella
se ulilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.” Lo que
significa que la procedencia de la tutela esta sujeta, de manera inevitable, a que el
afectada "con la accion u omisian de la autoridad publica” no disponga de otre medio
de defensa judicial, es decir, cuando ni la Constitucién ni fa ley hayan establecido
expresamente a la accién u omisibn violadora cualquier otro medic para su
proteccién y, por consiguiente, no haya podido disponer de ellos.

Pe lo expuesto se concluye que la accion de tutela procede solo para amparar
derechos fundamentales y no otros de distinta rango; que es necesaria la carencia,
por parte del afectade, de otro medio de defensa judicial para hacer cesar la
amenaza. Ahora en cuanto tiene que ver en relacién con los pariculares resulta

viable, Unicamente, contra aquellos encargados de la prestacién de un sewvicio, 0
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cuya conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecte de

guienes el accionante se encuentra en estado de indefension o subordinacidn,

Con reiteracion, la jurisprudencia constitucional ha proclamado que la tutela reviste
un caracter subsidiario y eventualmente accescrio. Dicho caricter brota
espontaneamente de las propias voces empieadas por {a norma de normas; "Esta
accién sélo procedera cuande el afectade no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio imemediable”.

" Esta caracteristica significa que la procedencia de |a futela esta sujeta, de manera

inevitable, a que el afectado “con la accién u omisidn de la autoridad pablica® no
disponga de otro medio de defensa judicial, es decir, cuanda ni la Constitucion nila
ley hayan establecido expresamente a la accion u omisidn violadora cualquier otro

medio para su proteccién y, por consiguiente, no haya podido disponer de elics.

Debe recalcarse que, conforme a los lineamientos constitucionales, la accidn de
tutela es una garantia de defensa judicial supletoria a la defensa judicial comtn u

ordinaria.

No cabe duda de que se desnaturalizaria esa condicidn de garantia de defensa
judicial supletoria a la de la defensa judicial comdn u ordinaria, si se da cabida a la
tutela en eventos en que, habiéndose tenido, se han agotado algunos de esos
medios de defensa judicial, o, teniéndose alguno de ellos, se encuentran

pendientes.

Siende asi las cosas, no procede la tutela cuando se tiene la posibilidad de la
protecciéon ordinaria en relacién con el derechoc que se gonsidera vulnerado o

amenazado, ni cuando se tienen pendientes medios de defensa.

Con todo, ha de advertirse que hay un caso en que la accion de tutela es adicienal
y concurrente con el medic de defensa judicial de que se disponga. Segln la Corte
Constitucional, en Sentencia T-427 de 2011, Radicacion N°T-2918453, Ocurre esa
aventualidad en |os siguientes supuestos:




Rad. 47-001-31-05-002-2017-00266-01 8

“a. Cuando los medios ordinarios de defensa judicial no sean lo suficientemente
idoneos y eficaces para proteger los derechos presuntamente conculcados o
amenazados.

b, Cuando a pesar de que tales medios de defensa judicial sean iddneos, de no
concederse fa fulela como mecanismo transitoric de proteccion, se produciria
un perjuicio irremediable a fos derechos fundamentales.

¢. Cuando el accionante es un sujelo de especial proteccidn constitucional
{personas de la lercera edad, personas discapaciladas, mujeres cabeza de
familia, poblacidn desplazada, nifios y nifias) y por tanto su situacion requiere
de particular consideracién por parte del juez de tutela.”

No esta de mas sefalar que la Corle Constitucional dectard inexequible la definicidn
que de perjuicio irremediable traia el Art. 6, numeral to. del Decreto 2551 de 1991,
de suerte que, como esa Corparacidon lo preciséd, corresponde al juez de tutela
establecer, de acuerdo con las circunstancias facticas de ¢ada caso, cuando existe
perjuicio irremediable que permita fa utilizacién de [a tulela como mecanismo
transitorio, a pesar de la existencia de un medio judicial ordinario de defensa de los

derechos fundamentales.

EL CASO BAJO ESTUDIO

El accionante solicita el amparo de sus derechos fundamentales al debido proceso
administrativo, al acceso a la administracién de justicia vy la prevalencia de la ley
sustancial, y como consecuencia de elio se ordene a la accionada, que en el término
de 48 horas inscriba la sentencia de fecha primero 1° de septiembre del afio 2015,
proferida por el Juzgado Tercero Civil de! Circuito de Santa Marta, ep la respectiva

Carta o Referencia Catastral del bien inmueble prescrito a su favor.

Del estudio del pienario {Fis. 29 al 30) se entiende que la presunta vulneracion de
los derechos deprecados por el accionante se circunscribe a lo siguiente: que el
accionante elevs una solicitud de inscripcion de un predio adquirido por prescripcion
mediante providencia judicial ante el IGAC, empero, esta (ltima se abstuvo de
realizar dicha inscripcién argumentando que el predio en mencidn, se encuentra
ubicado en la misma localizacion geografica de los predios inscritos en esa oficina,
con referencia catastral N* 00-01-0002-1123-000 a nombre de Jaime Cerchar
CELEDON, con folio de matricula 080-81865,00-01-0002-1061-000, a nombre de
~ Miguet Escaff Jaller con folioc de matricula 080-37195, 00-01-0002-1062-000 a
nombre de Gaspar Cerchar Henao, con folic de matricula 080-37196, y que por

tanto debe iniciarse un proceso de partencia sobre el area parcial de ferreno de
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dichos folios de matricula, y que ademas, la matricula nitmero 080-83596, aparece
inscrita a nombre de Cerro Blanco S.A. en varios predios del sector del barrio la
Paz, que no corresponde a la misma ubicacidn geogréfica de! predio que pretende

inscribir.

A folic 12 se cbserva copia simple, de |a parte resolutiva de la sentencia emitida por
el Juzgado Tercero Civil de! Circuito de Santa Marta, del 1° de septiembre de 2015,
en la que se observa, que el accicnante adquirié por prescripcidn exiraordinaria de
dominio, el inmueble ubicade en el corregimiento de Gaira, en el sector Alto de los
Lirios, con las siguientes medidas y linderos: Norte: en longitud de 584.70 m y
colinda con Cerro Blanco S.A., en una parte y con Reinaldo Suarez por ofra; sur: en
longitud de 604.20 m que coiinda con Café Sello Rojo y con el sefior Ambrosio Plata
por ofra; este: en longitud de 63.50 m y colinda con Wilmer Velasquez. Bien que
tiene 3 ha mas 2018 m?, asimismo que se ordend la cancelacion de la medida de
inscripcion de ta demanda en el folio de matricula inmabiliaria correspondiente, y a
{a Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos, la inscripcion de la sentencia en el
folio de matricula No. 080-83596.

A foliv 23 del expediente, se constata que la Cficina de Registro de Instrumentos
Puablicos, realizé 1a Inscripcion del inmueble, de conformidad con fos datos
registrados en la referenciada providencia judicial, la cual le fue comunicada
mediante oficio No. 2061 de 15 de septiembre de 2015 {Fi. 15), abriéndose para &l
efecto una nueva matricula con nimero 080- 133324, Sin embargo, no sucedid asi
con la accionada, puesto que previo a la inscripcidn catastral debe realizarse un
procedimiento técnico catastral, consistente en una inspeccién del terrenc con la
cartografia del sector y de la informacion predia! contenida en la base de datos
catastral, a fin de verificar que los datos consignados en el documento sometido a

registre y la denominacién y determinacién del area y linderos del inmueble

" consignados en el folio, correspondan adecuadamente. Asi se entiende de lo

manifestade por el ente accionado a folio 41.

Ahora de la fotocopia simple de la sentencia de fecha 1° de septiembre del afio de
2015 citada, del plano total del predio a inscribir (FL.. 22), el cettificado de tradicién
de matricufa inmobiliaria N® 080-83596 (Fls 66 a §7), el mapa de linderos y area del
oredio Cerro Blanco (F1 88), el informe pericial (Fis 58 a 65} y el obrante a folio 45,

se colige, tal cual como manifestd la a quo, que [a matricula identificada con el No.
080-133324, abierta con base en [a No. (080- 83596, corresponde al Lote Cerro
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Blanco, el cual se encuentra ubicado en el Sector ta Paz, empero se ha expandido
con 241 anotaciones desde su creacion, por lo menos hasta el afio 2013 fecha de
expedicidn del certificado de tradicion de matricula adjuntado a esta accion; que la
ubicacién de los predios se encuentra distante y que durante gl curso del proceso
seguido-ante el Juzgado Tercero Civil det Circuito de Santa Marta, hubo un error en
el acta de inspeccion judicial en las medidas y linderos, ne obstante, el respective
perito aciard cuales correspondian al predio y las relaciond, siendo las mismas que

quedaron consignadas en la seniencia del citado Juzgado,

Por lo cual es claro, que la presente accidn constitucional debe ser resuelta ante la
jurisdiccion ordinaria, en su especialidad civil, por tratarse, como bign concluyd la a
que, de una controversia sobre ef derecho real de dominia de ics predies arriba
mencionados. Razones que también manifiesta ef IGAC, para negarse a regisirar el
bien adquirido por el demandante, mediante el modo de la prescripcion, puesto que
él mismo, recae en areas parciales de los predios con referencia catastral N° 00-01-
0002-1123-000, con folio de matricula 080-81865,00-01-0002-1061-000, a nombre
de Miguel Escaff Jaller con folio de matricula 080-37195, 00-01-0002-1062-000 a
nombre de Gaspar Cerchar Henao, con folic de matricula 080-37196, sobre los
cuales no existe anotacidn en la Oficina de Regisiro e Instrumentes Plblicos, enlo

gue tiene que ver con el fendmeno de la prescripcion.

- Por otra paste, alega el impugnante, que dentro del plenario existe suficiente acervo
prebatorio para que el "IGAC" proceda de manera inmediata y sin mas dilaciones a
darle caba) cumplimiento a la sentencia del Juzgado Tercero Civil de! Circuito de
Santa Marta, la cual se encuentra legalmente ejecutoriada, y que dentro de su
desarrollo  procedimental, las personas indeterminadas fueron notificadas
legalmente y objeto de defensa por parte de curador ad- fitem, perteneciente a la
lista de auxifiares de la justicia; razén mas que suficiente para manifestar que o
procedente es darle tramite inmediato a la inscripcién, abriéndole una nueva ficha
catastral acorde con su hueva matricula inmobiliatia sacada de la matricula matriz

de la sociedad “Cerro Blanco”.

Frente a lo cual se considera, gque para que la accion de tutela sea procedente para
lograr el cumplimiento de una sentencia judicial, de acuerdo a la jurisprudencia
constitucional, es necesarip que la autoridad encargada de ejecutar el fallo se

niegue a hacerlo, que la falta de cumplimiento vulnere directamente el derecho

fundamental del actor y que se esté ante una obligacién de hacer, o de dar, siempre
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que el mecanismo ordinario carezca de idoneidad y no resulte efectivo para la
proteccion del derecho fundamental, Por lo que debe concluirse que lo que tiene
que ver con el cumplimiento de la sentencia del 1° de septiembre de 2015,
mencionada anterformente, no estd lamado a prosperar, toda vez que el
competente es el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, quien
profirié dicha sentencia, y el actor no acreditd que los mecanismos judiciales
previstos para exigir ante el mencionado juzgado el cumplimiento de la
providencia carezcan de idoneidad o sean ineficaces, en ¢onsecuencia, mal
podria acudirse a la accién de tutela como un mecanismo adicional y concurrente
con el medio de defensa judicial del cual dispone el accionante, en |a jurisdiccion
ordinaria.

Por lo anteriormente expuesto se ¢olige, tal como en su oportunidad manifestd

el ad quo, que no se reanen los requisitos para la procedencia excepoional de fa
" aceién de tutela, por lo que resulta a toda vista improcedente a la luz del articulo
6 del Decreto 2591 de 1991, en &l entendido de que el actor cuenta con otro
mecanismo de defensa judicial. Anctandose ademas, que no se observa en el
presente asunto violacidn alguna a los derechos fundamentales cuyo amparo

solicita.

En mérito de las consideraciones que anteceden, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Marta, Sala Laboral, administrando justicia en nombre de Ia
Reptiblica y por autoridad de la Constitucion vy la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del 26 de sepliembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundc Lahoral del Circuito de Santa Marta, dentro de la Accidn
de Tutela promovida por el sefior JULIO CESAR MARTINEZ, contra el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI - IGAC, de acuerdo a lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR que el presente fallp se remita en el término legal a la
Corte Constitucional, para su eventual revisién.
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TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes, de conformidad con
los lineamientos previstos en el Decreto 2591 de 1991.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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SENOR
JUEZ CONSTITUCICNHAL DE SANTA MARTA (REPARTO)
oy 3 - D.

i [

Ref, : , ACCION DE TUTELA
Demandante: JULIO CESAR MARTINEZ

Demandado: INSTITUTO GEOGRAFICO DE AGUSTIN
CODAZZI-IGAC

vVinculados: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SANTA MARTA, JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITC DE SANTA
MARTA , PROCURADURIA PROVINCAL
SECCIONAL SANTA MARTA Y SECRETARIA DE
HACIENDA DEL DISTRITC DE SANTA MARTA
Y  INSTITUTO GEOGRAFICO DE AGUSTIN
CODAZZI-IGAC NIVEL NACIONAL.

JULIO  CESAR MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No.B5.453.963 expedidd en Santa Marta (Mag.), a través del presente
ascrito formulo ACCION DE TUTELA en contra del INSTITUTO GEQOGRAFICO DE
AGUSTIN CODAZZI-IGAC ¥y vinculados OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SANTA MARTA, JUZGADO TERCERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA
MARTE, PROCURADURIA PROVINCAL SECCIONAL SANTA MARTRE ¥ SECRETARIA DE
HACIENDA DEL DISTRITO DE SANTA MARTA, por la vulneracién a mi derecho
fundamental al debido procesc y a la propiedad privada, todo con
tundamentc en los presupuestos facticos Jque procedo a narrarle asi: a

HECHOS:

PRIMERG: A fravés de sentencia del 01 de septiembre del 2015 proferida
por el Juzgadoe Tercero Civil del Circuito de Santa Marta obtuve por el
modo de la prescripcidén adquisitiva el derecho sobre el inmueble

“ubicado en el corregimiento de Gaira, en el sector Alto de los Lirios
con las sigulentes medidas y linderos: Norte: en longitud de 584.70mts
v colinda con Cerro Blanco S.A., en una parte y con Reinaldo Suarez
por otra; Sur: en longitud de 604.20mbts que colinda con Café Sello Rojo
y con el sefior Ambrosioc Plata por otra; Este: en longitud de 72.50mts
v ¢olinda con Lucas Gnecoo, y Oeste: en longltud de 63. JOmts v colinda
con Wilmer Velasquez. Bien que tiene 3 hectareas mas nueve mil
dieciocho metros cuadrados (3Hts + S018 mts cuadrados)”

SEGUMDO: El sefior Registrador de Instrumentos Publicos de esta ciudad,

quien en cobedeciniento a la referenciada sentencia procedid, como tenia
que ser, abrir el correspondiente folio de matricula inmobiliaria
asignandole el nimero 080-133324, sin embargo, el Instituto Geograficoe
de Agustin Codazzi-IGAC desde hace mas de dos (02) afios se niega a
asignar la cédula catastral al mencionado inmueble, bajo el argumento
dque para dar cumplimiento a su determinacién es menester que “se
realice el proceso de pertenencia sobre el Area parcial de terrenoc
contra los folios de matriculas 080-81865, 080-37195 y 080-27196, segin
la ubicacidén geografica” de mi predic. Fundamento que considero
Cotalmente inadmisible, toda vez que la pretensién de pertenencia que
me fue favorable se dirigid, por una parte, en contra de la sociedad
Cerro Blanco S.A. Gnica titular del derecho de dominio sobre el predio
de mayor extensidén identificado con el folio de matriculs inmobiliaria



No. 080-83556, tal c¢omo 1o certificd el sefior Registrador de
Instrumentos Fiblicos de Santa Marta ¥, Ppor otra, en contra de las
personas lndeterminadas, todo con sujecién estricta al entonces vigente
art, 407 del C. de P. C.

TERCERO: El dia 25 de septiembre de la pasada anualidad presenté
peticidén ante la accicnada solicitédndole 1la inscripcidén del
referenciado predio, todo en atencién a que con fechas 19 de mayo del
2017 vy 23 de agosto del 2018, me informaron su determinacién de
abstenerse de realizar la inscripcisén del inmueble cuyo dominio obtuve
de acuerdo a 1o indicado en el hecho primerc de esta tutela, con el
argumento que para realizar la inscripcidn es menester que “se realice
gl proceso de pertenencia sobre el area parcial del terrenc contra los
folios de matriculas 080-81865, 080-37195 y 080~37196, segun ubicacién
gecgrafia” de mi bien raiz.

CURRTG: El dia 25 de enero de este afio, presenté nuevamente solicitud
ante el IGAC pidiéndole la inscripcidén del predio teniendo de presente
los fundamentos juridicos y, ademas, le informé que el caso 1o pondria
en conocimiento de la Procuraduria General de la Nacién, evento que
ocurrid el dia 08 de febrero, fecha en la que la radigué ante la misma,
luege el referenciado ente disciplinario el dia 26 de febreroc le
solicitd a la accionada que se sirviera “INFORMAR.. el ESTADO ACTUAL
(refiriéndose a la peticidn que les hice al IGAC de la inscripcién de
mi predio)” en lo que atafie al tramite y diligencias adelantas para
dar solucidn a mi caso, de donde se obtuvo como respuesta una relacidén

de las peticicnes que he presentade ante la misma pediendo 1la
inscripceién del predio.

QUINTO: Sefior juez de lo constitucional han pasado mas de cuatro (04)
anos desde que el Juzgado Tercerc Civil del Circuito de esta ciudad,
a traves de sentencia declard gue habia adquirido por el modo de la
prescripeidn extraordinaria el bien inmueble referenciado en el hecho
primero, pero hasta la presente me ha sido imposible legalizar en su
totalidad el estado de mi Unico bien raiz que entre ello, por cilerto,
s¢ encuentra el deber de ciudadano de bien gue es el de pagar 1los
lmpuestos, pese que he agotado por todos los medios con los gue cuento
para poder soluclonar esta situacién, sige obteniendo negativas por
parte de la accionada desconociende flagrantemente una determinacidn
de un Juez de 1la Repiblica, lo que es mas insiste las mismas teniendo
de soporte unos folics de matricula que tienen falsa tradicién, hecho
que 23 totalmente contrario a la lev v esta afirmacidn la hago teniendo
de presente una determinacidédn del 30 de noviembre del 2018 donde el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Santa Marta en un proceso de

pertenencla quée se sigue respecto del mismo predio de mayor extensién

de donde me reconocieron mi derecho, en sus consideraciones indicéd que
“la persona a quien se demanda no figura como titular de derecho real
de deminio vy por ende no puede ser sujeto pasive de esta accidn,
teniendo en cuenta que la inscripcién hace referencia a una “POSESION
INSCRITA (Falsa Tradicion” {Sic).

PRETENSTONES :
PRIMERO: Solicito al sefior Juez de lo Constitucional gue avoque &l
conocimiento de esta tutela, me ampare el derecho fundamental al debido

proceso v a la propiedad privada.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordene a INSTITUTO
CEOGRAFICO DE AGUSTIN CODAZZI-TIGAC que proceda a dar cumplimientc a la
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sentencia del 01 de gseptiembre del 2015 proferida por el Juzqado
Tercerce Ciwvil dai Circuito de Santa Marta y asi se sirva inscribir el
predic No. 080-133324.de mi propiedad que previamente he identificado
Bn 3us medidas y linderos, para ademis de contar con ese requisitoc
poder  igualmente cumplir con las obligaciones fiscales gue me
corresponde asumir como su duefio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Decretos 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992 Y el Decreto 1382 de 2000.
COMPETENCIA

Es usfed H. Juez de lo Constitucional competente por lo establecido en
la ley para conocer del presente asunto.

DECLARACTON JURADA

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que con anterioridad presenté
peticidn tutela en contra del IGAC, la cual se tramitd en primera
instancia ante el Juzgado Sequndo Laboral del Circuito de Santa Marta
Y en segunda le correspondié a la Sala Laboral del Tripunal Superior
de Santa Marta, con radicado No. 2017-00266, despachos judiciales que
negaron por improcedente la tutela por considerar que contaba con otros
mecanismos judiciales; sumade a ello es de resaltar que los hechos
objeto de esta tutelia son distintos a los anteriores

Para 1o anterior, debo decir que he continuado acudiendo a otros
mecanimes come io acredico con las pruebas documentales, tanto es que
acudi a la Procuraduria General de la Naciédn vy hasta la actualidad no
. hie obtenido selucién alguna a mi caso, lo peor es que no he pedido
- pagar mis impuestos por la falta de inscripeién por parte de la oficina
del IGAC

PRUEBAS ¥ AMNEYXOS
Documentales

8olicite que se tengan como pruebas los siguientes documentos:
1} Peticion dirigida al IGAC de fecha 25 de septiembre del 2018
2) Peticidn dirigida al IGAC de fecha 25 de enero del 2019

3} Certificado de libertad y tradicién del inmueble de mi propiedad

identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. Q80—
133324,

4) Sentencia del 01 de septiembre del 2015 proferida por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Santa Marta.

5} Auto proferido por el Juzgado Primerc Civil del Circuito de fecha
30 de noviembre del 2018, a través del cual rechazd una demanda
de pertenencia respecto de lo predios que se encuentra alrededor
de mli predic y los mismos tienen falsa tradicién, con radicado
No.2018~00241.

6} Peticidn dirigida a la Procuraduria General de la Nacién respecto
de mi caso.



7) Copia informal del  tramite adelantado ante 1la

Procuraduria General de la Nacidn
8) Copia informal del certificado expedidec por el serfior
Registrador de la Oficina de Registro de Instrumentos

Pablicos, respecto de las matriculas no. 080-81865, 080-

37195 080-37196 que aparecen con falsa tradicién.

NOTIFICACIONES

Demandante: Manzana 128 CASA 12 barrio Ciudadela 29 de
Julioc de Santa Marta y por celular al 310 -864-6926

Demandado: calle 15 No. 3-25 pisoc 4 y 5 Ed, BCH Barrio

centro de Santa Marta.

) ?32 :‘, *
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE SANTA MARTA

RADICACION: | 470013107002-2019-00123

ACCIONANTE: JULIO CESAR MARTINEZ
ACCIONADO: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI y QTROS
DERECHOS: DEBIDO PROCESO y PROPIEDAD PRIVADA:

Santa Marta, seis (6) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
L. ASUNTO

Procede el despacho a resolver la accion de tutela incoada por; el sefior JULIOS CESAR
MARTINEZ contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -IGAC- y otros, por la
vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso y propiedad privada.

II. HECHOS

Manifestd el accionante que a través de sentencia de 1° de septiembre de 2015, emitida
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, obtuvo por el modo de prescripcion
adqguisitiva el derecho sobre el inmueble ubicado en el corregimiento de Gaira, en el sector
Alto de los Lirios conforme con fas medidas y linderos descritos eﬁ esa decision.

Aduce que el senor registrador de la Oficina de Registro de Insfrumentos Publicos de la
ciudad, en obedecimiento de la orden emitida en la citada sentencia, proéedié a abrir &l
correspondiente folio de matricula inmobiliaria asignandole el nimero 080-133324, mas €l
Instituto Geografico Agustin Codazzi —IGAC- desde hace mas de 2 afios se ha venido
negando a asignar la cédula catastral al mencionade inmuebte, bajo el argumento que para
dar cumplimiento a su determinacién se debe realizar el proceso de pertenencia sobre el
area parcial de terreno contra los folios de matricula 080-81865, 080-37195 y 080-27196,
seg(n la ubicacion geografica de su predio, fundamento que considera es inadmisible, pues
la pretension de pertenéncia que le fue favorable se dirigié en cohtra de la Sociedad Cerro
Blanco S.A., la cual es la Unica titular del derecho real de dominio ;'sobre el predio de mayor
extension identificado con el folio de matricula No. 080-83596.
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RAD.- 2018-00123

Expone que el 25 de septiembre de 2018 presentd peticién ante la accionada solicitandole
la inscripcion del referenciado predio, respondiéndosele que _'para que se realice lo
pretendido debia adelantarse proceso de pertenencia sobre ¢! drea parcial del terreno contra
los folios de matricula 080-81865, 080-37195 y 080-37196 segln la ubicacién geogréfica.

El 25 de enero de 2019 presentd nuevamente solicitud ante el IGAC pidiéndoles la inscripcion
del mencionado predio en el registro catastral y ademds solicitc’»a% la Procuraduria General
de la Nacion que a su vez requiera a esa entidad con el fin de que iﬁformara el estado actual
de la peticion elevada, en lo que atafie al tramite y diligencias iadelantadas para dar su

. solucion a sy caso.

Resalta que han pasado mas de 4 afios desde que el Juzgado Tefcero Civil del Circuito de
Santa Marta, a través de sentencia deciard que habia adquirido pofr el modo de prescripcién
extraordinaria el bien inmueble ya antes mencionado y que a la f(jecha le ha sido imposible
legalizarlo en su totalidad, pues no ha podido pagar los impuestos ante 1a negativa del IGAC
de hacer el registro en fa respectiva cédula catastral. |

III. ACTUACION PROCESAL

Recibido el expediente de la accion de tutela, a través de providenéia de fecha 20 de agosto
de 2019, esta agencia judicial declaré la incompetencia al estimét que lo que se persigue
en ejercicio de esta accidon constitucional es el cumplimiento de_: la orden emitida por el
Juzgado Tercero Civil de Circuito de la ciudad y, con base en ello,? se ordend fa remisidn a
la Sala Civil — Familia del Tribunal Superior de Santa Marta (repartb)

Actuando como ponente fa Doctora Martha Isabel Mercado Rodr]’guez, resolvid mediante
auto de 23 de agosto de 2019 remitir el mencionado expediente a ;esta agencia judicial, por
considerar que no existe ninguin reproche elevado en contra del ?Juzgado Tercero Civil de

Circuito de la ciudad.

Ahora, por reunir los requisitos preceptuados en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991,
este Despacho, admitié la accién de tutela de la referencia seglin auto de 26 de agosto de
2019, ordenando la notiﬁcaci_c’ml a la entidad accionada, concédiéndole el término de

veinticuatro (24) horas para gque se pronunciara sobre [os hechos de la demanda
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constitucional. Se ordend en dicho auto vincular a la Oficina de Fiiegistro de Instrumentos
Plblicos, a la Procuraduria Provincial de Santa Marta y a la Secretaria de Hacienda de Santa
Marta. De igual manera, se le solicité al Juzgado Tercero Civil de! Circuito de Santa Marta

rindiera un informe sobre los hechos que motivaron la accién constitucional.

En igual sentido y de acuerdo a la respuestas ofrecidas 4l descorrer el traslado de la
demanda el Juzgado mediante auto de 28 de agosto de los corrienftes dispuso vincular a los
sefiores Jaime Cerchar Celedon, Miguel Escaff Jatler y Gaspar Cfszrchar Henao, y ademas
solicitar al Juzgado Segundo Laboral de Santa Marta rindiera un finforrne sobreuna accién

de tutela impetrada presuntamente bajo los mismos presupuestos de hecho y derecho.

Finalmente, segiin auto de 2 de septiembre del presente afio, se ‘resolvio vincular también
al trémite tutelar a la Sociedad Cerro Blanco S.A., Reynaldo Suarez, Café Seflo Rojo,
Ambrosio Plata Lucas Gnecco y Wilmer Veldsquez. :

IXI. INTERVENCION DE LA ACCIONADA y VINCULADOS

Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC-. En respuestfa al traslado expuso esa
entidad que el sefior Julio Cesar Martinez ha radjcado en varias_@casiones solicitudes para
realizar. un tramite catastral con base en la sentencia proferida en un proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio, mas a la fecha se la hada dado respuesta a cada una de esas con.base
en la normatividad legal vigente y a la Resolucién No. 070 de 2011 emanada del Instituto
Geografico Agustin Codazzi.

Explican que ese instituto en ejercicio de la funcion catastral y en éras de darle solucidn a la
peticidn de inscripcién det actor, adelanté el procedimiento técnico catastral mediante la
practica de una visita en terreno con la categoria del sector y fde la informacion predial
contenida en la base de datos catastral, como son la ficha predial, Ié carta catastral y ademas
el acompafiamiento del sefior Julio Cesar Martinez, encontrando que el lote objeto de la
solicitud se encuentra delimitando fisicamente con alambre de pla y postes de madera, pero
al realizar el estudio juridico se detect6 que el predio objeto de preécripcién, se encuentra en
la misma localizacién geogréfica de los predios inscritos en esa oficina con las referencias
catastral No. 000100021123000 a nombre de Jaime Cerchar Celecién, matricula inmobiliaria
080-81865, Miguel Escaff Jaller No. 000100021061000, matricula 080-37195 y Gaspar Cerchar
Henao No. 000100021062000, matricula 080-37196, que na tienen relacion alguna con et
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terrero prescrito judicialmente por el accionante, sobre los cuales no pesa anotacion alguna

relacionada con la demanda de prescripcién y/o sentencia en sus folios de matricula.

Expusieron que teniendo en cuenta la base catastral alfanuméricé del Instituto Geografico
Agustin Codazzi la mejora identificada con la referencia catastral 47-001-00-01-0002-1123-001
se encuentra inscrita en esa entidad dentro del predio de mayor efxtensic’)n niimero 47-001-
00-01-0002-1123-000 con folio de matricula No. 080-81865 a né::mbre de Jaime Cerchar
Celeddn. De igual manera, sefialan que el predio sobre el cual recae fa prescripcion
extraordinaria de dominio, no corresponde por su ubicacion fisica de iacuerdo al estudio técnico
realizado por el IGAC al terreno donde se encuentra fa posesidn y/o cerramiento, como se
dencta en el levantamiento topografico presentado por €l accionanté.

Resaltan gue sobre el tema se han emitido varias respuestas ehviadas a la direccidon de
notificacién del sefior Julio Cesar Martinez, siendo la Ultima de ellas la dada bajo el nimero
EE3433 de 27 de agosto de 2019, donde se le reitera nuevameritejal accionante los motivos
por los cuales no es procedente el trémite catastral, ademas que ﬁente a esa solicitud ya el
accionante en aportunidad anterior, interpuso una accion constitucional bajo los mismo hechos
y pretensiones siendo resuelta desfavorablemente por el Juzgado ?Segundo Laboral de esta
ciudad y confirmada por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Sarﬁta Marta.

Procuraduria General De La Nacion. Conforme a la accién imbetrada por el sefior Julio
Cesar Martinez, esa entidag_ procedic a remitir la solicitud dé; fecha 27-08-2019 a la
Procuraduria Regional del Magdalena, teniendo en cuenta que :dicha dependencia habia
conoc:do la peticion impetrada por el mencionado sefior, en consecuencua, expuso los
su_:;uuentes argumentos: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, puesto que no
corresponde a la Procuraduria General de fa Nacion decidir sobre _:Ia Inscripcién o no de un
predio en la oficina de catastro por no estar dentro de las funciones, correspondiéndole esta
potestad al IGAC. Ademas, afirman que es cierto que el accionante presentd peticién con el fin
de lograr la inscripcidn en la oficina del IGAC de un predio que argumenta de su propiedad,
producto de la sentencia emitida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta. Luego '
el referenciado ente disciplinario expresd que para esta oportunidad la Regional Magdalena
desarrollé una funcién PREVENTIVA que arrojé un resultade sean criterio del Despacho, de
actuacion ajustada a derecho por parte del IGAC, al darle unas razones 16gicas al pe’acuonano

sobre ¢l estado actual de su predio v las medidas que se debian tomar al respecto.
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Secretaria de Hacienda de Santa Marta. Exponen que el accionante nunca acudié a dicha
entidad solicitande accionar alguno respecto al tema de fa inscripcién de sentencia proferida
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta e inscribir el predio de matricula
inmobiliaria 080-133324, por lo gue considera no haber vulnerado Ios derechos fundamentales

del accionante.

Ademés, que segun la competencia general de esa entidad, contemplada en et acuerdo No.004
de 19 de marzo de 2016 establece: “Articulo 249, corresponde a Iia Secretaria de Hacienda
Distrital, a través de sus dependencias, la gestidn, administracién, ;r'ecaudacién, fiscalizacion,
determinacidn, discusion, devolucion y cobro de los tributos distﬁtales, asi como las demas

actuaciones que resulten necesarias para el adecuado ejercicio de las mismas™; esto en lo que

se relaciona con los inmuebles y la generacion del tributo sobre los mismos,
independientemente de las funciones de politica fiscal y contable que le corresponde por
competencia constitucional y Iégal. La actividad de recaudo del impu:esto predial unificado que
realiza la Secretaria de Hacienda Distrital se fundamenta en la gestiéﬁ catastral del INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-IGAC, que en los primeros dias de cada vigendia fiscal remite
los avaltios con base en los cuales se liquida dicho tributo; todas;:las modificaciones de los
predios, en los aspectos de aumente o disminucién de areas de terrieno o de construccion, de
uso y destino, de propietario y demas aspectos que afecten el inmueble, ubicado en el area de
jurisdiccion del Distrito de Santa Marta, que registre este son detferminadas mediante acto
administrativo gue una vez ejecutoriado es remitido a la Secretaria para su correspondiente
incorporacion en el Sistema de informacion tributaria.

Concluye entonces que la Unica entidad que tiene competencia péra resolver la peticion de
registrar catastralmente un inmueble es el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-
IGAC, en su condicidn de autoridad catastral. :

Miguel Escaff Jaller. Expuso que es propietario iniscrito en folio def matricula inmobiliario No.
080-37195 es decir la parcela 22 de la Parcelacién Cerro Blanco, inscrito debidamente en el
IGAC, siendo adquirida en mayor extension mediante remate realizado por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Santa Marta en ef afio de 1983. Aduce que nunca ha sido citado por algin
juzgado respecto de proceso de pertenencia citado por el accionante.f Explicé que a Parcelacién
Cerro Blanco fue creada segn Resolucion No. 052 de 17 de mawf,/o de 1990 otorgada por
Planeacién Distrital de Santa Marta y protocolizada mediante escritiura publica 1886 de 4 de
julio de 1990 de la Notaria Segﬁnda de Santa Marta donde se deséngloban 23 parcelas y se

. cede al Distrito 4reas de uso plblico como zonas comunales y. vias, razon por la que la
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Parcelacién Cerro Blanco no tiene nada que ver con la Sociedad Cerro Blanco S.A., entidad que
fue creada con posterioridad con el fin de crear zozobra y enoreE en materia de registro
inmobiliario.

Jaime Cerchar Celeddn. Adujo que el accionante ha presentado insistentemente la solicitud
de inscri pci6n del predio identificado con folio de matricula No. 080-133324 ante el IGACy que
las mismas han sido resueltas desfavorablemente por cuanto se encuentran inscritos tres
inmuebles mas con distintas matriculas inmobiliarias. Explica que el folio de matricula 080-
133324, en el que figura como titular Julio Cesar Martinez, que se segreg6 del 080-83596 y
que fue abierto por la Oficina de Registro de Instrumento PGblicos de Santa Marta, heredd la
‘misma caracteristica del folio matriz, es decir el no estar inscritos énte el IGAC, y es esa la
razén por la que el accionante busca de cualquier manera obtener Uﬁa inscripcion de su predio
ante el IGAC, situacién que ha sido negada de manera reiterad po? esa entidad, pues no se
redinen las condiciones juridicas para que se dé tal situacion. Adem._és que afirma falsamente
que la orden de inscripcidn la dio un juez de la Replblica, cuando de la sentencia de

prescripcién se lee dlaramente que no es asi.

Resalté también que el folio de matricula inmobiliario No. 080-83596 de donde obtuvo la
prescripcion ¢l derecho de dominio el accionante, se encuentra bloqueado por actuacion
administrativa, lo que eventualmente podria afectar su derecho. Por ultimo, advierte que los
folios de matricula 080-81865, 080-37195 y 080-37196 nunca han sido vinculados a proceso
de prescripcidn mediante inscripcion de demanda de pertenencia y édemés que las reiteradas
negativas del IGAC a las pretensiones del actor no obedecen a violacién del debido proceso

sino que se dan porque las pretensiones del sefior accionante no se fajustan a derecho.

Por su parte habiéndose notificado en debida forma a la Oﬁcina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Santa Marta, la misma guard6 silencio sobre las pretensiones
de esta accion de tutela. :

IV. COMPETENCIA
El Despacho es competente para conocer de la presente accién de tutela en virtud de lo
establecido en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo expresado

por la Corte Constitucional en los autos 124, 198 de 2009 y 061 dfe 2011,

V. CONSIDERACIONES
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- De las generalidades de la accién de tutela

La accidn de tutela es el mecanismo legal que tienen los ciudadan@s para reclamar ante los
jueces, mediante un procedimiento preferente y sumario, la profeccién inmediata de sus
derechos fundamentales constitucionales, cuando quiera que estos resuften vulnerados o
amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad. Esta aicicic’)n solo procedle cuando

e} afectado no disponga de otro medio de defensa judicial.

El articulo 86 de la Carta Politica, sefiala que esta accién plblica sélo procede contra

particulares encargados de ta prestacion de un servicio pablico, cuyo comportamiento afecte

de manera directa los derechos constitucionales de interés colectivo, o cuando el solicitante
se halle en estado de subordinacién o indefensién frente a_I; mismo. Parametros de

procedencia gue encontramos reglamentado en el articulo 42 del 'Decreto 2591 de 1991.

- De la procedibilidad excepcioral de la accién de tﬁtela coOmo mecanismo
de amparo de derechos fundamentales: h

El Decreto No. 2591 de 1991 “Por e/ cual se reglamenta /a accfdd de tutela consagrada en
el articulo 86 de Ja Constitucion Politica”, a través de su articulo 6 numeral 1, es claro en

. sostener que la accion constitucional no procede:

"1, Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La
existencia de dichos medios serd apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia,
atendiendo las circunslancias en que se encuentre el solicitante”.

{Subrayas y negrillas fuera del texto original)

Asi pues, procede la intervencion excepcional del Juez de tutela cuando, a pesar de la
existencia de un mecanismo ordinario por medio del cual se puede obtener lo pretendido,
se predica la ocurrencia de un petjuicio irremediable que solo puede ser auxiliado a través

de un mecanismo expedito y en ese sentido, {a accién de tutela cobra importancia.

Ahora bien, con respecto a las caracteristicas que describen a un berjuicio cuando se torna
como irremediable, la H. Corte Constitucional ha reiterado en divefsas oportunidades, entre
elias en Sentencia T-086/18 M.P. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO ha manifestado lo

siguiente:
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"(i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza éque estd por suceder
prontamente; (i) por ser grave, esto es, que el daifo o menoscéfio material o moral en
el haber juridico de la persona sea de gran intensidad; (/i) porq&:e las medidas que se
requieren para cohjurar el perjuicio irremediable sean urgentes; Y(iv) porque la accion
de tutela sea impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para restablecer el

orden social justo en toda su integridad’
{Subrayas y negrillas fuera del texto original}

En los anteriores términos, corresponde al Juez de tutela extrapolar los lineamientos
normativos y jurisprudenciales que giran en torno a la definicién del perjuicio irremediable,
“de cara al asunto sub examine con la finalidad de determinar si le asiste al accionante

derecho que deba ser amparado a través de accion constitucional,
- 'Del caso concreto

El asunto sub examine hace referencia a fa solicitud de amparo constitucional presentada

por el ciudadano JULIO CESAR MARTINEZ, quien manifestd que se han visto afectados sus

derechos fundamentales al debido proceso y propiedad privadé por parte del Instituto

Geogréfico Agustin Codazzi -IGAC- al negarse esa entidad a ia inscripcién del predio -
identificado con el folio de matricula No. 080-133324, conforme :con la sentencia emitida

por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de la ciudad. |

Sin embargo, debe precisarse por parte de esta funcionaria que habiéndose realizado una
lectura de los decumentos aportédos tanto por la accionante como por parte de las
entidades accionadas y vinculadas a esta accién, se puede detenfninar con claridad que la
accién no resulta procedente en el presente caso, pues no se vislumbra la afectacion de

derecho fundamental alguno como se procederd a explicar a continuacion.

Se considera pertinente traer a colacién lo trazado en el Decreto 2591 de 1991 que en su
articulo 38 define la temeridad en los siguientes términos: “cuando, sin motivo
expresamente justificado, la misma accion de tutela sea presentada por la misma persona
0 su representante ante varios jueces o tribunales, se }echazarén o decidirdn

desfavorablemente todas las solicitudes”.

Sobre el tema, la Corte Constitucional ha indicado que para que se configure la actuacion

temeraria deben concurrir los tres elementos gue constituyen la cha juzgada constitucional,
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en el contexto de control concreto de constitucionalidad, y o;tro adicional. Asi, debe
presentarse: “(i) identidad de partes; (i} identidad de hecjhos; (i) identidad de
pretensiones; y (iv) la ausencia de justificacién en la presentacion de la nueva demanda,
vinculada a un actuar doloso v de mala fe por parte del libelista™.

El accionante aduce dentro del ejercicio de esta accion de tutela qué en oportunidad anterior
presentd accidn contra el IGAC, siendo la misma tramitada en ;primera instancia por el
Juzgado Segundo Laboral de Santa Marta y en segunda por {a Salé Laboral del Tribunal de
Santa Marta, en el que fueron despachadas desfavorablemente Sus pretensiones, pero que
los hechos que dieron origen a la accidn que hoy compete a esta'?; funcionaria son distintos

a los anteriores,

Al respecto, y con el propadsito de verificar precisamente esa afirmacién dada por el actor
bajo la gravedad de juramento, se solicité al Juzgado Segundo Laboral de la ciudad rindiera
un informe sobre ese tdpico y en caso de tener copia de la providehicia mencionada y emitida

en aquella oportunidad, la remitiera a esta agencia judicial para su estudio,

Habiéndose entonces realizado una lectura juicio.sa frente a esa_aecisién emitida ! 26 de
septiembre de 20172, pudo esta funcionaria verificar con claridad que son idénticas las
partes intervinientes en el tramite tutelar, los hechos que sopcf'.rtan la solicitud son los
mismos, ademds gque la pretensidn perseguida resulta ser igual :_a la anterior (se le dé la
orden al IGAC de inscribir la sentencia emitida por el Juzgado tercero Civil del Circuito de
Santa Marta) y finalmente se precisa que no existe justificacion a?cerca de la necesidad de
interponer esta nueva accion, pues nada mas se hizo referencia a gque son circunstancias |
facticas distintas pero a juicio del Despacho el hecho de haber éievado peticiones nuevas
con posterioridad a la sentencia de tutela no habilitaba al actor a 1mpetrar una nueva accion

pues el proposito o pretensién principal continua siendo la mlsma

De igual manera no puede olvidar esta funcionaria recordarle al acEionante que la accion de
tutela fue creada por le Legislador como un mecanismo de caracter subsidiario y no puede
convertirse la misma en el (nico mecanismo a disposicidn de Ids ciudadanos para darle
solucion a todos los conflictos que se presentan en los distintos éh]bitos, pues para ello se
han establecidos distintos procedimientos y solamente procedef ésta cuando se afecten

derechos de rango fundamental y frente a los cuales no exista ningUn otro mecanismo capaz

1 sentencias T-568 de 2006, T-939 de 2006, T-556 de 2010, T-053 de 2012y T-685 de 2015.
2 yaase folio 77 v ss del cuaderno original de tutefa.
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de salvaguardarlos. Ademds que esa accién, por su naturaleza, no es la de ser declarativa -
ni mucho menos indemnizatoria, por 1o que no es apropiada para definir asuntos litigiosos,
como por ejemplo el que ocupa la atencién del despacho en el qtje se busca la inscripcion

de un folio de matricula en el IGAC.

En igual sentidd debe precisarse que lo que se pretende por el ador es, segdn lo descrito
en la demanda, que se dé cumplimiento por parte del IGAC de Ia;sentencia emitida por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de la ciudad; sin embargo, de la'lectura que se hizo de la
parte resolutiva de esa decisién que valga resaltar fuere aportadé por esa misma agencia
judicial por solicitud que se hiciere dentro de esta accién y que oEra a folio 50 y siguientes

del cuaderno original de tutela, se pudo verificar que ninguna orden se dio al respecto por

parte de ese juez, pues la dnica orden emitida frente a un proceso ordinario como el
tramitado en esa época en el que se declard que el actor adquirié por el modo de la
prescripcidén extraordinaria de dominio el inmueble en litigio, es 'qfue la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de la ciudad inscriba la sentencia en el determinado folio.

En conclusion, es claro que no le asiste razdn al accionante cuando maniflesta que se han
visto afectados sus derechos fundamentales cuando se le ha venido exponiendo por parte
de la entidad accionada los motivos por los cuales no es posible écceder a su solicitud de
inscripcion, sumado a que la actuacion de esa entidad siempre ha estado ajustada a derecho
y bajo la normativa que rige sus actuaciones, ademas que en oportunidad anterior presenté
accion de tutelas bajo las mismas circunstancias, por lo que ent&nces la decision a tomar
frente a la que convoca la atencién del despacho no es otra que la denegar el amparo de .

los derechos fundamentales deprecados por el sefior Julio Cesar Martinez.

Ahora bien, aun cuando esta Agencia Judicial concluyé que las accﬁones constitucionales de
tutela impetradas por el actor versan sobre los mismos hechos, derechos y pfetensiones, no
existen elementos suficientes que e permitan concluir que éste actud con mala fe, motivo
por el que no declarard configurada la figura de temeridad vy, bor consiguiente, omitira

evaluar la procedencia o no de la sanciones de rigor.
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado

de Santa Marta, administrando justicia en nombre de la Rep;’zblica de Colombia y por
autoridad de la Ley, :

10
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RESUELVE

' PRIMERO. DENEGAR el amparo de los derechos fundamenta[:es al debido proceso y
propiedad privada alegados por el sefior JULIO CESAR MARTINEZ dentro de la accién de .
tutela ejercida contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -IGAC-, en virtud de

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. La presente providencia puede ser impugnada denitro de los tres (3) dias

siguientes a su notificacién.

TERCERO. De no ser impugnada, enviese a fa Corte Constitu.’{cional para su eventual

revision,

11
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Adujo que la Oficina de Registro de Instrumentos publicos de la ciudad, en
cumplimiento a la orden emitida en la citada sentencia, procedid a abrir el
correspondiente folio de matricula inmobiliaria asignandole el namero 080-
133324.

Indicd que, a pesar que el inmueble cuenta con folio de matricula inmobiliaria, el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, se niega a asignar la cédula
catastral al mencionado inmueble bajo el argumento que, para dar cumplimiento
a esta determinacion, se hace necesario realizar el proceso de pertenencia contra
los folios de matricula 080-81865, 080-37195 y 080-27196, segln la ubicacion
geografica.

Para el accionante, el fundamento de la entidad accionada es inadmisible y
contrario a derecho, por lo que solicité a la Procuraduria General de la Nacion,
requiera o conmine a la entidad demandada para que proceda conforme a
derecho y, ademas, solicitd al Ministerio PUblico realice seguimiento de una
peticion elevada el 25 de enero de 2019, de la que afirma no tener respuesta.

Resalta el accionante que, han transcurrido mas de 4 afios desde que el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, concedio la propiedad del inmueble por
via de prescripcion extraordinaria, sin que a la fecha le sea posible legalizar el
tramite en su totalidad por razén atribuible al INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI, por {o que estima, le son vulnerados sus derechos
fundamentales. |

2.2. PRETENSIONES

Pretende el actor que, se ordene al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI, que proceda a dar cumplimiento a la sentencia proferida ef 1° de
septiembre de 2015, por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, y
asi se sirva inscribir el predio No. 0801-133324 de su propiedad.
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como como son la ficha predial, la carta catastral y ademas el acompafiamiento
del accionante, JULIO CESAR MARTINEZ.

Refirid que en la visita encontré que, el lote objeto de solicitud se encuentra
delimitado fisicamente con alambre de plas y postes de madera, pero al realizar
el estudio juridico se detectd que el predio objeto de prescripcion, se
encuentra en la misma locacién geogréfica de otros predios, tal como fueren:
1. No. 000100021123000 a nombre de Jaime Cerchar Celedén y matricula

~ inmobiliaria No. 080-81865. 2. No. 000100021061000 a nombre de Miguel Escaff

Jaller y matricula inmobiliaria No. 080-37195. 3. No. 000100021062000 a nombre
de Gaspar Cerchar Henao y matricula 080-37196.

Sostuvo que los mencionados predios, no tiene relacion alguna con el terrero

prescrito - judicialmente en favor del accionante, sobre los cuales no pesa

anotacion algintyelacionada con la demanda de prescripcion. Por [os anteriores
motivos expuso que no le es posible despachar de manera favorable la solicitud
del accionante, pues como le fue informado, se requiere adelante la actuacién
correspondiente frente a las anteriores ubicaciones geograficas.

LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION manifest6 que le dio traslado
del requerimiento de tutela a la Frocuraduria Regional del Magdalena, teniendo
en cuenta que dicha dependencia habia conocido de la peticién impetrada por el
accionante. A lo anterior agreg6, que acontece falta de legitimacion en la causa
por pasiva, puesto que no le corresponde a la Procuraduria General de la Nacion
decidir sobre la inscripcion de un inmueble ante la oficina de catastro, que es lo
que en Ultimas persigue el demandante.

Frente al aspecto disciplinario, expresd que la Procuraduria Regional del
Magdalena, desarrolié una funcion preventiva iniciada a solicitud del accionante,
la cual arrojé como resultado, que la respuesta ofrecida por el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -IGAC-, se ajusta a derecho.

LA SECRETARIA DE HACIENDA DE SANTA MARTA expresd que, revisada la
base de datos, no figura peticion o solicitud elevada por el accionante, por lo cual

~ considera que no ha transgredido sus derechos fundamentales. Agrego que la

a
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Del mismo modo, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL SANTA MARTA
remitio fallo de tutela emitido al interior de la solicitud de amparo constitucionat
elevada por el actor, contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZl y
en el cual persiguié el cumplimiento de la sentencia del 1° de septiembre de 2015
proferida por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA,
es decir, la misma peticion que en este caso se presenta.

Por su parte habiéndose notificado en”. debida forma a LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SANTA MARTA y GASPAR
CERCHAR HENAO, guardaron silencio sobre las pretensiones de esta accién de
tutela.

3.DE LA DgICION IMPUGNADA

En decision del 6 de septiembre de 2019, el Juzgado Segundo del Circuito
Especializado de Santa Marta, negd el amparo solicitado por el sefior JULIO
CESAR MARTINEZ. Para el A quo, no se advierte vulneracién alguna de los
derechos fundamentales alegados por el actor, ademas sostuvo que la accién de
tutela no fue creada como un instrumento para resolver conflictos de caracter
litigiosos, declarativos o indemnizatorios, tal y como se presenta en el presente
caso.

Por otro lado, afirmoé que, las respuestas ofrecidas por el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI a las solicitudes elevadas por el accionante,
se ajustan a derecho y se encuentra debidamente sustentadas las razones por
las cuales la institucion niega lo perseguido por el demandante.

Por (iltimo, indicd que previamente el actor colocd en conocimiento estes mismos
hechos ante un Juez de tutela, correspondiéndole el asunto al Juzgado Segunde
Laboral de Santa Marta, quien negd por improcedente el amparo deprecado
mediante decision del 26 de septiembre de 2017. Por los anteriores argumentos,
negd por improcedente la accién de tutela elevada por el sefior JULIO CESAR
MARTINEZ.
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4.3. NOCIONES GENERALES SOBRE LA IMPUGNACION

En la accidn constitucional de tutela, el principio de la doble instancia se
materializa a través de la impugnacion, asi pues, quien manifieste no estar de
acuerdo con la orden impuesta por un Juez de tutela mediante providencia judicial,
podra dirigirse al superior jerarquico, quien debera dar tramite a la alzada de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, el cual
sefiala en su tenor literal lo siguiente: '

“Articulo 32. Tramite de la impugnacion, Presentada debidamente la impugnacion ef
Juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico
correspondiente.

El juez que conozca de la impugnacion, estudiard el contenido de la misma,
cotejandola con el acerve probatorio v con el fallo. Ef juez, de oficio o a peticion
de parte, podra solicitar informes y ordenar la practica de pruebas y proferira el fallo
dentro de los 20 dias siguientes a la recepcion defl expediente. Si a su juicio el fallo
carece de fundamento, procedera a revocarlo, lo cual comunicara de inmediato. Si
encuentra ef fallo ajustado a derecho, lo confirmara, En ambos casos, deniro de
los diez dias siguientes a fa gjecutoria del fallo de sequnda instancia, el juez remitira
ef expediente a la Corte Constitucional, para su eventual revision.™ (Subrayas y
negrillas por fuera del texto orginal)

Ahora bien, huelga precisar que en virtud al principio de limitacion que se
constituye en la doble instancia, se debe estudiar de forma puntual ef contenido
de la alzada de cara a los fundamentos facticos, juridicos y probatorios, a efectos
de determinar si fallo proferido por el Juez de primera instancia, se ajusta a los
preceptos constitucionales sobre los cuales se fundamenta la accidn de tutela.

4.5. DEL CASO EN CONCRETO Y SU SOLUCION

El asunto que en esta ocasidn concita la atencidon de la Colegiatura, hace
referencia a la solicitud de amparo constitucional elevada por el sefior JULIO
CESAR MARTINEZ, quien manifesto que el INSTITUTO GEOGRAFICO

2 Decreto 2591 de 1991. "Por el cual se reglamenta la accion de tutela consagrada en et articulo 86 de la
Constitucidn Politica” '

8
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(li)) Aunado a lo anterior, no advierte la Colegiatura que el INSTITUTC
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ! -IGGAC- trasgreda los derechos
fundamentales alegados por el accionante, pues de acuerdo a sus funciones, le
corresponde a la entidad demandada elaborar el catastro nacional de la
propiedad inmueble siempre que se cumplan los presupuestos para €llo, como
asi lo dictamina el articulo 25 del Decreto 208 de 20042 Luego en el presente
caso, lo que se advierte es |a disputa de més de tres predios respecto de una
misma_ubicacion geogréfica, la cual debe ser dirimida para que el IGGAC
proceda al respectivo registro catastral.

(iv) Se resalta, la accion de tutela es un mecanismo de naturaleza subsidiaria y
residual, destinado a proteger derechos fundamentales cuando no exista otro
medio de defensa judicial a disposicion del interesado, pues esta no puede ser
utilizada para sustituir o0 para desplazar a otros mecanismos en el ejercicio de
sus funciones propias.

{v) De manera que, de ningin modo es admisible que quien resuelve scbre la
tutela extienda su poder de decision hasta el extremo de resolver sobre la
cuestion litigiosa que se debate en un proceso, ¢ en relacion con el derecho que
alli se controvierte. En ese orden de ideas, emerge claro que la pretension del
sefior JULIO CESAR MARTINEZ no resulta procedente, pues la solicitud en
punto del registro catastral, se aleja del caracter subsidiario de fa accion
de tutela. |

Precisado lo anterior, ésta Corporacion pasara a determinar si en el asunto bajo

andlisis concurren los presupuestos jurisprudenciales para que pueda predicarse
la temeridad, pues en principio, se trataria de una accion de tutela presentada por

la misma persona por mas de una ocasion ante la Administracion de Justicia.

Respecto de la configuracion de esta figura, la Corte Constitucional ha dicho:

“ a temeridad, en sentido estricto, se configura cuando se presentan los
siguientes elementos: (i) identidad de partes; (ii) identidad de hechos; (iii)
identidad de pretensiones; y (iv) la ausencia de justificacion en la
presentacién de la nueva demanda, vinculada a un actuar doloso y de
mala fe por parte del libglista. {...)

2 Decreto 208 de 2004 “Por el cual se modifica la esfructura del Instituto Geografico Agustin Codazzl y se dictan otras
disposiciones” :

10
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Penal dei Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Marta, -en tutelas-, por mancato
Constitucional, -

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de primera instancia proferido el 6 de septiembre
de 2019, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa
Marta, en el tramite de la tutela iniciado por el ciudadano JULIO CESAR
MARTINEZ, por las razones anotadas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO. - Notifiquese a las partes en la forma prevista en el arficulo 16 del
Decreto 2591 de 1991 y REMITASE a la H. Corte Constitucional para su eventual
revision, en un término no superior a diez (10) dias habiles.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

»

Los Magistrados,

e /
\

\\. —
JOSE|ALBERTO DIETES LUNA

f

12



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA

DILIGENCIA 'DE INSPECCION JUDICIAL QUE PRACTICA EL JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA DENTRO DEL PROCESOQ
ORDINARIO DE PERTENENCIA SEGUWIDO POR JULIO CESAR MARTINEZ
CONTRA LA SOCIEDAD CERRO BLANCO S.A.

En Santa Marta, a los treinta (30) dias def mes de mayo de dos mil catorce
(2014), siendo el dia y la hora indicada en el auto de fecha anterior, se inicié
en este despacho la diligencia de inspeccion judicial decretada en este
proceso por auto de fecha 31 de marzo de 2014.Para el efecto se hacen
presentes el demandante sefior JULIO CESAR MARTINEZ y su apoderado
Dr. HERNANDO MANUEL VARELA PENA quien se identificé con la CC.
12.541.674 de Santa Marta y TP No. 72.438 del C S de la J. AUTO: En
consideracion a que la perito fopégrafa designada para esta diligencia,
sefiora DIANA MARIA RODRIGUEZ CANCHANO no acepfo ef cargo (fol 3
de este cuademno) se RESUELVE: 1.- designar en su fugar como perito para
esta diligencia al sefior FRANKLIN GUEVARA LEOTUR quien forma parte
de la lista de auxiliares de Ia justicia con la especialidad de perito topégrafo.
2.- désele posesién del cargo. 3.- NOTIFIQUESE EN ESTRADOS. Acto
seguido el auxiliar de la justica designado manifiesta bajo la gravedad def
Juramento que no se enctentra impedido para efercer el cargo, y promefe
desempefiar bien y fielmenite los deberes que e impone e mismo,
manifestando ademas que tiene los conocimientos necesarios para rendir ef
dictamen, por lo que procede a aceptar el carge y toma posesion de este
previa verificacion de los requisitos y tramites legales para ejercerio. Acto
seguido el sefior Juez en compafifa del secretario ad hoc: ¥ las personas
interesadas se desplazan al lugar indicado por el demandante objeto de Ia
diligencia, esto es, el predic denominado Lote Cerro Bianco o Los Cerritos
ubicado en el Corregimiento de Gaira, Alfos de los Lirios, identificado segun
certificado de nomenclatura No. 438 de la Secretaria de Planeacién Distrital
con la Direccién Calle 152 No. 16 - 336 de Santa Marta, siendo atendidos
por el sefior JULIO CESAR MARTINEZ, identificado con cedula de
ciudadania No. 85.453.963 de Santa Marta, para fo cual se efectué un
recorrido en el inmueble encontrando lo siguiente: se entra a través de una
cerca que se relira para facilitar el acceso, es lo que se denomina en el
argot popular “un quita y pon”, en el interior encontramos gque el lofe se
encuentra encerrado en su mayoria por medio de cercas con madrina de
madera y alambres de pias y en ofras por cercas de érboles de mata ratén,
en el recorrido efectuado por todo el perimetro se determinaron sus linderos
y medidas asi: por el Norte, en parte camino en medio, colindanté con lote
perteneciente a la sociedad Cerro Blanco, en parte con un carreteadle en
medio en longitud de 556.20 metros lineales, por el Sur, en longitud de 604
melros colinda con lote o terreno de Ambrosio Plata, por el Este, en longitud
de 72.50 metros limita con terrenos de Lucas Geneco, por el lado Qeste, en
longitud de 63.50 metros con lote, o terréno del sefior Wilmer Velasquez. El
lote en su conformacion fisico-geogréfica presenta una parte totalmente
limpia y plana, que es la queda del Qeste al Este, y ofra parte que es un
bosque practicamente, ese es el comprendido y atravesado por la quebrada
el Limon que esta totalmente seca. En la parte limpia se encuentran unos
cultivos que se detallan a continuacion: 35 mangaos, 23 limones, dos érboles
de naranjas, cinco arboles de cocos y 17 papayas todos estos pequefios, 26
arboles maderables, la mayoria de roble ¥ una siembra pequefia de yuca. El
Lote cuenta con una alberca aérea en desuso gue mide 3 meftros de ancho
por 2 de largo por 1.20 metros de profundidad, construida en bloque; un
gallinero rustico pequedio construido en madera, una cocina elaborada en
madera y techo de zinc. En el lote se encuentra una construccion en
bloques y cemento, piso en cemento y techo en la parfe de afuera que




forma un fterraza en laminas de zinc con madera, y en la pieza con techos
de eternit, la casa tiene una medida de 7 metros de largo por 5 de ancho; en
Su parte inferior se observa una pieza con su espacio utilizado para un
bafio, la pusrta es metalica con su respectiva reja. El inmueble, no ctienta
con servicios publicos domicifiarios. Acto seguido ef sefior Juez dicta el
siguiente AUTO: En este estado de la diligencia se le solicita al sefior perito
que entre a precisar también o atinente al lote de mayor extensién de que
forma parte el que es cbhjeto de la pretension de pertenencia de este asunto.
En este estado de la difigencia solicita el apoderado del demandante el uso
de la palabra la cual le es concedida quien manifiesta. Con todo respeto
solicito a su sefiorfa como prueba testimonial ordenar en auto la practica def
testimonio del sefior NESTOR PQOVEA SIMANCA, a fin de que deponga
acerca de los hechos posesorios generalizados del demandante. AUTO: De
conformidad a lo que dispone el Art. 246 en su numeral 3 se RESUELVE:
1.- Recepcionese el testimonio del sefior NESTOR POVEDA SIMANCA
quien depondra acerca de los actos posesorios que ejerce el demandante
sobre el predio pretendido. 2.- NOTIFIQUESE EN ESTRADOS. En esfe
estado de la diligencia procede el despacho a recepcionar el testimonio del
sefior NESTOR POVEDA SIMANCA, quien se identificé con la CC No.
12.541.698 expedida en Santa Marta, en este estado de Ja diligencia ef
sefior juez le toma al compareciente el juramento de rigor y le advierte
acerca de las consecuencias del falso festimonio, le indaga acerca de sus
generales de ley a lo cual CONTESTO: me #lamo NESTOR MANUEL
POVEDA SIMANCA, natural de Santa Marta, de estado civil casado, resido
en la calle 10C No. 2-84 barrio Ceniro de santfa marta, tengo 56 afios, soy
comerciante de vidrios y ventanas, no tengo ningarr parentesco con ef sefior
Julio Cesar Martinez, somos amigos. Acta sequido el sefior fuez instruye al
testigo acerca de lo que versara su dicho y la conmina a hacer un relato
acerca de todo lo que le conste sobre los hechos en que se fundamenta la
presente demanda. A lo cual CONTESTO: bueno yo conozco al sefior Julio

|/ Martinez porque yo también tengo lofes acé, dese hace mas 0 menos 1999

' @ 2000 3n adelante, a mi me consta que el sefior es el propietario de ia
tierra porque desde hace entonces ha venido culfivando yuca, maiz, tenia
platano, para el consumo y su venta, la cual hace a sus amigos, porque é/
fiene gastos aqui porque tiene un ctidandero y a él le fiene que pagar, el
cuidandero se llama Eliecer Martinez, quien vive sofo ahi. Desde esa. fecha
el sefior Martinez ha mantenido la posesion, construyé su casita e hizo las
calles, ha sembrado para arriba pero con el verano pues todo se ha dafiado,
desde que nosotros entramos aqui no hemos tenido ningtn , nadie ha
venido a reclamar pues estas tierras son del estado ¥ nosotros nos metimos
a cultivarla porque somos del campo. y nos gusta la tierra, nuestra
permanencia es continua las 24 horas def dia, todo el tiempo se entra y se
sale a cualquier hora, no hay ninguna clase de problema, para a mi me
consta que el propietario de esto es el sefior Julio porque a nosotros nadie
nos ha perturbado nunca, porqgue siempre ha fenido pacificamente Ia tierra.
No tengo mas que decir. AUTO: concédasele al perito le termino de 6 dias
para la presentacién del dictamen pericial. En este estado de la diligencia ef
sefior Perto solicita el uso de la palabra la cual le es concedida
manifestando: sefior juez solicito fa suma de doscientos mil pesos
($200.000) para los gastos del experticic. AUTO: En atencicn a la solicitud
formulada por el auxiliar de la justicia se RESUELVE: Sefidlese la suma de
200.000 pesos para los gastos que-necesita realizar el perito a efecfos de
rendir el dictamen. NOTIFIQUESE EN ESTRADOS. En este estado de la
diligencia se defa la constancia que la cantidad de los $200.000 pesos
asignados al perito en el auto anterior le fueron entregados en este
momento de la diligencia. No siendo ofro ef motivo de fa presente diligencia
se da por terminada y se suscribe por quienes en ella intervinieron.
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NESTOR ANUEL POVEDA SIMANCA.
Testigo

- FRANCK ANDRE. . RIANO
Secretari hoc
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siguiente: El dia de la diligencia jUdICIa[ quedod cons:gnado en &l

acta de la dlhgencxa un error de ‘medidas y hnderos por

consngunente las reales med:das y hnderos son !as mgu:entes




NORTE. En longitud de 584.70 Mts y colinda con Cerro Blanco
S.A., en una parte v con Reynaldo Suérez por otra parte.

SUR. En fongitud de 604.20 Mts que colinda con Café Selio Rojo
por una parte y con el sefior Ambrosio Piata por otra parte.
ESTE. En longitud de 72.50'Mt3‘y colinda con Lucas Gnecco. _

OESTE. En longitud de 63.50 Mts y colinda con Wilmer
Velasquez.

AREA DEL LOTE: 3 hectareas + 9.018 Mits.

Y&

ESTE - . NORTE
1 085887.1669 1721973.4900
2 986033.8169 1722017.7200
3 9860713269 1721955.6000
4 985919.3669 1B 1721912.3400
5 985480.6400 |. 1721831.0900
6 985471.4700 | 1721893.9400
7 985638.2769 1721921.99800
'8 985636.6869 = - 1721930.3200

_;_{_.!" i unt

El predio del posesionado JULIO M—ARTlNEZ, se encuentra en un
lote de mayor extension en el Lwe‘ aparece como duefio del lote
de mayor extension ia Sociedad Cerro Blanco S.A., con un édrea
de 5.828.88 His y del poseedor JULIO MARTINEZ, con un 4rea
de 3 Has + 9.018 Mis?2 cuadrados. Como aparece en el

certificado de libertad y tradicion, don matricula inmobiliaria No.




080-83526 expedida por ta Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Santa Marta y registro catastral 000100021123001.

Este lote se encuenira atraveéado por la quebrada “El Limén”
que se encuenira tetalmente seca. E!l lote estd totalmente
encerrado ;:;or madrinas de madera y alambre de. plas y en parte
con cerca viva o arboles de matarratén. La puerta de acceso al
lote es un qﬁita y pon de madera -y alambre. El terreno del lpte
tiene una parte plana y limpia y otra parte que va a la cirﬁa del
cerro, esta totaimente enmontada. En esta parte del lote se
encuentra localizada la queb'ra'!da “El Limon™.

En el lote se encuentra una construcciéon gue mide 7.00 metros
por 5.00 metros, esté construida en bloques de cemento con piso

en cemenio y techo en eternit una parte y otra en ldminas de
zinc.

Es esta casa se encuentra un salén que sirve de sala-dormitorio

y un baiio sin nada de servicio. Esta casa no cuenta con ninguna
clase de servicios.

En la parte del terrenc plano hay una alberca, construida en
ladrillo rojo y bloques de cemento. Esta alberca es aérea y tiene

3.00 mefros de ancho por 2.00 metros de largo y 1.20 metros de
profundidad.




En la parte plana se encuentran sembrados 36 palos de mangos,
23 de limones, algunos en produccidon, naranjas 2, papaya_12

palos, una siembra de yuca, cocos 2 palos, arboles maderabies
como el roble 16 y otros que se encuentran en la parte boscosa,

también se encuentra un corral con varias gallinas.

Adjunto planos del lote y fotos.

Atentamente,

C.C. N° 4.971.117 de Santa Marta (f})\
M.P. 047 del Atlantico

Carnet Judicial N° 015 C.8.J. O
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