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Bogotd D.C., 24 de agosto de 2020

Honorables Magistrados

CORTE CONSTITUCIOMAL - REPARTO
Ciudad.-

REFERENCIAS:
1. i ra delinguir
ﬂfcuus,- 22-JUN-02 "OPERACION CORAZA" y 26-0CT-02 “OPERACION TORMENTA
RADICADO EN SUMARIO: 3834 (Fiscalia 14 UNDH-DIH)
RADICADO EN JUZGADO 6 PCEBLS: 110010704006200000071
RADICADO EN T5Bt-Sala Penal: 110010704006200900071-02

2. Homicidio en persona protegida
:-IEEH 05: 22-JUN-02 "OPERACION CORAZA" y 26-0CT-02 "DPERACION TORMENTA
IIJ
RADICADO EN SUMARIO. 3834 A (Fiscalia 14 UNDH-DIH)
RADICADO EN JUZGADO 4 PCEBté: 110013107004201 1000632 {2011-62-8)
RADICADO TSBta-Sala Penal: 11001070400420110006205

ASUNTO  : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JOSE PASTOR RUIZ MAHECHA

DERECHOS CONCULCADOS: SEGURIDAD JURIDICA, COSA JUZGADA, IGUALDAD,
LIBERTAD, DEBIDO PROCESO, PLAZO RAZONABLE ¥ ACCESD A LA JUSTICIA,

ACCIONADOS: Dr. HECTOR CRUZ CARVAJAL (Fiscal 14 UNDH-DIH-Bogota D.C.)
Dr. LUIS LABERTO REYES HERRERA (Fiscal 14 UNDH-DIH-Bogots D.C.)
Dr. ELKIN VEGA BELTRAN (Fiscal 14 UNDH-DIH-Bogota D.C.)
Dra, NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, Jueza Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Bogotd D.C.
Dr. JAIME ANDRES VELASCO MURNOZ, Mag. TSBti-Sala Panal
Dr. LEONEL ROGELES MOREND, Mag. TSBti-5ala Penal
Dr. JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ, Mag. TSBtd-5ala Penal

HECHDS :1. 22 de Junio de 2002
Batalién La Popa, Valledupar (Cesar). 02 fallecidos: CARLOS ALBERTO
PUMAREJO LOPESIERRA v EDWAR CACERES PRADD
1. 16 de octubre de 2002

Hacienda El Socorro, Vereda Los Venados, Bosconia (Cesar). 18 fallecidos:
ANTONIO CARRILLO DONADO (RAFAEL SEGUNDO LLANES GUTIERREZ),
MADER RUBIO JIMENEZ, JOSE GREGORIO VARGAS ARIZA, ORLANDO
ENRIQUE INSIGNARES NIETO, ADALBERTO FUENTES NIETO, CARLOS
ARTURD MONTES MONSALVO, ARLEX ANDRES TIARD ACURA, JUAN
MANUEL VELILLA DELGADO, ARMANDO RAFAEL MORALES PEREZ,
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CORPUS ALEJANDRO CARRERO ANGULD, ALDEMAR JOSE GARCIA
LOPEZ, CARLOS JAIME AMARIS CANTILLO, SERGIO ANTONIO BRUGES
VANEGAS, WALBER NELL DOMINGUEZ GARCIA, NEN JOSE LLAMAS

HERRERA, RAFAEL PALACIOS GOMEZ, NN (Masculino, 25-30 afos) y NN,
(Femenina).

105E PASTOR RUIZ MAHECHA, mayar de edad, identificade con la Cédula de Gudadania
Mo. 93°373.113 de Ibagué (Tol.); obrando en defensa material, privado de |a libertad desde
el & de maya da 2008 en la Clrcel v Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Miembros
de fa Firerza Plblica “CPAMS-EIEPO” (Localizada en el Cantén Mititar Caldas, Batallén de
Policia Militar No. 13 *Tornas Cipriano de Mosquera”, Puente Aranda, Bogotd D.C.J: v, en
use de la facultades otorgadas por la Constitucién Politica de 1991 en su articulo 85
interpongo ACCION DE TUTELA coptra: 1) Fiscalla 14 UNDH-DIH-Rogots D.C.-Mive! central
(Dr. HECTOR CRUZ CARVAIAL, Or. LUIS ALBERTO REYVES HERRERA, Dr, ELKIN VEGA
BELTRAN) 2) Dra. NATALIA SOFIA DRTIZ LEMUS llueza Cusrte Fenal del Circuito
Especializado de Bogotd D.C; v, 3) Dr. JAIME ANDRES VELASCO MURNOZ (Magistrado
Penente TS8td-5ala Penal), Dr. LEONEL ROGELES MOREND, (Magistrado T5Bt4-Sals Penal)

v Dr. JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ (Magistrada TSBtd-Sala Penal), por via de hacho
sustancial o materlal, La sustento en |2z sigLientes,

I. PETICION

Salicita me sean tutelados los derechos fundamentales a: Reconodmiento y eficacia de los

derechos fundamentales por parte de [as autoridades judiciales (Art. 2), seguridad juridica

¥y cosa juzgada (Sujecion de laz dedsiones a |3 aplicacién de las disposiciones
censtitucionates. Art. 4), igualdad (Art. 13}, liberted (Art, 28), debido proceso (Formas
propias de cada juicio, sin dilacidn injustificads ¥ no ser uzgade dos veces por el mismo
hecho. Art. 29), privacién y prolongacion llegal de 1z libertad {Art_30):
agrministracidn de justicia {art. 229)

¥, acceso a la

I, HECHOS

1. El 8 de febrero de 2007 se dio apertura formal a la investigacidn por la Fiscalla 14 de |a
UNDH-DIH por hechos acaedidos el 22 de junio de 2002 “Operacién CORAZA™ y 26 de
octubre de 2002 “OPERACION TORMENTA I* por los punibles de conclerto para delinguir
¥ homicidio en persana protegida, bajo el radicada No. 3834,

2. El 6 de mayo de 2008 |a Fiscalia 14 UNDH-DIH me dafinid situaclén

juridica con medida
de aseguramiento y emitid la bolets de encarcelamienta Mo,

016 de 6 de mayo de 2008,
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4. El 23 de febrero de 2009, el ente investigador aplicd |2 ruptura de la unidad procesal lo
que trajo como consecuencia levar una actuaddn por concierto para delinguir (Radicado

o, 3834); ¥ otra, por homicidio en persona proteglda (Radicado No. 3834 A,

4. Fl 8 de septiembre de 2009 [a misma Fiscalia 14 de la UNDH-DIH me definid situaciin
juridica por homicidio en persona protegida (Radicade No. 3834 A), dictando la segunda

medida de aseguramiento con el No. 0004018 en mi contra.

5. El & de septiembre de 2013 el Jurgado Sexto Penal del Circuito Especializado de Bogota
D.C. dictd gentencis condenatoria per concierto para delinguir dentro del Radicado No,
110010704006200200071 a 19,5 afos de privacion de libertad y 24.500 smmlv como multa.

E. El 20 de noviembre de 2017 el Tribunal Superior de Bogotd D.C.-5ala Penal (MP, JESUS
ANGEL BOBADILLA MORENO] me negd la libertad interpuesta el 10 de agosto de 2017 ante
el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C, por SOBREPASAR el
término de privacidn de |a ibertad estatuido en las Leyes 1760 de 2015 y 1786 de 2016,

7. El 27 de agosto de 2018 e Tribunal Superior de Bogotd-Sala Penal (MP. CLARA INES
AGUDELD MAHECHA] me otorgd la libertad provisional dentre del radicada No.
110010704006200900071-02 por concierte para delinguir mediznte boleta de libertad No.
T4-4543-MMN5 de 29 de agosto de 2018,

8. El 30 de agosto de 2018 &l Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado de Bogotd
D.C., después que el Tribunal Superior de Bogotd-5ala Penal me otorgd la libertad por
concigrto para delinguir, profirig una segunda boleta de encarcelamients dentro del mismo
radicado No. 110013107004201100062 (2011-62-8) por homicidio an persona protegida
con el No. ME-1622-18 que ANULD la boleta de encarcelamiento No. 0004018 de B de
septiembre de 2009 emitida por la Fiscalia 14 de la UNDH-DIH,

9. El 30 de agosto de 2018 por medioc de mi abogado defensor solicité |a libertad ante el
Juzgado Cuzrto Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C. por SOBREPASAR el término
de privacion de ia misma establecida en la Ley 1786 de 2016, Confirmada el 2 de noviembre
de 2018 por & Tribunal Superior de Bogota D.C. (MP. CLARA INES AGUDELD MAHECHA).

10, El 14 de septiembre de 2018 el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado de
Bogotd D.C, DECRETA |2 ruptura de la unidad procesal porque PUBLID HERNAN MEIA
GUTIERREZ, JUAN CARLOS ALMANZA SALCEDD, ELKIN MAMNUEL PERALTA ROMERD,
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ORLANDO PAVA ROCHA y DEIBI S50LID PAEZ TRIANA expresaron su voluntad de acoperse
a la lurizdiecldn Especial para ba Paz,

11. E 3 de octubre de 2018 el Tribunal Superior de Bogotd D.C.-Sala Civil (MP. OSCAR
FERNANDO YAYA PERNA} NEGO al HABEAS CORPUS No. 2012-00585 dedidido el 28 de

septiembre de 2018, por el Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogots D.C,

12. El 7 de noviembre de 2018 el Juzgado Moveno Penal del Circuito con funcién de

conotimiento de Bogota D.C. negd |a libertad solictada mediante HABEAS CORPLIS No.
2015-0003.

13. £ 23 de enero de 2019 la Corte Suprema de Justicia -Sala Penal (MP. LUIS ANTONID
HERNPANDEZ BARBOSA) NEGD ACCION DE TUTELA No. 102148 contra fa sefiorz Jueza
Cuario Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C. (Dra. NATALLA SOFLA ORTIZ LEMUS):
v el Tribunal Superior de Bogota D.C.-5ala Pena) (Mag. JAIME ANDRES VELASCO MUROZ)
por mi retenddn ilegal,

14. El 14 de marzo de 2019 = Tribunal Superior de Bogota D.C-5ala Penal (MP. JAIME
ANDRES VELASCO MUROZ), confirma fa sentendia del Juzgado Sexto Penal del Circulto
Especializado de Bogeta D.C. por conderto para definguir, redujo la sanddn penal 2 170
mases {14 afios v Z meses) y multa de 14.250 smmily

15. Bl 21 de mayo de 2019 el Juzgade Cusrto Penal del Circuito Especializado de Bogotd

0.C., Dra. NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, profirid sentencia condenatoria por homicidio an
persona protegida a la pena de (474 meses) 39,5 afios y 40,000 smmlv dentro del radicade
Mo. 110013107004201 100062 {101.1-51-!].

16. Bl 5 de junio de 2013 radiqué ante |3 Corte Suprema de Justicia-Sala Penal el recursa
extranrdinario de casacion dentro del radicado Mo, 110010704006200900071-02 del

Tribunal Superior de Bogotd D.C.5ala Penal por conclerto para delinguir (MP. LUIS
ANTONIO HENANDEZ BARBOSA),

17. €1 3 de febrero de 2020, &l Tribunal Superior de Bogotd D.C.-Sala Penal, MP. VELASCO
MURDZ, toma ka decisién de enviar el proceso por homicidio en persona protegida bajo el
radicade No. 11001070400420110006205 a la lurisdiccldn Especial para 13 Paz.

18, £l 18 de febrero de 2020, mi abogade de confianza, Dr. PEDRD CAPACHO, radicd ante
el MP. VELASCO MUROZ la apelacidn por competencia de la declsién del hecho anterior,
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19, El 19 de mayo de 2020, el Tribunal Superior de Bogotd 0.C., -Secretaria de la Sala Penal,
mediante oficio No. T7-2006 MCPL, respendid gue por causa de ka pandemia el recurso de
apelacion radicado el 18 de febrero hogaflo no ha sido enviado al superiar inmediate,

0. El 26 de mayo de 2020, el Juzgado Cuario Penal del Circuitn Espedializado de Bogotd
D.C, Dra. NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, me negé la libertad por 13 Ley 1786 de 2016, 2

pesar de haber sobrepasado el plazo razonable para ello. Situacién que adguiere mas

relevancia con la vulneracidn al principio nom bis in idem. Es mis, esta declsidn fue apelada
aun no ha sido E| TECurso.,

L. FUNDAMENTOS JIURIDICOS

1. Constitucidn Palitica
Art. 2, Fines esenciales del Estado
Art. 4. Norma de normas. Autoridades judiclales deben reconocer la eficacia de los
deberes v derechos fundamentales
Art, 13. [gualdad
Art. 248, Libertad
Art, 29. Debido proceso
Art. 30. Habeas corpus
Ak, 83, Blogue de constitucipnalidad
Art, 229, Acceso o ba jushicia
Art. 2230, Jueces y providencias sufetos a la ley,

2. Tratados Internacionales

2.1 Convencidn Americana sobre DO.HH. (Pacto de San José)
Art. &, Acudir a un jues, a fin de que éste decida sin demora.
Art. 7, numerzles 1, 2, 3, 5y & Privacicn ilegal de Tbertad v derecho 2 la misma. Plazo
razonable.
Art. B Num. 1 Debidas garantias y plaro razonzble... en la sustanciacion de cualguier
acusacidn, para |a determinacion de sus derechaos,...

2.2 Pacto Internacional de los Derechos Chviles y Peliticos
Art, 5, Mo restriccidn 0 menoscaboe a los derechos fundamentales,
Art. 9. Numerales 1, 3 y 4. Privacion llegal de la libertad. Plaze razonabie.
Art. 14 Num. 1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia...,
a zer ofda piblicamente y con las debidas garantias por un tribungl.., en la
substandaddn de cualguier acusacion de caracter penal formulada contra elia o para
|z determinacion de sus derechos u obligecicnes de cardcter civil.

2.3 Declaracian Universal de los Derechos Humanos
Art 7. |gualdad v proteccion ante la ley,
Art. 8. No violacién de derechos fundamentales reconocides por la constitudién v [a ley.
Art, 9. No detencldn arbitraria.
Art, 10. Acceso a un juez o tribunal imparcial que garantice sus dereches..., a ser oida

publicamente ¥ con justicls por un tribunal independiente e Imparcial, para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacion
conirs ella en materia penal,
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Art 11. Num 1, Garantfas necesarias para la defensa
3. Legales

3.1 Ley 270 de 1996
Art. 4 Celeridad y oralldad. “Los términos procesales serdn perentorios y de estrictg
cumplimiento_por parte de los funcionarios judiciales. Su violacion injustificada
constituye causal de mala conducta, sin perjuicio de las sanciones penales a que haya
lugar. Lo misma se aplicard respecto de los titulares de [a funcidn disciplinaria.”
(Megrilla y subrayado fuera de texta).

3.2 Ley 599 de 2000
Art. 1. Dignidad humana
Art. 2. Integracidn normativa
Art. 7. lgualdad
Art. 8. Prohibicion de doble incriminacidn
Art, 13, Normas rectoras y fuerza normativa

3.3 Ley 600 de 2000
Art. 1. Dignidad humana
Art, 2. Integracion
Art. 3, Libertad. Formalidades legales
Art. 6. Legalidad. Formas propias de cada juido
Art. 9, Respeto a las garantias y derechos fundamentales en la actuacion procesal
Art. 10, Acceso 2 la administracion de justicia,
Art. 15, Celeridad y eficencia. Toda sctuacidn se sertlrd pronta y cumplidamente gin

dilaciones injustificadas. i nter de @ im .
funcionario judicial estda en la oblipacién de cor r los actos | lares

respetando siempre los derechos y garantias de los sujetos procesales.
Art. 19, Cosa juzgada. NO doble actuacion por la misma conducta.

3.4 Ley 1095 de 2006
Art. 1. Definicicn
Art, 2. Competencia
Art. 3. Garantfas. Num. 3 Persisie la violacibn.
Art, 5. Tramite, La falta ey s

V. DISERTACION ¥ DEMOSTRACION

1. De la vulneragian 2l principio mom bis in idem

Primero, el & de mayo de 2008 dentro del radicado No. 3834 por conclerto para delinquir

¥ homicidio en persona protegida me definié situacidon jurfdica el Dr. HECTOR CRUZ
CARVAJAL, Fiscel 14 UNDH-DIH y tuvo en cuernta los siguientes hechos:

Fagina 6 de 36

Escanzado con CamScannos



JOSER RIAZ R

14-8-Z00

TUTILA COMTRA MPCEETA ¥ TEOTA

1l.- ANTECEDENTES PROCESALES.
== I

2.1.- HECHOS.

Zewin Manuel Guzmdn Cdrienas, ex suboficial del ewrato

nacional, en denuncia gue ]__]I‘ﬂi-it".-[llé anle el iIJ.E-[E_“IIIID selenta v froes

de instruceion penal miliar, remilida n esta entidad judicial, o

e} e — i i e ] 7

cuenla de la ejecucion, posiblemenle, de g eoelicras

e — g o

qunilivas por miembros del batallan de artilleria nimero i, b
P‘Upﬂ-, oon HHI.E Ei vﬂul-":lul:"'-“ =1 ﬂ'] lH‘:iﬂ‘IIU‘ en ‘rlt ol lil.:"-l."'i.."'-':lﬂ
caoronel Hemdn Mejin Grilidirez e comundanle de oo TP o

militar.

En efects, afinmd ge el oficial del ejército pacinnal, a s

R
A

ding de haber nsumita el conanco de ki anidad anilianc

Junia de 2002, s traslads al silio conocido coms San Angel,
departamento  del Mogdalena, donde se _reunid con  “Jorge
Cuarenta”, “Hernin Giraldo Serna”, “alias treinta v nueve’ y "alins
Tolemaida®, entre atros, integrantes ¥ comandantes de las
altodelfensas unidas de Colombia, con quienes asumio algunos

———

Compromisas de relacion y cosperacion entre el ejército nacional y
€53 agrupacion armada ilegal.

(E s
=-E58 contexta de acuerdos,|se atdbuye l coronel Mejia

Gutiérrez haber conformado un grupo elite al interior del hatallén

de_artillerin niwnern des, la Popa, conocide con el nombre de
“farpazn®, al mando de los entonces mayares José Pastor Ruis
Mahecha y Heber Herndn Goémes Maranjo, encargades de la
coordinacidn operativa v, a partic de ege momeanto, cada ves el
grupo accionabn, reeresaba con personas Iﬂu=rtal_‘_5%'mmulg qu:
habian sido dadas de bajs en combate, por pertenecer.
presuntaments, a grupos wmados organizados no Eslatales; de
mode que durant=s ese periodo, ascendia ef pocentaje de personas
muertas en Voparentes Enﬂ‘tn-'tmui!:r!tp;! con células armados

ilegales, g v
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Destaca dos hechos que_tuviezon lgar en £l marco de las

conductas de homigidio a que se hace refevencia: Bl 22 de junio de

9002, en las instalaciones del bata'lon de artilleria nimero dos, la
Popa, st d:;aflﬂllﬁ la misidn ticticn Coraza, resultando muerius les
civiles Carlos Alberto Pumarejo Loyesierra y Edwar Ciceres Prado,
momentos en que, posiblemente, ingresaban te manera clandesting

con ¢l fin de hurlar armas: ne bstante, al denunciante le consta
e _—

que las personas mencionadas, \ueron aprehendidas y retenidas

horas antes de su muerte y postenonnente ejecutadas de mancra

I —

viclenta, En similares circunstancias, el 26 de octubre de igual ano,
—

en la hacienda ¢l Socorro, municipin de Basconia, Cesar, tuvo lngar

1 :
la mision tactica Tormenta Dos, en la que resultaron muertas 18
personas  posibles inteprantes el Jrupo subversive ELN: =in
‘embarge, segan el denunciante, lus obitados hacion parte de las |
autodelensas unidas de Colombia, que por presentar problemas con
el comandante, ®alias 39", [eron [(usiladoz v enmregacdos al

comands del batallén de ortilierfa namero dos, 1a Fopa, para ser
présentados como muertos en desarrul_]i d;ﬁ:n_a_:qmba.l:. @

- En la misma linea, ugrega, que e! comandante del batallon de
artilleria mimero dos, la Popa, sostuvo reuniones con integrantes de
las autodefensas vnidas de Colombia, tanto en la sede de la unidacd
mililur como ca sitos del perimelm urbano ¥ rural de Valledupar;:
B 8csa ademas, de haber tecibido un vehicule automotor y otras
dadivas de la organizacide armadd ilegal, ol pass gue ¢l comando
del batallén Ja Popa hizo cntegd, en varins oportunidacdes, de
uniformes y armas & intepranies de la célula armads paramilitar,
COn quisnes se coordind alpunas operaciones militares,

Segundo, ¢l 23 de febrero de 2009 el Fiscal 14 de la UNDH-DIH decidié aplicar |a ruptura de
la unidad procesal dentro del radicado No. 3834, que desde gue fui vinculado mediante
indagateria el 29 de mayo de 2007 me hicieron cargos por conclerto para delinguir y
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homicidlo en persona protegida por hechas ocurridas en el Batalién La Popa (Valledupar)
el 12 de Junlo de 2002 y 26 de octubre de 2007 (Haclenda El Socorro, Bosconia-C

declr, se Inlcld una segunda persecuclén v u nv aclén las mismos

esar). Es

hechos. Asl lo dejd materlalizado el Dr. LUIS ALE O REYES HERRERA. F14 UNDH-DIH, en

1€.0, 25 {En ambas Investigaciones):

-7 E
ST A L
L e

UNIDAD NACIORAL DNE DERFECHOA HINMANGE V DERECHO
IATERMACIOMNAL FIERANTTAFSS
FIACAL CATORCE (14)

£5

Bapaws 0. 2., Pebnora Vointitees 23] de Don Mil Flusve (200

L N R T Bumarnie Ja3a
Hindlcada: HE#MAN MENA QOUTIERREZ ¥ olms,
Delina: Conclerta para dalinguls agravadao. -

L]

Scn o primero meolver mémeriales abeanics en autos
prooedesman da In shgulenig muanera

En consecuencin, vislo Jo anterior ¥ perfeccionada en lo posible 1a
investigacién que se adelanta en contm de los sefores PUBLIO
HERNAN  MEJIA GUTIERREZ {Coronel], JOSE PASTOR RUIZ
MAHECHA ([Tenicnte Coroncl), AURELIAND QUEJADA QUEJADA
(Sargenta Frimero], EFRAIN ANORADE PEREA (Ex Sargents Primera),
HEBER HERNAN GOMEZ MNARANJIO (Teniente Coronel), NELSON
JAVIER MORA QUIRONEZ (Teniente) v OSCAR ENRIQUE RAMOS
AVILA [Capitdn) por ¢f delito de Concierls para Delinguir Agrawmdg
(340 y 342 del C.P.] de conformidad a lo establecids en el articuls 394
del Cadign de Procedimients Penal, Ley 600 de 2000, s= ordena el
CIERRE PARCIAL DE LA INVESTIGACICN.

Como gquiera que ln investigacion debe conlinuar en contra de otra [5)
persona (5] que sz encueniran vinculadas o se legaren a vincular, por
eate u otroa ilicites, de conformidad n o establecido en & articule %6
de In misma ley procedimental penal; procédase con ja ruptura de la
unidad procesal. Con esta finalidad, por secretaria de In unided,
tdmese copia inlegral de [a actuacisn.

Una wez cobre sjecutoria la presente reseluckin, se dem (restado
comiin, por el iermino de oche dias a los sujetns procesales, parn que
presenten alegaciones de conelusidn,

En contra de esta resol o ordinario de
reposicidn,

Metifiquesa y Clmplase,
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Fljese que ¢l Fiscal 24 UNDH-DIH erdend.

“Como guiera gue I3 investgacidn debe continuar en contra de otrals)
personals) que se encuentran vinculadas o se liegaren a vincular, por este u
otros ilicitos, de conformidad a lo establecido #n ef articulo 56 de la misma ley
procedimental penal, procédase con |3 ruptura de la unidad procesal. Con esta

finalidzd,_por secretaria de la unidad, témese copia integral de la actuacién.”
{Megrilla y subrayado fuera de texte),

Esto de retomar una causa penal para con fundamento en los mismos hechos
abrir e iniciar otra persecucién, otra investigacién, otro juzgamiento y
perseguir otra condena LE ESTA PROHIBIDO A LA AUTORIDAD JUDICIAL.
Incluso ordend “TOMESE COPIA INTEGRA DE LA ACTUACION”, esto es, de la

de concierto para delinquir para proseguir por homicidio en persona
protegida.

Tercero, en consecuencia, ¢l 14 de abril de 2009 o ente investigador ordend la resolucidn
te acusacion por concierto para delinquir en & radicadn No, 3834, Luego, en la sentencia

de 6 de septiembre de 2013, el Juzgado Sexto Penal del Circulto Espedizlizado de Bogota
D.C., en el mismo acdpite HECHOS, afirmd:

|
Los hechos materia de invesigacitn kieron descitos por fa Fiscalia 14]de 1a
Unidad Nacional de Derechos Humanos, en resafiEith g asusacian, ast

. L

.- E0H# Manuel Guzméi Carde |'_'_ ®mr subaficial del Ejérile Nacional,
€ demuncia que presents a.'rl-ﬂelr.l'uzuadu Selema y tres de instruccidn
penal miltar, mammmmmm de I3 jecuciin
posibiements, do alqunas conduclas punitivas por mismbros del balalén de
artilierfa nimern dos, La Popa, conlseds en Vallecupar, en el periodo on of

qwﬂﬂmh&ﬂumwhhnmﬂqﬁaﬁwﬂwﬁfwmmmmm
uidad i |
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En efecto, afirmd w&efnﬁcia!d&!éj&rm’!u Nacional, a pocos dias de haber
asumidh el comando dg Ja umHadn;ﬁ!‘an eiero 0 junio de 2002, se lrasladd
al sito conacido como San Angel, departamento del Magdslena, donde se
reunio con “Jorge Cuarenfa’ ‘Hema?in Giratdo Sema’, afiag ‘treinfa y nueve”
alas “Tolemaida’ entre ofros, lintegranles y comandanies de fas

Amdﬂhﬁasﬂmﬂ!sﬂ&wk!/nbh.mnqufemsamﬁdﬂguﬂﬂ&
mnpmmnscfemhmwmnp%mnﬁn enira el Ejéircilo Nacional y esa

agrupacidn amada fegal |
En ese conlsxfo da acuardos, mailnbup al caronel "Mefia Guliérez, habsr

m&mﬂmmaﬂﬂﬂmﬂrd&!%ﬁwﬂaﬂan&mmm La

Ly CIE

' ! HEEEE HERNAN GOMEZ
NARANJO, mmrg&ﬂ:sdefawi:ldMupammﬂ y, a partir do ese
momenio, cada vez que el grpo accionaba regresaba con personas

homicidio a que se hace refarencia: 6722708 jiiria  de 2002 kn fas
inslalaciones del batalén de artierfa nimero dos, La Papa, se desarmalls [s
misidn liclica Coraza, resutando muertos dos civiles CARLOS ALBERTO
PUMAREJO LOPEZ SIERRA rsdwm CACERES PRADO, momentos en
que, posiblemante, mwabmdu;mmdarﬂes&namnai.ﬂn da hurfar

m 38; ieson aprehenida }rrﬂmﬂﬁshﬂmﬁm.sd&wmuwfeﬂr
posleriarments sjecutadas de mar ra violenla [En similares chrcunstancias,
m@@ﬁgﬁmmm "El Socomo” municipio de
Bosconva, Cesar, fm!ugarhmmﬂn!wm “Tormenta 2" en la que
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resullaron mueras disciocho (18) .i:wsmm- posibles integrantes del E-I:[.I'FI-H
subversiio ELN; sin embargo, segin el denunciante, las obitsdos hacian
pfrfu do las nwtodefonsas uridas de Cofombia, que por praseniar
Pmﬁfmm wan. 8l comandanle alias "35°. fusron fustiados ¥ enfregados af
camando del batalisn ge arlileda ndmero dos, La Foga, para ser
presentados come mueros en desarold do combate,
|

Enhmi&niaﬁnaa.amgaqﬁéjm 2 | '

) . ndanta del bafaldn de artifera
Aumero dos, La Popa, sosluvo reuniones con iegranies de lag

ﬂﬂﬂdﬁf&ﬂﬂ'ﬂamﬁﬂd&wmﬂhmhﬂdﬂﬁh urided militar
coma en ﬁﬂedﬂmﬁneﬂnw?maymﬁﬁ Valiedupar, se acusa
ademis, de haber moibido wn vehiculo sulomolor ¥ olas dddivas de fa
arganizacién srmada fega! ol paso qus &1 GGrmANED d8lBatANGTLa Popa
hizo entrega,len vanas oporiunidades, de Gnilomies j Gimas & infegrantes
mmmmmmmémmsemwm
operaciones milares. ® i

|

Ya en el Tribunal Superior de Bogotd D.C.-8ala Penal, correspondid al magistrada JAIME
ANDRES VELASCO MUROZ (le hicleron sala los magistrados LEONEL ROGELES MORENO y
JOSE JOAQUIN URBAND MARTINEZ), decidir el 14 de marzo de 2019, en &l radicada No.
110010704006200900071-02 sobre el recurso de apelacidn v relaciond los hechos en las

siguientes palabras:

IL.- HECHOS Y ACTUACION PROCESAL RELEVARTE

2.1.- Los hechos Tueron relacionados en la pesolucidn de aonsacidn,

en lus siguienles Lérminos:

*.. Edusn Manue! Guzmdn Cdrlenns, ex oficial del Ejfresto Nacisnal
e denuncia que presentd aile ef prpade sesenia | (res de mstrucclin
penal militer, remitica o esta entidad fudicial, da cuenta de la gjecuciin
posiblemente de alyunns conduclas punitivas por miembros del |
Batallgn de artillerda ndmero dos, La Popa, con sedde on Vadledupar, en
¢l prriodo en el que ¢l tenionle Coronel Hemdn Mefa Gutidrez fue
comandante de esa ynidad miliiar. '
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En efeeto, afirmd gue of afatal del E@rcte Nociongl, o poeos dies de
haber pspmide ol carmgeulo de ba warded miliar, sfado o jurie de 202,
s¢ fraskzae al sitie monecklo come San Angel  deparfemento el
Magdalenn, donde seorevesid con “longe Cuoreveta®, “Ierdn Ginello
Rermia®, olae “reihy § Arcce”, ollas "Telemaida®, enlee ofros,
inteyruntes § commidanies de fos Aufedefensos (nidus de Cofonbia,
pon fuienes asumid alpimos omprmisos de relycidn g conperaciin
entre el Efdrero Nacioral i esn mgrupncitn armaea ilegel

Ern ego contexto o aouerdos, se ainlage al eoreeed Moo Gatidmes,
Iaber eonfornade rn prpe Sie ol wlenor del aialfin de aniliera
niimern dos, La Popu, cogrfe oo of nombre de “Ferpeze’, of mands
de los enlonoes mapares JOSE PASTOR RO MANECHA ¥ RERER
HERKAN GOMEZ NARANJO, encargadas de I poordinecidn operativa
w, u partlr de ege momento, coda oz que o grape aocianahe regresaba
pom personas muenas, ofirmands que habiar sile dodos de baje en
combmta por pertanooss, presunlamente, @ grgpos armades segan cndas
ehis pstatales: de mode que durols s20 periode, asoend el porcenioie
e personas mucrioes oo dgearenles enfrentumientas  can eohlas

armadas degaiies

Mestocn dos hechos gue feneron lugiar en ol meros de s conduefns de
hawmicilic o que 3¢ fomor referencia: of 22 de funic de 2003, en fan

insfzlnciones del hatallin de antilleda nieere dos La Pugaa, sc
desurrolie lo nisidn Molice Corce, resuliande muertos dos mviles
Carlos Alberte Pumarcio ldpez Siera y Edwor Cheeres Prado,
momenlos €0 que, posiblemente, inresaban de manera clandesting
oon el fin de hurtar armes; no obstunte, al denunciante le consta que
las personas mencionadas, fuernon aprelendidos y retenidas horas
antes de su mucrle y posiennrmenie efecdlades de manera Wolenta, En
similares cfrcunsioncias, ef 26 de oclubre de igeal afo, en la hadonda
El Socorry inwiicipio de Bosconia, Cesar, ftuno lugar fa mision tdctiea
Tormenta #, en la que resultamn muertas (18] personas posibles
micgranfes del gripo  subversivo  ELK: sin  emborgo, segiin el
denuncimite, los abitados heclon pane de las autodefensas unkdas de
Colomixn, que por preseniar prebiemas con of comandanie alins 39",
fueron fumlados i entregaddes al comando del balalltn de artilledn
ndmero dus, La Fopa, pam ser presentados como miserios e desarollo

de combaie.
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En o misma nea, agroga gre o comandante del batallon o artilieris
mimerg fdos, fn Pope, sostive reunbfowes oon infegranbes e os
mileelefensa unidas de Colombia, tante on fn s die o anided miliierr
roma en siliod el pedmetm welaen g el de Valledupar: se aouse
welermas, de habier reabddo un pehicalo autamatar y otens dédivas de lo
orgarizaciin armada llegal, ol pase que of comando del bataiign la

Pepea hua entrega, en varias operturddades, de uniformes ¥ Grnos o
&]I{'gn]i“ﬂlg 'f{l‘ I awifualer sirarioacdsr ‘lllllﬂunjﬁfnf‘ Frar ,rimfm-q L e (1 Ta]

aliponas mpeeracimes milinres, .. fsicf,

Por conclarto para dellnquir en estos momentos cursa el recurso extraordinario de casacian

ante la Corte Suprema de Justicla-Sala de Casacidn Penal, Magistrado Ponente LUIS
ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.

Cuaro, ahora observermos ko relacionado con el homicidio en persona protegida. El misme

ente investigador, Fisealla 14 de la UNDH-DIH, en cabeza del doctor LUIS ALBERTO REYES

HERRERA, y ton fundamento en ) mismo acerve probatorio del paginario por conclerto
para delinguir, el 8 de septiembre de 2009 resolvid |2 situackn Juridica en & radicada No.
3834 A por hamicidia en persona protagida, en ¢l acipite HECHOS nes informd asi:

|

| Lt rups ssionrta,pegrenaba o pemonas muetas, Wi ot bl 1o dacan s o

Quedaron plastmados en anterior Resolucida de a siguicate
" B e G Crdrs, bl 8 e e, i e
el e o e i i s e s ot s it

mmniumwmmmmummmm.mm
o esroeelHim Mo e o st d s ridad il

Eneecie, el que o efis el i pazral,n pocon s b habir aurico
o e 0,3 ot o it e S5 cusn igics, eg  sid cnge
Cunts”, “Hemp Ginldo Sens, ik v ynoene”y st Teerubde” ke v ety evmandurs s iy
riadefenias tal ks o ol con gienes i ol fvnos comprcivn s il y g e o Gcinasaed
¥ e ol amadi llegad :

[ ]
hﬂuﬂmdllﬁﬂtuﬂimlmdnﬁﬁﬁuhbuwhuh@" X
bl o e don, I P o o o ot o "y, G B b o o o P
it Mty Hiber Heeda mmﬂwmwmm& e, s v62

POESMIFEnR, U [Ppo Mmuded arpuindas i Evalibe; demods que fante e perinds, asceedid o]
MEra4 e iparerits enhenlumiesion con rilulsh wmad lguler, |
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Destesdoshiche us s gare ol e e lagoudacen e bl gun o pcerfeenc: 122
e oo do D300, en g iuhjndmﬁl el Hﬂﬁﬁll‘lﬁ.ﬂlﬂdﬂ,hilphﬂﬁimﬁ i titica Coma,
et motris o s Cu Abrs P T b Ch Ty o o,
pdblement, Igresaban g ﬁndg&ml coa ol fin di bt nrln;m’ulmu.'_lf_hu ﬂmﬂiﬂm
pes e ot preheany e ot e e oty peetomet ecadar € maaen
vialtats. Ex sinilies rim”%:uthutiiﬂmmﬁ gual st m o bacled o Soewera nicgh de Brsconi
Ceaar, tave kgar | ruH-ﬁlFiﬂiu Toermeata O, en 1 que realaren mosetas 18 permess poiliet fatigriates dol
grupo sabserstve ELN: oln ;hl:r;u, Iil':"ﬂ e éesunsinle, oy obioées bacan parte de g pdithmses naldus de
Columbi, 3ot por n;mrpﬁlnmm o comundanle, “alia 30, foerea Tallades v eetmfgatet of comands ol

bndlﬁudwﬂlhluin@hhhpnmpuutnhuﬁmu:uﬂumﬂhhumhm "

Una ver mas, esta es 13 segunda investigacion por los mismos hechos, pero con diferente
denominaciin juridica de homiddio en persona protegida,

Continuemos con el actuar do procesa: Mismos hechos reladonados

por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Espedalizado de Bogatd D.C., Dra, NATALIA SOFIA
ORTIZ LEMUS, radicado Mo, 110013107004201100062 (2011-62-B), en el acépite HECHOS
en la sentencia de 31 de mayo de 2019, asi:

Fueron narrados de la siguiente manera en la correspondients
resolucién de acusacion';

1a gl sl (e C310 105
Nanuei Guzmdn Cdrdanas, quien poné 67

soociiato 6 s aorass, par &

Ios gripos de sulocefansas que dalingulan an fa regidn del Cesar para
mwmmmmummmdemmm
on cosanol b s Hikoa Covaza,cupo esulac fus Iy o s s s Caios
Alberto Pumarefo Lopeslera y Edwar Ccerss Prad, cuando con fundamento 0 s
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onpsEioes de s niomads, s peendon ngesa e mane s
mstlcionos del balall, con i ronciin da utar malerl do gusrra @ Mlgndsnci; o
Olt,of enureit et quo s pronas minadas, ern prehendidas
s oras e sy oo posarnets s do v v

usienle s» insien o e, fel o s fmachnes reszaas por o
mmnm.mmammmwawmmhmﬁm
wwmmwmmmm geuden 2 fa
Mﬂmenummmmmmmda
misidn tacliea Twﬂnm son “abalids’ 16 presunios inlegrantes cef EL, grupo
SO u el enaqels v, que el s il allgads
Wﬂﬁwmn,ﬁhgﬁeﬂh@mmﬂmmmmmmmmmmm
paramiitares dé la region, especifcamente def Elogue Nee, los cuales fuzron flevados a
esk e por rdn dlcomandl a3, ef e o pareer o algno g
mmmmpmmsmmm;wm
‘posiivo’al ierclo (5]  estosos prasanian como bajas de un presunlo pombaie® |

En &l presente momento, se encuentra el recurzo de apelacion ante el Tribuna! Superior de

Bogota D.C.-5ala Penal, adiada el 17 de julio de 2019 y ante &! mismo magistrado JAIME
ANDRES VELASCO MUNOZ biegjo &l redicado No.110010704004201 10006205,

Queda demostrado con los puntos uno al cuatro de esta subseccidn, que he sido
perseguldo, Investigado y enjuiclado DOS VECES POR LOS MISMODS HECHDS: Una por
conciarto para delinguir y otra por hamicidio en persona protagida.
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Quinto, sumado a lo anterior, miremos lo pertinents a las sanciones penales. En ambas
actuaciones, ya por conclerto para delinguir ya por homicidio en persona protegida fui

condenado. Por concierto para delinguir, tenemos:

En meérto de o expiesto, el Trbunal Superlor del Distritg Judicial
e Bogma D. C., en Saka do Decision Penal v admimnistrandn justicia en
nembre de i Bepiblica ¥ por atlaridad de fa by,

RESUELVE:

PFrimero: MODIFICAR ¢ mumern! FRIMERO de |a sentencio
proferida el seis ji&) de sepffembre de dos mil troce {2013) par el Juzgndo
Saxo Penal del Cimeuiio Especintizaly de esin cludad, medianie ls ugl
wondend a bos ncusadas Publio Herndn Mejin Gutlérres, José Pastor
Rulz Mahecha, Aarollanc Quejads Quejnda v Efrain Andrade Perea, o)
el sentido de impaner coma Penas principales las de CIENTO SETENTA
[170) MESES DE FRIBION y MULTA DE CATORCE MIL DOSCIENTOE
CINCUENTA [14.250) BMLMYV, comd coantares penalmente responspbies
thel delitn de eoncierio pora delinquir ogravadn

Begundo: No ordenar ks cxclusiones probatorips plasteadas par los

rocurmeies,

Teraare: CONFIRMAR on lo demids In decision ohjelo de alzada.

Cumrts: Contra esls scntencia procede el recurss exbreacdinaric de
eanacidn.

Céplsss, Notifiquess y Chmplase

s B
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Mientras que, por homicidio en persona protegida [segundo proceso por [os mismos
hechos), tenemaos:

En mérito da ko expuesto. ¢l JUZGADD CUARTO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADD DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERD: ABSOLVER a ORLANDO PAVA ROCHA, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.616.535, por homicidic en persona prolegida,
fespecto de los hechos de fecha 27 de oclubre de 2002, esto es, los
relacionados con la Operacifn Tormenta 1.

SEGUNDO: CONDENAR a PUBLIO HERMAN MEJIA GUTIERREZ, con
cédula de cudadania No. 79.313.511 y a JOSE PASTOR RUIZ MAHECHA.,
con cédula de ciudadania No, 93.373.113, a la pena de prision de (reinta y
nueve (39) afios seis (6) meses, mukla de cuarenta mil (40.000) salarios
minimos legales mensuales vigentes & inhabiitacidn para el gjercicio de
-derechos y funciones publicas por diecinueve (19) afios nueve (3) meses.

como penzlmenle responsables de veinte (20) homicidios en parsana
protegida, en calidad de coautores.

OCTAVO: Contra esla seniencia procede € recurso de apelacidn. Para
efeclos de nolificacisn, lbvense las comunicaciones y despachos Comisorios
ante avtoridad judicial necasarios para los cumplimienios,

HﬂmniEnﬁmulamsmtemmﬁmMHmnuuwhaha

Juzgados de Ejecucidn de Penss y Medidas de Seguridad, previo

cumplimients de comunicaciones para ante las auloridades de rigor v las
copias a los efecins del pago de las mukas.
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En suma: Por los mismes hechos (Batalion La Popa -Valledupar, Cesar- del 22-JUN-02 y en
I Hasienda El Socorra, Baceania, Cesar del 26-0CT-02): 1) Fui investigado dos veces -una,
por concierto para delinquir y otra por hamicidio en persona prategida-; Z) Por [a misma
autoridad judicial: Fiscalia 14 de la UNDH-DIH; 3) He sido [uzgado dos veces -Una ante el
IGPCERtE (Concierts para delinguir) y otra ante el MPCEBIa (Homicidio en persona
protegida); 4) He recibido dos condenas:-Una por concierto para delinguir y otra por
homicidio en persona protegida; 5) He recibido dos medidas de aseguramignta -Una por
conciarto para delinquir y otra por homicidio en persona protegida. Inclusc, en esta ultima
se han proferido dos boletas de encarcelamienta diferentes fa No. 0004018 de B de
septiembre de 2009 emitida por la Flascalia 14 de la UNDH-DIH y la No. ME-1622-18
neaferida por ol JAPCEBLS el 30 de agosto de 2018; v, 6) Juzgado en segunda instancia par
la misma autoridad: Maglstrata JAIME ANDRES VELASCO MUROZ del Tribunal Superior de
Bogotd D.C-Sala Penal. De esta manera ha sido materializada la vulneracidn del principio
nom bis in idem en el paginario con radicado No. 11001070400420110006205 por

homicidio en persona protegida.

Dicho en atras patabras, estd demostrado que en estos dos casos judiciales se presenta ¢l
fenémeno del nom bis in idem material de acverdo a lo instituido por la G5 5P 25 de
marzo de 2007 rad. 25628 y reafirmado en sentencias posteriores de la misma

Corporackdn judicial.

Es mis, en varias solicitudes, que e he realizado como tambilén el otro enjuiciado OUEJADA
AUEIADA, al MP. VELASCO MURIOZ |z hemos informado de tal vulneracidn, entre otras: el
recurso de apeladidn, el 16 de agosto de 2019, ¢l 7 de febrero de 2020, el 18 de febrero de

2020; v, el B de julio reciente.

Par lo tanto, los fiscales, jueces y magistrados que han conocide de eslos procesos, han
desconotide |2 vulneracidn del prindpio nom bis in idem y sus efectas, mas adn, cuando
gsto ha sido refterativo por la jurisprudencia tanto de la Corte Suprema de fustioa como
de la Corte Constitucional. A ese actuar de los edministradores de justicia no f2 asiste
justificacidn alguna porque yo he sido reiterativo en advertirles tal yerro juridica,

Desconocen asi, de manera toruda, los lineamizntos juridicos emanados de su superiar

jerdrguice sobre el tema.

Un ejemple de esas salidas procesales por parte del MP. VELASCO MUNOZ del TSBtd-5ala
Penal se reflejé en su decisién de 2lzada el 14 de marzo de 2013 por concierto para

delinquir cuando manifestd en el numeral 5.2.3;
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.5 blen es cierto, a los aqul procesados en sus diligencias de indagatoria se
les imputaron los delites de homicidio en persona protegida en concursa
material heterogéneo con conclerto para delinquir agravado, lo cierto es que
se presentd una ruptura de la unidad procesal v 1a decisién que a esta instancia
le corresponde revisar, corresponde Gnica y exclusivamente al segundo de los

punibles, y aunque en algin momento pueda existir unidad de

prueba entre ambos, esta Sala sela entrard a valorar las medios de prueba

que confirmen o descarten la existencia de un conclerto para delinquir entre
los procesados y el grupo al margen de la ley denominado AUC, méds
exactamente con el frente Martires del Cacique Upar, para no generar alguna
ingerencia en la decisién que se habrd de tomar en el proceso que

actualmente se adelanta por el delito de homicidio en persona praotegida.”
[Megrilla, subrayade v aumento de tamafio fuera de texta),

En primer lugar, el MP, VELASCO MUROZ (como también los magistrades ROGELES
MOREND y URBANDO MARTINEZ], ya conoderon del concierto pars delinguir bajo e
radicada No. 110010704006200300071-02 v ahora estin conociendo del radicada Mo,
11001070400420110006205 por homicidio en persona protegida. En segundo lugar, el
misrmo MP. VELASCO MUROZ reconocid que hay vulneracisn al principio de non bis in (dem

cuando afirmd: "... y en alglin memento pueda existir unidad de pruehas entre ambos..."
[Subrayado y negrilla fuera de texto); y, confirma ello cuando liness abaje dijo: “..para no

na_injerencia i islon gu habrd de en el pr g
actualmente delito de homicidio o na ida." (Subrayada y

negrifla fuera de texto). A pesar que el MP. VELASCO MURIOZ conoce tal vulneracién,
persiste de manera obstinada en mantenerme privado de la libertad, amén que sa le han
elevado miltinles solicitudes de cesacion de procedimiante, es mas, ne solo a & sing al
|uzgado de primera instancia. Para ello, en mi noble entender, ha empleado maniobras

dilatorias como declarerse impedido para conocer, despuds de tener por mas de un afic en
54 Despacho el procesa por homiddio en persona protegida; como también querer enviar

el procesc a la JEP cuando no es mi voluntad someterme a dicha jurisdiccidn. Con tales
presupyestos lo pracedente es la anulacion de ests segunda actuacion procesal.

Per su parte, la Corte Suprema de lusticia para corregir el yerro de vulneracion al principio
nam bis In fdem definid en sentencia No. SPTET-2019 radicado No. 513189, Acta 65 de 13 de
marzo de 2019, MP. EYDER PATING CABRERA. los elemerntos que la constituyen, asi; 1)
identidad de |3 persona: JOSE PASTOR RUIZ MAHECHA; 2) Identidad del obleto: Hechos
ocurridos en el Batallén La Popa, Valledupar, Cesar el 22-1UN-02 y en la hacienda El Socorro,
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Bosconia, Cesar el 26-0CT-02; v, 3) Identidad en la causa: Se inicizron desde gl 8 de fabrero
de 2007 con la aperturz formal de |3 investigacian por la Fiscalla 14 de [a UNDH-DIH por
conderto para delinguir y homicldio en persona protegida. Aplica la Fiscalla e manera
incarrecta la ruptura de unidad procesal el 23 de febrero de 2009. Aln mis, con respecto 2
los eventos, tenemos: 1) Mismo hecho: En ambas actuaciones procesales son hechos
acurridos en el Batallén La Popa, Valledupar, Cesar ¢l 22-JUN-02y en |2 hacienda El Sacorrn,
Bosconia, Cesar en fecha 26-0CT-02; 2} Misma circunstancia: Aplicacion indebida de la
ruptura de unidad procesal para investigar a la misma persona por tipas penales ya
investigados lo que produjo dos medidas de aseguramiento, dos [uzgamientos y dos
sentenclas condenatorias, que estin en CASACION y APELACION; 3) Ejegytoria de una
sentencia: Por concierto para delingulr lss sentencias de § de septiembre de 2013
[JEPCEBtS) y 14 de marzo de 2019 (TSBté-Sala Penal), por &l cual estoy en libertad; v, por
homicldio en persona protegida ef 31 de mayo de 2019 (J4PCEBtS, en apelacion ante al
TSBta-Sala Penal), por la gue me encuentro ilegalmente privado de la libertad; 4)
Sometimients a pena por ese mismo comportamiento: Al ser los mismos hechos pero con
celificacidn juridica diferente se me ha sanconado con penas simultineas de 14 afios y 2
meses de orisién v multa de 14.250 smmiv por ¢concierto para delinguir, y, 39,5 afios de
prisidn y multa de 40.000 smmiv por homicidio en persona protegida; y, 5) Nom bisin idem
material: Dos radicados diferentes, dos juzgamiantos diferentes, dos sancionas penales
diferentes por los mismos hechos. No he aceptade cargos, por lo que la presuncion de

jnocefiia continwea iNcolurme,

La arriba analizado estd fundamentado con lo instituido por |z Corte Suprema de lusticia,

asi:

“52, Sobre este principlo, l2 Corporacitn, en pronunciamiento C5) 5P, 14
abr.2010 (radicado 35524); reiterado en C5) AP4358-2014 (30jul. 2014,
radicado 43568), sentd estas directrices:

Doctrinal y jurisprudencialmente se tiene dicho que el principio nom bis in idem
enwvueive tres presupuestos, a saber: identidad del sujeto, identidad el objetoe
identidad de causa. La significacidn de estos alementos ha sido comentada por
Iz Sala, asl:

La identidad en la persona significa que el sujeto incriminedo debe ser la misma
persona fisica en dos procesos de ka misma indale.

La Identidad en el objeto esta construida por la del hecho respecto de la cual
sg solicita la aplicacidn del comrective penal. Se exige entonces la
correspondencia en |2 especia factica de la misma conducta en dos procesos de
la igual naturaleza.

La identidad en la causa se refiere a gue el motivo de la iniclacién del procesa
sea &l mismo en-ambos casos. (énfasis fuera de texta).
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53. De Igual manera, al precisar los eventos en gue se vulnera le nom Bs in
e, la Sala entiende que la determinacion de la identidad del objeto v causa
debe zer un estudio sobre los hechos atribuidos al acusado.

Asl se extracta, entre otras, de |3 providencla €51 5P 26 mar.2007 (radicado
24.629); reiterada en C5) 5P11897-2016 (24 ago. 2016, radicado 42.400):

[) Madie puede ser [nvestigado o perseguido dos o mis veces por el mismo
hecho, por un mismo o por diferentes funcienarios. Se le puede decir principio
de prohibicidn de doble o miltiple incriminacion.

ii) De una misma cireunstancla no se pusden sxtractar dos o més consecuencias
en contra del procesado o condenado, Se le conoce come prohibicién de la
dobie o maltipla valoracidn.

i) Ejecutoriada una sentencla dictada respecto de una persana, ésta no puede
ser juzgada de nuevo por el mismo hecha que dio lugar al primer fallo. Es, en
estricto sentido, el principio de cosa juzgada.

iv) Impuesta a una persona la sancidn que le carresponda por la comisidn de
una conducta delictiva, despuds no se le puede someter a pena por ése mismo
comportamiento. Es el principio de doble o muditiple punicidn.

v] Nadie puede ser perseguido, investigado, juzgado ni sancionado pluralmente
por un hecho que en estricto sentido es Gnico. Se le denomina nom bis in idem
material, [Enfasis fuera de texto).

Paor ende, no es viable, en términos constitucionales, gue una persona pueda
ser doblements procesable por los mismes hechaos, en tanto que de una
circunstancia factica no se pusden extractar dos o mas consecuencias juridicas
idénticas en su contra.”

Complementando: La misma Corte Suprema de Justicla en sentencia SP1475-2020,
radicacidn No. 48861, Acta No. 125 de 17 de junio de 2020, MP. GERSON CHAVERRA
CASTRO, reafirma su posicion:

"El principio pom bis in fdem tiene dos significados principales en nuestro
ordenamiznbo juridico:

I} El primero hace referencia a su faceta subjetiva -esto es, como un derecho
fundamental-, que se concreta en la impesibilidad de que, una vez emitida
sentencia sobre un asunto, el sujeto activo del mismo pueda ser objeto de
nuevo jurgamiento por parte de las autoridades de un Estado. Se evita asi un
constante estado de zozobra cuando se prohibe a las autoridades piblicas
retomar una causa judiclal, disciplineriz o administrativa para someter al
sujeto activo a una nueva valoraddn y, por consigulente, una nueva decisidn.
Desde esta perspectiva el principio nom bis in idem seria la concreddn de
principios como la seguridad jurldica y la justicia material.

ii) El etro significado resalta a la faceta objetiva del principio, consistente en la
Imposibilidad de que el leglslador permita que un sujeto active sea procesado

y sancionado ante una misma jurisdiceién en mds de una ocasién por Ins
mismos hachos.” (Negrilla fuera de texto)
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Este caso de homicldio en persona protegida ha sido afectado con dos valoraciones (la

Firmera pos cone ra dell la sepunds por homicidio a protegida
daos medidas de asepuramiento v dos ncias condena n a3 fur
dos procesos que tienen origen en los mismos hechos. Es decir, el paginaric y mi privacian

de 1a libertad por e segundo proczse -homicidio en persona protegida- son claramente

incenstitucionales e fegales. Ello constituye una violacién a la ley sustancial.

Es mas, la garantia del mom bis in idem debe darse tanto en su sentido amplic cOmo en sus

expresiones, En el numeral 6, dijo:

"6. Empero, lo anterlor, aungue resulte cierto ante la res iudicata, no tiene el
misma efecto cuando se examing, como ha de ser, la garantia del nom bis in
idem en su sentido amplic y no en &l de apenas una de sus expresiones, porque,
como se ha dicho, ella implica no solo la impesibilidad de proferirse una

sentencia cuando ya se ha dictade una por los mismos heches, sino también
la de adelantarse simultingamente dos o mds procesos, tal cual, es el
problema juridico que, en este evento, realmente se plantea, en la medida en
que tuando.., para gue fuera juzgedo por [as avtoridades judicieles de hos
Estados Unidos por los delitos relacionados con narcotrafico, estaba siéndolo
también en Colombia por los mismos hechos.” (Negrilla y subrayado fuera de
textal,

Ex clara o viclacidn @ esta garantia constitucional en mi caso particular: De los mismaos

Ahora, la consecuencia de fa vulneracidn al principio nom bis in ffem en esas actuaciones

esta claramente explicada en esa misma sentancia:

“..renunciar al juzgamiento del requeride conforme a la legislacian penal
nacional, el principio del nom bis in idem apareja como consecuencia |3

idad de inici r que sobre idénticos hechos y en
contra smas se pudiesen adelantar o estén cursando en
Colombla.” {Negrilla y subrayado fuera de texto).

Asdlas cosas y como conclusidn de este numeral: Era IMPOSIBLE INICIAR O PROSEGUIR DOS
p SOBRE IDENTICOS HECHOS (Ratalldn La Popa, Valledupar, Cesar el 22-JUN-02 v

en la hadenda El Socorro, Bosconia, Cesar el 26-DCT-02), uno por concierts para delingui
otr homicidio en na pr da en CON de I OR RUIZ MAHECHA.
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2. De la libertad, dilacién injustificada e incumplimiento de los términos
legales

En efecto, he sido reiterative en solicitar mi liertad, tanto ante el A guo como ante el Ad
quem, perque considero que la medida de asepuramients por el praceso por hemicidio en

persona protegida es ilicita e ilegal y menos que se empleen mecanismos dilatorios para
mantenarme privado de ella.

licita porque este sepundo proceso no debid nacer a Ia vida juridica, sino que debic seguir

&l camino que venia llevando hasta la ruptura de |a unidad procesal el 23 de febrero de
2008. La Constitucldn Politica lo prohibe via artfculo 29 "..¥ @ no ser juzgado dos veces por

el mismo hecho...”; ademds los tratados internacionales no aceptan actuacién procesal
doble con fundamento en los mismos hechos y protegen la libertad como son: Convencién

Americana de Derechos Humanos art. 7 Num. 2, 5y &y el art, 8 Num. 2 Lit, h.; el Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos art. 5 Num, 1, art, 9 Num. 1.3, 4 ¥5; v, en
la Declaracidn Universal de los derechos Humanes articule 11 numeral 1. En todas las
normas citzdas no autoriza a la auteridad pablics @ actuar con miras a entarpecer los
recurscs que propanga €l Inculpado v menos que se persiga, investigue, jurpus ¥ sancione
dos veces por los mismos hechos. Valga la pena aclarar: Con esto no estoy queriendo
saltar el orden jurldico interno ni tampees a las autoridades nacionales, sino que estoy
colecando en consonancdia los dos ordenamientos juridicos via el articulo 93 Superior.

liegal porque la ruptura de uridad procesal viold varias leyes: Ley 599 de 2000 art, B que
prohibe la doble incriminacion; Ley 600 de 2000 art. Art. 3, Lhartad. Establsce formalidades
legales, Art. 6. Legalidad. Formas propias de cada juicio, Art, 9, Respeto a las garantfas y
derachos fundamentales en Ia actuacién procasal, Art. 15. Celeridad y eficiencia; y, el Art.
19. Cosa juzgada. NO doble actuacién por la misma conducta: ¥, Ley 1095 de 2006 en =
Art. 3. Garantias. Num. 3 Persiste la violacidn, Esto ocurric y continda presentandose con
la actuacidn de los funcionarics acdonados porque con el conocimiento de tal prehibicion

ylaadvertencia de mi defensa material y técnica de tal verro procesal tozudaments insisten
en ella. Miremos algunas salidas de estas autoridades:

Primero, reconocido, el nom bis in idem y sus consecuencias, por ambas sutorfdades
judiciales, tanto en los decisiones de segunda instancia, para conclerto para delinguir, por
el MP. VELASCO MUROZ; coma en Iz de primera instancia, para homicidio en persona
protegida, por la Dra. NATALUA SOFIA DRTIZ LEMUS han afirmado que anzlizaron las
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pruebas, pero solo en lo atinente al tipo penal que 2 cada uno de ellos le correspondis
evaluar y gque existe "..comunidad de pruebas..” (Negrilla y subrayado fuera de texto).
Recuerde que, por concierto para delinguir, la misma Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotd D.C. me otorgd la libertad provisional el 30 de agosto de 2018; por lo

tantn, la dnica medida de aseguramiento que tengo e por el radicado gque se encuentra en

su Despacho por homicidio en persona protegida. Esto es una viclacion flagrante a mi
derecho fundamental de la libertad.

Segundo, en la Gitima de las oportunidades en las que le he solicitado la Fbertad {26 de
mayo de 2020) ante |a Dra. NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, a la fecha no ha sido posible ser
enviado el recurso de apelacidn a |a negacidn de Ia libertad empleando argumentos que no
son vélidos, cuando & la pigina uno de la sentencia de 22 de julio de 2020 (H.C. 2020-
an22T|, afirmo:

3. El Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado de Bogotd, informd que
huego de surtir el proceso en contra del accionante, mediants sentencia de 31 de
mayo de 2019 este fue condenade a 39 afios y sels meses de prisifn, tras
habersels sncantrado culpable por el homicidio de 20 personas protegidas, en
calidad de coautor. Que en el numeral sexto de dicha providencia dispuso negar
al sefior José Pastor Ruiz los beneficios de suspension condicional de la ejecucién
de la pena y de prisidn domiciliana. Indich que la referida sentencia fus objeto de
apelacién, recurso que se estd surtiendo ants la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bogotd, Agrezd que mediante auto de 26 de mayo de 2020, esa sede judicial
denegd la solietud de Bbertad invocada por José Pastor Rui contra la cual

también se interpuso recurso de alzads, que se encusntra pendiente de remitir al
Supenar,

Ello quiere decir que ¢l Juzgado Cuarto Penal ded Circuito Espedializado de Bogotd D.C., se
ha tomado dos meses para enviar desde |z carrera 6 con calle 32 en Bogota D.C. hasta la
carrera 54 con Avenida-calle 24 *La Esperanza” en Bogota D.C. Fisicamente no es aceptable

tal disculpa. Peor atn, con las medidas tecnoldgicas por efectos de la pandemia Covid 19 &5
mids expedito el envie de documentacidn.

Tercere, la mismo hizo el magistrado VELASCO MUROZ y o Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogotd D.C., cuando a respussta al sefior QUEIADA QUEIADA (co-

Pigira 25 de 16

Escanzado con CamScannos



oSt P Uiz M,

14.8-20

TUTELA CONTRA JAPCLETA ¥ T3RTA

precesado en el radicada No, 11001070400420110006205) por el no envio del recurso de
apelacién par la declsién de envia del proceso a la JEP, afirma:

Hﬁpﬂ. 0.2, eche [00] de julis de dos mil v=ints (2020}

Atendiends s zu peticion realizada ¢l & de julio de 2020, =n
In que solicita informacion sobre el estade del procese radicade
bajo ¢l H*20110008-05, me permito informarle que por medio de
auto del 14 de abril de 2020 £¢ concedid la apelacidén contra la
decizién proferida o1 3 de febrere de 2020 ~-medinnie la cual s2
dispuze remitir ¢l procese a la JEP-, por lo que ] expedients za
remitid ante la Scerataria de Ia Sala Penal del Tribunal Superier
de Bogeta, a efecto de que fuera enviado ante la Corte Suprema

de Justicia -Sals Penal-, para que resucelvan =] recurse.

Azl laz cozas, ez la cecretaria quisn tiecoe la informacidn
sabre 2l estada actual del proce=zo, razon por la cual, se corresh
trazlade de su solicitud a esa dependencia.

Alcstamente,

JAIME AN ,,jl

I
¥ @n respuesta 2 (s Jueza constituclonal de habeas corpus el 22 de julio de 2020 (H.C. 2020-

00227|, afirmao:

4, Por su parte, ¢l Doctor Jaame Andrés Velasoo Musior, Memistrado de la Sala

Peaal el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, informé que

agi acconante s¢ encuenira prvado de la Lbertad por cuenta de dos condenas
en sucontra, |as “que i bien no estin efeotoriades, stestdn vigentes”. Indicd que
mediante providencia de 14 de mara de 2019 esa Corporacién confirmé la
sentecia proferida. pot el Juzgado Sevto Penl del Circuito Esperializado de
Bogotd, medsante la cual ¢ condend a José Pastor Puiz por el delto voncierto
paca. delinquir, pena que asciende o 170 meses de prisidn, decisién coura la
cual los procesados interpusieron recurso de Casacién que ain se encuentra

surténdose ante k Saln de Casacidn Penal de 1a Corte Suprema de Justiia jrd,
2009-00071),
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Agregf, cue por el delito de Homicidio en Persona Protegida Ruuz Mahecha fue
eondenado mediante sentencia de 31 de mayo de 2019 por ¢l Juzgado Cuarto
Penal del Circusto Bspecialzeco de Bogota, frente a la cual se mterpuso recurso
de apelaciin que por reparto correspondid & esa Corporacidn frad. 2011-00062,
1 que dentro de dicha tramutacién, mediante auto de 31 de enero de 2020, s2
ordend la remision de s diligencias por competencia a Ja Junsdicctan Espectel
d Paz, proveido que fuz objeto de apelacicn, por lo que se ordend Ia remusion del
orocesn & In Sala de Casarsdn Peal de la Corte Suprema de Justies, sim
embargo, segtn iformaciin de la secretani de Ja Sala Penal del Tobunal, no ha
sido posibls remit ol sunto dada Ja suspensin de termnos deeretada desde e
16 de marzy de 2020 2 causa de la emergencia sanitama

El actuer, tanto del Dr. VESLACO MURNOZ como e de |a Dra. ORTIZ LEMUS, contrarian lo
estipulado por el Consejo Superior de |a Judicatura en su Acuerdo PCSIAZD-11556 de 22 de

mayo de 2020, Articulo 6. Excepciones a la suspensidn de términos en materia_penal,
Mumeral 6.2 literales aj y c). Esta situacidn gue se convierte en un perjuicio irremediable
mias, ¥ también contraria bo dicho por la Corte Suprema de Justicia (Radicado Mo, 308 de B

de mayo de 2020, MP. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER), asi:

Finalmente, las medidas relacionadas con la actual
situacion de emergencia sanitaria por el Covid 19 adoptadas
por el Consejo de la Judicatura no tienen incidencia respecto
a la afectacion de la libertad, pues Jos Acuerdos relacionados
con la suspension de términos no eran aplicables a los asuntos
penales donde existian personas privadas de libertad,

Han omitido mis jueces naturales darles el trimite normal a los recursos, uno por libertad
otro por respeto a la jurisdiceidn ordinaria en concordancia con mil veluntad. Esas son

mecanismos que no permiten el acceso a la justicla, generan demoras injustificadas y

Fégina 27 de 36

Escanzado con CamScannos



ICSE B, Bl

d-8-200

TUTELA COMTRA JM#CERTA ¥ TSRTA

limitan mi derecho a la libertad causdndome un dafio irremediable. Es decr, no estoy
tratando de sobreponer el juez constitucional de tutela sobre lo dictado por el juez natural
en &l proceso de homicidio en persona protegida, [o que se quiere es evitar que se siga
presentando un dafia irremediable en mi situacion personal, teniéndome sub judice en dos
radicades eon diferente calificacion juridica por los mimos hechos y pagandeo una privacién

da 2 libertad, que Insisto una ver mads, es llicita e ilegal.

Surmado a lo anterior, tenemos que el 29 de agosto de 2018 se me otorgd la libertad por
parte del Tribunal Superior de Bogaté-Sale Penal por haber cumplide mis de las 3/5 partes
de |a pena en el proceso por concierto para delinguir. Esa cuenta gue hizo [a MP. CLARA

INES AGUDELO MAHECHA fue basada con la pena de 19,5 afios (Por error en la tasacidn
d a por parte del Juez Sexto Penal del Circuito ializado de Bogot

D.C., Dr, ALEXANDER DIAZ PEDROZO) v no con la de 14 afios y 2 meses que impuso ef MP.
VELASCD MURDZ. Ello quiere dedr que con 102 meses de pena obtenia mi libertad, valga
la pena recordar que esos 102 meses deben ser la sumatoria de prisién fisica y redencidn
de pena; y tenemaos: Tiempo fisico de privacion de la libertad desde 6 de mayo de 2008 (77
meses, que s& cumplieron el 6 de noviembre de 2014) MAS 752,15 dias (redencién de pena
reconacida par la Sala Penal del TSBtd que equivalen a 25 meses v des dias). Luego desde
el 6 de noviembre de 2014 debl estar en libertad por el proceso por concierto para

delinguir.

En es@ estado de cosas, into al a tutela: Quiare decir que e

de i sta 29 de aposto de 2018 (3 anos, 10 meses i tuve
o me d porgue n ia sentencl r homi na
ida [acaeci 0] de uién_asume ~disciplinaria, panal y

administrativamante- ese atropello?

3. Negacion al acceso a la justicia

Este ha sido un derecho fundamental que he ROGADO = la= autoridades judiciales que han
conocido tanto de la actuacién per conclerto para delinguir como la de homicidio en
persona protegida.

Liamao la atencidén en el proceso de concierto para delinguir: De acuerdo a la misma Corts

Suprema de Justicia en su pronunciamiento en la 5P017-2019 de 23 de enero de 2018,
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Casacion 53716, MP, EUGENIO FERNANDEZ CARLIER (Pég. 10), determiné la prescripcidn

por ese tipo penal y para los servidores pabllcos en los siguientes términos:

En este orden de idens, todo servidor pablico vinculado
con grupos armados ilegales realizard un delito de asociacidn
para delinquir con ¢l fin de promover tales organizaciones no
solo por acles concomitantes, sino anteriores y posteriores al
ejercicio del cargo. Y, para clectos do la prescripeion, dicho
comportamiento debera entenderse perpetrado “en ejerdcio de
las funciones o con ocasion de ellas”, en los términes del inciso
5" del articulo A3 del Codigo Penal.

Por esta razon, cuandn la conducta del servidor pablico
se ajusta a la deseripeion del articulo 340 mciso 2° de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 733 de 2002, el ténmino de
prescripeion de Ja accicn penal contado desde la ejecutoria de
la resolucidn de acusaciin no equivale a seis (o) afios, sino a
seis |6) afios incrementados en una tercera (1/3) parte (esto
es, en dos -2- afiog), para un total de ocho (8) afios.

El Estado, a través de la rama Judicial, sobrepasd el término para investigarme y Juzgarme
que es 10 (diez) afios MAXIMD, de acuerdo a los articulos 83 v 86 de la Ley 599 de 2000,

Observemos @l dafio Irremediable: Mientras el aparato judicial se toma su tiempo para

definfrme situacidn Juridica me ha tocado estar privede de la libertad por doce (12) afios y
tres (3) meses v trece (13)] dias, a hoy. Eso g5 materializar de manera dolosa la negacidn al
gcceso a la justicla pregonada en el articulo 229 Superior. A voces del MP. FERNANDEZ
CARLIER, el térming para el tipe penal conclerte para delinguir es de 8 afios para el servidor
publico a partir de ka ejecutoria de |a resolucidn de acusacidn, Momento procesal gue tuve
lugar el 11 de julio de 2009 v, tenlendo en cuenta lo normado por la Corte, tendriamas s
ocurrencla de este fendmeno juridico el 11 de Jullo de 2017, de acuerdo &l articulo 187 de
la Ley 600 de 2000, Téngase en cuenta que el Tribunal Superior de Bogotd-5ala Penal, MP.
VELASCO MURNOZ quien, a pesar de tener conocimiento de lo ordenado por su superior
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Jerdrquico, actud de manera dolosa el 14 de marzo de 2019 mediante sentencia de alzada
con cardcter condenatorle que surte el recurso extreordinario. Por supuesto, eso es
negarme el acceso a los derechos que me reconoce a Constitucién Politica v la Ley. Peor
aun, cuzndo su ejecistor es una autoridad del rango del Tribunal Superior de Bogotd-Sala

Penal.

Ahora miremaos el actuar procesal en el paginario por homicidio en persona protegida, que
en lo tenide en cuenta per la doctora NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, lueza Cuarto Penal del
Circuito Especializado de Bogotd D.C. en la sentencia de 31 de mayo de 2019, dejo entrever

que ¢lla conocid tanto del proceso por concierto para delinguir como del procesa por

homicidio en persona protegida, porque:

Primera, en el acipite 2.5 ACTUACION PROCESAL, di la resolucién de situacidn juridica de
8 de septiembre de 2008, dentro del radicade No. 3834 A se tiene:

- El 25 -h:lﬂj'iv:l: 2007, se profirié resolucicn de fnvesti

M;I:“” el 8 te febrero de igual afo, se procedid
¥se vineular 31 coronel Publio Herndn Mejla

= Al
P25 qud por decisién de Jyijg (3) del ailo anterior, celordend ampliar

injur3d 3 los procdlagas
]
teito & HOMICHo. e snplr o impuacen, endo clla f -

Lz Fiscalia 14 de la UNDH-DIH, avizord claramente la actuacidn procesal dobile por los

mismos hechos. Decisidn que fue motive de reposicién y spelacion de mi parte.

Segundo, en |2 sentenciz de 31 de mayo de 2019 en el acdpite ACTUACION PROCESAL
RELEVANTE (Pdg. 4}, la Dra. ORTIZ LEMUS nos ilustrd de |3 doble actuacidn procesal porlos

mismos hechos, contra el mismo sujete procesal cuande nos informé en los siguientes

tErmimos:
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FECHA! ABUNTO UBICACION j
1810172007 %ﬂﬁﬂgﬁm&m Eﬁu;:n}f,
220472007 ﬁ'ﬁﬂ'ﬂ“&; mnmu’:ﬁ mn}u i
25012007 ::mi mlﬁﬁrﬁiWIMMn 1

. | investigecin pravia,

Humaniario UNDH

¥ DM, profint resalusin da :";“'3’

"d"[:tﬁ" ¥ wvintulacidn de PUSBLIO HERMAN
ME. EWEME%HN#@;{M“ Cuadems 2

1
Bt relacgngg an el o dla, mas vala

familia, y otras cansecuencias nefastas en mi vida privada v profesional.

unidad pracesal, que como ya lo he dicho, no aplicaba a mi caso. Miremas:

Ella misma consignd v debid evaluar ese actuar procesal de la Fiscalfa 14 de la UNDH-DIH
gue demuestra claramente el dolo con el que me ha negado el acceso a la justicia al negar
repetitivamante |a snulacion de esta causa por homicldio an persona protegida para que
no se siga perpetuando un daflo rremediable: Estar privade de 12 libertad, pago de gastos
coma los serviclos profesionales de sbogado, el dafio de relacion que ha pravecada en mi

Tercero, #n ese mizmo acaplte de la misma actuacdn de o geo a pdgina 5, la sefiora Jues

tuve conocimienta plena de la doble actuacidn porque estuve enterada de |a ruptura de
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Resolucidn d "
mmmmﬁ el s

dﬁmaun mmﬂﬂmm

PASTOR RUIZ MAHECHA BURELIAND
QUEJADA y chros, & N

A su vez se dispusoa ruptura de & unidad proce mﬂ
g, W‘mﬂmmwu it te]

drupmnuqum nmu -.imu'p:'d
da conclerlo pera defnquir u e

Ahora bien, en el acdpite CONSIDERACIONES, relaciond los hechos, doblemente
investigados y juzgados tanto por conclerto para delinguir coma por homicidio en persona
protegida cuands los relaciond en el numerzl 1.1, OPERACION CORAZA {desde la Pdg. 79

hasia la pag.B2) y rumeral 1.2. OPERACION TORMENTA Il (desde la pdg. 82 hasta la pdg.
9g9,)

Es mis, en 5u acdpite de RESPONSABILIDAD (pdg. 100 v 101) también relaciond los mismos
hechos cuando afirmid:

“Tal coma se ha venido desarrollando an acdpites precedentes, son dos las
situaciones ficticas objeto de la investigacidn: la primerz de ellas, se
desarrolld en kb denominada operacidn “Coraza”, para el mes de junio del afo
2002, al interior del Batalién 12 Popa, en |a cusl se registrd el deceso de dos (7}
sujetos que, segdn informaciin suministrada per les procesados, ingresaron de

forma clandestina a la guarnicién militar, eon la intencidn da robar mzterial de
Euerra e intendencia.

La segunda, estd delimitada por bo ocurrido en desarrolla de |a milsida tactica

“Tormenta 1", en intermediaciones del municipio de Bosconia-Cesar, cursanda
&l mes de octubre del misme afio, en Iz cual resultaron abatidos 18 presuntos

Integrantes del ELM." (Megrilla y subrayado fuera de tewta)

Es claro ol @ que en decir que la situaciédn factica es la misma que se tratd en el process
judiciz| por concierto para definguir y conacid de las dos actuaciones por que a los sefiores

PAVA ROCHA ORLANDO, DEIBIS SOUD PAEZ TRIANA, ELKIN MANUEL ROMERO PERALTA
¥ JUAN CARLOS ALMANZA SALCEDD los juzgd por ambas conductas junto a mi. Es decir,

fue con pleno conadmiente actud de manera legal wilnerando e principio nem bis in idem

para mi caso particular y de paso materlalizg la negaddn de acceso a Iz Justicia.
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4. Medidas cautelares

Con la exposiddn de motivos arriba ilustrada al sefior(a) Juez(a) de tutela solicita que ante
la inminente violacidn de las normas sustandales y procesales para administrar Justicia

dentre de los procesos judidales v por ks autoridades accionadas en la presente coma son:

1. Conclerto para delinguir

HECHOS: 22-JUN-02 “OPERACION CORAZAY (2 fallecidos) y 26-OCT-02 "OPERACION
TORMENTA 11" (18 fallecidos),

RADICADO EN SUMARIO: 3834 (Fiscalia 14 UNDH-DIH)

RADICADO EN JUZGADO & PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C.
10010704006200900071

RADICADD EN TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C-Sala  Penal:
110010704006200500071-02 (MP. JAIME ANDRES VELASCO MUROZ)

RADICADO EN CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL: 55687 (MP. LUIS
ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA)

L. Homicidio en persona protegida

HECHOS: 22-JUN-02 "OPERACION CORAZA" (2 fallecidos) y 26-DCT-02 "OPERACION
TORMEMNTA 1" (18 fallecidos).

RADICADO EN SUMARIO: 3334 A (Fiscalla 14 UNDH-DIH, misma autoridad investigadora)
RADICADO EN JUZGADO 4 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C.:
110013107004201100062 (2011-62-8)

RADICADO EN TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -Sala Penal: 11001070400420110006205
{MP, JAIME ANDRES VELASCO MURDZ, mismo gue conoco por conderto para delinguir).

Es mas, y todos los procesos que de esas investigaciones se deriven, que on |a actualidad

estén siendo investigados o juzgados y los que a futuro se pudieren abrir con ocasidn de
mis serviclos an el Batallén de Artileria No. 2 La Popa con sede en Valledupar (Cesar),

porque han side repetitivamente vulneradas las garantias judicisles por parte de los

funcionarios Judiciales en diferentes niveles por lo que se hace necesario que se me

otcrguen “medidas cautelares” o "medidas de seguridad” o “medidas de

Fmﬂﬂﬂ:" camo lo indica la Ley 42 de 1086 I:SEPﬂEI’I'I-tII'E l?l. Diario Oficial No, 37.637 de
18 de septiembre de 1986. Por medio de la cual se aprusha |a "Comvencidn Interamericans
sobre Cumplimiento de Medidas Cautelares”, hecha en la Sudad de Monteviden el & de
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mayo de 1979. Ce paso sea dicho, que |25 solicito también para el otro Inculpado en esos

paginarios como lo es AURELIAND QUEJADA QUEIADA,
Ultimos sucesos de atropello...

El 3 de febrero de 2020 el Tribunal Superior de Bogota D.C.-5ala Penal, MP. JAIME ANDRES
VELASCO MURNOZ v los doctores LEOMEL ROGELES MOREND y JOSE JOAQUIN URBAND
MARTINEZ, decidieron: “Primere: Ordenar la suspensién del presente trimite judical, v
remitir por competencia este asunto a la Justicia Especial para la Paz — JEP, 5ala de
Definicidn de Situeciones Juridicas, conforme a la parte motiva de esta providencia.”
Decisitn que fue motivo del recurso de alzada, que a la fecha no ha sido posible ser enviado
4 |2 Corte Suprema de Justicia [después de sels -6- meses y unos dias). Pero obsérvese o
siguiente: A [ solicitud de libertad que decidié el Juzgada Cuarto Penal del Circuito
Espedializade de Bogotd D.C., Dra. NATALIA SOFIA ORTIZ LEMUS, de manera negativa a mis
intereses, -valga fa pena decir que al fin fue enviado como consecuencia de haber sido
elevado un habeas Corpus-, fue decidide por los magistrados VELASCO MUNOZ v ROGELES
MOREND (URBANO MARTINEZ, con permiso). Légicaments en contra de mis pretensiones.
Entonces, si el 3 de febrero hogafio NO ERAN COMPETENTES para desatar el recurso de
apelacion a la sentencia condenatoria del a gua, ahora i son competentes para definir el
recurso de apelacidn de mi solicitud de li r &l mismo despacho judicial a

guo en este proceso por homicldio en persona protegida, Es decir, para ynas cosas NO
SON_COMPETENTES Y PARA_OTRAS S, LOGICO EN LAS QUE ME VULNERAN Mis

DERECHOS. (Un atropello mas] (Anexo auto que envia a la JEP ¢l proceso por FALTA DE
COMPETENCIA, -3 folios- y el auto que confirma la negacion de |a libertad por parte del o

guo -7 falios-).

£l otro suceso es que las autoridades acdonadas se niegan a responder alla la) juez(a) de
tutela. Eso ncurrid en el raso del otro co-procesads, AURELIAND QUEIADA QUEJADA en
dias pasados. Solicito que, sise llega a ese escenario en este caso, se tome a favor mio eee
silencio adminlstrative y se compulsen topias para que sean investigados disciplinaria ¥

penalmente, llegado el caso,

Asl las cosas, la procedenciz de esta accldn constitucional tiene dnime de prosperar en gl
sentido que el daflo causado con |3 persecucidn, investigacidn, juzgamiento y sancidn Dosg
VECES POR LOS MISMOS HECHOS es; 1} Inminente (Ya demostrado con Ia topia de las dos
sentencias condenatorias); 2) Grave (Viola de manera Nlagrante lo ordenade enlos Tratadas
Internacionzles, la Consthucion Politica y el ordenamiento jurldice interno, Benerdndarme
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un estado permanente de zozobra); 3} Urgente (Estoy siende objeto de privacion de mi
libertad de manera ilegal e ilicita por el proceso de homicidio en persona protegida,
ademds, ya pagué mi sancidn penal por concierto para delinguir —adn sin estar vencido en
juicia-); y. 4) Impostergable |El sefior Juez-a constitucional debe poner fin a los efectos
nefastos del actuar ilegal del aparato judicial en mi caso por su extralimitacion en los

paginaries simultaneos por los mismes hechos y con diferente calificacidn juridica).
V. PRETENSIONES
sefior{a] Juez{a) Constitucional de tutela, con los vistos anteriores solicito de su parts:

1) Sea declarada la NULIDAD del proceso por homicidio en persona protegida con
radicados No. 110013107004201100062 (2011-62-B) en el Juzgado Cuartc Penal del
Clreuito EspEtIaiI!a:Iu de Bogotd D.C y No. 11001070400420110006205 en el Tribunal
Superior de Bogotd D.C.-5ala Penal como consecuencia de la violacidn al principio de nom
bis in idem mzterial y ser la sentencia del o quo una via de hecho sustantiva o material al

igual que lo actuado en el Ad guem. Siendo inconstitucional, llegal v en contra de a
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia.

2) Me sea otorgada la libertad dentro del radicado Ne. 11001070400420110006205 en &l
Tribunal Superior de Bogotd D.C.-S5ala Penal, en vista a que he sido atropellado por un actuar

ilegal & inconstitucional por parte de los administradores de justicia en mis procesos

simultaneos, con doble sancidn v por los mismos hechaos, de concierts para delinguir y
icidio en na

3) NO me sea impuesta caucidn pecuniaria alguna, ya que o hice cuando me fue otorgada

la libertad por concierto para delinquir por los mismos hechos:

4] Me sean otergadas las medidas cautelares Para gue no 58 sigan violando mis derechos

fundamentales en las actuaciones procesales de la referencia y las demds que puedan surglr
de elias.

VI. PRUEBAS

1. Resolucion de situacion juridica de 6 de mayo de 2008 bajo el radicado wg 3834
(Concierto para delinquir - Hechos del Batallén La Popa el 22-JUN-02 y 26-0CT-02)

2. Resolucidn de siuacidn juridica de 8 de septiembre de 2009 bajo el radicada No 3839 4

{Hemicidio en persona protegida - Hechos del Batalién La Popa el 22-1UN-07 y JE-ﬂcTﬂz}
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3. Boleta de libertad No. T4-4533-MNS de 29 de agosto de 2018 (TSBré-Sala Penal -
Concierto para delinguirl,

8, Boleta de encarcelamiento Mo. JME-1622-18 de 30 de agosto de 2018 del 14PCEBLA.
[Homicidio en persona protegidal.

5. Sentencia de 6 de septiembre de 2013 del IGPCERLA. (Conderto para delinquir),

6. Sentencla de 14 de marzo de 2019 de| TSBta-Sala Penal. (Concierto para delinguir-
Hechos de! Batalidn La Pope ef 22-IUN-02 y 26-0CT-02Z).

7. Sentencia de 31 de mayo de 2019 del J4PCEBta. (Homicidio en persona protegida -
Hechos del Batalldn La Popa e 22-JUN-02 y 26-DCT-02).

8. Auto del 3 de febrera de 2020 del Tribunal Superior de Bogotd D.C.-5ala Penal, MP. JAIME
ANDRES VELASCO MUROZ. (Falta de competencia en el proceso por homicidio an persons
protegida)

8, Auto de 12 de agosto de 2020 del Tribunal Superior de Bogota D.C.-5ala Penal, MP. JAIME
ANDRES VELASCO MUROZ. (5i tiene competencia para r selisitud d

proceso por homicidio en persona protegida)

Estas serdn adjuntades parclalmente dentro del cuerpo de [a accidn de tutela otras como

ARBXDE.
VIL NOTIFICACION

Parz tales efectos sirvase dirigic las respectivas comunicaciones & |a Circel v Penitenciaria
de Alta y Media Seguridad para Miembros de fa Fuerza Publica "CPAMS-EIEPD”, celda C-2-
7. Cantén Militar Caldas, Puente Aranda, Bogotd D.C. vy correo  electronice
igomezs1986@yahoo,.com

Del sefioria) Juez(a) Constitucianal,

COMCIEATO PARA DFLINOUIR BN 32 FOLIOS

1.7 CASO WOMBCHID EN PERSOMNA PROTEGIDA EN 15 FOLE}S

1.3 PFALTA DE COMPETENCIA (VEL TSETA-SALA PENALTY EN 10 FOLIDS
TOTAL FOLIOS: B1 {34 CUEAPO DE LA ACCION ¥ 47 EN ANEXDS)
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