Bogotia D.C., Septiecmbre 29 de 2020

Seiores:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE DECISION PENAL
GRUPO TUTELAS (REPARTO)
La ciudad.

Referencin  : ACCION DE TUTELA.
Accionante : EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ

Accionadas : TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.- SALA DE DECISION PENAL
M.P. Dra. XENIA ROCIO TRUJILLO HERNANDEZ

: JUZGADO VEINTISIETE (27) PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

: JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) PENAL MUNICIPAL
CON FUNCION DE GARANTIAS DE BOGOTA D.C.

: FISCALIA DIECISEIS (16) LOCAL DELLEGADA ANTE LOS
JUZGADOS PENALES MUNICIPALES DE BOGOTA D.C.

Asunto : PRESUNTA VULNERACION A LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES AL DERECHO DE PETICION, EL DEBIDO PROCESO
Y EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y LA DEFENSA

Respetado Magistrado:

EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ Colombiana, persona mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 98’712.346 expedida en Bogota
D.C; vecina, domiciliada y actualmente privada de la libertad en la Pabellén
Libertad de la Cdarcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres de Bogota D.C y
correo  electronico: edwinjulian.puerla@gmail.com; obrando en nombre,
representacion, causa propia y accionante; al H. Magistrado con todo respeto y
por medio del presente escrito y de acuerdo a lo normado en el articulo 86 de la
Constitucién Politica de Colombia y reglamentada por el Gobierno Nacional a
través del Decreto Especial 2591 de 1991, Decreto Reglamentario No. 306 de
1992, Ley 190 de Junio de 1995, Ley 393 de Julio de 1997, Ley 472 de Agosto de
1998, Decreto No. 1382 de Julio del 2000, Decreto 1477 de Agosto del 2000 y
demas normas concordantes; comparezco ante el H. Magistrado (Reparto), para
instaurar ACCION DE TUTELA en contra del TIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SALA DE DECISION PENAL - MP.
Dra. XENIA ROCIO PUERTA GONZALEZ , cl JUZGADO VEINTISIETE (27)
EPNAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.
el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
GARANTIAS DE BOGOTA D.C. la FISCALIA DIECISEIS (16) LOCAL DELEGADA
ANTE LOS JUZGADOS PENALES MUNICIPALES DE BOGOTA D.C. — UNIDAD
DE INDIVIDUALIZACION Y JUICIOS y/o a quienes hagas sus veces y/o a
guienes corresponda, para que se garanticen mis derechos fundamentales al
Derecho de Peticion, al Debido Proceso y el acceso a la administracion de
Justicla y la defensa, consagrados e¢n el articulo 29 y s.8. de nuestra
Constitucion Nacional y con argumento en los siguientes:
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ANTECEDENTES FACTICOB

El dia Veintisiete (27) del mes de Noviembre del nno de Dos Mil diecinueve
(2019); i capturado en Nagrancin y puesto a Disposicion de ln autoridad judicial
competente, dentro de ln noticin criminnl No. 11001 60 00 023 2019 07200 00,
por el presunto delito de hurto calificado y agravado.

El din Veintiocho (28) del mes de Noviembre del afo de Dos Mil diecinucve
(2019); el Juzgado Cuarenta y Nuecve (49) Penal Municipal con funciones de
control de Garantins de Bogotla D.C., me realizo las audicncias concentradas de
Legalizacion de Captura (Art. 297 C.P.), por cl delito de Hurto Califlcado y
agravado, Escrito de acusacion, con aceptacion de cargos y sin recursos; e
Imposicion de Medida de Aseguramiento (Art. 308 C.P.), consistente en detencion
intramural, sicndo remitido a la Carcel Distrital de Varones y anexo de Mujeres
de Bogota D.C.

El dia Veintinueve (29) del mes de Noviembre del afio de dos Mil diecinueve
(2019); la Fiscalia Dclegada presentd escrito de acusacion, sin aceptacion de
cargos, que por reparto le fue asignada al Juzgado Veintisiete (27) Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Bogota d.c.

El dia Tres (03) del mes de Marzo del afio de Dos Mil Veinte (2020); el Juzgado
Veintisiete (27) Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Bogota D.C.,
imparte legalidad al allanamiento a cargos realizado por el procesado, anuncia el
sentido del fallo condenatorio y corre traslado del articulo 447 del c.p.p.

El dia Veinticuatro (24) del mes de Marzo del afio de Dos Mil Veinte (2020); el
Juzgado Veintisiete (27) Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Bogota D.C., realizd la audiencia de Individualizacion pena y sentencia,
condenandome a la pena principal de setenta y dos (72) meses de prision como
coautor del delito de Hurto Calificado y Agravado y pena accesoria igual al tiempo
principal de inhabilidad de derechos y funciones publicas, negando los
subrogados penales por expresa prohibicion legal , informa a la victima sobre
incidente de reparacion integral, ordena librar comunicaciones.

El dia Veintiocho (28) del mes de Abril del ano de Dos Mil Veinte (2020); el
Juzgado Veintisiete (27) Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C., concede el recurso de apelacion interpuesto por el suscrito v ordena
remitir al Tribunal superior del distrito Judicial de Bogota — sal a penal para los
fines y los tramites legales pertinentes.

El dia Cuatro (04) del mes de Mayo del aino de Dos Mil Veinte (2020); las
diligencias fueron remitidas mediante oficio No. 3950 al Tribunal superior de
Bogota D.C. — Sala de Decision Penal, que por reparto le correspondio a la M.P.
Dra. XENIA ROCIO TRUJILLO HERNANDEZ.

El dia Veintisiete (27) del mes de Mayo del afio de Dos Mil Veinte v leida el dia
Primero (1°) del mes de Junio del afno de Dos Mil Veinte (2020); la M.P. Dra.
XENIA ROCIO TRUJILLO HERNANDEZ, RESUELVE:

Primero.- CONFIRMAR la sentencia emitida el 24 de Marzo de 2020 por el
Juzgado Veintisiete (27) Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Bogotd D.C. en contra de EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ como coautor
del delito de Hurto Calificado y agravado por las razones esbozadas en la
parte motiva de esta decision

Segundo.- ADVERTIR que contra esta sentencia procede el recurso de
casacion

Tercero.- Devolver la actuacién al Juzgado de origen para lo de su cargo, una
vez quede en firme la determinacién, se libra acta de notificacion.
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El din Treinta (30) del mes de Julio del ano de Dos Ml veinte (2020); se allegd
memorinl del Senor EDWIN (JULIAN PUISRTA QONZALEZ interponiendo recurso
de casacion, un original y dos copins,

El dia diez (10) del mes de Agoato del ano de Dos Ml Veinte (2020); el proceso
pasa a seccion nl, proceso interponen cnsacion, se remlite a secclon nl por correo
clectrdnico

CONSIERACIONES JURIDICAS DE LA PRESENTE ACCION

1. Competencia

De conformidad con lo previsto en los articulos 86 y 241-9 de la Carta Politica y
en los articulos 31 a 36 dcl Decreto 2591 de 1991, la Corte Constitucional es
competente para conocer de los fallos materia de revision,

2. Presentacién del caso y planteamiento del problema juridico.

Sca la oportunidad de presentar un respetuose saludo a todos los intervinientes
cn la presente accion de tutela y paso seguido hago el planteamiento del caso:

En primer lugar:

Su Senoria desde el omento en que se me nombro un defensor piiblico, no tuve la
asesoria juridica suficiente para mi defensa, no me informé en debida forma
sobre el verdadero alcance de realizar una aceptaciéon de cargo y realizar un
preacuerdo con la Fiscalia y realizar una reparacion integral a la victima antes de
la audiencia de acusacion

La diferencia radica en que el tiempo de condena es totalmente diferente
situacion que voy a darme cuenta al momento de proferirse la sentencia
condenatoria ya que se me explicd posteriormente que al haber hecho el
preacuerdo la sentencia condenatoria seria de los mismos 76 meses y que tendria
una rebaja de hasta las tres cuartas (3/$) cuarta pastes al realizar la reparacion
integral, es decir, que la sentencia condenatoria estaria entre los 18 meses de
prision, teniendo en cuenta los disminuyentes de dosificacion punitiva.

O como también se hubiese podido Megar a un principio de oportunidad al no
registrar antecedentes penales.

En Segundo Lugar:

La victima en ningiin momento presentd a la fiscalia los dafios y perjuicios los
taso

Sin embargo existe un dictamen judicial, de perjuicios el cual no se tuvo en
cuenta por el sefior juez fallador ya que manifiesta que no se acredito la
idoneidad técnico cientifica del perito v se desconoce el grado de aceptacion de las
conclusiones alli consignadas.

Razén por la cual no se dio aplacacion al articulo 260 del c.p., alectado el debido
proceso y en forma direcla la dosificacion de la pena al no ser merecedor de la
rebaja de pena por reparacion integral.

En tercer lugar:

El Juez, ni la fiscalin nunca indagaron si la victima estaba de acuerdo con la
reparacion realizada a linde ser tenida en cuenta o haberse determinado para que
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el infractor pudiese haber modificado ln reparacion integral para haber sido
tenida en cuenta.

Esta carga procesal cstaba por cuentn de ln fiscalin, ¢l determinar los dafios y
perjuicios ocasionados a la victima en un principio, sin que se refutara por
ninguno de los sujetos procesales al momento de realizarse la reparacion integral
por el condenado.

La fiscalia nunca indago a la victima si ya se sentia indagada mucho menos el
aqui condenado ya que no tiene acceso a la victima por seguridad de la misma.

Estas falencias, tanto de la fiscalia, como del perito, como del jucz fallador
conllevaron a que sc presentara una sentencia condenatoria de72 meses y no se
haya realizado la rebaja de conformidad con al articulo 269 del c.p.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

» El debido proceso:

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas".

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas pro-pias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aiin cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se haya declarado judicialmente
cul-pable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un
abogado escogido por ¢l, o el de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a
presentar pruebas y a controvertir las que se aleguen en su contra; a impugnar la
sentencia con-denatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso”.

La doctrina define el debido proceso corno todo el conjunto de garantias que
protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguren a lo largo
del mismo una recta y cumplida Administracion de Justicia, al igual que la
libertad, la seguridad juridi-ca y la fundamentacion de las resoluciones judiciales
proferidas conforme a derecho.

El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad propio
del es-tado de derecho y excluye, por consiguiente, cualquier accion contra legem
o practer le-gem. Como las demas funciones del Estado, la de administrar justicia
esta sujeta al im-perio de lo juridico, solo puede ser ejercida dentro de los
términos establecidos con an-telacién por normas gencrales y abstractas que
vinculan positiva y negativamente a los servidores publicos. Estos tienen
prohibida cualquier accién que no esté laboralmente prevista y tinicamente puede
actuar apoyandose en una previa atribucién de competen-cia. El derecho al
debido proceso es ¢l que ticne toda persona a la recta administracién de justicia.

Es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos, condiciones y
exigen-cias necesarias para garantizar la efectividad del derecho material.

Dentro de los principios fundamentales del debido proceso recogidos
expresamente en la nueva Constitucion se encuentra el de que toda persona tiene
derecho a promover la actividad Judicial para solicitar la proteccion de sus
derechos e intereses legitimos. El articulo 229 de la Constitucién dispone:
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» Se garantizsa el derecho de toda persona para acceder a la
administracién de Justicia",

La Constilucion impone los principios del debido proceso no solo a las
actunciones de In Rama Judicial, sino a todas las realizadas por las autoridades
para el cumplimiento de los cometidos eslatales, la prestacion de los servicios
publicos y la efectividad de los derechos e intereses de los administrados.

Este derecho es de aplicaclon inmediata conforme a lo dispuesto en el articulo 85

de la Carla, vincula a todas las auloridades y conslituye una garantia dc
legalidad procesal que preiende dentro de sus fines proteger a los individuos en
su dignidad, personali-dad y desarrollo [rente a eventuales arbitrariedades
amparadas en ¢l ejercicio del poder,

» Nadie podra ser juzgado dos veces por los mismos hechos:

La Honorable corte Suprema de Justicia en muchas oportunidades ha reiterado,
que:

«Establece el articulo 29 de la Constitucion Politica que toda persona tiene
derecho a no ser juzgada dos veces por ¢l mismo hecho.

Ademas, los articulos 8° del Cadigo Penal y 19 del Codigo de Procedimiento Penal
(Ley 600 de 2000), contemplan el principio de prohibicion de doble incriminacion
y el respeto de la cosa juzgada como ejes del proceso penal.

Tales normas imponen que a nadie se le impute mas de una vez la misma
conducta punible salvo lo establecido en los instrumentos internacionales y
ademas, que “la persona cuya situacion juridica haya sido definida por sentencia
ejecutoriada o providencia que tenga la misma fuerza vinculante, no sera
sometida a una nueva actuacion por la misma conducta”.

[...]

También se ha ocupado esta Corporacion de resaltar las caracteristicas
esenciales de la garantia fundamental del non bis in idem. Asi, en la sentencia de
casacion del 26 de marzo de 2007, radicado 25629, sostuvo lo siguiente:

“Esta genérica expresion latina (Non bis in idem) de una institucion seguramente
de origen griego, se traduce como no dos veces sobre lo mismo o no dos 0 mas
veces por la misma cosa.

Comprende varias hipdtesis.

Una. Nadie puede ser investigado o perseguido dos o mas veces por el mismo
hecho, por un mismo o por diferentes funcionarios. Se le suele decir principio de
prohibicion de doble o multiple incriminacion.

Dos. De una misma circunstancia no se pueden extractar dos o mads
consecuencias en contra del procesado o condenado. Se le conoce como
prohibicion de la doble o multiple valoracion.

Tres. Ejecutoriada una sentencia dictada respecto de una persona, ésta no puede
ser juzgada de nuevo por el mismo hecho que dio lugar al primer fallo.

Es, en estricto sentido, el principio de cosa juzgada.
Cuatro. Impuesta a una persona la sancion que le corresponda por la comision

de una conducta delictiva, después no se le puede someter a pena por ese mismo
comportamiento. Es el principio de prohibicion de doble o multiple punicion.
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Cineco. Nadie puede  ser pernepguddo, investigndo,  Juzgndo ol sonelonado
pluralmente por un hecho que en estricto sentldo es tinleo, Se le denomine non
bis in idem mnterinl.”

Posteriormente, en decision C81 8P, 29 de noviembre de 2010, Rad, Y1AB2, be
nlirmo:

*131 principio non bis in fdem precisa de tres presupuestos de ldentidad: En el
sujeto (eadem personne), el objeto (endem res) y In causn (eadem cnusn),

El primero exige que el mismo individuo  sen ineriminado en dos o mita
actuaciones; ¢l segundo, In identidnd de objeto, requiere que el factum motivo de
imputacion sea igual, ain si el nomen furis ea diverso; y el tercero, In fdentidnd
cen la causa, postula que In génesls de los dos o mis diligencinmientos sen In
misma”,

Tras esa descripeion jurisprudencinl de Ins pgaranting fundamentnles de cosa
juzgada y non bis in idem, es posible concluir que cuando en un tramite procesal
se afecten tales axiomas, se configura una causnl de extincion de ln nccion penal,
que imposibilita continuar con In netuacion,

Por esa mazon, In vulneracion del non bis in idem ha sido contemplada como uno
de los cventos a los que sc reliere ¢l legislador en ¢l numeral 9° del articulo 82 del
Codigo Penal, como causal de extincion de la accion penal, pucs si un asunto fue
resuclto definitivamente mediante decision judicial, sc imposibilita ¢l inicio de
una nueva causa criminal o la continuacion de una ya inicinda, cuando se
constata la concurrencia de las tres identidades arriba reseniadass.

» Derecho De Defensa - Garantia De Rango Constituclonal:

En similares circunstancias la Corte Suprema ha expresado: - Garantia
intangible, permanente y real «La asistencia juridica procesal por un profesional
del derecho calificado, hace parte de las garantias [fundamentales que se
enmarcan en el articulo 29 de la Constitucion Politica nacional; en el canon 8,
numeral e) de la Ley 906 de 2004; en el precepto 14, numeral ¢) del Pacto
Internacional de Derechas Civiles y Politicos y; en la disposicion 8, numeral 2°,
litcrales d) y ¢) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, pactos
internacionales aprobados en el orden interno por las Leyes 74 de 1968 y 16 de
1972, respectivamente.

Jurisprudencialmente, se ha reiterado que el derecho a la defensa “constituye
una garantia de rango constitucional, cuya eficacia debe ser vigilada y procurada
por el funcionario judicial,...”, que se caracteriza por ser intangible, real o
material y permanente. La intangibilidad se predica de su caracter de
irrenunciable, por cuanto debe el procesado designar un abogado de confianza y,
en caso de que ¢ste no pueda o no quicra, es obligacion ineludible del Estado
asignarle un defensor de oficio o publico.

Es real o material cuando ¢l actuar del defensor corresponde a actos tendientes a
contrarresiar las teorins de In Fiscalin ¢n ¢l marco de un proceso adversarial,
amparado por el principio de igualdad de armas, de manera tal, que no es
garantia del derecho a Ia defensn In sola existencin nominal de un profesional del
derecho.

Se predica que el derecho a la asistencin letrada es permanente, pues debe ser
ininterrumpido durante el transcurso del proceso, es decir, tanto en Ia
investigacion como en el juzgamiento. Por lanto, In no satisfaccion de cualquiera
de estas caracleristicas, al ser esencinles, deslegitima el tramite cumplido e
impone In declaratorin de nulidad, una vez evidencinda y comprobada su
trascendencias,

Escaneado con CamScanner



«La violncion al derecho o la defensa real o minterinl, se configura por el abaolutn
estado de abandono del defensor, esto es, una situnclon de indefension generada
por la inactividad categoricn del abogado, por lo que no basta, de carn n I
prospetidad  del cargo, con In simple conviceion  de que la asistencia  del
profesional del derecho pudo haber sido mejor, toda vez fque se tiene decantado
que Ia esteategin defensiva varia segin el estilo de cada profesional, en el
entendido de que no existen férmulns uniformes o estercotipos de accion. Es
decir, I simple disparidad de criterios sobre un punto no tiene la fuerza de
configurar una violacion al estudindo derechos.

+En materia probatoria, se ha establecido que invocar Ia violacién del derecho a la
defensa en casacion requicre que el demandante enuncie las prucbas que dejaron
de practicarse por omision del abogado defensor, con indicacion de su
pertinencia, conducencia y utilidad, asi argumentacion tendiente a evidenciar la
posibilidad de haber sacado adelante una defensa mas favorable al procesado.

En jurisprudencia reciente, esta Corporacion advirtié que la falta de aptitud del
abogado en la solicitud de pruebas en el curso de la audiencia preparatoria
genera por si misma una vulneracion inadmisible al derecho de defensa [...].

[--]

En este sentido, la legitimidad del fallo depende de la verdad procesal de sus
presupuestos, los que a su vez se derivan de la paridad de las partes en el
contradictorio, es decir, de la puesta a prueba de sus teorias del caso, a través de
su efectiva exposicion a refutaciones y a contrapruebas, producidas por una
defensa dotada de poderes analogos a los de la acusacion.

La Sala, de tiempo atras, ha dilucidado el rol del defensor en el nuevo sistema
penal acusatorio, y lo ha contrastado con el de la Ley 600 de 2000, asi.|...]

[-..] €l derecho a la asistencia letrada pretende evitar desequilibrios entre los
contradictores que puedan generar como resultado la indefension y, en
consecuencia, desde la 6ptica adversarial, promueve que las partes en contienda
se opongan mutuamente a las pretensiones sustentadas del contrario.

Finalmente, ¢l derecho a la asistencia lctrada dcbe tenerse como cercenado
cuando la defensa ejercida en concreto se revela determinante de indefension,
puesto que su estatus fundamental impide reducirlo a la simple designacion de
un abogado que represente los intereses, si redunda en una manifiesta ausencia
de asistencia efectiva.

[...] El derecho a la defensa se halla inescindiblemente vinculado con el derecho a
probar, por ello, la justeza y la legitimidad de la sentencia es inconcebible al
margen de la existencia de una posibilidad real de incidir probatoriamente en el
esclarecimiento de los hechos; en este sentido, el derecho que le asiste a la
defensa a solicitar y a que le decreten las pruebas requeridas, constituye un
presupuesto inexcusable del derecho al juicio justo.

La audiencia preparatoria cs, justamente, ¢l acto procesal por excelencia para
realizar las solicitudes de las pruebas que habran de practicarse en el juicio oral.
Por tal molivo, la legislacibn exige que el procesado deba estar asistido durante
esta diligencia por un profesional del derecho, que, como se ha dicho en el
apartado anterior, debe ser idoneo para la representacion de los intereses que se
le confian, lo cual implica, entre otras cualidades, que sea depositario de los
conocimienio y las habilidades necesarias para asegurar que el juicio sera un
escenario contradictorio, en ¢l que su representado pueda ejercitar plenamente el
derecho a la defensa, bien sea por medio de la practea de la prueba postulada y
admitida en la audiencia preparatorin o, confrontando y contradiciendo las
arrimadas por su contraparie,

Esta cualificacion del defensor resulta relevante si se tiene en consideracion que
no basta con que se mencione la prueba que se desea practicar, sino que es
necesario que se justifique su conducencia y pertinencia, por cuanto la norma
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legal establece las reglns que debe ohservag el fues reapecto de lnn nallciindes
probatorins que se realizan en I nudiencin preporatorin, entie ng (que a0
encuentra, que su decreto esté condicionndo n que catna ae relleran o loa heehos
de In acusacion, v que se adecien n lns replna de pertinencin v nelmiaihilicaed, 1o
cual hace inexorable unn argumentacion en tal sentido por parte del defenaors,

‘Respecto de Ins abservaciones que debin renllzar In defensn nl descubrimiento
probatorio de I fiscalin, In Corte evidencin su falta de preparacion, en tanto no
revisd los respectivos documentos con In debida antelnclon que In gravedad del

caso demanda, sino que estn Inbor se desarrolld dentro de In misma audiencia
preparatona.,

Recuerda 1a Sala que el articulo 175 de In Ley 906 de 2004 establece que la vista
preparatoria debe iniciarse dentro de los 45 dins siguientes a In audiencia de
formulacion de acusacion, término mns que prudente para que lag partes la
preparen adecuadamente. En el sub judice, el término que transcurrio entre uno
¥ olre acto procesal se extendio mas de un ano -de 9 de octubre de 2013 a 21 de
noviembre de 2014, por cuanto argumentar que la defensa no pudo estudiar el
material procesal sino hasta el mismo din en que se llevo a cabo la audiencia,
cvidencia notablemente su (alta de interés en el proceso y de una oOptima
preparacion de la defensa de la acusada.,

Aun cuando la jurista solo acudio a la audiencia preparatoria en calidad de
apoderada suplente, su actuacion es disciplinariamente contraria a la de un
I profesional del derecho diligente y acucioso, pues el hecho de que solo ocho dias

antes de la audiencia preparatoria se interesara en recoger la documentacion que
habia solicitado hacia dos meses asi lo revela.

De igual modo, la afirmacién realizada por la letrada, segun la cual “la fiscalia no
ha entregado la cadena de custodia de los elementos anteriormente mencionados
en el escrito de acusacion”, le permite a la Sala advertir el desconocimiento que

¢sta ticne respecto de la materia, pues bien tiene decantado la Sala que la cadena
de custodia:

-.. €s el conjunto de procedimientos encaminados a ascgurar v demostrar la
autenticidad de los elementos materiales probatorios vy evidencia fisica. Esta
conformada, entonces, por los funcionarios y personas bajo cuya responsabilidad
se encuentren elementos de conviccion durante las diferentes etapas del proceso;
s¢ inicia con la autoridad que recolecta los medios de prucba desde ¢l momento
€n que se conoce la conducta punible, y finaliza con el jucz de la causa y los
diferentes servidores judiciales. Asi, al momento de recolectar las evidencias -
llamadas a convertirse ¢n prueba cn el juicio oral- es necesario registrar en la
correspondicnte acta la naturaleza del elemento recogido, el sitio exacto del
hallazgo y la persona o funcionario que lo recogio, asi como los cambios que
hubiere sufrido en su mancjo.”

» Procedencia y Legitimidad

Esta accion de tuleln es procedente de conformidad con lo establecido en los
articulos 1°, 2%, 5" y 9° del Deereto 2591 de 1991, ya que lo que se pretende es
que se garantice mi derecho fundanmentnl al debido proceso y toda vez que la
pelicion consiste en una orden parn que nquél respecto de quien se solicita la
tutela actie o se abstengn de hacerlo segun el inciso 2* art. 86 de ln C.P. siendo
unicamente aceptables como otros medios de defensa judicinl, para los fines de
exclusion de ln accién de tuteln, nquellos que resulten aptos para hacer electivo el
derecho, es decir, que ne tienen tal cardcler los mecanismos que carezean de
conducencia y eficacin juridicn para ln renl garantin del derecho.

La existencin de otro medio de defensa ha sido reiteradamente explicado por la
H. Corte Consttucional, en el sentido de que no slempre que se presenten varios
mecanismos de defensn, In tuteln resulta improcedente. Es necesario ademas una
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ponderacion de cficacia de los mismos a partir de In cunl se concluya que alguno
de los otros medios cxistentes, es tan clicnz parn In proteceion del derecho
fundamental como In accion de tuteln mismn y en (al sentido en la sentencia T-
526 del 18 de septiembre de 1992, Saln Primern de Revision, manifesio;

"... Es claro entonces que el otro medio de defensa judicial a que alude el articulo
86 debe poscer necesariamente, cunndo menos, la misma eficacia en materia de
proteccion inmedintn de derechos constitucionales fundamentales que, por
naturalezn, tiene In nccion de tutela. De no ser asi, se estarin hacicndo
simplemente una burda y mecdnica exégesis de la norma, en abierta
contradiccion los principios vigentes en materia de efeclividad de los derechos y
con desconocimicnto absoluto del querer expreso del constituyente.”

Para los efectos de que lrata el articulo 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991,
manifiesto bajo juramento que, con anterioridad a esta accion no he promovido
accion similar por los mismos hechos.

CONCLUSIONES

En definidas cuentas su Sefioria, los yeros que se han causado no han sido por
culpa del aqui infractor sino del aparato jurisdiccional, por parte de la fiscalia y
del juzgado fallador.

Razones suficientes por las cuales no se tuvo en cuenta la reparacion integral.

PRETENSIONES DE LA ACCION DE TUTELA

Al H. Magistrado de conocimiento, con todo respeto le solicito se sirva TUTELAR
mi derecho fundamental vuinerado, al EL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, de acuerdo a la parte motivada de la presente
accion.

Consecuencialmente;

Ordenar a la entidad accionada, se sirva MODIFICAR la sentencia condenatoria
del dia Veintiocho (28) del mes de Abril del ane de Dos Mil Veinte (2020), proferida
por el Juzgado Veintisiete (27) Penal Municipal con funcion de conocimiento de

Bogota d.C. dentro del radicado No. 11001 60 00 023 2019 07200 00. Con el
fin de que se aplicacién al articulo 269 del c.p.

PRUEBAS
Solicito al Sefior Juez de conocimiento, se tenga como pruebas las siguientes:

Documentales:

v Copia reportes pagina Web - Rama Judicial.

Testimoniales:

Solicito se senale fecha y hora con antelacion, con el fin de que scl!:scuct}c al
suscrito Sefior EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ, en declaracion bajo la
gravedad del juramento sobre los hechos materia de esta Accion de Tutela.

Oficiosas:

Solicito se sirva oficiar a las entidades accionadas para que aleguen copia de las
sentencias condenatorias de primera y segunda instancia, el dictamen pericial y

copia de la denuncia.
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Pericinles:

Las que cl despacho a su digno cargo se sirva ordenar con el fin de determinar la
gravedad de la amenaza y se puedan tomar las medidas urgentes que sean del
caso.

DERECHO
Con fundamentos de derecho, invoco los siguientes textos legales:

Los articulos 13 y 86 de la Constitucion Politica de Colombia; el Decreto Especial
2591 de 1991, Decreto Reglamentario No. 306 de 1992, Ley 190 de Junio de
1995, Ley 393 de Julio de 1997, Ley 472 de Agosto de 1998, Decreto No. 1382 de
Julio del 2000, Decreto 1477 de Agosto del 2000, Acuerdo 79 de enero 20 de
2003.

JURAMENTO
Bajo juramento afirmo que no he iniciado accion de tutela por este concepto ante
otro despacho judicial a la presentacion de ésta y que todo lo aqui manifestado es
cierto.
NOTIFICACIONES
El Accionante: Sefior EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ las recibiré en el

pabellén libertad de la Carcel distrital de Varones y Anexo de Mujeres de
Bogota D.C y correo electronico: edwinjulian. puerta@gmail.com.

Del H. Magistrado, con toda admiracion, respeto y acatamiento;

Atentamente,

EDWIN JULIAN PUERTA GONZALEZ
C.C. No. 98’712.346
Accionante — Condenado.
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