Senores
MAGISTRADOS
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA PENAL

E.S.D.

TONY ALBERTO JIMENE& EFRES abogado con tarjeta profesional No. 56324,
identificado con la cédula deEEdadanla No. 13.819.769 de Bucaramanga, presento accién

de tutela contra el Tribuna
Barajas, Luis Jaime Gonzal

uperior de Bucaramanga, Magistrados Jesus Villabona
rdila, y Juan Carlos Diettes Luna por violacién del derecho

fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Nacional.

HECHOS QUE MOTIVAN LA ACCION CONSTITUCIONAL:

1-

En mi condicién de abogado defensor presenté recurso de apelacién contra la
sentencia proferida por el juzgado octavo penal municipal con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, de fecha veintiocho (28) de mayo de dos mil veinte
(2020).

El recurso correspondié para su conocimiento al Tribunal Superior de Bucaramanga
sala penal, integrada por los magistrados mencionados, el tribunal resolvié el
recurso de segunda instancia mediante providencia primero (1) de julio del dos mil
veinte (2020).

Durante el tramite de la segunda instancia no recibi notificacién alguna, se me
notificd Unicamente la sentencia el dia seis (6) de julio del dos mil veinte (2020). La
inexistencia de notificacion alguna viola el DEBIDO PROCESO, las formas propias
de cada juicio. El articulo 179 del cédigo de procedimiento penal sefala “si la
competencia fuese del Tribunal Superior el magistrado ponente cuenta con diez (10)
dias para registrar el proyecto y cinco (5) la sala para su estudio y decisién. El fallo
sera leido en audiencia en el término de diez (10) dias. Y el articulo 171 “cuando se
convoque a la celebracién de una audiencia o deba adelantarse un tramite especial,
debera citarse oportunamente a las partes, testigos, y deméas personas que deban

. intervenir en la actuacién.

El dia doce (12) de septiembre del afio dos mil dieciséis (2016) presenté demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién — Rama Judicial- Consejo
Superior de la Adjudicatura en procura de obtener la nulidad del acto administrativo,
contenido en la resolucién No. 17 expedida el catorce (14) de marzo del dos mil
dieciséis (2016) por la Sala Plena del Tribunal Superior de Bucaramanga, mediante
la cual se me retir6 del cargo de Juez Promiscuo Municipal del municipio del Cerrito
Santander, proceso que se encuentra en la actualidad en el Tribunal Administrativo
de Santander. Es decir, considero que existia impedimento por parte de los
magistrados, Jesus Villabona, Luis Jaime Gonzélez, Juan Carlos Diettes, estaba
pendiente de que se declara el impedimento, situacién que se sabe Ginicamente con
su declaracion o cuando se decide continuar con el proceso sin declararlo, si se me
hubiese notificado al menos la audiencia de lectura del fallo hubiese podido
presentarlo, junto con memorial de argumentacién juridica, para conocimiento y
analisis de los funcionarios judiciales dentro de la actuacién procesal. Pero ante la
ausencia total de notificaciones, solo pude hacerlo con posterioridad a la sentencia,
cuando ya no tenia relevancia juridica y era algo banal e inane para los efectos
procesales perseguidos y reitero tampoco pude presentar algunos argumentos
juridicos que pretendia se tuvieran en cuenta en la actuacién procesal. :

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA SENTENCIA

Considero que se estructuran los requisitos de procedibilidad de |a accién de tutela como
lo sefialo a continuacién. Generales:

A- Relevancia Constitucional: En este caso se ha vulnerado el derecho al debido

proceso, el cual se ha sefialado como derecho fundamental de toda persona a tener
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proceso publico y expedito en el cual se le reconozcan todas las garantias
[&dstancias y procesales, desarrollado ante una autoridad competente, que acttie

a1} independencia e imparcialidad y sin tener en cuenta consideraciones distintas
'@ §@s previstas en la ley. Los principios del debido proceso deben aplicarse a toda
Bigse de actuaciones judiciales y administrativas. Y constituyen como lo indica la
N Adrisprudencia un presupuesto para la realizacién de la justicia como valor superior
- del ordenamiento juridico.

B- Agotamiento de los medios de defensa judicial: Por tratarse de sentencia de
segunda instancia, no eran procedentes los recurso, mas sin embargo, a pesar de
que no tenia ningin objeto presenté por no dejar como se dice popularmente la
recusacion. Pero mi intencién no era el pronunciamiento sobre ello sino con el fin
de PONER EN CONOCIMIENTO DEL TRIBUNAL SUPERIOR QUE NO RECIBI
NQTIFICACION ALGUNA, NI SIQUIERA DEL AUTO QUE CITA AUDIENCIA
PUBLICA PARA LECTURA DEL FALLO. Y le solicito que se sanee la actuacion.
Pero sobre esta peticion que considero vital, esencial, fundamental de estirpe
constitucional, no hubo ningin pronunciamiento de parte de los magistrados de
conocimiento. En otras palabras pongo en conocimiento del Tribunal la violacién
del debido proceso. Pero sobre esta situacion fundamental reitero no hubo ninguin
pronunciamiento ni por los magistrados de conocimiento ni por los magistrados
Guillermo Angel Ramirez, Martha Lucia Rueda y Héctor Salas Mejia a quienes se
les envi6 para su decision la recusacion, total mutis en el foro, no se cumplié con lo
ordenado en el citado articulo 171 del Codigo de Procedimiento Penal. Norma de
orden publico de cumplimiento obligatorio de los asociados y su omisién crea
violacién contundente y grave del debido proceso, se hizo caso omiso como consta
en las providencias que se me notificaron el veintitrés (23) y veintisiete (27) de julio
del aflo en curso.

C- Inmediatez: La Accién cumple con el requisito de la inmediatez, ya que se
interpone dentro el término legal, término razonable y proporcionado a partir del
hecho que origind la violacién.

D- Irregularidad Procesal: La irregularidad procesal es la ausencia de notificacién de
. las providencias, afectacién del debido proceso que obviamente tiene un efecto en
el desarrollo de toda la actuacién ya que no se permitié dentro del tramite de ella,
presentar las acciones que se estimasen pertinentes recusacién, argumentos
juridicos, y el pronunciamiento sobre ellos estarian igualmente sometidos a las
acciones de defensa, el derecho a controvertir y presentar lo que se considere
pertinente incluido dentro de ello el derecho de amparo constitucional.

E- Identificacion de manera razonable tanto de los hechos que generaron la
vulneracién como los derechos vulnerados:

-
'

No se trata de sentencia de tutela.

Los hechos que generaron la vulneraciéon como se ha manifestados es la ausencia de
notificaciones de las providencias judiciales y el derecho vulnerado ostensiblemente es el
de el debido proceso y no fue posible alegarlo dentro del tramite judicial ya que como le he
iterado no se me notificaron, Unicamente me notificaron la sentencia cuando ella se produjo.

Requisitos especificos: Considero que existen los siguientes requisitos especificos:

a- Defecto procedimental absoluto , '
Por cuanto al no notificarse las actuaciones judiciales, el Tribunal Superior de Bucaramanga
actué completamente al margen del procedimiento establecido.

b- Violacién directa de la Constitucion:
Al quebrantarse sin el minimo pudor un derecho considerado de estirpe constitucional
fundamental como es el debido proceso existié una violacién directa de la Constitucion.



PETICION:

dicado’solicito muy respetuosamente a los honorables magistrados se me tutele el
' debido proceso para poder intervenir en él con el respeto a las formas propias

PRUEBAS:

A- Por tratarse de una omision no tengo pruebas sobre ello, por lo cual, le solicito muy
respetuosamente a los honorables magistrados, se le pida al Tribunal Superior
certificacion sobre si se me notificaron providencias judiciales excepto de la
sentencia que en el desarrollo del proceso.

B- Presento demanda administrativa y copia de la resolucién No. 17 del Tribunal
Superior de Bucaramanga.

C- Escrito de recusaciéon donde manifiesto que se violé el debido proceso y pido se
corrija la actuacion judicial.

D- Escrito enviado a los magistrados Guillermo Ramirez, Martha Lucia Rueda y Héctor
Salas quienes decidieron ante la no aceptacion de la recusacién.

JURAMENTO:

Manifiesto que no he presentado ninguna otra accién constitucional por estos mismos
hechos.

NOTIFICACIONES:

Accionante: carrera 37 # 100 - 23 conjunto Altos de Tajamar porteria 2 torre 6
Apartamento 1003 de la ciudad de Bucaramanga. Teléfono: 6844756 — 3124500884,
correo electrénico: tonyalbertojimeneze@amail.com

Accionado: Palacio de Justicia de Bucaramanga calle 35 con carrera 12, correo
electronico: secpenalbuc@cendoj.ramaijudicial.co

No l%%,\ PRESENTACION PERSONAL
NOVENA

W B

El Notario Noveno def Circulo de Bucaramanga CERTIFICA QUE:

el contenido de este documento y la firma que lo susciibe fue
reconocido como cierto ante el suscrito notario por su
comparesiente,

JIMENEZ EFRES TONY ALBERTO
Identificado con C.C. 13819769
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JUEZ ADMINISTRATIVO BUCARAMANGA
E. S. D.

TONY ALBERTO JIMENEZ EFRES, identificado con la C.C.N° 13.819.769,
domiciliado en esta ciudad, abogado portador de la T.P. N° 56324, obrando en
nombre propio, presento demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra LA NACION RAMA JUDICIAL, CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
representada por la Doctora CILINEA OROZTEGUI, o por quien haga sus veces al
momento de notificacién de la demanda,

HECHOS QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO A LA ACCION PRESENTADA

1. Trabajé con la Rama Judicial como Juez Promiscuo Municipal desde el dia 11
de marzo de 1997 hasta el dia 20 de marzo de 2016/

2. El dia 20 de septiembre del afio pasado cumpli los 65 afios de edad y por no
tener la Resolucién de Pensién, solicité al Tribunal Superior de Bucaramanga se
me concediera prérroga por seis (6) meses (Art. 130 y 138 del Decreto 1660 de
1978) para poder compleétar las 1.300 semanas exigidas por la ley. Es muy claro
que naci el 20 de septiembre de 1950 como se dice en la Resolucién, por lo cual
el término de los seis (6) meses era por mandato legal hasta el 20 de marzo del
afio en curso, sin embargo en la Resolucion se dijo en forma inexplicable
“PRIMERQO: Acceder a la prérroga en el ejercicio del cargo solicitada por el Dr.
TONY ALBERTO JIMENEZ EFRES, en su condiciéon de Juez Promiscuo
Municipal de Cerrito (Sder), hasta por seis (6) meses méas a partir del 18 de
septiembre 2015 y maximo hasta el 18 de marzo 2016, fecha en la que
necesariamente debe producirse el retiro forzoso”,

3. El dia 14 de marzo 2016 el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, mediante Resolucién N° 17 sin estar vencido el término de mi
retiro forzoso, RESUELVE: “Articulo 1 retirar al partir del 20 de marzo de 2016
del cargo de Juez Promiscuo Municipal de Cerrito (Sder) al Dr. TONY ALBERTO
JIMENEZ EFRES, identificado con la C.C.N°® 13.819.769 de Bucaramanga’. Es
decir se me retira del cargo antes de vencerse el término indicado para ello, sin
darme la oportunidad de presentar la renuncia, cuando lo juridico es esperar
hasta el vencimiento del término y si no renunciaba ahi si proceder a retirarme
del cargo, con posterioridad a dicho acontecimiento y no con anterioridad. En
realidad se me retiro del cargo el dia 18 de marzo de 2016 como lo pruebo con
la némina del mes de marzo donde se me pagan solo 18 dias/

4, Ante esta situacion a toda luces antijuridicas y que me producian un grave dafio
para mi historia laboral, hoja de vida, idoneidad profesional, presenté la renuncia
a mi cargo el dia 17 de marzo manifestando que el término concedido era hasta
el 20 de marzo, fecha hasta la cual tenia derecho a presentar dicha renuncia, sin
embargo se me retira de mi cargo publico con Resolucién de fecha 14 de marzo
sin darme la oportunidad de manifestar mi voluntaria y libre decision de cesar
definitivamente en la funcién de mi empleo publico, causandome un agravio
injustificado como lo he sefialado. A lo indicado se resolvié nuevamente violando
el orden antijuridico mediante acuerdo 023 del Tribunal Superior de



Bucaramanga lo siguiente: “NO ACCEDER a la renuncia presentada el dia de
hoy por el Dr. TONY ALBERTO JIMENEZ EFRES al cargo de JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE CERRITO (SDER), a partir del 28-03-2016. Lo
anterior por cuanto mediante Resolucion 17 del 14-03 -2016 esta corporacién
resolvié: Art. 1. Retirar a partir del 20 de marzo de 2016 del cargo de JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE CERRITO (SDER) al Dr. TONY ALBERTO
JIMENEZ EFRES identificado con la C.C.N° 13.819.769 de Bucaramanga,
decisién notificada el 15-03-2016"/

5. El término concedido vencia el 20 de marzo del 2016, dia incluido, tratdndose
de un dia festivo el domingo 20 de marzo (Domingo de Ramos) el plazo se
extendia hasta el dia siguiente habil, 28 de marzo del afio en curso por ser el
periodo del 20 al 27 Semana Santa. Razén por la cual presenté mi renuncia a
partir del dia 28 de marzo/

6. La providencia que me retiro del cargo a partir del 20 de marzo se produijo el dia
14 de marzo, se me notifico el dia martes 15 de marzo por correo electrénico y
se dijo que contra ella procedia el Recurso de Reposicién dentro de los cinco (5)
dias siguientes, término que venceria el martes 29 de marzo. Pero el dia 28 de
marzo, es decir sin estar la providencia ejecutoriada se posesioné la nueva
Jueza, sin darme la oportunidad de interponer recurso alguno, la funcionaria
habia sido nombrada desde el dia 10 de marzo de 2016 anexo acta de posesion/

7, Presenté ante esta situacion Revocatoria directa del Acto Administrativo la cual
también me fue negada/

8. Es verdad que el término vencia el 28 de marzo de 2016 por cumplir la edad de
retiro forzoso, pero este hecho no otorga o otorgaba patente de Corzo a la
Corporacion Judicial para antes del vencimiento de dicho término violar todos
los derechos constitucionales y legales. Ya que solo después del vencimiento
del plazo concedido por la ley, sino presentaba la renuncia si se me podia
destituir o declarar insubsistente pero nunca antes/

9. La asignacion mensual del cargo que ocupaba ascendia a la suma de
$7.209.978 como demuestro con la némina del mes de febrero del presente afio.

10.Realicé la conciliacion Administrativa, la cual resulté fallida por no existir animo
conciliatorio/

PRETENSIONES

PRIMERO: Con fundamento en lo sefalado solicito que se declare nula la
Resolucién N° 17 de fecha 14 de marzo de 2016, expedida por el Tribunal Superior
del Distrito de Bucaramanga — Sala Plena mediante |la cual se me retira del servicio
del cargo de Juez Promiscuo Municipal del Cerrito (Sder)/

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaraciéon, en calidad de
restablecimiento del derecho, se ordene mi reintegro al cargo de Juez Promiscuo
Municipal de Cerrito (Sder), o a otro similar de igual categoria/

TERCERO: Se ordene a la Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, pagarme el valor de
todos los sueldos, Primas, bonificaciones, Cesantias, Vacaciones y demas
emolumentos dejados de percibir inherentes al cargo que venia ocupando, junto con
los incrementos legales desde cuando se produjo mi retiro hasta cuando
efectivamente sea reintegrado/



CUARTO: Se considerara que no ha existido interrupcién alguna en el tiempo de
servicio para todos los efectos legales y prestacionales/

QUINTO: La liquidacion de las anteriores condenas deberan efectuarse mediante
sumas liquidas de moneda y se ajustaran dichas condenas tomando como base el
indice de precios al consumidor y los intereses legales y moratorios/

FUNDAMENTOS DE DERECHOS DE LAS PRETENSIONES

Con la expedicion de la Resolucién N° 17 del 14 de marzo 2016 se infringieron
preceptos constitucionales y legales: Constitucionales Art. 29. Y legales Art. 118,
302 del C.G.P.

CONCEPTO DE LA VIOLACION

Se trasgredi6 la disposicién Constitucional citada Art. 29 “El Debido proceso se
aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas” por cuanto a la
corporacién judicial al retirarme antes del vencimiento del término estipulado para
ello quebranté dicha norma, ya que solo podia expedir la Resolucién de retiro
después de vencido el plazo en el caso de que no hubiese renunciado/

Se viol6 el Art. 18 Inciso 7 del C.G.P. “Cuando el término sea de meses o de afios,
su vencimiento tendré lugar el mismo dia que empez6 a correr del correspondiente
mes o afio. Si este no tiene ese dia, el término vencera el Gltimo dia del respectivo
mes o afio. Si su vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera hasta el primer dia
habil siguiente. Al caer el 20 de marzo en dia inhabil, se extendia por mandato legal
hasta el 28 de marzo 2016 y solo hasta el dia 29 se podia producir el acto de retiro,
pero se hizo con anterioridad sin tener en cuenta la norma citada, violando la ley
procedimental en forma clara y ostensible/

Se quebranté el Art. 302 del C.G.P. ejecutoria y cosa juzgada” Las providencias
proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sean
impugnadas o no admitan recursos. Las que sean proferidas por fuera de audiencia
quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de
recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren
procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los
interpuestos/

En el caso concreto la Resolucion N° 17 que me retiré del cargo se me notificé via
correo electronico el dia 15 de marzo de 2016, y en ellas se dice que procede el
Recurso de Reposicién dentro de los 5 dias siguientes, por lo cual el plazo para
presentar dicho recurso vencia el dia 29 de marzo de 2016. Pero el dia 28 de marzo
sin encontrarse |a resolucién en firme, se posesiona la nueva Juez vulnerando la
normativa que reza que las providencias quedan ejecutoriadas cuando carecen de
recursos o ha vencido los términos sin haberse interpuesto. Lo anterior es una
actuacion de facto, una via de hecho que conculca mi derecho de defensa y debido
proceso/

El retiro de mi cargo con anterioridad al vencimiento del término constituyo una’
declaratoria de insubsistencia en la practica. Declarando insubsistente a un
funcionario inscrito en carrera, sin acatar los procedimientos legales para prescindir
de mis servicios, no respetando la estabilidad laboral/

PRUEBAS
Presento como pruebas las siguientes:

v Resoluciéon N° 46 del 17 de septiembre 2015 por el cual se resuelve una solicitud
de prérroga para permanecer en un cargo.
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SENORES
MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA-SALA PENAL
E. 8.D.

RADICACION: 68001-6000-820-2013-00759-01 (20-297A)

TONY ALBERTO JIMENEZ EFRES en mi condicion de abogado defensor en el
proceso de la referencia, me permito pone en su conocimiento la siguiente situacion:

El dia 12 de septiembre del afio 2016 presente demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION — RAMA JUDICIAL —
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA en procura de obtener la NULIDAD
del acto administrativo contenido en la Resolucién N°17 expedida el 14 de Marzo
de 2016 por la sala plena del tribunal superior del distrito judicial de Bucaramanga,
mediante la cual se me retiro del cargo de Juez Promiscuo Municipal de el Cerrito
(Santander). Proceso que en la actualidad se encuentra en el tribunal administrativo
de Santander.

Por lo expuesto, considero muy respetuosamente que existe impedimento para
conocer del recurso de apelacion por parte de los honorables Magistrados, JESUS
VILLABONA BARAJAS, JUAN CARLOS DIETTES LUNA - LUIS JAIME
GONZALEZ ARDILA.

Por lo anterior, muy respetuosamente recuso a los honorables Magistrados
Indicados por las razones sefialadas y saneada la actuacion se remita a la Autoridad
Judicial que consideren pertinente, no existe alguna mala intencién en esta peticion,
pero la solicitud no la pude hacer antes por lo intempestivo de la actuacioén, ya que
me entere del fallo en el momento en que me fue enviado a mi correo, lo cual reitero
no me dio tiempo para presentar este escrito.

ANEXOQO: Demanda presentada — Resolucién N°17 Del tribunal superior de
Bucaramanga

De los sefores Magistrados con todo respeto;




SENORES

MAGISTRADOS TRUBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA
SALA PENAL

E.S.D.

RADICACION: 68001-6000-828-2013-00759-01 (20-297A)

TONY ALBERTO JIMENEZ EFRES en mi condicion de abogado defensor en el
proceso de la referencia, me permito manifestar lo siguiente. El Articulo 60 del
Cédigo de procedimiento penal sefiala “si el funcionario en que se dé una causal de
impedimento no la declararé, cualquiera de las partes podra recusarlo”. Es decir
que la parte esta condicionada o en espera de si el funcionario se declara impedido
para si no lo hace poder recusarlo.

En el presente caso en el tramite del recurso de apelacion no fui notificado de
actuacion alguna, si se me hubiese notificado si quiera con un dia de anticipacién al
menos de la fecha de la audiencia de lectura de fallo, de donde se entiende que no
existio declaracion de impedimento, podria haber presentado en ese tiempo el
escrito de recusacién. Pero reitero en la actuacién no se me notifico diligencia
alguna, no pude realizar la solicitud antes, ya que me entero del fallo cuando me fue
enviado a mi correo, omitiéndose toda oportunidad de realizar cualquier peticion
dentro del tramite del recurso.

De los sefiores magistr}dos con todo respeto;




