Neiva, Huila 29 de octubre de 2020

Sefores:

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE
COLOMBIA — SALA PENAL (REPARTO)

Neiva

ACCIONANTE: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ
ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DEL HUILA

JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania cuyo numero y lugar de expedicion
aparece al pie de mi correspondiente firma, residente en el municipio de Neiva,
actuando en nombre propio, acudo respetuosamente ante su Despacho para
promover ACCION DE TUTELA, de conformidad con el articulo 86 de la
Constitucion Politica y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1.991 y 1382 de
2.000, para que judicialmente se me conceda la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales, tales como el derecho a la Libertad, La Salud, La
Vida, a una vida digna y el Debido Proceso, Los cuales considero vulnerados y/o
amenazados por las acciones del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva,
Huila mencionadas en la referencia de este escrito. Fundamento mi peticion en los
siguientes:

MEDIDA CAUTELAR

Que se suspenda la decision de orden de captura (intramural) en mi contra hasta
hallarse en firme la revision de doble instancia y o doble conformidad (Apelacion),
dado la fuerza desmedida de las decisiones adoptadas por parte del Tribunal
Superior de Neiva; que se hacen mas gravosas atendiendo la actual Pandemia
mundial decretada por la OMS y que ha generado la declaratoria del estado de
emergencia sanitaria, ecoldgica, econémica y social, por Covid — 19; y que se
materializa en un peligro mortal tanto para los internos como para mi integridad
fisica, dado el hecho cierto de hacinamiento que se vive en las cérceles del pais,
como se expone en los siguientes:

HECHOS

1. El 19 de Julio de 2019, el juzgado Segundo Penal del Circuito de Neiva
decidié absolverme por atipicidad en el delito de secuestro simple y
absolverme en aplicacion de principio de INDUBIO PRO REO del delito de
los actos sexuales violentos, de los cuales se me acusa, en el proceso
penal radicado 4100160005862013-08558-01.

2. El delegado de la Fiscalia General de la Nacion en audiencia de lectura de
fallo de primera instancia, interpone recurso de apelacion, ante el Tribunal
Superior de Neiva, Huila.

3. EI 26 de octubre de 2020, se resuelve el recurso de apelacion por parte del
Tribunal Superior de Neiva, emitiendo una Sentencia en sentido mixto, y/o
modificando parcialmente la sentencia de primera instancia; condenandome
por el punible de actos sexuales violentos; y confirmando las decisiones
restantes.



4. Se me condend a la pena principal de 8 afos intramurales; con renuncia
deliberada por parte del magistrado, al andlisis discrecional de permitir la
prision domiciliaria; propia de los eventos en que la pena es de hasta (8)
afos de prision.

5. Pasados dos dias desde la sorpresiva y en mi criterio arbitraria decision de
segunda instancia; todos mis esfuerzos estan orientados a la busqueda de
un profesional del derecho con la experiencia necesaria en casacion; que
asuma mi defensa ante la Honorable Corte Suprema de justicia.

Atendiendo las anteriores circunstancias, me urge reclamar de la administracion
de justicia, la proteccién de mis derecho fundamentales ya invocados — libertad,
debido proceso, presuncién de inocencia y vida digna - hasta tanto cobre
ejecutoria la decision dentro del proceso penal referenciado.

FUNDAMENTOS DE HECHO

En segunda instancia el Tribunal, apoya parcialmente la decisién del Ad Quo y me
absuelve del delito de secuestro simple, por considerar atipica la conducta. No
corre la misma suerte la imputacién por el delito de actos sexuales violentos; pues
revoca mi absolucion y en su lugar me condena; sin que exista ningun tipo de
prueba técnica cientifica que corrobore mas alla de toda duda razonable que el
hecho existio.

La decision del Tribunal, al decidir la forma de ejecucion de la condena hace caso
omiso de la prevision contenida en el articulo 308 del C.P.P.; e ignora mis
condiciones particulares — probadas con suficiencia en el proceso - mi arraigo
familiar por mas de 28 afios en la misma ciudad, la permanencia en la misma
residencia; mi arraigo social, educativo,(me encuentro adelantando preparatorios
en mi carrera de derecho) y mi arraigo sentimental; mi disposicién de colaborar
con la justicia que se concretd en la comparecencia a todas y cada una las
audiencias fijadas por el despacho y demas criterios atendibles a la hora de decidir
la imposicion de medidas intramurales.

Articulo 450 del CPP. De la Ley 906 de 2004.

Donde habla de la delgada linea que estan trasgrediendo ese articulado con mi
derecho a la libertad, a la salud y a la vida a la igualdad de armas, derecho a la
contradiccion, debido proceso, es importante poner de presente a su Sefioria que
al suspender esa orden dictada por honorable Magistrado y/o Juez, no se
deslegitima la justicia pero si protege mis derechos fundamentales, toda vez que
no pretendo con este derecho Constitucional modificar de fondo la Decision, pero
“si la forma” entre tanto se define mi situacion juridica.

Los articulos 7 y 381 del C.P.C., a la par con el 29 de la Constitucién Politica de
Colombia; consagran derechos fundamentales y conexos a la libertad, debido
proceso y pertinencia de la privacion de la libertad intramuros; y para éstos efectos
justamente se ha construido una nutrida y consolidada jurisprudencia que permite
establecer la procedencia de la accién de tutela en contra de decisiones judiciales
gue vulneres éstos derechos, como se puntualiza a continuacion:

En Sentencia T269/2018 Corte Constitucional, se dispuso:

Cuando la acciéon de tutela se interpone contra una autoridad judicial, con el fin de cuestionar una
providencia proferida en ejercicio _de su funcion de administrar justicia, la jurisprudencia
constitucional ha considerado necesario acreditar los siguientes requisitos

(i) Que el caso tenga relevancia constitucional, esto es, que involucre la posible vulneracion
de los derechos fundamentales de las partes; (ii) que se cumpla con el presupuesto de
subsidiariedad, es decir, que al interior del proceso se hubiesen agotado todos los medios de




defensa judiciales al alcance del afectado, salvo que se trate de evitar _un_perjuicio
irremediable; (iii) que se cumpla el requisito de inmediatez, esto es, que la tutela se hubiese
interpuesto _en un término razonable vy proporcionado a partir del hecho que originé la
presunta vulneracién; (iv) que se trate de una irregularidad procesal con un efecto decisivo en la
providencia que se impugna; (v) gue el tutelante identifique, de manera razonable, los hechos
que generaron la vulneracién y los derechos vulnerados, asi como, de haber sido posible, la
etapa en que fueron alegados en el proceso ordinario vy, finalmente, (vi) que la decisién
judicial que se cuestione no sea de tutela

Yo fui absuelto del delito de secuestro simple, que constituia el nexo causal directo
que permitia atribuirme el delito de actos sexuales violentos. En éste orden de
ideas y careciendo de tipicidad el primer delito consecuencialmente deberia
resultar inexistente el segundo — actos sexuales violentos; razon por la cual
incomprensible la decision del Tribunal; cuando profiere condena por un hecho
que de haber existido supondria la ocurrencia del secuestro simple. Se omiti6 el
andlisis de hechos ciertos, como que la denunciante era mayor de edad (21 afos)
para el dia de los hechos presuntos, que carezco de antecedentes penales y que
jamas estuve cobijado con medida de aseguramiento alguna en el discurrir
procesal, observé aun asi buena conducta al presentarme a todas las audiencias
requeridas por la autoridad judicial competente, jamas sostuve comunicacion con
la denunciante ni su familia, jamas se evidencié por parte mia obstruccion a la
justicia, el Tribunal omitié estudiar la viabilidad de conceder la prision domiciliaria
teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente.

Emitir una orden de captura inmediata — como hizo el Tribunal — vulnera de forma
simultanea muchos de mis derechos fundamentales, porque tal medida no se
encuentra justificada, ni obedece de forma alguna a mi comportamiento ni a mi
peligrosidad; resultando un verdadero atentado a mi derecho a la libertad hasta la
decision ejecutoriada.

Se radicara dentro del término el pluricitado Recurso de apelacion por la doble
conformidad y presentaré dentro de la oportunidad procesal correspondiente el
recurso extraordinario de casacion ante la Corte Suprema de Justicia Sala Penal,
no obstante; me encuentro “Condenado” no aun “Sentenciado” razén que me
permite concluir indubitablemente que me encuentro amparado bajo el principio de
la presunciéon de” Buena fe”, por lo tanto habilitado para reclamar mi derecho a
la Libertad mientras todo este Proceso llega a la ultima Ratio.

En actualidad, tengo el derecho de comunicarle Honorables Magistrados que
como abogado en potencia que soy, siento que fue un fallo injusto y desbordado
en extrema medida en mi contra, aun mas cuando existe un recurso en tramite
ante la mas alta corporacion judicial.

PETICION- PRINCIPAL

Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas,
respetuosamente solicito al sefior Juez TUTELAR mis derechos constitucionales
fundamentales invocados ORDENANDOLE a la autoridad accionada que
suspenda la orden de captura vigente para reclusion en establecimiento
penitenciario en mi contra hasta tanto se resuelva ante la honorable Corte
Suprema de Justicia el recurso de apelacion ya interpuesto y sustentado en el
tramite de ley, quedando asi una decision en firme.

PETICION SUBSIDIARIA

De no ser atendida la peticion primera se proceda al estudio de fondo de la
viabilidad juridica de imponer la medida menos gravosa y favorable al procesado,
siendo esta la de prision domiciliaria hasta tanto la Corte Suprema de Justicia Sala
Penal resuelva el recurso de apelacidon y quede este en firme.



MEDIOS DE PRUEBAS

1. Sentencia de primera instancia emitida por el Juzgado 02 Penal del Circuito
de Neiva.

2. Sentencia de segunda instancia emitida por el Tribunal Superior de Neiva.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y
derechos, no he presentado peticion similar ante ninguna autoridad judicial.

NOTIFICACIONES

Direccion calle 9 N° 9-37 Centro Neiva, Las mias las recibiré de forma digital al
correo escandonjoze@hotmail.com

El Accionado en la direccién de correo electrénico
secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co y dsierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ruego, sefior Juez, ordenar el tramite de ley para esta peticion.

Del sefior Juez

JOSE AM A DON RAMIREZ

C.C. N° 1.075.275.873 de Neiva, Huila.
L.T. N°19.730 de Honorable C.Sde la J.
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Consejo Superior
de la Judicatura

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA PRIMERA DE DECISION PENAL

MAG. PONENTE: ALVARO ARCE TOVAR

RADICACION: 41001 60 00 586 2013 08558 01

PROCESADO: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ
DELITO: Secuestro simple y acto sexual violento
ASUNTO: Sentencia absolutoria

PROCEDENCIA: Juzgado Segundo Penal del Circuito de Neiva —H.-
APROBADO: Acta No. 1072

DECISION: Revoca parcialmente

Neiva, dieciséis (16) de octubre de dos mil veinte (2020)

[. ASUNTO

Con ocasion de la apelacion interpuesta por el representante de la
Fiscalia General de la Nacién, conoce la Sala de Decision de la sentencia
emitida el diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, absolvio a JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ de los delitos de secuestro simple y acto sexual violento, por

los cuales fue acusado dentro de la presente investigacion.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal
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[I. LOS HECHOS

Segun lo sintetizo el a quo, estos “ocurrieron el 25 de diciembre de
2013, hacia la 1:45 de la mafiana, cuando el acusado sefior JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ, se traslada junto a la joven Carmen Victoria Buelvas
Cordoba, hasta el inmueble ubicado en la Calle 27A Nro. 50 — 75 barrio
Alejandria de la ciudad de Neiva-Huila, y una vez en el mismo y en contra de su
voluntad, retuvo a la victima, tomandola por la fuerza para besarla y frotarle el
miembro viril sobre sus piernas, tratando de tener relaciones sexuales no

consentidas.

Dentro de dichos actos obscenos, se refiere el haber solicitado le
masturbara utilizando los pies, para satisfacer su fetiche, hasta que debido a la
insistencia de la victima, el acusado abre la puerta del inmueble, permitiendo que
ésta saliera pidiendo apoyo al vigilante del sector, quien llama al progenitor de
la joven Carmen Victoria, llegando hasta dicho lugar, teniendo un altercado con
el sefior ESCANDON RAMIREZ. Arriban al lugar, dos funcionarios de la policia
nacional, quienes conducen a la victima hasta el CAl de Las Palmas para dejar

el registro de lo sucedido .

ll. LA ACTUACION PROCESAL

- Al materializarse la orden de captura expedida por la autoridad
judicial competente en contra del indiciado JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ, ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias de esta misma ciudad, el 5 de febrero de 2015 se
llevaron a cabo audiencias preliminares de legalizacion de captura;
formulacion de la imputacion, en la que el vinculado no se allano a los

cargos de secuestro simple agravado y atenuado (arts. 168, 170 num. 2°

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal
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y 171 C. Penal), en concurso heterogéneo con acto sexual violento (art.
206 C. Penal)!; decretando posteriormente su libertad inmediata al no

imponérsele medida de aseguramiento alguna.

- El 4 de mayo de 2015, la Fiscalia Sexta Especializada GAULA
presenta escrito de acusacion en contra de JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ, por los delitos de secuestro simple agravado y atenuado (arts.
169 (sic), 170 num. 2°y 171 C. Penal), en concurso heterogéneo con acto
sexual violento (art. 206 C. Penal), que al repartirlo al Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Neiva —H.-, el 16 de
julio siguiente llevé a efecto la audiencia de formulaciéon respectiva?,
celebrando finalmente la audiencia preparatoria el 3 de octubre de 2016,

oportunidad en la que se decretaron las pruebas solicitadas por las partes.

- El juicio oral se instala el 14 de febrero de 2017 y se finaliza el 19
de julio de 2019, acto ultimo en que se emitid el sentido absolutorio del
fallo, procediendo inmediatamente a su respectiva lectura, determinacion
gue es objeto de apelacion por el delegado de la Fiscalia General de la

Nacion.

IV. LA SENTENCIA RECURRIDA

Relaciona el a quo los hechos y la actuacién procesal surtida,
identifica e individualiza al acusado, para luego aludir a la teoria del caso
y a las alegaciones finales formuladas por las partes®, asi como a la

adecuacion tipica de las conductas punibles enrostradas y el caudal

1 Record. 00:36:15 — Audio 01.

2 Record. 00:09:16

8 La Fiscalia Delegada solicita condena por el delito de secuestro simple agravado y atenuado (arts.
168, 170 num. 2°y 171 C. Penal), en concurso heterogéneo con acto sexual violento (art. 206 C. Penal);
la defensa por su parte, demanda la absolucion de su representado, al no haberse desvirtuado la
presuncion de inocencia que lo ampara al tenor de lo dispuesto en el articulo 7° del C. P. Penal.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal
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probatorio vertido al juicio oral y publico por las partes enfrentadas, el cual
analiza de manera exhaustiva con miras a resolver el problema juridico
planteado, consistente en determinar si los medios de prueba suministran
el conocimiento mas alla de toda duda acerca de la existencia del
concurso delictual de secuestro simple y acto sexual violento por el cual
se acus6 a JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, al igual que su

responsabilidad en los mismos.

Por tanto, aborda el estudio de la prueba allegada por el 6rgano
Fiscal como la defensa, en procura de establecer la adecuacion del
comportamiento del acusado al delito de secuestro simple tipificado en el
articulo 168 del C. Penal, concluyendo del analisis dogmatico como de
los requisitos que lo estructuran no encajar en los hechos ocurridos el 25
de diciembre de 2013, ya que el engafio aducido por Carmen Victoria
Buelvas Cordoba es inidoneo para adecuarlo al supuesto criminal
perpetrado por JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, al evidenciar los
medios probatorios eran buenos amigos, compartieron antes de la
ocurrencia del acontecer investigado, inclusive estando a solas en la casa

de la joven.

Luego de referir el a quo al motivo que tuvo el acusado para invitar
a Carmen Victoria a su vivienda, su ingreso a una habitacidén cuya puerta
no tiene un seguro infranqueable, sumado a la propia narracion de la joven
se concluye que en momento alguno ella perdio la libertad de locomocion,
mas cuando no menciona haber estado amordazada o golpeada de
manera contundente, menos proferirse amenaza contra su familia en
orden mantenerla en ese lugar; es decir, sin que se evidencia una
retencion como la alegada por la Fiscalia, aspecto sobre el cual hubiera
contribuido allegar los planos de la vivienda o de un registro fotografico
gue posibilite establecer las vias de ingreso a la misma, permitiéndole dar
voces de auxilio o llamar la atencion de los vecinos, no exigiéndole a la

victima realizar un acto heroico pero si demostrar la usual actitud de

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal
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cualquier persona que estando en esa situaciéon, asumiera un

comportamiento acorde con el instinto de supervivencia.

Ante ello, no avizora ningun elemento estructurante del tipo penal de
secuestro simple que se adecue al comportamiento de JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ, ni tampoco del supuesto engafio pues la
denunciante no es menor de edad, por el contrario es mayor de 18 afios,
estudiante universitaria, con excelente expresion y buen lenguaje, que ya
habia tenido una relacion sentimental y con experiencia en el trato con
personas de otro sexo, razon por la cual decide absolverlo ante la

atipicidad de la conducta delictiva enrostrada.

Refiere enseguida el juzgador de instancia al delito de acto sexual
violento igualmente imputado a ESCANDON RAMIREZ, consistente en
aquellas acciones que buscan satisfacer las necesidades sexuales o
liberacion de la libido (energia sexual), sin penetracion o introduccion del
miembro viril, requiriendo ademas como ingrediente del tipo la “violencia”
gue puede ser fisica, moral e idonea para vencer la oposicion del sujeto
pasivo a la realizacion del acto, al tenor de lo sefialado por la Corte
Suprema de Justicia en el precedente jurisprudencial que trae a
referencia, teniendo como sustento el dicho de la denunciante que expuso
al hallarse en la sala de la vivienda, el acusado le daba besos en el cuello
durante el forcejeo, porque al parecer ella lo retaba con cuchillo a que la
lesionara en la cara sin necesidad de averiarle el celular, tomandola aquél
por las mufiecas a lo que se resiste y caen al suelo, momento en que el

agresor la besa mientras rompe en llanto.

Es asi como advierte en los acontecimientos descritos por la victima,
no constituir un acto libidinoso violento puesto que la doctrina aportada
como sustento, indica que los actos sexuales como los besos, caricias 0
tocamientos, que frente a otros, tienen una entidad realmente leve, deben

analizarse en cada caso con sumo cuidado, pues lindan con expresiones

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal
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afectivas de igual conducta; ello dependera en gran parte de las
circunstancias, relacion de los sujetos, categoria sexual de la parte
acariciada o tocada, intensidad del tocamiento etc., que reflejarian si se
trata efectivamente de un acto lascivo o tan solo de carifio, mas cuando
en este caso no se efectuaron con violencia segun la ausencia de rastros
o huellas en la humanidad tanto de la supuesta victima como del
victimario; inclusive el posible exhibicionismo mostrado por JOSE
AMAURI al haberse despojado de la ropa y haber quedado en ropa interior

—boxer-, o desnudarse cuando estaba en el cuarto oscuro.

Para el a quo la Unica manifestacion contundente y que tal vez
origino el proceso penal, fue lo indicado por la denunciante acerca del
rozamiento del pene sobre su cuerpo y sobre las piernas, sin detallar la
manera como se encontraba vestida para el 25 de diciembre de 2013,
aspecto importante dado que contribuiria a establecer la manera violenta
del actuar del victimario; sin embargo, sefalé que la luz de la habitacion
estaba apagada, ella lo habia arufiado, no sabe si le arrancé piel pese a
tener cortas las uias por su trabajo; no obstante, cuando el joven sali6 a
la puerta en pantaloncillos segun el celador, éste no le percibié ninguna
herida, circunstancias que generan dudas sobre ese punto algido del

supuesto comportamiento abusivo violento.

Relieva el afan de la Fiscalia por presentar a JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ como un criminal en serie, con los mismos
comportamientos 0 modus operandi ocurrido con Carmen Victoria
Buelvas, secuestrar a las victimas, encerrarlas, golpearlas, violarlas o
hacerles dafo, empero se trajeron al juicio los testimonios de una joven
gue habia sido su prometida, quien en suma lo sefial6 como mal novio;
también los de otras jévenes que se habian conocido por redes sociales y
que manifestaron tener contacto fisico, dos de las cuales dijeron que el
acusado habia tratado de abusarlas y las beso a la fuerza, pero ninguna

de ellas le atribuyo actos de violacion o de ser ofendidas sexualmente.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal



Contra: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ 7
Delito: Secuestro simple y acto sexual violento

Radicacion: 41001 60 00 586 2013 08558 01

7407

Inclusive frente a esos presuntos comportamientos o hechos no
existen antecedentes o denuncias, 0 acreditado que estas mujeres
guedaran aterrorizadas o0 padecido algun trauma psicoldgico,
simplemente una de ellas asegur6 bloquearlo de las redes, otra que se fue
del pais por esa época y tampoco sabia nhada de él, sin que haya muestra
de asedio posterior a fin de satisfacer sus apetitos sexuales y menos para

entorpecer la investigacion a sabiendas que eran testigos de la Fiscalia.

Expresa entonces el a quo existir duda sobre la realizacion de ese
acto sexual sobre la humanidad de Carmen Victoria Buelvas Cordoba, sin
gue tampoco se haya demostrado el posible comportamiento criminal en
serie, de haber intentado acosar, lastimar, u ofender sexualmente a otras
jovenes; incluso, que en unas de las audiencias la misma victima dijo que
habia otras nifias de una iglesia cristiana a donde asiste la madre del
acusado, las que no denunciaban por verglienza, temor o pena con la
familia Escandén Ramirez, pero no existe ningun asomo de amenaza
fisica o verbal sobre esas personas, ni tampoco frente a la propia
denunciante, a quien jamas constrind para que retirara la denuncia, todo
lo contrario, le dijo que también tenia sus abogados para enfrentar la

investigacion.

Finiquita diciendo que ante la ausencia de pruebas para estructurar
el delito de secuestro simple agravado, lo hace inexistente, en tanto que
respecto a la conducta de acto sexual violento, al presentarse la duda
frente a su estructuracion no queda alternativa diferente a la de absolver
a JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ de los cargos enrostrados en la
audiencia de acusacioén, al no poder desvirtuar la presuncion de inocencia
gue milita a su favor, al tenor de lo establecido en los articulo 29
Constitucional y 7° de la Ley 906 de 2004, normativa que sustenta con

precedentes jurisprudenciales que trae a cita.
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V. LOS FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION*

El delegado de la Fiscalia General de la Nacion, al sustentar
mediante extenso escrito el recurso de apelacion interpuesto en contra del
fallo absolutorio, solicita se revoque y en su lugar se condene a JOSE
AMAURI ESCANDON RAMIREZ, como autor responsable de las
conductas punibles de secuestro simple, respecto de los verbos, retener,
arrebatar u ocultar, previsto en el articulo 169 (sic) del C. Penal, con las
circunstancias de agravacion punitiva de que trata el articulo 170 numeral
2° -por someter a la victima a violencia sexual- y circunstancias de
atenuacion punitiva de que trata el articulo 171 —por dejar a la victima en
libertad dentro de los 15 dias siguientes- en concurso heterogéneo con
acto sexual violento, tipificado en el articulo 206 ibidem., siendo victima

Maria Victoria Buelvas Cdérdoba.

Luego, tras aludir a los fundamentos facticos y a los términos de la
decision impugnada, cuestiona el hecho de afirmar no configurarse los
elementos estructurales de secuestro simple, al considerar intrascendente
que el acusado JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ manifestara a la
victima y a su familia se dirigian a la casa de un pariente a empacar unos
regalos, cuando ello no era cierto pues asi lo declar6 Andrea Gantiva
Rodriguez, sin embargo olvida que esa fue la estrategia de engafo
utilizada para llevarla a la vivienda, a fin de lograr sus objetivos sexuales
propuestos ya que termina en una habitacion que carecia de la debida
seguridad, demostrandose con la narracion de Carmen Victoria que perdio
el derecho a la libre locomocién al introducirla en el recinto a la fuerza,
cuestionando la actitud del agresor de asegurar su ingreso cuando en el

inmueble estaba Unicamente los dos.

4 Fls. 214 a 235 Carpeta.
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Ante ello, advierte el 6rgano Fiscal encontrarse demostrada que la
intencion del acusado ESCANDON RAMIREZ no era otra que materializar
sus pretensiones sexuales, pues la victima asegura sentirse retenida
contra su voluntad, amén de haber sido llevada a la fuerza a una de las
habitaciones donde la beso en el cuello, recibiendo repudio de su parte,
asertos con los que se desvanecen las conclusiones a las que llego el
juzgado de instancia tales como desplazarse en ese entonces Carmen
Victoria dentro del inmueble de manera libre, inclusive tomé unos
cuchillos, sin que refiriera resultar amordazada o golpeada de manera
contundente, menos recibiera amenazas contra su familia para

mantenerse en el lugar.

Refiere también el 6érgano fiscal frente al tema de la violencia tratado
en primera instancia, que el vigilante del sector, sefior Ramiro Rafael
Ramirez Yepes, clarifica al respecto pues alude a las huellas que la joven
tenia en sus mufecas, el estado de alteracion en que se encontraba en
esos momentos y la manifestacion que le hizo el victimario momentos
después, indicandole la habia embarrado al realizar algo que no debia
hacer a una mujer, circunstancias que despeja la duda planteada por el a
guo acerca que los hechos no fueron violentos, cuando es Carmen Victoria
y los demas medios de prueba que revelan lo contrario, tal como la sefiora
Yamile Andrea Gantiva Rodriguez, duefia de la casa que refiere escuchar
gritos de una muchacha pidiendo ayuda, porque asi se lo informd su
vecino Eduardo Sastoque, correspondiendo al llamado que la ofendida
realizaba al querer salir de la vivienda, sin haber podido comunicarse
telefébnicamente con su familia debido a la situacion en que se encontraba,
lo que no era necesario corroborarlo mediante una prueba técnica como
lo demanda el juzgador de instancia puesto que el aludido vigilante le

suministré su teléfono movil.

Considera en consecuencia erronea las conclusiones a las que llega

el a quo de los medios de prueba allegados, los que si bien es cierto

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal



Contra: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ 10
Delito: Secuestro simple y acto sexual violento

Radicacion: 41001 60 00 586 2013 08558 01

7407

menciona, no los analiza ni valora, menos tiene en cuenta la informacion
que vierten al juicio, limitandose a hacer percepciones que ni siquiera
fueron alegadas, como haber afirmado la Fiscalia que el acusado es un
criminal en serie, cometiendo entonces errores de hecho que conllevan a
que la providencia impugnada esté revestida de un falso juicio de
raciocinio, que aparece cuando el fallador de primera instancia cercena y
distorsiona la apreciacion de las pruebas existentes dentro del proceso,
gue influye esté viciado el fallo censurado, dando lugar a la violacion
indirecta a los mandatos contenidos en los articulos 5, 7, 10, 373, 375,
379, 380, 381-1, 394, 402 y 404 del C. P. Penal, al igual que los articulos

168 y 206 del C. Penal, cuyos contenidos normativos trae a referencia.

Destaca el organo acusador que las apreciaciones del a quo
desatiende los claros parametros fijados respecto de la conducta de
secuestro por el precedente jurisprudencial®’, cuando advierte que el
comportamiento del acusado no encaja en el punible de secuestro simple,
desconociendo igualmente lo afirmado por la misma victima Carmen
Victoria Buelvas Cérdoba, Ramiro Rafael Ramirez Yepes, Oscar Andrés
Florez Chaparro, Johan Nicolas Camacho Villamil, Andrea del Pilar
Escarpeta, Javier David Salcedo, Andrea Gantiva Rodriguez, Oscar Nieto
Ramirez, Viviana Naranjo Agudelo, Ingrid Johana Trujillo Duarte, Angie

Alexandra Rico Sanchez y Alexander Cruz Mora.

Ahora, en relacion con el delito contra la libertad, integridad y
formacion sexual, el a quo indic6 que la conducta imputada consiste en
aquellos actos que buscan satisfacer las necesidades sexuales o
liberacion de la libido, sin penetracién o introduccion del miembro viril, y
gue ademas exige como elemento del tipo la violencia, la cual debe ser
fisica, moral e idénea para vencer la oposicién del sujeto pasivo a la

realizacion del acto; no obstante, sobre este particular, también la Corte

5 Corte Suprema de Justicia, auto del 9 de octubre de 2013, radicado 42.341. Corte Constitucional,
Sentencia C-599 del 26 de noviembre de 1997.
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Suprema de Justicia® ha sefialado que para efectos de la realizacion tipica
de la conducta de acceso carnal violento, lo importante no es especificar
en todas y cada uno de los casos la modalidad de la violencia empleada
por el agresor, sino la verificacion desde el punto de vista objetivo y ex
ante que la acciéon desplegada fue idonea para someter la voluntad de la

victima.

Rememora entonces los argumentos expuestos por el fallador de
primer grado que concluye en la presencia de duda sobre la existencia de
la conducta punible endilgada de acto sexual violento, sin embargo, tras
resefiar in extenso el mismo precedente jurisprudencial’ aludido con
antelacion y que sirvié de fundamento de la decision de instancia, analiza
detenidamente lo declarado por la victima en el juicio, esto es, le pedia a
su victimario la dejara ir de la casa donde se encontraban, el proceder el
acusado a desnudarse, los besos dados contra su voluntad, trasladandola
por la fuerza a una de las alcobas donde la mantuvo encerrada por mas
de dos horas; posteriormente empez6 a acariciar el cuello, pidiéndole le
hiciera el amor con los pies, rosandole su pene sobre su espalday piernas,

a lo que se resistid y es cuando la insulta y le pide salir del inmueble.

Para el ente Fiscal son los actos contemplados por la jurisprudencia
para estructurar el delito sexual, donde medie violencia o uso de la fuerza,
coaccion fisica, detencion ilegal, aspectos que se verifican con lo vertido
en el juicio por la victima Carmen Victoria, testimonio que es coherente
con lo sefialado por el vigilante Ramiro Rafael Ramirez Yepes, cuando
sefala que la victima sali¢ de la casa llorando, tenia moretones, decia que
JOSE AMAURI la habia tratado de violar, hablando por espacio de 10
minutos con el victimario, quien le dijo que la habia embarrado pues realiz6
una actividad que no se le debia hacer a una mujer, sumado a lo

expresado por Yamile Andrea Gantiva Rodriguez, propietaria de la casa

6 Sentencia SP107-2018 de 7 de febrero de 2018, radicado 49.799, M.P. Dr. Fernando Le6n Bolafos
Palacios.
7 Ibidem.
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donde sucedieron los hechos, al igual con lo vertido por su vecino Eduardo
Sastoque, que aseguré escuchar dentro de la casa gritos de una

muchacha pidiendo ayuda.

Con ello, para la Fiscalia se verifica que JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ, mediante violencia fisica, doblegd la voluntad de Maria Victoria
Buelvas Cérdoba, quien como lo ha declarado, nunca quiso y menos
accedi6 a tales pretensiones; si bien es cierto no logré accederla
carnalmente, si realiz6é actos sexuales violentos al intentar besarla contra
su voluntad, le sobaba el cuello, le frotaba el pene en las piernas y
espalda, sin embargo, el despacho a pesar de contar con esos medios de
prueba, decide absolver igualmente por duda al acusado de este cargo, a
lo que se suma el hecho de lograr demostrar ese modus operandi
advertido con la victima, trayendo los testimonios de Andrea del Pilar
Escarpeta, Viviana Naranjo Agudelo, Ingrid Johana Trujillo Duarte y Angie
Alexandra Rico Sanchez, a fin de verificar cual era el comportamiento del
acusado con el género femenino, si resultaba coherente la informacién
vertida en relacion con el aludido “fetiche” traido a referencia por el mismo
funcionario judicial, verificando que ese comportamiento se relaciona con
el desarrollo anormal de sensaciones y figuraciones existentes en la
atraccion sexual, como asi lo informé Maria Victoria ocurrié para la fecha
de los hechos, haciendo que en contra de su voluntad la retuviera y la

afectara en su sexualidad.

Todo lo anterior para concluir por el érgano Fiscal que en efecto,
JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ en su afan de obtener sus
pretensiones sexuales, retuvo a la sefiorita Buelvas Cordoba en contra de
su voluntad y mediante violencia la encerré en una de las habitaciones del
inmueble y le realiza actos sexuales violentos, afectando de esa manera
su libertad individual y su libertad, integridad y formacion sexual, razones

por las cuales peticiona que la providencia recurrida debe revocarse.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal



Contra: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ 13
Delito: Secuestro simple y acto sexual violento

Radicacion: 41001 60 00 586 2013 08558 01

7407

VI. EL TRASLADO A LOS NO RECURRENTES?

El encargado de la defensa disiente de lo argumentado por el
representante de la Fiscalia en cuanto demanda la revocatoria de la
decision absolutoria, pues no se demostré la estrategia de “engano”,
emergiendo por el contrario contradicciones en lo aseverado por la victima
y Su progenitor acerca del motivo para dirigirse a la casa del agresor esa
madrugada del 25 de diciembre de 2013, inconsistencia que igualmente
advierte entre lo vertido por aquella y lo expuesto por el vigilante de la
cuadra, motivo por el que ha de entenderse que tanto al despacho como

a esa defensa le surgieran dudas.

Le resulta extrafio entonces que sila razén para que Carmen Victoria
acudiera a la vivienda de su agresor fue para empacar unos regalos,
actividad en la que no demorarian, no hizo esperar el taxi en que se
transportaban, sumado a lo relatado por Ramiro Rafael Ramirez, vigilante
del sector, que los vio descender del vehiculo normalmente e ingresar al
inmueble, en la que no escuchd gritos de auxilio durante ese lapso que
estuvo rondando, observando una luz encendida, sefialando igualmente
haberla visto cuando personalmente abrié la puerta y sali6 de manera
voluntaria, no logrando probar el 6rgano acusador la estrategia de engafio
de JOSE AMAURI para sus presuntos fines libidinosos, puesto que los

obsequios si se envolvieron, segun lo dicho por la misma denunciante.

También no resulta cierto que la Fiscalia hubiese probado en el juicio
oral que existieran unos actos sexuales violentos, pues en momento
alguno aportd una prueba idénea y respaldada técnicamente por un
experto psicélogo clinico forense que dictaminara el estado en que llegé

la denunciante, como tampoco aporté evidencia fotografica de las

8 FIs.237 a 246 Carpeta.
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presuntas marcas de violencia, resultas de una posible agresion o actos

no consentidos.

Trae a colacion la defensa lo declarado por el patrullero Javier David
Salcedo Atencia, que dice manifestarle la victima encontrarse asustada
pues querian abusar de ella, le pidi6 se calmara y fuera a un hospital;
expuso asi mismo acerca del buen estado animico de ESCANDON
RAMIREZ, sin notar aliento a ninguna bebida o sustancia, no estaba
alterado por el contrario calmado, emergiendo de ello dudas ya que no es
el proceder normal de una persona que momento antes hubiese cometido
un delito, o no abandonara el lugar de los presuntos hechos; incluso, que
no era la primera vez que ellos estaban solos, puesto que fue la propia
victima quien indic6 que la invitd a solas a su casa en varias

oportunidades.

Advierte entonces que la Fiscalia estd tomando Unica vy
exclusivamente la version rendida por la denunciante, no obstante estar
probado que dicha declaracion ha mutado sustancialmente en diferentes
intervenciones que la misma ha vertido en el transcurrir procesal,
observacion que es de vital importancia tener en cuenta al ponderar la
veracidad de su declaracion, puesto que hay diferencias sustanciales
entre la primera version, ampliacion de denuncia, declaracién juramentada

y testimonio en el juicio oral.

Posteriormente y tras exponer ampliamente las razones por las
cuales no han sido violadas las normas a que hizo alusién la Fiscalia en
su libelo, manifiesta que el despacho fue claro al manifestarse en relacion
con el delito de actos sexuales violentos, sin que aquél 6érgano aportara
un plano topografico para facilitar la reconstruccion de los presuntos
hechos, puesto que no existio claridad de como fueron esos recorridos por
diferentes sectores del inmueble, al aseverar Carmen Victoria primero

fueron al comedor, luego dice que la llevo a la fuerza a una habitacion de
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nifias, sin que expresara nunca el tipo de violencia que ejercié6 JOSE
AMAURI al momento de llevarla a esos lugares, si fue arrastrada o
amenazada con causarle cualquier tipo de dafio a ella o a su familia,
extrandndose entonces prueba técnica que ponga en evidencia dicha

violencia.

Tampoco se observaron rastros de esos supuestos actos sexuales
violentos, resultandole supremamente anormal a la defensa que el
vigilante del sector le hubiese visto las marcas o moretones en las
mufiecas de la joven agraviada, en cambio los patrulleros jamas
mencionaron vestigios de una pelea o discusion, de donde igualmente le
surge duda en cuanto al citado vigilante dice que JOSE AMAURI le
manifestd la habia embarrado, puesto que debio estar frente a él y verle

el rostro, pero en el juicio oral no lo reconocio ni a él ni a ella.

Que la Fiscalia resalta el dafio cometido por el victimario a la blusa
de la victima y la mantiene encerrada en el lugar, sin embargo, de acuerdo
a lo declarado por ésta, dicha prenda tenia un profundo escote sin
observar vestigios de deterioro pues por el contrario se encontraba
incolume; tampoco el vigilante ni los patrulleros observaron dafio alguno
en la vestimenta, menos Carmen Victoria mencion6 se hubiera cambiado
de ropa antes de volver al lugar de los hechos, ni adujo que hubiera estado
desnuda o sin ropa en algun instante, luego es entendible que para el

despacho ese suceso genere duda.

Refiere respaldar la conceptualizacion del verbo rector “retener”
increpado por la Fiscalia, pues en efecto para esa defensa la ausencia de
un plano topogréafico no permite establecer en grado maximo de certeza,
como fueron los sucesos y por donde habria recorrido la joven pareja de
mayores de edad; jamas la joven declar6 que hubiere ingerido alguna
especie de bebida o algo similar, situacion que para esa defensa fortalece

el concepto de la doctrina acudida por el despacho; asi mismo, las
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respuestas a las preguntas complementarias que ofrecid la victima al
funcionario judicial cuando pretendia esclarecer el hecho de la retencion,
permiten deducir que no existié grado de desesperacion, ni de temor al
momento de los hechos, por lo que igualmente coadyuva las inferencias

razonables que a ese respecto se emiten por el togado.

Para esa defensa, agrega, es incoherente bajo toda regla de la
experiencia y de la sana critica la presencia de los actos sexuales
denunciados, maxime si se tiene en cuenta que segun la Corte Suprema
de Justicia, en el delito de actos sexuales para que se dé la violencia, debe
existir uso de la fuerza, coaccion fisica o detencion ilegal, postulado bajo
el cual el ente acusador no prob6 en grado de certeza que esos hechos
presuntamente ocurridos fueran veraces y reales, ya que omitio allegar
evidencia fisica o documental, como fotografias o un dictamen pericial,

menos la utilizacion de la fuerza o la violencia.

Critica luego el testimonio de “oidas” rendido por la sefiora Yamile
Andrea Gantiva Rodriguez, toda vez que no tiene claridad ni certeza sobre
las condiciones en que la informé el presunto testigo directo que nunca
trajo la Fiscalia, no obstante que en declaracion rendida por la misma el
12 de marzo de 2015 ante funcionarios de policia judicial, hizo referencia
a su vecino y al incidente ocurrido, pero aun asi pretende que existiendo
esa enorme mutacion dicho testimonio sea tenido en cuenta para
condenar, pues resulta ilégico que en una linea de tiempo mas proxima a
los hechos, aquella deponente no haya puesto en conocimiento del 6rgano

investigador esos gritos o voces de auxilio.

Advierte por ultimo, lo probado por la Fiscalia en grado de certeza,
irrumpiendo con la intimidad de JOSE AMAURI ESCANDON, es que tiene
un “fetichismo” con los pies de las mujeres, aspecto tratado con profunda
delicadeza por el a quo, sin olvidar la objetividad al momento de analizar

la congruencia entre el desarrollo de libre personalidad, libertad sexual y
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la comisidon de una conducta punible, de cara a cada uno de los testigos
de referencia a que alude la Fiscalia como victimas, como del “modus
operandi” del acusado para presentarlo como un criminal en serie, por el
solo hecho de haber desarrollado un gusto sexual, quiza diferente y poco
comun a los demas, motivo por el que no ve ético ni moral revictimizar al

acusado indagando por el tema de su “fetiche”.

Colofon de lo anterior reclama, que la providencia recurrida merece
ser confirmada parcialmente, en cuanto a la absolucion por atipicidad
juridica en razon del delito de secuestro simple, modificarla en relacion
con el delito de actos sexuales violentos, absolviendo igualmente por
atipicidad de la conducta y no por duda —in dubio pro reo-, en tanto ha
quedado demostrado que JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ no es el
autor de los delitos por los que lo acusé la Fiscalia, como asi quedd

demostrado en el juicio.

VII. CONSIDERACIONES

Al Tribunal le asiste competencia para resolver el recurso vertical
impetrado por la defensa, en atencion a lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 34 del C. P. Penal —Ley 906 de 2004-, que lo faculta para revisar las
sentencias dictadas por los Juzgados Penales del Circuito del mismo

Distrito.

El problema juridico a resolver consiste en determinar ¢Se advierte
un falso analisis en la valoracion de la prueba por el fallador de primer
grado, al descalificar tanto la version de los hechos dada por la victima,
como los demas medios conocimiento allegados al juicio oral, para

declarar atipica tanto la conducta de secuestro simple como la de los actos
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sexuales violentos imputados al acusado JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ?

Para resolver la problematica planteada, digase inicialmente que en
los procesos que cursan por la comision de conductas punibles que
trasgreden el bien juridico de la libertad, integridad y formacion sexuales,
regularmente la prueba de caracter directa con que se cuenta sobre su
existencia lo constituye el propio dicho de la victima, pues suceden en
parajes solitarios o0 al menos sin la presencia de testigos, sumado a la
circunstancia que un alto porcentaje se cometen por personas vinculadas
a la familia del ofendido u ofendida; entonces, la reconstruccién del
acontecer factico se debe hacer con la referencia hecha por los distintos
elementos de juicio que correlacionados entre si y, en una valoracion
conjunta conforme lo demanda el articulo 380 del ordenamiento

instrumental, determinan tanto la existencia del agravio como su autoria.

De ahi que la doctrina y la jurisprudencia haya sefialado ciertas
pautas para llegar al grado de conocimiento de certeza en torno a la

existencia del hecho y la responsabilidad del infractor; tales son:

a) Que no exista incredibilidad derivada de un resentimiento por las
relaciones agresor — agredido que lleve a inferir en la existencia de un
posible rencor o enemistad que ponga en entredicho la aptitud probatoria

de este ultimo.

b) Que la version de la victima tenga confirmacion en las
circunstancias que rodearon el acontecer factico, esto es, la constatacion

de la real existencia del hecho; y

c) La persistencia en la incriminacion, que debe ser sin

ambigledades y contradicciones.
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El delito por el que se acus6 a JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ lo tipifica el articulo 206 del C. Penal, disposicién que sanciona
con pena privativa de la libertad, a quien realice en otra persona acto
sexual diverso al acceso carnal mediante violencia, descripcion tipica que
distingue dos acepciones: (i) el acto sexual diverso al acceso carnal; y (ii)

la violencia.

Respecto a la configuracion de la conducta punible de acto sexual

violento, de anterior ha sefialado la doctrina lo siguiente:

“Se trata ya no de acceso carnal sino de acto sexual, pero igualmente
empleando violencia. El acto sexual genéricamente hablando es el
realizado por el hombre para la satisfaccion de sus apetencias
sexuales, lo que logra a traveés del coito y de los actos que conducen
a él. Esas apetencias sexuales surgen el instituto sexual y su contenido
esta conformado por el objeto y el fin sexual, ambos determinados
segun el desarrollo psicosexual de la persona, que normalmente debe
llevarlos; en cuanto al objeto a persona de sexo contrario, y en cuando
al fin a la conjuncidn de los genitales.

Ese proceso de desarrollo puede sufrir desviaciones con respecto al
objeto (homosexualismo, animalismo), como con relacion al fin
(sodomia, fetichismo, sadismo,  masoquismo,  voyerismo,
exhibicionismo, etc.).

Ya vimos lo que es el acceso carnal, debiendo establecer ahora que
los actos diversos a él, son aquellos que buscan la satisfaccion de las
necesidades sexuales, o liberacion de la livido (energia sexual), sin
penetracion o introduccion del miembro viril.

Desde luego que esos actos, para efectos del tipo penal en estudio,
deben darse sobre el cuerpo de otra persona.

El exhibicionismo, el voyeurismo, o la realizacion de un acto sexual
onanista o con un tercero, ante la presencia de algin espectador, no
implica para éste ser victima de un acto sexual violento, a pesar de
que contra su voluntad se haya mirado o exhibido parte o acto sexual,
incluso constrifiéndolo para que lo observe. Ello podra
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probablemente constituir otro delito (contra la autonomia personal
por ejemplo) o infraccion contravencional.

Los actos sexuales diversos del acceso carnal que se pueden realizar
sobre una persona conforman una amplia escala. Los autores sefialan
desde los besos o tocamientos lubricos, hasta los coitos “inter
femora” (entre las piernas), pasando por las masturbaciones, el
“connilingus” (lamer parte genital femenino), frotar el asta viril en
cualquier parte exterior del cuerpo, etc.

Los actos sexuales como los besos, caricias o tocamientos, que frente
a otros tienen una entidad realmente leve, deben analizarse en cada
caso con sumo cuidado, pues lindan con expresiones afectivas de igual
conducta. Ello dependera en gran parte de las circunstancias,
relacion de los sujetos, categoria sexual de la parte acariciada o
tocada, intensidad del tocamiento, que reflejaria si se trata de un acto
lascivo o tan solo carifioso.

Ademas en caso de determinarse la lujuria del acto, opinamos que
debe entenderse como una tentativa, aquellos que por su misma
intensidad y trascendencia sexual (besos y caricias leves por ejemplo),
dan tan solo un colorido de sexualidad al acto, pues por su
seccionamiento del acto sexual, entendido biolégicamente, no nos
permite afirmar que haya una consumacién de acto sexual alguno.
Sélo son parcialmente un acto sexual, y por tal razon no perfeccionan
el tipo.

Esta naturaleza de la conducta en este tipo penal, elimina el problema
de los sujetos planteado en el tipo anterior, siendo factible también su
realizacion sobre sujeto pasivo del mismo sexo (Tocora, Luis
Fernando, Derecho penal especial, Libreria del Profesional, 1991,
pag. 180).

Respecto del ingrediente que configura el acto sexual como delito (la

violencia), no remitimos a lo dicho para el acceso carnal violento...””

— (Negrillas para resaltar).

20

° CODIGO PENAL Y DE PROCEDIMIENTO PENAL ANOTADO, Mario Arboleda Vallejo, vigésima
séptima edicion, editorial “LEYER?”, paginas 190 y 191.
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De otra parte, la violencia o empleo de la fuerza, es la accion
desplegada por el autor o por un participe sobre la victima o en su contra,
con el propdsito de lograr el acceso carnal; esta fuerza puede ser fisica, o
intimidante, o moral, que procura influir sobre la libertad tanto fisica como
psiquica, con el propdsito de producir temor en el &nimo del sujeto pasivo,
en forma tal que se encuentre obligado a soportar o ejecutar la accion que

SU agresor propone.

Dicho criterio, reiterado tanto por la jurisprudencia como por la
doctrina en materia penal, fue adicionado a la Ley 599 de 2000 por el
articulo 11 de la ley 1719 de 2014, al establecer el articulo 212A, del

siguiente tenor:

“... VIOLENCIA. Para los efectos de las conductas descritas en los
capitulos anteriores, se entendera por violencia: el uso de la fuerza;
la amenaza del uso de la fuerza; la coaccion fisica o psicologica,
como la causada por el temor a la violencia, la intimidacion; la
detencidn ilegal; la opresion psicoldgica; el abuso de poder; la
utilizacion de entornos de coaccion y circunstancias similares que

impidan a la victima dar su libre consentimiento.” — (Negrillas para

resaltar).

La Sala dirige el andlisis a los elementos que estructuran este tipo
penal por el que se acus6 a JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, al
igual que la responsabilidad que se le pueda derivar en dicho proceder
ilegal, habiéndose aportado al juicio con ese propésito la declaracion jurada
de la victima Carmen Victoria Buelvas Coérdobal®, en la sesién del juicio
oral del 17 de febrero de 2017, momento en el que al interrogarla la Fiscalia
sobre los hechos denunciados, manifesté la manera como conoci6 a JOSE
AMURI a través de redes sociales hablando y compartiendo informacién
personal que se dio a partir del 9 de diciembre de 2013, suscitdndose el

encuentro personal el 25 del mismo mes y afio en casa de su abuelo

10 Record. 00:25:04
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Alfonso Nieto Ramirez, a eso de la 1:40 a.m., cuando se presentd la
invitacion del recién conocido para que antes de dirigirse a un lugar de
diversion, lo acompafiara a su residencia ubicada en un barrio cercano con
el propdsito de empacar unos regalos, propuesta a la que accedié y donde
le revel6 por su actitud queria saciar su apetito lubrico, quedando en ropa
interior diciéndole “mira es que no soy atractivo para ti, dime, es que yo no soy
lo suficientemente guapo para que estés conmigo ”, por lo que la deponente le
manifestoé que no, que “realmente lo que me produce es asco”, que las cosas
no eran asi, que no la habia sacado de un bar o una discoteca o de la calle

para que asumiera se trataba de una persona facil.

Anota igualmente la deponente Buelvas Cordoba que su pretension
se hizo mas evidente al besarla a la fuerza, cogerle el cuello; que ese dia
tenia puesta una blusa con un orificio en la parte de atras, en ese momento
“¢l me coge y me agarra bravo que porgue yo no estoy con él sexualmente, me
dice, complacerme con 5 minutos, son 5 minutos Vicky 7, acotando “me llevo a
la fuerza a un cuarto que era de nifias porque lo reconoci y habian peluches, me
acosto a la cama a la fuerza y cerré la puerta de la habitacion, era un seguro
como el de la puerta de que esta aca, bueno con el cosito, que uno oprime para el
seguro, y yo lo que hice en ese tiempo, porque ahi estuvimos casi dos horas
encerrados 0 me mantuvo encerrada durante dos horas, yo lo que hice fue como
cuidar mis genitales y cuidar mis senos, pero como la blusa tenia un orificio en la
espalda, me metia la mano a sobarme el cuello y a decirme porgue yo no accedia
a él 5 minutos, que el fetiche de él eran los pies, que porque yo no con los pies,
dijo si no quieres sentir tu nada entonces hazme el amor con los pies, es facil, son
dos minutos, que te cuestan y nos vamos...”, momento en el que advierte “...
fue cuando empezd a quitarse los boxer y me sobaba el pene en mis piernas, me
sobaba el pene en la espalda..., me cogia el cuello, me besaba a la fuerza...”,
sin lograr persuadirlo para que cesara en la agresion, revelandole “que si
yo no queria acceder a €l, pues entonces que lo hiciera con mis pies porque eso
era un fetiche que él tenia...”, debia “sobarle el pene con mis pies, con la plantas

de mis pies.”
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Refiere la victima que en ningln momento asintio a los besos, las
caricias, ni al manoseo, ni cuando el victimario le frotd el pene en todo su
cuerpo; con fuerzalo golped en el estbmago, ella cayo al piso y fue cuando
le dijo, “se me larga de la casa, y el mismo me abrio y yo sali corriendo”,
encontrandose en la esquina con el vigilante Ramiro Ramirez, a quien le
reclamé diciéndole “usted no escuché usted no escuché mis gritos, o sea lloré,
usted no me escuchd, me estaban violando en esa casa, le dije, intentaron
violarme”, contestandole el celador que los habia visto cuando entraron,
pero que realmente no se imagind fuera a pasar algo entre ellos,
facilitAndole el contertulio el teléfono celular para llamar a sus familiares y
tomar una fotografia en la nomenclatura de la casa pues desconocia
donde se encontraba, acudiendo su progenitor con quien el agresor trato
de disculparse por lo ocurrido, lo que enseguida pusieron en conocimiento
de las autoridades ya que practicamente estuvo por cuatro horas torturada
por JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, persona que identifica en
desarrollo del juicio y que con antelacion habia sefialado en un album

fotogréafico elaborado por los investigadores. 1t

Luego de referir la declarante Buelvas Cordoba a los comentarios
por redes sociales, sobre lo sucedido con muchas mujeres de su misma
edad con JOSE AMAURI ESCANDON, incluso con una misma familiar,
coincidir sobre el modo de actuar, el fetiche que tenia con los pies pues
les pedia fotografias de esa parte del cuerpo, expuso que la confianza que
llevé a brindarle la amistad a su denunciado antes de presentarse los
acontecimientos, se debio al hecho de tratarse de una persona conocida,
al igual que su familia, surgiendo después de lo sucedido unos mensajes
de texto a su movil por Facebook y por WhatsApp, demostrando actos de
arrepentimiento asi como de perdon hacia su progenitor para que le

quitara la demanda.

11 Se ordena la incorporacién del mencionado documento al juicio como evidencia No. 1 de la Fiscalia,
sin objeciones — Record. 01:19:04.
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Insiste en tener sin carga su movil el dia de los hechos tomando el
de su agresor, sin embargo no realizé ninguna llamada porque tenia un
patron de seguridad; se produjo luego los actos de incitacion ya
relacionados con antelacién, los que trataba de evitar empujandolo,
cuando ya lo golped fue que logro salir a la calle, sin que los golpes de
ESCANDON RAMIREZ le produjeran huellas en su cuerpo, pues “.no
fueron fuertes, fueron digamos cuando él me halaba, me tir6 al suelo, o sea eran
halones entre los dos y golpes muy leves, nunca me golped dejandome
moretones ”, destacando fue en la URI al instaurar la denuncia que le
dijeron, no ser necesario acudir a Medicina Legal porque no tenia rasgos;
y agrega que “me golpeo de tal manera que no me dejé moretones o0 sangrienta
porgue no hubo eso; si especifiqué lo otro, que fue cuando me rozo el pene por

todo el cuerpo queriendo que yo estuviera con él.”

Al interrogar a la declarante Buelvas Cdérdoba si le ocasiono lesion
alguna a su agresor con las ufas, respondié que por su trabajo nunca las
ha tenido largas “entonces no sabria decirle si le quité un pedazo de piel porque
no, igual estdbamos a oscuras, €l apago la luz no podria tampoco ver, pero si
veia que estaba desnudo, porque cuando él salid de la habitacion, salio fue
desnudo, en boxer blanco primero y se quito los boxer ya ahi cuando empez6 fue
a frotarme el pene sobre mi”. Después de esos hechos del 25 de diciembre
de 2013 no ha vuelto a ver a JOSE AMAURI, solamente en las audiencias
a que ha asistido, él la llamaba o0 a su papa, les enviaba mensajes de
texto pidiéndoles perdon, pero antes de aquél episodio se vieron en unas
dos ocasiones, conversacion en la que le manifesto gusto hacia ella, pero
nunca llegaron a hablar de ser novios o algo asi, solo amigos, puesto que
se estaban conociendo, pero no asi de mayores, sin que ella sospechara
que le iba a pasar eso con €él; que en algun momento le hablé del “fetiche”

gue tenia, le dijo que le gustaba en las mujeres mucho los pies y no mas.

Reposa asi mismo en el juicio testimonios corroborados de los

hechos denunciados, como el rendido por el sefior Ramiro Rafael Ramirez
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Yepes?!?, entonces vigilante del sector del barrio Alejandria, quien sefalé
gue el 25 de diciembre de 2013, estando sentado entre las 3:00 y las 4:00
de la mafana en un muro de los medidores mas arriba de la casa vecina
donde sucedieron los hechos, cuando de repente sali6 una muchacha,
muy alterada y pidid le regalara un minuto para llamar a su familia,
comentandole lo sucedido con unas persona que alli vivia, en ese
momento este se acerca a la puerta pidiéndole a la dama volviera a entrar,
al cual se niega pues “queria abordarla violentamente, queria acceder a ella
no sé, a cosa que ella no queria, ya, que la estaba forzando a eso y por eso ella

trato de huir de la casa. ”

Al indagar al deponente Ramirez Yepes como vio a la joven
fisicamente en ese momento, respondié que estaba alterada y llorando, y
le mostré “unos moretones, mas o menos en las mufiecas”, diciéndole
simplemente que fue por el forcejeo, nada mas; luego él le facilita un
minuto, él mismo le timbra y le pasa el teléfono para que hable con el
familiar, cree se comunicé con su papa para que fuera por ella, porque al
rato llegd en un vehiculo con otro familiar a quien enterd de lo que habia
pasado, pero ya el agresor no estaba presente; le dijo al papa lo mismo
gue le habia dicho a él, “que el sefior que estaba alla, la habia tratado de

violar.”

Luego menciona se fue la muchacha con el familiar en el vehiculo y
el sefior que estaba ahi adentro, se vistio e igualmente salid y se fue,” pero
al ratico regreso nuevamente alli y comenzo a explicarle “que la habia
embarrado... o sea, estaba haciendo una cosa que no debia hacer a una mujer ”;
que incluso le llegd a decir que “esa pelada es boba porque ella sabia pa” (sic)

’

lo que ibay pa” (sic) donde iba, y por qué acepto6 venir conmigo... ”; mientras la
agredida le habia comentado al deponente “que él la habia convidado a ella

que para envolver unos regalos que para unos nifios”; mas aclara, que el

12 Record. 02:24:42 — Sesién del 14 de febrero de 2017.
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muchacho comentd solamente que ella era estupida, porque salia con él
y acepto ir a ese lugar sabiendo lo que le esperaba, aunque aduce no le

especificd de qué se trataba.

Refiere en su declaracién Ramirez Yepes sobre los inconvenientes
y reclamos presentados entre el residente en el inmueble y familiares de
la muchacha, presentdndose voces y agresiones fisicas que llevé a
intervenir las autoridades policivas presentes, aclarando haber visto al
individuo en ropa interior, no escuchar ruidos en la casa y que la pareja no

mostraba sefales de ebriedad, sin recordar como ella estaba vestida.

De igual manera refuerzan las anteriores versiones juradas, las
rendidas por los PT. Oscar Andrés Flérez Chaparro®® y Javier David
Salcedo Atencial* , sefialaron que el 25 de diciembre de 2013, pasadas
las 12:30 de la noche, encontrandose en el primer turno de vigilancia por
el sector de la comuna 10 de esta ciudad, concretamente en las Torres de
Alejandria de la calle 50 con 28, se les acerco un sefior manifestando que
tuvo un altercado con un joven “que habia intentado abusar de su hija”; se
dirigieron a verificar la informacién, encontrandose al sujeto sefialado con
el vigilante de la cuadra, surgiendo un inconveniente entre aquél con el
padre de la joven diciéndole lo denunciaria por secuestro y abuso sexual;
procedieron a tomar los datos y dejaron constancia en el CAIl por
cuestiones de servicio, sefialando en el juicio a los protagonistas Carmen
Victoria Buelvas Cérdoba como JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ,
siendo coincidentes al narrar que la dama esa noche estaba muy alterada

y manifestaba “que el muchacho habia intentado abusar de ella”.

Posteriormente el sefior Oscar Nieto Ramirez'®, padrastro de la
victima Carmen Victoria Buelvas, manifestd conocer a JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ por cuanto la noche del 24 de diciembre, al

13 Record. 00:05:51 — Sesion del 11 de julio de 2017.
14 Record. 02:02:36 — Sesion del 11 de julio de 2017.
15 Record. 00:02:14 — Sesion del 30 de octubre de 2017.
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amanecer del 25 del afo 2013, fue a casa de su padre donde se
encontraban reunidos con sus hermanos para celebrar la navidad; cerca
de la 1:00 a.m., llegd en un taxi y pidido permiso para salir con su hija a
alguna reunién en su momento, manifesté ademas se dirigian a empacar
unos regalos, a lo que accedio en vista de la amabilidad de ese individuo,
pero a eso de las cuatro de la madrugada lo llamé por teléfono para pedirle
la recogiera en la direccién suministrada, a donde acudio y fue enterado
del engafio que le hiciera pues la tuvo encerrada por mas de 2 horas en

la vivienda, lapso en que fue torturada oral y fisicamente.

Aclara el referido deponente que Carmen Victoria fue enfatica en
sefalar haber sido engafada de envolver unos regalos gque tenia en ese
recinto ESCANDON RAMIREZ, y durante esas 2 horas “él lo que intento
fue acceder carnalmente a mi hija, agrediéndola verbalmente, le manifestaba de
una u otra forma que por favor se dejara acceder y luego ella podia salir de esa
residencia, que podia gritar lo que quisiera, que nadie escuchaba porque estaba
todo, totalmente cerrado”, fue buscado en lugares aledafos y denunciado
ante dos policiales que los acompafaron hasta el sitio de los
acontecimientos, donde lo hallaron hablando con el vigilante; alli le
preguntd qué habia sucedido y él manifiesta que “de verdad se habia
equivocado, que no pensd que mi hija Carmen Victoria era de esa forma, que él
se habia equivocado y que no habia sucedido nada, que finalmente él no habia
cometido ningun delito”, instante en que él le propina una bofetada

debiendo intervenir los uniformados.

De igual manera, el deponente Nieto Ramirez tras sefalar la
presencia en la diligencia del acusado JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ, como la persona que tuvo el inconveniente narrado con su hija
y quien fuera a pedirle permiso para salir con ella, expuso acerca de las
disculpas ofrecidas por este ante el error cometido, a lo que se negdé hablar
con él pidiendo no tener ningun contacto la hija, sin que le volviera a

contestar, sin embargo a través de mensajes de texto con el mismo
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proposito, los que él mismo grabo y tomo foto para entregarlo al intendente

para en su momento sacar a relucir esas pruebas.

En relaciéon con la sefiora Yamile Andrea Gantiva Rodriguez?®,
asevero no constarle de manera directa los hechos investigados, toda vez
gue lo narrado por ella le fue informado por su vecino Eduardo Sastoque,
fuente primaria esta no escuchada en el juicio, sin embargo solo refiere
haber dejado las llaves de su casa a su amigo JOSE AMAURI
ESCANDON, como quiera que habia comprado unos regalos para sus
hijas, encomendandole los empacara por cuanto andaban de viaje y
gueria darles a las nifias la sorpresa a su regreso, mas no para que él
ingresara personas a su residencia, enterandose a su regreso de lo
sucedido por lo que le reclamoO respeto para con ella y sus hijas,
respondiéndole que el asunto no era asi, que la muchacha se queria ir y
el no le quiso pedir un taxi, que entonces la muchacha habia abierto la
puerta y habia salido a pedirle al celador que le prestara el teléfono para

hablar con su progenitor.

De tal manera que a la Sala no le asiste hesitacion alguna de la
realidad de lo ocurrido a Carmen Victoria Buelvas Coérdoba, respecto de
las circunstancias modales y temporo espaciales en que menciona que
JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ la someti6 a los actos lubricos
violentos de la manera ya descrita, al tratarse de una narracion y un
sefialamiento serio, directo y sin ambages, coherente y consistente entre
sus propios dichos y los testimonios ofrecidos por el vigilante del sector,
sefior Mario Rafael Ramirez Yepes, los policiales que acudieron a brindar
atencion al caso, Oscar Andrés Florez Chaparro y Javier David Salcedo
Atencia, al igual que por su padre putativo Oscar Nieto Ramirez, personas
a gquienes si bien no observaron directamente dichos vejamenes, de

manera casi que inmediata y concomitante se enteraron del vejamen por

16 Record. 00:02:20 - Sesion tarde del 11 de julio de 2017.
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ella padecido, ya que la propia victima asi se los exteriorizé y por lo tanto,

de igual manera lo vertieron en el juicio.

De mayor relieve resulta lo declarado por el vigilante Mario Rafael
Ramirez, quien observé a la joven alterada y llorando cuando salia de la
vivienda, diciéndole que alli la habian intentado violar, viendo igualmente
al hoy acusado JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ requiriendo a la
joven para que ingresara nuevamente a la residencia, en tanto que el
mismo victimario posterior al hecho, le explico al precitado vigilante que la
habia embarrado, porque estaba haciendo una cosa que no debia hacer
a una mujer; ademas, aseverd el deponente observarle a la afectada
algunos moretones sobre sus mufiecas, circunstancia ante la cual la

agraviada le respondio lo fue por el forcejeo.

De esta manera, para la Sala resulta incuestionable la existencia de
la conducta punible, o los tocamientos libidinosos a que de manera
violenta fue sometida Carmen Victoria por JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ; ello, por cuanto como acaba de verse, la version de la victima
en torno a las circunstancias que rodearon los hechos tiene confirmacion

probatoria en los medios de conocimiento ya descritos.

Tampoco existen motivos de incredibilidad derivada de un
resentimiento por las relaciones entre victima y victimario, o sus familiares,
gue lleven a inferir la presencia de un posible rencor o enemistad que
ponga en entredicho la aptitud probatoria de los dichos de aquella,
aspectos no probados en el plenario y que ni siquiera fueron objeto de
sefalamiento alguno a través del decurso procesal; por el contrario, de la
informacion vertida al juicio se destaca que dias antes a los hechos, estas
mismas personas se habian hecho amigos a través de redes sociales, y
habian acordado a través de ese mismo medio, salir juntos a celebrar la
navidad, circunstancia que inclusive conté con la aprobacion del padre de

la ofendida.
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No existe pues razon para inferir que sin motivo alguno Carmen
Victoria, de manera espontanea, se inventara una historia de tal magnitud
y de naturaleza tan grave como ésta, con el unico propésito de perjudicar
a su amigo JOSE AMAURI, tal y como lo ventila la testigo Yamile Andrea
Gantiva Rodriguez, cuando sefala que segun éste se lo indicé, la
muchacha se salié de la casa a buscar al celador para pedirle un minuto
para llamar a su padre, por el s6lo hecho de no haber querido llamarle un

taxi.

Ahora, igualmente la incriminacion que realiza Carmen Victoria
respecto de JOSE AMAURI, desde el mismo acontecer de los hechos, e
igualmente del inicio de la investigacion, ha sido persistente y consistente,
sin incurrir en contradicciones, en que fue éste y no otra persona, quien
en la madrugada del 25 de diciembre de 2013, la sometié de manera
violenta a tales tocamientos sexuales sin su consentimiento; recuéerdese,
gue ese episodio lo narré inmediatamente a su ocurrencia al celador de la

cuadra, a los policiales que acudieron en ayuda y a su progenitor.

Luego entonces, resulta igualmente clara la autoria en los hechos
por parte del acusado, pues no pudo ser persona diferente a JOSE
AMAURI ESCANDON RAMIREZ, dado que todo apunta a indicar fue él
quien realizo tales maniobras sexuales sobre el cuerpo de Carmen Victoria
Buelvas Cordoba, donde expuso que esa madrugada, previo a salir a
bailar para celebrar la navidad como habian acordado, acompafné a su
amigo a una casa perteneciente a una familiar, donde él le dijo que irian
primero a empacar unos regalos para sus sobrinas que llegarian de viaje,
pero que al ingresar a la vivienda y mientras ella empezaba a empacar los
susodichos regalos, él salio y le echo llave a la puerta de la calle,
asediandola para que lo complaciera sexualmente por espacio de cinco

minutos.
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Que como ella lo rechazé, procedié a ingresarla a la fuerza,
mediante halones y empujones a una de las habitaciones a la que
igualmente le echd seguro para evitar que ella se saliera, lugar en que
luego de forcejear y una vez sobre la cama, éste desnudo y sometiéndola
fisicamente, le daba besos en el cuello, le acariciaba la espalda y la
manoseaba, sobandole también el pene en sus piernas y espalda con la
intencidbn de accederla, lo que ella evit6 oponiéndose a tal acto,
repeliéndolo con sus pies, logrando con ello que la dejara salir de la

habitacion.

La Sala echa de menos el arribo al juicio de dictamenes periciales
médico legales, en orden a determinar si la victima a consecuencia de esa
agresion fisica, padecido o no lesiones que llegaren a determinar esa
presunta violencia ejercida sobre ella, como lo alega la defensa; sin
embargo, recuérdese que Carmen Victoria sefialo de ese hecho no
quedaron presentes huellas fisicas en su humanidad, porque JOSE
AMAURI solamente le daba golpes leves o la halaba y la empujaba para
llevarla a la fuerza a la habitacion, aspecto que no determino que fuera

valorada por la pericia médica.

Sin embargo, el declarante Ramiro Rafael Ramirez Yepes, celador
del sector, sefial6é que al momento de abordarlo la joven alterada, llorando
y diciéndole que la habian intentado violar, le observdé en sus muiecas
algunos morados, a lo que respondid simplemente eran por el forcejeo, no
obstante, sobre esa circunstancia nada mas se investigo por el acusador
y menos se ejercio controversia por la defensa en la oportunidad para ello
prevista en el juicio, hecho que se mantiene entonces como indicador de
la existencia de la violencia fisica empleada por el acusado sobre la
victima; tampoco por la defensa se acreditdo como le correspondia a pesar
de ahora demandarlo, que su prohijado resultara ileso de ese presunto

forcejeo que menciona la victima, puesto que ésta lo repelié con las manos
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y los pies, para con ello descartar ese posible enfrentamiento al oponerse

a resultar accedida sexualmente.

Destaquese gque la defensa en momento alguno controvierte la
prueba mencionada en precedencia, pues si bien trajo al juicio el
testimonio del investigador privado Rodrigo Serrano Cachaya'’, da cuenta
simplemente de haber realizado un informe producto de labores de
vecindario, recibiendo entrevistas al mismo JOSE AMAURI y otras
personas, incluida la joven Lizeth que habia sido su novia, con el fin de
demostrar que el acusado estaba diciendo la verdad de lo sucedido,
puesto que aquella advierte que jamas tuvo con él ese tipo de
inconvenientes, ninguna de esas personas fueron manipuladas o
constrefiidas y que por ende en esta investigacion no existié delito alguno,
pero para nada se aborda la prueba de cargo, maxime cuando éstos ni
siquiera han sido testigos presenciales de los hechos denunciados, sino

gue se enteraron a través de medios de comunicacion o redes sociales.

Igual sucede con la testigo Maria Cecilia Pantojal®, quien se limita a
sefialar que conoce al acusado ESCANDON RAMIREZ por cursar
estudios juntos en el segundo periodo de 2012, que eran buen
compariero, tenia buenas maneras, salian a bailar, era amigable vy
servicial, que inclusive habia sido novio de una hermana suya y que
durante el afio y medio que duraron habia sido respetuoso; esto es, da
cuenta de algunos aspectos personales del acusado, mas no ataca ni
refuta la prueba de la Fiscalia, enterandose igualmente del asunto por los
periodicos, pero le cree a JOSE AMAURI por el buen comportamiento que

tuvo con su consanguinea.

Contrario a ello, retomese lo analizado por los restantes medios de

prueba traidos por la Fiscalia, como los testimonios Jhoan Nicolas

17 Record. 01:50:06 — Sesion del 3 de septiembre de 2018.
18 Record. 00:03:10 — Sesion del 13 de febrero de 2019.
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Camacho Villamil*®, Andrea del Pilar Scarpeta Cardenas?’, Olga Viviana
Naranjo Agudelo?!, Ingrid Johana Trujillo Duarte??, Angie Alexandra Rico
Sanchez? y el investigador lider Alexander Cruz Mora?4, si bien, en
resumen, dan cuenta haberse enterado de lo sucedido a Carmen Victoria
por redes sociales y de la misma manera saber que JOSE AMAURI tiene
un “fetiche” con los pies de las mujeres, toda vez que le producen placer,
debe precisarse que, como bien lo aducen el a quo y la defensa, esa sola
circunstancia no constituye delito, en tanto que sobre esa situacion no se

ha enfilado la investigacion.

Sin embargo, se constituyen en hechos indicadores de esa posible
desviacion sexual del acusado (fetiche) y que, para esa satisfaccion,
puede inclusive acudir a la violencia, pues precisamente la victima Carmen
Victoria narré que al oponerse a que su denunciado la accediera, éste le
solicito lo complaciera masturbandolo con los pies, aspecto que a criterio
de la Sala hace mas creible la version que sobre los hechos ha reiterado

la aqui ofendida.

Obsérvese gue frente a estos eventos no existan investigaciones,
en el caso de Angie Alexandra Rico sefiald que conocia de tiempo atras a
JOSE AMAURI, hablaron por primera vez cuando tenia ella 15 afios,
posteriormente se contactaron por redes sociales, pareciéndole extrafio
gue le hubiera pedido fotos de los pies, negandose a ello, sin embargo,
finalmente accedié porque no vio maldad alguna, y que inclusive, él en
una ocasion le envio una foto de su pene, diciendole que le gustaba que
las mujeres lo masturbaran con los pies, pero como después le dijo que

ella tenia novio, entonces la insulto.

19 Record. 00:44:07 — Sesion del 11 de julio de 2017.

20 Record.01:47:18 — Sesién del 11 de julio de 2017.

21 Record. 00:50:57 — Sesion del 30 de octubre de 2017.
22 Record. 00:03:28 — Sesion del 13 de febrero de 2018.

23 Record. 00:36:58 — Sesion del 13 de febrero de 2018.

24 Record. 00:03:03 — Sesidn del 3 de septiembre de 2018.
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Asi mismo, Olga Viviana Naranjo Agudelo refiri6 conocer a JOSE
AMAURI, en alguna ocasion salieron, al regresar a la casa y luego de
charlar en la sala, ella ingresé a la habitacién contigua, él se le fue detras,
ella se opuso manifestandole que era una falta de respeto, luego la agarré
fuerte de los brazos para besarla a la fuerza, la tir6 contra la pared e
intentd abusar; que como ella manifesto llamaria a la abuela, la insulto y

se fue.

Tal inferencia la refuerza el hecho de que el procesado, posterior a
los hechos insistentemente llamara al padre de Carmen Victoria para
disculparse por el comportamiento asumido con su hija la madrugada del
25 de diciembre de 2013, como lo sefial6 el sefior Oscar Nieto Ramirez,
afirmaciones que tampoco fueron controvertidas por la defensa, por el
contrario, son corroboradas por el investigador lider de la Fiscalia, policial
Alexander Cruz Mora, a quien éste ultimo le entregd algunas de esas

comunicaciones grabadas en un CD.

En tales condiciones, concluye la Sala que JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ, debera responder penalmente por el delito de
acto sexual violento por el cual fue llamado a responder en juicio, para lo
cual se revocara parcialmente el fallo de primera instancia, al encontrarse
reunidos los presupuestos establecidos en el articulo 381 del C. P. Penal,
esto es, la existencia mas alla de toda duda acerca del hecho punible y de

la responsabilidad del acusado.

Esa revocatoria parcial de lo resuelto en la instancia, obedece al
hecho que la Fiscalia igualmente acusé a JOSE AMAURI ESCANDON
RAMIREZ por el concurso delictual con secuestro simple, previsto en el
articulo 168 del C. Penal, agravado conforme lo prevé el numeral 2° del
articulo 170 ibidem., por someter a la victima a violencia sexual, y

atenuado, acorde con lo dispuesto en el articulo 171 de la misma obra, al
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dejar voluntariamente a la victima en libertad, dentro del lapso que prevé

la misma normativa.

En efecto, dicha conducta, se preceptia en el Estatuto Penal del
siguiente tenor literal: “ARTICULO 168. SECUESTRO SIMPLE. El que con
propositos distintos a los previstos en el articulo siguiente, arrebate, sustraiga,

retenga u oculte a una persona, incurrird en prision...”

Frente a la estructuracion de este tipo penal, la jurisprudencia
especializada ha reiterado la exigencia por el legislador de verificar en
forma alternativa cualquiera de las conductas de arrebatar, sustraer,
retener u ocultar a una personas, con propositos diferentes a los de exigir
por su libertad un provecho, o cualquier utilidad o para que haga u omita
algo, o con fines publicitarios, o de caracter politico, que es el proposito
con el que se realiza el punible de secuestro extorsivo, diferenciandolo de
aquél comportamiento ilicito; asi mismo no se exige como ingrediente de
los tipos penales de secuestro, que la privacion de la libertad tenga una
duracion minima determinada, siendo suficiente que la victima
permanezca efectivamente retenida contra su voluntad durante un lapso
razonable, para entender que el implicado cercend el derecho a la victima

de desplazarse autbnomamente.

Asi mismo, la Alta Corporacion frente a los llamados elementos
subjetivos del tipo, que son los propdsitos distintos que se contienen en
la normativa que regula la conducta, tiene sefalada la exigencia de
“realizar una averiguacion en el caso concreto sobre la modalidad delictiva del
actor, para excluir racionalmente el secuestro extorsivo y ademas constatar el

motivo ilicito del secuestro”.

25 Modificado por el articulo 1 de la Ley 733 de 2002. Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley
890 de 2004, a partir del 10. de enero de 2005.
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Ello, segun lo explica, por cuanto “En el punible de secuestro extorsivo
la direccion finalistica de la voluntad del agente se dirige hacia la obtencion de
alguno de los propésitos con el hecho que en tipo penal se han sefialado. Esto es,
que a cambio de la liberacion se hace una exigencia. Dicha exigencia esta
expresamente enunciada en el tipo penal a través de diversas alternativas y
variables, en tanto que en el secuestro simple no es precisado el objeto que
motiva la realizacidn de la conducta, pues no se enuncia coercion particular y
concreta como finalidad destacada, dejando abierta la misma a la direccion de
la voluntad hacia propositos diversos de aquellos delimitados por el modelo
extorsivo del secuestro, sin que ello signifique que dicho atentado a la libertad
9926

carezca de una finalidad, sino que obedece a un cometido diferente...

(Negrillas no textuales).

En este evento, como ya se indicara en precedencia, la sefiora
Yamile Andrea Gantiva Rodriguez?’, sefial6 conocer a JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ en una fiesta de amigos hacia afio y medio; que
el 24 de diciembre de 2013 el joven JOSE AMAURI la acompafié a
comprar los regalos de sus hijas, ofreciéndose este de manera voluntaria
a empacarlos, para sorprenderlas cuando llegaran de viaje, por ese motivo
le dejo las llaves, méas no para que llevara gente; es decir, JOSE AMAURI
sabia que la vivienda de la sefiora Yamile Andrea se encontraba sola,
pues ésta le confid sus llaves con el propdsito de que le ayudara

empacando los regalos navidefios para sus hijas ante su ausencia.

Sin embargo, ese mismo dia JOSE AMAURI contact6 a su amiga
Carmen Victoria, la invitd a salir para celebrar la navidad, y de paso le
solicitdo que previamente fueran a la vivienda de su supuesta hermana, a
empacar los regalos para sus sobrinas y sorprenderlas a su regreso,
artimafna que le resulto perfecta, en razén a que la victima asintio confiada

a ir voluntariamente hasta ese lugar, en donde aprovechd la circunstancia

26 Sala de Casacion Penal, sentencia 28.563 del 11/03/09, M.P. Dr. Alfredo Gémez Quintero.
27 Record. 00:02:20 - Sesion tarde del 11 de julio de 2017.
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para retenerla en contra de su voluntad, con el Unico fin de satisfacer sus
apetencias sexuales en las consabidas condiciones, utilizando entonces
como medio la violencia, pues como se vislumbra, primero la retuvo de
manera ilegal, luego impuso su fuerza fisica para realizarle tocamientos

lGbricos sobre su cuerpo.

Como puede verse, la motivacion, finalidad o animo distinto en el
sujeto para retener momentaneamente a la victima, lo fue entonces de
caracter sexual hacia ella, exteriorizada inicialmente y desde el instante
concomitante a cerrar las seguridades de la puerta de salida, mediante el
asedio sexual, pasando a besos y caricias, que ante la oposicion de la
afectada, pasaron al empleo de la fuerza —violencia- por parte del agresor
para lograr su propaosito, siendo entonces esa la real y palpable pretension
del agente, que no de secuestrarla con algun otro propésito de los
previstos en los articulos 168 y 169 del C. Penal, apreciacion se aviene
plenamente a lo demostrado en el juicio, acorde con el acontecer factico
narrado por la victima y que ademas se permite inferir de la prueba de

corroboracion allegada al juicio.

En esa medida puede considerarse que esa paralizacion en el
desplazamiento de la victima, por el lapso que la misma sefiala, de 2 a 4
horas aproximadamente, lo fue por un lapso razonable mientras insistia
el agresor en finiquitar sus intenciones sexuales, tan es asi, que al no
lograr accederla carnalmente y luego de realizarle tocamientos a la fuerza,
desistié de esa intencion y permitio que la misma saliera de la casa por
sus propios medios, luego de quitar las seguridades de las puertas,

ofenderla de palabra y gritarle abandonara el recinto.

Recuérdese que la violencia sexual se refiere a cualquier acto de
acceso carnal, o también a cualquier acto sexual diferente al acceso carnal
o también realizado en persona puesta en incapacidad de resistir,

ejercidos con violencia, entendida ésta, en los términos del articulo 212A
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del C. Penal, el cual establece las circunstancias para su estructuracion,
el uso de la fuerza, la amenaza del uso de la fuerza, la detencion ilegal,

entre otras que le impidan dar su libre consentimiento.

Es claro que si el fin de la retencion por parte del victimario a la
victima, lo era exclusivamente para propositos de indole sexual y no de
otra naturaleza, en este preciso evento, no se estructura el delito de
secuestro simple de que trata el articulo 168 del C. Penal, por consiguiente
de la circunstancia agravante prevista en el numeral 2° del articulo 170
ibidem., como quiera que dicha “detencion ilegal” y el “uso de la fuerza”, o
su “amenaza”, se encuentran inmersas dentro de la estructura de la
“‘violencia” que se contiene en el precitado articulo 212A del C. Penal,
entendida su aplicacion en tratandose de delitos sexuales,
consideraciones bajo las cuales estima la Sala resulta viable confirmar la

absolucion por este cargo proferido por la instancia favor del acusado.

DOSIFICACION DE LA PENA

Se procedera en consecuencia a la individualizacion de las penas a
imponer, para lo cual se debe tener presente que JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ fue llamado a responder en juicio por el delito acto
sexual violento, previsto en el articulo 206 del C. Penal, dentro de los
parametros que para el efecto estable los articulos 60 y 61 del C. Penal y
conforme a lo lineamientos trazados y reiterados al respecto por

jurisprudencia en materia penal?.

28 Cfr. Sala de Casacién Penal, SP2998-2014, sentencia del 12 de marzo de 2014, radicado No. 42623.
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En tales condiciones obsérvese en primer lugar que el articulo 206
del C. Penal, modificado por el articulo 2° de la Ley 1236 de 2008, vigente
para la época de los hechos, establece: “El que realice en otra persona acto
sexual diverso al acceso carnal mediante violencia, incurrira en prision de ocho
(8) a dieciséis (16) arios.”

En este orden los extremos punitivos de la pena se establecen en
96 meses de prision como minimo y 192 meses como maximo. Con base
en los anteriores extremos y de conformidad con lo establecido en el
articulo 61 del C. Penal, se determinara el &mbito de punibilidad restando
el minimo del maximo, resultando un guarismo de 96 meses. Ahora para
determinar el ambito de movilidad dicha cifra se divide entre 4, arrojando

como resultado 24 meses.

En este orden, del &mbito de movilidad de la pena se establecen los

siguientes cuartos:

Prision
(meses)

Por manera que, para efectos de la punicion se ubicara la Sala en

el extremo inferior del cuarto minimo, teniendo en cuenta que no se
imputaron circunstancias de mayor punibilidad (art. 58 C.P.), en cambio
si, a través de estipulacion probatoria?®, se reconocieron de menor
punibilidad, esto es, la carencia de antecedentes penales (art. 55-1 C.P.),
concretandose entonces la pena en NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE

29 Estipulacion No. 2 — Soportada en el oficio S-2015-123170/SIJIN GRAIJ-1.10 del 5 de marzo de 2015
— Sesion del 14 de febrero de 2017.
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PRISION, atendiendo a que en este caso la gravedad de la conducta no
desbordd los limites establecidos para comportamientos de similar
naturaleza, el dafno real causado, la intensidad del dolo, la necesidad de

penay la funcidén que ella ha de cumplir.

Se le impondra ademas al sentenciado como pena accesoria, la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por tiempo
igual a la pena principal de prision, de conformidad con lo preceptuado en

el articulo 52 del C. Penal.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS:

No se condenara en perjuicios, en razén a gque la victima cuenta con
el término dispuesto en el articulo 106 del C. P. Penal, modificado por el
articulo 89 de la Ley 1395 de 2010, para iniciar el tramite de reparacion

integral, en tal sentido se le comunicara a la parte interesada.

SUBROGADOS PENALES

Por tratarse este asunto de un delito contra la libertad, integridad y
formacion sexual, cuyos hechos tuvieron ocurrencia el 25 de diciembre de
2013, por razon del principio de favorabilidad habra de tenerse en cuenta
gue por esa época se encontraba vigente el articulo 68A con las
modificaciones efectuadas por el articulo 13 de la Ley 1474 de 20113%°, que

30 “Articulo 13. Exclusion de beneficios en los delitos contra la Administracion Publica
relacionados con corrupcion. El articulo 68 A del Cddigo Penal quedara asi: No se concederan los
subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de libertad de suspension
condicional de la ejecucion de la pena o libertad condicional; tampoco la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo,
salvo los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal



Contra: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ 41
Delito: Secuestro simple y acto sexual violento

Radicacion: 41001 60 00 586 2013 08558 01

7407

no excluia estos comportamientos de ningun beneficio o subrogado
judicial o administrativo, como se hizo a patrtir de la vigencia del articulo
32 de la Ley 1709 de 2014, que inclusive aun subsiste con la nueva
modificacion que a dicha normativa se realizo por el legislador a través del
articulo 6° de la Ley 1944 de 2018.

Tampoco tendrén las exclusiones a que se refieren los numerales 4°
y 8° del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, por cuanto si se imparte
condena por un delito atentatorio contra la libertad, integridad y formacién

sexuales, no se trata el caso de una victima menor de edad.

En consecuencia, para los efectos de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, contextualizadas las normas de vigencia del
articulo 63 del C. Penal, por razén de favorabilidad, se atendera a la
disposicion original sin la modificacion traida por el articulo 29 de la Ley
1709 de 2014, que establecia un requisito de caracter subjetivo de menor

cantidad temporal que el actualmente vigente; del siguiente tenor:

“ARTICULO 63. SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA. La ejecucion de la pena privativa de la
libertad impuesta en sentencia de primera, segunda o Unica instancia,
se suspendera por un periodo de dos (2) a cinco (5) afios, de oficio o
a peticion del interesado, siempre que concurran los siguientes
requisitos:

1. Que la pena impuesta sea de prision que no exceda de tres (3) afios.

persona haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro de los cinco (5) afios
anteriores.

Tampoco tendran derecho a beneficios o subrogados quienes hayan sido condenados por delitos contra
la Administracién Publica, estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado,
utilizacion indebida de informacion privilegiada, lavado de activos y soborno transnacional.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencién preventiva
y de la sustitucién de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3,4y 5
del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, ni en aquellos eventos en los cuales se aplique el principio de
oportunidad, los preacuerdos y negociaciones y el allanamiento a cargos.”
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2. Que los antecedentes personales, sociales y familiares del
sentenciado, asi como la modalidad y gravedad de la conducta
punible sean indicativos de que no existe necesidad de ejecucion
de la pena.

La suspension de la ejecucion de la pena privativa de la libertad no
serd extensiva a la responsabilidad civil derivada de la conducta
punible.

<Inciso adicionado por el articulo 4 de la Ley 890 de 2004. El nuevo
texto es el siguiente:> Su concesion estara supeditada al pago total
de la multa.

El juez podra exigir el cumplimiento de las penas no privativas de la
libertad concurrentes con ésta. En todo caso cuando se trate de lo
dispuesto en el inciso final del articulo 122 de la Constitucion

Politica, se exigira su cumplimiento.”

Es claro pues, que no se cumple con este requisito objetivo que se
relaciona con que la pena impuesta sea de prision que no exceda de tres
(3) afnos, toda vez que para el caso concreto se imponen 96 meses o lo
gue es lo mismo ocho (8) afios de prision, situacion que releva del analisis
del segundo presupuesto, éste de indole subjetivo, habida cuenta de su
concurrencia, como lo ha expresado reiteradamente la jurisprudencia,
resultando en consecuencia improcedente la concesion de este

subrogado.

De la misma manera, para los efectos de la prision domiciliaria,
habra de tenerse en cuenta la disposicion favorable contenida en el
articulo 38 original de la Ley 599 de 2000, con las modificaciones
introducidas por la Ley 1453 de 2011, toda vez que no contiene las
exclusiones de la concesion de beneficios a que hace referencia el articulo
68A del C. Penal, a partir de las modificaciones que se le introdujeron a
dicha normativa con la entrada en vigencia del articulo 32 de la Ley 1709
de 2014, en tratdndose de delitos contra la libertad, integridad y formacién

sexual; dicho texto sefalaba:
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1)

2)

3)

4)

5)

“ARTICULO 38. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del sentenciado, o en su
defecto en el que el Juez determine, excepto en los casos en que el
sentenciado pertenezca al grupo familiar de la victima, siempre que
concurran los siguientes presupuestos:

Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
prevista en la ley sea de cinco (5) afios de prision o0 menos.

Que el desempeiio personal, laboral, familiar o social del sentenciado
permita al Juez deducir seria, fundada y motivadamente que no
colocaréa en peligro a la comunidad y que no evadira el cumplimiento
de la pena.

Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes
obligaciones:

Cuando sea del caso, solicitar al funcionario judicial autorizacion
para cambiar de residencia.

Observar buena conducta.

Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo cuando se
demuestre que esta en incapacidad material de hacerlo.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién
y cumplir las deméas condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, por el funcionario judicial encargado de la vigilancia de la
penay la reglamentacion del INPEC.

<Inciso modificado por el articulo 1 de la Ley 1453 de 2011. El nuevo texto
es el siguiente:> EIl control sobre esta medida sustitutiva sera ejercido por
la autoridad judicial que conozca del asunto o vigile la ejecucién de la
sentencia, con apoyo del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario,
organismo que adoptara mecanismos de vigilancia electronica o de visitas
periddicas a la residencia del penado, segun su competencia legal, entre

otros,

y que seran indicados por la autoridad judicial, para verificar el
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cumplimiento de la pena, de lo cual informard al despacho judicial
respectivo.

Cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o incumpla la
reclusion, o fundadamente aparezca que continda desarrollando actividades
delictivas, se hara efectiva la pena de prision.

Transcurrido el término privativo de la libertad contemplado en la
sentencia, se declarara extinguida la sancion.

PARAGRAFO. <Paragrafo adicionado por el articulo 2 de la Ley 1453 de
2011. El nuevo texto es el siguiente:> EI Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, suministrara la informacion de las personas cobijadas con esta
medida a la Policia Nacional, mediante un sistema Gnico de informacion de
conformidad con los parametros que para tal efecto establezca el Ministerio
del Interior y de Justicia en coordinacion con estas entidades, dentro de los
seis (6) meses siguientes a la expedicion de esta ley.”

Como puede apreciarse, tampoco se cumple con este primer
presupuesto normativo objetivo, que tiene que ver con que la sentencia
se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la ley sea
de cinco (5) aflos de prision 0 menos, y como acaba de verse en
precedencia, la pena minima que establece el articulo 206 del C. Penal,
para el delito de acto sexual violento, corresponde a ocho (8) afios de
prision, esto es, superior a la legalmente exigida, situacion que releva del
estudio de los restantes presupuestos por razon de su concurrencia,

haciéndose en consecuencia inviable la concesion de este sustituto.

Dicho de otra manera, el numeral 2° del articulo 38B del C. Penal,
adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, exige para el
otorgamiento de la prisidbn domiciliaria, como presupuestos: “2. Que no se
trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2° del articulo 68A de la Ley 599
de 2000, criterio que no esta al alcance del penado, toda vez que dicha
disposicion contiene dentro de sus exclusiones los delitos dolosos que se
cometan en contra de la libertad, integridad y formacién sexual, a partir de

la modificacion introducida por el articulo 32 de la misma Ley 1709 de
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2014; no obstante del cumplimiento del primer aspecto referido a“/. Que
la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la

b

ley sea de ocho (8) arios de prision o menos.”; en este caso, se reitera, la
pena minima sefalada en la ley, es precisamente de ocho (8) afios de

prision.

En consecuencia, debera purgar la pena impuesta en el
establecimiento que el INPEC indique, para lo cual de manera inmediata
se expedird orden de captura en su contra, para los efectos del
cumplimiento de la penalidad irrogada, dandose cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 166 del C. P. Penal, remitiéendose la actuacion a
los juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad para lo de su

competencia, una vez ejecutoriada la sentencia.

Es por lo anterior, que la Sala Primera de Decision Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la Ley,

VIll. RESUELVE

Primero.- REVOCAR PARCIALMENTE la sentencia absolutoria
proferida a favor de JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, de fecha y
procedencia inicialmente anotadas, para en su lugar, CONDENARLO a la
pena principal de NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE PRISION, al hallarlo
responsable como autor de la conducta punible de acto sexual violento,
tipificado en el articulo 206 del C. Penal, de acuerdo con la motivacion

precedente.
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Segundo.- CONDENAR a JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ,
a la pena accesoria de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y

funciones publicas por tiempo igual a la pena principal de prision.

Tercero.- DECLARAR que el sentenciado JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ, no se hace acreedor al subrogado penal de
suspension condicional de la ejecuciéon de la pena ni a la prision

domiciliaria.

En consecuencia, de manera inmediata se expedira orden de
captura en su contra, para los efectos del cumplimiento de la pena irrogada

en el establecimiento carcelario que designe el INPEC.

Cuarto.- ABSTENERSE de condenar en perjuicios por cuanto la
victima cuenta con el término dispuesto en el articulo 106 del C. P. Penal,
modificado por el articulo 89 de la Ley 1395 de 2010, para iniciar el tramite

de reparacion integral.

Quinto.- ORDENAR que a la firmeza de la sentencia, igualmente se
expidan las comunicaciones de ley conforme al articulo 166 del C. P. Penal
y se remitira la actuacion respectiva a los Juzgados de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad, para el control y vigilancia de la pena respectiva.

Sexto.- DECLARAR que contra esta decisién, por ser primera
condena, procede de manera especial el recurso de apelacion, por virtud
del principio de doble conformidad??, que se surtira una vez sustentado el
mismo, ante la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, conforme a lo
establecido por esa misma Corporacion en auto AP-1263-2019 del 3 de
abril de 2019, radicacion 54.215.

31 SENTENCIA SU217/19
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Séptimo.- DECLARAR igualmente, que en caso de no interponerse
apelacion, contra este fallo procede el recurso de casacion que podra ser
interpuesto dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ultima notificacion
y en un término posterior comun de treinta (30) dias se presentara la
demanda, conforme lo establece el articulo 98 de la ley 1395 de 2010,
modificatorio del articulo 183 de la ley 906 de 2004.

Octavo.- CONFIRMAR en lo demas el fallo recurrido.

La providencia se notifica conforme a lo establecido en el articulo

169 del C. P. Penal y Camplase,

Cumplase

—

ALVARO ARCE TOVAR
(Providencia virtual) %2

e

JOSE ENRIQUE JESUS HERNA{(D(S CABALLERO QUINTERO

JAVIER|IVAN CHAVARRO ROJAS

-~

82 Se implantan firmas digitalizadas o escaneadas. Consejo Superior de la Judicatura. ACUERDO
PCSJA20-11567 del cinco de junio de 2020. “Articulo 22. Aplicativos de recepcion de tutelas y habeas
corpus y de firma electrénica. Mientras dure la suspension de términos, asi como cuando ésta se
levante, el envio de acciones de tutela y habeas corpus seguira haciéndose de manera electrénica.
Paralas firmas de los actos, providencias y decisiones se atenderéa lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 491 de 2020 o las demas disposiciones que regulen el particular. Los servidores judiciales
con condicion de firmante institucional en la Rama Judicial haran uso de los mecanismos y herramientas
de firma disponibles. ”

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva- Sala Primera de Decision Penal



Contra: JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ
Delito: Secuestro simple y acto sexual violento
Radicacion: 41001 60 00 586 2013 08558 01

7407

j
=4
Ly
SA FERNANDA TOVAR HERNANDEZ
Secretaria

RADICADO AL TOMO: FOLIO: del libro de sentencias penales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

O SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO
NEIVA - HUILA

JUZGAD

Neiva - Huila, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Sentencia No. 040

41—001-6000-586-2013-08558-00

Radicacion
Procesado JosE AMAURI ESCANDON RAMIREZ
Situacion juridica En Libertad
Delito Secuestro simple y Acto Sexual Violento.
Decision Sentencia Absolutoria

I. ASUNTO:

1. Procede el Despacho a dictar el fallo absolutorio anunciado en sesion
de audiencia del dia 19 de Julio de 2019, al finalizar el juicio oral que

se adelantd contra José AMAURI ESCANDON RaMiRrez, por los delitos de

Secuestro Simple y Acto Sexual Violento.

II. FUNDAMENTACION FACTICA:

FUNDAL I A Y —————

2. De lo debatido en el juicio oral, se tiene que los hechos ocurrieron el
25 de diciembre de 2013, hacia la 1:45 de la manana, cuando el
acusado sefior JosE AMAURI ESCANDON RAMIREZ, se traslada junto a la
joven Carmen Victoria Buelvas Cérdoba, hasta el inmueble ubicado en
la Calle 27 A Nro. 50-65 barrio Alejandria de la ciudad de Neiva-Huila,
y una vez en el mismo y en contra de su voluntad, retuvo a la victima,
tomandola por la fuerza para luego besarla, y frotarle el miembro viril
sobre sus piernas, tratando de tener relaciones sexuales no

consentidas.

3. Dentro de dichos actos obscenos, ée refiere el haber solicitado le

masturbara utilizando sus pies, para satisfacer su fetiche, hasta que

Juzgado Se
Carraea A5 Mo 61 “9‘“;;::":!;3; j:;t?tl:zui,t&zﬁn Ft:clones de Conocimiento de Neiva - Huila.
! go Lara Bonilla” / Oficina 402 / T -
E-mail: pcto02nei@cendoj.ramajudicial.qgov.co L
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debido a la insistencia de la victima, el acusado abre la puerta dal

inmueble, permitiendo que esta saliera pidiendo apoyo al vigilante del
sector, quien llama al progenitor de la joven Carmen Victoria, llegando
hasta dicho lugar, teniendo un altercado con el sefior ESCANDON
Ramirez. Arriban al lugar, dos funcionarios de la policia nacional,

quienes conducen a la victima hasta el CAI de la Palmas para dejar el

registro de lo sucedido.
III. IDENTIFICACION DEL SENTENCIADO:

4. Josié AMAURI ESCANDON RAMIREZ, se identifica con la cedula de
ciudadania numero 1.075.275.873 expedida en Neiva-Huila, lugar
donde nacié el 9 de diciembre de 1993, edad 25 afios; hijo de Maria
y Walter Javier; profesién u oficio estudiante; residente en la Calle 9
Nro. 9-37 de Neiva-Huila.

5. Sobre sus rasgos fisicos: Estatura 1.70, color piel triguefa, contextura

delgada.
IV. ACTUACION PROCESAL:

6. El dia cinco (5) de Marzo de 2015, se llevaron a cabo audiencias
preliminares ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
de Control de Garantias de Neiva-Huila, donde se legaliza la captura de
José AMAURI ESCANDON RAMIREz, se le formulan cargos por las
conductas punibles de Secuestro Simple Agravado y Acto Sexual
Violento, no aceptandolos, y decretando la libertad inmediata del
procesado, al no imponer medida cautelar alguna.

7. El 4 de mayo de 2015, la Fiscalia Sexta Especializada del Gaula,
' radico escrito de acusacion, correspondiendo por reparto a este
 despacho, llevandose a cabo audiencia de formulacién de acusacion el
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V. TEORIA DEL CASO.

8. El f€presentante de Ia Fiscalia, refiere que al sefior Josg
AMAURI Escanpon RAMIREZ, se le acusé de ser el responsable a titulo
de autor, de los delitos de Secuestro Simple Agravado y Acto
Sexual Violento, por los hechos ocurridos el dia 25 de diciembre de
2013, cuando el sefior ESCANDON RAMIREZ, a través de engafios, se
traslada con la joven Carmen Victoria Buelvas Cdordoba, al inmueble
ubicado en la calle 27 A Nro. 50-65 del barrio Alejandria de la ciudad
de Neiva, refiriendo ser de una hermana Suya, y requerir empacar
unos regalos; ya estando en el interior de dicho inmueble, toma a la
fuerza a la joven victima, intentandola agredir sexualmente,
reteniéndola de 2 a 3 horas, aproximadamente. Que con los testigos
que llamara al juicio, demostrara la existencia de la conducta y la

resposanblidad del acusado.

9. El representante de la Defensa, No presenta teoria del caso.

VI. ALEGATOS DE CONCLUSION:

10. El representante de la Fiscalia, Solicita que la sentencia sea
de cardcter condenatorio en contra de Josg AMAURI ESCANDON
RAMIREZ, por los delitos de Secuestro simple con circunstancias
de agravacioén punitiva por someter a la victima a violencia sexual —
Art. 168 y 170 numeral 2° del Cadigo Penal - con circunstancias
de atenuacién punitiva Articulo 171 del Cédigo Penal; en concurso
heterogéneo con el delito de Acto Sexual Violento — Art. 206
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ibidem-, al considerar que con las pruebas vertidas en el juicio oral se
logré demostrar los hechos ocurridos el 25 de diciembre de 2013, pues
con el engafio de ir a empacar unos regalos siendo las 1:45 de [a
madrugada, procedié a trasladar a la joven Carmen Victoria Buelvas
Cdordoba hasta la residencia ubicada en la Calle 27 A Nro. 50-65 del
barrio Alejandria de Neiva Huila, sitio donde residia supuestamente
una hermana suya, y en ese lugar la retuvo queriéndola acceder
carnalmente; con el tiempo y ante la resistencia de la victima para no
acceder a los apetitos sexuales de su agresor, este le abre la puerta y
Opta por dejarla ir, la sefiorita ubica al vigilante de cuadra y ante los
ruegos le facilita el teléfono y llama a su progenitor; quien acude a
prestarle apoyo.

11. Considera que la teoria del caso de Ia fiscalia fue demostrada
con las pruebas legalmente aportadas, como fue las declaraciones de
los testigos Carmen Victoria Buelvas Cordoba; quien es la victima,

el sefior Ramiro Rafael Ramirez Yepes, quien era el vigilante del
barrio Alejandria para la época de los hechos, los patrulleros de Ia
policia nacional Oscar Andrés Flores Chaparro vy Javier David
Salcedo, quienes fueron ubicados por el padre de la victima, y acuden
al lugar de los hechos. La declaracién de Johan Nicolas Camacho
Villamil, amigo en comin de Carmen Victoria y Josg AMAURI; |3
sefiora Andrea Gantiva Rodriguez, quien era la persona que residia
en la vivienda donde sucedieron los hechos. Asi mismo, se llamé al
estrado al senor Oscar Nieto Ramirez, padre de la joven victima,
quien narra como la joven, luego de pedir permiso para salir a
empacar unos regalos, termina solicitando apoyo por el intento de
agresion sexual de parte del sefior ESCANDON RAMIREZ.
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s Mmodus operandi del comportamiento
del acusado, |5 fiscalia llamg 3 ¢

. hana Trujillo Duarte y Angie Alexandra Rico Sanchez;
quienes narran O Cuentan sobre el

eclarar a Viviana Naranjo Agudelo,

fetiche que tenia el acusado, que
le excitaba mucho los pies de las mujeres y les pedia fotos, que a
algunas de ellas quiso someterlas a la fuerza; otra de las jévenes dijo
que habia sido la novia pero que se habia portado muy mal como
Novio; y finalmente concurrié el investigador lider del caso el sefior
Alexander Cruz Mora, quien logré establecer que habian otras
victimas como Victoria, Ingrid y Pilar; siendo el modus operandi que
JosE AMAURI a través de las redes sociales las contactaba, les pedia

fotos de los pies y de las partes intimas y que eso era el famoso
fetiche.

13. Asi, concluye solicitando sentencia condenatoria en contra de
José AMAURI EscANDON RAMIREZ, por los delitos de Secuestro Simple

Agravado, en concurso con el delito de Acto Sexual Violento.

14, La representacion de la Defensa, advierte que el senor fiscal
al referirse a los testimonios rendidos en el juicio oral les ha agregado

algo mas de lo que no dijeron, no obstante es tarea del sefior Juez el
analisis de los mismos.

15; Indica que la responsabilidad penal debe encontrarse
debidamente demostrada, soportada con elementos materiales
probatorios y evidencias fisicas y documentos por parte del érgano
persecutor penal, por mandato constitucional y legal.

16. Ademas que, se debe tener presente el contenido de Ios Artt’culos
380 del C. P. P.- criterios de valoracién de la prueba-; Art. 383 ibidem
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_ los medios de conocimiento y Art 381 — el conocimiento para

por otro plantea el interrogante que si en el
e que ha hecho referencia la

condenar-; por un lado; Y
estatuto penal se recrimina el fetich

fiscalfa durante todo el juicio oral.

17 Manifiesta que importante tener claro realmente qué probd la
fiscalia, pues en cuanto al Secuestro Simple Agravado, trajo @
colacion la sentencia C-599 de la Corte Constitucional del 26 de
noviembre de 1997, Mag. Pon. Dr. Jorge Arango Mejia, donde se indica
que para que exista secuestro la victima debe perder fisicamente la
Capacidad de moverse de acuerdo a su voluntad; por ello, tanto los
hechos enrostrados en la imputacién como en la acusacién no fueron
probados por la fiscalia, porque la victima Carmen Victoria Buelvas
Cordoba, no acudi6 al barrio Alejandria de manera obligada, pues
desde tiempo atras se venfa viendo con JoSE AMAURI a solas en su
Casa. Seguidamente hace una serie de interrogantes de los posibles
SUCesos, como por ejemplo que la sefiorita Carmen Victoria no llego a
la tan mencionada residencia por discriminacion, inferioridad o
subordinacion o engarios, que si llego alli fue por su propia voluntad y
en condiciones de igualdad real y efectiva entre generos, por ello
concluye que no se le vulnerd su autonomia e independencia de tomar
Sus propias decisiones y sin ninguna indebida inferencia.

18. La defensa continua haciéndose una serie de interrogantes como
la supuesta verdad contada en el juicio por la victima con lagrimas en
sus 0jos como lo resalto el sefior fiscal, que a la postre sera la
presidencia quien razonadamente debe hacer el andlisis de la misma
con el material probatorio que fue recaudado; y refiere que en este
proceso existen (2) situaciones; la primera de ellas la idoneidad de la
prueba y en segundo lugar la atipicidad juridica. Que dentro de la
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idoneidad de
sexual a Prueba y frente al presunto delito de los actos
ales vij '
violentos sobre una persona que ya era mayor de 18 afios, lo

fracciona en  dos (2) actos sexuales, es toda conducta o accién que
€mana de un fallido acceso carnal, todo beso o caricia que no sea
consensuado se denominard acto sexual?. Indica que esta conducta
debe ser respaldada con una prueba idonea un dictamen de un
Psicélogo clinico forense, donde se tenia que especificar o explicar la
Posible afectacion psicoemocional de la joven victima, ese posible
trauma mental, esa real afectacién para concluir que efectivamente
se ha vulnerado el bien juridicamente tutelado, como lo es la libertad

sexual.

19. Por tales circunstancias, solicita se de aplicacion a lo indicado en
el Articulo 7° del C. de P. Penal, la presuncidén de inocencia, ya que
como para condenar debe existir ese convencimiento de la
responsabilidad del penal del acusado y mas alla de toda duda, y al no
existir tales presupuestos, implora la absolucion del joven JosE
AMAURI ESCANDON RAMIREz, porque la Fiscalia se logro probar ni el
secuestro ni el engaino ni la retencion de la joven, ni mucho menos las
actitudes violentas de su defendido hacia la joven para accederla
carnalmente; es decir, no existe esa supuesta violencia, ese
ingrediente del tipo penal enrostrado a su prohijado ni las conductas

endilgadas.
VII. TIPICIDAD:

20. la conducta por la cual se realiza juicio de reproche a JOSE
AMauRI ESCANDON RAMIREZ, se encuentra tipificada en el Codigo Penal
Libro Segundo, Titulo I1I delitos contra la Libertad Individual y Otras
Garantias, Capitulo II, Del Secuestro, Articulo 168 denominado
Secuestro Simple, agravado por el numeral 2 del Articulo 170

—
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cometer a la victima a violencia sexual; con circunstancia de
- jado en libertad a
atenuacion punitiva del Articulo 171 por haber dejad

la victima dentro de los 15 dias siguientes al secuestro; la pena se
disminuira hasta la mitad; en concurso heterogeneo con la cor'1ducta
consagrada en el Titulo IV, Delitos contra la Libertad, integridad y
formaciones sexuales, Capitulo I, de la Violacién Articulo 206
denominado Acto Sexual Violento, los cuales describe el legislador

en los siguientes términos:

Articulo 168: Secuestro Simple. E| que con propésitos distintos a os
previstos en el articulo siguiente, arrebate, sustraiga, retenga u oculte a una
PErsona, incurrird en prisién de ciento noventa y dos (192) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de ochocientos (800) a mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Articulo 170. Circunstancias de agravacion: La pena sefialada para e/
SECUESLTO  extorsivo serd de cuatrocientos cuarenta y ocho (448) a
seiscientos (600) meses y multa serd de seis mil seiscientos sesenta y seis
punto sesenta y sejs (6666.66) a cincuenta mil (50.000) salarios minimos
legales mensuales vigentes, sin superar el maximo de /3 pena privativa de /a
libertad establecida en ef Codigo Penal, si concurriera alguna de /las
sigulentes circunstancias:

2. Si se sometiere a /3 victima a tortura fisica 0 moral o violencia sexual
aurante e/ tiempo que permanezca secuestrada’.

_Articulo 171. Circunstancias de atenuacion punitiva. Si dentro de
los quince (15) dias siguientes al Secuestro, se dejara voluntariamente en
libertad a la victima, sin que se hubiere obtenido alguno de los fines
previstos para el secuestro extorsivo, la pena se disminuird hasta en la

mitad”.

Articulo 206. Acto Sexual Violento. E/ que realice en otra persona acto
sexual diverso al acceso carnal mediante violencia, incurrira en prision de

ocho (8) a dieciséis (16) afos”.

VIII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

) Nt <
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Delito; Secuestre Simple Agravada y Acto Sexual Violento

materia de prueba, asi como la evidencia fisica allegada e incorporada
a la actuacién, a fin de establecer si en realidad se colman 105
presupuestos sustanclales para emitir un fallo de condena conforme al
articulo 381 del Cédigo de Procedimiento Penal y que se concreta en
llevar al conocimiento del juez, mas alla de la duda razonable, acerca
de los delitos y la responsabilidad del acusado como autor de las
conductas imputadas, y con fundamento en los medios de

conocimiento sefialados en el articulo 382 del C.P.P., los qué deben ser
de la sana critica, como 10 dispone

valorados conjuntamente y a la luz
el articulo 380 ibidem.

22, Problema Juridico: En el presente caso S€ desprende el

siguiente problema juridico:

23. Las pruebas practicadas y debatidas en el juicio oral, suministran
un conocimiento mas alld de toda duda acerca de los delitos de
Secuestro Simple en concurso con el delito de Acto Sexual Violento,

| por el cual se acus6 a José AMAURI ESCANDON RaMirez Yy de su

responsabilidad en los mismos?

24. Obsérvese que la Fiscalia acusd a ESCANDON RAMIREZ, como
autor de los delitos de Secuestro Simple por el verbo rector de
“Retener”, agravado por el numeral 2° del Articulo 170, por someter
a la victima a violencia sexual, con circunstancias de atenuacion
punitiva del Articulo 171; en concurso con el delito de Acto Sexual
Violento.

En consecuencia, el articulo 381 de la ley 906 de 2004, dispone
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las pruebas debatidas en el juicio, sin que la sentencia condenatory

pueda fundarse exclusivamente en pruebas de referencia.

26. En relacion con el conocimiento mas alla de toda duda razonable
, : : ntos
sobre la existencia del delito se evidencia que con los elemento

materiales probatorios documentales y testimoniales allegados al juicio.

27.  Estipulaciones Probatorias. No serd objeto de debate
probatorio los siguientes hechos:

1.- La plena identidad del acusado Joseé AMAURI ESCANDON RAMIREZ,

quien se identifica con la cédula de ciudadania Nro. 1.075.275.873
expedida en Neiva-Huila.

2.- La ausencia de antecedentes penales como consta en el oficio S-
2015-123170/SIJIN-GRAIJ-1.10 del 5 de marzo de 2015, suscrito por
el patrullero Cristian Gutiérrez Puentes.

28. Prueba Testimonial de la Fiscalia: La primera en comparecer
por parte del ente acusador, fue |Ia victima, la sefiorita CARMEN
VICTORIA BUELVAS CORDOBA, su declaracidn fue rendida en

estrados judiciales el 14 de febrero de 2017, dijo que su grado de
escolaridad era universitario, que estudio Disefio Grafico en la CUN y
actualmente Publicidad y Ventas en la Corhuila, y labora en la ciudad
de Girardot.

29. Sobre los hechos dijo que conoci®é a José AMAURI ESCANDON
RAMIREZ desde el 9 de diciembre de 2013, por redes sociales por
Facebook, y comenzaron a compartir informacion. Sobre el suceso del
25 de diciembre de 2013, estaba en la casa de sus abuelos en el barrio
La Rioja, celebrando la navidad con su familia, se dieron la feli?

navidad mutuamente a través de la red social WhatsApp con Jose
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AURI f
AM y habian quedado de celebrar la navidad juntos. El acuerdo

era que él
q fuera a su casa 3 recogerla, llegé como a las 1:40 PM, en

un taxi, saludé a su familia, a sus papas, les dijo lo que habian

quedado hacer celebrar |a navidad, y se subieron en el taxi, aclarando

que el acuerdo era ir a bailar, pero cuando estaban en el taxi el joven

JOsE AMAURI le dijo que tenia que empacar unos regalos, que eran de
sus sobrinas, que era ahi cerca en el barrio Alejandria, y como ella

conocia o sabia donde quedaba el barrio accedid.

30. Indica que llegé a la casa, se sentd en una silla rimax, Josk
AMAURI despachd el taxi, ella le reclamé porque despachaba el taxi si
se suponia que se iban a demorar solo 5 minutos, no obstante él le
evadi6 la conversacion. Efectivamente él le habia pasado dos (2)
regalos, se puso a empacarlos, en ese momento tomod las llaves y
cerrd la puerta, ella le reclamé porque le echaba llave a la puerta, pero
le respondi6 que ella era la Unica persona ingenua que se le ocurria
venir @ empacar regalos a esta hora, ella le respondid que la dejara ir
y que nada habia pasado, la invité a una habitacion a ver una pelicula

ella le respondié que no habia venido a eso, que la dejara ir; fue

cuando se entrd a la habitacion y se desnudd y quedd en boxer, y le
decia que si no lo veia atractivo, guapo para que estuviera con €l, pero
ella le dijo que le daba era asco; que ella no era una mujer facil; y que
en ese momento para hacer bulla porque habia empezado a besarla a
la fuerza, tird un florero de plastico que habia en el comedor, que
gritaba pero nadie la escuchaba porque el barrio estaba solo. Que en
ese momento empezd a besarla a la fuerza a cogerle el cuello, le dijo
que lo complaciera, la llevé a la fuerza a un cuarto, era de nifas
porque habian peluches, me acostd en la cama a la fuerza y cerrd la

habitacién que tenia un seguro esos de los que se oprime el boton.
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Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Violentg

31. Indica que en esas dos horas lo que hizo fue cuidar su cuerpo

sus senos y genitales, pero como ella tenia una blusa con un orificio en
la espalda é metfa las manos a sobarle el cuello, a decirle que eran
sino 5 minutos, que el fetiche de él eran los pies, que porque no con
los pies; pero ella le decia que no y gritaba como un nifio llamando al
Papa y a la mama. Pero él le dijo que nadie la iba a escuchar, y fue
Cuando se quité el béxer y le sobaba e pene en las piernas y espalda,
le cogia el cuello y la besaba a la fuerza; pero en un momento saco
fuerzas y con los tacones lo golped en el estémago, se abri y lo
€Mpujo; y en ese momento ¢l |3 tird al suelo y le dijo que era una
guisa, riera porque no se habia querido acostar con él, de no haberlo
complacido. De tanto rogarle ella, él le dijo que se largara de su casa
y ella le contests que eso era lo que ella queria hacer desde hacia rato,
irse pero con el S€guro en la puerta no lo podia hacer. Que él siguid
Insistiéndole que lo complaciera y volvié y lo golped con los tacones, y
fue en ese momento que le dijo se se largara de la casa y le abrio la
pPuerta y ella salig corriendo; se encontrd en |3 esquina al celador de
cuadra y le reclamd con rabia porque no habia escuchado sus gritos,
Porque en esa casa la estaban violando, y le dijo que necesitaba un
minuto para llamar a su familia, que de los nervios ella no podia
marcar, y le dijo que le diera el nimero, el celador marco y habld con
Su papa, quien se acercd con un tio y dos hermanos, y fue en ese
momento que le tomd la foto a la direccién de la casa, y José se
estaba vistiendo y le habia dicho tranquila aqui no pasod nada, pero ella
le respondié porque ella habia sido fuerte no porque él no hubiera
querido, porque él lo que habia hecho era violarla restregandole el
pene en todo su cuerpo para ver si ella accedia, pero que ella no
accedio; entonces él cerrd la puerta y se fue, y en ese momento llegd

Su papa.
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Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Violento

actualmenteczn :;‘p:‘:ll?»? | RAFAEL RAMIREZ YEPES, dijo residir

nicipio de Palermo Huila, es bachiller, labora en la
parte eléctrica €n €l sector rural. Refirié que para el 25 de diciembre de
?013, estaba de turno como vigilante de cuadra en el barrrio Alejandria
de la ciudad de Neiva, que se encontraba sentado en un muro de
medidores en la casa vecina donde sucedieron los hechos, cuando de
repente salié6 una muchacha muy alterada y le pidié que le regala un

Testifi

minuto para llamar a su familia; porque el sefior que estaba ahi la

habia tratado de accederla violentamente.
33. Explica que en esa casa vivia una enfermera, que en €sos dias
no estaba alli y que pensaba que el muchacho que se alojaba ahi era
un hermano de ella; que no lo recuerda bien porque era de noche.
Que pasadas las doce de la noche, vio llegar una pareja en un taxi, y
entrar a dicha residencia, pero no le presté mucha atencion. El creyd,
que fueran los mismos residentes del inmueble.

34. Refiere que cuando salié la joven, el muchacho se asomaba y le

pedia que entrara nuevamente, pero ella se resisti. Le prestd su

celular para que se comunicara con una persona, que dijo, era su

padre. Que al momento llegd, pero el muchacho que estaba en la
vivienda, ya se habia marchado.

_ Refiere que el padre de la joven llegé al rato en un vehiculo pero
joven ya no estaba ahi, y ellos se fueron, y en ese momento el

‘estlpida porque habia salido con é| vy
o que le esperaba, aunque no le
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i la mujer
nada, entonces qué va a ser, pues uno sabe a lo que va, Si j

sabe a lo que va, ella va para eso.

36. No recuerda muy bien a la joven ni al muchacho; pero indica

que cuando llegé el padre de la presunta victima, se fueron a vOCes,

también concurrié la policia, se fueron a palabras y el hombre le habia
pedido disculpas pero el sefior dijo que no, que habia otra forma de
arreglar eso, que lo disculpara que la habia embarrado pero ellos le
dijeron que las cosas iban a ir hasta las Gltimas consecuencias.

Entonces que el sefior le dio una bofetada al muchacho, se fueron a
palabras gruesas entonces, la policia actud y los calmo.

37. Finalmente dice que él en sus rondas que hizo pues cruzaba por

el andén a unos 7 metros aproximadamente, no escuchd ruidos, que

las luces de la sala no estaban encendidas, pero si observd iluminado
en la parte de atrds como en un cuarto.

38. Acudio el 11 de julio de 2017, el testigop OSCAR ANDRES

FLORES CHAPARRO, quien dijo ser patrullero de la Policia, vy refirid
que para el 25 de diciembre de 2013, se encontraba prestando turno
en el CAI las Palmas de la ciudad de Neiva, en labores de control y

vigilancia, y en el sitio Torres de Alejandria estaba en compania de
agente SALCEDO y se les acerco un sefior manifestandole que habia
tenido un altercado con un joven, que éste habia querido abusar de
ella, y se dirigen al lugar, encuentran al vigilante y al joven; que el
padre de la muchacha estaba muy alterado lo mismo su joven hija;
que ellos solo tomaron datos y dejaron constancia en el CAI pues en
ese momento habia salido otra riha en ese mismo sector.

39. JHOAN NICOLAS CAMACHO VILLAMIL, estudia
administracién de empresas. Refiere que conoce a JOSE AMAURI

EscanDON RAMIREz desde que eran nifios, porque su familia es muy

Pégina 14 de 52




41.

Procesado: JosEé AMAURI ESCANDON ihnim
Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Violento

allega'da 9 SU madre; y en cuanto a.Carmen Victoria Buelvas, no la
conocia personalmente, pero que en algunas ocasiones la habia visto
en el Almacén YEP, donde trabaj6. En cuanto a los hechos o
inconvenientes de estas dos personas, conocio lo que salio en los
Periodicos, en los medios de comunicacién, y en una ocasion José
AMAURI le comentd lo sucedido y solo le dijo que habia tenido un
Inconveniente con la sefforita Carmen Victoria; que esa acusacion no
€ra cierta, era un suceso, pero que a €l no le consta que eso hubiese
pasado pues no estuvo presente. Igualmente dijo que también habia
tenido un inconveniente con una joven Viviana Guzman quien era una
amiga de él, como un intento de violacién o secuestro, no sabe nada

mas; es decir, no puede dar claridad sobre ese tipo de inconveniente.

40. ANDREA DEL PILAR SCARPETA CARDENAS, reside en el

barrio primero de Mayo de la ciudad de Neiva, es estudiante de
Negocios Internacionales en la Corhuila y trabaja en un almacen de
calzado para dama. Indicd que conoce a José AMAURI ESCANDON
RAMIREZ desde hace 4 afios, cree que fue en el afio 2014 ¢ 2015, que
porque JOSE AMAURI era muy amigo de su hermano Jorge. Agrega que
nunca tuvo inconvenientes con José AMAURI, hablaban por redes
sociales, no fue victima de él, ni abuso ni le hizo nada malo; lo Unico
que insistia era que le mandara fotos de los pies, porque
supuestamente era un fetiche, o fotografia de otra parte intima de ella;
cree que lo hacia para excitarse; que posteriormente se dejo de hablar
con €l, que ella siempre fue clara con él, perdid contacto con él,
ademas porque se habia ido del pais y no volvid a saber nada de él.

JAVIER DAVID SALCEDO ATENCIA: Es patrullero de la
Policia, reside en el Municipio de Palermo Huila, labora desde hace mas
de 7 anos en dicha institucion, quien narré que el 25 de diciembre de

2013 prestaba servicio de vigilancia con el patrullero Flores Chaparro,
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42, Indica que el contacto que tuvieron con la joven, estaba bastante
alterada, les manifestd que el joven queria abusar de ella, €l le dijo
que se calmara, que fueran a un hospital, pero el papa intervino y dijo
que €l hacia ese procedimiento. Que en ese momento como salid lo
de la otra rifia, y como el sefior dijo que hacia el procedimiento a su
manera, y solo les manifestd que se acercaran al CAI de las Palmas

para que dejaran la constancia en el libro de poblacion.

43. El 11 de Julio de 2017 declaré la sefora YAMILE ANDREA
GANTIVA RODRIGUEZ, dijo ser natural de Guasca- Cundinamarca,
es optometra y provisionalmente reside en Neiva, por trabajo. Que
conoce a JoSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ por una reunion de amigos,
y cuando se present6 el problema lo conocia hacia un afio y medio;
que se enterd por un vecino y un amigo que vio la noticia en redes
sociales sobre un tema de secuestro e intento de violacién, que Josg
AMAURI habia entrado a su casa a una muchacha, que solo en esta

audiencia la vino a conocer, no sabian quién era, y que habian tenido
un tipo de discusion, un escéndalo, unos gritos, que habfa llegado un

sefior en un carro ahf afuera a reclamarle a él.
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Delito; Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Violento

44. Explicé que el 24 de diciembre de 2013, el joven JOSE AMAURI la

habia acompafiado g Comprar los regalos de sus hijas, y que

voluntariamente ge ofrecio a €mpacarlos, para que fuera una sorpresas
Para las nifias de parte de Papa Noel cuando llegaran de viaje; por
€s0, ella le prestd |as llaves, mas no para que le trajera gente, y ella
Viaj6 para Guasca donde se encontraba su familia y regresé en los
Primeros dfas del mes de enero, que inclusive llegd de noche Josg
AMAURI no estaba y fue su padre quien le entregd las llaves.

45. Que inicialmente José AMAURI no le conté el problema, fue un

vecino de nombre Eduardo Sastoque, pues realmente las casas son
muy pegadas y ahi se escucha todo, inclusive fue el mismo vecino
quien le pregunté a ella como le habia ido con el problema.

46. Por esa razon ella le hizo el reclamo a Josg AMAURI, pues estaba

muy enfurecida porque era una falta de respeto entrar a alguien a su
casa, inclusive le dijo a él y lo que le comentaba ahora a Victoria, que
le parecia una falta de respeto de los dos, porque entrar una persona a
una casa que no sabe de quién es, en horas de la madrugada que
tiene entendido que fue, para ella es sencillamente una falta de
respeto por parte de los dos, para con ella y sus hijas. La respuesta de
él fue que no, que el asunto fue porque él no le habia querido pedir un
taxi y que ella se queria ir y que él le dijo que no, y que mirara como
se iba, y cree que la puerta estaba cerrada Yy que luego la muchacha la
habia abierto y habia salido a hablar con el celador a pedirle prestado
el teléfono para hablar con su papa. Y que obviamente después habia
llegado el papd muy bravo por Io que ella le habia comentado; vy
segun le comentd el vecino porque José AMAURI no le dijo que le habia
pegado una cachetada el padre de Victoria. Pero que finalmente el
sefior le habia dicho que no, que eran cosas de tragos, que él o
conocia, que el sabia quién era y entonces que no habia a ver
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familia simplemente e dijo a su esposa y sus hijos que fueran a
/ recoger a la nifia.

51. Cuando llegé al lugar, estaba llorando al lado de un sefior, y lo

abrazo y le dijo que habia sido engafiada, que José AMAURI la habia

tenido encerrada por méas de dos (2) horas, fue habia sido torturada
verbal y fisicamente.

52. Que el engano consistia segun lo dicho por su hija que Josg

AMAURI |3 habia invitado a empacar unos regalos, pero que durante
esas dos horas lo que hizo fue intentar accederla carnalmente,
pregunto que si aun José AMAURI estaba en la casa pero el vigilante y
su hija le manifestaron que habia salido, salieron a buscarlo no habia
rastro; pero terminando la segunda vuelta encontraron a los policias
motorizados, le comentaron lo sucedido y ellos fueron al sitio, y
observan al vigilante hablando con José AMAuRI, le preguntd qué
habia pasado y manifestd que se habia equivocado, que no pensé que
su hija Carmen Victoria fuera de esa forma, y que él se habia

equivocado y que no habia sucedido nada, y que finalmente él no
habia cometido ningln delito.

53. Que cuando termina de hablar, €l estira la mano para despedirse
y pedir disculpas, y €l también como una forma simulando el saludo
de despedida le dio una bofetada con la mano derecha y le volted la

cara, en ese momento intervienen los policiales, manifestando que a la

fuerza no se arreglan las cosas; y se dirigié al CAI de las Palmas para
dejar la anotacién que eran como las 5:30 de la mafiana.

54. Posteriormente el sefior José AMAURI lo estuvo llamando a su

celular :manlfesl:ando que lo disculpara, que qué pesar haber pasado
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hablar con él, que tratara de no tener contacto con su hija y no |q

volvié a contestar.

5. OLGA VIVIANA NARANJO AGUDELO: Reside en el barrio Las
Palmas, en la Calle 26 Nro. 86-26, tiene 24 afios de edad, estudia
administracion de empresas, Refiere que conoce a José AMAURI desde
€l afio 2014, con ocasién de una solicitud de amistad que le envié por
Facebook, y tienen un amigo en com(n que se llama Nicolas. Fue
cuando empezaron a platicar |e contd estudiaba en la Universidad
Antonio Narifio, era una familia de bien, que sus padres tenfan unos
Negocios, era respetuoso Muy caballeroso y que le interesaba tener
un trato mas seguido con elia Y posiblemente una amistad y que le
diera el nimero telefénico. Que ante tanta insistencia se lo suministrd
y después le dijo que se vieran, y fue asi que planearon un encuentro
en el barrio Altico, pensé que iban a comer algo pero lo noté muy
ansioso, y le dijo que queria conocer su casa y ella le dijo que iba muy

rapido que solo eran amigos, pero como conocia a Nicholas no le vio
problema.

56. Cuando llegaron a su casa ella dejé la puerta de la calle de par

€n par, entraron a la sala y empezaron a charlar, luego le pidié un
vaso de agua y se dirigi a la cocina, Y ese momento él intentd entrar
a la habitacion que estaba enseguida de la Sala, y se le fue detrés y le
dijo que no, que era una falta de respeto, luego le agarrd fuerte los
brazos e intentd besarla a la fuerza e intentd abusar de ella.

57. Que insistia que tuvieran una relacion, pero ella se negd y que

como era posible que fuera a su casa, y que habia intentado besarla 3
veces, ella no esquivo, la invitd a su habitacién, la empujo y le agarrd
los brazos y la arrincond contra la pared y fue cuando ella se le pudo
zafar.
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58. Refiere que ella vive sola en su casa pero que su abuela vive
enseguida, y ella le dijo que iba a llamar alguien o a su abuela que se
fuera, entonces pidié el taxi, el mismo que nos llevo y cuando se fue o
se despidié le dijo una groseria no recuerda bien pero la ofendio, que
supone que porque no habia accedido que le habia dado rabia y la
habifa insultado; después le empez6 a enviar mensajes por WhatsApp y
Facebook insulténdola y diciéndole cosas feas.

59. Indica que a través de Nicolds se enterd que le habian iniciado
un proceso contra José AMAURI, porque le habia faltado al respeto a
una amiga de él, en este caso, él se referia a Victoria pero no le dio
detalles de que pudo haberle hecho a ella; pero si le dijo que era muy
parecido a lo que le habia tratado hacerle a ella.

60. E| 23 de febrero de 2018, declard la sefiorita INGRID JOHANA
TRUJILLO DUARTE, dijo que labora desde hace 4 afios en el Popular
del Jardin, es asesora de alimentos carnicos. Manifesto que conoce
desde hace 8 afios a José AMAURI ESCANDON RAMIREZ porque fue su
novio, cuando ella trabaja en un almacén por la calle segunda, el

" noviazgo duro de 2 a 3 afios, eso fue como en el 2008, que la relacion

fue pésima fue un mal novio, que siempre le pedia fotos de los pies,
nunca la respeté la agredia con palabras. Que sabia que tenia un
fetiche de los pies que inclusive le pedia fotos a sus amigas, entre
ellas a Karol Botero pero que ella ya fallecid; inclusive a Catalina
Botero, le mostraba la conversaciones donde le decia que le mostrara
fotos de los pies; que ella no sabe que es un fetiche pero considera
que es talvez un deseo sexual.

Que en una ocasién José Amari la llamé para que dijera Ia
d que él me daba los pasajes para que yo fuera a Bogota a
nor lo que le estaba pasando sobre un secuestro en
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su respu _
diciembre no recuerdo |2 fecha, Y (ot organizado o vide e
i3 ti ue ella ya d
tenia tiempo para eso 'y g
la volviera a llamar. i
0 SANCHEZ, también rindio

62. ANGIE ALEXANDRA RIC
declaracién el 13 de febrero de 2018,
que estudia en el Conservatorio Depart
edad; refiere que a José AMAURI no o conoce
Que recuerda que lo distingue hace 9 anos,
primera vez, en un juego y de ahi siguieron hablando,
juego que existid en Online en Facebook que consiste €

publica

y expuso €n audiencia
s de

amental y tiene 19 afio
pero que Si lo distingue.

cuando hablaron por
que era un
n adivinar

canciones, que eso ocurrié cuando tenia 15 afios.; que empezaron d
chatear y le pidié fotos de los pies, que se le hizo extrafio, que al
principio se negd, pero al no ver ninguna maldad se las envié y ahi
comenzo la discordia. Que siguid enviandole las fotos de sus pies no
recuerda cuantas veces pero las puede contar con los dedos de sus
manos; que €l le dijo que eran hermosos y que inclusive le envié una
foto de su pene. Le dijo que eso a él lo excitaba mucho que le

gustaban que lo masturbaran con la planta de los pies.

63. Indica que no le acepto sus invitaciones, nunca se vieron, que

ella le dijo que tenia novio, que él la habia insultado, porque ella

estaba jugando con él.

64. Que hace como un afio ella habia bloqueado todas las redes,
porque habia cambiado de Facebook, que €l la habia buscado que le
dijo que necesitaba hablar con ella, después paso un tiempo, lo

acepté pero le dijo que en lugar publico, entonces se vieron en un
restaurante denominado Fierros Calientes, le pidid disculpas, que

estaba muy arrepentido, que eso fue exactamente hace un afio, y ella

le acepto las disculpas.
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65. Refiere que esas conversaciones que sostuvo en el Facebook con

José AMAURI, que no las grabd pero que en algin momento le dio la
clave a Mario, y fue cuando por primera vez ella rindié la declaracién y
le dijo que la fiscalfa le segufa un proceso, por eso no sabe si la fiscalia
tomo esos registros, pero que ella después cambio de Facebook.

66. Al preguntdrsele quien era Mario, dijo que era un primo lejano,
que le habia tocado el tema pues cuando fue a declarar, que el
sefior José AMAURI le habia hecho algo a otras chicas, ademas
porque la novia que tenia en ese momento le conté que habia sido
victima de eso, que nunca la conocié pero que la vio por Facebook y
aparece como Vicky.

67. Finalmente declard el 13 de septiembre de 2018, el investigador
lider el sefior ALEXANDER CRUZ MORA, indicd que es funcionario de
la Policia Nacional, tiene las funciones de investigador criminal de la
direccion antisecuestro y extorsion, desde hace 19 afos, pero que

lleva en la institucion lleva mas de 21 anos laborando.

68. Manifiesta que para el 2013 no recuerda haber adelantado
ninguna actividad, pero que si tuvo conocimiento de un caso de
secuestro de una victima que denuncid en la ciudad de Neiva, que lo
conocio en agosto de 2014, siendo denunciante la seforia Carmen
Victoria Buelvas Cordoba, por un supuesto secuestro simple por parte
de un compafiero o amigo.

69. Dentro de esas labores asignadas, procedid a la recepcion de
entrevistas a testigos presenciales; entre ellas nuevamente se le

recibio entrevista a la victima quien mencioné a  un vigilante o

guarda de seguridad y a unas jovenes que se referian a los
comportamientos inadecuados del victimario; y ademas realizo el
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L6 jendo como testigo
reconocimiento a través de album fotografico teniend S

. mpo.
la misma victima plasmado en un informe de camp

70. Que el resultado de la investigacion arrojo la conducta |rre.9U|ar
de la retencion de la victima por mas de 3 horas en una residencia del
barrio Alejandria, que ese inmueble no era de un familiar sino de una
compafiera, sin conocerse al momento de rendirse el informe el grado
sentimental; no obstante con base en esa investigacion la fiscalia

solicit6 orden de captura la cual fue materializada y legalizada por un
Juez Constitucional.

71. En cuanto a la recoleccién de evidencias pudo establecer con

varios testimonios que el modys operandj hacia sus amigas, pues a

través de diferentes redes sociales las agregaba, iniciaba a ser

especial con palabras para asf poder
cercana,

entablar una amistad muy
y dentro de esas comunicaciones iniciaba a pedirles

fotografias sobre sus partes intimas y recuerda un hecho algo
curioso, que el joven a una de las victimas le pedia foto de los pies

sudados, por lo que considera que era la forma de llegar a asediarlas
de manera sexual por asi decirlo.

72, A la pregunta del sefior fiscal que era un fetiche? respondié que
exactamente era eso, de solicitar fotografias de cosas, que utiliza la
persona, de la que esta enamorada o de la que esta accediendo, eso
considero yo como fetichismo sefior fiscal.

73. Que hubo una evidencia que recolectd y embalé la cual fue
recolectada por la misma victima, que consiste en una informacion
contenida un CD en formato DVD donde se expone una conservacion
con uno de los testigos de la fiscalia de hombre Nicolds, donde
hablan del comportamiento hacia otras mujeres; de mensajes de texto
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que recibio el padrastro de la victima sobre excusas y el

comportamiento inadecuado con la victima.

74. Aclarando que el elemento fue creado el 9 de Marzo de 2015, el
cual contiene los citados mensajes de texto y una publicacion en un
periddico con 13 imagenes, concretamente una publicacion en el Diario
del Huila donde a fiscalia investiga un secuestro y abuso sexual a
estudiante y los diferentes comentarios sobre tal hecho; con este
testigo la fiscalia solicita a la Presidencia se tenga esa evidencia

documental de la fiscalia.

75. Prueba Testimonial de la Defensa. Acude en primer lugar el
sefior RODRIGO SERRANO CACHAYA, quien refiere ser investigador
privado, pensionado de la Policia Nacional, fue contratado por la
anterior defensor del aqui acusado, para realizar la labor investigativa
del sefior José AMAURI ESCANDON RAMIREZ, por los hechos ocurridos en
el ano 2013, donde se realizd labores de vecindario y se tomaron
algunas entrevistas y de ello pasd el respectivo informe; que
entrevistd a Jose AMAURI, le dio unas pautas, hablo con dos senoritas
Natalia y Lizeth, ésta Gltima habia sido novia de José AMAURI, también
habld con el sefior Julidn y su esposa Sandra de lo ocurrido esa noche,
cuyo proposito era establecer que José AMAURI estaba diciendo la
verdad de lo que habia sucedido; inclusive horas antes estuvo
compartiendo en la casa de estas personas, hasta las 1:00 AM, y fue
cuando salid a verse con la joven presunta ofendida. Ademas unos de
las declaraciones de la joven que habia sido novia de JOSEé AMAURI

informan que nunca tuvo inconvenientes. Sobre las entrevistas que
realizé ninguna de ellas fueron constrefidas ni manipuladas obligadas

Lpal@ que hablara con él. Que lo relevante de su investigacion es que

Pagina 25 de 52

Escaneado con CamScanner




pelito Semcstte Simple Agra Yo

e la denunciante U obligada de

constrefiimiento ni el abuso que dic

estar en cierto sitio.

CILIA PANTOIJA, quien

También acude la sefiora MARIA CE :
Huila, manifesto haber

76.
dijo ser abogada y trabajar en Comfamiliar del

. : . irez, en el
sido compafiera de estudio de Jose Amuari Escandén Ramirez,

buen companero,
que su

afio 2012, en el segundo periodo; que habia sido un
hacian los trabajos con el grupo que habia conformado;
comportamiento fue bueno, tomaban, salian a bailar, era muy
amigable y servicial; inclusive habia sido novio de su hermana, queé

esa relacion habia durado como un afio y que siempre fue respetuoso

con ella.

77. Que de este asunto se enteré por los periodicos, que se
impresiond mucho porque sabia cémo habfa sido con el
comportamiento con su hermana, y que él le pregunto a José y le
explicd y que ella le creyd obviamente, pues lo conocia pues no habia
tenido ninglin inconveniente con las chicas o compafieras o que dijera
cosas malas; ademas porque en los medios a veces colocan algo que
es falso pues casos se han visto; que inclusive a raiz de esos

problemas él dejé de estudiar en el afio 2015.

78. Caso Concreto. Como lo ha solicitado las partes en sus alegatos
finales, este Despacho procede a analizar las pruebas que fueron
allegadas al juicio oral y asi poder determinar si efectivamente se
encuentra probada la teoria del caso de la fiscalia, sobre la posible
responsabilidad de los delitos enrostrados al joven JOSE AMAURI
ESCANDON RAMIREZ,

79. En primer lugar, sobre la situacion factica planteada por la
Fiscalia en la acusacion sobre unos hechos ocurridos el 25 de
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diciembre de 2013, en un inmueble ubicada en la calle 27 A Nro. 50-65
del barrio Alejandria de esta ciudad, donde esa noche a la 1:45 de la
madrugada se presenta el joven José AMAURL ESCANDON RAMIREZ, en
la casa de los abuelos de la sefiorita Carmen Victoria Buelvas Cordoba,
llega en un taxi, saluda a su familia, le presenta ademas sus familiares,
porque previamente habfan chateado y se habian dado el saludo de la
navidad; y habian quedado en salir a celebrar; pero cuando se
subieron al taxi, el Joven le dijo que porque no le iba a ayudar a
empacar unos regalos de una sobrina a un barrio contiguo al
Alejandria; pero curiosamente el sefior padre de la presunta victima
asegura, el sefior OSCAR NIETO RAMIREZ, que inicialmente su hija le
habia manifestado que iba para una reunion y que €l le dio permiso

al ver el gesto de caballerosidad que mostro al pedirle el permiso.

80. Aunque no es un aspecto relevante, si Carmen Victoria informo
0 no en su casa que iba a empacar unos regalos o iba para una
reunién; pero de todas maneras causa curiosidad ese momento,
porque la joven en su declaracién en el juicio oral, insistio que le dijo a
sus padres que inicialmente iba a empacar unos regalos cuando el
pacto seguin la conversacion en el WhatsApp, que ella misma dice
que sostauvo con Jose AMAURI, era ir a celebrar la navidad y que fue
ya cuanto se encontraba en el taxi donde JOSE AMAURI |e propuso que
le ayudara a empacar unos regalos.

81. Continuando con el recorrido que hizo al parecer esta pareja de
amigos; se tiene que llegaron a la vivienda a la Calle 27 A Nro. 50-65
de barrio Alejandria, y que segln la versién de la denunciante, que
Jose AMAURI le dijo que esa casa era de una hermana suya y que los

regalos que iban a empacar eran de unas sobrinas; el taxi se estaciona

endlcho lugar, la pareja se baja, abren la puerta, encienden las luces,

' suceso fueron vistos por el celador de la cuadra quien se
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encontraba a 60 metros del lugar, no los reconocio, pero !Jenso q.ue

eran las personas que ahi vivian, pues observé todo normal; ella dice
que se sento en una silla rimax, que José AMAURI le paso los regalos
y empez0 a empacarlos, que ha habia envuelto el primero que era un
tablero digital, y fue cuando Josg Amaurz sali6 y despacho el taxi y le
echd llave a la puerta, lo que indica que transcurrié al menos unos 10
minutos pues ella dice que é| |e paso un rollo de papel regalo y una
cinta aislante; no obstante, el celador de cuadra dice que el taxi llego,
ellos se bajaron y salié enseguida, Io que desvirtda que el pacto segun
la victima y José AMAURI era que el taxi los esperara porque no se iban
a demorar nada, empacando los regalos.

82. En fin, asegura la denunciante que cuando observd que JOSE
AMAURI, despachd al taxista y entro al inmueble y le echd llave a la
puerta, que ella le reclamé porque sintid una corazonada y no queria
estar alli, pero que él no le presto atencién practicamente, y la habia
empezado a acosar sexualmente y ademas le dijo que era ingenua

que a quien se le ocurria venir a €mpacar regalos a esa hora.

83. Dice que después le dijo a José AMAURI que le prestara el
celular, porque segiin ella su teléfono no tenia datos y estaba
descargado; pero lamentablemente |a fiscalia no trajo una prueba
técnica de parte de la empresa a Ia que pertenecia la linea de la
joven, para demostrar que efectivamente entre |a 1:30 a 5:30 AM,
del 25 de diciembre de 2013, la joven estuvo totalmente
Incomunicada, que no recibié ningdn mensaje, no chateo, ni recibid
llamadas de su familia, inclusive de su mismo padre quien refiere ser
tan cuidadoso con los permisos que le daba a su hija a sabiendas que
practicamente habia salido con un joven no tan conocido de la familia;
también las posibles llamadas de otros familiares, amigos, comparieros
de trabajo; en fin, es normal que en esas fechas especiales se crucen
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llamadas y mensajes; prueba que echa de menos esta Presid

hubiese corroborado esa afirmacion de |a denunciante.

€ncia, que

84. Continuando con el posible suceso, refiere | sefiorita Carmen

Victoria, que vio que José AMAURI cuando PuUso a cargar el celular

antes de irse a desnudar, que habia quedado en boxer que era

blanco, sin que encuentre hasta ese momento la esta presidencia que
la sola desnudez por si sola sea un acto libidinoso o aberrante. Que
se desvistio en la Ultima habitacion; vy fue en este instante cuando
ella tomé el celular de Josg AMAURI, es decir lo desconectd que
estaba cargando al pie del comedor, que en ese momento e dijo que
donde llegase a tirar el celular o dafiarlo tirandolo al piso, le dafiaria su
Cara. Después de ese episodio, ella se dirigié al mesdn de la cocina y
tomd un juego de cuchillos y le dijo a él que le cortara el rostro sin
necesidad de que ella le dafiara el celular; y fue ahi donde entre los
dos forcejearon; siendo posible que ello ocurrié porque segun su
propia version y la del celador de cuadra, ella tenfa unas marcas en las
mufecas; y continué manifestando que en ese forcejeo, los dos

cayeron al suelo, y que en ese instante él le acariciaba y le daba besos
en el cuello y que ella se puso a llorar.

85. Se pregunta esta Presidencia serd que ese acto libidinoso e
injurioso que afirma la victima por parte de su amigo José AMAURI, de
darle besos en el cuello y caricias, muy seguramente para calmarla
porque se encontraba alterada, sin que este Despacho conozca los
motivos de esa rabia si era porque no le presté el celular, o porque
no le suministrd la clave, o por los besos o caricias; o por el supuesto

secuestro o la violacién, que hasta ese momento no encuentra claro
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muy oportuna la pregunta que le
0., Le pregunta textualmente:
ce? El me lleva después de

] pitacion que le
que é| me tiro al suelo, nos fuimos no, Me llevd a la ha

: na habitacion
dijo esta intermedio de donde saco 10 regalos que era u

r
como de nifias, porque habian munecos de peluche”.

86. Resultando en este momento
hizo la defensa en el contrainterrogatort

¢Después de que €l la acaricia usted que ha

87. Ademds afirma la sefiorita CARMEN VICTORIA BUELVAS
CORDOBA, que esa noche vestia una blusa con un oficio €n la
espalda que inclusive la exhibié en el juicio pero la misma no puede
tener como elemento, pues no fue embalada y rotulada en su
momento, que desde esa fecha no la volvié a lucir; y refiere que como
tenfa ese orificio él le acariciaba su espalda y le daba besos en el
cuello; ese acto parece que ocurrié en la habitacion, en la cama; y
que ella con los tacones lo empujé hacia el closet; que ella queria
empujarlo para quitarselo de encima, que por eso ella opto por estirar
su cuerpo y lo empujo. Encuentra, o mejor infiere este Despacho de
esa escena de esta pareja, que se fueron para la habitacion
afirmacion que lo hizo en dos oportunidades, después refiere que fue
él quien la llevd; cuando a la final lo trascendente es que camino de la
sala donde al parecer se encontraban inicialmente hasta la habitacion,
deduce este Despacho, porque de ese inmueble no se aportd un plano
topografico para verificar como estaba compuesta esa vivienda; lo
contundente es que camino a la habitacién no hubo ninguna violencia,
constrefimiento, amenaza fisica, verbal o moral; es decir, no hay un
acto idoneo de esa supuesta violencia; cuando al parecer llegaron a la
habitacion y €l cerr¢ la puerta con llave que eran de esas chapas de
hundir el boton; lo que se infiere que las personas que estaban dentro
de la habitacién podian desactivar ese seguro; y dice que se estird y lo

empujo, lo que nos indica que al parecer ella estaba acostada en

y el joven estaba muy cerca de ella, sin que estuviese
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neutralizada de ninguna forma, al punto que cuando dio un solo

movimiento, lanzo al suelo a JOSE AMAURI.

88. Ahora, ella dice que después de tanto rogarle, no por los posibles
maltratos, o golpes o insultos que le hubiere propinado el victimario,
que le lloraba para que la dejara salir; pues bien, si la puerta de la
habitacion era susceptible de maniobrarse desde adentro pero la
puerta de la calle tenia seguro, que cuando ella lo tir6 al suelo y él al
parecer se enojd, que continuaron en el mismo lugar que le decia
que lo complaciera que eran sino unos minutos; sin que, reitera el
despacho se hubiese ejercido ninguna violencia, solo que él le proponia
y ella rechazaba las propuestas; que gritaba como un nifio, llamando
al papd y la mama que inclusive quedé muy afénica, con la cara
hinchada de llorar. Pero fijémonos que el celador que pas6 esa noche
varias veces muy cerca a la vivienda, por el andén; curiosamente no
escuchd nada, vio todo normal, solo la luz del fondo que estaba
encendida. Inclusive la sefiora Yamile Andrea Gantiva Rodriguez, quien
vivia en arrendamiento en esa casa y era amiga de JOSE AMAURI,
afirma que las casas son bien unidas y se escuchan los ruidos y gritos
y que su vecino escuchd inclusive el alboroto que ocurrid ya a las 5:00

de la mafana, pero en la calle, cuando llegaron los familiares de la
joven, el celador y los policiales, pero de la gresca que pudo haber
ocurrido al interior de la vivienda, no escucharon nada. Otro aspecto
que es el momento de relucir, es que ni los policiales, ni el celador ni el
padre de la victima, observaron ese detalle que resalta la denunciante,
de tener el rostro terrible, los ojos hinchados, y hasta afénica; solo

vieron una joven alterada.

89. Ademads, refiere la sefiorita CARMEN VICTORIA BUELVAS
CORDOBA, que cuando le abri6 Ia puerta el joven José AMAURI le dijo
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quisa, fiera y fue cuando ella salié a la calle corriendo y buscé g
celador que estaba a cuatro (4) casas, para que le prestara el Ce'“}af
para llamar a su papa. Inicialmente en su declaracion dice que salio y
regafio al celador porque no se habia dado cuenta que en esa casa la
querian violar, que estaba muy nerviosa le temblaban las manos y por
€S0 no pudo marcar, y que habfa sido el celador que el regalo el
minuto y le marcé a su padre, contandole que la querfan violar y que
fuera por ella; que inclusive con el mismo celular del celador le habia

tomado la foto a Ia nomenclatura que estaba en una hoja en la
ventana de la puerta.

Pero contrario a esta escena, el celador de cuadra dijo que no

estaba a cuatro cuadras de €sa vivienda sino al lado; sentado en muro,

que vio perfectamente cuando salio la sefiorita, lo reiterd inclusive en

mas de tres (3) oportunidades sobre ese aspecto; la joven habia

abierto la puerta de la calle y habia salido; pero ya en las preguntas

complementarias que hizo la sefiorita Juez, dijo que no le constaba
sin dar mas explicaciones.

Continu6 narrando este testigo, que la joven salié afanada se
pard en el andén y le dijo que le regalara un minuto, nunca refirig el
celador que ella lo hubiese regafado, solo le explicd que él si los habia
vVisto entrar pero los vio como una pareja normal. Ahora tampoco
indico este testigo que ella estuviese nerviosa Y que por eso no marcd
el nimero en el celular de su padre, lo que refirié fue que, le dijo que
le regalara el minuto, ella le dicté el nimero y hablé con su pap3; y
que jamas le habfa prestado el teléfono para tomarle la foto al aviso de
la norhenclatura, contrario a lo indicado por la denunciante que esa
evidencia la habia tomado con el celular del celador.
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sefior Ramiro Rafael Ramirez Yepes, quien era |

92.  Ahora, el

celador del barrio, dice que cuando la joven sale de la casa, después
el muchacho se acerca a la puerta y le dice a la chica que se vuelva a
entrar y ella le responde que no, que no Vva a entrar; y que segdn lo
que ella le comentd, era que él la queria acceder; sin que le hubiese
observado ninguna evidencia, solo moretones en su mufiecas.

93. Dice el sefior Ramirez Yepes, que llegaron los familiares de la
victima, también la policia, se fueron a palabras gruesas, el padre de la
muchacha le pegd al joven; que éste pedia disculpas por lo ocurrido
diciendo que la habia embarrado, pero la respuesta del padre de la
victima era que las cosas no iban hasta ahi, sino que iban a ir hasta
la dltimas consecuencias; inclusive en las preguntas complementarias
que le hizo la seforita Juez, este testigo indicd que no recordaba bien
el fisico del muchacho, por la iluminacion de esa noche, y que tampoco
se percato de la trascendencia que iba a tener ese caso; es decir que
llegara a las ultimas consecuencias.

94, Otro aspecto que causa curiosidad, y que concatena con esta
escena que se acaba de analizar, y es que la seforita CARMEN
VICTORIA BUELVAS en el interrogatorio directo cuando el celador le

prestd el celular para hacer la llamada a su padre, ésta le comunicd
que la habian intentado violar, que estaba en barrio Alejandria, que su
padre llegé con un tio y sus hermanos. Pero su padre Oscar Nieto
Ramirez dice lo siguiente sobre este tdpico: dice textualmente:
“Después de las cuatro de la mafana, del mismo 25 de Diciembre,
recibi una llamada de un nimero desconocido, y contesté y era alguien
llorando y reconoci la voz de mi hija, lloréndome clamando que por
favor la fuera a recoger, en su momento le pregunté qué habia
sucedido, entonces dentro de su llanto pedia por favor que la fuera a

coger al batrrio... le dio la direccion y estuvo alli en 10 minutos... pue
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su declaracion que sf le habia informado; que no llego con su tio,

: _ o
con su progenitora y sus hermanos; que don Oscar sencillamente N
comentd nada a su familia y sali6 a recogerla; es decir, ignoraba €l

supuesto abuso sexual.

96. Y asi sucesivamente, este Despacho encontré una serie de
eventos, no solo en la escena que describe la victima, que analizados
en contexto y con las evidencias que nos llevan a inferir que la joven
CARMEN VICTORIA salié de esa residencia sin signos de la tortura, ni
violencia fisica, o huellas de golpes contundentes en su humanidad, ni
mucho menos su cara descompuesta por el llanto o la afonia por los
gritos; llamados de auxilios que el celador no percibio pese a haber
pasado por el frente de la vivienda como seis (6) veces y que la ronda
no duraba mas de 10 6 5 minutos, porque no cuidada todo el barrio
sino unas cuantas cuadras; sin embargo no escuchd nada en esa
vivienda, todo lo contario, estaba en total calma, solo vio una luz al
fondo encendida; y la victima refiere que la luz de la habitacion fue
apagada y que sintio cuando el agresor la acariciaba y le frotaba el
pene en su cuerpo; cuando no se tiene conocimiento ni hay evidencia
ni siquiera indiciaria que hubiese sido despojada de sus prendas de
manera violenta como lo distorsiono el sefior fiscal en las alegaciones
finales que la blusa de la joven habia sido rota o rasgada.

97. Inclusive en la declaracién del padre de la victima sefor OSCAR
0 RAMIREZ, entra en una serie de contradicciones, afirmando que
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solo habia conocido a José Amaurt la noche del 24 de diciembre de
2013, en el momento en que su hija lo presentd a toda al familia; no
obstante, en el transcurso de su declaracion reconoce que en otra
ocasion también lo vio con su hija en su casa en el barrio Los
Andaquies, pero que como estaba trabajando no le presté atencién;
Y que su hija nunca le comenté que habian estado solos en otras
ocasiones en su casa en ese mismo barrio; y reitera que a JosE
AMAURI se lo presentd como alguien que estaba hablando con ella,
porque su hija tenia oficialmente un novio que se llama Mario José
Sanchez, que él era un persona estricta, todo debia ser oficial y no le
aceptaba amigovios, que si bien le dio permiso ese dia era porque ya
no tenia esa relacion sentimental con el sefior Mario, porque éste ya

no habia vuelto a su casa.

98. Sobre la relacion sentimental que habia tenido la Seforita
Carmen Victoria, resulta que salid a relucir a la pregunta en el
contrainterrogatorio que si habian mas victimas; refiere que las
senoritas Pilar, Angie y Viviana, pero que ellas no habian demandado
por temor; y sobre la indagacion o busqueda de esas posibles vicitmas,
fue porque ella no se tomo el atrevimiento de buscarlas, sino que
cuando salio la noticia en las redes sociales y en los periédicos, fue
cuando se pusieron en contacto con esas personas; pero-no ella de
manera directa sino MARIO SANCHEZ, quien para ese momento era
su novio, que en ese afio que empezd el juicio €l era su novio, que en

el momento en que pasé las cosas no, sino después del afo. Pero su
padre dice que esa relacin amorosa con MARIO, fue antes de
conocer a José AMAURI, que ese joven Mario Sanchez era su novio

oficial y que como no habfa vuelto, le habia dado permiso para que
saliera con JOSE AMAURI.
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100. Volviendo a la escena ocurrida el 25 de diciembre de 2013,

cuando llega el padre de la joven al sitio, éste lleva la policia, ocurren
las palabras gruesas, el golpe que le propind el padre de la joven d
Josk AMAURI, que la justificacion de los policiales acudieron al sitio fue
que no hacian ningln procedimiento porque el sefior OSCAR NIETO
RAMIREZ, padre de la joven no se los permiti, que él hacia el
procedimiento a su manera, por ello solo los policias tomaron los
datos; y le indicd los uniformados al sefior OSCAR que dejara la
constancia en el libro de Poblacion en el CAI de la Palmas, porque ellos
tenian un caso mas urgente que atender que era una rifia que se habia

presentado en el mismo sector.

101. Fijese que ni estos policiales vieron trascendente el hecho, lo
mismo que percibio el celador de la cuadra; no obstante como todo
ciudadano y victima de un posible delito tienen todo el derecho a
denunciar, pero el tema es para indicar que tampoco los agentes
vieron rastros contundentes, que inclusive le ofrecieron a la joven el
apoyo de llevarla a un Hospital y ella se negd; que el procedimiento lo
hacia segln su padre a su manera, y ahi nacid esta denuncia
interpuesta por la joven CARMEN VICTORIA BUELVAS CORDOBA, que
segun el investigador lider solo hasta el mes de agosto de 2014 recibié

ordenes para escalecer el asunto.
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102.  Ahora, de la informacién contenida en el DVD donde se escucha

una conversacion o dialogo telefénico entre CARMEN VICTORIA
BUELVAS CORDOBA y un tal Nicolds; que si bien se conoce que una
de las partes es que la presunta victima la seforita Victoria; pues
segin ella, fue quien recolectd la evidencia, pero no se pudo
establecer en el juicio su verdadero interlocutor, la fiscalia no hizo el
cotejo o reconocimiento con el joven Nicolas de ese audio; no obstante
solo es un punto de referencia para Ia investigacion; y alli Nicolas habla
de que a una amiga muy cercana a é|, que ellalo frecuentaba mucho,
sin establecerse si habia entre ellos una relacion sentimental. Que una
vez le vio la foto en el celular de José AMAURI e dijo que habia tenido
un percance con ese joven; y fue ahi donde Nicolds le dice a Carmen
Victoria o “Vicky” que €él se enter6 de su situacion o denuncia en los
periédicos y que conoce a José AMAURI desde ninos, porque sus
familias son conocidas y le cuenta que conoce de unos inconvenientes
o aspectos desagradables que le habia ocurrido a su gran amiga
Viviana Guzman, al igual que a la joven Ingrid; que si quiere le da los
teléfonos por el interno para que ella las contacte; y que JoSE AMAURI
le habia comentado a él que a ella, a Carmen Victoria la habia
conocido en el “YEP’' cuando ella trabaja alli, pero Carmen Victoria
niega ese hecho.

103. La referida conversacion que grabo la senorita Carmen Victoria,
del contexto del mismo no se infiere que exista una situacion
comprometedora con los hechos que se investiga con respecto del
acusado Josg AMAURI ESCANDON RAMIREZ, solo Nicolds le cuenta lo
ocurrido con Vivana Guzman de lo que le comento ésta, y que se habia
enterado de lo de la sefiorita Buelvas Cardenas, por lo que salié en las

redes y es Nicolas quien le suministra a la denunciante los nimeros
telefénicos de Viviana e Ingrid.
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ANDREA DEL PILAR ESCARPETA CARDENAS, Y dijo que conocia
a Josté AMAURI porque su hermano Jorge era amigo de él fue en el
2014 0 2015 y textualmente dijo:  Pues e/ unico inconveniente, pues
nosotros siempre hablébamos por redes sociales, nunca fui victima ae
€|, porque €/ nunca me abusd, a hacerme algo malo no nada,
simplemente lo tnico que €l insistia era que le mandara fotos mias de
los pies, porque supuestamente ese era fetiche de &), pero nunca
hubo un acercamiento que €| abusar de mi, Jjamas...”

105. También se menciona a INGRID JOAHAN TRUJILLO
DUARTE, quien dijo practicamente que José AMAURI habia sido un
mal novio, que no la respetaba, la habia agredido con palabras que
porque €l no merecia una persona como ella, y que tenia un fetiche
con los pies de las mujeres que le pedia fotos a ella y a sus amigas,
que cree que eso le producia deseo sexual. Que durante el tiempo que

tuvieron relaciones sexuales nunca hubo un abuso por parte de Jose
AMAURI.

106. La joven OLGA VIVIANA NARANJO AGUDELO, dice que
conocio a José Amauri desde el afio 2014 por redes sociales; que de
tanto insistir se vieron en el barrio Altico, después le dijo que queria
conocer su casa, tomaron un taxi, entraron y ella dejd la puerta
abierta, que cuando estaban en la sala hablando se le acercd e intenté
besarla y ella lo esquivd y le dijo que no. Después él se fue para su
habitacion y ella le dijo que no, que eso era falta de respeto y fue
cuando €l la empujd y la arrincond contra la pared y que la estaba

sometiendo; ella le dijo que iba llamar a su abuela u a otra persona;
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que la habia insultado y se habya ido. Que después alla lo blogueo y le
habia contado a Nicols dicho inconveniente. En primer lugar no se
puede emitir un juicio de valor porque se requiere la contradiccién de
la prueba de estos hechos, no se le puede enrostrar responsabilidad,

es solo una informacion; que inclusive como lo resalta la defensa no

fue objeto de denuncia en su momento; inclusive si Olga Viviana le
habia contado a sy amigo Nicolds y éste era muy amigo a su vez de
JOSE AMAURY, la relacién de amistad entre ellos ni siquiera termind por
€Se supuesto suceso, o mal comportamiento de José Amauri, que ha
querido dibujar la fiscalia.

107. Finalmente, ANGIE ALEXANDRA RICO SANCHEZ, este testigo
le causa curiosidad al Despacho, resulta que inicia su declaracién
diciendo que no lo conoce pero que distingue al joven JoSE AMAURI,
que lo conoce desde hace 9 afios y si actualmente tiene 19, es decir,
desde los 10 afios. Después refiere que cuando tenia 15 afios, habian
hablado por primera vez, en juego de adivinar canciones; que
posteriormente se comunicaron por redes sociales, que le habia
pedido foto de los pies, que le parecié extrafio, que se negd, pero a la
final accedid porque no le veia maldad alguna; y que inclusive en una
ocasion le envié una foto de su pene; y que le dijo que él le gustaba
mucho que las mujeres lo masturbaran con los pies. Que ella
después le dijo que tenia novio que por eso él la insultd, pero que
nunca tuvieron contacto fisico.

108. Dice que en el primer semestre de hace un ano, habia bloqueado
todas las redes, pero que abrid otra cuenta y €l la ubicé otra vez, que
se vieran, ella lo cité en un lugar plblico y que eso habia sido hace un

| afo (su declaracion fue el 13 de febrero de 2018, o sea que debio

ocurrir en' febrero de 2017), que la habia pedido disculpas y que ella
las habifa aceptado, en su declaracion nombra a Mario y dice que es un
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valiente le habia pedido disculpas.

110.  Pero fijese que seglin la defensa que este era un testigo estrella
de la fiscalia, hay un punto curioso; es que se deduce de su propia
declaracion que ANGIE si sabia que el joven José AMAURI, estaba
denunciado por un presunto delito que supuestamente habia cometido
contra la novia de su primo; que este le habia contado ese hecho; sin
embargo, hace un afio en el mes de febrero de 2017, le acepta una
entrevista, una salida; se vuelven buenos amigos, que hasta se besan,
que €l le pide disculpas, que ella las acepta, a sabiendas que era el
presunto torturador, violador y secuestrador de la novia de su primo;
que inclusive ella misma dice que para la investigacion le dio la clave
de su Facebook a Mario, que ella cambio de Facebook, no sabemos
que que fechas hizo el cambio esas claves, o si la conversacién en el
Facebook al wﬂel___seﬁor_.hﬂario era entre éste y Josg

/ AMAURT; no es claro para este Despacho cual era la finalidad de que la

seforita ANGIE, quien era la prima del novio de la denunciante,

tuviera un acercamiento mas de ser amigos, talvez novios porque se
besaron, le hacfa visitas, si Supuestamente era el enemigo de su primo,
que estaba dolido por lo que le habia hecho a la novia; ademas como

lo resalta la defensa no hay denuncios de estos supuestos agravios 0

acosos sexuales que hubiesen ocurrido con esta testigo, lo contrario se

na hasta sospec :
' (o Aﬂr}w'
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111.  Finalmente, sobre el famoso Fetiche, que de manera incansable

la fiscalia en el desarrollo del juicio oral hizo referencia, que porque el
sefior JOSE AMAURI, le pedia a la jovenes con las que entablaba
amistad por las redes sociales, fotos de sus pies; que eso era un
deseo sexual, practicamente una aberracién sexual; inclusive a cada
joven testigo le preguntaba sobre esa situacién y que si el joven les
habia tocado o mencionado ese tema. No obstante, solo son
referencias de esa situacién, sin un soporte técnico o concepto de un
experto ya sea psicélogo o psiquiatra de Medicina Legal o privado,
para que en el juicio oral hubiere ilustrado desde el punto meédico,
ese comportamiento que si eso era lesivo; es decir, que Si se
atentaba contra la integridad y formacién sexual de las posibles
victimas; por esa razon este Despacho no entra a analizar esa situacion
de fondo, porgue no hay un soporte para que el Juez tome una
determinacion al respecto, para que pueda asociar esa conducta del
fetiche con la supuesto actuar criminal en serie que quiso hacer ver la
fiscalia en esta investigacion, o por si el contrario si era una
enfermedad, qué la originaba, como se desarrollaba y si era una
situacion o aspecto o conducta recriminable penalmente.

112. No obstante, solo a manera de ilustracion este concepto del
fetichismo segln la doctrina, tomado del libro “Los Delitos Sexuales”
del autor Edgar Escobar Lépez, editorial Leyer, pagina 659, define el
fetichismo como “Un desarrollo anormal de las sensaciones y
figuraciones fetichistas existentes en la atraccion sexual. Seg(n
BLOCH, debe entenderse por fetichismo " La trasmision y limitacidn
del amor a una persona, a una parte de ella o0 a un objeto corporal
inanimado, relacionado con el conjunto de la personalidad de aquela,

Esta parte fascinadora de la persona amada o el objeto unido a el
a
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valoracion del comportamiento sobre los supuestos gustos sexuales o
excitaciones que segun al parecer decian las testigos les producia las
fotografias de sus pies; ni tampoco se aportdé un documento O
elemento que eso hubiere ocurrido, de las fotos de los pies Yy
conversaciones obscenas; ni mucho menos que hubiese constrefido a

las jovenes para que accedieran a enviar dichas fotografias.

114. Una vez analizada la prueba que trajo a fiscalia y en cuanto a las
de la defensa pues fueron sino dos, un investigador privado y una

companera de estudios del joven, que solo narra el buen

comportamiento de JOSE AMAURI ESCANDON RAMIREZ en las aulas, en

las reuniones, y el trato que le dio a una hermana de ella, cuanto

entablo una relacion con ESCANDON RAMIREZ, y que para la fiscalia son

solo  pruebas de referencia; olvidando que este tipo de delitos

sexuales son llamados por la doctrina y jurisprudencia como delitos a

puerta cerrada; por ello es el Juez en su estricto razonamiento y
analisis de las pruebas es el llamado a emitir los juicios de valor
probatorio @ que haya lugar; y en cuanto a la posible pasividad de la
defensa, que también quiso resaltar la fiscalia, pues precisamente es

una estrategia defensiva.
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115.  De otra parte, entrandg 5 los ti
JOSE AMAURI EscANDON

Radicacién:

POS penales enrostrados al sefior
< RAMIREZ, tenemos el Articulo 168 del
Cadigo Penal que habla de| Secuestro Simple, bajo el verbo rector de
“retener”, este tipo penal es de resultado, admite la tentativa; es
decir, se requiere la efectiva privacion de la libertad del sujeto pasivo,
€ inclusive que se prolongue en el tiempo, entre otros aspectos.

116. Bien e concepto de Retener: “es mantener —contra su voluntad

— al sujeto pasivo en determinada drea especial, implica obstruccion
directa de Jos derechos de locomocion y autodeterminacion.
Estrictamente, significa conservar, guardar para si”.

117. Ahora, esa privacion de la libertad, que puede cometerse por
cualquier medio, con tal que sea idéneo. Que los mismos pueden ser
directos, como la coaccioén fisica (atar a la persona, encadenarla), la
amenaza, la violencia y el engafio (sugestion hipnética o en vela,
propinar sustancias alcohdlicas o estupefacientes), o indirectas.

118. Vamos a ver a groso modo si este tipo penal encaja en los actos
ocurridos el 25 de diciembre de 2013, si la sefiorita CARMEN VICTORIA

BUELVAS CORDOBA, fue engafiada, que si ese engafio que ella aduce
es idoneo, para haber caido en el acto supuesto criminal perpetrado
de José AMAURI ESCANDON RAMIREZ, pero como se ha narrado
ampliamente y analizado, resulta que NO; ellos eran unos buenos
amigos, habian compartido antes, inclusive a solas en la casa de

CARMEN VICTORIA en el barrio los Andaquies, antes de la ocurrencia
de estos hechos investigados.

119. Se tiene que el joven la invitd a empacar unos regalos a una
vivienda sin que sea relevante para este Despacho si la persona que

0 Manual De Derecho Penal, Octava Edicion, Tomo 11, Parte Especial de Pedrg
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continia en ese sitio; después sucede todo lo ya expuesto D‘.J" la
joven que ya se plasmado /n extenso, y culmina esta joven par€ja en
una habitacién, que no tiene un seguro contundente, solo se hunde
el botén, donde cualquiera de las personas que estan dentro de la
habitacién la puede accionar y salir; demostrado esta por su misma
narracion en el juicio por la joven Carmen Victoria, de lo cual se
infiere que ella no perdio su locomocién cuando estuvo en esa
vivienda, pues se recorrig | sala, la cocina, inclusive tomo unos
cuchillos; nunca refirig Ia joven hubiese sido amordazada, golpeada
de manera contundente; ni tampoco una amenaza contra su familia
Para que se mantuviera en dicho lugar; es decir, NO SE EVIDENCIA
ESA RETENCION que alude |a fiscalia; aunque no se cuenta, de

manera lamentable, con |os planos de la vivienda Yy Su registro

fotografico, que existia una ventana en la sala, al parecer donde
estaba la direccion de |3 residencia, segin lo dicho por la misma
Carmen Victoria en su declaracion; pues perfectamente cuando el
joven Jose AMAURI se retir de la sala y se fue a desvestir a la ultima
habitacion; Ia joven tuvo tiempo y la posibilidad de abrir Ia ventana
que da al parecer a la calle, pedir auxilio o tomar objetos vy tirarlos a
v I;'_la calle, para llamar la atencién de los VECINos, por lo menos del
:’f celador; y aprovechar y salir de ese lugar; aclarando que con esta
| { sugerencia que hace el Despacho no se le esta exigiendo a la victima
/ un acto heroico; sino que cualquier persona en las mismas

Circunstancias lo hubiese podido hacer. Es el instinto de supervivencia.

]

o -

120. Consideramos que la locomocién de la victima no fue menguada
€n su totalidad; como se aprecia, tuvo movilidad durante esas dos,
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ro hor a qp : :
tres 0 cuatro horas, que se dicen; y si bien al parecer no tenia minutos

en su celular, pero entiende este Despacho que podia haber recibido

alguna llamada por ser una fecha tan especial la navidad, donde
familia, amigos, compafieros de trabajo y estudio se llaman y saludan;
y en €sa escena que al parecer hubo esa noche; no se demostré que
José AMAURI ESCANDON RAMiREz, le hubiere quitado el celular a la
joven; es decir, dejarla totalmente incomunicada y neutralizada, para

cometer el ilicito, que seq(in la fiscalia iba a cometer.

121. Asi las cosas, no encuentra este Juzgado ningln presupuesto del
tipo penal del Secuestro Simple, que encaje dentro  del
comportamiento del sefior José AMAURI ESCANDON RAMIREZ, la noche
de los hechos, ni tampoco el supuesto “engafo”/pues fijese que no se
trata de una menor de edad, la denunciante es una joven mayor de
18 anos, se dijo, estudiante universitaria, con una excelente
expresion, es decir buen lenguaje; que ya habfa tenido una relacion
sentimental, con experiencia en el trato con personas de otro sexo,
una persona madura; inclusive le tenia confianza a su amigo, un
afecto, al punto que accedié a colaborarle a empacar esos regalos, /
independientemente que si eran para unas sobrinas o no; o de quien
era la casa; eso no eran factores o ingredientes para determinar si
ese engafo fuese idoneo o no; por lo que esa posible estrategia de
la fiscalia, de hacer ver un engafio, el hecho de ir a envolver unos
regalos, no resulta razonable ese solo hecho aislado, que tuviese la
fuerza o credibilidad para que este Despacho le de el valor que
pretende el ente acusador; por lo que no existe otra alternativa que
ABSOLVER a José AMAURI ESCANDON RAMiRez, por el delito de
SECUESTRO SIMPLE, al ser atipico, por no configurase los

elementos del tipo penal enrostrado.
122. Analizando la conducta punible de ACTO SEXUAL VIOLENTO,

consiste en aquellos actos que buscan satisfacer las necesidades
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123. Al respecto en la sentencia Nr
Magistrado Ponente Dr. Fernando Leod
Suprema de Justicia, sobre el temd de
efectos de la realizacion tipica de la conaucta p iy
violento, sin embargo, lo importante no s especificar €fn todas y C

uno de los casos la modalidad de la violencia empleada por el agresor,
sino verificacion desde el punto de vista objetivo y €X ante
accion  desplegada fue iddnea para someter la voluntad de /a

la violencia,
unible de acceso carnal

gue la

victima.(...)”

124. Entonces, de lo ya conocido en esta sentencia, recordemos que
la denunciante dice que el joven José AMAURI ESCANDON RAMIREZ,
cuando estaban en la sala le dio unos besos en el cuello, en el
forcejeo, porque ella al parecer, lo retaba con unos cuchillos, para
gue le dafiara la cara sin necesidad de que ella le danara el celular; es
decir, lo invitaba a que la lesionara; pero que hizo JOSE AMAURI al
parecer la tomo6 de las munecas, ella se resiste y caen al suelo; es
cuando él la besa y entra en llanto; ese primer acto sexual -besos-
que describe la victima, lo cual no constituye un acto libidinoso

violento; pues asf lo ha indicado la doctrina “Los actos sexuales como
los besos, caricias o tocamientos, que frente a otros, tienen una
entidad realmente leve, deben analizarse en cada caso con Sumo
culidado, pues lindan con expresiones afectivas de igual conducta. Ello
dependera en gran parte de las circunstancias, relacion de los sujetos,
categoria sexual de la parte acariciada o tocada, intensidad del

Pdgina 46 de 52

Escaneado con CamScanner




I WL R WA

) Procesado: Jose AMAuRT EscANDON Ramirez
Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Violento

rocamiento etc., que reflejaran si se trats efectivamente de un acto
/ascivo O tan solo de carifio”?

125. Segun lo dicho por la misma victima, sobre besos en el cuello, las

caricias en la espalda que recibié se pregunta el Despacho fueron

efectuados con violencia? La respuesta es NO, pues de ello no hay

rastro en este proceso, ni huellas, ni vestigios en la humanidad de la

supuesta victima ni el victimario; inclusive el posible exhibicionismo

como haberse posiblemente el joven Josié AMAURI ESCANDON RAMIREZ,

despojado de ropa y quedar en béxer; o desnudarse cuando estaba en

el cuarto oscuro. En fin la Gnica manifestacion contundente y que tal

vez fue lo que deriv este largo proceso penal, fue lo indicado por la

denunciante que le habia rozado su pene o asta viril sobre su cuerpo,

sobre las piernas; que la luz de la habitacion estaba apagada; que

ella lo habia arafiado, que no sabe si le arrancé piel pese a tener las
ufias corticas por su trabajo; pero cuando el joven salio a la puerta
supuestamente en calzoncillos segun el Celador este no le percibio
ninguna herida; y otro aspecto fundamental, no se tuvo conocimiento
como estaba vestida la seforita CARMEN VICTORIA la fecha de los
hechos del 25 de diciembre de 2013, si portaba un jean o pantalén,
largo o corto, falta corta o vestido o chores etc.; ni mucho menos que
el sefior José AMAURI de manera violenta la hubiere desnudado u
obligado a ello; en fin, quedan dudas sobre ese punto algido del
supuesto comportamiento abusivo violento.

126. Finalmente, sobre el afan de probar la fiscalia que el sefior Josg

AMAURI ESCANDON RAMIREZ, era un criminal en serie que también tenia
los mismos comportamientos o modus operandi con lo ocurridos con
CARMEN VICTORIA, de encerrar a las victimas de secuestrarlas,

797 Manual de Derecho Penal, parte general y especial de Mario Arboleda Vallejo y José
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Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexua) “‘%W,

golpearlas, violarlas 0 hacerles dafio; pero resulta que se trajq .
declarar a una joven que habia sido su prometida, su novia, y ésta dijg

" que practicamente que habfa sido mal novio; Y otras jovenes que se
habian conocidos por redes sociales, que con algunas de ellas tuvieron
contacto fisico, que dos de ellas dijeron que el joven habia tratado de
abusar de ellas que les habia dados besos a la fuerza; Pero ninguna
de ellas fueron ofendidas sexualmente o violadas; inclusive no hay
antecedentes de esos hechos como denuncias 0 que estas mujeres
quedaron con un trauma psicoldgico o aterrorizadas, simplemente una
de ellas dijo, no ya lo bloqueé, otra dijo me fui del pais en esa época,
no sé nada de él, ni tampoco hay muestras que las hubiere asediado
de manera posterior, para obtener sus apetitos sexuales ni mucho
menos para entorpecer esta investigacion a sabiendas que ya eran
testigos de la fiscalia.

127. Entonces, al existir esa duda sobre la existencia de ese acto
sexual violento sobre la humanidad de la joven CARMEN VICTORIA
BUELVAS CORDOBA, ni tampoco al hacerse demostrado ese posible
comportamiento criminal en serie, de haber intentado acosar, lastimar
u ofender sexualmente con otras jovenes, inclusive que en el
desarrollo de una de las audiencias la misma victima dijo que eran
muchas nifias de una iglesia cristiana, donde asiste la madre del
acusado, pero que estas jovenes no denunciaban por vergienza, por
pena con la familia de JosE AMAURI y por temor, sin que exista ningun

asomo de amenaza fisica o verbal sobre esas posibles victimas; ni

hacia la propia denunciante, jamas la constrind a que retirara la
demanda, todo lo contario, le dijo que también tenia sus abogados
para afrontar la investigacion.

Es consecuencia, ante la ausencia de pruebas para estructurar
ados de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO Yy
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ABSOLVER de | _Ste Despacho no tiene otra alternativa que
€10 delitos enrostrados en la audiencia de acusacién.

129. Finalme
nte, de acuerdo con Io analizado en precedencia, aparece

mCL.Jestionable que las pruebas aportadas al proceso no tiene la
entidad juridica necesaria Para establecer qué fue lo que realmente
ocurrio, de donde se €ncuentra que la evidencia no permite afirmar
que se haya superado en el presente asunto la duda razonable; y si
bien existen unas declaraciones como la de la misma victimas y demas
Que concurrieron al juicio, pero analizados en conjunto de manera

razonable e imparcial, no alcanzan a estructurar los presupuestos de
una sentencia de caracter condenatorio.

130. La exposicidn ut supraimpone concluir que en el presente asunto

no fue desvirtuada la presuncion de inocencia que milita a favor del
acusado dado que persiste la duda probatoria sobre la ocurrencia del
hecho, motivo por el cual en aplicacidn del principio del in dubio pro

reo se absolvera a José AMAURI ESCANDON RAMIREZ, de los cargos
debatidos judicialmente en éste proceso.

131. El articulo 29 Constitucional dispone, entre otras cosas, que toda
persona se presume inocente mientras no se le haya declarado
judicialmente culpable. Dicha norma encuentra su desarrollo legal en el
articulo 7 de la Ley 906 de 2004, al disponer que toda persona se
presume inocente y debe ser tratada como tal, hasta tanto quede en
firme la decisién judicial definitiva sobre su responsabilidad, y agrega
que “en consecuencia, corresponderd al drgano de persecucion penal
la carga de la prueba acerca de /a responsabflidéd penal. La duda que

 se prese ' rd a favor del procesado.”.
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conl estas  disposiciOnes, el articulo 250
General de la Nacion esta

6n penal y realizar la
contramos en el

132. Concordantes
Constitucional preceptia que la Fiscali
obligada a adelantar el ejercicio de la acci
investigacién de los hechos cuyo desarrollo legal lo en

a

articulo 66 de la Ley 906 de 2004.

o como el que

133. Lo anterior significa que en un sistema acusatori
o de

nos rige, a partir de la aplicacion de la Ley 906 de 2004, el ejercici
la accién penal estd a cargo exclusivamente de la Fiscalfa General de la

Nacion.

134. En igual sentido, tratando el tema de congruencia que debe
existir entre acusador y fallador, la Corte Suprema de Justicia ha dicho
que el Juez solamente puede declarar la responsabilidad del acusado
atendiendo a los limitados y precisos términos que de Facttumy jure le
formula la Fiscalia por lo cual le queda vedado ir mas alla de los temas

sobre los cuales gira la acusacion?.

135. De lo anterior, para este Despacho al existir duda en Ia
configuracion de los elementos constitutivos del delito endilgado, debe

resolverse siempre a favor de los procesados.

".. la Constitucion Politica y la ley amparan la presuncion de inocencia de
quien es sometido a la Incriminacion penal. Derecho fundamental del
investigado acorde con el cual no esta obligado a presentar al juez prueba
alguna demostrativa de su inocencia, imponiéndose por contraprestacion
que sean las autoridades judiciales quienes deban demostrar la culpabilidad,
en los términos en que la interpretacion constitucional también lo ha
decantado al senalar que:

La presuncion de inocencia se encuentra reconocida en el articulo 29 inciso
49 de la Constitucion Politica, mandato por el cual: 'Toda persona se
presume inocente mientras no se le haya declarado judicialmente culpable’,
Este postulado cardinal de nuestro ordenamiento juridico, no admite
excepcion alguna e impone como obligacion la prdctica de un debido
proceso, de acuerdo con los procedimientos que la Constitucion y la ley
consagran para desvirtuar su alcance.

CION PENAL, providencia de abril 25 de 2007, M.P. Dr. Yesid Ramirez
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Sentencla Absolutorla — Juiclo oral

R:dlcac.{?jn: 41-001-6000-586-2013-08558-00
! rocesado: José AMauni Escanpdn RamMinez
Delito: Secuestre Simple Agravado y Acto Sexual Vielento

grimologicamente se entiende por presumir, suponer algo por indiscutible
au;;que 5;7? se e;‘ncuenrre pfpbado. La presuncion consiste en un juicio logico
5,6: gﬁ 0’ %ﬁ”fﬁnz :;!; fgsgidc?c por virtud del cual, considera como cierto
Ve & oo as le'g/as 0 madaximas de /a experiencia que
? normal como el mismo sucede. La presuncion se convierte
en una guia para la valoracion de las pruebas, de tal manera que /35
mismas deben demostrar la incertidumbre en el hecho presunto o en €/
hecho presumido.
La presuncion de inocencia en nuestro ordenamiento juridico adquiere el
rango de derecho fundamental, por virtud del cual, €/ acusado no estd
obligado a presentar prueba alguna que demuestre su inocencia y por el
contrario ordena a las autoridades judiciales competentes 2 demostracion
de la culpabilidad del agente. Este derecho acompafia a/ acusado desde el
inicio de la accion penal (por denuncia, querella o de oficio) hasta el fallo 0
veredicto definitivo y firme de culpabilidad, y exige pard ser desvirtuada {a
conviccion o certeza, mas alld de una duda razonable, basada en el matfs'naf
probatorio que establezca los elementos del delito y la conexion del mismo
con el acusado. Esto es asi, porque ante /a duda en la realizacion de/ {?echo
v en la culpabilidad del agente, se debe aplicar el princip/o del in dubio pro
reo, segun el cual toda duda debe resolverse en favor del acusado (C-774

de 2001)..%" .

136. Ante el escenario de esta duda insalvable, no queda otra
opcién si no la de predicar la ABSOLUCION de JOSE AMAURI
EscANDON RAMirez, por los delitos de Secuestro Simple

Agravado y Acto Sexual Violento.

IX. DECISION:

Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Neiva - Huila, administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley.
RESUELVE:

PRIMERO: ABSOLVER a Jost AMAURI ESCANDON RAMIREZ, de los
delitos de Secuestro Simple Agravado y Acto Sexual Violento,
formulados en la Acusacién, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta sentencia.

‘“ . ’
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, sentencia de 8 de marzo de 2006, Rad, 22,179
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os sujetos procesales queé contra esta

: VERTIR a | ’
e | tenor del Articulo 177 del

sentencia procede el recurso de apelacion 4

Cadigo de Procedimiento Penal.

e el representatne del ente acusador,

TERCERO: Atendiendo qu |
fallo proferido, de

interpuso  recurso  de apelacion contra el

conformidad con lo establecido en el articulo 177 del Codigo de

Procedimiento Penal, modificado por €l articulo 91 de la Ley 1395 de
2010, se le concede un término legal de cinco (5) dias habiles para que
proceda a la correspondiente sustentaciéon, vencidos los cuales se
concedera un término igual de traslado a los sujetos procesales no
recurrentes para que se manifiesten al respecto; cumplido este término
el Despacho decidira sobre la concesion o no del recurso interpuesto.

TERCERO: Ejecutoriado este fallo en su momento, devuélvase la
carpeta al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio, para los

fines pertinentes.

JOSE IVAN MARTINEZ CERQUERA.-
JUE Z.-

o
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