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Procesado: Gabriel Armando Mejia Garcia
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Honorables Magistrados

En mi condicion de Procuradora Tercera Delegada para la Casacion Penal y en
cumplimiento de la funcién constitucional atribuida a la Procuraduria General de la Nacion
en el articulo 277-7 de la Carta Politica, expongo mi criterio en defensa del orden juridico,
los derechos y garantias de los intervinientes dentro del asunto de la referencia. En
consecuencia, presento alegatos de refutacion de la demanda de impugnacion interpuesta
por el procesado, contra la sentencia proferida el 26 de abril de 2018, por el Tribunal
Superior de Medellin, mediante la cual se revoco la absolutoria emitida el 13 de julio de
2017, por el Juzgado 12 Penal del Conocimiento de la misma ciudad, como autor del delito
de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios agravado, del articulo 208 C.P.

1.  HECHOS Y ACTUACION PROCESAL RELEVANTE
Los hechos fueron resumidos por el juez de Segundo grado, del siguiente tenor literal:'

“En el escrito de acusacion relaté el Fiscal 37 Seccional CAIVAS, que el sefior GABRIEL
ARMANDO MEJIA GARCIA desde el afio 2013 disfrutaba de las visitas reguladas de su
hija MMG, entonces de 3 afios de edad; que hacia medio afio de 2015, ultima vez que la
nifia visité a su padre en esta ciudad, fue objeto de acceso carnal abusivo por parte de éste
(le introdujo el pene en la cavidad bucal eyaculando dentro de ella). La nifia afirmé que esta
accion venia realizandola su padre de tiempo atras, en varias oportunidades y que para
obtener su silencio la amenazaba con no volver a ver a su madre. EI 07 de marzo de 2016,
el Juez Treinta y Uno Penal Municipal con funcién de control de garantias de esta ciudad
verificé la legalidad de la captura del sefior GABRIEL ARMANDO MEJIA GARCIA y le
impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad en establecimiento carcelario,
previa formulacion de imputacion por parte de la Fiscalia por la autoria del delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO, cargo que

no acepté el imputado”.?

2. DEMANDA

Esta Agencia del Ministerio Publico destaca, que en el presente caso no se trata de una
demanda de casacion, pues el recurrente no presenté ningun cargo contra el fallo del
Tribunal, sino que el mismo se dirige a la impugnacién especial de la primera condena

" Fl. 2 fallo del Tribunal.
2 Fl. 1 Sentencia del Tribunal.
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efectuada en segunda instancia, con el propésito de hacer prevalecer la garantia de doble
conformidad:®

“Ahora bien, aunque se reconoce la existencia de estas decisiones, con el debido respeto
y acatando lo dispuesto por la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin al conceder el
recurso ordinario de apelacién, la defensa del sefior GABRIEL ARMANDO MEJIA GARCIA
realizara la sustentacion de la impugnacion a través del presente escrito, rogando a la
Honorable Sala de Casacion Penal que se admita el recurso y proceda a la revision
completa de los motivos tenidos en cuenta para proferir sentencia condenatoria en contra
de mi representado, garantizando su derecho fundamental a impugnar el fallo condenatorio
a través de un recurso accesible, efectivo e idéneo que permita un estudio global de las
pruebas practicadas dentro del proceso de la referencia.”

2.1. MOTIVOS DEL DISENSO:

El impugnante alegdé cuatro aspectos, con el propdsito de refutar los argumentos del
Tribunal: “Por esta razén, con el fin de refutar los motivos que tuvo la Sala Penal del Tribunal
Superior de Medellin para proferir una sentencia de caracter condenatorio en contra del
procesado, como se sefial6é en parrafos anteriores, se evaluaran los siguientes aspectos en
el desarrollo argumentativo del disenso: (i) la consistencia del relato de la menor M.M.G. en
los diferentes escenarios en los cuales fue expuesto; (ij) la acreditacion de los hechos a
través de la corroboracion periférica que aportaron las pruebas practicadas en la audiencia
de juicio oral; (iii) el animo de retaliacion o animadversion por parte de la madre de la menor
al interponer la denuncia en contra de mi representado y por ultimo; (iv) los hechos

debidamente acreditados que hacen menos probable la teoria del caso de la Fiscalia”*

2.1.1. La consistencia del relato de la menor M.M.G.

Sobre este aspecto, el impugnante senal6: “El error del Tribunal Superior de Medellin
consiste en cercenar y tergiversar el testimonio rendido por la menor M.M.G. haciéndole
decir lo que ella no expresa objetivamente, veamos: En el interrogatorio directo de la menor
en la audiencia de juicio oral, la Fiscalia le pregunté a la menor ¢;por qué no le conté a la
mama desde la primera vez que le paso esto? A lo que la menor responde: "si le conté
desde la primera vez que él empezo6 a violarme". Sin embargo, la sefiora Nataly Milena
Goémez durante su testimonio manifesté que el 11 de septiembre de 2015 mientras
arreglaba a M.M.G para ir al colegio, la menor le manifesté lo que ocurria cuando visitaba
a GABRIEL ARMANDO, es decir, dos afios después de que presuntamente iniciaran los
abusos sexuales en su contra. Igualmente, segun dichos de la madre, en multiples
ocasiones inquirié a la menor con el propdsito de averiguar el origen de la extrafia actitud
de la menor cada vez que volvia de Medellin, sin que obtuviera una respuesta satisfactoria
por parte de ésta.”

2.1.2. La acreditacion de los hechos a través de la corroboracion periférica.

Sobre este punto, indicé que el Tribunal tergiverso lo declarado por la menor, quien indico
la presencia de terceros al momento de los hechos: “Con anterioridad se resalté la
tergiversacion que realizé la Sala Penal del Tribunal de Medellin a esta circunstancia,
empero a diferencia de las consideraciones del Ad quem, salta a la vista que la menor y los
testigos de cargo siempre fueron muy enfaticos al indicar la presencia de terceros mientras
se presentaban los presuntos abusos de contenido sexual, veamos:® Agregé que si existian
testigos que presenciaron la ocurrencia de los hechos: “Ahora bien, como excepcion a la
regla general, en el presente caso segun lo expuesto por la menor, si existen testigos de la
presunta ocurrencia de los hechos, situacion que, aunque se analizard con mayor
profundidad mas adelante, no es obice para que de todas formas se estudien los criterios

3 Fls. 5y 6 de la impugnacion.

4 Fl. 8 Escrito de impugnacion.

5 Fl. 10 de la impugnacion.

8 Fls. 17 y 18 escrito de impugnacion.
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de "corroboracion periférica” con las pruebas practicadas en el juicio oral.” Insistié en que:
“En el presente caso, los aspectos de corroboraciéon se circunscriben a los siguientes
hechos: (i) la existencia de testigos directos; (ii) la relacion previa del acusado con la menor
M.M.G. y; (iii) la afectacion psiquica y comportamiento de la victima con posterioridad al

hecho delictivo.”®

2.1.3. El animo de retaliacion o animadversion por parte de la madre de la menor
(sindrome de alienacion parental).

Aseverd que el fallo de segundo grado desconocié el alcance de la configuracion del
sindrome de alienacion parental: “Lo antes expuesto permite advertir el desconocimiento y
alcance que se le ha dado a la configuracion del sindrome de alienacién parental por parte
de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia”.® Afiadio,
que el Tribunal errd al sefalar que la apreciacion efectuada por el sicologo de la defensa
carecia de soporte probatorio: “En esta medida, err6 el Tribunal al indicar que las
apreciaciones realizadas por el psicologo de la defensa Juan David Giraldo Rojas carecen
de cualquier sustento probatorio, ya que ningun medio de conocimiento demuestra la
manipulacién de la conciencia de la nifia por parte de su madre. Sin embargo, contrario a
ello, dentro del caudal probatorio si se puede verificar la existencia de pruebas que

acreditan esta situacion”.”

2.1.4. Los hechos debidamente acreditados que hacen menos probable la teoria del
caso de la Fiscalia

En este capitulo, adujo el impugnante que el fallo de segundo grado tergiversoé el dictamen pericial
aportado por la defensa: “El Tribunal tergiversa esta prueba al realizar apreciaciones abstractas y
generales sobre imprecision y presunta ambigliedad de los test que realizo el perito, pero en ningtin
momento tiene en cuenta”.!” Concluy6 el recurrente que el Tribunal vulnerd el articulo 83 de la C.P:
“Cuando el Tribunal Superior de Medellin manifiesta que el resultado de los examenes realizados por
el perito de la defensa no es confiable dado que depende exclusivamente de la respuesta del
procesado, lo primero que se revela es una violacion directa al articulo 83 de la Constitucion Politica
de Colombia el cual establece que las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas
deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que
aquellos adelanten ante éstas.”?

3. CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO: Al resolver la impugnacién se debera
mantener incélume la sentencia del Tribunal de Medellin

3.1. A las razones de la impugnacion
3.1.1. La consistencia del relato de la menor M.M.G.

Sobre este aspecto, el impugnante sefald que el Tribunal cercend el testimonio rendido por
la menor victima del delito: “El error del Tribunal Superior de Medellin consiste en cercenar
y tergiversar el testimonio rendido por la menor M.M.G. haciéndole decir lo que ella no
expresa objetivamente”.”® En este contexto, desbrozaremos si le asiste o no razoén al
recurrente en sus argumentaciones. El problema juridico por resolver en el sub examine se
contrae a elucidar si el fallo atacado esta incurso en la violacion alegada, al haber
supuestamente cercenado y tergiversado el testimonio de la menor victima del delito.

" Fl. 16 demanda de impugnacién.
8 Fl idem.

® FI 27 de la demanda.

0°F|. 29 del recurso.

" FI. 34 del escrito.

2 Fls. 34 y 35 de la impugnacion.
3 FI. 10 de la demanda.
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1. En relacion con el cargo esgrimido, hay que indicar que no le asiste razén a la censura,
toda vez que la declaracion de la menor victima, fue debidamente decretada y recepcionada
en el juicio oral, asi como efectivamente valorada en conjunto con las demas pruebas
obrantes en la foliatura, que llevaron al Tribunal, al convencimiento mas alla de toda duda,
sobre la responsabilidad penal del acusado MEJIA GARCIA, en el delito de acceso carnal
abusivo sobre su hija M.M.G., de apenas 4 afios de edad:"* “La victima es la menor MMG,
de 4 afios de edad al momento de los hechos, quien respondié con precision y de manera
fluida acerca de sus datos personales y familiares. Relaté que vive con su madre y un
hermanito pequenfio, tiene 6 afios de edad, estudia en el Colegio San José en primer grado
de primaria, menciona con precision a su profesora y varias amiguitas comparieras.
Reconoci¢ la figura femenina y sus partes anatémicas.”

2. Ahora, en relacién con los hechos, el juez de segundo grado destaco, que la nifia contd
que cuando iba de visita a la casa de su padre, éste en varias ocasiones le introdujo el pene
en su boca, le efectuaba movimientos con el miembro y se “orinaba” dentro de su boca, lo
cual le generaba vomito:'® “Sobre los hechos manifesté que su progenitora la trajo desde
Armenia, donde reside actualmente con una nueva pareja marital, en varias ocasiones a
casa de su padre GABRIEL ARMANDO MEJIA GARCIA, para que compartiera con él; que
en varias ocasiones (en la casa y en el almacén donde labora -se venden articulos varios
para vehiculos automotores-) le introdujo el pene en su boca, se movia hacia adelante y
atras y se orinaba dentro de su cavidad bucal, lo que le producia vomito. En una ocasion
delante de MILENA, la nueva esposa de éste y otra en el almacén delante de YEISON,
primo del acusado.”

3. La corporacion judicial, subrayé también que la nifia relaté ser maltratada y golpeada por
su padre y que le contd a su propia madre lo sucedido y por ello no la volvio a llevar a la
casa de su progenitor:'® “También relaté la menor que era maltratada y golpeada por su
padre. Finalmente le conté a su progenitora lo sucedido y ésta no la volvi6 a traer a la casa
de GABRIEL. Al contrainterrogatorio de la defensa, ilegal por cierto porque el juzgador
primario le permitié formularlo directamente en duros términos a la nifia de apenas 6 afios
de edad para el momento de la audiencia de juicio oral (omiti6 el cuestionario y el rito que
ordena el articulo 150 del Cdédigo de Infancia y Adolescencia, hasta que el agente del
Ministerio Publico objetd y cuestion6 ese procedimiento irregular), la nifia respondio
coherentemente y sin variar la version original.”

4. El juez de segunda instancia, seguidamente se refirid a lo declarado por la madre de la
menor, quien explicé detalladamente que llevaba a la nifia a que compartiera con su padre
y la dejaba en casa de éste de dos a tres veces por afo, por un lapso de 8 dias y que desde
entonces, observd varios cambios en el comportamiento de la menor, como agresividad y
rebeldia, pesadillas, pérdida de control de esfinteres, vémito y llanto continuo:' “La madre
de MMG, NATALY MILENA GOMEZ SALAZAR explicé que desde 2013 decidié traer la nifia
para que compartiera con su padre biolégico y lo conociera, que la dejaba 2 o 3 veces al
afio por lapsos de 8 dias y que desde entonces la pequefia tuvo cambios de
comportamiento como agresividad, agachaba la cabeza, rebelde y especialmente empezo6
a tener pesadillas nocturnas, dejo de controlar esfinteres, vomitaba en la noche y lloraba
permanentemente insistiendo en que no queria perder la familia, luego se enteré que
GABRIEL amenazaba a la nifia con no volver a ver a la mama si contaba algo de los abusos
que le infligia.”

5. En desarrollo de la declaracion de la madre de la menor victima, destacé el fallo del ad
quem, que finalmente la nifa le contd que su papa le habia introducido en varias ocasiones
el pene en la boca:'® “Afiadié que MMG finalmente y luego de mucho insistirle, le conté que

4 véase fl. 17 fallo del Tribunal.
S Fl. idem.

8 Fls. 17 y 18 fallo del ad quem.
7 'FI. 18. Fallo de segundo grado.
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su padre le introdujo el pene en la boca en varias ocasiones, unas en la casa delante de
MILENA, su nueva compariera sentimental, lo que hacia en la habitacion que ocupaban, y
otras en el almacén del que era propietario, en un bafo ubicado al fondo del local, en una
ocasion delante de YEISON primo del acusado.”

6. Adicionalmente, el juez de segundo grado refirié sobre el testimonio de la sicéloga que
atendio a la nifa, que ella le narré padecer pesadillas, le expreso su temor en ir a Medellin
y volver a ver su padre, y que ademas le conté que habia sido abusada sexualmente por
su progenitor:'® “La Fiscalia presenté a la Psicéloga MARISOL ALBA SARMIENTO, quien
atendié en Armenia a la nifia. Manifesté que la mama tenia preocupaciones por el estado
de animo de la pequefia. Le dio cinco citas a las que acudié rigurosamente. La observo
demacrada, decaida, con ansiedad, deprimida y la madre le informé que padecia de
vomitos. La nifia le relatd que tenia pesadillas por el temor a la pérdida de la familia. Era
reiterativa con el miedo a ver a su padre y de ir a Medellin. Le indic6é que habia sido abusada
sexualmente por parte de su padre. Ella evitoé este tema de conversacién porque su funcion
no era judicial sino de un tratamiento emocional. Presentaba llanto facil, irritacion y marcada
depresiéon. Su madre le indicé que dejé de controlar esfinteres y que desmejord mucho
académicamente. Durante el tratamiento sicoterapéutico la nifia le afirmé que no queria que
su papa le siguiera haciendo lo que le hacia, que la tocaba y abusaba.”

7. Por su parte, el fallo de la corporacién destacé que la abuela materna de la nifia conté
que recibia a la menor en la terminal de transportes y se la llevaba a su padre por una
semana, y que la ultima vez que la recogié estaba muy callada, lloraba y rechazaba a su
papa:®® “ROSARIO DEL SOCORRO SALAZAR SERNA, abuela materna de la victima
manifesté en su testimonio que su hija NATALY MILENA traia la nifia hasta la terminal de
transportes, donde ella la recibia y se la llevaba a GABRIEL; la ultima vez estuvo por una
semana y al final de la misma lleg6 silenciosa y lloraba a la vez que rechazaba al papa.
Afadi6é que antes de los hechos tenia muy buena relacion con GABRIEL, excepto en una
ocasion que golped muy fuertemente a su hija (la mama de MGG) cuando ella le reclamo
fuertemente por ese hecho. De todas maneras, el maltrato familiar fue permanente hasta
Su separacion.”

8. El fallo del Tribunal, desestimo la apreciacion subjetiva y meramente especulativa que
hizo el juez de primer grado, sobre la supuesta imposibilidad de que el pene de un adulto
cupiera en la boca de una nifia de cuatro afos, e indicé con razén que tal postura no podia
ser de recibo, toda vez que no existian dudas sobre la existencia de las agresiones sexuales
que sufrié la nifia por parte de su padre:?' “Como sostienen los censores, esto es una
especulacion que no puede ser de recibo porque carece de fundamento y con un argumento
tal no resulta correcto desestimar las contundentes versiones que ofrecié la menor acerca
de las agresiones sexuales que sufrié y ni siquiera considerar la existencia de dudas en
torno a la materializacion efectiva de los accesos carnales que le fueron imputados al sefior
MEJIA GARCIA.”

9. La Corte ha sefialado que cuando se trata de delitos sexuales contra menores de edad,
lo dicho por éstos resulta no sélo valiosa, sino muchas veces suficiente para determinar
importantes aspectos probatorias, pues en estos casos el testigo de excepcion es la propia
victima. Esto se precisé con detalle en la sentencia con Radicacion No. 35.080.%

9 FI. 19 fallo de segunda instancia.

20 FJ. 20 fallo segundo grado.

21 Ver fl. 25 fallo del Tribunal.

22 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 15 de mayo de 2011. Radicacion No. 35.080. “No se duda, de otro lado, que la
prueba testimonial comporta entidad suficiente para demostrar hechos trascendentes en lo que toca con delitos de contenido
sexual, incluidos, desde luego, aquellos que dicen relacion con la estricta tipicidad de la conducta en su contenido objetivo,
esto es, la forma en que la acometida libidinosa tuvo ocurrencia o, para mayor precision, si hubo o no penetracioén anal o
vaginal.

Y, desde luego, testigo de excepcion para el efecto lo es la victima, no sélo porque precisamente sobre su cuerpo o en su
presencia se ejecuto el delito, sino en atencion a que este tipo de ilicitudes por lo general se comete en entornos privados o
ajenos a auscultacion publica.
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10. Por todo lo anterior, la acusacion del impugnante consistente en que el Tribunal cercené
el testimonio ofrecido por la menor, a pesar de las supuestas inconsistencias de su relato,
no tiene ningun asidero factico y legal y, por todo ello, la censura propuesta no debe
prosperar.?

3.1.2. La acreditacion de los hechos a través de la corroboracion periférica.

Sobre este punto, indico el impugnante que el Tribunal tergiverso lo declarado por la menor,
quien reveld la presencia de terceros al momento de los hechos, pero que estos
manifestaron que nunca presenciaron actos de abuso sexual por parte del procesado.?*

1. El accionante pareciera desconocer, y como bien lo coligié el Tribunal, que la regla
general en los delitos sexuales, en especial los cometidos contra menores de edad, como
en el presente caso, -sobre una nifia de apenas cuatro (4) afos-, es la clandestinidad y su
furtividad, aspecto que impide que la declaracion de la menor esté acompafiada por otras
pruebas directas que corroboren esa informacion.?

2. Sin embargo, en la practica se puede obtener prueba de hechos o circunstancias de los
que pueda inferirse que los hechos ocurrieron tal y como los relato la victima, a través de
la corroboracion periférica, como lo indicé la Corte de Casacion, en el proceso con
Radicacion No. 51.672:%° “La clandestinidad que suele acompaniar la comision de los delitos
sexuales comporta, casi siempre, que sélo se cuente con la version de la victima para
determinar las circunstancias de tiempo modo y lugar en que se materializé el agravio. EI
testimonio de la victima, por tanto, constituye la pieza fundamental a partir de la cual es
posible establecer la materialidad del delito y la responsabilidad del acusado. Obviamente,
en los eventos en que quedan rastros fisicos, el dictamen médico legal sobre las
afectaciones en la integridad de la persona agredida es esencial para verificar la comision
del delito e incluso la responsabilidad, si se obtuvieron muestras biolégicas del agresor.
Pero en los casos en los que no quedan huellas fisicas, la version de la victima constituye
el unico elemento de juicio a partir del cual reconstruir lo sucedido, dificultad probatoria
morigerada por la jurisprudencia de la Corte a través de la corroboracion periférica de los
hechos, metodologia analitica que impone examinar los datos demostrados en el proceso
que puedan hacer mas creible la version de la victima.”

3. En este contexto, esa corroboracion periférica de los hechos, la consiguié el fallo del ad
quem, a través no solo de la declaracién de la madre y abuela de la menor, sino del examen
sicoldgico de la nifia victima del delito y del médico legista, que ademas no constituyen
prueba de referencia, como pretende hacerlo ver la impugnacion, sino prueba directa que
precisamente se convierten en testigos de corroboracion periférica y constituyen un
importante elemento probatorio para verificar la coherencia y fuerza demostrativa del relato
incriminatorio contra su ascendiente, por parte de la nina M.M.G., de tan solo 4 afios de
edad cuando acaecieron los hechos:?" “El fallador no valoré el testimonio de la psicéloga
de la Fiscalia NANCY ESTUPINAN, diciéndola de referencia. Como el anterior, también se
equivoca porque se trata de un testigo de corroboracion periférica, afirma los dichos
incriminatorios de la menor en contra del acusado. En el mismo sentido el testimonio de la
madre de MMG resulta de corroboracion, pues se limita a relatar lo que su hija le conté en

Asi mismo, cuando se trata, la victima, de un menor de edad, lo dicho por él resulta no sélo valioso sino suficiente para
determinar tan importantes aristas probatorias, como quiera que ya han sido superadas, por su evidente contrariedad con la
realidad, esas postulaciones injustas que atribuian al infante alguna suerte de incapacidad para retener en su mente lo
ocurrido, narrarlo adecuadamente y con fidelidad o superar una cierta tendencia fantasiosa destacada por algunos estudiosos
de la materia.

Ya se ha determinado que en casos traumaticos como aquellos que comportan la agresién sexual, el menor tiende a decir la
verdad, dado el impacto que lo sucedido le genera.”

B Fls. 8y ss. de la impugnacion.

2 Fls. 18 y 19 escrito de impugnacion.

2 Fls. 16 y ss. fallo del Tribunal.

% Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 30 de enero de 2019. Radicacién No. 51.672. M.P. Luis Antonio Hernandez
Barbosa.

27 Fls. 9y 10 fallo de segundo grado.
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relacion con los vejamenes a que fue sometida por su padre. Igualmente, la testigo narro
los cambios comportamentales de la pequefia.”

4. Por esto, afirmar que los testimonios de la madre de la victima, el médico legista, y la
sicologa de la Fiscalia son de referencia y por tanto inadmisibles dentro del contexto
probatorio, no puede tener asidero alguno. Pareciera olvidar el impugnante que son testigos
de corroboracion periférica, es decir de los sefialamientos que hizo la nifia M.M.G., acerca
del acceso carnal a que fue sometida por su padre. El médico legista es un perito que
consigné una anamnesis que forma parte de la experticia técnica, asi como su conclusion
de que bien pudo haberse causado maniobras sexuales en la victima.?

5. El fallo del Tribunal, en relacion con lo declarado por la sicdloga, refirid que a través de
la entrevista practicada a la menor victima, la nifia le refirié que su papa le ponia el pene en
su boca y en su lenguaje le “taqueaba” la boca, es decir, en clara alusién a que a través de
ese acto libidinoso y lascivo sobre su propia hija, le llenaba la boca con semen y la hacia
vomitar:?® “La Psicéloga del CAIVAS NANCY ESTUPINAN CASTANEDA, investigadora de
la Fiscalia, encargada de entrevistar a menores abusados sexualmente informé que agoto
el protocolo SATAC y manifesté que la nifia llegd asustada; le dijo que su padre le ponia el
pene en la boca y la "taquiaba" con algo que la hacia vomitar; que eso sucedia en la casa
de su padre y en un local de carros; que también la maltrataba y le pegaba. Destacé la
psicologa que la menor tenia un lenguaje muy explicito y le indicé que éste la agachaba
duro de la cabeza, le metia el pene en la boca y luego se orinaba; ademas que no queria
volver a ver a su papa nunca mas, ni deseaba volver a hablar del tema.”

6. Por todo esto, el juez de segundo grado destaco que a pesar de su corta edad, el relato
de la menor sobre el acceso carnal de que estaba siendo objeto por parte del procesado
GABRIEL MEJIA GARCIA, quien ademas era su padre, que de lo narrado le imprimia
credibilidad, pues nadie le dijo como debia declarar y concluyé que lo que declarado por la
victima es la verdad y, por todo ello, las argumentaciones del censor son meramente
especulativas, y deberan ser desestimadas:* “Afirmé que su padre la violaba: le agachaba
"duro” la cabeza y le introducia el pene en su boca, se movia y la hacia vomitar. Eso ocurrio
en varias ocasiones, en su casa, una vez en presencia de su esposa MILENA y otras en el
bario del almacén, en una ocasion lo vio su primo YEISON, quien le conté a su esposa (esto
ultimo lo escucho de dos trabajadores que conversaban). Ahadio la pequefia que esos actos
a ella no le gustaban y la hacian sentir muy mal. Nadie le dijo como debia declarar y lo que
declara es la verdad.”

3.1.3. El animo de retaliacion o animadversiéon por parte de la madre de la menor
(sindrome de alienacién parental).

1. El accionante aseverd que el fallo de segundo grado desconocio el alcance de la
configuracion del sindrome de alienacién parental: “Lo antes expuesto permite advertir el
desconocimiento y alcance que se le ha dado a la configuracién del sindrome de alienacion
parental por parte de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema

de Justicia”.®

2. No le asiste ninguna razén al impugnante, toda vez que el fallo del Tribunal destacé sobre
la valoracion efectuada por la sicéloga clinica, que dicha profesional dejé constancia que
no identifico alienacion parental en el caso de la menor victima M.G.G.: “Afadio la psicéloga
que constaté que el lenguaje de la pequeria fuera coherente con su edad para descartar
imaginacioén o alienacion parental, pues la Resolucion 459 la obligaba a reportar alienacion

2 Fls. 19 y 20 fallo del ad quem.
2 FJ. 21 fallo de segundo grado.
30 Ver fl. 30 fallo del Tribunal.

31 FI. 27 de la demanda.
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de esta naturaleza. Definitivamente ella no identificé alienaciéon parental en el caso de
MGG."3?

3. Con fundamento en la apreciacion racional del mérito probatorio y en la valoracion
conjunta de las pruebas, como lo ordena el articulo 380 del C.P.P. el juez de segundo grado,
estimoé que la argumentacion sobre una posible alienacion parental quedaba sin soporte
alguno, por cuanto la valoracion efectuada por las sicélogas que entrevistaron a la victima
y evaluaron directamente su estado sicoldgico, descartaron de manera contundente el
supuesto sindrome alegado por la defensa y por ello, su alegacién de que lo declarado por
la menor obedecidé a una retaliacién o animadversion de la madre no tiene asidero alguno
y debera ser desatendida:® “Asi las cosas, el argumento del juzgador primario y la defensa
de un probable sindrome de alienacion parental queda sin piso, ademas porque las
psicoélogas que presento en juicio la Fiscalia, MARISOL ALBA SARMIENTO (durante 5 citas
le aplicé tratamiento psicoterapéutico en Armenia) y NANCY ESTUPINAN CASTANEDA,
investigadora de la Fiscalia CAIVAS, quienes si entrevistaron a la victima y valoraron
directamente su estado psicolégico, en contundentes intervenciones testificales
descartaron el SAP (recuérdese que el perito psicologo de la defensa no entrevisté a la
menor y su opinion la emitié basado en documentos procesales que le entrego el defensor),
de tal suerte que es mucho mas fuerte el valor suasorio de los expertos de la Fiscalia no
solo porque interactuaron con la paciente y tuvieron oportunidad de examinarla y
entrevistarla, sino porque también lo hicieron con la madre de ésta, teniendo asi una vision
mas amplia y contextual del fenébmeno en cuestion. En este punto concreto de la prueba
pericial, el a-quo guardo silencio y no realizé un analisis evaluativo acerca del SAP, aunque
concluye infundadamente que si pudo darse.”

4. En este contexto, queda desvirtuada la alienacion parental aducida por la defensa, en la
medida que la valoracion sicoldgica establecié que la nifia si fue victima de abusos sexuales
y no presentaba rasgos de manipulacién por parte de la madre. Tampoco pudo acreditar
que el testimonio de la victima estuviese planeado o concebido por la madre de la menor,
pues las mismas profesionales y el fallo del ad quem destacaron que no se comprobd
ningun interés en querer perjudicar al enjuiciado:* “Lo anterior también desvirtua la tesis
planteada por el a-quo y el defensor, segun la cual el testimonio de la victima estaba
preparado por su progenitora, pues no se observa manipulacion alguna por parte de ésta
ni ningan interés en perjudicar intencionalmente al sefior MEJIA GARCIA, ademas que
dicho planteamiento resulta una mera especulacion sin respaldo probatorio, ya que, se
reitera, la nifia mantuvo su historia acerca de la agresion sexual, su narrativa fue coherente
y clara, identificé6 con precision al autor de la conducta y la oportunidad para cometer los
injustos la tuvo efectivamente el acusado.”

Como se desprende de las anteriores consideraciones, no quedé acreditado la presunta
alineacion parental que pueda predicarse y que por esta razon como dice la defensa, la
madre de la menor la utilizara para tomar alguna retaliacion contra su expareja, lo cual a
todas luces seria absolutamente reprochable el hecho que la acusacion de la menor hacia
su padre no fuese cierta, sino que estuviera determinada por la madre. Sin embargo, esta
no paso de ser una teoria de la defensa que no se probd, por el contrario, las psicélogas
que atendieron a la menor sefialaron las afectaciones que esta padecia como decaimiento,
depresion, ansiedad y aspecto demacrado y pesadillas sufridas por la menor, lo cual no ha
prueba para afirmar que ello fue parte y producto de una manipulacion de la madre hacia la
menor con moviles de venganza y como tal el cargo no prospera.

3.1.4. Los hechos debidamente acreditados que hacen menos probable la teoria del
caso de la Fiscalia En este capitulo, adujo el impugnante que el fallo de segundo grado tergiversé
el dictamen pericial aportado por la defensa: ‘El Tribunal tergiversa esta prueba al realizar

32 Fls. 19 y 20 fallo del ad quem.
33 Fls. 28 y 29 fallo de segunda instancia.
34 véase fl. 33 fallo del ad quem.
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apreciaciones abstractas y generales sobre imprecision y presunta ambigliedad de los test que realiz6
el perito, pero en ningtin momento tiene en cuenta, entre otras cosas: ‘La experiencia y desempefio
profesional del psicologo Juan David Giraldo Rojas”y el: “Grado de aceptacion cientifica de los test:

son ampliamente uttilizados, tienen aplicacion en el campo clinico, cognitivo y forense”>®

1. La postura del demandante se ofrece equivocada, pues el Tribunal valoré en su
verdadera dimension todas las pruebas existentes en la foliatura, con fundamento en su
apreciacién en conjunto y las reglas de la sana critica (arts. 372 y 380 del C.P.P.) y la
supuesta tergiversacion del peritaje alegada no la logré acreditar en manera alguna, ya que
por el contrario, el juez de segundo grado corroboré con cimiento en lo declarado por la
nifa, su progenitora y abuela, asi como en la valoracion profesional efectuada por las dos
sicologas, que si hubo introduccion del pene en la boca de la menor por parte del
procesado, con lo cual se acredité el delito del articulo 208 del C.P., toda vez que la
conclusion del peritazgo aportado por la defensa solo recaia en probabilidades:* “E/ perito
de la defensa, JUAN DAVID GIRALDO, simplemente con base en los documentos del
proceso que le entrego la defensa, conceptud que podriamos estar frente al SAP por las
tensas relaciones existentes entre la madre y el padre de la victima, producto de la ruptura
de la unién marital, por los desencuentros familiares que sostuvieron en los que se involucré
celos de la sefiora NATALY MILENA GOMEZ y el maltrato intrafamiliar del padre. En este
aspecto el peritaje psicologico de la defensa no va mas alla y advierte el experto que se
trata de una conclusion basada en probabilidades.

2. Ademas, el Tribunal recalcé que con ese medo de conocimiento aportado por la defensa,
su valor suasorio era minimo, por cuanto no aportaba nada a la discusion:*” “Pues bien, al
examinar este medio de conocimiento, juzga la Sala que su valor suasorio es minimo y
practicamente no aporta nada a la discusion que planteo el ilustre Abogado de la defensa
como su teoria del caso acerca del sindrome de alienacién parental que supuestamente
condujo a la victima a falsear la verdad e involucrar falsamente a su padre en los supuestos
accesos carnales abusivos. Se trata simplemente de opiniones muy particulares del
defensor y su perito, carentes de fundamento porque ningun medio de conocimiento
demuestra la manipulacion de la consciencia de la nifia por parte de su madre para que
acusara falsamente a su progenitor.”

3. El demandante denuncio que la violacion directa al articulo 83 de la Constitucion Politica,
el cual establece que las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas
deberan cedirse a los postulados de la buena fe, y que se vulnero el principio de presuncién
de inocencia.® No tiene ninguna razon la censura, pues por el contrario, el fallo de la
corporacion judicial, resaltdé que esa presuncion que inicialmente lo acompafiaba, fue
debidamente desvirtuada con la atestacion de la menor, asi como con las declaraciones de
la madre y abuela de la nifia ofendida, todo lo cual fue debidamente corroborado a través
de las valoraciones efectuadas por las sicologas, las cuales eran coincidentes y
concurrentes, pues reportaban la misma escena de lo acontecido a la menor victima:*® “Asi
las cosas, el argumento del juzgador primario y la defensa de un probable sindrome de
alienacioén parental queda sin piso, ademas porque las psicologas que presento en juicio la
Fiscalia, MARISOL ALBA SARMIENTO (durante 5 citas le aplicé tratamiento
psicoterapéutico en Armenia) y NANCY ESTUPINAN CASTANEDA, investigadora de la
Fiscalia CAIVAS, quienes si entrevistaron a la victima y valoraron directamente su estado
psicolégico, en contundentes intervenciones testificales descartaron el SAP (recuérdese
que el perito psicélogo de la defensa no entrevistd a la menor y su opinién la emitié basado
en documentos procesales que le entregd el defensor), de tal suerte que es mucho mas
fuerte el valor suasorio de los expertos de la Fiscalia no solo porque interactuaron con la
paciente y tuvieron oportunidad de examinarla y entrevistarla, sino porque también lo

35 Fl. 34 del escrito.

36 Fls. 26 y 27 fallo del ad quem.
37 Fls. 27 y 28 fallo del ad quem.
%8 Fl. 35 de la demanda.

39 FI. 20 fallo segundo grado.



GENERAL DE LA NACION

hicieron con la madre de ésta, teniendo asi una vision mas amplia y contextual del
fenémeno en cuestion. En este punto concreto de la prueba pericial, el a-quo guardé silencio
y no realizé un analisis evaluativo acerca del SAP, aunque concluye infundadamente que
si pudo darse.”

4. Ademas, lo diafano es que segun lo destaco el juez de segunda instancia, la declaracién
de la menor afectada - a pesar de su muy corta edad-, fue preciso coherente y espontanea,
en detallar que las agresiones sexuales de que fue objeto por parte de su padre, la cual
coincide plenamente con los datos testimoniales que ofrecieron su progenitora, su abuela
y sus tias:**“La narrativa testimonial de la victima, no obstante, su corta edad (6 afios al
momento de la declaracion), la Sala la aprecia sincera y profundamente espontanea, pues
su relato fue coherente, preciso, identificando personas, lugares y situaciones sin
ambigliedades y con mucha sequridad, coincidiendo plenamente con los datos
testimoniales que dio su progenitora, su abuela y las tias. En fin, no se observa
manifestaciones exageradas o fuera del contexto de la historia que permitan dudar de su
veracidad. Durante el relato conservo la tranquilidad y el hilo de la narrativa, excepto cuando
describio las agresiones sexuales a que fue sometida por parte del acusado, que prorrumpio
en llanto”.

5. Finalmente, el juez de segundo grado, enfatizé que el relato de la menor fue firme y
conciso, pues describié con claridad los escenarios del delito, las fechas aproximadas de
las agresiones sexuales y que no existian dudas sobre las acciones delictuales de las que
fue victima, con lo cual, se configura el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14
anos, del articulo 208 del C.P., por el cual fue condenado en segunda instancia, y por todo
ello, las alegaciones asi propuestas deberas ser desestimadas:*' “Lo importante para el
proceso es que la menor mantuvo su relato firme, describié con certeza los escenarios del
delito como que preciso los lugares (en la casa del acusado -la habitaciéon que ocupaba- y
en el bafio del almacén de su propiedad), las fecha aproximadas de las agresiones sexuales
y especialmente la forma como acaecieron las acciones delictuosas de las que fue victima,
identificando con certeza el autor de la misma, por lo que en el fondo el relato fue coherente
y las manifestaciones de la victima totalmente verosimiles. Las divergencias observadas
por la defensa y la judicatura de primer grado no son de fondo y por tanto no pueden
sembrar dudas.”

6 En consecuencia, esta Agencia del Ministerio Publico, estima pertinente que no le asiste
razon alguna en las argumentaciones del impugnante y al resolver la presente impugnacion
especial de la sentencia del Tribunal, a fin de garantizar el principio de doble conformidad,
no se debera casar la sentencia y debera, entonces, mantenerse la incolumidad del fallo
del 26 de abril de 2018, proferida por el Tribunal Superior de Medellin.*?

Atentamente,

PAULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA
Procuradora Tercera Delegada para la Casacién Penal

40 F|. 31 fallo del ad quem.
41FI. 33 fallo del Tribunal.
42 Fls. 1 a 49 fallo del Ad quem.
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