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DE JUSTICIA EN CONEXIDAD CON LA LISERTAD.

Ycapetado Sefor Magistrade;

CDDRY ARWALDO CABREHA TUORFEALRL Venezolann, persona meyer de edad.
dentificada con la Cédole de Clodelania No. 18"528.374 expedida en Venezuela v con
paseporte venezoleno No. 148046248; vecing, durnigibado v actualmente privedo de la
tibertad en el Compiels Penitenciaric y mrqg_lanu Hetrapelitano La Modelo en la ciudad de
éggmg .y ‘dentificads con £ Nomero Unico de dentxfz\%.cwn Ne. 1 020,031 INFEC v
sstado z.1c;r cuenta ael Dnbunel Sunerior de Bogotd D.C. salc de decisién penal. denire gel
rudicado No. 11001 6600 QGO0 2018 00983 01 IMP Dr, JAIRD JOSE AGUDELC
PARRA: con 1ods respcio v por medio del pregante ssorito ¥ de asuerdo con lo dimado ¢o
el articuls 86 ée iz Coustwucibn Poliiica de Cilombie v replamentada por 2! Gobiernc
Nacional & vavés el Decreso Bupecial 2591 de 1341, Dacreso Re'ghm.entmio No. 306 de
1992, Ley 190 de Jupic de 1995, Ley 293 de Julia de 1987, Ley @72 de Agosis G 1598,
Decrerc Neo. 1382 de Julio del 2000, Decsote 1477 de Agosto del 2000 y demés normbs
concordanies! comparezcs ante & H. Mugistrado (Regarte) para instaurar ACCION DE
TOTELA én contra as! TRIBUNAL SUPERIOR DITL DISYEITY JUDICIAL DE BOGOTA
D.C. - SALA DY DECISION PERAYL, quien lo sefsesenie v/ 0 @ quien corresponda, para
que se garanticen mis derechos fundameniaivs gl Dereche de Peticidn. ol Dabido
frocesy y el dccese o ln administrasisn de justicla en sonexidad con la lbertod,
consagrados en al articuly 239 v a8, de nuesrrs. Constitucidn Nagionel v con argumento en
178 SIgUIeTIIes:

ANTECEDERTES FACTICUS D LA PRESENTE ACCION

» Procese No. 120032 53 00 Q00 Q015 Q0389 00

21 die Tees (03) del mes de Meye dd afio de Do Mil Dieciccho (2018); fui privado Az iz

Sertad por cuenis del procese Son mmdicedo Ho. L1G01 60 00 017 3018 03980 06, vor
los presuntoe delitos Je Accssc Abusive a un sisterna informAtico, obstacu_'r:aca 5n
legidma de sistema informatico o red de chstacuizacion ilegitima re sistema informartics,
uso de software melicioso. hurto por medio icformatice, concerto psrs. deiingnir -
aceptando parcizlmente los cargos.

&) dia Cuawro (04) del mes d= Mavo ¢zl ado gr dos M diecochio (2018); 2! Juzgado
Grhena (80) Penal Municge!l cor Funadn cz Comersi ae Carantizs de Bogord D.C.,
renizh las audiencias de lepalizacian de Caprurs ca 227 ), sin recursos; Fr)rmu.a.cs-..
de Imputeciér ce Carges [Ar:, 286 CFj, sin rerurses vy row saguiacidn parelal de
cargos ¢ impogficién de wmedida de sseguranmsnts Ayt 208 C.PI &in mc'u:-sr:s_._
Imponiendo medida preventva qe la libestad. :

Pesteriorraents 8¢ expidid la Leolsta Je onzarssissity, siends remitide al Compieio
Pepnizenoiarin y Carcelario “La Modeio™ oy o Cildad de Bogsrd oG, dunds _%%M_é
mi snoueniys privads gde 1o Hbercag.

—




El dia Veinticuatro (24) det es de Julio del ano de Dos M1 Dicciocho [(2018); 12 Fiscalia
Ciento Doce (112} Seccicnal Dizlegada, solicita la rupfurs procesal creéndose ¢l cui NMo.
11001 &0 00 000 201# DOCSRY 00 con aceptaciin de cerigs

El dia dos (02) del mes de Agoswo del afio de Dos Mii Dieciocho (2018); la Fiscalia
Delegada Presentd escrito de acusacién por loa delitos de scoeso abusivo & un sistema
informatico en concurse nLomogeneo ¥ sucesivo con obsmaculizacidn ilegitima de sistema
informatico o red de :elecomunicacidn en concurso homogéner v sucesivo con dano
informaético de sofwere malicioso con circunstenciss de mayor punibilidad en concurse
homogénso y sucesivo con kurto por medios informaticos y semejantes calificado, teniade
no atenuado por la cuantsia en concurse heterogdnes v sucesivo con concierto pera
delinguir con allanamiento a cargos

El dia Dos {02) del més ce Neviembre dsi aio de Dos Mil Dieciocho (2018); el Juzgado
Treinta y Siete (37) penai cel Ciccuito con funcidn de conecimiznto de Bogota D.C., realizé
la audiencia de verificacidn de sllanamiento a cargos (Art. 293 P, enunciando &l sentido
del fallo condenatorio, fjends ieche para la lecturs dsl fello.

El dia Once (11) del mes de Fabrero del artio de Dos Mil Diecinueve (2012); el Juzgado
Treinta y Siete (37) peneal del Circuito con funcidr de conociinisnto de Bogota D.C | reaiizd
ia audiencia de Indivicuabzacion de Pena v sentencia, nonds KESUBELVE:

Primero.- Declarar penoimerte responsnble a ios sefdores Wilmert Flaminio Mijica
Soto y Oddry Amaldo Cabrera Torreauba;, de condiciones civles y personales ya
conacidas dentrc el protaso, como coditores de los delitos e acceso abiusive o un
sisitema informdiics;, verba rzgior acceder ¢ wrouiec homogénso U Sucssive; ton
obstaculizacién degitima de sistema informéfico = red de telecomunicacicnes, verbo
rector obstaculizer; dario infamndtico, uwwerba recior cllerar w Suprimir; uso de scfware
maligioso, verbe rectorn indraduclr al pols agraysdo per recaer sobre redes ¢ sisternas
informaticos o de comunicaciones estatales u aficiales o de: s2olor finanelery, ndcionales
o extraryeros; con clreunsioncias de mayor punibilidac por cbrer en copariicipacior
criminal y cuande para le reabzacion de lus conducias punibles se wtilicen medios
informaticos, eleziréricis o teematicos; hurts por mediss informaticos y semejantes,
caiificado por lave sustraida o [aise, garzio ¢ cualgeder opp instrumento similar o
uiglandc o superando segoriaades electrdricas u otay temejonies y egravago poria
destréza o arrebutonds. joses i ublelos gue las persncs leven 1onsigo, o por dos o més
personas gug 3¢ nubiesen ‘eunido acordads sare cometer el miris y por gjecutarse en
establecimiento piblics ¢ chwarto ol pablico ¢ en wedio de transporte pablico, gravadc
por superar los 100 a.m.mul v.; y concizrto para delinguin, corntemplados en los articidos
269 a, articulc 268 b, articula 265 d, articule 289 &, arficulo 269 %k rumeral 1° 38,
numerales 10° y 177 269 i 240 incisc 1°, numneral 4° 2% numsrales 10y y 17, 367 y
340 del estatute represor,

Segutndo.- Bn cornsecuencia, ss les condens ¢ lo pena <2 wento diez [110) meses de
orisidn o o que es lo rasme, Nueve (05) ados y des [02) mes2s de prisibn y multa g
L300 s.im.lmuv., por bs planteamienios eshezados 2r la perte motiva de #ésta
qeterminacion,

Tercero.- Negar & los ciudadancs Wilmen Flaminic Mdjica S:va y Oddry Amaldo Cabrara
Torrealba, continde prvade de la liberiad cunpliends la pena en el establesimiendn
penitenciario, que para el efecto designe la direcoitr: dal Instiniie Nacdional Penitenciaric
y Carcelario “INPEC”® y resvecin 2l sefior Wilmert Flaminis Mijica Sotc, se librara orcen
de captura y “Circuiay Roju® para que la Organizacién biéemacional de Policia Criminal
"INTERPOL - expida lo nzspectiva notificacién internacional respecic ¢ que el procesaiio
venezolane es regueridc 2a nuestro pals por lus delitos ercustradas por la Fiscalia; para
elic el Cenirc de Servicios i:diciales del sistemea FPenmi Acusatorio erniiard las
respeclivas cornunicaciones.

Cuawto.- Imponer de qeuside con los articalos 51 y 52 del Cédigo Penal, la pena
accesona de nhashiltacitr. pare el gerslvio de darechus y funcivres piblicas a los
actsados por 2l rusmo lupso de la pena princioal ¥ conforms a lo indicado en el artieuls
43 thidem, una wez cumplan 1o pera privative de la Tbsrud ¢n el pals, se ordena seor
expulsados del Territoric Nacional.

Quinzo,- Dar cumplisienso o 1o dispresta er. gl acdpite de “oiras determinoasnss”

Bexto.- Contra ia presente decision procede 2l recusrsy de apeleeldn, ¢ gue dederd
ser mierpuesto en este cudiencla ¥ sustentade en elo o aentre de los aneo {05) dins




(€3]

-

siguientes a su profeimiensy, onforma 6 o vornade «n el anilenle 91 de la Ley 1355 de
2010.

NOTIRIQUESE ¥ CUMPLASE

El dia Siewe {07) del mes de Mamze del afio de Dos Mi! discinueye (2018); Ias diligencias
fueron remitidas al Honorakle THbunal Superior del Distrite Judicial de Bogotd D.C. -
Sala de Decisién Penal.

El dia Ocho (08) del mes de Marzo del afio de Dos Mil Discinueve (2019); pasa per
reparto al despacho de! H.M. Dr. JAIRD JOSE AGUDELQ PARRA.

81 dia Discisiete (17) del mes ce Junio del afdo de Dos Mil diecinueve (2019); se leva
solicitud de desistimiento, :

El dia Veinticuatro (24) del mes de Septiemore del efie 4 Doe Mil diecinueve (2019); s
fija fecha para la lectura de fallo de segunda Iustencia, praferido el dia Veintitrés (23} del
mes de Septiembre del afic dv Dos il discinueve (20181

El dia Treinta (30) del mes de septiembre del afo de Doa Mil diecinueve (2019); el H.
Tribunal superior del distritc Judicial de Bogoté D.C. — Sale de Decision Penal - MLP Di.
JAIRO JCSE AGUDELO PARRA, dentro del radicado Ne. 11G01 60 00 000 2018 00938%
01,

RESUELVE;

DECLARAR NULIDAD de io wctuando o partin inclusiee del allananientc a cargos
realizado por WILMERT FLAMINIO MUJICA SOTOQ y ODDRY ARNALDO CABRERA
TOREALBA ante el suez E0F Penal Municoal con funcidn de control de Garantias de
Bagoid d.C,, dentre del praiess No. 11001 EC D0D 2018 OUHSI CL.

El dia siete (07) del invs de octubre del anio de dos Ml disciouevs {2019), las diligencias
fueron remitidas nuevaments al centro de Servicics Judicielzs del sistema renal Oral
Acusatorio de Bogotd DIC.

s
> Proceso No. 11001 56 00 417 2018 08950 00.

- - S

Este proceso es &l original del anterior, ya que, y valgs )2 redundancia, el anteror &
ruptura procesal de éste por cusnto se realizd una aceépiacion parcial de los evenios
acaecidos e imputades; psro por cuenta de las presentes actuaciones me encuentt
privado de 1a libertad ez estatlecimiento penitenciaris, desde ¢l dia Cuatro (04! del mes
de Mayo del ano de dos Mil dieciocho (2018) a la fecha.

_Ei dia Veintisiete {27} del mes de Julio del afio dedos Mil Disciocho (2018); la Piscalia
Ciento Treinta y cuatro {134) Seccional Delegaca ante los Juzgadee Penales dei Cirouito
con funecién de conocinuence de Zogsta D.C.. presentd escrito de acusacidn.

El dia diecisiete (17) szl mes de Septiembre asi afic da Zos Mil dieciocho (2018); =
Jjugado cincuents y Seis Penal del circuito con farciones de conscimiente de Bogotd d.o.,
instala ia audiencia preparsioria, dende la fiscalia Delegacs solicita la variacion de la
audiencia por audiencia de verificacion y legalizacion ax preaciterdo.

El dia Diecisiete (17} del mes && aeptiembre del efio de dos Mil dieciocho (2018); Bl
Juzgade cincuenta y Seis (36) Penzi dsl Circuifo con Funciones de Cenocimiento de
Bogowa D.C., dentra ds! racivaso No. 11001 60 00 017 2018 05950

ATBORLYE:

PRIMERC.- DECLARAR oceralenic rasponsable ol sener ODDRY ARNALDD CABRYRA
TORREALBA, ideriificade oon c2dula de extraryeriy Mo, 18.828.3%4, quien acspta ror
vic. del PREACUERDU, ser complce de la conducie pumble de BURTO POR MEVIOS
INFORMATICOS ¥ SEMEJANTES AGRAVADG EN L4 MODALIDAY DE TENTATIVA
{Artleulo 269 I, 269 K5 numeral 1,27 y 58 numera! 10 del C.5}

SEQUNDO.- CONDENAR a! sefior CABRERA 7ORREAZRA a o penc privedwa de i
I{bercag de CINCUENTZ ¥ CUATRUT [§3) MESES Y VEINTISIETE (27) DiAS OF
PRISION,



TERCERO.- IMPONER e pena cecestnia la mhebilitaciin del gjercicio de derechos y
Junciones piibFens por el lermine da CINCURNTA (80} MELLS ¥ QUINCE (15) DIAS.

CUARTO.- NEGAR (us subrogados de suspersién condicionad de ta gjecucidon de la pena
y la prisién domicitiaric, en consestiencin &) sefior QABRERA TORREALBA doberd
continuar privado 4e su iibertad en €l estaklexnienio penitenciarioc én que se sncuenira
yfo donde lo disponga el INSTITUTO HACIONAL FENTTENCIARIO Y CARCELARIO
{INPEC), conforme lo estabiece el articulo 450 del T, de PP

QUINTO.- ORDENAR |2 RUPTURA PROCESAL respect: del seflor WILMER FLAMINIC
MUJTCA BOTO, identificado con la Céduia de civdadania No, 19°277.910, para io cucl la
Fiscalla General de Iz Nacion realizard las aeniones pertinentss a través del Centro de
Servidios Judicales del sistemn Penal Oral Acusaiorio,

SEXT0.- COMUNICAR esta decision a las ouioridades Zescritas en el articulec 166 del
codigo de Procedimients Penal y rematiy, por intermedio del Centro de Servicios
Judiciales, la actuacidn a reparto — de los Juzgadas de eiecuciin de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogoid B.C.

SEPTIMO. - Estese o io resuelo ¢ o estabiesido en el aiticule 86 dela Ley 1385 de 2610
mediante la cuci sz modifica el artjouls 102 de la Ley 906 de 2004, sin periuicio de lo
aispuesto por el driicwin 127 fela Ley 1698 de 2006.

Ei delegado dei Ministerio Pablics interpone RECURSC DR APELACION, ¢! cual serd
sustentado en el wnmino de cince dias siguiertes « ssta Gecisisn conforme lo estipulc el
art. 179 CPP. For lo tanio, en cuanto sea saisfecha lu candicidn de procedibilidad de!
medio de impugnaciim Gropuesia, serdn remitidos las duipencies a auestra superoridac

Jerdrguica.

£n consecuencia, con ¢ anterior ¢ la espera del cumplimiento de las condiciones de
procedibilidad de los medics de impugnaciin, gade la inconformidad propuesia por la
defensa téenica

El dia Veintitrés (23] del nies de Septiembre d:! afio de dos Mil Diecinueve (2018);
mediante radicado No. 006335 del Ceatro de Servicios del sisterna Penal Acusatorio; ia
Procuraduria General de = Nacitn a wavés de sus Delegedus, oresentd y sustents sl
recirso de apelacién, en los giginisntes términos:

RAZONKS DE IWCONFORMSAD

Los suscritos Procuradicres Judiciales acudimos ai recurso de glzada, con el fin de gue se
declare la NULIDAD de In sentzncia recurrida, en tanin en criterio de la represendacidn
de la sociedad, nos encontramos dnte una decision con ausencia absoluta de motivacion.
Al respecte cabe precisar guz ia Corte Suprema Je Justiza % sido enfética en sostener
que:

“la motivacién de las decisiones judiciales consituye . elementc esencial de ios
derechos jundamericles 4 debido procese y 32 defensa, = io vez qué una prerogative
de los ciudadanos, pues 82 #77a Ceun deber inhererze 2 1in Estado Soctal u Democratios
de Derecho mediarie ¢! cuc’ se controla la arbitrariesas Judicial ..~

<4

8i la sentencia carece da motivacion, o esta es incompletz, ambigue, equneEs ©
soporiada en supusstos falsos, no sélo quebrania el derecho de los intsrinientes an el
Liroceso a conocer sir ambages el sentide de s decision, sinc que también Imposibilita
coniroversia o traves de los medios de fmpugnacion, con o gue, sin duda alguna se
lesiona el derecho ai debicdo procsse

Si' bien es cierfo, el serisr ODDRY ARNALDG CAZRERA TORREALBA, debidamerds
asesoradce € informaas por su defenser acepid su culpabiizad en los hechos, o cambic
de que la Riscalla Gerweral e in Nacldn degracara su grazs de sarticipacion de auteria o
complicidad, ellc en manerc slguna releve a! Juce o= Jonochwiento de wetivar su
deaisin, stiaeon que se ecka de menos en ¢l fallo sonfuieds

£l Mirusterio Pablico ne desconcce la natiralesa L fiosufizl de los mecunismos de fusticia
consensual o ias formas aaticipadus ae ferminacidn dei proveso, tue suscan eiiar
mayores desgastes a a edministracion de ushiciz; no obstarie, en esa bisqueda no es
Jactible soslayar derachns. princinios y vaorss superiores, aomo ¢ debido procesy, =t
derechy de deferisc & incluse, 1z presuncidn deé nscensia.




Justamente en &sa medide al Meistenio Fublics e asiste Interés juridico para récymr,
pues como garante de los derechos fundamentales, le compete verificar si se respelaron
las garantias debides a las partes eanteryiniznies, er. particular al ceusado CABRERA
TORREALBA, situaaién que en nuestro senlir 1o se evidenss en este asunto y por enie
constifuye un agrave a o5 intereses qus represenianos,

Como puede cons'atarse en ios audics, e |2 decision maieric de alzada, el a quo se
limité o indicar que lus cireurstencias aue deben ser terudas en cuenta para profenr una
sentencia condenectoric. Son

fi) que debe recaer sobre perinme cieria y determinada, eslo es gue se
encuentre debidamenies individualizada e uienr.ﬁcada Y

(i) aue {a conducte por la oual se importe el ius puniend:, debe esiar
previamente defirucia por €] iegislador come purisle, para garantizar el principio
de legalidiad del defizo 1 de la pena.

Culminada la lectyrs de los ‘f‘pos penales corvespondientes, aludis al trabajo
metodoldgice de la avhcacidn judical de la pena, estapleciendo los cuartos en que debia
oscilar la misma, concluyends que, por las wmnrmn*kzs de mayor punibilided’, se
moveria en los cucrios medius, f‘;ando la pena en 57 wmeses v 27 dias de prision.
Enseguida sostuvc que la sentencla debia contener por lo menos dos manifesiaciones
bésicas:

(i) La de declarr responsable ol acusado del delit o los delitos reales que fueron.
objeto de tmpnitazién v de la negociazién entre la fiscella y el procesado; y

it Como respuesia punitiva a lo anterlor dezlaracion, deberd imponer la sancion
que corresponde esn el delita o ios delitos ecordados entre las partes.

£n seguida se ocupd de las pencs accesonds para o cual precissd que st las partes no las
nablan preacordado, debly acudirse 2! sisterma de cuartos, y asi opté por
ndividualizaria.

Asf las cosas, ro stz ringun andlisis en punto a les hachos investigados, el valor
suasorio de los elererdos materiales probatorios, la mederialidad del delito y mucho
menos de la responsaniticad dei encartado.

Pese a que nos encordramos frente a un preacuerso, surgen aigunas inquietudes: ¢£s
que en eslos eventos, no se exge al juez refetirse a esoe aspectos?; En esos casos, el
Jjuez de conocimienic i debe recibir, analizar y valorar los elementos materiales
probatorios?.

Esta ultima pregunic Surge porgue el o que no o contacto con los elemenios)
materiales probatcrics y ni siquiera en cascs de terminacion anticipada, se legitima ai
tallador para st una condena que ne consulie 3 wiecsdentes del proceso ni las
sudencias que se gresenlon como soporte del preacuzrdn y su virtualidad de edificar un
Jfallo condenatorio.

Para la Procuraduria, ol funcicnario judicia! de conocimierio ne solo le compete constater
que la admisién de culpabilidad es producto de una decisitn libre, consiente, voluntariz,
debidamente informeda y asesorada, por la defersa; sine que debid ejercer un
verdaderc contrel de verificacion sobre el vespeio de las gorantias fundamentajes del
senoir ODDRY ARNALDQ CAERERA TORREALBA, uaa de ellas justamente, ia presuncién
de fnocencia.

Por lo tanto, eza deber del juez realizar un juitiost andiisis de los thedics bz
conocimiento con los gue contabe la Fiscalia Ceneral de la Nacidn, y st éstos eran
suficientes para aeredtrar la matenalidad del delito y la vespensabilidad del acusedo, no
en ¢l grado de concciraiente avagide por el arficule 382 #21 Cédige de Procedirtiento
Penagl, pero st enelgrado rugional de verostmiiitud &l aue ticluse en tallador aleais en la
audiencia.

Incluss, en 28te cass ic Fiscaliz Ceneral de la Wdodn hizo un ajuste de legalidad, que si
bien es deric fue compurtideo por la representacidn. Ge o sugdedad, en nuestic tritenc
reclamaba un estudiv adicione! de la judicathi = en pinio de descartar, poy ejemslo, susz
ric se fratara de la concesisn de un toble bansfioic. Mo obstante, lo anlerier; de s=a
situacidn fampoco se ooupd ! G guo,




Para los suseriios Procuradsres Judiciales, no es posible profarir una condena luego de
haber realizado un andlizis meramante formal, cuye soporie fue tnicamente el consenso
entre la delegada de o Siscalia y la defensa, porgue la obiigacién del juez, incluso en
casas de justicia negociada, reclami uns labor de verificacion, que en esté caso, se
ingiste, no se realizo

LA DOSIFICACION PUNFTIVA

En el evenio que, la peticion principal no sea de recibo, considera el Mirasterio Puklico
gue la Sula Per:.al de Horwrable Tribunal Supericr de Distrito Judicial de Begoté, habra
de proceder a re dosificar la pena principal prision impuesia al procesado ODDRY
ARNALDO CABRERA TORREALBA en la medida que =dstd un yerro en los caleulos
efectuados por el Juzgade de primera instanca para amribar ol monlo de cincuenta y
cuatro meses y ventisiete dias de prisién

Veamos:

La pena prevista para el delito de hurto por medios wnformaticos, siguiendo Io establecido
en &l antfculo 2691 de! Cidigo Penal escilaria entre seis 15) y catorce (14) anios o, lo que
es lo misme, setentc y dos (72) y ciento sesenta y oche (1568) meses de prision.

Sin embargo, comn Iz condiicta se encuentre dgravadea por el niimeral 1 del articulo 269
H, habrd de aumentarse de la mitad 4 las ires cuartds paiies, por o que los exiremos
punitivos estarian comprendidos entre clento ocho Yy dosclentos noventc Y cuairo meses

de prision.

Ahora, comu se pregona gue la conducte punible en mencion. fue cometida en modalidad
de tentativa, al tenor ae o dispussto en el articulo 27 dei Codige Penal, la pena no serd
menor de la mitad dei miviiao ni mayoer de las tres olarias paries del méxamo de la
senaleda para el delito consumado, por manera gue, sz tendric una pena de prision de
cincuenta Yy cuatre a doscientos velnie punto cinco meses de prision.

En virtud del preacusrdo al gue aribaron las partes, o cambio de la aceptacién de
responsabilidad dsl sericr ODDRY ARNALDD CABRERA 7TORREALBA, le fue
degradada su caiidad de coautor de la conducta punible de hurle por medios
Informdticus agravads i teniade a la de ofrplice de 1a! reato, de conformidad con lo
seneclado en &l artiouln 30 dei Codigo Penal, ia pena se nabrd de reduvir de una sexic
parte a la mited, por b cue los extremos punitivos definihivos estarian comprendidos
entre veintisiete u clerdo sehenta y tres punto setentn o wnco meses de prisién.

De Io anierior se sigue que, on la plitma operacitn, el uzgado partis de un calowle errado
en el extremo supertor de la pena de prision a imponer, pues, la fijo en ciento treinta y
ocho punte cinco (185.75) meses de prision 4 los que se arriba, luego de realizar las
operaciones witménicos de vigor,

Siguiendo con ei proceso de individuahzacion de la pena, w aividir ei dmbito punitivo de
movilided en el sistema de cuartos previsto en el arifcilo 61 del Cédigo Penal, esice
quedarian de la sinuiente farno

PREBIERD SEGUNERD TERCERD GRS
27 MIESES Iss,x WVESES] 65,13 heESES msmﬂm,a MIESTS (1485 MESER 1445 WEESES Wq

Ahora, con wreglo ¢ I seralada en €l aludido articuis, el sentenciador sélo podra
moverse dentro de! wuurio minimg cuande no sdsicr afenudantes ni agravantes o
conourran uricamerde circunsiancias de qrenuacon punitive: dentro de los cuarios
medios cuando concirnan cramstoncas da gtemeacidr iy de agravacién puniniva; y
deniro del cuarto méxime cuandc Unicamente concurran circunstancias de ogravaaon
sinifive.

Aplicando lo senilodo gn gl prevapto @n aene S i 2B Soncrels, Se tiene gue, a: sefor
ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBE le fuz apabuida und emisal de meayor
punibifidad, por habar actuads en edpertivipaciSr rinmwngl (Articuls 58-10 del C.2))
empers, en si fuvor Ghra wna caesal de meror punikiliclad, coma Yo es la parencin ds
cntecedentes penales {Articiic 55-1 del C.P ), porlo que ia penu se habrd de Fjor en ios
audrios medios gque war desde los sesenin i s&if punitc dizciocho (66,18) meses a cleglo
cuarenia y euahry punio cinciend i sels (149, 58 meses ae orision.



Por manera gue, si ld segunda instarcia considera que, como lo estimé el a gquo, debe
partir del extrems inferinr del segundo cuarty madie, {a pena de prisién a imponer al
serior CABRERA TORREALRA seria de sesenta y seis pundo dieciocho (56,18) meses ée
prisién y no de cincuenta i cuatro punto nueve (54,9) meses de prision

Lo anterior, para dar cumphmiento al principio de verscidad v calidad de la informacion
sujeta a traiamiento de datos previsto en el ltera! @ de! articulo 4 de la Ley Estatutaria
1581 de 2012, conacida come Ley de Proteccion de Dales Persernales.

PETICION

Con base en los avleriores planteamientos, de manera aterita nos permitimos solicitar de
‘a Magistratura, se declare lo nulidad de (2 decision recurrida por falta absoiuiz de
motivacion, de conjformicad con lo previsio en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004,

Como peticiones subsidiarios se depreca de esa superioridad se proceda a re dosificar la
pena Impuesta a ODDRY LENALDD CABRERA TORREBALREA en los térmuinos indicadoes en
las consideraciones del preserite memoria! y se corrija el ngmero de documents de
identidad de dicho sefior, owien ha afirmado identificarse con la céduia de ciudadenia
venezolana 18.528 274, nw con cédula de extranjerfa con el misme cupe numérico, como
se indico erradamenie en la sertencia confutada

El dia Nueve (09) del mes de Diciembre del ano de dos Mil Diecinueve (2019); por
intermedio de mi defensor ae confianza solicité la nulicad con fundamento al fallo
proferidc por el H, M. Ds JAIRC JOSE AGUDELO dentro del radicado No.
1100160000002018 COSE90, sin que axista respussta de fondo o sentencia de segunda
instancia,

CONSIDERACIONES PRRSONALES

Considero su Sefioria gule s¢ valneran los derechos furdamentaies por una parte por =i
H Tribunal de Bogotda D.C, al no resolver la solicitud ds nulidad presentads por ia
Procuraduria General de la Naciéz, como la solicitade por ai Gefensor.

Al no resolverse estas nulidades entro de un tétraino prudencial afecta el ejercicic al
derecho de peticion, al debidoe proceso y 2zl acceso a la administracion de justiciz en
conexidad con ei derecho z ia literiad ya que al desatare e\ recurso cobraria mi libertad
e manera inmediata

De acuerdc con las maw festacionss del H. M Dr. JAIRO JOSE AGUDELO PARRA ai
precisar en su numeral 3.5, publdad por la supuesta falla de identificacion de los
acusados que asiste razén ai Ministerio Pablico cuande cousidera que al Juez de
Conocimiento deja de iado los requisitos de procedsacia para el zilanamiento a cargos que
€n este caso se llega a un preacuerdo, pues se ooseryp que en ¢l contro] de legalidad a
que acto el Juez singuler obvid que los acusados se apoderaron con el fin de obtener
provecho de la suma de 105.990.000,00, incremento patrimpnial frute del delito que ©o
fue por los acusados rsintegraco, por Io menos en el 50% i &seguraron, &l recado dsl
remenente a la entidad verjudicads ' '

A e |
-, Para el casc es, precisaments, 1 vpremisa incumplida, oues, dada la modalidad 3;
naturaleza de la conducta punibie veslizada hubo un increments patrimonial, fruto de
ella, que no fue por los acusados reintegredo... Lz fotmulacion de impuiacion -
imposicion de medida de aseguramiento pernanecs incélums,

Partiendo de la base y en aras de la legalidad del procese cunsiderp que al decretarse iz
nulidad los términes se restablecen y que el tiempo de gue trata la ley 1709 de 2014 para
ias medidas de aseguramiento e incluse para que exista Vs sentenciz condenaioria 2o
firme seria de un anoe. Ticinpo amplicmente sUperano.

iguglmente, y de acuerde por lo considerade en por la Proccraduria en su escrito
manifestd, lo siguiente:

Comgo puede constatarse 2o los ziidios, en le dewsifn mzaier de alzada, el 2 guo se il
e indicar que las circunstancias cue deben ser (sndas en cuenta




FUNDAMBNTOS DE DERECEHD

Kl debido proceso:
El debido proceso se aplicard 4 toda clase de actuaciones judicialzs y administrativas'.

Nadie podrd ser juzgado sinc coniorme a leyes preexisientes al acto que se le imputa,
ante el juez o tribunal compeiente ¥ con observancia de la plenitud de las formas pro-pias
de cada juicio.

En materia penal, la ley nermisiva o favorable, alin cuando sea posterior, se aplicard de
preferencia & la restrictiva o desfavorakle.

Toda persona se présure inacente mientras no a2 haye declarado judiciaimente
cul-pable. Quien sea sindicade tiene derecho a ia defensa v a la asistencia de un abogado
escogido por él, o el de oficio, durante la invesrigacién v el juzgamiento; a presentar
pruebas y a controvertir ias gue se aleguen er, su contma; 2 impugnar la sentencia
con-denatoria, y & no ser juzgedo dos veces por el misme hecho.

Es nula, de pleno derechg, 12 rruena obienida cen violaeién del debido procese”,

La doetrina define el debide proceso corno todo el conjunte de garantias que protegen al

ciudadand sometido a cualauier proceso, (que le assguren a ic largo del mismo una recte v
cumnlida Admiinistracién de Jueticia, al igual que 1a libertad. = seguridad juridi-ca y la
fundamentacion de las resolucicnes judiciales proferidas coniurme & derecho.

¥l debide proceso es el gue en todo g6 ajusta al prineisip de juridicidad propic del
es-tado de derecho y excluye, por consiguieaic, cualquier accién contra legem ¢ praeter
le-gern. Comeo las demés funciones del Estado, la de administrar justicia estd sujeta al
ha-perio de lo juridico. sélo puede ser elercida dzniro de los términos establecidce con
an-telacién por normas generales y abstractas que vincular positva y negativamente a
s servidores publicos: Estos risnen prohibida cualguier scoxdr: gue no esté laberalmente
prevista y Unicamente puede actuar apoyandose en wn2 previa atribucién de
competen-via. Bl derecho 2l debido proceso &s el gue tsue fcda persona z la recta
adminisiracion de justicia. "

Es debidc aquel procese que satisface tefos los requerimientcs, condiciones y exigen-cias
riecesarias parg garantizar la efectividad del derecno matevial

Dentro de los principios fundamentales del debidn procsso recogidos expresamente en la

nueva Constitucion sé encuenira el de que toda persens nuene derecho a promover la

' actividad Judicial para solicitar la protecciér des sus derschios ¢ intereses legitimos. El
- articulo 229 de la Constitucitn Sisgorne:

"Se garantize el derechs de toda persona pura aoceder a lu administracion de
Justicia'.

La Constitucion impons los principios del debide proceso tio selo a lag actuaciones de ia
Rama Judicial, sino a todas lus realizadas por las autoridades para el complimiento de
los cometidos estatales, l2 prestacién de los servicice pablicos v la efectividad de los
derechos e intereses de los adminigirades,

Este derecho es de aplicacion inmediata conforme a Io digouesto én el articuio 85 de la
Carta, vincula a todas las autaridades v consfituye una garantia de legalidad procesal que
pretende dentro de sus fines proteger a los individuos =n su dignidad, personali-dad y
dasarrollo frente a eventualss arnitrasiedades armparadas en &l eiercicio del poder.

Procedencic y Legitimmidad

Esta accibn de tutela ss procedenie de confonnided con 1o estabiecido en los articulos 1°,
2°, 8% y 9° del Decreto 2521 de 1991, va que In (e 52 pre“ends cg qre se garantice mi
derecho fundamental al debido proceso v 1ode ven 0N i pelcicn consiste sn uns oijisn
parg que agquél respecto de cunier o8 soligita la tutela moetlie ¢ sz abstenga de hacerio
segiin ¢l incieo 2° art. 86 de & C.2 siende (nicamente acsplabies cofno otros meaios ds
deiensa judicial, para los fines de sxclusidn de la accitn de {utels, agquellos gue résulien




N

apinz nary hacer efectivis el 3erscho, 28 decic, oue nwo Gerner: ol cardcter los mecanismas
que carezcan de condugercia y eficacia juridica vars ia real gianvia del derscho.

La existencia de otro micdic on 1eisnon fe aide roeveradaments aplicade por la’H. Core
Corstitucional, en &l sentuio s e no Slempra CNE % presssfen Yarios mecanismes de
detensa, a tutela resuite improcenents, B8 necrsans adciges une ponderacion de eficacia
de log musmes & partyy o2 iz cudl 56 cahcluye que alguan de ios otros medios exislentes,
es ian eficaz pare la protecion del dereche funda reutal corio in accién de tutela misma
y en tal sentido en la sensncia T-525 el 18 de septzmtie ds 1992, Sala Primere de
Revisién, manifests:

“... Es claro entonces gii= &l ofro medio de detensa judicial 2 gue alude el articulo 8€ dzbe
Doseer necssariamenie cusrdo METNC8, A nuAics sioacke en o materia de proteccisn
inmediata de qerschas: consiitucioneales fungemenisiss ¢, 8, por saturaleza, nens ie
gecidn. de tateid., De no ser asl, oo estavia haciepdo shqplesisate una buvda v mecénics
exkégesie de la norma, ea ebzira comirgdicalin ios Silamping ngenles an matena de
efectividad’ de los derechns ¢ 200 Grstcaotimients zhea.utn el guersr sxpoesc del
constituyente”

Para los electos de gue ety o' acticnls 37 v 38 d= Denrenn 2561 de 1291, manifiesto
bajo juramento gue, fon @AW inided ¢ esia 2uedn oo b prenwwido accidn’ similar por
125 nusmoes hechos,

Principio de Inmzdiciay.

Le H corte constitucionel ba sssaitado zue de confenn
Constitucién, la accidn s turels no juewe Ermin: de op
de ametro debe formuiscie s un vérmino razcostle
produjo ¢l hecizo volnemade:s

nmiclad con el articulo 88 de &
Aucined Sin embecgs I solicitud
cssee =l momento s sl qus se

Esta exigencia se deriva ue Ir.. tnaliced uzla aceisl eop i aiiansl, que pretende conjurar
Silueciones Urgentes qus requerey; de a aotyacias ripios dr ok ineces, Por gnq*e cuando
2l meezsnemo se utilize 1 Acho tiemps Jdesputs e s acoidn w Slawsicn aue Seglega sorc
viclaturia de derschos, g& Jesvamis sy cardcier dsireniante.

Asimiismo, este requisito G praceden: 2 liehs por GRiete festietar o mznEner la-e:ercm
estabilidad de los ectos o decisiorce 26 a6 han mdo-cﬂt._-)\s',ﬂ.,df:& dusante ‘én uemcc
rezorable. respecto de loa ¢ 2lrg w2 presuice v erel’dsy de @3 efactos a-;tc li.f, ausenciz

Ao PonEroversing suridion . i
| €1

Hn awencibn a esas coomGEHECiGnEs, B wriagretoac e de ceba mzpomacwu I'&
determinado gue, de acuardo con s heches del angs, corssaende gl Jez astak

tuttla se inferpuso dertw de o dewewo wpdencsl, de gl modio que neo se vulnersn
derathos de terceros.

k|
y
En efecto, bajo cierfa: irogysiarcias ¥ osilGacivaes ds "'cmmn&h&aﬁ, AL uez
corstitucionsl puede connuiilr U uaa aceidn de tawle s aesS: despuse d& in cempo
considerable desde in srgnaza o viilberacdn del  cprecha ;umiammta] reguie
procedente. La jurispradencis ba idr titicado tres svent o £, 166 aue esto st.oedr 1

‘i) ‘Avie] La existercia Gs rusones vAlidas par: ia Ruictividad, somo podria aer, oor
ejemplo, la ccurrencis ¢ v sucese de fusiza meyer o cone ‘ortzito, la inecapacidad ¢
1m,:>osubmdaﬁ del actor purd iatsrwoner la titeia en wo énva Tazonable. la ccusmvencia
a& un fecho completarrente e ¢ sororesiva e hut e sambiade drasticamente lae
ci:‘cur;stancias Drevias, S1ie 0 ras

i1l Cuendo a pesar dal pass del Usinon s avidente rue bz ony 'M‘e:-:fm o amenaza s los
derecnos fundamenteias Gol accionarce pErmans E, o8 Jeni 45 Stuseién. desfavorab.e
COILG COMSACUENCIA e .8 wivctindn co sus derscnos Adniina v ea actbal fo gue

t.aciqu.ere gentido si 82 secuerds sue i@ ﬁne.:u‘.a::’-. .'<: 2 axigencie de la tomediarez ne =8
IMPonar un Ermino ¢ pressiipautn o canveidad & --'_--'.ﬁ:_- deziels sine asegurarse de
e s¢ wrats de Une amenars ¢ ANscidn de EErsengs foveahentales Yle regiiera, ern

réplidan, nna protecells: inrnsdisie.

dif) Cuando la carga de ‘a Interposiciia de Lo 0etids. o> LEss en un ;.lasa razonable
resuita desproporcionada dade e st ~.a;..fc.n ar deoildsd ineciSesta o la gque se
enicusntra el accionanis, I goc eonsiiaye U it graferelive Lutonzadn par e articuio
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13 de la Constitucion que ord=na que ‘zl Estardo provepers especialmente a aquellas
personas que por su conclicidn epcondmica, fisice o mental, se encuentréen en
circunstancias de debilidad manifiesta ¥ sancionard los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan’.” A

En sintesis, la jurisprudencia de este Tribunal he precisede que el presupuesto de
inmediatez: (i) tiene fundamento er Ia finalidad de 1= accién, la cual supone la proteccién
urgente e inmediata de un deracho constitucional fundarnental; (i) persigue la proteccién
de la seguridad juridica y loz intereses de tercervs; e (iil) implica que la tutela se haya
interpuesto dentro de un plazo razemable, &l cual dependerd de las circunstancias
particulares de cada casc.

PRETENSIONES DE LA ACCION BE TUTELA

Al H. Magistrado de conocimiento, con todo respetc le soliciio se sirva TUTELAR los
derechos fundameniales ai DERECHO DE FETICION, BL DEEIDO PROCESO Y EL
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN CONEXIDAS CON LA LIBERTAD, de
acuerdo con la sustentacidn de la presente accién.

Conseguencialmente:

Ordenar al TRIBUNAL SUPSNIOE DEL DISTRITO JUDICTAL DE BOGOTA D.C. - SALA
DE DECISION PENAL se sivvz: RESOLVER DE MAKNERS INMEDIATA EL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO TANTO POR LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
COMO POR LA DEFENS& TEHCONICA '

)]
De ser favorable y decretarse ln nulidad se me conceda la libertad inmediata, por parte de
la autoridad judicial competenze.

PRUEBAS

Selicito al Sefior Juez de concoimiento, 86 tenga come prusbes las siguientes:
{1
Documentales:

» Copia de la Sentenciz de Prirvera Instancia proferide vor «i Juzgado Treinta y Siete
(37) Penal del circuits con funcién de conccimientu ¢= Begota D.C., dentro del
radicado No. 11001 60 00 000 2018 00989 00.

# Copia del reporte pagina Web de los Juzgados Penales direccién Seccional de Bogotéa
L.C. Radicado Neo. 11001 §0 00 000 2018 00989 00,

» Copia del Failo de Gegunde Instencia proferice por el M.P Dr. JAYRO JOSE
AGUDELO PARRA, dentro dz! radicado No. 11001 60 00 2018 00989 01

Y

Copia del reporte pagina Web del wiounal supesior del detrite Judicial de Bogowa D.C
Radicado No. 11001 6C 00 000 2018 00989 01

» Copia de la Sentercla de Pelmera [nstancis yroferide oo el Juzgado Cincuenta y Seis
(56) Penal del circuito con funcién de conocimierto ce Begota D.C., dentro del
radicado No. 11001 60 6C 017 2018 05950 Q0.

» Copia del reporte pagina Web de jos Juzgados Penzles direcciin Seccional de Hogoté
D.C, Radicado No. 11001 60 00 017 2018 08552 00.

‘,c

Copia del escrito de apslacisn presentade jpor ios Leicgedos de la Procuraduris
General de la Nacién, denuo del radicado No. 11001 50 00 2018 00989 01.

Y

Copia de I peticitm elevads ante ¢l Tribunal Superior a= Bogota D,C,

» Copia del reporie pagma Web del teibunal superior del distrito Judicial de Bogora D .C.
Radicado No., 11001 50 0C 000 2018 00982 11
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Testimonizles:

» Solicito se sefiale fecka v hora con antelacién, con el fin de gue se escuche al suscrito
Sefior ODDRY ARNALDO CABRERA TORREALBA, en declaracién bajo la gravedad
del juramento sobre los heches materia de esta Accion de Tutela.

DERECHO

| Con fundamentos de derecho, invaco los siguientes textos legales:

Los articulos 13 y 86 de la Constitucién Politica de: Colombia; e! Decreto Especiad 2591 de
1991, Decreto Reglamentario Ne. 306 de 1992, Ley 190 de Junio de 1995, Ley 393 de

| Julio de 1997, Ley 472 de Agosto de 1998, Decreto No. 1382 de Julio del 2000, Decreto
1477 de Agosto del 2000, Acuerdo 79 de enero 20 de 2003.

JURAMENTO

Baio juramento afirmo que no he iniciado accitn_de tutela por este concepto ante 0iro
despecho judicial 2 la presentacién de ésta y que todo lo aqui manifestado es cierto.

. NOYITICACIONES

Bl Accionante: Sedor ODDRY ARNALDUO CABKERA TORREALBA en el
Establecimiento Penitenciaric v Carcelario Metropolitano “La Modele® de la Cindad de
Bogota D.C.

La Accionada: Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. Sala de Decisién
Penal, en la Avenida la Esperanza - Diagonal 22 B No. 53 - 07 Tercer Piso en Bogota D.C.

Dzl H. Magistrado, con toca admiracion, respeto y acatamiento;

Atentamente,

A TORREALSA
nezuela

ODDRY ARNALDO CX
C.C. No. 18°528.374
Pasaporte Venezolano 145046248
N.U.I No. 1.020.031 I8FEC,
Condenado - Accionsnle,




