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RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO PENAL DE
L CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOGIMIENTO

Bogata D.C., quince (15) de actubre de dos mi trece (2013)

SENTENCIA No. 079

1. PROCESO
cul 1100160030 13200901334
NI 134041
Delito Aclos sexuales con menor de 14 afios
2. PARTES
Fiscalla Mario Germdn Cuadros Perez - ES. 332
Victimas W.LP.Sy KLP.S
Apcderada viclima Blanca Alcira Bolidrquez de Diaz
Pracesado HENOC CASTANQ GANTIVAR
Defensar Luz Marina Achury Rocha
Ministerio Publico

3. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proferir sentencia dentro del juicio oral adelantado contra HENOC CASTANO
GANTIVAR por la conducta punible de actos sexuales con menor de catorce

afios.

4. IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

i i i6 i ditada la plena
d con la estipulacién No. 1, se tiene acre _
Iggngzggmfi‘:d}alENOC CASTANO GANTIVAR, l_dentlﬂcado con a cédula ge |
ciudadania numero 79.405.423 de Bogota, ciudad donde nacio el 4 de

octubre de 1964, hijo de Paulina y Otoniel.

wito con Fincion i Conocimigntc de Begoid 1
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ciados el 17 de febrere de 2009 por la S& 561l s
F”e'f,’;zd egr:;;rll manifesté que SU hija menof LP.S, de cuatro afin; !;:: ! It

Rj;?j lo comentd que unos 20 dias atras_el” senor HEMOC FA-?JTAFIQ | o
%AN"['WAR la habia estado socando "2 galietica” Y e habie-ir_ataoo da: ithey i r;m:
| dedo, que gu hermanad Durfay le habia conﬁrmad-o estz; mforrnaclf;p, Y : ot
eue la menor le habia contado lo sucedido y que 10 mismo r.:st'aba OrUrfiendy, - Vied:
gon Ja otra menor de nombre wW.L.P.S. Que 850% hechos yenian sucerdicngy,, . S -

desde hacia tres &fios &n la casa de sY mamé y aue el imputado les cliag, | fies

dinero pero qué nunca les daba nada. 1 N

Enla valoracién’ psicologica 1as menores afirmaron 1o sucedido resperio u ig, : st
tocamientos de indole sexual por parte del mencicnado. fer

<
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§.2. ACTUACION PERTINENTE , .

L4 L] * ! (

El 16 de noviembre de 2010, en acatamiento del arficufo 238 del Codigodr, t

te ) Juzgado 4° Pany | (

Procedimiento Penal, la Fiscalia 932 Seccional, an { _
de Bogolz, le wmpuld

Municipal con Funcion de Control de Garanifas ’
HENOC CASTANO GANTIVAR el cargo de autor del deito dz aclo:
sexuaies con menor de 14 affos descrito ¥ sancionado en &l articulo .209 the)
Cédigo Penal, en concurso homogéngo Y sucesivo seg0n 1o regiado en gf

articulo 31 ibidem, cargo que no acepto.

n por la Fiscalia 332 Seccional, esls
Juzgado celebrd audiencia de formulacién de acusacion ¢l 7 de mamzo dz :
2011 y la preparatoria el 24 de junio del mismo afio, de acuerdo con i3
articulos 338 vy siguientes del Cadigo de srocedimiento Penal. Se surtis iz |
correspondiente al juicio orzl iniciando el 3 de noviertbre dz 2011 v
finalizando el 9 de septiembre de 2013.

Prasentado el escrito de acusacid

6. CONSIDERACIONES

El articulo 381 del Codigo de Procedimiento Penal consagra que parel
condenar se requiere del conocimiento, mas alla de toda cuda, acerca de g
conducta punible y de la responsabilidad penal de! acusedo como ausf o
como participe, presupuestos a demostrar con base en l2s .r:rue*aa:s
._ debatidas en el juicio, analizadas en conjunto ¥ bajo los lineamienics gt 2
’. sana critica, en concordancia con los cargos atribuidos por e ente acusadoi

(L)

Los c}e[i'tos .se_xuales se describen como comporiamiznics cuya S

.lc_-nL_mcraczbn indica el se-ntido protector de las normas que 138 prohiben, nug

1?;?2%“ g;ravemente la integridad fisica y moral, el desarro.io ps':cciégiéé vl
e los menores que pueden llegar a ser sus victimas '
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En torno @ la materalided de

; ia conducta
conocimiento que s2 proho el delito de acios sexaaﬁi.%“ggly° = .
anos.dascrito ¥ sancionado Por &l art’suln 209 de la | ‘ "519 ;dezggéorcs
concurso homoyeneo y sucesivo, $egun 1o regladp eq el :\rfti le 3? ibiderh

» 82 fuve oo
minoria de edad de las victimas: KLPS§

2004, seQﬁn.gl contenid'o del registro civil de nacimiento4Nie 3?%%211?3;12
Notarfa D:ecasyeze dei C:l rculo de Bogoig YWLP.S, nacida e 31 de diciembre
de 2001, segin el registro civil de nacimiento No. 32835393 de la Notaria
Diecisiete de asie mismo Cireulo Notarial.

> Para demosirer la existencia del hecho ¥ la responsabilidad penal del
acuf.sado: la Fiscalia General 10N presents en audiencia piblica los
iestimonios da:

e W.L.P.S, menor victima,

A ! quien en Cémara Gesell manifestd que tiene 9
aios, estudia en sl colegio

] Fanny Mickey en Vista Hermasz, en el grado

cuarto, que vive con su Mama, su papa y sus hermanos. Refirié que Hencc

Castano, es un primo hermano de sy mama, que vive en Patio Bonito con su
tia Martha Lillana Santanilla y sus dos hijos y que &! hacia chanclas. Narmo
que cuando jugaba con sus primos, Henoc estaba en las escaleras yla
tocaba por encinia de la sudadera, por delante y por detras. Que le decia que
no dijera nada y que una vez le prometié dinero y no se lo dio; reiterd que la
manoseaba con la mano bien duro por delante y por detras, estando vestida.
Que eso sucedid mucha

S veces en la casa de &l en Patio Bonito, no recordé
cuéntas vecss, que fue coma en el 2007 0 algo asi, cuando tenfa como 60 7
afios. Que Henoz le decia que no les dijera a la mama y al papa porque elios

le pegaban. Senald que las relaciones con Henoc eran malas porque &l
slempre que llegaba las asustaba Y que la relacion de él con su mam4 era

bien, que no sabia de tuvieran problemas, Ademés, que no e ha pasado con
otra persona lo que Henot Ie hizo.

En el contrainterrogatorio indics que su mama la llevaba a Patio Bonito y alla
sucedieron los hechos mientras su mama estaba con su tia en el comedor,
Pero que su mama no veia nada porque del comedor a las escaleres es lgjos,
come a 3 metros vy el comedor era por otro lado. Que no Ie contd a su mama
porque Henoc le decla que ella le iba a pegar si se enteraba. Que el

tocamiento fue por la vaginita y por la colita, que fueron tocamientos muy
duros y que no fue tan rapido.

o K.L.E.S, menor victima, quien en Camara Gesell manifests que tiene 7
anos, estudia en Colegio Fanny Mickey en grado primero B y vive con su
mam4, su papa y sus hermanitas. Indicd que no conoce ta diferencia entre
verdad y mentira, pero que es bueno decir la verdad Y N0 es bueno decir
mentiras. Que conoce las partes intimas del cuerpo, las teticas, la galletica v
la calita y no e gusta que los hombres la toquen. Explicé que Henoc, el
esposo de su tia Martha, le toct las partes intimas, que &l trabaja haciendo
chanclas. Que un dia le lamio dos veces la galietica y un dia le metit un dedo
por alla y [e hizo.duro. Que &1 con la lengua le hizo dos veces y ella le decia
suglteme v él la soltd. Que después la subid a la cama, _le metid un dedo por
alla en la galletica (la menor sefialé la vagina) ¥ que casile hace'saltr sangre.
Agregd que Ia galletica tiene el nombre de vagina. Que él le decia que no les
dijera a sus papas porque elios le pagaban. Que eso ocurria en 2 casa de su
abuelita Tulia, mientras su abuelita y su tia Martha dormian. £l se

Jwzgadu Quinte Penzl del Circnito vor Funcidn g Conoctmiznto de Segotd 3
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sprovechuba y lo hacla eso. Que su mama (2 defaba con su hermang, "
cast do sy abuslitn porque ella vendia Dupree, Que cuando eso Ocyry,
homnita: estaba abalo en of bario y ¢so sucedia en el segundo piso, en 3:,
cuarto desocupado, p,

Anadio que olla le contd a su lia Durfy gue Henoc tratd de abusar gg ol
que cuando st manid se enterd se fue a demandarlo. y
En el conirainterrogalorio seflald que su hermanitg que estaba. A g

Wanda, pere que no vio nada parque ella estaba abajo haciendo chigh; QL:
siempre fue en el segundo piso. :

o MARTHA LILIANA SANTANILLA RAMIREZ, compafiera permaneng, &
acusado, a quien le fueron hechas las advertencias de ley respecto a g, o
estaba obligada a declarar en contra de su compafiero permanente, nq, S
pariente dentro del primer graco de afinidad, tal coma lo establece gf gy,
33 de la Consfitucion Politica de Colombia, manifesté que no deseaha
declarar.

o DURFAY SANTANILLA RAMIREZ, cufiada y prima hermana del agysay,
a quien le fueron hechas las advertencias de ley respectc & gue no BSfaha’
obligada a declarar en contra de su cufiado, por ser pariente dentrg dy
segundo grado de afinidad, tal como lo establece e] articulo 33 4o "
Constitucion Pcolitica de Colombia, también manifesié que no deseaba
declarar.

o ZULENA SANTANILLA RAMIREZ, madre de las menores, a quigy &
fueron hechas las advertencias de ley respecto a que no estaba obligada 5
declarar en contra de su cufiado, por ser pariente dentro del segundo grag,
de afinidad, tal como lo establece el articulo 33 de Ia Constitucion Naciong]
manifesté su deseo de rendir el testimonio solicitado. Daclarg entonces qual
esta casada con Jaime Enriqus Puerto, tiene cinco hijos v es ama da Casa,
Sobre los hechos asevers que su hija le conto que cuando él vivia ep Patin,
la manoseaba por encima de la ropa, que le pasaba la mano por lg calayly
vagina, que ie habia hecho eso varias veces en Patio Bonito, subiendo Iz
escaleras. Que un dia, saliendo del colegio con K. le contd que Henac k
tocaba la galietica, y que ella le ensefié que la galletica es Ia vagina. Que
cuando flegd a donde su hermana Durfay le coments lo narrado por su hia,
entonces Durfay le conté que W, y K. le habian contado que Henoc s esiabs
metiendo con ellas, que a W. le tocaba la galletica y la cola por encima dela
ropa y que le hacia duro y que a K. Ja subi¢ a Ia cama, le bajo los cucosy
que le habia lamide con [a lengua la galletica, ¥ le habia tratado de meter dos
dedos, que Ia nifia le dijo que la soltara y que él la solto,

Relatd que tan pronto se enterd se fue 2 demandario, Dei comportamientt

de [as nifias, indicé que W esta por perder el afio porque se desconcentra#

el colegio y que K esta bien. Que las menores no han tenido asistans?
Psicolagica. Agregd que para a época de los hechos sllz vandia por revisia)
delab:a a las nifias en la casa de sy mama, Ana Tulia. Que se enterd qué ¥
mama y su hermana Martha se acostaban a dormir y ahi era cuando He

'aleOVechaba Para meterse con las niias. Aseguré ademas que antes €0
echos s refacign con Henoc era buena,
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o e T b = \ meneions i
m;ff‘mmf&mm graanos en K, GUe s& hasaha con {'3tra§-|,.l Ifiﬂo vio
fz iz i5vado al pelcdlego v gua W eg MLy caiada Angs, gero que no -

o MARTHA YANETH FUENTES MURIL
Yizsicral, Lebore en lz Unided de Dalitas
cug re8lizs entreviste 3 I2 mener KLP.S

e

LO, psicéloga de 1a"SLIN — Policia
conira a Integridad Personal, refirié ’

- La Fiscaifa je
iy ok Z rambeaia le ans. . e PuUso de presente el
CLCLTHEND gz contenia I entr e\;]sta, al que fue reconogido por ella, Sohre |

f it refiiG que aglisg g erotocolo § . |
insiECen sdiants la St ATAC, que consiste en obtener |
SCITECION 1 "= 2 Simpaifa, la anatomia, Indagacion de tocamientos, el
Ll P W L]

guzenziio Cal 2Luss v el o dlausura. Igualmente ufnt Jo técnica CBCA. En '

o8Nl & 12 narracitn que hizo Ia menor de log hechos, sostuvo que la nifia

S5 Broiesd ds icrma estructurada pero presantd inconsistencias con relacién

2 iuzar de Seuriencia de los eventas teniendo en cuenta que en un primer

MCABALG Comentd que los sucesns ge presentaron en la cama de su fia

h‘.‘z."f—.a ¥ pGSfaff=ﬂmgnte due ocurrieron en el lavadero. Que la menor no hizo [

2p2ils de defalize siendo repefitiva en sus respuestas, concluyendo gue el ‘
210 C2 iz nifia e indeterminade, 'o que quiere decir que no se puede !

vizllecer lz probabilided nj af descarte de que los eventos se hubiersn

rEEsmadn,

@ -

3

[}

L]

Pl

-2f riemn, Iz Fiscelia e puUso de presente e] documento que contenfa la
airgvisiz realizzda a la menor WLP.S, Precis6 respecto a ella que aplict el
roleceis SATAT i la téenica CBCA. Sobre los hechos narrados por la
NEncrindich que se axpresé de forma estructurada y no realizé mayor aporte
2z de'ziles. Reefizando un analisis del contexio global del relato observd
iermacién que no corresponde al contexto real, que posiblemente esta
inforrazcian fus suministrada por terceros, Io que ne descarta la ocurrencia ;
dz I3 hachos. Concluys que el relato de Ja menor fue indetarminado.

T

1Y W

Sz gdmitid como prueba N° 1 de la Fiscalia e Informe Pericial de Psicologfa,
‘ 4

fzchado 12 de mayo de 2010, realizado a la menor KLP.S,ycomo prusha
. 2l Informe Pericial, también de Psicologia practicado a ta menor '

o YILFRAM PALACIO CASTILLO, médico forense adscrito al Instituio
Hationzl de Medicina Legal, recordd haber realizado un examen médico
tzgel sexolbgico 2 las menores de iniciales K.LLP.S yW.L.P.S. Sefiald que en
Iz anamnesis Jas menores realizan un relato libre y espontaneo de los hechos
¥ que la menor K, de 4 afios de edad, refirid que Henoc le tocé la galleticg y
fue g2 Ia larbid con la lengua y W sedald que Henoc, en casa de la abuelita,
le ncuda la galielica por encima de la ropa, en las escalera.s. Sobre el
axa2men genifal snold que las menores por su edad tenian un Himen anula!'
integro, no elastizo lo cual indica que no ha sido penetrado. Que no se tomd
muestras biologicas y que respecto a la menor K, por su edad, sugirio que el

relato fuera amplado por psicologia forense.

i0 con un
Agragd qua fa eonclusion para ambns_ caso's £5 que son m.?nlores nai
refatn de abuso sexual dado por tocamientos; el examen genital es normal y
I3 aiseneia de lasiones no descarta jo relatado.

Fiscalia, los Informes
) teat a2 fucron puestos de presente_, por la ,

{Fégcﬁign}ﬁ?dicoiegaies Sexoicgicos practicadoes el 17 de febrero de 2009 a
fria m;n;;ﬂ; KLPSy WLP.S, los que reconocit por ser de su autoria y

Fevar plasmada su fumad.
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clarsmente indicati/as de nue la conci
anunclt al inicio de catz pioidendz. e s;-;
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wilnord a libertad, integridad o farmecion seUE {83 rIeac
WLL.P.5, quicnes no cantanzn ei 252 memEnts Co 8 HECWEZ retesa .
sabliided ¥ conoentia 20108 oy

auficlante coro para asumsl COn fESDCREEL
agueiios 2 los que fueron saragtices.

En impniiente resaltar gue se ssts, en ssie €250, anle un CiE camlieran
por la soledad, circunetznciz sspecial propiciada gor & agescr pa

]
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seislments de su victima y por eilc, en esie evento, la Ceclaracion varks

por fag menores Sg convierie en pilar fundementsi pare sste adminst
justicia, Es 1al ja coherencia de fa incriminecidn, que se man!
central y esencizl de los hechos, los cualss fueron refendos po
especiali§ta que examing a fz victime, cuardc tuvieron conosimianto ndam
de los migmos. Por esto resullz visbls offecere crecibilidad al rafate gs &

victimas, cuya versiGn fiene f2 suficientz sntidad sussona para susisasd C

coms ya se dije, el falic de responsetiided an conira del = juiciado

Por bs indicar
e
incoherencias en o narrad e e, SSTEANZ) que T
certeza sobre e Iugnarm:i Odpor ) Sspeciaiments que o s
inconsistencias en Jog eesrone- ocurmigion los hechos, qus existe
Credibilided y que gsas i-nn:;nc;? !gi de las menores y que esto fes o
profitiera una senfencip a.r;soiutot:i;s :Sﬁiameme podrian dan lugar a g8 ¥

8, sin embargo, {al come lo manitesto o
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juzgadOf al momenlo du' anunciar of sontido dal a1, ¥ coma oy iré

continuacion, si asas siluacionas no fuaron rr.:r;mdad{;rs t I-(?G o r"’g
ofendidas © no tenian clardad schre el momento ;:?-p-k "':5 mffmrf’:
desarsollaron o sobre el lugas dondss ocurfleran, esto flf: I;]ﬂ,f Jl?u ?nl'c;nr;r‘:l
puede llegar @ provocar un fallo a favor del procesado pquw fa ninas
victimas si hicieron un relato espontdnea de como fueron m'anipt‘;lsad':;u yor
acusado, quienas no debieron ser sometidas a este tipn de ahiuso:s
especialimente en consideracion a sy corta edad. '

£n materia de responsabilidad del acusado, este juzgador considera que 8¢
probd que las menores K.L.P.5 y W.LP.S fueron somefidas 4 tocamicntos
por HENOC CASTANO GANTIVAR, pues elias mismas, como vistimas v por
ende, como testigos directos y presenciales de los hechos, en repefidas
oportunidades, ante sus familiares, en la entrevista rendida ante la psicéloge
y especialmgnte en fa audiencia de juicio orsl, relataron que cuando se
encontraban jugando en a casa de su abuele, en Patio Bonito, el acusado
les [ealizaba las manipuiaciones libidinosas, Las dos menores ofendidas
precisaran que fue Henoc, el esposu de su tia Martha, la persona que en
repetidas oporturidades las sometid a esas vivencias sexvales.

Si bien en la audiencia de juicio oral ninguna de las dos menores precisé el
dia o fecha exacta en que osurieron los hechos, esta sifuacién es
comprensible y entendible atendiendo a su cortz eded, sin que pueda
desconocsrse que en sus relatos fueron coherentes y espanténeas, giendo
claras y precisas al sefialar lo que ocurriz. Tan claro es esto, que la menor
KL.P.S en la anamnesis rendida ante el médico forense el dia que se
presento la denuncia, cuyo informe Médico Legal fus admifido como prueba
No. 3 de la Fiscalfa, sefald: “tengo cualro affos, estoy en el fardin, sé dibujar
una nube, ur sefior Henoc en la pieza donde dusrme me foco fa galletica, me
quitd los cucos y me dolfd cuando me loco, Je conté a mi tia Martha que es fa
esposa del que me toc la gallefica y me Ia Jambio con fa lengua”. Ast mismo,
en la entrevista rendida ante la psicéloga Mariha Janneth Fuentes, cuyo
informe fue admifido como prueba N¢ 1 de la Fiscalfa, se indica gue la niiia
mencioné: “hay un sefior que se llarna ENOD y &l vivia donde mi abuelita
entonices yo fui a jugar mis primos entonces mi abuelita y mi tfa Martha s¢
acostaban a dormir entonces ENOD rae subid & la cama y me bajo los cucos
y me fambio la galletica”, de igual forma, en la audiencia de juicio oral relatd
detalles como que: “me lambio dos veces la galistica”, “con un dedo me lo
metié por alléd y me hizo duro, duro”, & con la lsngua me hizo dos veces”, ‘ms
metié un dedo y me fo metio por alls y casi me hace salir sangre’, al
preguntarle a la nifia donde le meiis ese dedo, contesto, “en la galletica';
ante la pregunta ;qué es la galietica? sefiald la vagina, "que sucedié como

fres o como dos”.

Por su parte la menor W.LP.S, el 17 de febrero de 2008, ante el médico
forense de Medicina Legal, sefiald: “un sefior que se Nama Henoc que vive
donde mi abuelita cuando yo iba de visita me dacia que me dejara tocar Ia
galletica (la vagina) y me focaba por encima de los cucos y me decfa’que sf
yo confaba mis papas me pegaban, &/ hacia eso en la pieza de él y en
patiobonito era subiendo las escaleras, el hizo eso harfas veces’; el 13 de

mayo de 2010, en fa entrevista y valoracion psicoldgica indico: “es gue ENQD

era el que vivia con mi tfa MARTHA...estébamos jugando a las escong.-'das
entfonces yo le preguntaba @ ENOD dénde estaba KEVIN, enlonces él ms
dijo que me iba hacer algo pero que 50 1 contara a mi mam4 enfonces él me

hacia duro duro por encima y me delfa fa vaginita”; de igual manera, en la

L L S ¥ ~
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responsabilidad del acusade y mas aun cua}n_do en ningun mcmemf:- se
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M informe acerca de aslo puudy
G ortar es cerlera, pero su in |
i”;gé;? ff:f solo eriénea, sina excéntrica (burda) para un adulio. Por .
2je.rnpfo un chico puede decir Gue “un pero volaha” Sin decir af
entrevfs'tador que era un muflaco que éi prelendia que pudiera valar,
I
El diagndstico del Abuso Sexual Infantil se basa fuertemente en ja |'
habilidad de! entrevistador para facilitar fa comunicacion del nifo, ya |
que frecuentamente €s reacio a heblar de la situacion abusiva...”. |

A partir de investigaciones cientificas como ia anterior, se infiere que
el dicho del menor, por la naturaieza del acto y el impaclo que genera
en su memoria, adquiere gran credibilidad cuando es la victima de

abusos sexuales.

Por otro lado, fa tendencia actual en relacion con fa apreciacil_in del
testimanio del infante victima de vejdmenes sexuales es contraria a la
que se propugna en el fallo impugnado, atendido el hecho de'que el
sujeto activo de la conducta, por lo general, busca condiciones
propicias para evitar ser descubierto y, en esa medida, es lo mas
frecuente que sdlo se cuente con la version del ofendido, porlo que no

se puede despreciar tan ligeramente.

Pero, ademés, desconocer la fuerza conclusiva que merece el
testimonio del menoar victima de un atentado sexual, implica perder de
vista gue dada su inferior condicién —por enconirarse en un proceso
formativo fisico y mental- requiere de una especial proteccion, hasta el
punto de que, come lo indica expresamente el articulo 44 de la Carta
Politica, sus derechos prevalecen sobre los demas v, par lo tanto, su
interas es superior en la vida juridica™,

Asl las cosas, y en esta situacion concreta, se identifica como (nico
responsable a HENOC CASTANGC GANTIVAR.

En conclusidn, con lo analizado se estructura la actividad vulneradora de un
derecho legal y supralegalmente protegido, materializandose asi la
conducta tipica y antijuridica y la responsabilidad penal a titulo de dolo de|
acusado, [o que conducira a proferir la sentencia condenatoria demandada
por la Fiscalfa, sin que se vislumbre a favor de aquél alguna de lag
causales de ausencia de responsabilidad previstas en el articulo 32 del
Cédigo Penal, debiendo entonces imponérsele, como sujeto imputable, 1a ‘
sancién penal seiialada en la norma violada, ante la conducta externa que
voluntariamente gjecutd, pudiendo obrar de otro modo.

Finalmente, como conclusidn de todo lo anleriormente analizado se emitirs
sentencia condenatoria en contra de HENOC CASTANO GANTIVAR, por fa
conducta punible de acfos sexuales con menor de catorce afios, en concurse
homogéneo y sucesivo, en concordancia con el sentido del fallo de
culpabilidad anunciado en el juicio oral.

(y —

6.1. DOSIFICACION PUNITIVA

? “\’inle-m:ia l‘atr!iliar.y abuso sexual”, capitulo “abuso sexval infantil®. Cowpilacibn de Vier ¥
}.ambem..Ed. Universiciad del Museo Social de Argenting, 1998, {Cita del documento original).

Sentencia de 26 do enero de 2006 (radicado 23.706). También puede consuftarse fa senlcncia de i
de mar2o de 2008 (radicado 27.413). .

i

Juzgado Quintw Penal del Cirvwite can Fusclén de Conacimicnio de Bogoti
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Conducta: Actos sexin Je3 060 mmenur dy 14 280, el Pl
e
Para el delito de actos Sexuales con menor de 14 anos preyi /
209 del Cédigo Penal, el ambito punitivo de Mavilidag ?r;e:imw I t:.:;:;!:ué:
prision para el extremo minimo y de 15 Meses de prisionfrara et maxima %
CONDUCTA SANCION
Winimo Maximo
Actos sexuales ¢on menorde {4 afos,
Art. 209 C.P. Modificado por art, 14 de la 108 meses
B Ley 890104 195 meses
Ambito Punitivo de Movilidad —
Articulo 80 C.P, l

Como quiera que no fueron atribuidas circunstancias de mayor punibilidad de

las que trata el articulo 58 de| Codigo Penal, la pena oscilata entre 108

meses y 120 mgse's de prisidn, ubicandola en e} cuarto minimo como
fundamento de la individ ualizacion.

Cuario minimo

108 meses de prision 120 meses

Para la individualizacion concreta

f e atenderan los principios de necesidad,
proporcionalidad y razonabilidad

a los gue debe responder la imposicién de
ia pena, ponderando la gravedad de la conducta punible por tratarse de un

delito que causa gran descongierto y malestar en la sociedad, el dafio
causado al bien juridico de ta libertad, integridad y formacion sexual v mas
aun en fratindose de dos menores de edad que muy seguramente veran
afectado el desarrollo futuro de sus relaciones sociales e intimas cuando de
manera voluntaria decidan iniciarias o mantenerlas, pues resulta indiscutible
que los hechos aqui demostrados les dejarén graves secuclas de caracter
emocional y mental, dificiles o de pronto, imposibles de superar,

Colombia ha suscrito, como Estado Parte, tratados como el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Puliticos {Ley 74 de 1968); la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Ley 15 de 1872); 1a Convencidn sobre
la eliminacién de todas las formas de discriminacion contia |a mujer (Ley 51
de 1881}, la Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar
la violencia contra 1a mujer (Ley 248 de 1995), y la Convencidn sobre los
derechos del nifio (Ley 12 de 1981), y estos instrumentos internacionales lo
obligan, entre muchas otras cosas, a luchar contra las conductas atentatorias
de la fibertad, integridad y formacion sexuales, y especiaimente contra
aquellas violatorias de los derechos de las nifias y los nifios, en procura_de
lograr su erradicacion. Acciones como éstas no pusden ser ignoradas sino
sancionadas de manera ejemplar, en pro de la prevencion especial y general,
en desarrollo de los demas fines de la pena y como forma de garantizar, de
manera efectiva la proteccion del menor, quien tfradicionaimente se ha
encontrado en situacidn de vulnerabilidad v desamparo, incluse al interior de
su propla familia.

De otra parte, el Cadigo de la Infancia y la Adole:scencia (Ley 1998 de~2006).
en desarrollo de la proteccion integral debida a los nifios, nifias
adolescentes, y reconociendo su interé.s superior y pr}eva_lenma de derechos,
consagrd el principio de comesponsabilidad, al que injustificadamente faitd el
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Por lo antetky, sin deor e Indo [a funcion de prevencion v proteccion ™
der cumplir en aste enso canarelo (@ pena, s fijard la misma respecto da) o)

soxual del que fuo victlma cada niita, en cada oportunidad, en CIEN?’
CATORCE ¢114) MESES DE PRISION. 0

Ahort, cotmno quicra «ua los delilos sa cometleron en modalidad COoNClirsg)

relacion con cada unn de las menores y en varias opartunidag
corresponders entonces aplicar las reglas relativas al concurso de CONducty
punibles, con miras a eslablecer una Unica sancion y con base ¢q o

pustulados del aiticulo 31 del Cadige Penal,

El articulo anles mencionado seiiala que en eventos como éste en qite cop
tna sofa aceion u omision o con varias acciones 1 omisiones infrinja variay
disposiciones de fa loy ponal o varias veges ia misma disposicion, quedar
sometido a la que esiablezea la pena mas grave segdn su nafuralezs
aumentada hasta en olro tanto, sin que fuere superior a Ia suma aritmética dé

las quo correspondair a fas respeclivas conductas punibles debidamente |
dosificatias cada una de effas.

Asl las cosas, atendiendo a Que se fraté de dos victimas, se impondra una :
sancién de ciento catoree (114) meses de prisién por ef acto con la menor '
K.L.P.8, pena que se incrementara en veinte (20) meses por el acto con Ja .
mehor W.L.P.S, y en otros veinte (20) meses por el concurso homogéneo y '
sucesivo con cada una de ellas, ya que sa infringié varias veces la misma
disposicién, fijgndose en lotal, para HENOG CASTANO GANTIVAR, una

pena definitva de CIENTO GINCUENTA Y CUATRO (154) MESES DE
PRISION.

6.2. PENAS ACCESORIAS

Por concurrir con la pena de prision, segin lo dispuesto en el inciso tercero
del articulo 52 del Cddigo Penal, accesoriamente se le impondrd la i
inhabtlitacion en el gjercicio de derechos y funciones plblicas y la prohibicién ‘
de acudir al lugar de residencia de la victima, por el mismo lapso de la
sancién principal, esto es, CIENTO CINCUENTA Y CUATRO (154) MESES.

6.3.MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD - SUSPENSION COMDICIONAL DE LA EJECUCION DE
LA PENA

Los presupuestos condicionantes para el otorgam}ento de ja ejecucl:lén‘ _dedﬁ
pena son de naturaleza objetiva y subjetiva, constituyendo la -.ac.redltacmnder |
los primeros (clase de pena y duracion), presupuesto necesano para porla
avanzar en la constatacion de los Gltimos, cuyo analisis ha sido dejado po

ley al juicio prudente y equilibrado del funcionario judicial.

. ND
Revisados tales presupuestos no se reconocera a HENQC CASTS’i
GANTIVAR el mencionade mecanismo sustitgtwo, en razdn a quesup?-‘a
satisface la exigibilidad de caracter ob}etw?, pues |a pf.'[?ad o
ampliamente los 36 meses de prision. Ademas, de conformida

-
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dispuesto en el aticulo 199 del Cgq; o de

1093 de 2008). cuando se trata degdelit;sa E:f:
formacion sexvzles, entre ofres,  cometj dos
adolescentes, 10 procede ningtin benangy <OWI2 NS, nit
administralivo ni mecanismo sustiytivo de la pa subrégado judicial o
pena, lo que releva a ests Juzgador de efsctu_;a;p C

ancia y i Adiot
nira |a liberta

Ss dispondra entoncss el cemplimianto efeci:
g <o € e
el Centro fi_e Servicios Judiciales debara o de

respeciivas. Igualmente se comunicars lo
itenciario y Carcelario INPEC.

la sancién aphicada. Por

En meérito de lo expuesto, el Ju
CON FUNCION DE CONOCH!
en nombre de la Reptblica y por

ZGADO QUINTG PENAL DEL GIRCUITO
ENTO DE BOGOTA, administrandc justicia
8uibridad de |a Lay,

RESUELVE:

PRIMERQ.- CONDENAR a HENOC CASTANO GANTIVAR, identificado con
la cédula de ciudadanfe nimero 79.405423 de Bogotd y con demés
anotaciones civiles y personales registradas, a ia penz principal de CIENTO
CINCUENTA Y CUATRO (154} MESES DE PRISION como autor
penalmente responsable de la conducta punible de acfos sexuales con
menor de catorce afios, en concurso homogéneo y sucesivo, cometida en las
circunstancias de tiempe, modo y lugar puntualizadas.

SEGUNDO.- CONDENAR a HENOC CASTANQ GANTIVAR a las penas
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de deraches y funciones
plblicas y |2 prohibicidn de residir o acudir a la residencia de las victimas por
el mismo témino de la sancién principal privativa de la libertad.

TERCERO.- NO RECONOCER a HENOC CASTANO GANT.T‘{.?AR ningun
beneficio o subrogado ni m=canismo sustiiutjyo de la pena de prision o rebaja
de pena, segln o antes esbozado, dispomept?ose el_cpmpllmiento efectivo
de Ia sancién aplicada. Por &l Centro dg -S.erwcsos Judlma_!es debera emitirse
la correspondiente orden de captura dirigida a ias autoridades respectivas.
lgualmente se comunicara lo pertinente al Instituto Nacional Penitenciario ¥

Carcelario INFEC.

CUARTO.- Contra esta sentencia procede el recurso de apelacion.

por &l Centro de Servicios Judiciales

QUINTO.- Ejecutoriado este fallo, ata el articulo 166 del Cadigo da

comuniquese a ias autoridades de que tr
Procedimiento Penal.
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JUZGADO QUINTO PENS,

L DE
CONOCIMIENTD ~ C RPULTO BE

AUDIENCIA LECTURA SENTENCIA

UEZ RAUL SANTACRUZ LOPE?
FISCAL GERMAN CUADROS PEREZ
APODERADA V. BLANCA ALCIRA BOHORQUEZ DE DIAZ
ACUSADO HENOC CASTANO GANTIVAR
DEFENSOR LUZ MARINA ACHURY ROCHA
RADICADO 110016000013200901331 Ni 134041
DELITO ACTOS SEXUALES MENOR 14 ANOS
LWUGAR ____ SALA 511 C.-
ECHA’“"E'??, P :

L4 OCTOBRETSDE0RT, i 7 ey
TiEMP'&Wf.-in'”?%iff’?fi-i} S 428*pzm,Hf5 13:ponis it a*u.,i., ~hdd

Iniciada e identificada las partes, el sefior Juez procede a dictar
sentencia dentro de las presentes diligencias y RESUELVE:

Condenar a HENOC CASTANO GANTIVAR, identificado con c.c. No
79.405.423 ds: Bogotd, como autor penalmente responsable de
la conducta punible de actos sexuales con menor 14 afios, en
concurso homogéneo y sucesivo, a la pena principal de 154
meses de prisién vy la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas y la prohibicion de residir o
acudir a la residencia de las victimas por el mismo término de la
sancién principal privativa de la libertad.- NO SE SUSPENDE LA
EIECUCION DE LA PENA; por lo que el CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES expedira Ia correspondiente orden de captura para
el cumplimiento de la pena impuesta.- Sujetos procesales
notificados en estrados FALLO APELADO POR LA DEFENSA quien
refiere sustentar el recurso pop escrito dentro del término de ley.-

¥

MIGUEL ALBERTO G MAYORGA

Secretario
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REPUBLICA DE COoLOMBIA

@

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA PENAL

MAGISTRADO PONENTE: LUIS ENRIQUE BUSTOS BUSTOS

Radicacion + 11001-6000013-2008-01331-02.

Procedencio » Juzgado Quinto  Penal det Cieuilo de
Conocimlenio

Acusodo : Henoc Costafio Gonlivar

Lelito + Actos sexvales con menor de cotorce afios

Mofivo 1 Apelacidn sentencia condenaloria

Declién : Confima

Apvobado : AclanN®173

Bogoté D. C., tres (3) de junio de dos mil catorce (201 2}

.- ASUNTO

Decide el Tribunal el recurso de apelacion presentado por ia
a técnica de HENOC CASTANO GANTIVAR contra la
a emitida por e Juzgado Quinio Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota D.C., mediante Ia
6 o ciento cincuenta Y cuatro {154] meses
mo lapso 1o inhabilitdé para €l gjercicio
hes pUbICas Y, ademds, le negb la

én condicional de la ejecucion de

defens
sentenci
con funcion
cual lo conden
de prisidon; por el mis
de derechos y funcio
concesidon de la suspens

la penay I prision domiciliar:d.

1%
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.- SITUACIAN FACTICA

soann s vaibcaron on oportuni
) » orfunidad anier
nierior, o dele
‘ legada

de iscalf
la Fiscalio General de 1o Nacion
prasentd Con “hechos furidicamente re

Seaumaa Saccionat

levantes” los siguientes:

“Sequin deneecia penal formdada o 17 de £
soriont ZULS el 7 de febrero e 2009 por parte de I
r:.':'l:l:w }\ll!.! }1‘ f ;\ ;‘:?ﬁiTﬁ*\.Ll‘.INA RAMIREZ (sic), para "5'}1 ﬁ’g‘“ s hija
AN ;3:\&"1‘11?'\ ]ém;‘:- de,u"ind. le comentd gue ol sefior HENOC
e A ‘r .v' habiiz estedo tocando “la gulletica” y Io habia
nitado de neter s Vdedo hacia ines veinde dias atris, Que vst informacion ¢
ki omfirnd s lerana DURFAY a quien la wenor le Tuabin contr; it; Io
sueeitido, i e adennds tonia sicediendo o mismo con e otra mn:br a2
rombre WALPS, Que ezos Nechos centan sucediendo desde tres aiios :tin": en
f': *;l:‘*? de su minnd y quee ef imputado les ofrecia moneias, pcm‘nmzcrl les :-inbn
kil

Somehida a ;vﬂ.'omm‘rin psicoldgica bis memores W.LP.S. y K.LP.S, éstas
comentaren o sucedido respecto e locamientos de indole sexual o

! AP 4 or parie del
sefior HENOC CASTANO GANTIVAR.™ por pane &

lfl.- ASPECTOS PROCESALES RELEVANTES

3.1.- Ante el Juzgado Cuarto Pendl Municipal con funcidn
de conirol de garantias, el 16 de noviembre de 2010 se llevd
a cabo la audiencia de formulacion de imputacion contra
HENOC CASTANO GANTIVAR, por el delito de actos sexuales
abusivos con menor de catorce ‘afios en  concurso
homogéneo Y sucesivo, previsto en el articulo 209 del

Cadigo Penal, cargos respecto de los cuales e} implicado

no se allands.

i i i i ningtie: fivo de reeeroa, sin embnege. lo Selt,
' 2 ol escrido de acusacidn la deiegada fieen? refiere el nombre de la wnetor sif uingrie: fipo d ;
cutite of mombre de da victinat per la prevencidn ratimal de no dmmg;: lﬁug; ?ﬂmss!ﬂdc%ﬁm;g :ﬁ’:m E:‘gﬂr :&:'I sdr:
identifioneid ouesto e ¢l mumeral 7° del articrlo 193 y ir con A f
identificacidn, atendiendo Yo dispreste it el 1t T L e i1 y 478 ol A sy

seantizsr 0 los niftos y wiidas st plena y armonioso desarrelt o _ ]
iﬂiﬂm:‘::k In Sala ;cyCamcié:l Penal de la Corte Stprena de Justicia & Ia sentencia del 13 de febrero de 3008 radicedo 28742
AP, Alfredo Gémex Quinters
 Folia 10 de la corpeta del conecintienta.
I Feiia de 6 ibidemm.

2
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. 3.2.- 8 13 oe diciembye sigulenle ) delegado Fiseal
'; seccional Trescienlos lreinlqg Y dos Seccional presenid

conhlra  CASTARO GANTIVARY,
; canespondietida el asunio Rar repario | Juzgado Quinlo
pandl del Chreutto con funcldn de conocimien]os.

e ———— e el -

\ asciito de  acusacion

3.3.- La audiencia de fonmulacion de acusgcion se redlizé el

7 de marzo de 2011, donde ¢ representante fiscal sostuvo la

imputacion juidica por el delito de actos sexuales gbusivos -
con me

R P RV PV

hor di catorce afios en concurse homogéneo vy

sucesivod,  procediendo  ql descubrimiento  probatorio
l cotrespondiente?.

3.4.- Tras varios intentos, la audiencia preparatoria tuvo
lugar el 24 de junio de 2011, momento procesal donde las
paries solicitaron la praclica de pruebass,

3.5.- La audiencia de juicio oral se insialé el 3 de noviembre
{ de 2011° y confinud e! 30 de mayo de 201219, en aguelia ;
oportunidad se adelantd la teoria del caso y la etapa
probatoria, momento procesal, en el cual, se escuché al
§ testigo perito inédico forense --Dr. Wiifran Palacio Castillo- Y
previa peficion del representante de la Fiscalia General de
la Nacion se aceptd la incorporacion de dos informes por &l

: suscritos. Inconforme con la determinacién la defensa

4 Fdio 2 o 100 ilian
¢ 3 Folto TE fhider . ,
: * Record, 14415 ife by andivacia e fornawlacita de agustehin,

i “ Folia 21 shidem

* Folie 28 o 200 jbidery
*Valio 58 y 59 ibfilean,
" Fodin 78 17 71 ibsllem,
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técnica de HENOC CASTARNG GANTIVAR nterpuso recurso
de apelacion. '

3.6.- La Sala de dedcisian presidida per quien ahora cumple

iguat funcidn, confirmé la providencia mediante auto del 24
de septiembre de 20120

3.7.- Culminada la fase probatoria, en audiencia celebrada
el 13 de septiembre de 2013, se presentaron alegates de
conclusidn en cuyo uso de Ig paabra tanto e Fiscal
delegado como el representante de las victimas solicitaron

sentencia condenatoria, mientras que la defensa pidié que
fuese absolutcria.12

El senor Juez anuncié condencitorio el sentido del falo lo que

habllitd el frdmite contenido en &l articulo 447 del Cédigo I
de Procedimiento Penal.

3.8.- La sentencia se profiid el 15 de ociubre de 2013 Y
confra ella se interpuso recurso de apelacion por la
defensa, circunstancia que motivd la remision de la

actuacion a esta sede.
V.- SENTENCIA RECURRIDA®L . '

4.1.- Agotada la qudiencia de juicio oral, el juez de primera

instancia profiid sentencia condenatoria en contra del

N Folios 50 n 93 corpeta 1 de cotocimignto
R Acta visible a folio 114 ibid.
3 Folies 186 a 214 ibidem.
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procesado al considerar que se logrd comprobar fanto Iq

materialidad como la résponsabilidad peng del encartado

en el delic de actos sexuales con menor de 14 afios

agravado en concurso homogéneo Y sucesivo; ello con

base en las  pruebas  debidamente practicadas,

especialimente el relato que de los hechos investigados

efectuaran las menores victimas, indicando de forma

pormenorizada, espontdnea Yy coherente los episodios

reiterafives de abuso sexuq] que tuvieron que soportar por
parte deil sefior HENOC CASTANO GANTIVAR.

Igualmente sefiala el A quo que no le asiste razén a la
defensa cuando sostiene que el relato de las victima fue
inducido ¢ preparado por un  tercero para sehalar una
situacién factica que en realidad no ocurid, amén de que
si bien es cierto no lograron las nifias mantener st version
acerca del sitio de la residencia donde ocurieron los
hechos, ello no es ébice para tener como clerto su relato,
debido a que: “(...) es fruto de lns desagradables experiencias que
vivieron las menores, guienes si no hubieran sufrido lo narrado, no
tendrian por qué conocer esas circunstancins, pues su misma condicidn
no se lo permitin; conclusion que desechn totalmente la tesis defensiva de
duda a fovor del acusado. Lo narrado por las inenores merece credibilidad,
se repite, pues corresponde a Ia experiencin que les hizo vivir el acusado y
porque tales aseoeraciones no resultan propias de su edod ni de sn

madurez (...)" 1

4 Folfe 119 vlo. ibidon
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lostrner ey GUes WO oG

MG e s
heches Investiegeicdon v ahere 1 zcyeless y, on jepsrst centicte,
cenciuslone alas gue aribaron e (04sclies leegises seréior,
y la pleologa de lua SN, de jar CUAIGS 56 (uede ozares
gue los diversas vordonr: rondideas par oy rifier; €LPS. i
WLIRS,  son  esponidnecs,  aohcrentes,  deteiaros
consislentes vy presenion uipacios vivencioles, ernocioncies
sensofidies y cambios de lo conducta, stuscién aue 4n
lugar a duda algung Is olorgon a sy dicho glena
credibildad, de acuerdo con lo sefialads por o Corte
Supremad de Justicia respecto de los festirnonios rendidos 0or
los menores de edad v la prevalencia de los derechos que

le asisen alos nifios, nifias y adolescentes,

Ahora bien, respecto a los confrainterrogatoros realizedos
por la defensa el juez cognoscente indicd que no tienen la
potencialidad de desvirtuar la crediblidad que l& ofrecen
los testimonios de las mencres.

4.9.- En cuanto d lg condena, luego de ubicarse en &i
cuarto minimo del dmbito punifivo para el punible de actos
sexuales con menor de 14 afios, que oscila enfre 108 y 120
meses de prision, considerd el A quo que conforme a la
gravedad de la conducta y demds aspectos que se deben

analizar segun el arficulo 60 del Cbodigo Penal, el
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Dctiio, et deximbex nNsos i e frdoree i,
segencnt cemboudvii

sentenciado era merecedor de Una pend de 114 meses de

prision vy, teniendo en cuentq que gl

licito se cometio en
concurso homogéneo y sucesivo en ¢

uanto a la pluralicdad

en veinie (20) meses,
lo que arrej6 un subtotal de 134 meses y, por la misma razén

juridica, ahorg

de viclimas, increments tq| guarismo

debido g jas mulfiples oportunidacles en que
s consumd la conducta, adicions veinte (20} meses, para

un tolcl de pena de 154 meses de prisién, y por el mismo

lapso la inhabilitacion parg ef ejercicio de derechos vy
funciones plbiicas,

4.3.- En lo que respecia ¢ los mecanismos sustitufivos de Ia
pena, el juez de primer grado sefiald que en el caso objeto
de estudio no concurren los requisitos para conceder ningln
de estos, razén por [a cual dispuso capturar la sentenciado y
al centro de servicios judiciales g emision de la orden

correspondiente, medida de la cual se comunicard al
INPEC.

V.- POSTULADOS DE LA RECURRENTE'S

la defensora del procesado sustentd el recurso de
apelacion interpuesto confra el fallo condenatorio de
primera instancia proferido, alegando, en primer lugar, que
no se valord en conjunto la prueba, pues el informe de la
psicéloga concluyd que la versidn de las nifas tenia
inconsistencias y, ademds, los testimonios de las victimas

dan una visidn genérica de los hechos, por ejemplo en

5 Folios 124 w129 de In Carpeta 1 de Conocimizito.
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io que arci6 Ln subioial de 134 meses y, por la misma razén

wndict, ahoro debi

ofiEion Y, faniendo
concurEo horogsnso vy

g= vicimaos, |

do alos miliiples Oportunidades en que
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s2 £ON3WMO lo conducia, Qdiciond veinie {20) messs, para

f +
un 1010l de pana de 154 meses de prision, y por el mismo
lopso e inheoiiacié

10N pare el ejercicio de derechos Y
funciones pUbicas.

- = 1 1 - . .
4.3.- En lo que rsspecia a los mecanismos sustitutivos de la

pena, el juez de primer grado sefiald que en e caso objeto

ce esiudio no concuren los requisitos para conceder ninguon

& estos, razdn porla cual dispuso capturar la sentenciado y
al cenfro de servicios judiciales la emisidn de la orden

comespondiente, medida de la cual se comunicard al
INPEC.

V.- POSTULADOS X LA RECURRENTE'S

Lla defensora del procesodo sustentdé el recurso de
apelacidn interpuesto contra el fallo condenatorio de
primera instancia proferide, alegando, en primer lugar, que
no se valord en conjunto la prueba, pues el informe de la
psicologa concluyd que la versidn de las niflas tenia
inconsistencias y, ademds, los testimonios de las victimas

dan una visidn genéiica de los hechos, por ejemplo en

5 Folins 12 0129 e In Carpela 1 e Conecintiznido,

fyvery :_‘ oF IR LOURICS A5 gy 3r rateres it /LC?{(
"a{"i.m s B 'g”r'"“ﬂ..’ i
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punto de los sitios v algunas c:ircuns‘ranciqs

_ . €n las que dicen
ocurrieron los dcontecimientos,

lguaimente sostiene que varies aspectos co

. mo que: (i) ios
focamientos de contenido sexual ¢ la g

cd viclimos no

Por estas; (i) en las disiintas
oportunidades ofrecieron una versién diversa de los heches;

fueron especificados

(ii}) las entrevistas psicoldgicas de Jas menores que le fue

fomada por parte de Ig psicologa de la SUIN concluye la

inconsistencia de sus relatos, indeterminacion o “poco crefbiz”,

(iv) las nifias pudieron estar influenciadas por terceros; razén '
por la cual resultaba aconsejable que las nifias fueran '
remilidas a psiquiatria forense, conforme Ia recomendacion
de la psicdloga: aspectos que no fueron tenidos en cuenta

por el A quo, generando ello s, &sias situaciones una duda

en relacion al autor de los actos de contenido lividinoso
ejercidos contra Ias menores W.LP.S. y KLPS., resuliendo
por ende procedente su absolucion.

Vi.- CONSIDERACIONES DE LA SALA

8.1.- Competencia

Atendiendo lo establecido en el numeral 1° del arifculo 32

de la Ley 905 de 2004, esta Sala es compeienie para
decidir el recurso de apelacién inferpuesio conita Ic

sentencia condenatoria profenda en conira de HENOC

]
!
|
i
i
I
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; 2 Ao ul recyrse '
U0 Conforme a lo
A TS 2 Y,
s S Ao 7 do g Ley oo
AU Ley 1595 de 2010 que
roe o 3t 2y et 179 g ¢

COrigo de Procedimiento Pengl,

o I R oy
£, ke onatendia del Yabung se limita o los puntos

ey de kapugnacien vy g o

jnesinditiernanis

gue  resulfen
vinculados a los misrnos, siempre vy
CHNGO 16 56 Derran conauleado Jas gurantias de los sujetos
procesies; ademds, operord e piincipio de la prohibicién
4G Wt wa reformatio in pejus, conforme fo disponen los articulos
31 do g Coria Polffics v 20 del ordenamiento procesal
pergl que fige en este irdmite, en atencidn a que

solamaiie ¢l procesado a5 quien acude a esta instancia.

6.2.- Cuso concreto

6.2.1,- £n los términos de la sustentacion escrita del recurso

del apelacion, el problema juridico a resolver por parte del

Tibunal consiste en  establecer si debe revocarse la
serfencia y en consecuencia absolver al implicado HENOC
CASTANO GANTIVAR en aplicacion del principio del in dubio
pro reo, pues a consideracién de la defensora, a pariir de
las pruebas de cargo no se logra obtener el conocimiento
més alid de jodo duda razonable para emitir condena,

cuesfionondo  principaimente la inadecuada  valoracion
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Qpptencia codsdenataziie ,

que de la prueba hiclera ol sofior Juez, Pincipalmonto de

or COMO tesullado e las enlrevisias
psicologicas que le fueran Praclicados o tas menores
] vietimas, asi como de los testimonios de las dog niRas

los informes rendidos

Se advierte desde ya que de conformidad con o obranie
en el proceso penal, los argumentos de g impugnanie, los
disposiciones legales y jurisprudencicles que regulan el tema

y los cuestionamientos propuestos, ninguno tiene vocacién
de prosperidad, motivo por el cual el fallo profetido por el
Juzgado Quinto (5%} Penal del Cireuito de Conocimiento

serd confirmado, en o que respecta o la matericlidad del

delito de actos sexudles con menor de catorce afios en
concurso homogeéneo y sucesivo, ast como la consecuente
_r responscibliidad penal de HENOC CASTARO GANTIVAR en el

; mismo, pues, contrario a lo aseverado por la censorg, en el

sub lite se demostrd o través de las pruebas idéneas los ’
confactos sexuales abusivos; prohibidos legaimente.

Conforme a las previsiones del articulo 381 del Cddigo de
Procedimiento Penal, para emitlr sentencia condenatoria se
requiere el conocimiento més alld de foda duda acerca de
la conducta acusada y de la responsabilidad penat del
implicado, con apoyo en las pruebas producidas en la
audiencia pUblica de juicio oral tal como lo dispone el

articulo 374 inidems, i

4 {...) Oporhoridad & pruebas. Tods prucka deberf ser solicitadn o presentada en fn andisnein {
areparatoria, salvo lo dispuzsto en el incise final del articulo 357, y se practicnrd en e momento
correspondiznte del putcr v aral y paiblico.

Scanned with CamScanner



. | ' I | %/

Rl IR R LA 02

gl Hlaan Canbany Gathey (LG
13 " I
;.;rh!n. Aches s ARtes PSS €01 Wicnar J, LA FP ‘
1l v T

L L

el articulo 207 de la Ley 599 gq 2000, se observq que incuite

en elia, quien. entre olros, realice actos sexuales diversos del

acceso €amal con persona menor de catorce afos: siendo

!
importante aclarar que “(-.) por volintad del legisledor, en los ‘
articulos 208 y 209 de la Ley 599 de 2000 5 establece coma presuncidn |
fure et de ture, contra la cugl o procede prueba en contrario, que los
menores de catorce afios no estin en condiciones de conse

sexuales, en alencion al interss superior de los niftos y In especial

:

:

ntir relaciones {

i

proteccion que debe brindirselesy- ‘

razén por la gue en nada difiere
que se presente el consentimiento de la victima.

Una vez andlizadas en sana critica las pruebas debatidas en
el juicio oral. se observa que las mismas ostentan la
vitudiidad de demostrar que el acusado HENOC CASTARO

GANTIVAR ejecutd con conocimiento y voluntad acios

sexuales diverscs al acceso carnal sobre ias menaores K.LP.S.

y WLPS., quienes para la época de la denuncia de los

hechos, es declr, el 7 de febrero de 2009, contaban con 4 Yy
8 anos de edad, respectivamente, dato que se demuestra I
con la estipulacion probatoria No. 2, sequn se expresa a
folio 29 y se comobora con las copias de los regisiros civiles
con indicalivo serial N° 35708247 y 32835893, donde se
consigna como fecha de nacimiento de las victimas e 4 de

septiembre de 2004 y 31 de diciembre de 2001w,
respectivamente.

7 Corle Suprema de Jusricia, Providencin Rad. 31021 del 26 de enero de 2011. ‘
¥ Folios 39 1 41 de la Curpeta dz Conociiniento,
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Ad, el erincipal argumenio de 1g fecurrente, va diigido
' |

cueslionar la indebida valoracion de! informe base de iq

opinion pericial, conforme ias entrevistas psicologicas que le
fueran recepcionadas q Igs afectadas, elemento de !
conviccion que debe ser considerado, o lo cudl se alnag, ‘
como sustento adicional, el que se dirige en contra de I

crediblidad de la prueba testimonial proveniente de las ‘

ninas.

La Sala, contrario a tales afimaciones, concluye que las
circunsiancias alegadas deben ser tenidos en cuenta en
conjunto cl mommento de valorar dichos elementos de
prueba, sin que con ello se quiera significar que carecen de

poder para demostrar los hechos investigodos, ol ser

evaluados de manerd individual y que. al no poderse tener
ia enfrevista en cita como prueba auténoma, debe
andlizarse en coniexto con el testimonio de la periio,
aspecto sobre el cual la recurrente se queda a mitad de

camino, al pretender que sea el informe base de la opnidn

el que se valore en pro de su tesis defensiva,

El informe base de la valoracion psicoldgica, ya se dijo,
debe analizarse junto con el festimonio del perito, pues en

caso de resultar procedenies los cuestionamientos de la

impugnante, aungue como ya se advirtié ello no es osi, lo
que se afectaria la fuerza de conviccion que fiene como tal

el medio de pruebaynola procedencia o no de valorarlo.

12 i
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Acusade Henoe Crstaiio Gandisar
Pedite. Actos sexuales abnsivos con menor Jg

: cleree afios
Sprtelncin comdenatoria

resiarie
credibilidad, y no es este ¢l estadio adecuado para que la

defensora, cual si se fratase de una testigo de refutacion de
la prueba en alusién, pretendq demuir ef contenido de o

misma, pretension que convierte sus argumentos en tardios.

El testimonio de MARTHA YANETH FUENTES, psicéloga de la
SUIN (Record 36:00), expresé 1o siguiente:

Se hace la acreditacicn del perito,
F: Cuales fueron los hechos relatados por esta weior.

T: Su sefiorin los hechos relatadps n la menor (Keila 5 4i10s). ..Esta profesional

le pregunta o ln menor si ka pasedo algo con alguna de las partes del

cuerpo y ln menor referencin que si, In profesional le dice hiblame de eso Y

ella dice hay un seiior que se lUmna Henoc y el vivie donde mi abueliin,

entonces yo fui a jugar con mis printos entonces mi abuelita y mi tia Martha

se acostaron a dorntir, entonces Henoc me subic a ln crng me bajo los cucos y
nte lamid la galletita, enfonces yo estaba jugando con mis primos y yo queria
i a saludar a mi tie Martha entonces ¢l me dijo que me guednr ahi y e subis
a la cama me lamié la gulleta y también Ia cola yo le dije suéltene, siélteme y
el llegd y mte soltd y mi tHn Martha se desperts ¥ lo vio, esa cama estabo en o]
segundo piso; de quien era esn cama. Era de mi Ha Martha, cHiblame de
esa primeva vez, me fui a lavar lns manos y cuatro veces me toco es gue Ias
tres veces yo estaba jugando con mis primos como yo acabé primero yo les
decin que me esperaran que me esperaran que yo ime iba « lavara las manos
¢Henoc donde se encontraba? El estabn en el lavadero, entonces, ;Por qus
me dijiste que él te habia subido a la cama y te bajo los cucos?, e{ me
sutbid en el lavadero y me bajo los cuqm'ra?:.. entonces el llegd me subw’lzc
falda, me bajo los cuquitos y me metié dos dedos. -Entrevista leidz
textunlinente-1? (Record 56:40-01:47 Audio 1.

F: A qué conclusiones llego doctorn.

" Entrevista y valoracién Psicologica folios 4934
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T Bit canto g s hee
de forma estracturadg. pe
tpenr de acarrencin de Tos ope

tos tenionde -

. — NAQ :
wompenta comenty que jos SHEESOS sp ro Wm;:‘:'"m He it un primer
tia Martha @ posteriomunts refiore He gsto om:i’f < '? IC“"'“ de su

[N . L] showfbas ro L) = e
Iy hli%!@!'fc de de .fa.ﬂu siendo. riterativg o rcsn nte amadero, no
Stnintstng rudyor inform S respesing en donde o

ridi sobre Iy OEUTIENCT
N 12 A } new de jos ep
I varreeion de It nisia de Jog heshos Sit seitorin o0 e eeilng

L &0n I 1M
dol nelato de B menor oon tendo como fo respecto n I credibilidad

) : manifestaba e i5f
particular de 1 informacisy o I audlisis global 1

o cetanlo clor relacidn a credibilidad sy seiloria se
PUeay vSiauiecer como: Creible, ludetermingdo p Poco creible, en este
£RSY con iW

o 03 criterios gue mencione en i
conclusion puedo Heear q estab

> tecer gue_el relato de la nifia es
INDETERMINADQ. como jo teanifestaba por las inconsisiencias, porqite la
Hiaka MO Aack waior ayorie de detslles en la informacién suntinistrada, siempre
SR rErelitTa o o ik rou g » . y
-\ -"-,!‘t il}-u A CH W rormacin gue ella suminisira (record 01:05:10-01:09:00
SG0 Q.

F. Doctora_cuando usted dice gue ez

{2HI [T q indeterntinado nsied hace el

desearte soire la credibilidad del relato del menor.

I: No s sefioria, 1o s¢ hace el des
Henen de ki awmenor con los o

carte de la ocurrencia dz los hechos fiie 52
terios que se esiablecen indeterntinado es
precisamente 10 sz pueds establecer I probabilidad ni el descarte de que los
evortas 10 5 hwbieran presentado.

Se pasa a Iz enirevisia y evaluscion psicalogica de la menor WLPS (Record
01:09:51- 01:25:37 Andio 1)

E: Queé eches relnto la menor.

1: Sn seftoriz @ In wifin se le hace In ndugacida sobre :Tit sabes porque te
encientras lioy con migo? Si ;Cubntaine frente a eso? Porque n nosotras
dos nos pass algo nuy malo. ;Hiblame sobre eso? Es gue Henoc era el que
viein con np Hr Mariha entonces un dia nosotras fuinios a visitarlo y nos
reunimos foda l jamilia we prino y yo estibames fugando o las escondidas
enionees Yo le preguniche a Henoc donde estaba Kevin, entonces el me dijo
que me iva a hacer algo perc que ol contara & mi mand entonices ¢l me hacia
duro duro yor encivw y me dolin ln vaginita, fueron semanns y semanns
cnande paso lo de Keila fae cuando ella esiaba jugando cornt unos printtos y mi
tia se fue a acostar y ella se Guado sola con este sefior y ahi fite que la empezd a
molestar y Iv brato de meter un dedp ;Cémo sabes fit ese? Porque elltf me
contd ;Cugntame de lo que pasc contigo? Yo es:taba en la casa de é en
paiio bonito en ln casa de &l y me dijo que si me dejrba tocar el me hacia un
freor.... -Encrevisia lefda faxushnente-20

F: A gué conchusion Hego.

T: Se yuede establecer gue le relato de la nifia se presenta en fomm
estrichrada es decir cronelégicamente establecida, donde también su

W Eoean ixa v valoraciss Peicoidzica folios 56-51

Scanned with CamSclanner



R R LI
i ;'ﬂ"}f-k’)'};:“‘)" SR SN

Corstay Ganzoer

LIS - ; A
A NS L RARNY Zn e L S rEse o
o g Ty ad -
symichind S iy e 4

SCTEoTIR W0 JLi08 GTEN ARCrk 32 o)
o wfonmacin ghe se uda
suministra infonngcién g
para un contexto reil

infornacion

-%

cahaL¥

e nars
31 0 seq

5.:?‘.:1: o !‘\5

EFenleer deving gl

e In wiv posilrlys jufri
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informacifi: es conro por eitminlo In p—
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SRS g basbiens dentie de |
andlisiz wlopal Ia nita

25t
L Prafesional wo es aconle conp

a la cdreel, vor ejemoply ¢
son férminos gue wosih

INDETERMINADO, ror

[N L rrofesional wo cuenta aue suficiente
MOTIACION: Tara estabiecer postvien * 3
relato de la rienor por fal mesirg sa s

CONTRAINTERRCGATORIO {Record 01

D: Por ser lindeterininady ey

lemente fa nis
persoris pero leniendo en  cuenty

: esta  infy i

manifestaba e se descarta Ia DCHITENC fnnacidn_camo Lo

-——-———-—-—T_-._..____________

la parte del anglisis de cradibilidng
___————______

T oSt

RSgns, pent et
ehla guiene gue se

i ha_escuchuado por lercems

i de los eveutos perp freute a
del testinonio s establece coma

@nfe la ocurrencin de eredibilidad del !
tablece como tndetermiinnlo. !
H

:25:39-01:54:39 Auddic 1).

o N putito @ la credibilided ol testimonio
ingeierninaco uo confirna que el hecho haya sucedido pero tan peco lo
descartr, 130 ¢5 cierio,

12 No confinne ni descario los eventos.

D: Osen np sz puede ni confirmar ui aescarlar, verdad,

T: 5i su sefiorfn.

D: Usted leyd su informe en su inte

sugerencias doctorg Marih:
gue vealiza en su i
doctora.

8 por ejeitplo en el acdpite 11 de lns sugerencias
nforme a la mencr WLPS que consigna alli respetndn

gridad pero no leys ¢l acdpite de lus

T: Precisamente se establece, se solicitn Y se recontiendn renlizar una !

veloracion por psiquistria forense con el fin de determinar caracteristicas de

mitomanin y sugestionabilided.

D: Doctora Martha que significa la palabra niitonania.

T: su seiiorin segiin el DCM 4TR que es el manual de dingnostico de
trastornos mentales, que es en el cunl nos basantos nosotros los psicologos para
establecer algtin tipo de trastornos o alteraciones, la mitomania es un en el
cual se pueden generar como lo dice la misua palabra mentiras, si las personas |
ntienten  se creen sus mentiras hacen un contexto renl de sus mentiras,

leniendo en cuentn que precisamente nii funcion wo es establecer si los relntos
son mentiras o verdndes sino que el relato de la menor correspondn a un
contexto real de algo que ella a vivencindo por eso se establece la remisidn a *

Psiquintrin.

D: Que es sugestionabilidad Dociora Mariha, por qué lo recomiendn.

15
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D ol deiptte Lde K)PS e lubd e

s nttsmin woepenc
NRHCIAT ari Glie se
thelerndinean eotietesfolloan de A e

willonindit it aregestionalilidud, na es cierto,

s i s wefiardy,
No it presiidas,

RUIMEECTEY (Reeond 0154:47-01:55:46)

Como s& ve, conirdric o los apartes resefiados en el escrito
de apelaclon, dl verificar el contexto del testimonio de la
perilo, por parte algund se refleja que haya concluido que
las ninas son mildmanas © que los hechos narrados son
produclo de su invencién o de la influencia de terceros,
concretamenie en torne a si fueron agredidas sexuaimente,
pues la lestigo-perito advierte que fal posibiidad existe
Unicamente, para el case concreto, en relacién con
férminos o expresiones como desear que su acusado vaya

ala carcel.

Ademds, la psicSloga dejé claramente establecido que sus
recomendaciones dirigidas a que por psiquiatiia farense
“determinara caracteristicas de Mitomania v
sugestionabilidad” (fs. 44 y 51), mas no debido a la
credibilidact del testimenio o porgque hubiese concluido que

las nifias viclimas padecian tal patologia.
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Acteseedo, Henne Custnito Genlivar o\ /
[aefito. Actos sexitales thnsivos con menor de P—— As
Sepfencin coatdennioria 26

pe dlii gue determinara tnicamene o relativ |
O a la

f } das por las dos
menores, Mofvo que, dijo, no le permitig aseverar lo mismo

en punto de

indeferminacion de las versiongs ofrec]

$U credibilidad, aspecto que pasa por alte 1a
recurrente.

Ademds, 10 Sala observa con exirafieza que la defensa no
se¢ hubiese ocupado de desarroliar su labor dentro del

contexio de los principios de igualdad de amnas y carga
dindmica de la prueba,

La recomendacion que hiciera Ia psicéloga no resultaba un
imperativo para que la Fiscalia procediera a la remisién de
las nifas a psiquiatiia forense, en cambio, si la defensa tenia
razones o inquietudes, segin ahora las expresq, acerca de
la credibilidad de o dafimado por las menores victimas,
obviamente dentro del contexio del respeto por la no
revictimizacion, se hallaba habilitada para realizar 1o propio

dl respecto.

Asi, no es factible valorar el testimenio de la perito fuera de
su contexto y, como quiera que se utilizé el informe base de
su opinion, fambién su evaluacién debe ser conjunta,

obligacion gue no cumplid la recurrente.

Ahora, cotejado con lo expuesto en su momenio a los
distintos peritos en la entrevista psicoldgica y el examen

médico legal sexolégico. del cual se ocupard la Sala
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posieﬁom\eme. & obsanva qua ks Menores nararon en o

rascendental  los  mismes acontecinmienios  sexudles

impuiadas a HENOC CASTANO GANTVAR, o confinuacién
se apunia O los informes base de opinidn pericial, siguiendo
1os denotares del arliculo 415 de 1o ley 906 de 2004, pues los
jestigos @Xpends que los eiaboraron rindieron sy testimonic

en &l juicio erel y se incemoraron los documentos.

Nodo dijo ko recumente en relacién con los exdmenes
medico sexoldgicos que les fuaran vracticados a las nifas,
habigndo concumido el profesional WILFRAN PALACIO
CASTRLO, médico dei Instijuio Nacional de Medicina Legal

y Clencias Forenses, quien los raalizd, y cuya exposicidn fue

del siguiente fenorat:

F: Decior I\ilfran fonga usted In gentileze y 20 cuenia en que consistis In
@

laracicn.

T: Se valormon dos menores In menor cuto nombre inicial es K es sna menor
e -4 anos aue refiere pues que Henee, que en In pieza donde ¢l duerme le habia
{ecado Ia galietita la ridia se refiere a ln galletita y reconoce que es la vaging
gute ellz e habia contado it una tin que Henoc le habin tocado In galletita que se
Ia lmmid con la lengua en palabras lextuales de ln menor es0 en cusnto a In

ananmests i con la ofra uiita con la de 7 avios con inicial W refiere que Henoc
en la casa de la abuelita le tecrba ln galletita también dsea la vagina por
encim de los cucos que en palio bonite que era comwo ofre casa donde elias
ibin que esto sucedia en las escaleras y que el le decia a elln que no contara

nada que sf vo le pegaban eso fue lo que relataron ks menoves.
CONTRAINTERROGATORIQ (Record 17:37-30:31Audio 2)

REDIRECTQ (Recard 30:44-33:11 Audio 2).

Didfano para la Sala resulta que los peritos tales como los

médicos, psicologos y psiquiatras forenses, af enfrevisiar a

1 Asdincia el 30 geayo de 2012 Recerd 00034923 Auder 2 03012023 Ao £)
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A8 Lo L1 el Them 4
¢ SG, gUss conformon o

St

pe suyo la Corte Supreme de oo
[~ -~ 7 = et . . - -
MW756 del 20 de febrer de 20173, sosiuve: “(..) dicka persicn

Jorma purle integral de la prusha pericial por constituly unz uniisgd

e

estruchiural con el aspectn técnico de ia mising, por Cusnie Ins entrovisias
realizadus a los ayraviados por tos vesseciives peritos comporian glgures
de los elemenlos de juicio gue Hene ol aleancs stz para elaborar In
experlicia, de cuyo contenido debe entonces dar cuenta gl fiezgador {..)7.
Concordante, los articulos 392 v 393 de ia ley 906 de 2004 -
Codigo de Procedirnienio Penal-, condienen ias reglas del
inferrogatorio vy contrainierogaiorio,  incluyendo 1o
posihiidad de que e Juez cognoscente autorice dl
deponente para que consulie los documentos necesarios
gue le ayuden a recordar v, asi mismo se ulilice cualquier
declaracion  redlizada  por el fesfigo  sobre  los

dconfecimientos entrevistados o declcracion jurada.

Ahorg, el arficiulo 405 ibidem, dispone: “(...) La prueba pericial es

procedente cunndo sea necesario efectuar valovaciones que reguieran

# Carle Suprevint de justicia, Seln de Cosacitn Peaal, Sentencia ded 3 de febrers de 2016 (radicncidn 30612; M.P. Dr. Jorge Luis
Quiktere Mikinés),
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NEERVAL SN

policln fudicial, del Institato

& makeria que se frate, Las

®rito o los perttos, segtin
= hubderen intervenido en la
SRS I Coprvsmomd:

poras, Todos los perifos deberdn rendir su

 En el rismo sensido, samtenciz del 29 dr f2Erers, radicacion No. 28257,

Huramente.” Negillas y subragas fuera del

-i& Sala de Casacién Penal
de 3 de febrero de 2010 explicé:

e S,
ayen ot

= e n e lib g oo

I TR R 8 experio on siquiatriz fue el mecmmismo para
IS I R e pemisn wall & e & maturales

dezy cientificn pues, como fal,
TRNnE e iy Moy o e Freiiis y eonclnsionss, De allf que rteda afimnarse
Jud # Ghle 397 meafecional de la salud mental. como bammpoce su estudio cientificn
2logeto, v confom o este caso vopsbas de referencio™, (Negrilla y submyas fuera
Sl mmhe prdEnal {3

Nohezvumin ror I ewssiviviae 40 indervencién, af perito no I cerresponde deponer
fode Low Rl rerEadoes 8 any, Fres esidentzmonte wo 2 constas, rere i conecimiztto
RIT¥ um v poSzde o gste rtto huniane, sn parbenlor of de Jos

T oty 2, & comportons

T S22 Thokies dr @uisd sexugl- I permitis ol fncieraria judiciol coinprenderlos
sendaders cralnein Bn corsoquentiy, o es aoericds &firrar que el experto en sicolegia o
$5Resiris Zrongs & 8 Ese oral askr los hechos 2

e

AR

= z

PP

o8 del caso particular, con findamento en lo
¢ sHindinsdve oxplorado b imrsferida,
2

1
fufmeng stndias o anterior Homg ingar ew_el reconocinients médico lepal de lesipres
<rsonles. emes wno de sus elomentos es la ananmesis dol exarminado, esidn que
comresonds al relato gug de los heckos hace este altimo.

No obstante, coma e
sabido. ello no vermite tener el peritaje 62 lasiones personales eomo pruchg de referencia,

su fundamiemto se enounttra en ol andlisis dentifico de equello que el legs
rercike (Negrillas y s:throyas fugra del texto original) {...)

"y

Es necesariv reiterar que en verdad In Corte observa que los
profesionales referidos no presenciaron los hechos sino que realizarou
una valoracidn al menor y, en tal virtud, apoyaron las conclusiones de
su estudio en el juicio oral, esto es, aportaron su conocimiento
cientifico, cumpliendo con lo ordenado por el articulo 402 estatuto i
penal adjetivo.
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Srabatorios aportados ol proceso, Y No Onica vy

exclusivamente on al testimonio de oy psicdloga Martha
Yanelly Fusnles.
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sostenar que exslo duda dycerca de

SN SO N O Chiales fuean viellinas las menores W.LP.S,

v LRSS, Sy el s en ealidacd ol acusado, sin que se

SARY At qua ke aleciadas [eron prasionadas para |

R IR NOCRIAION

ON sy conlrg; ademds de no  estar

Sabiahimnler acrediladas dichas circunstanclas en el easo

oY

SO tampoco lienen o enlidad suficiente para
SONTSUIIa una minima duda respecto de la
makviaidad v responsabiidad  de HENOC CASTANO
GANTIVAR an el punible de aclos sexudles abusivos con
mendt de T4 afos agravado, que permitan dar aplicacion
o principlo de in dubio pro reo como lo pretende.

For of conbraro, esta Corporacion encuentra que, en detalle
Suante @ desanallo de la audiencia poblica y en virlud o
que tas viclimas son menores de edad, su relato se llevs en
Camara Gesell,, donde advirieron que la parfes infimas de
las nifas son ta cola, la vagina y 10s senos, precisando que
las mismas en varias oporlunidades habion sido tocadas por
el aqui procesado, a qulen reconocieron como el e2sPoso
de “"Martha" -su lia-, y Quien vivia en el barrio Pafio Bonito en

Casa de su abuelita, a donde eran llevadas, entre otras

N Réont 3308228 de o wndiencia de fuicio oral de 11 de novienbre de 2011 ¥ 010205001405,
Ter s,

I
[P}

Scanned with CamScanner




-t '\\h‘-t\"\\\\\{;\ \i‘; SRS
'\‘. AT Rt L] R
AT N aAWENT P N W WG R

. gt
N \\"'1-‘\":‘%““\"‘ .

't\\.;\ }.\h_\'\ \‘ \\ “\ \ \i‘ “. i\tL h “k“h b .H l‘“l‘! l’llhn l
by - | ”l;. {-’ {'ll (15}
. “II 1\\\_‘(.\| !\\ “ \ ;-_\‘ A\ W H"\\ 'l\ h ] “{ "\ i \llh‘ “;‘ “h 14' ff(! 4] It Il“ |
11 % Al (i'}\ il!l‘t}.

P SRR SO0 RO b o Vel WO e encka una de
: g L A Lt

1N RSN

AU AT LS AR RTLN TR .
R ALRASR L ALY Y k_%\‘itl“.h:i‘!}-‘:h' R \“i'l‘ll m

el

D AN Ris srtos

it ke s vneep,
R RTRHTENIS
P da i 1 0 ki y Bss senon de rin,

L]

P A Qs e b toaaten o de pediivien,
i3 Noaston.,
1 Alguden o abysus personn te ot tocudo o acariciada,
To N Sefons
Fr Quidén
It Henave,
Ve Cail es el somdre comrpleio de Henoe, b conoees.

T No seatara, solo & que es Henoe Castndio,

E: Quee Iimece of sefor Henoe,

T2 B hacie chintelis pero aed en ta fiscalin le proliibicron que Iriciera algo asf,

Fr Entonees cuditanos Qiee fiee lo que te lizo el seitor Henoc Castasio,

T: A nosoiros uos invitalun haye o ln osq e ol en patio bonito y nosofros
siempre jugdlanios con wis primos y yo siempre l‘h:gnllm a las escleras yfl
estaba al y o le preguataln Henoe en donde esidi iis privios y el me dijo
espere i mentenio Y e haci por delante y por defrds de la sudadera y el e
dife nr pex que si wsted le cuentie o su papd 0 @ st meind le pegan i tan bien

rer vez e prowetic durme plata y uo we la dio,
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Acusatio. Hrnot Castimio Gantivar 6\
Delite. Actes sexutles PNSTVOS CON Nienor de cutyre, Affos A
Ggnitencin codenatoria

F: Qué em lo que el sefior Heroe hof
delante y por detrds de la sudndepy "l extclamerte cuando bu dices que por

T: Me marnoseaba,
E: Y como le mmosenba,

T: Con la mano bien duro por delanie Y por detrds

F:Y eso que nos acabas de contar en donde pasaba

T: En la casn de él en patio bonito,

F: Cuantas veces pasé eso que nos cuentys,

T: Muchas virces.

F: Bueno y en qué época fire que past eso.

T: Contto en el 2007 0 algo asi.

F: Y que te decin el sefior Henor: cuando te hact estas cosas.

T: El me decin que si yo le contaba o mi papri y a mi mamd ellps nee pegaban,

F: Lo que te pasé con el sefior Henos fe ha pasado con alguna
diferente. F s P

T: No seriora.

No mis preguntas, :
CONTRAINTERROGATORIO. (Record 53:08-01:02:10 Audio 0) |

D: Tii nos difiste gue el sefior Henoc te habin tocado por delanie y por detrds
de tu sudadera, eso es cierto.

T: Si seriorn,

D: cunindp tu ibas a lns casa de Henor y cunndo pasaron estos hechos gue nos
cuentas, estaban fits prinios en esq casa.

T: Si sefiora, pero ellos estaban por halle (5ic) en el cuarto de ellos.

F- Cunndo e sefior Henoc te hacz esas cosas que le tocaba i no le contasle
nnda ity ramd.

T- No seriore porque comd te venin diciendo el nos decia gue mi mamd y mi

papi nos peg.ban si les con Libantos. _
' Tit nos diiiste que ¢l sefior Henoc fe tocd por encima de fu sudndera por

delante y por detrds, ti nos podrins decir en que parke de tu cuerpo el seiior |
Henoc Ie toce.

Scanned with CamSc‘anner



|l I S LA
3 op 10 1eRRRLI 200130102
i‘ h\:“‘i- :::;, ; feape Ciabita ﬂ:_m!il'ur SD
:: i},:;ﬂo. Actos sevnies chisEms ol wenor de MOy aiins /\, L)
:' Senbencia condenaloria g /. =
:
' T: Por ln vaginita y la colita,
|
2 No nds preguintas, ‘
?
TESTIMONIO KLPS .
i (Record 01:02:35-0124:26 Ay 0)
F: Tk conaces ln diferencia entre In verdad Y ln mentiyg, :
: T: No. |
K
" F: Ne la conoces. .
i T:No b
F: 5t yo te digo que ki vestidp s 10jo £50 es Derdnd o es mentira. !
¥ T: Es mentira,
k.
¥
2 E: Y por qué es mentira, :
g T: porque es blanco, !
f
' F: Es biteno decir In verdad, [
v
» T: S !
|
. F: Y por qué, :
:&‘ T: No se I,
i !
i F: Y es bueno decir mentiras. \
P |
ft T:No I
t‘ E: Y por qué. |
til T: No se 1
¥
‘ F: Tt conoces las paries infimas de fu cuerpo. {
W |
! T: 5i In galletite, lns tetitas y ia colita, 1
F: Alguien e locado lns parles intinns de fu cuerpo.
T: St Henoc.
F: Quien es fenoc.
4 T: El esposo de mi tin Martha,
i '
%
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frbivas suz i -
wdnbaras gue fue lo que te hizg of sy Henne,

T; Mr iwnid ags veess [a galietitn, e lpyis dos v
sufitemz y el me soldS y

o un dedy me ly

'2C5 Y yo le dlecia stlleme,
tmetid por fnlig y me hizo duro,

£. dvze vas & dedi vads fuerie y daspcio

]
i
T: £l con [z ‘enigua me hizg doc o L,
o125 g desgds mz subid zia > e Yy le decia sudlteme, sudltenie y el me
oo ﬁ,ﬁ;' . cmf:: ©9 2 14 cania me bjo los pantalones eh bueno ya tenia
297 prEmAlnes oajados ¥ me raobd 1 dedn i
) e 1 4 P . i
Zare saliz savgre, Y me o muetis por halla y cast-me '
- 1
F: Set gue pavie de cugrps te melit of deds,
T. on ip gallsfim,

5 ¥ que b2 diclu cuando s Yorade,

e 7o e furern decir o mi pap porque ellas me pegaban,

€57 que 155 acabas de contar en donde prsaba.

25 0 COMED 655,
=2 Y cunndn #l sefior Henoc te hacla 2¢ns cosas alguna persona estaba ahi, ;
:

— ru - ‘ - - + L
1r ME Ha Marfus Gseq mid abuelita sz acostaba o dormir y mi tig tan bien '
- = : K {

ssiabn acosinda entonces @ se aprovechaba entomces tocaba quedarnos halln

fcv':‘ )

siz) ¥ €L se aorouzchaba y entonces nos haciz eso.

I
ETY tus prinios dondz estaban cuards eso pasaba.

Zs quz ellos viven en olva parte mi tia vive por ahi en naciones y solamente

foia med epuzlita y ellos dos v coi el nifio de ellos dos.

e

£2°Y &I com guien ias a donda £ ghuelifa,

P

T: Cor mt he manmika.

F1Y cuande »5as cosns pasaven by nermana en donde estaba.

T: Zilg tembién subiz con migo.

Fr Tu hermeits v<ia o gue e hacla Henoc.

2]

Scanned with CamScanner



-

tind. |mmnauam-ztm::-cl_‘r.m_ -2

Acisado, Henee Casligip Lo tiviy

Dlite, Ackes a‘r.umh's_ alnistues cont mener dy atteree g
Sentenvit cuniedenatoriv

PR

[ e [ I

T: No cotte 1o le prestabian of basio ellg gp ih
nprovechabe i enlonces cuando o &ubiy e ;
paritaloncitos y yo no sebia que erg vso, %

P Utijo. enduniery g
Ml y o we nabty ton

F: En que parie de la casa pasaban pgas cosas dortele ef sesior ¢ foruln

T: No se.

F: Y bt que hacas cunndp el spfigr Hernoc le tocaty Lu vjtte ef dectng

T: Que ine soltara

y mie soltd Y el o e soltaba y  In segundat vez le dije que

e sollierit

F: Y hi a guiien le contaste eso que fe paso,

T: Yo estaba durmiends en ¢
fite dijo que pass, qué pass
enlonces ella le dijo g mi

s e i lix Dotfay y elln we vio lorandy y el
Y Yo le dije es que Henoc trmlo de abusar de mi i
marmd i lo vinicron a demendar,

F: Cunnios nfios ti tenias cuando eso pase.
T: Cuatro,

No inds preguntas,

CONTRAINTERROGATORIO (Record 01:24:10-01:28:13 Audio 0)
D: Siempre que le seﬁgr Henoc le tocaba tu hermanite Wanda estuby presenile,
T: 5i.
D: Y nunca Wanda vio Io que 11 nos estas contasdo,

T: No.

D: Cuando el sefior Henoc te tocaba en donde estabn Wanda sienpre.

T: Abajo.

D:'Y Wanda qute hacia mientras bt estabas arriba.

T: Haciendo Chichi.

D Cunntlo tit cstabas con Henoc la ebuelita estabu cerca o lejos.

T: Cercn.

D: Y la tia Martha se encentraba cerca o lejos cuando #44 estabas con Henac,

T: Cerca.
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Acusade, Henee Castio Guilivar m/
Delit, Actos sexrenies nbusives con menor 4y cataree qyjos h %
/4

captencia condlentntorin

No mifs preguntas.

Como se ve, las nifigs detailaron jqs divers
que el sefior HENOC CASTANQ GANTIVAR
libidinosos en su humanidad, Precisando

G ocasiones en
desplegd actos

' - due en fue en
varias oporfunidades vy, desde luego, en distintos sifios de la

residenciQ, aprovechando e) procesado ya fuesen las

escaleras U otros lugares, momenio en el cual afirman que
les manoseaba sus partes intimas.

Del mismo modo menciona las victimas que no habian
contado nada de lo ocurido, dado que

decia que los progenitores las casligarian.

5U victimario les

Es importante resaltar que durante sy narracion las menores
no dudaron en afirmar la manipulacién libidinosa g la que
fueron expuesias por el acusado en sus pares ntimas,
slendo coherente, consistente, preciso y detallado su relato,
aspectos que sin lugar a duda dlguna no le permiten a la

Sala entender cdmo las menores pudiesen inventar una
historig, que segin los andlisis cientificos se sustenia en
aspectos coherentes, 16gicos y que perduran en la menie, a
tal punto que de los mismos se dieron detalies
pormenorizados que de no haber sido fruto de situaciones
reales como ias que soportaron W.LPS. y KLPS., no
tendrian por qué sdlir a flole dada la edad de la victimas,
quienes por esa misma circunstancia no estaban en
capacidad de asimilar, comprender y describir aspectos

inherentes a una sexualidad mds adulta.
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Tal exposicion de las ofendidos igualny.
- maente fue co .
iroborada

con el testimonio de sy progenitora, esto es, la sefiorg

» Quien sefald lg forma como fue
enterada por sus hijas y de las clrcunstancias en que el qutor t

zulema Santanilia Ramirez2s

comelia los actos sexuales abusivos por los cugles se vieron
afectadas, segun la informacion suminishada por la
menores, precisando que el sefior HENOC CASTARO
GANTIVAR desplegaba esos vejamenes en su residencia, en

donde las menores permanecian cuande acudian de visifa,
Tal su exposicion:

F: Diganos por Javor si usted sabe el notivo por el cunl se encuentra hoy rindiendo
esta declaracidit,

T: Putes es sobre miis hifas sobre W.L.P. y K.L.P., ellas s comentaron que le se melid
con ellas lns irrespetd.

F: Qué Ie conturon sis hijas.

T: Pues W...ine contd que desde citando cllos vivion en patios que ¢l vivia con nii
hermana Martha que &l empezd a manosearla por enciug de I ropa le pasaba ln mano
duro por la vagina y por Ia colita le pasaba ditro la ninno hiacia nrriva varias veces lo

hizo subiendo las escaleras en patio bonito,

F: En qué lugor de la casa.

T+ Subizndo los escaleras en la casn de €l en patio bonito,

F: Diganos tan bien si In nenor le conld cinntas veces sitcedieron los tocamientos.

D: Ella e dijo que varias veces.

F: Con respecto a b neaor K...qué conocimiero Hene usied,

: @ verdad s que elln estudiaba en el colegio Nacionzs Linidas, un lunes yo
2;: ;‘:‘fz i!m::n'n del ca?egfa y viniendo iel colegio elin e conto que Herm:;k ¢ L:smba
wtiendo can vila que ¢ tocaba la galletita... sin embargo lfeg;lfws .‘:: {iml ﬁ:j’ay
zive y yo le dlije que It nifia mie habig rf:r:mnda eso y ella e dijo s:_n.:; Y eﬁmﬁ
umwzo; a contir de que Wy K. e kabian c_mmmmrfa qiiz Hﬂiﬁcﬁ fis:} ;n;a indy
com ellas ya lo e W.y quea K. a habia subia 1 Ia cana le hmbin bajado los 4

e —

_—
%6 Récord 10:46 a 23:35 inutes @idin 1 ikt
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Sendenein costdenatoria

Tahvine Tnteido Y gadletita, e o dntlyiy frataddo b

Awidio 1. Meloy

thos dedon, (Recorad 1081940

- Qe hizo wested cuaned Mo
£ Qne ; 8o conacingdon g sobne onpoy el

T: Para wif fue winy doloroso ey durg gy civtin afe 3y

ese nontento Dirfay yo tengo $10,000 ey o imlsif sihid o de dife o Difay en
e . ™ ' < insiffo elfur e v &

pesas el in -cnau, Yo e dije camine 3 e acomgagio y ¢ l’l‘:ll:::: ::5 .'mffl. I'i;l!gll .$Iu.ur)(1

nos vinimos pa”la fiscalla o demmmtarly : it este wmanclmelo y

F: Las mentores le conttaron ey aque My de esa e sticedin ios echos,

T: Keila wie difo que & et eso on of o
i | It | cnnrlo de ellos gue 2 ]
durtitiendo if e en la piezn de olos era e ¢f be lurefr cong m‘j::: nt:‘::"m M

No s preguios.,

CONTRAINTERROGATORID {Record 23:39-32:31 Andin 1)
D: Usted nroeen observd esos heelios de nttiea divects,

T: A 1o pues l6gico que n.

D: Sefiora Zulenwr que comportamienios extraitos les it visto usted a sis kijns
despuds de los heclios.

T: Pues a la que s Ie he visto comportatuientos raros es a Keila ella entpezs como a
besarse con otms wtiiias 4 arrintirsele micho o los wifios en las partes vaginales, como
arrinsdndose cosas que se salinn ya de lo normal de ww wifin,

Ne miis pregunias.

A’%{(

Ahora, cotejado con lo expuesto en su momenio en el

examen médico legal sexoldégico, se observa que las

menores nairaron  en 1o trascendental los  mismos

acontecimientos  sexuales impuiados al  procesado,

sefialdndose en la anamnesis del respectivo informe base

de opinién pericial, siguiendo los deroteros del arficulo 41

5

de la Ley 906 de 2004, pues el testigo experio que lo

elabord, es decir, Wilfran Palacio Castillo, rindié su testimonio

en el juicio oral v se incorporaron los documentos al

respecio, tal comao se citd oportunamenie.

3l
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idente que lar rente diser I
Es evi q ecurrente discrepg | ballo de piimene |

instancid,  porque  se  esluclurg gop (neomenlo
| 3 1

ancipalmente en el reldlo de fox _ :
P e I monoroy i, ',

idando ‘ -
olvidando que, acorde con lo verilicade el ol [Ulalo al, 1o i

solo por parte de fas deponentes sihg e los dotnd
de cargo presentados por |a Hiscaiig Y los poetlor

feastlggos
_— _ e G ulianes
jos periudicadas informaron lo sucedido, no hay cudes eple

slempre mantuvieron en lo rascendentel o mismc sliueteion -
factica. es1o es, que se dlude o que HENOC, aspaso Uo I
tia Martha, en varios oporlunidades, clarcld aclos sordolis ’
abusivos en su contra, aprovechando milenlics so hellalbem !
solas en las escaleras y otros sitios de la viviencly, dongle
vivia tanto el procesado como la abuelila de lus nlfics, ;
tocdndoles sus parfes infimas, circunstancias gue baslan .
para descartar que se Irate de una versibn amafada la que :l
se presenciéd en la audiencia piblica, degando ello s 1 l
recurrente, carente de fodo soporte, argumenios que en ‘
nada permiten mantener incdlume la presuncién de |

inocencia que o cobija.
Recuérdese gue en relacion con la credibilidad de 1os

i

i
, o
menores de edad cuando declaran en calidad de victimas !
en el juicio oral por delitos sexudles, la Corte Suprema de 3
Justicia en la sentencia 36357 del 26 de octubre de 2013, '
manifesid que: (...)st de lo que se trala es de extroer una regln, doctrin o
tesis jurisprudencial, seria wina asercion del tipo “a los nifios, comio 1 cualquier
otra persona, hay que creerles cusndo aducen ser victimas de delitos sexuales,

a menos que haya datos objetivos para concluir que estin fallando a lo

verdad”, conclusion que, para efectos prcticos, 110 brinda forntles niigreas o

n

t
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Actisado, Henow Castimna Ganhiwor

1tite, Actes s2xittles wbusivis con wiensr e cedoree g,
Sentenrin condenalansa

inexovables a los operadores de lg ngymg N Erming
5
credibilidad, pues la decision siempre

crcunstancias especificas de cada casp,”,

de I sang critica o dee
3 r
dependiti de ly valyracicn 4o s

Asi las €osas, para la Salg, la naracién de las menors;
) EnNore:

ofendidas se gjusta ¢ g raq
redlidad de o dcontecido, en la

medida que fueron ciargs, Coherenfes

Y esponidneas,
coincidentes con el resylt

ado deia valoracién ciendifico a lo

que €n_esfos casos se acude como complemento,

&
descariandoss por complsto que los sucesos o los que

hicieron alusion havan sido frufo de sy merg inveniiva, no
pudiend? escapar a la redlidad que ¢ sujeto aclivo de esia
claze dg corducias, por lo gsneral, busco condiciones
propicias parc evitar ser descubierio v, en esa medida, es o
m&s irecuenis que sdlo e cuenie con o versidn dz la
cfendidg, asi que no se pusde dsspreciar fan ligeramenie,
coro lo pretends la defensorq, pues por fa naturaleza del
cLio v ?i impacio qus gensra en st memoria. adquisre
gron credibilicad.

Pero més ol de la siivacidn expussia por ia recurente,
vole recordar que la exposicidn de ios menores obieto de
oallitel séxuci"s dsbe ser valorada acudiendo al sisiema de
'3 sano orifica v ¢e alfi se pueds fener en cuenia no sdio @
D QUS o;ﬁrmé o no en el juicio cral, sino a aguslio que relaid
crie los profssionoles encargedos de contexivalizer lo
ccumide. medionie los méfodos cceplados por la
cemuridnd cendifica v o fovés de mecanismos que le

s=rrier of peilo médico © gsicélogo establecer si el nifo

33
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estd diciendo  la verdad, es

fantasioso, mendaz o
doliniivamenie no es crelble sy eXPOosician

vislo fo anferior, insiste e Tribunal, didiane resulla que
wWLPS. ¥ KLPS, fueron objelo de actos sexuales

diversos
del acceso  camngal,

por parte de HENOC CASTARO
% GANTIVAR, quien aprovechando gue las menores se

gnconitaban en casa de sy abuela, donde &ste también

residla, 105 lamaba para que esfuvieran a soias y asi poder
. desplegar actos libidinosos an sy humanidad.

M

Todes @stos aconfecimientos antijuricicos, c.uyo exposicién,

se reifera, es clora en la medida en que s meanores

namraron en la audiencia piblica v, tanio of médico forense
come ¢ la psictloga, de manera contexdualizada, una serie
de detalles precisos que acreditan la verdadera ocurrencia
de los s_ycesos investigados, ademés, siempre estuvieron
ubicc:dcg en fiempo y espacio, descondndose una

fendencia a lo menira o la mitomanta, tampoco un
cardcter faclimenle influenciable,

Concordante, no s¢ enfiende como Yas menores pudieron
invenlor‘o mantener una historia, que segtn un andlisis
cientiﬁcd se sustenid en posiulados coherenies, logicos,
detfallades, estructurados y que perduran en la mente, sin
: que se ptfedu aludir @ que las conclusiones emanadas de 1
i valoracidn efectuada a la victima sean sesgadas, pues no

se advierte interds clguno en quien lo reqlizd, tampoco se
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openibilidod de HEMOC CASTARNO GANTIVAR o &
rlsINcs,

Por lonto, oo se hobis ersrescas, iz o

infegndad lo seriencic =

SCUmCo,

£n réfito de lo srpuesio, &i Tounal Su ; o
Solo de Declsid

ecuion Pandl, admirkirends lusicia er noroe

&

Replpiica dz Colembio v oor cuicidad

far]
e s

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR !a seniencic objzic &

de conformidod conics rgzoneas sefciade

SEGUNDCG: COMUNICAR 4 las periss

conira esta decikion, gue e nohiice en asirodeos, tveces

—
LT

S b e e by
e inteniniantes oue

ecunso exircordingic de cosccidn en o
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Braderia

condiciones del adiculo 183 da

la ey g de 2004,
medificado patlaley 1395 de 2010,

TERCERO: ORDENAR una ver ejecutaliadg lo sentencia se

emita ol Juzgade de arigen para los lines procesales
qbsiguientes.

copiese Y notitiquese,

GXBRIEL TORKES SAENZ
Magisirado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO Jubiciag BE BOGOTA
SALA PENAL
ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA DE EALLO

Fecha:

13 de junlo de 2014
Horae 10:00 de la mafang
Lugar: Sala de audiencias No. 08
Acusador: HENOC CASTAND GANTIVAR
radicacidn:

110016000 - 013 - 2009 - 01331 ~-02
Actos sexudles abusivos

MARIO GERMAN CUADROS PEREZ

Conducta punible:
Fiscalia;

se daclard forrmalmente instatada o audie

X t ncia de lectura de falic siendo las
10:04 de la mafana. _EI Presidente de la Sala verificd la presencia de las partes
cera efectos del registro. Concurrié al delegado de la Fscalia General de la

Necion. Se dejo constancia que no asistié ninguna ofra parte o interviniente.

acto seguido, el magisirade sustanciador,
ntegrantes de la Saia y de conformidad
recedimiento Penal, procedid a dar lectura
-esolvio: CONFIRMAR o sentencia objeto de im

azones sehdladas en precedencia. COMUNICAR o las partes e intervinientes que
zonfra esta decision, que se noiifica en estrados, procede el recurso
axraordinario de casacion en los términos Y bajo las condiciones de los articulos
133 y siguientes de la Ley 904, en la forma como fue modificada por la Ley 1395,
ORDENAR una vez gjecutoriada la sentencio, se remita ol Juzgado de origen para
os fines procesales subsiguientes.

previa designacion de los demds

pugnacion de conformidad con las

N se interpuso ningin recurso’en la audiencia.

Ne siendo otro el propésita de la diligencia, se dio por terminada v se levanid la
iesion siendo los 10:29 de la mafiana.,

& maogistrado,

_AIs ENRIQUE
o

Al-Svp
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: CENIRO DE SE
JUZGADD 045 DE a&cucwﬁ-‘gggé a5 ISTRATNOS

Calle 11 No,., g 5_"“5 ¥ ’*‘ED’S-‘\S DE SEGURIDAD

25 KAYSSE
Telsfax; 2332279

ADC. 1 d= Sepllemire ds 2015

&

?;?’Sg’casmﬂo GANTIVAR
:gRERF‘ 24 A NO. 42-26 SUR BARRIO LAS BRiSAS

#

o{;DTf‘a DC :
|

JERO INTERNO NUMERO INTERND 14225
7 PROCESO: No. 110016000013200901331

@vASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN ENTERARLO, QUE o
e ————
pARTIR DE LA FECHA ESTE SEDE JUDICIAL ASUMIRA 1A COMPETENCIA DE LAS PRESENTES |

IGENCIAS, PARA EFECTOS DE RESOLUC L CONTROL DE
D ENA IMPUESTA. ION DE PETICIONES, EN RELACION CON E

IWTALY GAR AARIN
FADORA I'

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGBADD 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIEAD
CALLE 11 NO... 9 A~24 KAYSSER
Telefaxx 2832273

BOGOTAD.C., 1 de Septiembre de 2016

LUZ MARINA ACHURY ROCHA
CARRERA 16 No. 34 - 48 OF 301
BOGOTA D.C.

DOCTOR{A) '
TELEGRAMA N° 14378 I
|

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 14225
REF: PROCESO: No. 110016000013200801331
CONDENADO: HENOGC CASTANO GANTIVAR
70405423

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN EHE%R_L_Q‘ QUE
APARTIR DE LA FECHA ESTE SEDE JUCICIAL ASUMIRA LA COMPETENCIA DE LAS PRESENTES
DILIGENCIAS, PARA EFECTOS DE RESCLUCION DE PETICIONES, EN RELACION CON EL CONTROL DE

LA PENA IMPUESTA,

HATALY VA VILLAMARIN
CYADORA
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JUZGADOC QUINTO PENAL DEL CIRCUITQ pE CONOCIMIENTO

AUDIENCIA DE ACUSACION /

d

JUEZ RAUL SANTACRUZ LOPE?Z
FISCAL ALEXANDER DIAZ PEDROZO
APODERADO V. CLARA ROCIO PERILLA PINEDA
R/te Victima ZULENA SANTANILLA RAMIREZ
INDICIADO ENOC CASTANO GANTIVAR
DEFENSOR LUZ MARINA ACHURY ROCHA
RADICADO 1100160000013200901331 Ni 134041
DELITO ACTOS SEXUALES MENQR 14 ANOS CONCURSO
LUGAR SALA 304 ¢

FECHA: MARZO 7 de 2011

TIEMPO Hi: 2:39 p.m. Hf: 3:06 p.m.

Iniciada e identificada las partes, el sefior Juez reconoce como defensora a

la Doctora LUZ MARINA ACHURY ROCHA.- De otra parte se tiene como

apoderada de victima a CLARA ROCIO PERILLA PINEDA quien hace entrega

de una constancia del CAV de Paloquemao.-El sefior Juez procede a correr

traslado del escrito de acusacién conforme al art. 339 del CPP.- La
defensora solicita se proporcione la direccion de |a psicloga.-La defensora
sefiala que pertenece a la policia metropolitana y se ubica en la carrera 15
numero 6-20 piso 3.- El sefior Juez |e solicita al fiscal presentar la acusacian.
El fiscal presenta Ia acusacién.- Se inicia el descubrimiento.-La defensa
sefiala gue no tiene elemento para descubrir, pero requiere lo que posee el
sefior fiscal.-El Despacho le oforga tres dias para que haga entrega de 10
solicitado por la sefiora defensora.- 5e sefiala audlencia PREPARATORIA
para el préximo 27 de abril del afio en curso, a parilr detl as ocho de la
mafiana.- sujetos procesales notificados en estrados.- Se deja constancia del
respeto a los derechos Y garantias fundamentales para con las partes.-

7

G

MIGUEL ALBERTC GALVIS MAV/E‘FG;‘-’.- srio
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FISCAL SECCIONAL 333 T———— VAN PABLO LOZARO Rojas——— -

ALE}EAmJERsz PEDROZO )
- TerEsoRe CONFINGL CL. 35 No. 4- 31 Tel. 2454187

ALBERTQ TREGUT T
CL23BNo. 111-73 Bloque 2 Interior 3 Apt 105
Fontibén Barrio Atahualpa. Tel 6322421
3102166663

[ DDKADg T —

HENOC CASTANO GANTIVAR -

CR 94 42- 26 SUR TEL. 3113959572
BARRIO LAS BRISAS
REPRESENTANTE VICTIMA ZULENA SANTANILLA RAMRIEZ
“WLPZ y KLPS” CL70B SURNO I$R 09 B.LOS ANDES LUGERO ALTO.
TEL 7913697

M.P AUSENTE

DELITO ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENRO DE 14 ANOS
(ARTICULO 203 CP) !

Identificado e individualizado al mdiciado el sefior Fiscal procedié a realizar fictica y :
juridica al sefior HENOC CASTANO GANTIVAR COMO PRESUNTO AUTOR

RESPONSABLE DEL DELITO DE ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE

14 ANOS EN CONCURSO HOMOGENO Y SUCESIVO (ARTICULO 209 CP), porque
el 17 de febrero 2009 Ia representante de la victima interpuso denuncia penal en contra del
indiciado quien aprovechando su condicion de €5poso de_lsu hermana procedié a tocarle y /o
manoseando (manos y lengua) las partes intimas de sus hijas *“WLPS y KLP§”

Comunicada debidamente Ia imputacién, con la_advertencia gue conforme la ley 1098 de

i i i i i rdo v o rebaja de
Gdi {a infancia y adolescencia) no procede ninein ti ode‘acue .

00: Cog;\rgrde cuanto las victimas gnores de edad, se declard legalmente imputada
arl;nvestigado quien de manera libre, consciente, voluntaria, suf.iczenten_lem? mfox.'mi?d; g
asesorada por’ su defensor, ante los cargos que hizo la Fiscalia, manifestd que: « 2
ACEPTO LA IMPUTACION".

I
. e i d
El despacho sefialé que con la formulacion de la imputacién se interrumpe la preseripeion de :
la accion penal, |

j i j i tro de los seis
Se impuso al imputado la prohibicién de enajenar b:er:s sujetos a registro, den
(6) meses signientes, en caso de tenerlos. Sin recurso

s i H . x . - f I l
l car P l S ict J i ( ) ( )

compactos.

fA
WILMER EW:NT IO DUARTE MEJ

SECRETARIO
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Departamento TNAMARCA  Municipio  BoaoTA Fech Lo |
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Hare: o o |
" I
1

Typo de documento; [C.C, ]x Pas ]c A S 1
| I iy [No. 179 T i
"Primer Normbre | HENQC l

Segundo Nombre

Primer Apsilido | CASTAND

Segundo Apeiido | GANTIVAR T

Fecha d2 Nacimiento |Dia |n4 |

Mes |10 Ao [196%  J&dad

| Munkipia |BOGGTR - l

46 |Sexo |MRECLLCTID
Lugar d2 Nacimianto I = ‘ = JL?{"D‘
Pais lcoLOMBIA |Depanam.-_-nto |cuwnmnmam :
Alias 0 apodo | | Profesién u ceupackin | TOMERCIANTE -
Nomhbre de la madre [ PAULTNA

Apellidss | GANTIVAR o

Nombre deipacdre | OTONIEL

Anellides | CASTANG T

Rasgos Fisicos —_——-
Estsuwz {164 | Color de piel | | Contexya | |Umitacones fsleas | |
Oiras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatusjes, deformacion, ampaGen, e,y <a — - F

L 2 Ao |
Diraccidn | CRA 90 ANO. 4226 SUR =52
Municipin { BOGOTA ‘Depariamantu <

kor ]

R R (P R Y e ey TR S <}

‘{-‘l 2

D ey ey -
) A

-
L

Segln denuncia penal formulada & 17 8 Tebrers T zong;por"’r:, o
su hija menar KEiL

sefiora ZULENA SANTANILLA RAMIREZ, para ess fecha

LIZETH PUERTQ SANTANILLA, de 4 afios de edad, Iz comenid que & se

HENDOC CASTANQ GANTIVAR le habia estade iocando

“ia gaitetica y

habia tratado de metsr e dedo hacia unos velnte diag afrds Que «:
informacidn se la confirmé su hermana DURFAY a quien la menor 18 haoi
contado 1o sucedido, v que ademas venla sucaediendo o mismo con a i
menor de nombre WANDA LORENA PUERTO SANTANILLA. Que e303 hizehe
venian sucadiendo dasde tres afios atas eh la ¢28a de su memd 4 sus «

Imputado les ofrecia monedas, pero nunca les daba nada.

Somelida a valoracidn psicolégica las menores VWANDA LORENA PLERT

SANTANILLA y KEILA LIZETH PUERTO SANTANILLA,

éstas comentstor + |

sucedido respecto a tocamientos de indele sexual por parte del sehor HEMD

CASTAND GANTIVAR.
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irvestigador WALTER HERNAKNDEZ LEAL.

10.Entrevista Y valoracln paicolGgica realizada a la menor WANDA <
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MARTHA JANETH FUENTES MURILLO ¢ 13 de mayo de 20619, .

1. Enfrevista v valoraciGn pericoldgica reafizada a ia menor KEYIA
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Sefior
JUEZ CONSTITUCIONAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (BEPARTO)

Ciudad.-
o A75600 28 CIVIL TR,

REFERENCIA: SENTENCIA CONTRA PROVIDE HGHALES
, ACCIONANTE: HENOC CAMJ%A@NEAR

ACCIONADO: RAMA JUDICIAL Y DEL PODER PUBLICO

Yo, HENOC CASTANO GANTIVAR, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificade con la cédula de ciudadania cuyo numero y lugar de expedicion
aparece al pie de mi correspondiente firma, residente en Carrera 90 No, 40 — 15,
Barrio Granada en Patio Bonito, actuando en nombre propio. Acudeo
respetuosamente ante su Despacho para promover ACCION DE TUTELA, de
conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica y los Decretos
Reglamentarios 2591 de 1.881 y 1382 de 2.000, para que judicialments se me
conceda la proteccion de los derechos constitucionales fundamentales que

considero vulnerados y/o amenazados por las sentencia condenatoria emitida por |

el Juzgado Quinto Penal del Circuito y el Trinunal Superior de Bogota en la Sala
Penal, los cuales mencionaré en la referencia de este escrito. Fundamento mi
peticidn en los siguientes:

HECHOS

1. El dia 18 de noviembre del 12010, el Juzgado Cuarto Penal Municipal Con
Funcion De Control De Garantias De Bogota, me realizaron imputacién por
el punible de actos seuales abusivos con menor de 14 afos.

2. Mi abogado de condianza en la mencionada audiencia fue el Doctor
ALBERTO IREGU], para la fecha de los hechos mi direccién es Carrera 942
No. 42 — 26 Sur Barrio Las Brisas.

3. Para la realizacion de la audiencia de acusacion, la cual fue realizada el dia
07 de marzo del 2011, por el Juzgado Quinto Penal Del Circuito De
Conocimiento, en donde se nombra como mi abogada a la Dra. Luz marina
Achurty ROCHA, con la cual no tuve ninguna comunicacién, ni tengo
conocimiento que haya realizado labores para mi ubicacién, con el fin de yo
ejercer mi defensa material.

4. Nunca tuve conccimiento que mi abogado ds confianza el Doctor ALBERTO
IREGUI, habta renunciado al proceso.

5. Presumo que la Doctora LUZ MARINA ACHURRY ROGHA, es defensora

publica, con {a cual no tuve ninguna comunicacién, ni tengo conocimiento
que haya realizado labores para mi ubicacion, con el fin de yo ejercer mi
defensa material.

6. En la misma audiencia de acusacion y en la audiencia preparaoria, de cual
no hay copia en el proceso, no realizé ningun descubrimiento de elementos
materiales probatorios, ya que nunca tuvimos comunicacion.

7. En la sentencia relatan en resume lo que paso durante todo el proceso, en el
cual nunca se precisa a que direccion yo era notificado y en la cual vivi hasta
el afio 2015,

8. Nunca fui notificado de las demas audiencias que fueron realizada, ni que
me habian asignado defensora pablica y tampoco si fueren realizados las
labores para mi ubicacon

9. La Sentencia fue notificada en estrado, en el cual consta iguaimente que no
asisti, ya que no tenia concimiento que el proceso se estaba levando a
acabo.
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" 10.TUl CONJeNado a 154 meses a¢ prision por 13 Congue pLine e 20 TS
SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS, EN. CONCURS0O HOMOGENIO Y
SUCESIVO, sin ningln tipo de subrogados penales.

11.La sentencia fue apelada por quien ejercia mi defensa en el momento Ia
Doctora LUZ MARINA ACHURRY ROCHA.

12.El Tribunal Superior De Bogotd, en su Sala Penal, con Magistrado Ponente
LUIS ENRIQUE BUSTQS BUSTOS, el dia 03 de junio del 2012, resolvio el
recursa, el cual decidio confirmar la sentencia que -habia dado el Juzgado
Quinto Penal Del Circuito De Conocimiento

13.Dentro de todo el proceso, ia direccién a |la cual fui notificado Carrera 942,
No. 42 — 26 sur barrio las brisas en donde recidi hasta el afto 2015 y nunca
fui notificado del proceso que se seguia en mi contra.

14.Debo decir que soy una persona que no tengo concomiento de cémo se

llevan los procesos penales y con que condiciones debia cumplir,

15.La direccion que fue dada por mi en la primera audiencia Carrera 942, No.
42 — 26 sur barrio las brisas, en donde recidi hasta el 2015, luego me mude
para la Carrera 90 No. 40 — 15, Barrio Granada en Patio Bonito.

16.Es tanta la falta de noftificaficacién gue el Juzgado 016 de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, me sigue notificando a la carrera 942. No.
42 - 26 sur barrio las brisas, donde desde el 2015 no recido, ni porque estoy
privado de la libertdad, han realziado la actualizacién de los datos mios

17. En este momento me encuentro privado de la libertad por dicha condena

DERECHOS VULNERADOS

Estimo violados loa derechos constitucionales el articulo 29 de la Constitucion, el
cual tambien es una violacién a los articulos 4,8,10 incisio 1 y 457 del Codigo de
Procedimiento Penal, como también me fundamentc en la Sentencia SU-297,
may. 21/2015, M.P. Luis Guillermo Guerrero de la Corte Constitucional

FUNDAMENTACION JURIDICA

Actuando en nombre propio, acudo ante su Despacho para solicitar la proteccion

de los derechos mencionados anteriormente y lo sustento asi:

Considero sefior Juez, que fui condenado con la vulneracién del derecho

fundamental del debido proceso, por la falta de nofificacién, consagrado en la
constitucién en &l articulo 29, el cual reza:

“El debido proceso se aplicara a toda clase de acluaciones judiciales y
administralivas.

Nadie podré ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se
le imputa, ante juez o fribunal competente y con observancia de la plenitud
de fas formas propias de cada juicio.

En materia penal, ia ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume .inocente mientras no se la haya declarado
Jjudicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a
fa asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante Ia

investigacion y el juzgamienio; a un debido proceso publico sin dilaciones’

injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su
contra, a impugnar fa sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces
por ef mismo hecho.”

Como también se me desconocieron los articulos 4, 8, 10 incisc 1 del Cédigo de
Procedimiento Penal, los cuales establecen:

ARy £2. obiigacion. de los servidores judiciales




P —mowaren procesary proteger. especiaimente, a aguenas personas que por |

su condicién economica, fisica o mental, se.encuentren en circunsiancias
de debijlidad manifiesta.

El sexo, la raza, fa condicion social, la profesion, el origen nacional o
familiar, la lengua, el credo religioso, la opinién politica o filoséfica, en
ningdn caso podrén ser utilizados dentro del proceso penal como elementos
de discriminacion.”

“"ARTICULO 80. DEFENSA. En desarrollo de la actuacion, una vez
edquirida la condicién de imputado, este tendra derecho, en plena igualdad
respecto del drgano de persecucion penal, en lo que aplica a:

a) No ser obligado a declarar en contra de si mismo ni en contra de su
conyuge, compafiere permanente o parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad;

b) No autoincriminarse ni incriminar a su cényugs, compariero permanenfe
o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad;

¢) No se utilice el silencio en su conira;

d) No se utilice en su conira el contenido de las conversaciones tendientes
a lograr un acuerdo para la declaracion de responsabilidad en cualquiera
de sus formas o de un método alfernativo de solucién de conflictos, si no
Negaren a perfeccionarse;

e) Ser oldo, asistido y representado por un abogado de confianza o
nombrado por el Estado;

) Ser asistido gratuitamente por un traductor debidamente acreditado o
reconacido por el juez, en el caso de no poder entender o expresarse én
el idioma oficial; o de un intérprete en el evento de no podsr percibir el
idioma por los 6rganos de los sentidos o hacerse entender oralmente. Lo
anterior no obsta para que pueda estar acompafiado por uno designado
por 8l

g) Tener comunicacion privada con su dafensor antes de comparecer
frente a las auforidades;

h) Conocer los cargos que fe sean imputados, expresados en términos que -

sean comprensibles, con indicacién expresa de las circunstancias
conocidas de modo, tiempo y lugar que los fundamentan;

i) Disponer de tiempo razonable y de medios adecuados para fa
preparacion de la defensa. De manera excepcional podra solicitar ias
prérrogas debidamente justificadas y necesarias para la celebracion de
fas audiencias a las que deba comparecer;

Jj) Solicitar, conocer y controvertir las pruebas;

k} Tener un juicio ptblico, oral, contradiclorio, concentrado, imparcial, con
inmediacién de las pruebas y sin dilaciones injustificadas, en el cual
pueda, si asi lo desea, por si mismo o por conducto de su defensor,
interrogar- en audiencia a los testigos de cargo y a obtener la
comparecencia, de ser necesaric aun por medios coercitivos, de testigos
o peritos que puedan arrojar luz sobre los hechos objeto dei debate;

l) Renunciar a los derechos contemplados en los literales b) y k) siempre y
cuando se trale de ung maniesiacion libre, conscients, voluntaria y
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oebloamernte miomaas. En e evento oo los literales c} y jj requerira

siempre el asesoramiento de su abogado defensor.

“ARTICULO 10. ACTUAGION PROCESAL. La actuacion procesal se
desarroliara teniendo en cuenta ef respelo a los derechos fundamentales de
las personas que intervienen en ella y la necesidad de lograr la eficacia del
ejercicio de la justicia. En ella los funcionarios judiciales harén prevalecer el
derecho sustancial.”

~ Los articulos antes mencionados concidero que fueron vulneradosa, ya que nunca

se me nofificd ninguna otra audiencia, después de la audiencia de imputacioén,
nunca supe que mi abogado de confianza Doctor ALBERTO IREGUI habig
renunciado al proceso, que me fue asiganda a Ja defensora publica la Doctora LUZ
MARINA ACHURRY ROCHA, a pesar de que hasta el 2015 recidi en la direccion
que di en mi primera audiencia.

Esta falta de notificacién hace que configure una nulidad del proceso, de acuerdo
con el articule 457 del C.P.P, el cusl preseptua:

“ARTICULO 457. NULIDAD POR VIOLACION A GARANTIAS
FUNDAMENTALES. Es causal de nulidad Ia violacién del derecho da
defensa o del debido proceso en aspectos sustanciales,

£

Ya que no fui notificado de manera correcta, y que dentro los afos 2011 hasta el
2015, habité en la direccién que di en Ia audiencia de imputacion y luego me
mude, no fui notificado en ningin momento, por lo que todo lo actuado desde la
audiencia de acusacion esta contempaldo en el articulo anterior.

Esta tutela, es pemitente de acuerdo con la senalado en la Sentencia SU-297,

may. 21/2015, M.P. Luis Guillermo Guerrerc de la Corte Constitucional, la cual
establecid cuando era procedente ia tutela contra sentencia judiciales,
estableciéndolo asi:

‘En desarrollo de lo expuesto, establecio algunos requisitos para que Ios
funcionarios judiciales determinen cuéndo una accién de tutela es
procedente contra una decision judicial, los cuales, en esta oportunidad han
sido unificados:

1. Cuando el asunto tenga relevancia constitucional.

2. Cuando el interesade haya agotado los recursas Jjudiciales ordinarios y
extraordinarios antes de acudir al juez de tutela.

3. Cuando Ia peticion cumpla con el requisito de inmediatez, de acuerdo con
criterios de razonabilidad y proporcionaiidad,

4. En caso de fratarse de una irregularidad procesal, cuando esta tenga

incidencia directa en la decisién que resulta lesiva de jos derechos

fundamentales.

5. Cuando el accionante identifique, de forma razonabie, los yerros de la
autoridad judicial que generan la violacién y que ésia haya sido alegada af
interior del praceso judicial, en caso de haber sido posible.

6. Cuando el falfo impugnado no sea de tuteia.”

Condero que cumplo con todos

los re

quistos, dados por la Corte en la mencionada
l'?.,.___+v_ [ .

dos deniro de ia fungamentacion antes.

L A




direccion dada en [a primera audiencia.
PETICION

Con fundamento en los hechos narrados v en las consideraciones expuestas,
respetuosamente solicito al sefor Juez TUTELAR a mi favor los derechos
constitucionales fundamentales invocados ORDENANDOLE a la autoridad
accionada que:

1. Que declare nulo el proceso con radicade 110016000013200901331,
llevado en mi contra desde la audiencia de acusacién, ya que desde esa
audiencia no fui notificado, para que se adelante la investigacion
nuevamente con el debido cumplimiento de los requistos legales y
constitucionales.

MEDIOS DE PRUEBAS

Con el fin de estabiecer la vulneracion de los derechos, sclicito sefior Juez se sirva
tener en cuenta las siguientes pruebas:

Copia simpie de mi cedula de ciudadania.

Copia simple del acta de Ia audiercia de formulacién de imputacio.

Copia simple del acta de audiencia de acusacion. .

Copia simple de ia sentencia No. 079 de fecha del 15 de octubre del 2013
Copia simple del acta de la audiencia de lectura sentencia.

Sentencia del Tribunal Superior De Bogota Sala Penal, de fecha del 03 de
junio del 2012

Copia simple del acta de audencia de lectura de fallo del Tribunal Superior
De Bogota Sala Penal

8. Copia simple de la notificacion de! Juzgadi 016 de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad.

SORrbLN =

~

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos y derechos,
no he presentado peticion similar ante ninguna autoridad judicial.

NOTIFICACIONES

Recibo notificacion en la Estacién de Policia de Bomberos

El Accionade rama judicial al correo electronico, en la ciudad de Bogota

dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ruegale, sefior Juez, ordenar el trdmite de ley para esta peticion.

Del sefor Juez

/é{;ﬂoc CosTario & .

HENOC CASTANO GANTIVA
CC. 79 AOLE£12 Ri>-

[} ™
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reallzaaa. ya que nunca |U1 HDEIIICHHO ae ninguna aualenma a pesar que vivia en ia




JUZGRBR 29 £TUEE rTn.
Centro de Servicios Civil — Laboral - Familia

Tutelas 1299 1-fPR="98 14248
tutelasbta@cendoj.ramaudicial.gov.co

De: Grupo Tutelas Convida - Seccional Bogota <tutconvbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> ot
Enviado: martes, 31 de marzo de 2020 14:53 :
Para: Oficina De Apoyo Judicial - Paloquemado - Seccional Bogota <apoyojudipg@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Tutelas -
Bogota - Bogota D.C. <tutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> '
Asunto: RV; envio turela para reparto '

|
Buen dia !

Remito a ustedes Accion de Tutela Recibida a través de nuestra comreg electrénico Institucional.
Se remite para su pertinente reparto.

--Se envia copia del presente correo electrénico al Sefior Luis Maldonado, aclarando que en futuras
..;omunicaciones se debe remitir a los correos electrénicos remitidos.

Favor informarle al Sefior Luis Maldonado el reparto asignado.

Gracias

De: luis e Maldonado L <luisemaldona@gmail.com> '
Enviado: martes, 31 de marzo de 2020 11:18 3. m. '
Para: Grupo Tutelas Convida - Seccional Bogota <tutconvbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> '
Asunto: Fwd: envio turela para reparto

————- Forwarded message ---------
"De: luis e Maldonado L <luisemaldona@gmail.com>
Date: sab., 21 mar. 2020 a las 17:43

Subject: envio turela para reparto

To: <tutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

muy buenas tardes, envio tutela y anexos con persona privada de la libertad en la estacion de policia de |
kennedy parareparto.

muchas gracias.
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. i

De: Danny Leandro Rodriguez Bobadilla

Enviado el: miércoles, 01 de abril de 2020 1:46 p. m.

Para: Tutelas - Bogoté - Bogotd D.C,; Fabio Enrique Suarez Guasca; Raquel Andrea Grisales
Rodriguez; Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C,; luisemaldona@gmail.com

Asunto: RV: envio turela para reparto SECUENCIA 4818 JUZGADO 28 CIVIL CTO E

Datos adjuntos: tutela henoc.pdf; anexos.pdf; SECUENCIA 4818.docx |

Cordial saludo,

Informamos que el correo del cual se esta enviando esta notificacion es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto sera recibido al
correo atencionalusuariobogota@cendoj.ramajudicial.gov.co

|
3r(a). Juez(a) i

De manera atenta me permito remitir la Accion de Tutela recibida en el correo
electronico tutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la cual se sometidé a reparto aleatorio’y le
correspondid a su despacho de acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a):

En adelante el tramite sera directamente con el Juzgado al que le correspondié su accion
constitucional.

Cualquier duda o inquietud adicional podra ser dirigida al
correo atencionalusuariobogota@cendoj.ramajudicial.gov.co

Agradecemos de anfemana su valiosa atencion y diligencia,

\tentamente, :

-

GRUPO REPARTOQ
Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles Laborales y de
Familia

De: Tutelas - Bogota - Bogotd D.C. <tutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 1 de abril de 2020 11:44

Para: Danny Leandro Rodriguez Bobadilla <drodrigb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Fabio Enrigue Suarez Guasca <fsuarezg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: envio turela para reparto




CONSEIO .

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
SURISDICCIONALES

PARA LOS HITCADOS CIVILES ¥ DE FAMILLA

ACTA INDIVIDUAL DE REFARTO Pigra

J7aR00 28 CIUTL £1B

CGRUPC ACCIONES DE TUTELA CIRCUI%a
SECUENCIA: 4B18 FEGHA DE REPARTO: $1H2020 bdrlip m
REPARTIDNG AL DESPACHO:

JUZGADO 28 CIVIL CTO BTA TUTELA

HOMBRES AMUEDOS

HENOC CASTARD GANTIVAR..
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 # 9-23 piso 5 Torre Norte

RADICACION DEMANDAS

Poder

Poder en escritura publica

Letra de cambio

Cheque

Pagaré

Factura

Contrato

Escritura Publica

Certificado Tradicion Inmueble

Ofra clase de Escritura Piblica

Tabla Intereses

Certificado Camara Comercio

Certificado representacion Superintendencia Bancaria

Medidas cautelares

Traslados

Demanda

Copia demanda para archivo Juzgado

FOTOCOPIA C .C.

RESOLUCION DEL | S S

DERECHO DE PETICION

OTROS

Al Despacho hoy Q 1 AB\‘{%




JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de abril de dos mil veinte

REF: T-2020-140-00

Verificada tanto’ las partes accionadas como las pretensiones
introducidas en el libelo genitor, se evidencia que las mismas estan
dirigidas en contra de las decisiones adoptadas dentro de un proceso
judicial adelantado en primera instancia por el Juzgado Quinto Penal

del Circuito, y en segunda instancia por el Tribunal Superior de este-

distrito, por lo cual su conocimiento le compete al superior
funcional de las accionadas, el cual es la Sala de Casacién Penal de

la Corte Suprema de Justicia , de conformidad con lo establecido en
el Decreto 1983 de 2017, el cual reza:

“S. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales serdn
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo
superior funcional de la awtoridad jurisdiccional accionada”.

En consecuencia, s¢ ORDENA la remision de las presentes

diligencias, a la Oficina Judicial — Reparto, a fin de que proceda a

repartirla ante la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicia.

Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese y Ciamplase,

SOV VA

NELSON ANDRES PEREZ ORTIZ
Juez

AD
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Rama Judicial del Poder Puiblico
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Calle 12 No. 9 - 23 Piso 5 Teléfono 342 2161

TELEGRAMA No. 714

Sefior

HENOC CASTANO GANTIVAR

CARRERA 90 No. 40 - 15 BARRIO GRANADA PATIO BONITO
BOGOTA D. C.

LE COMUNICO MEDIANTE AUTO DE FECHA DOS (02) DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTE (2020), SE ORDENO LA REMISION DE LAS
DILIGENCIAS DE LA ACCION DE TUTELA No.
11001310302820200014000 DE HENOC CASTANO GANTIVAR en
contra del JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO y la SALA PENAL del TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, a la oficina judici
FIN DE QUE SE PROCEDA A REPARTIRLA A LA SALA DE
CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREHMA DE JUSTICIA. ACCION.

Cordialmente,

LUIS EDUARDO M
Secr

REPARTO, A

Lo A '
Ad Ak
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Rama Jugdicial del Poder Puablico
JUZGADO VEINTIOCH{ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Calle 12 No. 9 £ 23 Piso 5 Teléfono 342 2161

TELEGRAMA No. 715 w

Senor

HENQOC CASTANO GANTIVAR
CARRERA 90 No. 40 - 15 SUR BARRIO GRANADA PATIO BONI’I‘O
BOGOTA D. C. g

oA

’;é\;. i
LE COMUNICO MEDIANTE AUTO DE FECHA DOS (OQJ,JDE ABRIL DE
DOS MIL VEINTE (2020), SE ORDENO LA REMISION DE LAS . Vo
DILIGENCIAS DE LA ACCION DE TUTELA No., 1. .
11001310302820200014000 DE HENOC CASTANO GANTIVAR en - o e
contra del JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO y la SALA PENAL del TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, a la o difial - REPARTO, A

0-2 Abs 2000

e
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Rama Judicial del Poder Pablico
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGQOTA
Calle 12 No. 9 - 23 Piso 5 Teléfono 342 2161

TELEGRAMA No. 716

Sefior
HENOC CASTANO GANTIVAR

CARRERA 942 No. 42 - 26 SUR BARRIO LAS BRISAS
BOGOTA D. C.

LE COMUNICO MEDIANTE AUTO DE FECHA DOS (02) DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTE (2020), SE ORDENO LA REMISION DE LAS
DILIGENCIAS DE LA ACCION DE TUTELA No.
11001310302820200014000 DE HENOC CASTANO GANTIVAR en
contra del JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO y la SALA PENAL del TRIBUNAL, SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, a la oficina judjial — REPARTO, A
FIN DE QUE SE PROCEDA A REPARTIRLA ANTE LA SALA DE
CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREBMA DE/JUSTICIA. ACCION.

Cordialmente, _ .
_ B b 70720,

LUIS EDUARDO YANO
Segr



