JOSE LUIS ORTEGA APONTE

ABOGADO, ESPECILISTA EN DERECHO PUBLICO Y PROCESAL PENAL

Honorables:

MAGISTRADOS CONSTITUCIONALES

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA- CONCEJO DE ESTADO
Calle 12 No. 7- 65 Palacio de Justicia Sala de Casacion Laboral
BOGOTAD.C.

Ref.. ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - POR
VIAS DE HECHO

De: NELLY DEL SOCORRO PEREZ CARMONA Y JESUS DAVID DE LA
CRUZ PEREZ

Contra: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA LABORAL- TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA - SALA
LABORAL JUZGADO 5 LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA.
Radicado: 47 — 001 - 31 -05-003 - 2017 — 00451 - 00

JOSE LUIS ORTEGA APONTE, Varén, Mayor de edad, identificado C.C. No.
84.450.687 de Santa Marta, abogado en ejercicio, de T. P. No. 180.937 del
C.S. dela J.,actuando, segun poder que adjunto, en nombre y representacion
del sefior NELLY DEL SOCORRO PEREZ CARMONA, mayor, vecina de
Ciénaga Magdalena Y JESUS MANUEL DE LA CRUZ PEREZ, Igualmente,
varon, Mayor de edad, identificado C.C. N0.84.456.862 de Santa Marta, me
permito, con mi acostumbrado respeto y comedimiento, impetrar ACCION DE
TUTELA, consagrada en el articulo 86 de nuestra Carta Politica, contra la
Honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA LABORAL M.P DR.
FERNADO CABALLERO el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE SANTA MARTA - SALA LABORAL, JUZGADO 5 LABORAL
DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA por VIAS DE HECHO, violacion al
Debido Proceso, Derecho a la Defensa, Derecho a la igualdad ante la Ley, y
acceso a la Administracion de Justicia, y Principio de Contradiccién
Probatoria, en la siguiente forma:
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MEDIDAS PROVISIONALES ARTICULO 7 DEL DECRETO 2591 DE 1991.

Honorable Magistrado Constitucionales, en aras de salguavardar el debido
proceso, la decision de la Corte Suprema de fue 9 de julio de 2020 mediante
estado, esa decision no ha sido notificada por el aquo, ni por el aquem la
medida provisional va en caminada que al momento de la dimisién de la
presente accidn constitucional se suspenda tanto al el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA - SALA
LABORAL, al JUZGADO 5 LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA 'y
a Colpesiones que se abstengan de entregarles los recursos del retroactivo
pensional a la sefiora DILIA GARZON hasta tanto el honorable despacho no
decida la presente accidén Constitucional, debido a que se pondria riesgo los
dineros que le correspondian a mi representado en un 50% que le
corresponde por ley como persona con discapacidad sensorial sordo mudo
con la pérdida de capacidad del 60.1% y siendo hijo de causante le
corresponden los recursos por retroactivos pensional en tal sentido se
savalguarda los derechos hasta tanto no se pronuncie de fondo en la
presente accion.

1.- PETICIONES:
Por medio de la presente se requiere al Honorable Magistrado:

PRIMERO. - Dejar sin efecto: la decision adoptada por el M.P FERNANDO
CABALLERO DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA LABORAL,
que declaro que el Recurso Extraordinario de Casacion no fue sustentado,
la sentencia de primera instancia, del Proceso Ordinario Laboral, impetrada,
por la Sefiora NELLY DEL SOCORRO PEREZ CARMONA en su causa y
representado los intereses de JESUS MANUEL DE LA CRUZ PEREZ, por el
estado de incapacidad por intermedio de apoderado Judicial, emitida por el
Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Santa Marta, de Radicacion: 47 —
001 31 05 003 2017 — 00451 - 00
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SEGUNDO. — DEJAR SIN EFECTO: la Sentencia de fecha Veintiuno (21) del
mes de Junio de Dos mil Diecinueve (2018), de Radicado: No. 2017 — 451
(R.I. 637), emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa
Marta, Sala Laboral, que denegd la pension de Sobrevivencia a Nelly del
Socorro Pérez Carmona, integrada por los Honorables Magistrados: Luz
Dary Rivera Goyeneche, Isis Emilia Ballesteros Cantillo y Carlos Alberto
Quant Arévalo.

TERCERO. - Conceder el amparo de los derechos al Debido Proceso,
Derecho a la Defensa, Derecho a la igualdad ante la Ley, y acceso a la
Administracion de Justicia, y Principio de Contradiccion Probatoria.

CUARTO. - ORDENAR, A la empresa ADMINISTARDORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPESIONES, que aplique medida cautelar y se congele
los dineros hasta tanto no se resuelva la presente accion.

QUINTO. — Restablecer los derechos Fundamentales, ante las distintas
autoridades Judiciales, para que le reconozca, a los accionante, el derecho
que tiene de Pension Pot Morten.

2.- HECHOS Y OMISIONES

PRIMERO. - El senor LUIS ALBERTO DE LA CRUZ LOPEZ (Q.E.P.D) era
pensionados del INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES hoy Col pensiones
y convivia con la sefiora Nelly del Socorro Pérez Cardona, de dicha relacion
sentimental nacieron dos hijos entre otros JESUS MANUEL DE LA CRUZ
PEREZ, quien mantiene condicién de Discapacidad SORDO MUDO.

SEGUNDO. - el sefior LUIS ALBERTO DE LA CRUZ LOPEZ, falleci6 el 30
de julio de 2015, pero el 10 de septiembre de 2010 acudio6 voluntariamente a
la Notaria Unica de Ciénaga Magdalena, con la finalidad hacer declaracion
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extrajucio donde manifesté que la Sefora Nelly del Socorro Pérez Cardona
era su Compafiera Permanente, que tuvo 2 hijos llamados LUIS EDUARDO
Y JESUS MANUEL DE LA CRUZ PEREZ, que dependen econdmicamente
de el para todas sus necesidades.

TERCERO. — De la demanda conocié el Juzgado Quinto Laboral del Circuito
de Santa Marta, el cual la admitié y ordend el traslado a la parte demandada.

CUARTO. - Notificada la entidad demandada, ésta dio contestacion a la
misma, manifestando que las pretensiones, incoadas por el demandante
carecian de fundamento y propuso la excepcion de integracion del
contradictorio y asi mismo manifestd que existia otro proceso en el mismo
despacho solicitando las mismas pretensiones a favor de la Dilia Esther
Garzén.

QUINTO. - Agotado el Tramite de la primera instancia, el Juzgado Quinto
Laboral del Circuito de Santa Marta, mediante auto del Veintidés (22) de
Febrero de Dos Mil Diecisiete (2017), ordena acumular los procesos por
tratarse del mismo tramite de reconocimiento pension pot morten en contra
Administradora Colombiana de Pensiones Colpesiones, lo cual por haber ser
incoado la demanda de Dilia Garzén se continua con el mismo radicado esta,
el 03 de Noviembre de 2017 se radica ante el despacho Juzgado 5 Laboral
del Circuito , informe de calificacién de perdida capacidad Laboral de JESUS
DAVID DE LA CRUZ PEREZ, donde concluye que padece de discapacidad
laboral y su calificacién es del 61 % de perdida capacidad laboral, tal informe
no fue objeto de impugnacion ni por parte de Col pensiones y ni por parte de
la apoderada de Dilia Esther Garzon ésea quedo en firme.

SEXTO. — se citdé para conciliacion y demas actuaciones y se convoco
audiencia de Instruccion y Juzgamiento, donde se escucharon las
declaraciones de partes y se escucharon y valoraron las pruebas
testimoniales, donde el Juzgado 5 Laboral del Circuito de Santa Marta,
sentencio dar el 100% de la Pensién a la Sefiora DILIA ESTHER GARZON,
argumentado en el caso de NELLY DEL SOCORRO PEREZ, la no
convivencia al momento del fallecimiento de ALBERTO DE LA CRUZ LOPEZ
Q. E.P.D, donde establecié que no estaba demostrada la convivencia en los
ultimos 5 afos y donde toda la credibilidad a los testimonios de la sefiora
Dilia Esther Garzon, guardando silencio frente a la declaracion extrajucio del
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10 de septiembre de 2010, donde el sefior LUIS ALBERTO DE LA CRUZ
Q.E.P.D acudi6 voluntariamente a la Notaria Unica de Ciénaga Magdalena,
establecié por era su nucleo familiar y que dependia econémicamente de él.

SEPTIMO: de otra parte frente a JESUS DAVID DE LA CRUZ PEREZ, quien
reclama la pensidon en su calidad de persona con grado de discapacidad
Sordomudo y perdida capacidad laboral del 61%, esta también fue negada
con el argumento falaz, de que la sefiora Nelly del Socorro Pérez dijo en su
declaracion que el joven le toco después de la muerte de su padre ser
Cotero, tal declaracion fue interpretada por el aquo que el joven en estado
discapacidad ejercia esa labor en forma permanente, situacion que no fue ni
probada ni aclarada dentro del testimonio y tal circunstancia fue dada como
un hecho cierto por el aquo, situacién discriminatoria que negoé la Pension
desconociendo la constitucion, la jurisprudencia , la ley y los tratados
Internacionales.

OCTAVA: La parte demandante, inconforme, interpuso recurso de apelacién
contra la sentencia del trece (13) de Diciembre de Dos Mil Diecisiete (2017),
ante la Sala Laboral del Tribunal Superior de Santa Marta, quien fue su
Magistrado Ponente José Vicente Lafaure Pacheco, Corporacidén que admitid
la apelacion el 02 de febrero de 2018.

NOVENO: El dia 19 de Junio de 2018 dio traslado, CONFIRMO la Sentencia
apelada, mediante Providencia de fecha Seis (06) de Diciembre de Dos Mil
Diciembre (2018) sin hacer un analisis de la misma

DECIMO:;. - La decision del Tribunal Superior de Santa Marta, Sala Laboral,
se funda entre otros, en los siguientes aspectos:

a). Manifiesta el juzgador ad quem que el fallo de segunda instancia debe
estar acorde, con la sentencia del juzgado de primera instancia, con base en
el Principio de consonancia contenido en el articulo 66 A del CPL.
Adicionado. Ley 712 de 2001, art. 35. Asi mismo, Considera el Ad quem, que
el recurrente no cumplio con el requisito contenido en el articulo 47 de la ley
100 para ninguno de sus representados pero legislo la desconocer un
derecho en cabeza de Jesus Manuel de la Cruz, sordo mudo con mas 61%
de perdida capacidad laboral.
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DECIMO PRIMERO.. - Contra la Sentencia del Tribunal Superior de Santa
Marta, Sala Laboral, de fecha indicada anteriormente, el suscrito propuso
recurso extraordinario de Casacion el cual fue concedido por el honorable
Tribunal Superior de Santa Marta Sala Laboral el 24 de julio de 2019, y fue
admitido por esta corporaciéon el 21 de Octubre de 2019, corrié traslado del
mismo razon por la cual se presento el recurso extraordinario de Casacion
en noviembre de 2019.

DECIMO SEGUNDO: El recurso de casacion se corrié traslado en octubre
de 2019, el mismo se sustentd mediante correo electronico el 28 de
noviembre de 2019 ante la secretaria de la Sala Laboral de la Honorable
Corte Suprema, situacién que conllevo a sustentar el recurso sin ser
casacionista, por correo electronico lo cual la secretaria de la Sala Laboral
de la Corte Suprema de Justicia acuso recibido.

DECIMO TERCERO: El 09 de julio de 2020, la honorable Corte suprema
saca mediante estado de la entidad, la terminacion del proceso por no haber
supuestamente sustentado el recurso de Casacién, situacién que contiene
dos imprecisiones:

a) El Recurso fue sustentado mediante correo electrénico el dia 28 del
mes Noviembre de 2019.

b) El Honorable Magistrado al momento de pronunciarse no cumple con
los lineamientos del Decreto 806 del 2020 en ocasion de estado de
emergencia con ocasion del covid 19 en sus articulos 06 y Ss, pues
era su deber aplicar la Justicia digital, en el presente caso hasta el dia
hoy a omitido su deber funcional muy a pesar de como maximo
organismo de la Justicia ordinaria debe dar ejemplo, no he sido
notificado de la decision mediante mensaje datos al correo que para
efectos existe para notificaciones judiciales y en tal sentido vulnero el
debido proceso.

DECIMO CUARTO: hasta la fecha la decision de la Corte Suprema no ha
salido en estado del Honorable Tribunal Superior Sala Laboral del Distrito
Judicial de Santa Marta, tampoco ante el Juzgado 5 Laboral del Circuito
de Santa Marta, por lo que Colpesiones no han entregado los recursos de
los retroactivos y tampoco ha sacado resolucion del caso.
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DECIMO QUINTO: los derechos de JESUS MANUEL DE LA CRUZ
PEREZ, con discapacidad del 60.1% de perdida capacidad laboral por
parte de Junta de Invalidez del Magdalena, han sido vulnerados, de la
interpretacion del aquo y del adquem ‘LEGISLARON” al respecto y
desconocieron la ley y la jurisprudencia sobre el caso en particular.

“Considera la Corte que la seguridad social comporta: i) el derecho de
todos los ciudadanos

Dentro del mismo contexto, expuesto para demostrar que el juzgador de
alzada, por via de Hecho, desatd el reproche de la contraparte, en esta
contienda; llama la atencién, por la extrafia posicién adoptada, cuando
manifiesta el ad quem, bajo esa misma linea jurisprudencial, si asi se
puede desinar, lo siguiente:

“(...) En este caso lo que permiten determinar las pruebas allegadas es
que lo que se pretendio demostrar que el joven Jesus Manuel De La Cruz
Perez, se desemperiaba como cotero, tal situacion desconoce la
declaracion de la vecina y la misma declaracion extrajucio de su padre
antes de morir (...)” ahora bien en gracias de discusion si bien es cierto
que el demandante pudo ejercer transitoriamente como cotero el grado de
Su discapacidad no es fisica sino sensorial, pero ademas nunca se probo
que era permanente pero a verby gracias no advirtieron que se hacia con
el porcentaje de 60.1% de perdida capacidad laboral establecido por la
Junta de Invalidez del Magdalena, lo que existi6 fue una interpretacion
erronea de la ley, con graves perjuicios a personas con proteccion especial
del derecho internacional que tienen condicion de sordo mudo, lo que el
ad que en su afan moroso de sacra cualquier decision se olvidé hacer el
control de Constitucionalidad de la situacién sui generi presentada y
ademas la decision debe estar a tono no solo con la constitucién, sino con
el control de convencionalidad.

2.3. LA CONFIGURACION DE LA VIA DE HECHOERN el presente caso se
Verifican los Requisitos Jurisprudenciales Asi:
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La corte Constitucional, en Sentencia C-590 DE 2005, que irrumpié de la
demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 185, parcial, de la ley 906
de 2004, establecié con la procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales que:

“(...) no obstante que la improcedencia de la accion de tutela contra
sentencias es compatible con el caracter de ambitos ordinarios de
reconocimiento y realizacion de los derechos fundamentales inherente a los
fallos judiciales, con el valor de cosa juzgada de las sentencias y con la
autonomia e independencia que caracteriza a la jurisdiccion en la estructura
del poder publico; ello no se opone a que en supuestos sumamente
excepcionales la accion de tutela proceda contra aquellas decisiones que
vulneran o amenazan derechos fundamentales’.

Este fue un paso para que se organizaran los requisitos generales de
procedencia de la accion de tutela contra providencias judiciales, a partir de
varias sentencias, que habia sido manifestada por la Corte Constitucional.

Consuma la Corte en esta sentencia que:

‘Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones
Judiciales involucran la superacion del concepto de vias de hecho y la
admision de especificos supuestos de procedibilidad en eventos en los que,
Si bien, no se esta ante una burda transgresion de la carta, si se trata de
decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales’.

Hacemos un examen de cumplimiento de los requisitos impuestos por la
Corte Constitucional para la procedencia de la presente Accion de tutela.

La vias de hecho estan que demostrados en primer lugar porque la sefiora
DILIA. GARZON es pensionada por vejez, 6sea que nunca dependio
econdmicamente del causante ALBERTO DE LA CRUZ LOPEZ Q. E.P.D.
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Ni aquo, ni aquem analizar aron la declaracion extrajucio del causante
ALBERTO DE LA CRUZ LOPEZ Q. E.P.D, donde estableci6 que mis
poderdantes la sefiora Nelly del Socorro Pérez como JESUS MANUEL DE
LA CRUZ PEREZ, dependian econdémicamente de él, situacién que
desconocieron ambas instancias.

El juez de instancia y el honorable Tribuna laboral no tuvieron en cuenta, ni
se refirieron, pero tampoco la tacharon de falso la decisién del 60% de la
Junta de Invalidez del Magdalena de perdida capacidad de Jesus Manuel de
la Cruz Pérez, desconocieron la ley 100 de 1993, sino también la
jurisprudencia al respecto incurriendo en una via hecho.

2.4. VIA DE HECHO POR DEFECTO FACTICO

En términos generales, podemos decir que la via de hecho consiste
basicamente, en una actuacion arbitraria, realizada por un funcionario judicial
y materializada en una providencia, siendo la arbitrariedad de tal
envergadura, que ademas de vulnerar uno o mas derechos fundamentales,
constituye una actuacion abiertamente irregular, que se erige en via de
hecho, debiendo por lo mismo ser descalificada, como acto juridico, mediante
el amparo de la accion tutela.

Conforme con lo afirmado, se entiende que el correctivo sugerido, para
expulsar del mundo de la legalidad juridica el acto irregular, es la accion de
tutela. Esto quiere decir, que dicha accidn procede en contra de providencias
judiciales, en los casos que éstas vulneren o amenacen un derecho
fundamental. La base normativa de tal solucién judicial esta constituida, en
principio, por el articulo 86 de la Constitucién Nacional de Colombia, que
establece una accién constitucional rapida, eficaz y de caracter garantista,
cuyo objetivo es la defensa de los derechos constitucionales Fundamentales.
Adicionalmente, el articulo 40" del Decreto 2591 de 1991, contempla en

!Decreto 2591/91.- Articulo 40. Competencia especial. Cuando las sentencias y las demas
providencias judiciales que pongan término a un proceso, proferidas por los jueces
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principio la posibilidad normativa de ejercitar la accion de tutela, en contra de
providencias judiciales, entendiendo por éstas, en el sentido que lo hace el
articulo 32 del Codigo de Procedimiento Civil (hoy cdédigo general del
proceso), en tanto como los autos, como en las Sentencias.

La Corte Constitucional en desarrollo de sus funciones, y por mandato
constitucional, ha tenido que revisar mediante acciones de tutela en grado de
consulta, las decisiones que han tomado el Consejo de Estado y la Corte
Suprema de Justicia, como o6rganos de cierre judicial. Esto sucede
especialmente cuando una accion de tutela se presenta contra sentencias,
estableciendo para estos casos la figura de “Vias de Hecho’.

Bajo esta perspectiva, la Corte Constitucional, como érgano de cierre,
respecto de la interpretacion y guarda de las normas constitucionales, en
especial los derechos fundamentales, ha venido elaborando y decantando
una serie de precedentes jurisprudenciales, hasta el punto de crear causales
generales y especificas de procedibilidad, en aquellos casos en que se ejerce
la accidn de tutela contra Providencias judiciales.

Asi como jurisprudencialmente se admite la accién de tutela contra
sentencias cuando eventualmente se desconozcan derechos fundamentales,
resulta l16gico en un Estado de Derecho, que la accion de tutela pueda ser
utilizada frente a un acto administrativo, cuando este haya incurrido en “Via
de Hecho” por violacién de los mismos derechos ya anotados.

En este escrito se presenta el resultado de un estudio de reflexion analitica
sobre la admisibilidad de la accidn de tutela contra actos administrativos por
“Via de Hecho”, para lo cual se analiz6 la evolucién jurisprudencial de los

superiores, los tribunales, la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado, amenacen
o vulneren un derecho fundamental, sera competente para conocer de la accion de tutela el

superior jerarquico correspondiente.
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fallos expedidos por la Corte Constitucional, para admitir la “Via de Hecho”
contra sentencias que han vulnerado los derechos fundamentales.

Frente a la tutela, contra sentencias judiciales, la Corte Constitucional ha
fijado posicion, en innumerables Sentencias, con el propdsito de proteger
derechos fundamentales violados por administradores de justicia.

La corte Constitucional, en lo que ataie a las vias de hecho, por DEFECTO
FACTICO, en Sentencia T-781 de 2011 ha dicho:

“(...) Como ha sido perfilado por la jurisprudencia constitucional, se podria
configurar un defecto sustantivo siempre que: (i) la decisiéon cuestionada se
funda en una norma indiscutiblemente inaplicable al caso concreto, por
ejemplo, ora porque la norma empleada no se ajusta al caso, no se encuentra
vigente por haber sido derogada, o ha sido declarada inconstitucional; (i) a
pesar del amplio margen interpretativo que la Constitucion le reconoce a las
autoridades judiciales, la interpretacion o aplicacion que se hace de la norma
en el caso concreto, desconoce sentencias con efectos erga omnes que han
definido su alcance; (iii) cuando se fija el alcance de una norma
desatendiendo otras disposiciones aplicables al caso y que son necesarias
para efectuar una interpretacion sistematica; (iv) cuando la norma
pertinente es inobservada y, por ende, inaplicada; o finalmente, (v) en
el evento en que, no obstante la norma en cuestiéon esta vigente y es
constitucional, no se adecua a la situacion factica a la cual se aplicé,
porque a ésta, por ejemplo, se le reconocen efectos distintos a los
expresamente senalados por el legislador (...)”. (negrillas y bastardilla
fuera del texto original)

Situacion que se da en el caso concreto porque si fuera afectado a la madre
de Jesus Manuel de Cruz, pero afectaron derechos protegidos no solo en el
ambito interno sino también internacional, que en estos momento de
pandemia del Covid 19 que no solo existe emergencia sanitaria, sino
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emergencia econdémica y social, situacion que tiene a mis representados en
condiciones indignas, violandose ademas el Minimo vital, ninguno trabajo y
joven Jesus Manuel por su estado discapacidad esta muy desprotegido por
el estado y no es justo que su papa que dejo una pensién y antes de morir
declaro su estado de dependencia la injusticia de rama judicial le hayan
concedido la pension a una pensionada del seguro Social y esto fue a la
Corte Suprema de Justicia, que por un error de la misma no se dio cuenta
que recurso extraordinaria de casacion fue presentada via correo electrénico,
situacion que tampoco garantizaba el derecho, por exceso de rigorismo
procesal la presentar el recurso, por lo que en sede de tutela el Juez
Constitucional como maxima instancia de la dogmatica en general y el control
convencional mecanismo ratificado por estado colombiano donde es de
obligatorio cumplimiento pues esta en el mismo nivel que la constitucion
politica.

CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS CON DISCAPACIDAD

Predmbulo Los Estados Partes en la presente Convencidn, a) Recordando los principios de la
Carta de las Naciones Unidas que proclaman que la libertad, la justicia y la paz en el mundo
tienen por base el reconocimiento de la dignidad y el valorinherentes y de los derechos iguales
e inalienables de todos los miembros de la familia humana, b) Reconociendo que las Naciones
Unidas, en la Declaracién Universal de Derechos Humanos y en los Pactos Internacionales de
Derechos Humanos, han reconocido y proclamado que toda persona tiene los derechos y
libertades enunciados en esos instrumentos, sin distincion de ninguna indole, c) Reafirmando
la universalidad, indivisibilidad, interdependencia e interrelacion de todos los derechos
humanos y libertades fundamentales, asi como la necesidad de garantizar que las personas con
discapacidad los ejerzan plenamente y sin discriminacion, d) Recordando el Pacto Internacional
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, la Convencion Internacional sobre la Eliminacion de todas las Formas de
Discriminacion Racial, la Convencidn sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion
contra la mujer, la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, la Convencién sobre los Derechos del Nifio y la Convencidn Internacional sobre
la proteccién de los derechos de todos los trabajadores migratorios y de sus familiares, e)
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Reconociendo que la discapacidad es un concepto que evoluciona y que resulta de la
interaccién entre las personas con deficiencias y las barreras debidas a la actitud y al entorno
gue evitan su participacion plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las
demas, f) Reconociendo la importancia que revisten los principios y las directrices de politica
que figuran en el Programa de Acciéon Mundial para los Impedidos y en las Normas Uniformes
sobre la Igualdad de Oportunidades para las Personas con Discapacidad como factor en la
promocién, la formulacién y la evaluacién de normas, planes, programas y medidas a nivel
nacional, regional e -2

internacional destinados a dar una mayor igualdad de oportunidades a las personas con
discapacidad, g) Destacando la importancia de incorporar las cuestiones relativas a la
discapacidad como parte integrante de las estrategias pertinentes de desarrollo sostenible,
h) Reconociendo también que la discriminacion contra cualquier persona por razén de su
discapacidad constituye una vulneracion de la dignidad y el valor inherentes del ser
humano, i) Reconociendo ademas la diversidad de las personas con discapacidad, j)
Reconociendo la necesidad de promover y proteger los derechos humanos de todas las
personas con discapacidad, incluidas aquellas que necesitan un apoyo mas intenso, k)
Observando con preocupacion que, pese a estos diversos instrumentos y actividades, las
personas con discapacidad siguen encontrando barreras para participar en igualdad de
condiciones con las demads en la vida social y que se siguen vulnerando sus derechos
humanos en todas las partes del mundo, I) Reconociendo la importancia de la cooperacion
internacional para mejorar las condiciones de vida de las personas con discapacidad en
todos los paises, en particular en los paises en desarrollo, m) Reconociendo el valor de las
contribuciones que realizan y pueden realizar las personas con discapacidad al bienestar
general y a la diversidad de sus comunidades, y que la promocién del pleno goce de los
derechos humanos vy las libertades fundamentales por las personas con discapacidad y de
su plena participaciéon tendran como resultado un mayor sentido de pertenencia de estas
personas y avances significativos en el desarrollo econémico, social y humano de la sociedad
y en la erradicacion de la pobreza, n) Reconociendo la importancia que para las personas
con discapacidad reviste su autonomia e independencia individual, incluida la libertad de
tomar sus propias decisiones, o) Considerando que las personas con discapacidad deben
tener la oportunidad de participar activamente en los procesos de adopcion de -3-
decisiones sobre politicas y programas, incluidos los que les afectan directamente, p)
Preocupados por la dificil situacion en que se encuentran las personas con discapacidad que
son victimas de multiples o agravadas formas de discriminacién por motivos de raza, color,
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sexo, idioma, religién, opinidn politica o de cualquier otra indole, origen nacional, étnico,
indigena o social, patrimonio, nacimiento, edad o cualquier otra condicién, q) Reconociendo
que las mujeres y las nifias con discapacidad suelen estar expuestas a un riesgo mayor,
dentro y fuera del hogar, de violencia, lesiones o abuso, abandono o trato negligente, malos
tratos o explotacién, r) Reconociendo también que los nifios y las nifas con discapacidad
deben gozar plenamente de todos los derechos humanos y las libertades fundamentales en
igualdad de condiciones con los demas nifos y nifias, y recordando las obligaciones que a
este respecto asumieron los Estados Partes en la Convencion sobre los Derechos del Nifio,
s) Subrayando la necesidad de incorporar una perspectiva de género en todas las
actividades destinadas a promover el pleno goce de los derechos humanos y las libertades
fundamentales por las personas con discapacidad, t) Destacando el hecho de que la mayoria
de las personas con discapacidad viven en condiciones de pobreza y reconociendo, a este
respecto, la necesidad fundamental de mitigar los efectos negativos de la pobreza en las
personas con discapacidad, u) Teniendo presente que, para lograr la plena proteccion de las
personas con discapacidad, en particular durante los conflictos armados y la ocupacién
extranjera, es indispensable que se den condiciones de paz y seguridad basadas en el pleno
respeto de los propdsitos y principios de la Carta de las Naciones Unidas y se respeten los
instrumentos vigentes en materia de derechos humanos, v) Reconociendo la importancia
de la accesibilidad al entorno fisico, social, econédmico y cultural, a la salud y la educacién y
alainformaciény las comunicaciones, para que las personas con discapacidad puedan gozar
plenamente de todos los derechos humanosy las libertades fundamentales, w) Conscientes
de que las personas, que tienen obligaciones respecto a otras personas y a la comunidad a
la que pertenecen, tienen la responsabilidad -4- de procurar, por todos los medios, que se
promuevan y respeten los derechos reconocidos en la Carta Internacional de Derechos
Humanos, x) Convencidos de que la familia es la unidad colectiva natural y fundamental de
la sociedad y tiene derecho a recibir proteccion de ésta y del Estado, y de que las personas
con discapacidad y sus familiares deben recibir la proteccidn y la asistencia necesarias para
qgue las familias puedan contribuir a que las personas con discapacidad gocen de sus
derechos plenamente y en igualdad de condiciones, y) Convencidos de que una convencion
internacional amplia e integral para promover y proteger los derechos y la dignidad de las
personas con discapacidad contribuird significativamente a paliar la profunda desventaja
social de las personas con discapacidad y promoverd su participacién, con igualdad de
oportunidades, en los dmbitos civil, politico, econdmico, social y cultural, tanto en los paises
en desarrollo como en los desarrollados, Convienen en lo siguiente:
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2.5. CARACTERIZACION DEL DEFECTO FACTICO COMO CAUSAL
ESPECIFICA DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA
CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

“El defecto factico como causal de procedencia de la accion tutela contra
providencias judiciales se presenta cuando el juez no tiene el apoyo
probatorio suficiente para aplicar el supuesto legal en el que sustenta la
decision porque dejé de valorar una prueba o no la valord dentro de los
cauces racionales y/o denego la practica de alguna sin justificacion, entre
otras. Este defecto se caracteriza cuando el juez toma una decision sin que
las circunstancias facticas del caso se subsuman adecuadamente en el
supuesto de hecho que legalmente la determina, como consecuencia de una
omision en el decreto o valoracion de las pruebas; de una apreciacion
irrazonable de las mismas; de la suposicion de una prueba; o del
otorgamiento de un alcance contraevidente a los medios probatorios. Es
decir, existen en la providencia cuestionada fallas sustanciales, atribuibles a
deficiencias probatorias dentro del proceso’.

Con solo observar el acapite de las CONSIDERACIONES de la sentencia
recurrida, sin profundizar en su contenido, arribamos a la conclusion de que
el juez ad quem, subsumido en una extraia percepcion, que mas parece
arrancada de la imaginacion que de la sana critica, cuando el apoyo
probatorio proviene de supuestos que, de figuras normativas, emanadas de
la Constitucién, las leyes, lo que se nota de bulto fue una clara mala
interpretaciéon de la ley y lo que conocemos popularmente LEGISLO en
cuanto al derecho de Jesus Manuel de la Cruz Perez, con un porcentaje de
61% de perdida capacidad laboral (PCL) y estando en firme el dictamen sin
apelacién alguna considero aquo que esta persona en condicidon de
discapacidad no tenia derecho, sin sustentar de donde proviene tan
descabellada decisidon, muy a pesar de la declaracion extrajucio de la notaria
unica de ciénaga Magdalena que no le dio ninguna credibilidad y lo mas
preocupante que la sala laboral del tribunal confirmé la sentencia sin sustento

2 Sentencia T-459 DE 2017. M.P. ALBERTO ROJAS RIOS.
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alguno, vulnerando el principio de consonancia y dejando desamparado a
mis poderdantes que perversidad es por ello que dicen que muchas veces la
justicia es ciega.

Cual fue la norma aplicable al asunto bajo analisis, que llevaron al Juez
adquo y ad quem a la conclusién, de que:

“(...) no se demostro la convivencia de Nelly Pérez con de la cruz y en
cambio quedo demostrado la convivencia entre Dilia garzon, situacion que
desconocio el derecho Jesus Manuel dela cruz , quedo desprotegido por la
jJusticia humana, pero no por la Justicia Divina, que hoy se convoca hasta
llegar hasta la maxima instancias y para que exista “VERDADERA
JUSTICIA”.

El juzgador ad quem confirma la figura juridica aplicable seguridad social,
es decir, nueva legislacion, que define: quienes gozan a derecho de la
seguridad social contradiciendo el articulo 36 de la ley 100 de 1993 y dejando
desprotegido a una persona en condicion de discapacidad, muy a pesar que
la otra parte es pensionada— no cita el articulo de la ley 100 de 1993 tampoco
se refiere a los requisitos establecido en la ley 779 de 2002. En que soporta
su dislate hermenéutico, lo que se conoce en el adagio popular el aquo
LEGISLO al respecto situacion que apoyada por Honorable Tribunal Superior
de Santa Marta- sala Laboral, que no solo demostré su poca capacidad de
en el estudio del caso, sino que desconocio sentencias unificadas de las altas
Cortes.

26. EL ASUNTO QUE SE DISCUTE ES DE RELEVANCIA
CONSTITUCIONAL

Respecto de este requisito dice la Corte Constitucional:

‘a). Que la cuestion que se discute resulte de evidente relevancia
Constitucional. Como ya se menciono, el Juez constitucional no puede entrar
a estudiar cuestiones que no tienen una clara y marcada importancia
constitucional so pena de involucrarse en asuntos que corresponden definir
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a otras jurisdicciones. En consecuencias, el Juez de tutela debe indicar con
toda claridad y de forma expresa porque la cuestion que entra a resolver es
genuinamente una cuestion de relevancia Constitucional que afectan los
derechos fundamentales de las partes™.

A este tenor se configura la violacién del articulo 29 y 53 de la norma
Constitucional , al quebrantar la normativa que atane al estudio de las partes
en el proceso, tal como ocurrié no solo el aquo estaba obligado por lo menos
a reconocer el 50% de la pension a Jesus Manuel de la Cruz, es de
relevancia el presente caso, se trata de un atropello de la mayor dimension
el aquo con la venia del Tribunal legislaron se crearon una nueva norma para
conceder el derecho de sustitucion Pensional desconocieron los derechos de
una persona con especial proteccién reforzada Sordo Mudo, desamparando
la voluntad del causante que mediante declaracion extrajucio establecio la
dependencia economica y tal sentido por ser una persona con derechos no
solo por la legislacion Nacional, sino internacional es una aberracion lo
sucedido de negar un derecho a una persona en esa condicidon, pues el
presente asunto se torna relevante para que se unifique el criterio
jurisprudencial y no se vuelva a repetir y el sentido de la unificacién debe ser
en profundizar en el aspecto mas amplio los alcances de los derechos de
este tipo de discapacidad que no es fisica sino sensorial y por tal motivo no
puede desconocerse por ningun Juez tal condicion, esto atenta contra el
estado social de derecho y contra los derecho humanos.

La constitucion en su articulo 230 “Los jueces, en sus
providencias, solo estan sometidos al imperio de la ley. La
equidad, la jurisprudencia, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad
judicial”

3 Sentencia C-590 de 2005 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio
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Las principales interpretaciones de la corte constitucional
respecto a fuente de derecho y su jerarquia son:

a. El articulo 230 de la constitucion, manifiesta que los jueces
estan sometidos a la ley, y esta incluye la constitucion, la
costumbre, ya que la sentencia C486 de 1993 manifiesta
que la constitucion es fuente de derecho.

b. Que, en la C224 de 1994, ratifico que la moral cristiana o la
moral social hacen parte como fuente de derecho o sino esta
escrita tal como lo precede el articulo 230.

c. Que las sentencias que emana la corte constitucional
tendran el valor de cosa juzgada esto quiere decir que son
vinculantes, inmutables y definitivas esto quiere decir que
son de obligatorio cumplimiento.

d. Que la doctrina que constitucional enunciada en las
sentencias de la corte constitucional sera de criterio auxiliar,
siempre y cuando no sea modificada por esta.

e. La doctrina constitucional en caso que haya vacios o
lagunas debe utilizarse la doctrina. Osea el conocimiento
de académicos en el area del derecho constitucional
ejemplo: Monroy Cabras o Carlos Gaviria Dias, Jacobo
Pérez Escobar.

f. Enlas SU 037 de 1996 el congreso habia establecido que
las normas eran interpretadas solo por ellos, en la SU 037
de 1996 y la corte constitucional declaro inexequible la
expresion solo, y que no es solo el congreso sino también la
corte constitucional la que puede interpretarlas. Y que las
acciones de tutela son precedentes de interpretacion por
parte de los Jueces de la Republica, y en tal sentido al no
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acoger el precedente los jueces estarian vulnerando el
principio de igualdad consagrado en el articulo 13 de la
constitucion. Los jueces tienen que aplicar la jurisprudencia
que emana de la corte.

SU 47 de 1999, aclaro que lo obligatorio no es lo dicta sino
el resuelve la providencia de ratio decidendi. esto quieres
decir que lo dicta es la parte resolutoria de la providencia y
el resuelve es la decisién el fallo de la providencia.

. C 235-2001 manifiesta que el efecto de inter pares es aplicar

la misma decision a las tutelas que sean casos similares
ejemplo: reintegro de un trabajador despedido en condicion
de debilidad manifiesta, no reconocimiento de pensioén en el
presente caso.
C836-2001, declaro exequible que 3 o mas decisiones
adoptadas por la corte suprema en sede de casacidon
constituye doctrina probable y es obligacién de los jueces
aplicarlos en casos parecidos, y en caso que los jueces no
apliquen ese criterio de la corte y se aparten se debe
justificarlo por qué y en que otra norma se basan para decir
que se apartan de ese criterio.

La corte constitucional manifiesta que los jueces tienen que
someterse a aplicar la jurisprudencia emanada por la corte en
casos similares, pero cuando los casos sean diferentes debe
actuar de acuerdo a los demas criterios auxiliares como la
doctrina, y otros criterios auxiliares.

2.7. la relevancia Constitucional en presente caso de que muy a pesar de
que existe jurisprudencia no existen como fuente derecho una sentencia
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unificada con criterio en el presente caso 6sea cuando la discapacidad es
sensorial, el hecho que pueda desarrollar cualquier labor no impida que
acceda a la sustitucion de pension muy a pesar que este demostrado la
dependencia econdmica y la pérdida de capacidad laboral en el caso sub lite,
ocurrié que la mama de Jesus Manuel de la cruz en la declaraciéon de parte
fue interrogada y dijo la verdad que a veces ejercia labora de coteria,
situaciéon que no le impide perder el derecho, de lo contrario mientras se
discutia el derecho de sustitucion pasaban necesidades al quedarse los dos
estaticos, siendo personas vulnerables por su condicién social, en tal sentido
la interpretacion del aquo y aquem es errénea y necesita de mayor analisis
por parte de las altas cortes en sede Constitucional que asuma el caso para
que se pueda unificar criterio por la relevancia que implica, nada mas y
menos apartarse de la ley, de la jurisprudencia sin ni siquiera sustentar su
criterio, pero lo mas grave que tribunal Superior de Santa Marta Sala Laboral,
no haga el control Constitucional, ni Convencional de dicha actuacion lo que
significa que ambos incurrieron en via de hecho y es necesario la
intervencién del Juez Constitucional.

2.8. SE HAN CONSUMADO TODOS LOS MEDIOS DE DEFENSA
JUDICIAL

En relacion con esta exigencia, dice la Corte Constitucional:

“‘Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar
la consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable. De alli que sea
un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios que
el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi,
esto es, de asumirse la accion de tutela como un mecanismo de proteccion
alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las distintas
autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas
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las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en
el cumplimiento de las funciones de esta dltima.”

Centrandonos, en el caso en discusion y digo:

Se han agotado todos los medios de defensa judicial al alcance del
demandante, todos ellos dentro del proceso, que se surtié ante el juzgado
Quinto laboral del circuito de Santa Marta, se consumaron todas las
posibilidades que entrega la normatividad, es decir, Presentada la Demanda,
con ella las pruebas fisicas o soportes de los hechos, los testigos, el
interrogatorio de parte, el alegato de conclusion y apelacion ante honorable
Tribunal de Santa Marta Sala Laboral, que sin hacer un analisis de fondo
decidié confirmar la recurrida providencia, asi mismo se interpuso el recurso
extraordinario de casacion, se corrio traslado del mismo y fue sustentado por
correo electronico ante la secretaria de la sala Laboral de la Corte Suprema
de Justicia situacién que no observo el Ponente y declaro desierto el Recurso
el 03 de julio de 2020 y ser notificado de dicha decision a pesar de estar en
vigencia el decreto 806 de 2020 del Gobierno Nacional , quedando
plenamente agotado todo el tramite y la unica oportunidad es la accion de
tutela.

2.9. SE EFECTUA EL REQUISITO DE INMEDIATEZ
En este caso se cumple con el requisito de inmediatez que establece la Corte:

“(...) es decir, que la tutela se hubiere interpuesto en un término razonable y
proporcionado a partir del hecho que originé la vulneracion. De lo contrario,
esto es, de permitir que la accién de tutela proceda meses o aun afios
después de proferida la decision, se sacrificarian los principios de cosa
juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las decisiones judiciales se
cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria como mecanismos
institucionales legitimos de resolucién de conflictos.”

Se cumple con interponer la tutela en un plazo razonable y proporcionado, el
auto objeto de la accion de tutela fue proferido el dia tres (20) de Junio de
2020, y notificada en Estado de la Corte suprema sala laboral el 3 julio de
2020, por esa razdn se entiende que al momento de la interposicion de la
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presente accion hay un plazo oportuno y no se ha incumplido con el requisito

de inmediatez consagrado en la Constitucion Politica Nacional y el Decreto
2591 de 1991.

2.10. HECHOS QUE GENERARON LA VULNERACION
La Corte dice al respecto:

“Esta exigencia es comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a
rodearse de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no
previstas por el constituyente, si es menester que el actor tenga claridad en
cuanto al fundamento de la afectacion de derechos que imputa a la decision
Judicial, que la haya planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo
ello al momento de pretender la proteccion constitucional de sus derechos.”

El preambulo es el poder soberano representado por la asamblea
nacional constituyente donde este se unio con el fin de garantizar
unos derechos como la igualdad, la justicia etc “MONROY
CABRAS’

En este caso se cumple con este requisito, pues, se presenta claridad sobre

el fundamento de la afectacion de derechos de caracter humano vy
fundamental estan demostrados pues se legislo en contra de una persona
con discapacidad.

2.11. DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS
Derecho al debido Proceso.

Tal como se ha declarado, en el presente caso se ha violado el derecho al
debido proceso (art. 29), Derecho a la igualdad ante la ley (art 13), pues se
pone en entre dicho la correcta aplicacién del articulo 65, modificado Ley 712
de 2001, art, 13,29,53 de nuestra Carta Politica, en el momento en que el
Juez se separd de manera abierta y grosera del texto de la norma.
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Que los precedentes judiciales se pueden cambiar de acuerdo a que si
no es clara la norma o la interpretacién jurisprudencial, lo que obliga a la
corte a cambiar su propio procedente.

La corte expresa:

1. cuando la corte unifica la jurisprudencia, que es el maximo organismo
de la constitucion

2. la interpretacion de la corte de acuerdo a la realidad social de lo que
sucede, 6sea de los hechos que suceden continuamente.

3. Es deber de los jueces
a. lgualdad frente a la ley, que la ley es para todos no es excluyente

b. Todas las autoridades tanto administrativas como judiciales deben
tratar a todos los ciudadanos por igual sin importar su condicion.

4. Los jueces deben aplicar el principio de buena fe debe ser imparciales.

La falta debe ser gravisima y bajo la egida del debido proceso, articulo 29,
que ordena:

“(...) Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio (...)".

La entidad accionada viol6 el procedimiento en los eventos de las llamadas
disciplinarias Cargos y descargos, porque no notifico en legal forma al
trabajador encartado, no le dio oportunidad a conocer los cargos en los
cuales la empresa soportaba su ataque, tampoco le dio oportunidad a la
doble instancia de la que habla la Sentencia C-953 de 2014, con fuerza erga
omnes, violando el debido proceso. Ademas, la organizacion sindical, de
donde emana el fuero sindical del trabajador encartado: SINTRAGROCOL,
no fue notificada del asunto bajo examen.
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Frente a esta situacion, la Corte Constitucional ha dejado plasmado,
Sentencia SU040/18

DERECHO A LA ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA DE PERSONA
EN CONDICION DE DISCAPACIDAD O DISMINUCION FISICA-Proteccion
constitucional

ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA DE PERSONAS EN SITUACION
DE DEBILIDAD MANIFIESTA E INDEFENSION POR DETERIORO DEL
ESTADO DE SALUD-Reiteraciéon de jurisprudencia

PERSONAS EN SITUACION DE DISCAPACIDAD-Sujetos de especial
proteccion por parte del Estado y de la sociedad

2.12. DERECHO AL LIBRE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA

Todos los colombianos e inclusive, los habitantes del territorio nacional,
tienen derechos a recibir de la autoridad y de los particulares un trato con
base en la normatividad pertinente, la corte Constitucional, como ente que
hace guarda de la constitucion ha dicho en Sentencia T-283 de 2013 M.P.
José Ignacio Pretelt Chaljub.:

El derecho a la administracion de justicia ha sido definido por la
Jurisprudencia constitucional como la posibilidad reconocida a todas las
personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad
ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del
orden juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus
derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion a los procedimientos
previamente establecidos y con plena observancia de las garantias
sustanciales y procedimentales previstas en las leyes. Aquella prerrogativa
de la que gozan las personas, naturales o juridicas, de exigir justicia, impone
a las autoridades publicas, como titulares del poder coercitivo del Estado y
garantes de todos los derechos ciudadanos, distintas obligaciones para que
dicho servicio publico y derecho sea real y efectivo. En general, las
obligaciones que los estados tienen respecto de sus habitantes pueden
dividirse en tres categorias, a saber: las obligaciones de respetar, de proteger
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y de realizar los derechos humanos. Con base en esta clasificacion, a
continuacion, se determinara el contenido del derecho fundamental a la
administracion de justicia. En primer lugar, la obligacion de respetar el
derecho a la administracion de justicia implica el compromiso del Estado de
abstenerse de adoptar medidas que tengan por resultado impedir o dificultar
el acceso a la justicia o su realizacion. Asimismo, conlleva el deber de
inhibirse de tomar medidas discriminatorias, basadas en criterios tales como
el género, la nacionalidad y la casta. En segundo lugar, la obligacion de
proteger requiere que el Estado adopte medidas para impedir que terceros
interfieran u obstaculicen el acceso a la administracion de justicia del titular
del derecho. En tercer lugar, la obligacion de realizar implica el deber del
Estado de (i) facilitar las condiciones para el disfrute del derecho y, (ii) hacer
efectivo el goce del derecho. Facilitar el derecho a la administracion de
Justicia conlleva la adopcion de normas y medidas que garanticen que todas
las personas, sin distincion, tengan la posibilidad de ser parte en un proceso
y de utilizar los instrumentos que la normativa proporciona para formular sus
pretensiones.

También ha sido violado el articulo 229 Y 230 de la Constitucion, puesto
que, con la aplicacion de una resolucién, por parte de la entidad demandada,
con base en una llamada disciplinaria a descargos que ella solo conoce, se
quiebra la posibilidad de tener la certidumbre que se han surtido los procesos
ala luz de la norma aplicable, y que realmente el fallo que ha sido tomado es
adecuado. La indebida aplicacion de las normas, pues se le dio un
tratamiento diferente sin tener en cuenta que existia una persona calificada
con el 60% de perdida capacidad laborar

PROTECCION ESPECIAL A PERSONAS DISCAPACITADAS Y
EN ESTADO DE DEBILIDAD MANIFIESTA/SUSTITUCION DE
ASIGNACION DE RETIRO A PERSONA SORDOMUDA

Ha sido jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional en desarrollo
de los articulos 13 y 47 de la Constitucion Politica, la proteccion que debe
darse a las personas discapacitadas y que se encuentren en estado de
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debilidad manifiesta. Para la Sala no hay ninguna duda que por quien se
presenta la demanda es incapaz absoluto, es sordo y mudo, y no tiene
ninguna clase de lenguaje, ni de serias, ni oral, pues no fue rehabilitado ni
educado. Por la discapacidad su estado de debilidad manifiesta por ser
sordomudo, tener actualmente mas de 40 anos de edad y sin posibilidad de
comunicarse, y dependiente totalmente de su hermana no se podia mandar,
como se hizo en la sentencia de tutela que se revisa, a que acudiera a la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho prevista en el articulo 85
del C.C.A., lo que resulta a todas luces otra carga desproporcionada que
en este caso le impone el Juez de Instancia. La suspension unilateral del
pago de la pension vulnera los derechos fundamentales al minimo vital, a
la seguridad social, a la salud, y a la proteccion por ser persona
discapacitada. No es argumento vdlido para esta Sala que como ya esta
afiliado al SISBEN, pues resulta apenas logico que si la entidad demandada
le quito de manera abrupta su servicio médico desde el mes de julio de
2005, y al padecer de una discapacidad, necesitaba estar afiliado a salud,
v eso fue lo que hizo su hermana, quien como se ve en las declaraciones
que obran en el expediente, es quien ha cuidado de él, desde que fallecieron
sus padres

Cuando la Corte Constitucional en la sentencia C-983/02 declaro
inexequible el vocablo “por escrito” contenido en los articulos 62, 432

y 1504 del Codigo Civil y exequible la palabra “sordomudo” de los
mismos preceptos, considerd que se debia precisar “que si el sordomudo
no puede darse a entender de manera clara e inequivoca, es decir no
puede comunicarse de manera inteligible, serd sin lugar a dudas un
incapaz absoluto. Resulta claro que si una persona con tales limitaciones
no puede exteriorizar sus pensamientos de manera tal que pueda darse a
entender en forma indiscutible, no puede tener capacidad legal.”

3.- FUNDAMENTOS LEGALES
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Se invocan como fundamentos legales para solicitar la procedencia de la
accién de tutela en contra de la Sentencia de calendas 21 de junio de 2019,
proferida por el Tribunal Superior de Santa Marta los siguientes:

3.1. CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Tal como, lo manifestamos en la seccion correspondiente, éstos son los
derechos fundamentales que consideramos violados con la decision del
Tribunal Superior del Distrito judicial de Santa Marta.

3.2. DERECHO AL DEBIDO PROCESO

Tal como, se ha manifestado con anterioridad en el presente caso se ha
violado el derecho al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion, de ahi que sea procedente que sea corregido ese vicio del auto
de marras a través de decision de la accion tutela.

3.3. DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Se haviolado el derecho al acceso a la administracion de justicia, consagrado
en el articulo 229 de la Constitucion Politica; en el sentido de tener la
certidumbre de que, ante los estrados judiciales, seran surtidos los procesos
a la luz del orden juridico aplicable, con la objetividad y suficiencia probatoria
que aseguren un real y ponderado conocimiento del fallador acerca de los
hechos materia de su decision. De ahi que sea procedente que sea corregido
ese vicio de la sentencia recurrida a través de decision de Accion de tutela.

MINIMO VITAL

Los derecho al minimo vital ha sido definido por esta Corte como "la porcion de los
ingresos del trabajador o pensionado que estan destinados a la financiacion de sus
necesidades basicas, como son la alimentacion, la vivienda, el vestido, el acceso a
los servicios publicos domiciliarios, la recreacion, la atencion.

Sentencia T-716/17 DERECHO AL MINIMO VITAL-Se deriva de los principios de Estado Social
de Derecho, dignidad humana y solidaridad Uno de los derechos mds caracteristicos de un
Estado Social de Derecho es el minimo vital. Segun la Corte Constitucional, este derecho se
deriva de los principios de Estado Social de derecho, dignidad humana y solidaridad, en
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concordancia con los derechos fundamentales a la vida, a la integridad personal y a la
igualdad. Este derecho adquiere relevancia en situaciones humanas limites, relativas a la
extrema pobreza y la indigencia, cuando frente a las necesidades mas elementales y
humanas, el Estado y la sociedad no responden de manera congruente.

ACCION DE TUTELA PARA RECLAMAR EL RECONOCIMIENTO Y
PAGO DE DERECHOS PENSIONALES-Procedencia excepcional

DERECHO AL RECONOCIMIENTO DE LA PERSONALIDAD JURIDICA-
Capacidad como atributo

CAPACIDAD DE GOCE-Significado/CAPACIDAD DE EJERCICIO-
Significado

DERECHO A LA IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION DE PERSONAS
EN SITUACION DE DISCAPACIDAD-Establecimiento de acciones
afirmativas

DERECHOS DE PERSONAS EN SITUACION DE DISCAPACIDAD-
Relacién con la capacidad juridica

La negacion indebida de la capacidad juridica de las personas en situacion
de discapacidad, ha afectado o puesto en riesgo el goce de algunos
derechos fundamentales, como es el derecho al voto, el derecho a otorgar
Su consentimiento para las relaciones intimas, el derecho a casarse y a
fundar una familia, asi como los derechos respecto de la patria potestad de
los hijos, los derechos reproductivos, el derecho a celebrar un acto juridico,
y el derecho a recibir un tratamiento medico, de modo que resulta
reprochable, desde el punto de vista del principio de dignidad humana, asi
como de los mandatos derivados de la busqueda de igualdad material,
desconocer que las personas en situacion de discapacidad, por muy grave
que sea su condicion, no son, salvo decision judicial, incapaces.

SUSTITUCION PENSIONAL DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA
NACIONAL-Fundamento normativo

SUSTITUCION PENSIONAL-Requisitos que debe acreditar el hijo en
situacion de discapacidad para ser beneficiario
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CALIFICACION DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL-Entidades
a las que les corresponde realizar la calificacion

CALIFICACION DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL EN LAS
FUERZAS MILITARES Y LA POLICIA NACIONAL-Organismos y
autoridades encargadas de calificar la pérdida de capacidad laboral

DEPENDENCIA ECONOMICA-Reglas para determinarla

PROHIBICION EN MATERIA PENSIONAL DE EXIGIR REQUISITOS
ADICIONALES A LOS ESTABLECIDOS EN LA LEY-Reiteracion de
jurisprudencia

SUSTITUCION PENSIONAL EN EL REGIMEN PENSIONAL DE LA
POLICIA NACIONAL-Orden estudiar reconocimiento del derecho pensional
sin exigir requisitos no contemplados en la leyKJVY

4.- JURAMENTO

En concordancia con el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 bajo la
gravedad del juramento manifestamos que no hemos presentado otra tutela
respecto de los mismos hechos y derechos ante otra autoridad.

5.- PRUEBAS
Me permito solicitar se tengan en cuenta las siguientes pruebas:
Documentales:

1. Copia del CD, en donde se registra totalmente el desarrollo de la Primera
Audiencia, aportado como material de consulta para la toma de una
decision en derecho y con certeza reposa en las distintas instancias
juzgado 5 laboral de Santa Marta.

2. Copia de la Sentencia recurrida de fecha 21 de junio de 2019, emanada

del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Marta.

Copia de la Cedula de Ciudadania del apoderado judicial de la parte

4. Copia de la perdida capacidad laboral de Jesus Manuel de la Cruz Pérez,
por parte de Junta de Calificacion de Invalidez del Magdalena.

5. Demanda laboral

w
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6. Historia clinica IPS Viva

7. extracto de la rama judicial donde muestra la ultima actuacion de 09 de
julio de 2020.

8. Pantallazos de 28 de noviembre en la Corte Suprema de Justicia Sala
Laboral Secretaria donde acusan recibo.

6.- ANEXOS

Adjunto poder especial y los documentos aportados como pruebas, ademas,
las pruebas que obran en el expediente del accionante consignados en los
archivos de la empresa demandada.

PRUEBAS DE OFICIOS

Que se oficie a la Corte Suprema de Justicia Sala Laboral M.P
DR.FERNANDO CASTILLO CADENA con radicado
47001310500520160016801

Al Honorable Tribunal Sala Laboral Juzgado 5 laboral del Circuito de Santa
Marta con radicado 47001310500520160016801 para que anexe los audios
de las audiencias para que remitan la carpeta dentro del proceso llevado de
DILIAN GARZON en contra Colpesiones con radicado
47001310500520160016800.

7.- NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la carrera 6 No 23-52 de la ciudad de Santa Marta,
o al Celular 3008050996

El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA -
SALA LABORAL, recibe notificacion en la Calle 20 No. 2-10 Palacio de
Justicia de Santa Marta, correo

De la H. Corte Suprema de Justicia.

Atentamente
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