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HONORABLES MAGISTRADOS
SALA DE CASACION PENAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
E. S. D.

REF: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OSCAR MAURICIO CARABALI
ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALY —VALLE- SALA PENAL

OSCAR MAURICIO CARABALI, mayor de edad, actualmente privado de

la libertad

en la carcei de villa de las palmas patio 1, celda 10, pasillo D
de la ciudad de Palmira Valle

Proceso Neo. 2016-00343-01 procese acfuaimente wuauu en el Juzgado
70 Ejecucidn de Penas de Santiago de Cali — Valle del Cauca, en forma
cordial comparezco ante ustedes para por medio del presente escrito,
interponer Accién de Tutela comc mecanismo transitorio contra la
sentencia de segunda instancia proferida por el Tribuna! Superior de Cali
Sala Penal, con ponencia del sefior Magistrado Dr.  ORLANDO
 ECHEVERRY SALAZAR, por medio de la cual confirmé integralimente el
fallo del Juzgado Quinto Penal  Especializado con funciones de
conocimiento de Cali, que me condend a la pena principal de cuarenta y
seis {(46) afios de prision y multa de 2.700 S.M.M.L.V. al hallarme como
coautor responsable del delito de concurso hemogeéneo y sucesivo ce
homicidio agravado, que se encuentra descrito y sancionadc en el Art.
103 y 104. Numerales 3y 7 del Codigo Penal, que a su vez concursan de
manera heterogénea con e! delito de concierto para delinquir con fines
de homicidio.
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Dosificacién de la_pena: La dosificacion en el Cédigo Penal obedece
a dos aspectos esenciales: El sustento razonabley la discrecionalidad

reglada. El sistema de cuartos del Art. 61 del referido estatuto en la
emanacion de este Gltimo criterio.

El Tribunal o Juez de Primera Instancia determina cualitativamente la
pena: debe establecer el grado del delito, si se sustituye una pena por
otra y si hay una pena alternativa, una vez determinado este debe
determinar cuantitativamente la pena, a través del establecimiento de la
cantidad de pena.

Que es tasacién de !a pena: Una vez determinados los extremos
punitivos, se busca el ambito punitivo de movilidad que se define como la
cantidad de pena que existe entre el limite minimo y maximo el
tratamiento punitivo para la responsabilidad penal por una pluralidad de
conductas - se ercuentra reguiado per el Art. 31 ¢el Cédigo Penal , esto
ha sido explicado por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

Asi, la confrontacion de la pena mdmduahzada por cada ilicitud permite
determinar -cudl es la mas grave y esia consideracién no procede
hacerse con fundamento en la prevision por el legistador.

En ese orden, la sancién mas grave asi establecida sera la base para
aumentarla hasta en otro tanto considerandose COMO factores de ese
incremento el nimero de ilicitos concurrentes, su naturaleza, gravedad,
modalidad de la conducta, intensidad del elemento sujetivo entre otros.

En la dosificacién de la pena debe tenerse en cuenta cuando se trate de
‘multiple participacién de cada uno de los penados en el reato mantiene
cuando se trate de un concierto para delinquir como se actud segin las
pruebas allegadas a la investigacion, si analizamos el analisis hecho por

el Juez de primera y segunda instancia, no se dosifico la pena teniendo
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en cuenta el gredo de participacion de cada une de los penados si no
que se me condend como si hubiera sido practicamente el autor
material e intelectual de todos los delitos acaecidos maxime cuando la
persona que declard en mi contra lo (nico que manifiesta sin tener
certeza que yo procedi Gnicamente a transportar a uno de los autores
materiales pero no se me indilga ninglin otro hecho de participacion y se
me condena una pena de cuarenta y seis (46) afios de prision por ese
solo hecho sin tener en cuenta que el testigo que narra los hechos, no es
ni siquiera presencial sino de oida yendo en contravia de mi derecho de
defensa vy libertad protegido por el Art. 29 de la Constitucion de
Colombia y otras normas que amparan el debido proceso.

La pena impuesta en mi caso es exorbitante al grado de participacién en
los delitcs investigados.
| PETICION

Por todo lo antes narrado, solicito a la Honorable Corte Suprema Sala de
‘casacién Penal, lo siguiente:

1) Hacer un analisis de todo el expediente para que se redecifique la
pena de 46 anos de pris'ién', teniendo en cuenta los hechos y
circunstancizs de los delitos y por ende mi grado de participacion
en los mismos. |

2) Que para esto se solicite al Tribunal Superior de Cali, se envie en
calidad de préstamo el expediente No. 000-2011-00329-00 NIZ2374
o en su defecto al Juzgado de conocimiento Quinto Penal del
Circuito Especializado de Santiago de Cali.

FPRUEBAS
Anexo la sentencia de primera y segunda instancia proferidas por el

Juzgado Quinto Penal del Circuito, lo mismo que la sentencia dictada por

el Tribunal Superior de Cali Sala Penal.
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MANIFESTACION

Manifiesto bajo la gravedad del juramento, que no he interpuesto
ninguna Accidén de Tutela ante ninguna autoridad por violacién al Art. 29
de la C.N. v otras normas concordantes.

NOTIFICACIONES

al suscrito:en la carcel villa de la palmas patio 1, celda 10, pasilio D,
ciudad de palmira Valle

Al Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Penal de Cali-valle, en la
calle 11 Ne. 4-34 Cali Valle del Cauca.
Correo: disaveall.gov.co

Atentamente,

@6@“ %Qﬁu‘“ &b C&w&k

CC ((-30-6\F- ASAde «l® 7
A 1A IS .
ORCAR MAURITIO CARABALI =
C.C. No. 1.130.618.454 de Cali — Valle
TD 29752
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TRIB,.UN-AL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALL

_Sala de Decision Penal-

Magistrado Ponente

| ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR

RADICACION 76 001 6000 193 2008 02075
PROCESADOS: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA y otros

-+ DELITO: Conclerto para deﬁnqgif con fines de homicidio
PROYECTO DISCUTIDO ¥ APROBADO EN ACTA No.182 (S.A)

‘Santiago de Cali, junio veinticinco (25) de dos mil doce (2012).

QBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

§

. Prccede 1a Sala de Decisién Penal a desatar el recurso de apelacxon
'mterpuesto por los defensores tecmccs contra la Sentencia ordinaria No.022

de agosto 11 de 2010 profertda por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializad‘o con funciones de Conocimiento de Cali, mediante la cual se

- adoptaron las siguientes decisiones:



M.P. ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR

r Rad,76 001 6000 193 2008 02075
‘Proc: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y OTROS
Delito CONCIERTO, HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
LECTURA DE FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA

1 ABSOLVER a: HECTOR ARBEY CUARTAS COMETA, ~del cargo de

'_CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO que le fuera imputade por la

Ftscaha 11 - Espec;ahzada de ésta Ctudad de " conformidad con ia$

'cons;deracmnes 'plasmadas.,,en el cuerpo de dicha providencia;

--"—2,1.'ABSOLVER a: JULIAN ALFONSO ACOSTA AQUINA, del cargo de

: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, que le fuera imputado por la

- Fiscalia 11 ESpeCla!;zada de esta ciudad, de conformidad con las

- consideraciones plasmadas en el cuerpo de dicha providencia.

. ABSOLVER a: MELQUISEDEC RUIZ USMA, OSCAR MAURICIO CARABALE
JHON FREDDY JIMENEZ -JHON EDWIN MEZU CARABALI y NILSON ORTIZ
N BERNAL, de los cargos que por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO en
. CONCurso homogeneo Y sucesivo en grado de tentativa, que le fuera
tmputado por la Fsscaha '11 Espec:-ahzada de ésta ciudad, de conformidad

©con las conSideraciqnes plasmadas en el cuerpo de dicha providencia,

ABSOL\/ER a: NILSON ORTIZ BERNAL de los cargos de HOMICIDIO
AGRAVADO en Concurso homogeneo Y- sucesivo que le fuera 1mputade
por la F;sca%sa 11 Especializada de ésta ciudad, de confoermidad con ias

conSiderac;ones pEasmadas en el cuerpo de dicha providencia.



T 'ORLANDC ECHEVERRY SALAZAR
“07 Rad.76 001 6000153 2008 02075
... -Proc:-RIGOBERTC LUCUMI RODALLEGA Y OTRQOS '
- Delito CONCIERTO, HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRQS
" LECTURA DE FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA

5. CONDENAR a: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA, FABIO JOHVANNY
L SAAV'E'ESRA 'LEMOS, - MAURICIO VALEN'C}:A EDER JESUS RAMIREZ

o BENAVIDES MELQUISEDEC RUIZ USMA y NILSON ORTIZ BERNAL, a ?a_

pena prmupai de- OCHO (8) ANOS DE PRISION y MULTA DE 270(}
'S M LM V al hallarios autores responsables de fa comision de! dehto de
‘CONCIERT'G PARA - DELINQUIR  CON FINES DE HOMICIDIO. De

" conformidad | con” las ‘motivaciones plasmadas en el cuerpo de dicha

~ sentencia.-

B'QDENAQ‘ 2: OSCAR MAURICIO CARABALL, JHON FREDDY JIMENEZ y =

JHON EDWIN MEZU CARABALI, a la p.eh_a principal de CUARENTA Y SEIS
| (46) ANOS DE PRISION Y MULTA DE 2700 S.M.L.M.V, al hallarlos autores
réspensables- de la comisién del concurso homogéneo sucesive de

IHOMICXDiO AGRAVADO que se encuentra tipificado en el articulo 103 ¥

i : , ,__,_gfg,g,el Codago penal numeraies 3 y 4, que 3 su vez concursan de manera

'heterogenea con el dehto de ‘CONCIERTO PARA DELINQUIR CON_FINES

B DE HOMECID D). De conformidad con las motivaciones plasmadas en el

cuerpo de dicha sentencia.

CONDENAR a: OSCAR MAURICIO C'APL;ABALL JHON FREDDY JIMENEZ y

. JHON EDWIN MEZU CARABALIL, a la pena accesoria de inhabilitacion para

K el ejercicio de derechos y funciones plblicas por un lapso de 20 afios.



.P.ORLANDO ECHEVERRY. SALAZAR

ad.76 001 6000 193 2008 02075 -

“Proc:’RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y OTROS

: " Delito CONCIERTO, HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
- LECTURA DE FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA

" 8. CONDENAR - a

.._:'f..i.-VALENCIA EDER JESUS RAMIREZ BENAVIDES y MELQUISEDEC RUIZ

" USMA a ia pena accesorla de (8) ANOS INHABILETACION PARA EJERCER?

) ’"“'fCARGos Y FUNCIONES PUBLICAS De conformidad con las motivaciones

FA . plasmadas en el cuerpo de dlcha sentencia.

9,“;NO.,CONCEDE’R a 1os-'cohdenados la .suspensxon condicional de la

i ot 5 et S i b e o e T e ks

g ‘eJecucmn de ia pena ni la prision domiciliaria, ni la sustitutiva de la ley

e o e e

750 de 2002 por las razones esbozadas en los acapites respectwos

e e e b e A

. RESUMEN DE LOS HECHOS

T

- la sigutente manera: = o7

*...Da cuenta la investigacién que en los afios 2007 y 2008 operd en.

e s

Jam_;hndi -Valle del Cauca una organfxzécién delictiva dedicada al cobro
extra judicial de cuentas, a la réélizacién de homicidios, con una
eé’cructura Q:r_ga_hi-zada definida y bien conocida con el nombre de %a
banda del ‘_‘G..RANDE”-,k—"épeiativo que se le dio gracias al remoquete de

- su primer lider idént‘;ﬁcado como RUBEN DARIO PORTILLA, quien fue
. _ . 4

. NILSON ORTIZ BERNAL, RIGOBERTO LUCUMI -

-;"RODALLEGA' FABIO .~ JOHVANNY SAAVEDRA LEMOS, MAURICIO

“Fueron sintetizados por el Juez de instancia, en la sentencia que se revisa, de

AN



. M.P-ORLANDO ECHEVERRY. sALAZAR
"001.6000°193 2008 02075

roc: RIGDBERTO LUCUMI RODALLEGA Y’ OTRQS 7

7 LECTURA DE FALLO OE SEGUNDA INSTANCIA

i
. muerto violentamente en hechos que no son materia de ésta

P invéSt;g_écio’h. Miembros de ésta organizacién para finales det afio 2007

B B orgaﬁ'izaron i'a-realiziacién de un hurtof-en la empresa ALFATEX S.A., a

) T

o '._f.'ifdonde :ngresaron pertando armas de fuego y coi el propdsito des:

aprop iarse de” una gran cantxdad de dinero destinada al pago de ia
nomina de fin de ano, hecho que resulté fallido por la reaccién de

varios empleados de dlcha empresa.

PoSteriorméhte el 13 de febrero de 2008 miembros de la organizacion
criminal planearon la muerte de dos personas conocidas con los alias
de “CHEO" y “VICTOR”, de quienes se dicen pertenecian a otra
i emp&esa' criminal denominada “LA BRNDA DEL INDIO WILIAM” y que
rivalizaba pc_)r.elﬁorhinie del territorio donde operaba. Con el propc’}sitg;
de ejecutar':égtos d_d's'**homicidios miembros de la organizacion del
. GRANDE, equivocadamente dispararon contra dos personas qu'.é se
movilizaban en una motocicleta en el municipio de  Jamundi
és;ﬁéc;iﬂcémént@} Iérflsji,i?.‘a-l_“ba'r'ri.o la Ceibita; occisos. posteriormente
'identiﬂéados COmO'.: OBER BARONA _MANZANARES y  MAURICIO

ENRRIQUE PANESSO MUROZ.

Se pudo conocer ademds que a fines del mes de febrero de 2008,
msembros de ia misma organlzamon cnmsnal se reunieron en un
'establec‘mzento DUbllCO para planear una llmpleza social que se lievana

5



L %V% P ORLANDC} ECHEVER&Y SALAZAR

LECT_URA DE FALLOG DE SEGUNDA INSTANCIA

al _c:a_boi: :éri”—pzdilj"%_'a'i;'iénf'de Puerto Tejada (Cauca), todo ello con el .
'--7"..progﬁc’isi’to";dé'tom-ér el control en algunas poblaciories del Norte del:
o _Departamento del Cauca y para eilo dieron a conocer un panfleto que

""':fue dlStFibutdO entre la pobiaaon vecing, donde se indicaba que

'mataman a .‘_; personas pertenecientes & pandti?as, bandas

delincuénciales, etc.

U Enel meé de marzo de 2008 varios de los miembros de la organizacion

- criminal conocida como la "BANDA DEL GRANDE” se trasladaron hasta

el -cOrrégimiento 'de-G‘uachihte, jurisdiccidn del municipio de Jarr;un'd;" .
donde se presento un inte.rcamb%q de disparos entre ISAUROT'?:
RODRIGUEZ MERA y los hermano.s_-;-S}.ILVIO y JOSE DIDIER MORALES
SAMBONI, hechos en los cuales reéﬁlté muerto ISAURO RODRIGU'E%
MERA, peft'é'ﬁ.é(:‘iente -;a.-_}a méncidnada organizacion delictiva y fueron

) \_} o : - r*gravem'ente heridos los hermanos MORALES SAMBONL.

b Adelantadas, '.ias.rﬁéSdUisas por parte de miembros de la DIJIN,

ehviadQs'ai‘ municipio de Jamundi en miéién espe_cial} para desarticular
'drganizac_iones criminales imperantes en ésta regidn del pafs, sgf,\ :
. 'infgrmar que :sé identificé a varios de fos miembros de fa organ%zgci.én
criminal de la | dehom.inada ,bandélf“ EL GRANDE como: RIGOB%RTO
LUCUMI RODALLEGA -de quien se dice asumid el hderazgo de la banda

despues de 1a muerte de RUBEN DARIO PORTILLA-, OSCAR MAURICIO,

6



o M.P. ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR -
Rad.76 001 6000 193 2008 02075
roc: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y OTROS
De!ito CONCIERTO; HOMICIDIO AGRAVADO Y-OTROS
LECTURA DE FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA

R ALI altas “carepiat@” JHON FREE}DY JIMENEZ alias “Baslﬁm
‘--{'? -‘_JHON EDWIN MEZU CARABALT alias “fulo”, MELQUISEDEC RUIZ,{_—.E\."
| USMA allas “meiq&ﬁ" NILSON ORTIZ BERNAL alias “sisingo”, FABIO
-ITZJOHVANN‘{ SAAVEDRA LEMOS alias “johvanny”, MAURICIO
"::""-'VALENCIA ai;as “pm" HECTOR ARBEY CQARTAS COMETA alias

cochmeﬂy EDER JESUS RAMIREZ BENAVIDES alias “a a&rda%& i

JULIAN ALFONZO ACOSTA QUINA alias ™ chuzo”, quienes fueron_

vmcu!ados a. este proceso y convocados a juicio oral.”

- ANTECEDENTES PROCESALES

.-:'@'.'Dent'ro"f del trémite del presente aS’ifs_nto se llevdé a cabo audiencia
prelirfzi!nar el,d[’a 28‘ de ‘noviembre de 2008 en la que se legalizo el registro
" % allanamlento efectuado capturas, se formuld 1mputac on e impuso

"medsda de aseguramlento de detencidn preventlva gn establecimiento

- _carcelario.

o Déntrb: del trdmite del presente asunto se llevd diligencia de audienéia de
formulacién de aéusa,ciénrel dfa 02 de marzo del 2005 ante ef Ju.zga_dd’"f
Quinté Penal del .Circu%to Especia[iiado:toﬁfunciones de Conocimiento, en
dicha audaencra ei Juez competente le da la patabra a las partes con e ﬂn

que mamﬁesten Si hay a[guna causal de incompetencia, nmpedxmento

7 .



. M.P.-ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR
- Rad.76 001 6000 193 2008 02075
Proc: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y OTROS

acusacron para aclarar o mod;ﬁcar

: "'_f"En ese orden cie 1deas contmua el representante de la Fiscalia a hac:er
'acusacxon por el dehto de HOMICIDIO AGRAVAD@ EN C@NC@RS@ :

HETER@GENO C@N EB_ DELITO DE CONCIERTO PARA DELINQUIR

' -_-;CON --FI{NES:DEH@ME@DEO en contra de RIGOBERTO LUCUMI

- RODALLEGA, DSCAR MAURICIO CARABALL YWAURICIO VALENCIA, JHON _

"EDWIN MEZU CARABALL JHON FREDDY JIMENEZ, MELQUISEDEC RUIZ

' USMA, NILSON ORTIZ BERNAL, FABIO JOHVANNY SAAVEDRA LEMOS,

JULIO CESAR SOTO SALAZAR, EDER JESUS RAMIREZ BENA VIDES,

HECTOR ARBEY CUARTAS COMETA; en tanto que contra JULIAN

_ALFONSO ACOSTA QUENA sélo se acuso por CONCIERTO PAM

DE%LINQHIR CON FENES DE ’HOMECEDE@

e “Eldia 22 de mayo vy 09 de junio de 2009 dentro del tramite bajo estudio,

~ se llevd a cabo éudienqa_.prepa‘ramﬁa ante el Juez Quinto Penal del
- Circuito Especializado con funciones de Conocimiento de Cali. En la cual'se

77 decretaron’los elementos materiales probatorios que se iban a debatir en

- la audiencia de juicio oral.

¢ El dia 19 de JUH%O de 2009 dentro del trarmte y por separado para el senor

JULIAN ALFONSO ACOSTA se ilevé a cabo audiencia preparatoria ante



M.P; ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR -
-Rad.76 001 6000 193 2008-02075 -
-Proc; RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y OTROS
‘Dellto CONCIERTO, HOMICIDEO AGRAVADO Y OTROS
:LECTURADE FALE.G DE SEGUNDA INST{\NCIA

zgad en menc:on_-en la cuai se Gecretamn los elementos ma’cenales

,probatc}nos que se Iban a debatnr en la audiencia de juicio oral.

“Los dzas 21 de agosto de 2009 21 de septiembre de 2009 y 19, 20, 21,
22y 23 d'e':octubre del afio 2009 se reahzafon las sesiones concentrada
'de audtencm t‘rde'gwcng@u‘a’i, siendo- en la Gltima que el desgacho

- ‘anunci¢ que el sentido del fallo serd de caracter condenatorio.

i?'-:‘!D'é:r"_}trQ_'_'dél L *ttfénﬁﬁitte_.‘f'c_je _,%éé_:éﬁité’a\étfnt'o se llevd a cabo audiencia de
‘féhﬁg_diil_i_cﬁ};Eéﬁiiég:iﬁn"éiéﬂpfeéé‘aﬁ y séh‘tencia el dia 15 de enero de 2010 en la

| ':-_'(:L%a'l “se‘dé'cidié lo que adelante guedd sefialado:

. Deciséén-cdntra la cual los defensores interponen el recurso de apelacion el

'CUal_se suétenté-de er_rﬁa escrita, como lo dispone el articulo 91 de ia ley

1395 de 2010, “...con excepcién de los acusados HECTOR ARBEY CUARTAS

, \‘.W, .' g '  : _COMETAS Y JULIAN A ACOgijA QUINA; gue declaran estar conforme con la

- -_,.'r.'[_-decisic')'n adopfada...”. .- "

. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La r'pr'imer'a instancia tomo su decisién en la declaracidén rendida por JOSE
‘_ GREGORIO GUTIERREZ quien fuera mvest:gador adscrito a la SIJIN vy fuera
envzado al municspio de Jamundu con ei pr0p051to de 1deﬂtsﬂcar una

organizacion criminal dedtcgda a la ejecucién de homicidios en esa zona,

?
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M:P..ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR
Rad.76°001 6600 153 2008 42075
Proc: RIGOBERTC LUCUMI RODALLEGA Y° OTRDS
;Deilto CONCIERTG, HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
CTURA DE FAL?_D f}E SEGUNDA INST{ANCIA

es lcj‘éﬂdorr; ogro.ta%t-'fféba;jé'débido a que' la banda del “GRANDE”
ab rdo- con :el: proposmo que Ees celaborara con la otra banda enemlga ,
;;}a?a asx poder tener el control ‘absoluto del municipio, logrando de ésta--::

" manera _ide_{n'ti‘ficar toda l_aorgaﬂizacién criminal.

}'_As mismo valoro los testimonios de los sefiores JHON FERNANDO
I RODRIGUEZ ZUNIGA 'y }OSE OMAR CASTILLO SANCHEZ testlgos sometxdos

‘ai programa cle proteccio’n’ de §a Flscaha General de la Nacxon pues el

. pnm'ero de ellos resuito'ser una persona muy allegada a la banda conoc:endo
.‘-3. todos y cada uno de sus mov:msentos y el segundo afirma haber pertenecido
a una'banda commda como los “DANDIS”, y que la banda del “GRANDE" los

atacod en varias ocasiones causando las muertes de varios integrantes en

Puerto Tejada:

'Tambxen valoré el testlmomo de otros agentes de Policia Nacional que

"‘ejerc;an control y vuglanaa, donde narran que tenian conocimiento de las

s ;_ba:rja_das delictivas, asi ,como_-;‘sru_ -ac'c__:ioha'r en {a zona.

'Con,'estol, da por acertado que el Concierto para delinquir existié pues no
hay-duda de la existencia de una empresa criminal de nombre y existente en”

el tiempo, dedicada a fa realizacion de delitos indeterminados.



77IM.P. ORLANDO ECHEVERRY SALAZAR
:+Rad.76 001 6000 193 2008 02075
“Proc: RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA Y. OTROS
elit) CONCIERTO, HOMICIBIO AGRAVADC Y OTROS
ECTURA DE FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA -

05 agrayados tomo como fundamemto I3

oJ3k dei 'selnor JHON FERNANDO RODRIGUEZ ZUNIGA quign aﬁrma

o que estuvo presente en una reumon en la cual se trato el plan relac:onado

';"_;'CARABALI estana a cargo de traﬂsportar a. JHON FREDDY JIMENEZ v a JHON
. ED\NIN MEZU CARABALI, guienes eran los encarg_ados de dispara{\r

: 'sorpresiyam.ente en’ contra.de OBER RAUL BARONA MANZANARES y

\\“ B 5._5 B 'MA‘URICIO ENRIOUE PANESSO MUNOZ , con informe de balistica y necropsia

- signado como evidencia No.-40 en el juicio oral.

CUEn relacion "a los ‘homicidios en grado de tentativa se estructura de Ia

dice que‘g'n amigo le contd “la vuelta” de ISAURO RODRIGUEZ MERA alias

“Rasputin” en compafiia de otros, como OSCAR MAURICIO CARABALI, JHON

.FREDDY JIMENEE(Z,_;. }HON EDWIN MEZU CARABALI, MELQUISEDEC RUEZ

_ USMA y NILSON ORTIZ BERNAL, dirigieron un ataque sicarial en Guachinte

. en contra ""de- lo"sw -'hermanés'MORAE_ES SAMBONI, logrando uno de estos

:_‘ .'defenderse y causar ia muerte a. ahas “Rasputm" quedandc los hermanos‘

MORALES SAMBONI gravemente hendos de muerte y por causas ajenas a la

"’:":'J--; voiurﬂ;ad delos-_ataca‘ntes, no se prodmo el resuitado muerte,

~ Con lo anterior el Juzgador los absuelve de tal cargo a los acusados por

'f&hd_a'rs_é- en pruebas de referencia DGES, no hay prueba directa que

11

declaracién rendida por el sefior JHON FERNANDO RODRIGUZ ZUNIGA, quien. -

('/

"._-":-con Ia dtViSEOE‘l de trabajo en donde se_conduyo gue OSCAR. MAURICIO ‘ﬁf(y
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"UIEﬂ 5;.trajo;un 'testlgo presencnai de los hechos fue fa defensora

de _senor MELQUISEDEC RUIZ USMA quien ai‘" irma que lo que SUCEC_U_Q_/&L%————’—

Qa._'__——-—-— m

una rifia y no un acto que involucrara a todos los de la gente del “GRANDE” |

'qy_e si blen es cierto se encontraban en el__;.js_ector no tenfan nada que ver con

' IE cgué hizo el sefior ISAURO RODRIGUEZ MERA, pues éste actud a ts’tﬁ_iro

" personal.

| DE LOS IMPUGNANTES

'--':'f"-:"Presentaron sus aiegacsones como. sustentacion del recurso de apelacién,
-’:’mterpuesto Tos Drs, 'EDGAR ARTURO RAMIREZ MONTERO, defensor de
.MAURICX@ VAL%ENCIA DALILA NUBIA PAUTT GUTIERREZ, defensora de'

A'M{ELQUISEDEC RIOS USMA; TEO EDUARDO CASTRO RAMIREZ, defensor

de OS5CAR MAURICIO CAMB&H; MARTHA LUCIA CORREA PRAD.O,

defensora de JHON FREDDY IJIMENEZ; NHORA OSORIO ESCOBAR

) defensora de JHON" EDWEN MESU CARABALI y 'EDER DE JESUS

_RAMKREZ JAIRO VIAFARA MARIACA defensor de RIGOBERTC LUCUMI

""-9"'if-R@DALLEGA y GABINO HERNANDEZ PALOMINO apoderado de mm@

o '-'-?_Gzovmm SAAVEDM ﬂ-EMUS

12
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ﬁiéééﬁaii *%éprés“énta:da por la Dra, JENNY
ARC _\os procesados JHON FREDDY JIMENEZ y
E QUISEDEC RUIZ USMA

A seguida, sus argumentos: | o ~' 07@

&

S Ce . _ . . on,
Sy . - - ks

1.~ En calidad de 'abogadO TEQ EDUARDO CASTRO RODRIGUEZ v
W

'represeﬂtante del sefior’ OSCAR MAURICIO CARABALT, ,interpone recurso de
M

_,_,-?’apelaCIGV‘ frel’%te a 1a decssson adoptada en pr;mera instancia, el cual sustenta

'_cpn' Eos’ ssguientes 'a'rgumentos:

L.1.- Ef Juzgador de primera mstanc:a le da piena credibilidad a los poizc;ales

e

/ -que aﬂrmaﬂ fueron abordades por su cliente para dar con la captura del 3efe

| de la otra banda llderada por el INDIO WELIAN luego siempre estuwerom

‘“.prrestcs a colabo?ar con -este acto, mas nunca fueron sorprendidos ai

momen’m de cometer nmguna acttv dad ilicita; o que significa que no son

testlgos dn'ectos 0 presenc:tales de que su defendido haya cometido algin

. Por otra parte, se cree totalimente en lo- narrado por los testigos que:se -
. ‘ '.fencuentran bajo proteccion de la Fiscaiaa los cuales no ceoinciden en

mformacron que Summlstran Yy es ésta’ la misma informacién que m-

13
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' "i_‘a_ al- Hurto - Calificado Agravado de la

se ‘aporté: prueba’ directa’ de ‘la ocurrencia del hecho, ademés como ‘la

"acusacién de su cliente era por Concierto para delinquir, no tenfa la defensa

que presentar prueba alguna sobre la ver_dag’l" de ese hecho.

vl

_"-_..?_;;1.2'Con,respectb a ia'-pfOpégacién de panfletos amenazantes sobre la

‘Ssmpleza soc1ai que se. reahzarsa en la pobiacxon de Puerto Tejada, son los

mlsmos testngos de programa 'de protecc1on quienes afirman que partmparon

enr uma reumon el 26 :de febrero de 2008 en un tomadero en Jamundi donde
' f"ff"('p[a.nearon una Iimpieza: _Soc‘tai y la publicacién de un panfleto en Puerto
":-'n'f'ejada; .Cc'm respecto a este hecho no se le corri¢ traslado a ia defensa a
pééaf de haber solicitado -todoio reiacionadb con el fin de. evitar vioiacéén de

-; \d o - :l'a 'defensa'y poder controVért%r tal acusa‘ci'é'h, y la respuesta de la ﬂscaii_a fue
e '.“que no tema por que haceri ¥ siguiende con el supuesto hecho aﬂrma_jél

testigo que en esa fecha se pubhco un panfleto por parte de su defendido y

'_-_'flos demas procesados pues esto es falso porque contrarfa una prueba

resentada por la Flscahé*

en'su mforme pagina No.59 en el numeral 10
' "_‘donde 1a Pohoa 3ud1c1at para aqueﬁa época determind que tales panfietos

"-'-i'-"'estaban czrcuiando desde el mes de enero, siendo esto contrario a la

o aﬁrmacaon que hace el testlgo
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' n la c;ue se pianeo 1a muerte de dos 3ovenes

MAURICIO ENRIQUE ,,,ANESSO:MUNOZ v OBER RAUL BARONA arguye que la

arracion:es: mendaz ‘por Cuanto ias horas de a reunion y la ejecuoors del

hecho fathdo entre 4"'y 30'-de la tarde a 9 v 30 de la noche por cuanto se dio
e muerte a’ personas dlstmtas a qurenes supuestamente los menczonados‘l

g prestaroni-su moto luego de una caida; no.;;oinciden con las pruebas técnico -

- dentificas como la inspeccién al cadéver que indica que la hora de la muerte

i fue las 11 y 20 de la.noche.

: -:Agrega que ademas ei tes;*ago no hizo referencsa a detalles scbre la ropa de-
L :lossautores la calda:.de la: moto i;'sobre el nimero de atacantes, pues uno de

j._EjI{OS testrgos dEce que fueron cuatro, por otra parte ia declaracién del testigo
: resuita dlS!mii ala entregada por el sefior ALEXANDER RODRIGUEZ MINA— |

quien relato los hechos pues iba con las persenas alas que les dzspararon

1.4- Con refacién: a-una .serie de homicidios que se presentaban en Puéi:te
Tejada comet;dos por dlversas bandas que alll operan y en ciudades vecinas,
B -*como los DANDY LA 23, ESCAPE LOS CHILITOS y BANDA DE GRANADA. Y

- f,,_':zg'e_;éa_r_el_a_cién;_de honfi,i__g:_idi:ps;_jcjue trae. ei informe de policfa judicial de Puerto

o T é‘jéd;a?50-'mér.éc;ibné'Tlc‘)‘s:""ﬁdmi?:idioé‘_como'de autorfa de la banda el GRANDE,
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5 Fi'hgl'r,_rj%éhté“'éév.i_e'i'té':""t}é_":e} A quo no dio credibilidad a fos testigos JHON

”305& GREGORIO GUTIERREZ, pues para

( A V'UINA-:mfies recoaocno crédito alguno ta Co

nfios fls 71 y 81 de a sentema '

o 'l; Razon por la cual exrge se absue/va a su defend/do de los cargos de qgue se fe

acusan por ausenaa o’e conocimiento mas a//a de toda duda razonable y por

virtud def principio de in dubio Dro reop,

oo En_ cahdad de abogad ’defensora MARTHA LUCIA CORREA PRADO, del

f‘isenor JHON FREDDY JIMENEZ, anterpone recurso de apelacidn frente a

entenc1a de pmmera enstanma el cual sustenta asi:

[Rte % 2
L e

(L R 2.1A Maniﬁ"ésta que el Juez de primera instancia  profirié Seﬂ*cerzc:!a

condenator;a basada en el testimonio de los agentes de pohoa y l0s testlgos

de la Fiscalia, estando en concordancna con los argumentos del anter:or

_'._mpugnante_f Ala-sazon dijo: .

,'2 2 Que el testlgo RODRIGUEZ ZUNIGA en las entrevistas rendidas el 7 de
: ’i"'abril 2 de mayo y 22 de sep‘aembre de 2008, dice desconocer los nombre de

'_'[os mtegrantes de la- banda EL GRANDE, v en ¢ juicio oral explica con

_premsmn sus nombre y apodos dando como exphcaaon que lo ha pensado

16
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ucho, po “una parte 'y que tenfa temor y que ahora estaba protegido, por

~ Agrega-que-en una carta, el mismo testiqo se retracta respecto del
S'éﬁalamie‘n’to que le hizo a “chuzo” de quien advierte que se llama JULIAN
_ALFONSO ACOSTA vy que no pertenece a Ia banda de EL GRANDE. che que

noes esta persona la que vende droga en Eas dzscotecas de Jamundi.

Agrega la a:bo_g'a'd'a que pese a ello se insiste en que el contenido de la

o et'ractacién es fals_o Vi ‘hlZO debrdo a que su familia reside en Jamundl

‘y:'-'fue amenazada Esto agrega fue desmentldo por su primoc NESTOR RAUL

e .GONZALEZ quxen en ei juicio dijo que eso no era cierto.

22 Resalta la snconsgstencna sobre e§ momento en que el testigo JHON

FERNANDO RODRIGUEZ ZUNIGA se eﬂtero de la muerte de los dos jovenes

'que a Ia finat resuitaron wctsmas equivocadas. Pues en una versién, 23 de

: septlembre.de_ZOOQ dijo que fue al dia siguiente y en otra 7 de abril de 2008

- :dljo snmpiemente que estando en la casa de EL GRANDE luego Hego a

notlcna de ia equwocacsom ,

23 Apunta la mconsgsteﬂqa sobre el termmo de duracion de la

reumon en ia que se ptanzfco la muerte de CHEQ vy VICTOR, diciendo que sei
17
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R

de as 4 y 3@ hasta !as 9 y 30 cuando regresaron de cumplir el

; ando se demostro mediante mforme ejecutxvo del mvestigader

GUDELO;GARCI que. .la mueﬁ:e de estas personas ocurrid a las 22

,C e-—.de1 dia 13 de enero en el caiiejon EL GAITAN. Con ello
preteﬂde resaltar que, como ) iba el testigo ver llegar a los autores de los

_ hechos ala9y 30, cuando ei hecho de sangre fue dos horas despues.

- 2.4.- Tambi’én'--:p'recisa ia Enconséstencia frente al propietario de a moto
- que usaron CHEO y VICT OR guienes al caerse la entregan a los otros,

| _cuando en dec!arac:ton de 23 de sep‘aembre dicen gue los otros (PANESSO vy

BARONA) pasan Er‘stre tanto agrega que se demostréd que la moto vivax 115
, p/écas HFY 158 en la cual se movmzaban !os 0CCisos, resuito ser de PANESSO

S :MUNOZ DiCe ia ape!ante que, cémo es posible que Cheo y Victor te hayan

‘ prestado la moto a quien era el pn‘op;etario.

2.5.- Cuestiona"ia' togada a otro testigo JOSE OMAR CASTILLO

L SANCHEZ alias “INAS” quien dijo ser miembro de la banda los DANDYS,

- -‘f_ij'contando de ia muerte de uno de sus amigos IRRA a manos de la banda de

e i GRANDE en !a que partlcsp() dtsparando JHON FREDDY JIMENEZ. El testigo

,dxce que se escond{o y:de a;o:‘de una puerta pudo ver lo que sucedla

18
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testlgo en -"itj‘s'f-‘d.ef:c:_ia‘ra'ciones de los dias 19 y 20 de octubre de
.f}uerté lo que §UCedfa Adicional a ello, dice
de eptsémbre de 2007 cuando los test;gos/
HAUSSE -"J-ANTONIO OTERO y RQBINSON BOLEVAR

’mamfestaron que !a muerte de§ prec;tado fue en eE afio de 2006.

Lo mtsmo sucede con el joven CRISTIAN que quedd invalido por un

ataque de la banda ELGRANDE el dla 7 de abril de 2007 cuando se

fif:'_ demostro que se refersa a CRISTIAN ADOLFO MINA v los hechos sucedieron

E en el afio 2000 ei 8 de marzo o

Agrega que medzante Sentencia T-957 de 2006 se traen unos

. requ131tos para hacer !a vatoramones de la pruebas y darles validez.

- Por otra parte sefiala que el Juez en ié---‘séntencia respecto de unos hechos

concede vahdez a las ‘pruebas testimoniales cuestionadas, entre tanto

o lirespecto del sefior v ACOSTA QUINA dice que I& producen perp!@idad

Asu plde 56 ABSUELVA':a' su- cllente JHON FREDDY JIMENEZ por los
' _dehtos de HOMICIDIO AGRAVADO en [as personas de MAURICIO ENRIQUE
""J'f""PANEss y- OBER RAUL - BARONA v del punible de CONCIERTO - PARA

‘DELINQUER CON FINES DE HOMICIDIO.
! 19
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3 GABINO HERNANDEZ PALOMINO, abogado defensor actual del
SEOVAN AAVEDRA sustento el recurso de apelacion frente

"'ador de prtme_ra mstanma asf:

L Afirma que 1 relacién que hay entre su defendido y los acusados es
: Ct)mef‘dal debido a la compra de un automc’}vil una motocicleta y venta de

: celulares pues éste. tlene un estableczmtento con razén soc:ia! JMOVASAA

s COMUNICACIGNES ubmado en la carrera 13 con calle 15-38.

_‘_';“?.';i‘Agrega que !os mvestlgadores nunca involucraron a su cliente i“ABIO

: 'MOS._ en: nanguno de los cuatro hechos que
componeﬂiamvestsgac;on CQ}‘AI‘"IO-'.. sAo'n, las tentativas de Hurto Calificado
Agravago -i'a:A‘E_FA‘l:EX 'y'."GUA_.YABALE‘S, la tentativa de homicidio respg;to de
‘ 'Ebs herrgwarsos SAMBONI en Guachmte y el homicidio de OVER RAUL BARONA.
Ly ENRIQUE PANESSO

Razon por /a cual exige se absue/va a su defendido de los cargos gue se /e

f acusan por wnfud de /05 prmc;pfos de presunicidn de inocencia v duda.

R _Eirf'doé_tof'-JAI‘F{G:V'IAFARA."'l;'IARIACA, quien act(ia en representacion del

Gl }l:‘lf:-.‘proce's-ad()'RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA, interpone recurso de apelacién

20
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-=rs’ﬂca.!a rrtransitterac:lon-de-las mterceptaczones de 105 abonados telefon icos
,'-45--_sm que se haya efectuado el correspondiente cotejo de voces por 1o que

conceptuar sobre el conten;do de jos diferentes audios se convierte en una:‘,‘

apreciacic}n de caracter subjetivo.

'_'Asegura que Io (inico csrcunstamal fue que su cliente se involucrd con el

: ',"-;GRANDE a traves de “careplato” con el objeto de hurtar a la empresa Alfatex,

'- luego no entiende ¢cua ‘fue et conoqmlento que dicen tener de dicho grupo

_s; ese fue ol ¢ umco nexo

i .'in_dica qué :n'o téene-'sustéh’cb probatorio que el policial Carlos A. Parra Nieto:

-afirme 'QQe Rigoberto se le presentc’}"como{jefe de la Banda en reemplazo del

Grande, ya que ia'exclusiva finalidad de su cliente fue ir en procura de darle

captura al indio William como cualquier colombiano del coman.

Resaitafque los m’eros' ?’c'omentarios de los policiales no los convierte en

‘) .f--testlgos dlrectos smo de re erencua o de oidas, vy no es de esa forma como se

'l"__f;f-"ii-;puede estructurar el Concaerto para delinquir peor aln con fines de

-homicidids.’

21
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1

"ii.f'Iiustra que en este caso o se vislumbra el animo ¢ la intencién de

1a y para fundamentar Io aseverado se vale de una ]urzsprudenc

de la- Corte Suprema de:Justlcsa sobre- el asunto

" ‘Pregona para su protegido e in dubio pro reo.

- Razon por Ja cual exige se absue/va a su defendido de los cargos que

- se /e acusan,

T '._4 En cahdad de defensora del sefior EDER JESUS RAMIREZ BENAVIDES, Ia

: :Dra NOHORA OSORIOESCOBAR interpone recurso de apelacién frente a

el sentenmaide primera "instancéa, el cual sustenta asi:

Mi defenglido fue condenado con una pmeba dé reférencia y fue el inforn-ﬁ.eas
- de poﬁcx’g judicial en el cual afirman que’ie[ pertenecié a dicha banda, més
nunca que haya ejecutado ningun crimen, la acusacién es genérica no d1ce
lsﬁ:uauon de tempo modo -y lugar en gue el participo en mnguna actw;dad

' 3‘luege :COMo hablar de Conc;erto para delinquir cuando no partzcxpo en la

. e]ecucmn de n;ngun dehto

22
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'Anade que su cisente medfante pmeba de referencra como es la testimomal
i Aldonea"" fue senatado de pertenecer a una banda criminal y realizando

onductas Apumbﬂies como venta _.de-drogas y sicariato, sin gue se haya

efinido fecha:y lugar especific

:'_'Dic_é', ademas que no esta.comprobado el delito de Concierto para delinquir

. - 1 porque no se comprohd los requisitos de la permanencia en la organizagién',"

. como tar?i%aocola participacién’ de su cliente en alguna de las conductas

1—'en'dilgadas a!"grupo ni co_la?joracién por su parte en alguno de los hechbs

“mencionados en la-sentencia.

Ca

'Preasa ciue solo se h ""A"""éﬁa'de..en: contra de su cliente EDER DE JESUS

- ;f-f-_.-"RAMIREZ BENAVIDES la dedaracson del sefior JOSE GREGORIO GUTIERREZ
;qmen leo que habfa vrsto a aquel recnblr ordenes del Jefe de la banda, sin
R precisar que'tig}o de ord_enes y dejando sin explicar por qué 1}0 menciond ta_sj‘n ,

importante dato desde los albores del proceso.

. Finalmente advierte que el A quo absolvié a los sefiores ARBEY CUARTAS v

o JULIAN ACOSTA QUINA, estando en las mismas condiciones.

"‘En'cohsécuenc?a-fsolicita se absuelva a su cliente.
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S'“j La doctora NOHORA OSORIO ESCOBAR, en calidad de defensora dei

-senor.JHON EDWIN MEZU CARABALI mterpone recurso de apeiac&on frente a

entenma'de pr:mera mstanc:a el cual sustenta asf:

ffiArgumenta que el Juez'de prtmera mstancsa les dio total crecilbehdad a los

' Agentes de pohma los cuales son claros en indicar io 51gusente

Afirman que fueron absfd'adcjs por su clie-'ﬁte para dar con la captura del Jefe

de lé otra banda;;lider’adé por el INDIO WILIAN, fuego siempre estuvieron
prestos a"colaborar_ _con":’*'é:‘s;te acto, mas nunca fueron sorprendidos al
: ,fmomento de cometer ninguna actividad ilicita; luego estos no son testigos

- directos o ‘presenciaies" que su defendido haya cometido ningln delito.

) "'Con esto no 'son testtgos d;rectos de ninguna actividad tlegzﬂ salvo portar un

- arma que tenia salvocorsducto

‘De otra parte, se ampar$ el Juzgador en lo dicho por los testigos de- la
Fiscalia los cuales son contradictorios en razén a las versiones, pues si estos
. hubieran participado _é—.f:n “los planes criminales de. primera mano, serian

-~ -contundentes en la.versidn, pero no es as.
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teralas inconsistencias en que dicen los defensores, a una, gue han tenido

G‘SZ'te"striﬂglds de ca‘i_"c_'jdﬂs_.’;r”es'p‘é_t”to de;

‘0spanfletos ‘amenazantes;sobre. la limpieza. social en el municipio de

_—;-.‘_Pger’c:dféjé{fia, que -'S;egjﬂn.;[cjs tésﬁgds se planificd y aprobo el 26 de febrero
de 2008, cuandg en ENF@RM%E BASE se cuenta que el mismo se distribuyd

desde finales de enero a-‘-médiados de febrero, Que fue llevado a Popayan:

para su anélisis en febrero 15 del mismo calendario;

i
i
\
L

- Sobre la diferencia delhorarios en la rendicién de cuentas sobre la
- muerte de MAURICIO ENRIQUE PANESSO MUNOZ y OBER  RAUL

BARONA, suficientemente explicado en los alegatos de los defensores.

\ L

©.-mla muerte de TRRA, que segin el testigo JOSE OMAR CASTILLO

SANCE—%EZ acont"e'cié en septiembre 15 de 2007, cuande la m%smé .
segt}ri‘ 6 demostrado por !é defe_nsa ocurrié en septiembre de 2005;
Iéualﬁ}ente sobre el atentado del'::.j'o-veﬂ CRISTHIAN de la banda de los
'DAN'DYS.que-_-_ocurrié en el afio 2000. Iguaimente sobre la muerté_‘de
CREMA o%—%REDDV-z.\ARANGO GONZALEZ, cuyo autor es el sefior

| MERARDO'ANTQI\%IO HOLGUIN GARCIA alias TORMENTA, de quien se
hé dicho gue actué_ uniperwnal y no pertenecia a ninguna banda, 10

- afirmé el investigador ROBINSON BOLIVAR GUTIERREZ.
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n consecuenma senaia que su chente no participé en ninguno de Ios

_‘f'hechos y que Eas mconsnstencnas de los testigos, declaradas por el Juez

ACGSTA-:QUINAVCOﬂ ;fundamento en las- cuaies fos absolvié, no pueden al

; _r,m:smo tzempo ser prueba dlrect‘.a para condenar a su prohijado.

: Réédn'-pm /5 cual exige ‘se absuelva a su defendido de fos cargos que se lg

acusan.

" 6.~ La doctora DALILA NUBIA PAUTT GUTIERREZ, en calidad de defensora
. del sefior MELQUISEDEC RUIZ USMA, interpone recurso de apelacién frente a

sentencia de primera instancia, ef cual sustenta asf:

el ~“El testigo de la Fiscalia incurre en contradicciones pues, e mismo afirma en

~una carta en cual se retracta de una de sus sindicaciones y dice que se déjd

“lienar la cabeza de bochinches” y que no sabe qué hacer, dice que no sabe

: s LUIS ALFONSO ACOSTA ha matade,{a' alguien, iuego este testimonio no

p'uede sérv'ir de pruebra _;jara juzgar al resﬁo de las personas implicadas.

~ Tgualmente critica,fel-'vaior otorgado a los Agentes de policfa que afirman

_ri_r";,_fueron aberdadcs por mi chente para dar con la captura del jefe de la otra

banda hderada por ei INDIO WILLIAN luego siempre estuvieron prestos 3
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-:célébbrﬁér» cor{ i.fe‘s'te-:._'éi:to i??'fs’ha’s nunca- fueron sorprendidos al momento de
_;cometer nmguna activxdad mcata por Eo tanto estos no son testigos dif’@CtOS o

: presenczales que su deferzdido haya cometido algln delito,

:esa!ta las mzsmas | nc;'as ya resenadas por los otros defensores,

: como cr&tucas a la vaioraczon probatoria reahzada par el juez.-

~ Adgrega una serie de inconsistencias probatorias relacionadas con el

-'--seﬁéiamiént'o de -MELQUISE’DEC RUIZ USMA como que pese a gue el tes*ci‘go

- JHON FERNANDO RODRIGUEZ ZUNIGA du:e que pertenece a la banda ﬂ{)
' estuvo en la reumon de dlClembre de 2007 cuando se planificé el asalto a

;_f;-fArlfa'_tex,.-m en ia del 13;_ de-enero de 2008, ni.a finales de febrero de 2008

. relacionada con la fimpieza social:

s "‘(:il.iéhteﬁr}:_t:iﬁjé Ca'gﬁl'thédopcjrtahé‘o'armas,'hé siquiera el dfa de su gaptura y
-'aunque JOSE GREGORIO GUTIERREZ ALVAREZ afirmé haberlo visto armado.

no esté co;'roborado por la declaracxon de JHON FERNANDO RODRIGUEZ
'_ZUNIGA

S

Ei testigo JOSE GREGORIO GURTIERREZ dice que la carrera delictiva

, :'de MELQUISEDEC RUIZ USMA comenza en marzo del 2008 sin embargo ia
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2007, con'la muerte de Una persoria en el 2006,

N

1 egpé&bféé';‘f;la actividades ilicitas de sicariato, venta de drogas etc.

nunca se precisé cantidades,  formas, horarios, medios de transporte entre

_ :Razo’n por la cual exige se absuelva & su defendido de Jos cargos que se e

acusan. :

7- En calidad de abog‘éao EDGAR ARTURO RAMIREZ MONTERO vy

—'il""fé‘preséhtfa‘mte del senor ~MAURICIO VALENCIA, interpone recurso de

' ;apelacron frente a la de"fsxon adoptada en. pﬂmera fnstancia el cual sustenta

-;;COﬂ los aguzentes argumeﬂtos:

No est3 de acuerdo con el A quo pues afirma que éste estructurd la sentencia’

o en testlmonlo que carecen de cred;bsizdad pues el testigo presentado por la

Flscaha y pro’cegido por ésta no es contundente en decir que mij defend;do es

el autor de 105 pa HOMICIDIGS AGRAVADOS EN GRADQ DE TENTATIVA, pues

G

éste no es testigo directo slno de oidas, en tanto que uno de los defensores <

b“reSént'é;—un' testg_go—"d'%?e'c:to', el cual tumba por completo el testimonio del

“anteridr, y noséla debe ser:asi; pues'a mi juicio no deberfa tenerse en cuenta
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para nada su. testlmomo por haberse comprobado que es una persona que

se ontradxce"mucho ‘

_En reiacxon‘al panfleto aﬁrma haber pammpado en una reunion en la cual se

,decrd:o hacer una hmpleza'socsal y poner a czrcu!ar unos panfietos desde ef

26' de febrero de 200 ,;.cuando u'n'a evidencia demuestra que los mismos

c:rculaban con antncmac on'a tai fecha luego se demuestra una vez que se

S centradsce,

. Razon por Ja cual exxge 5@ absuelva a si. defend/do de los carges que se: fe

o acusan de Conae/fo para delfnqwr con fines de homicidio.

| CONSIDERACIONES DE LA SALA

Deviene toral para dar inicio a la valoracion de los elementos que.
conforman la carpeta, y en aras de dotar de metodologia el desarrollo de ésta.

' prowdenc:la precnsar los hechos y cargos que fueron objete de acusacién por

-parte de% ente snstltuuonai competema legal y Constitucional para ello, Ccomo

j0 es la Fiscalia ;__General,de la Nacion, mismos que pueden precisarse dé la

- siguiente manera:
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: ’"f'.";Presentada la acusacién el dxa 29 de diciembre de 2008, y ei despachd”
_ de Comcnmzento programo fecha para realizar diligencia de
'fermuiaf:lon de acusacmﬂ el dla 22 de marzc} de 2009, diligencia en la que el

'FISCEI "-:ilacuso a RIGOBERTO LUCUMI RODALLEGA, OSCAR MAURICIO

‘ (&?\_L___L MAURICIO VALENCIA EHON EDWIN MEZU CARABALI, JHON

‘_'FREDDY JIMENEZ MELQUISEDEC RUIZ USMA, NILSON ORTIZ BERNAL,

'Aszo GI{}VANNY SAAVEDRA"' EMOS JULIO CESAR SOTOB SALAZAR, EDER
DE JESUS RAMIREZ BENEAVIDES y HECTOR ARBEY CUARTAS COMETA, por

s los szgu&entes delitos:

- Acusado | Apodo_(AHAS) cargo
[JULIAN ~ ALFONSO | CHUZO Concierto para
ACOSTA QUINA "~ - delinquir .con fines de
I ' T homicidio.
o | RIGOBERTO LUCUML |+ : Concierto para
R delinquir con fines de
homicidio
_ _-FABIO GIOVANNI Concierto para
: SAAVEDRA LEMOS B delinquir con fines de
T PR - _ _ homicidio
“‘"EDISGNMAR;{N SvA - Concierto para
1 . ' delinquir con fines de| -
. homicidio
JULIO CESAR SOTO Concierto para |
_ _ : delinquir con fines de
_ homicidio
MAURICIO VALENCIA | PITI Homicidio Agravado
| B Homicidio tentado
Concierto para
delinguir
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[OSCAR MAURICEO

CAREPLATO

Homicidio Agravado
Homicidio tentado

Concierto para
deiinquir '

LULG '

Homicidio Agravado
Homicidio tentado

Concierto - para
delinguir

| JHON FREDDY JIMENEZ TBASTLIO.

Homicidio Agravado
Homicidio tentado

Concierto ©_ para
delinguir B

| .'NILSON OR*_FIZ BERNAL | SISINGO Homicidio Agravado
R Homicidio tentado
Condcierto para
delinquir
A:- ' FABIO GIOVANNY GIOVANNY Homicidio Agravado

| SAAVEDRA LEMOS

Homicidic tentado

Concierto pafa
delinquir

:SAE_AZAR (QEPD)

[7Ul0 . CESAR soTot?DomhguL:o\—

| Homicidio Agravado

Homicidio tentado

Concierto para |
delinguir _

. |EDER JESUS RAMIREZ | ARDILLA Homicidio Agravado
| BENAVIDES . '
. . Homicidic tentado
Concierto para
_ delinquir :
HECTOR ~ARBEY | COCHINELLY Homicidio Agravado: -
ACOSTA COMETA - :

N,

Homicidio tentado

“Concierto _ para

i
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P R delmquzr :
MELQUISEDEC " RUIZ | MELQUL | HOMICIDIO TENTADO
| i CONCIERTO

':Se ﬁjaran unas pautas generaies de orden dogmatlco, para iuego si aterrizar

L en la srtuacson ccncreta‘iide cada uno de los procesados, atendiendo e/

“Los cdn'ceptos de autor, coautor, complice y determinador antes que’; :
‘ }uridlcos SO conceptos OpthO Gntologtcos porque en el lenguaje comln

- _E*haséamos dlferenCIa entre afrmar que a!guxen es autor de algo y sostener que

algmen colabora a otro en algo; es por lo que ei Iegls§ador al dssenarios no

puede aiterar tal sentudo pues modificaria "a naturaleza de las cosas”.

e 532}17%&ifés:tééfoﬁé5 de la intervencion en s
| ."é'gcféhbﬁh_/"b/é."h&te.:g cosa que quede al libre criterio del legislador o def
?: juéz.'_ Se trata pof e/ conlrario, de la descripcion de procesos vitales
q&e é -través de su sentido social se encuentran tambiéﬁf
cump/fdameﬁte ._ determmados pa_fa el enjuiciamiento j&n’dico.
Cénceptos como’ autoria, autoria. mediata, coautoria, induccion y

complicidad han sido auscultados de antemano por la naturaleza de fas

Bz
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cosas, .y de:ahi‘que juridicarmente deban conservar un contenido gue

"corresponda con su comprensicn natural... .

HPero:;bieh-i'puede_';,ot:u;'rirff'que, en tal valoracidn el legislador renuncie’ a
- diferenciar las distintas formas de intervencion para penarlas de manera

.+ similar'$ distinta, como ocurre en el concepto unitario de autor.

i Enelconcepto unitario de autor, el legislador estima iguales todos los

'éportes"causaies, por -efecto de la Teorfa causal de ia equivalencia de las.

- condiciones, no disefia formas de intervencién en el delito auténomas v~
o principales, paralelas o dependientes y accesorias.
SR Este era el caso del Conciérto para delinguir donde de un sélo tajo, se
A .cercenaba el estudio de 13 participacién para llegar a afirmar que todos eran

" “Con esa tesis tan cerrada de - participacién y tan amplia de coautoria se-
cometian arbitrariedades, toda vez que a pesar de percatarse que la actividad

del sujeto no era eficaz, no era ,imppgscindébie, era accesoria, no tenfa

! HANS-HEINRICH JESCHECK,};&mdo de Derecho Penal, Parte general, Vool. 1,4, ED., José Luis
Manzanares Samaniego (trad.), Granada; Cormares, 1993, pagina 586
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‘a de ,—estarr 'trabajaﬂdo para una empresa criminal optaba por

: ';;;j" sostener sample y llanamente que todos eran coautores

f-fin 'concertado a que acude la doctrma Y la Ju;JSprudencra es comun. a

: todos !os cc}operadores eriel hecho asi se exhiba con diferentes grados vy

.matices,_tan_to en _el- tic—_zmp_o como en &l espacio.

5’*’5; no ex:ste conocamlento*y voluntad no se podra smputar ni autona ni

_.,;wwj-__‘comphcldad porque el agente no ha realizado el hecho ni tampocc ha

- contnbu[do al mismo.

.~ Tanto la-doctrina nacional como la foranea, hablan de la coautoria propia e

impropia.

L

Eﬁf;"Ea--"-ig‘j'fimer?a"’"h‘cﬁ}‘?ﬁa ma,cada uno de los coautores ejecuta

fs&multaneamente y en |gualdad de condlcsones la accidn tipica acordada por
'eHos de tal modo que cada coaufor segulra siendo autor aunque

: hnpotetfcamente se supnmzeran las acciones de los otros.

En-la coautorfa impropia, en cambio, se presenta una divisién de trabajo :de
funciones, en virtud de la cual no todos los coautores realizan actos
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ejecutivos o:consumativos, toda vez que algunos participan con actos que si

se -cdh’sidle'ra'n‘:‘i-‘ai'éiadafh hté:‘:- no i-sé adecuarian al tipo penal, pero que_.
forzosamente ttenen que ser actos esenmales que sean imprescindibles para |
_roduccmn del hecho ’EIDICO comun razon por la cual de todos ellos puede ‘
aﬁrmarse' que teman dommso del hecho, porque estaban en condiciones de

© - suspenderio, mterrump%_rlo::f--u,

"E"_a”Coad’cdrfaﬁh’é'si'd ""dlsenad'é;:-t':'d?ndl}:una'de las posibles formas de autorfa

:que no debe ser confundsda con a autona mmedzata individual, porque. no se
_ puede ex1gxr que cada coautor reahce todas y cada una de las acciones
descritas en el tipo de la part@ especial, y porque tener a la coautoria como ”

“una forrrja de autoria individual inmediata.conduciria a un concepto extensivo

'~ de autor fundamentado sélo en apreciaciones causales (con olvido de que fa

coautorfa no se_apdya'en lo puramente causal), que se traduciria en gue 1o

Gnico comdn de los coautores serfa el resultado?.

SRS 'La coautorla supone _ piiacxon de la responsabmdad penak porgue
.Eimedrante ia formu!a IegaI que 1a describe se puede calificar como coautgres a
-_'qu1enes se han. pues_to :de acuerdo para la realizacion del delito sélo Hevan a

cabo una parte de la conducta descrita en e tipo, dado que-sus épertes's'_on

incompletos y s6lo con su suma se puede-flegar a la produccion del resuitado.

? Cfr. Enrigue Pefiaranda Ramos, La parrfcrpacwn en ¢l delito y el principio de accesonea’ad Madrid,
- Tecncs 1990 pagma 184 :
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‘térvinieﬂtes lleva a cabo una parte de la accién

;tspzca en. e[ caso de que el tipo descnba una acc:on tipica, ¢ cada uno Heva a

. ',tlpo o 1I:<:)dos cump!en cada una de ias acczones tipicas que integran el tipo,

.se'autor;za que a todos eHos se les umpute COmo propios los aportes de: %os

c%emas en razon. del denommado principio (:ie mputaczon reciproca’, sin que

.- rua ei SI‘IHCID 0 de accesonedad propio de la participacion, porgue no se trata

S de par‘clcspar en el hecho ageno sino de realizar entre varios un hecho que

Era necesarla una regulac:on !egal expresa de la coautoria (que se echabq de
- menos en la legsslaczon penai
realzzacmn mtegral de todos los elementos tipicos, pues ello se traducsrla en

cailf“ iIcar de coautor a qwen es un verdadero autor d;recto

'-La coautorta concurre cuando segun el plaﬂ de los intervinientes, se

':dzstnbuyen ias aportacxo

""‘EC@SBFIBS ‘para ta ejecucion del delito. - El

':?5r1-'c!omsn|o dei hecho esta‘dlstrsbundo razon por fa cua! se habia por un. secter,

¥ Cfr., Maifa Gutidrrez Rodnguez La responsabxhdad penal del coautor, Valencia Tirant lo B} anch,
- 2001 pagina 74. ,

e , Carlos Maria Landecho Velasco y Concepcién Molina Blasquez, Derecho Penal Espafiol, Parte
Genera% Sta €d1C]0§1 1996 pagma 451
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“El nuevo Codigo: Penal’ colombiano, de' manera expresa confecciona la

coautorfa - como una forma de autorfa. y sefiala sus elementos que
. corresponden con fos fijados, por fa doctrina: el acuerdo comdn, la divisién de

:ti*abajé y la importancia del aporte.

* Pareciera’que. hubiéra un-vacio con referencia al momento en el cual ha de
incorporarse el aporte del coautor al hecho, lo que podrfa conducir a aceptar
. que puede hacerse en la fase preparatoria®, sin embargo demostraré mas

adeiante_'.c:on el auxilio de la jurisprudencia del Tribunal de casacion, que el

aporte debe hacerse en Ia fase ejecutiva’”

£

'rjfE'l'p!an comudn es el elefne'nto subjetivo que se concreta en el nexo que debe

~ existir entre los actuantes a través del acuerdo (que puede ser minimo), el

“cual plasma la comuinidad devoluntades, denominada por los sequidores del
~dominio. del hecho, el “dolo com(n”, sin que necesariamente se trate de un

- -acuerdo previo, dado que puede darse en el transcurso de la ejecutoria o aln

> Cfr, Roxin Claus, Autoria y dominio del hecho en derecho penal, Joaquin Cuello Contreras y José
- Luis Serrano Gonzélez.de Murillo (traduccién de la-6ta’edicion alemana), Madrid y Barcelona, Marcial
Pons, 1998, pagina 304 y ss.” ' ' s

¢ Cf., Hernéndez Esquivel, Jorge Alberto, La coautorig, en Derecho Penal'y Criminologia, No. 75,
Bogots, Universidad Externado de Colombia, 2004, pagina 103 v ss.
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