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Rovira, Tolima. 18 de Febrero de 2021

Oficio No 090-21

Honorable
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA REPARTO
Palacio de Justicia
Bogota D.C
MEDIO DE CONTROL ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE ; PT ® JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON

(A traves de apoderado judicial)
ACCIONADO : JUZGADO 11 PENAL DEL CIRCUITO DE BGTA

SALA PENAL TRIBUNAL SUPERIOR DE BGTA
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES BGTA
FISCALIA 8 ESPECIALIZADA CTI DE BGTA
JUZGADO 49 PENAL DEL CIRCUITO DE BGTA
JUZGADO 58 PENAL DE GARANTIAS DE BGTA

DERECHOS VULNERADOS ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
DEBIDO PROCESO - DEFENSA

De manera atenta y respetuosa en mi condicién de apoderado del sefior Patrullero ®
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON, mediante el presente escrito me permito
interponer en su nombre, ante la honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (SALA
REPARTO) ACCION DE TUTELA contra el Juzgado 11 Penal del Circuito de Bogotd,
la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogota, el Centro de Servicios Judicial de
Paloquemao en Bogoté, la Fiscalia 8 Especializada del CTI de Bogota, el Juzgado 49
Penal del Circuito de Bogota y el Juzgado 58 Penal Municipal con funcion de Control
de Garantias de Bogota. Con ocasion de la vulneracion del derecho fundamental a
la administracion de justicia y el derecho al debido proceso en lo atinente al
derecho a la defensa y al juzgamiento sin dilaciones injustificadas tal y como se

expone en los siguientes:

I. HECHOS Y OMISIONES

1. Como resultado de una iniciativa como grupo de investigacion, miembros de \a
Policia Nacional en ejercicio de sus actividades laborales, habrian
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presuntamente realizado un procedimiento de incautacion de una sustancia
quimica agricola en la ciudad de Bogota en el mes de septiembre de 2014,

Bajo el entendido de que esa sustancia tendria como presunto destino el uso con fines
de abonar plantacion de coca, la misma habria sido destruida bajo la supervision de

un representante del Ministerio Publico.

Dada la destruccion de la sustancia quimica, la Fiscalia ha dejado claro que NO
existio nunca un enriquecimiento de los procesados.

2.la Fiscalia General de la Nacién considero que aquel procedimiento fue
irregular y a pesar de que el caso fue en el afio 2014, solo hasta en el afio
2018 decide vincular al proceso penal a los integrantes de la Policia Nacional,
entre ellos el hoy accionante BAUSTISTA GARZON

Es asi como los dias 19, 20 y 21 de diciembre de 2018 se llevan 3 cabo audiencia de
legalizacion de captura, formulacion de imputacion y el sefior Juez 39 de control de
garantias se abstiene de imponer medida de aseguramiento.

3.El 22 de Marzo de 2019 el Juzgado 9 Penal del Circuito actuando como
segunda instancia de garantias, revoca la decision del juzgado 39 penal
municipal y ordena la imposicion de medida de aseguramiento intramural
contra el hoy accionante BAUTISTA GARZON, razén por la cual el dia 04 de
Abril de ese mismo afio, este se presenta voluntariamente ante las autoridades
a que se materialice su privacion de la libertad, la cual hoy en dia sigue
restringida en el centro carcelario y penitenciario CO'BA - Picalefia. en la
ciudad de Ibagué - Tolima a pesar de estar superado el termino maximo de un

afo, previsto para las medidas de aseguramiento.

4.El 12 de Abril del 2019, la Fiscalia General de la Nacion radica el escrito de
acusacion del caso que para ese momento llevaba por radicacion SPOA el No.

68-001-60-00-000-2019-00123.

5.El 11 de Junio de 2019, el accionante y los demas imputados deciden suscribir
acta de preacuerdo con la Fiscalia General de la Nacion, pero el Juez 11 Penal
del Circuito de ese momento, no quiso hacer la audiencia bajo el argumento de

estar encargado y no ser el fitular del despacho,
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Es decir que se presenta una primera dilacion injustificada, en tanto que tener el

cargo provisionalmente no significa que no se deban cumplir las obligaciones
como juez de la Republica.

6.E113 de Agosto de 2019, nuevamente se dilata injustificadamente la actuacion,
en tanto que el actual Juez 11 Penal del Circuito manifiesta gue no conoce el
asunto y que por lo tanto no puede resolver el caso.

7 .E125 de Septiembre de 2019 hubo improbacién del preacuerdo basandose |a
judicatura en que no se ha indemnizado la victima, por lo que tanto defensores
como la fiscalia, interpusieron el recurso de apelacion ya que ha sido imposible
saber quién es la victima, pues la persona que fue objeto de la incautacién no
era el propietario de los herbicidas, sino un simple portero que [a custodiaba,
por lo que en esa condicion de mero “cuidandero”, no cumple con los
estandares para ser considerado victima, segun lo fijado por la AP218-2021

Radicado No, 57971 del pasado 3 de febrero de 2021 MP. DIEGO EUGENIO
CORREDOR BELTRAN

Es decir que el Juzgado 11 Penal del Circuito vulnera el acceso efectivo a la
administracion de justicia en tanto que se niega la posibilidad al accionante de una
terminacion anticipada del proceso, imponiéndole una carga de indemnizar a un
ciudadano imaginario que ni si quiera la fiscalia ha podido identificar a pesar de haber
transcurrido 7 anos y tener bajo su mando todo el poder investigativo del Estado y

ademas habiéndose dejado claro que NO existio un incremento patrimonial con la
conducta.

8. Ante el recurso de apelacion contra la improbacién del preacuerdo, a pesar de

los términos perentorios previstos en el Articulo 178 de la ley 906 de 2004, la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota:

- En Octubre de 2019 sin pandemia, no resolvio el recurso

- En Noviembre de 2019 sin pandemia, no resolvié el recurso

- En Diciembre de 2019 sin pandemia, no resolvié el recurso

En Enero de 2020 sin pandemia no resolvio el recurso

- En Febrero de 2020 sin pandemia no resolvié el recurso

- En Marzo de 2020 sin pandemia, no resolvio el recurso
- En Abril de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso
- En Mayo de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso
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- En Junio de 2020 con trabajo en casa, no resolvié el recurso
- En Julio de 2020 con trabajo en casa, no resolvid el recurso
- En Agosto de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso

9.$0I0 hasta el dia 30 de septiembre de 2020, es decir UN ANO después de
Interpuesto el recurso de alzada, es que la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bog.o.te"a (hoy accionada), decide emitir el auto a través del cual confirma la
demspn de negar el preacuerdo pidiendo indemnizar a la victima NN, pero
ademas de ello, se extralimita e invade las funciones de a titular de la accion
penal pretendiendo imponer su propia tipificacion en el caso, al punto que
hasta compulsa copias en contra del accionante, porque considera que debe
quedar en una situacion mas gravosa de la que ya tiene.

Es decir que se presenta una nueva vulneracion de derechos fundamentales, no solo
por la vergonzosa dilacion injustificada del tramite del recurso, sino que ademas se
desconocio la finalidad del recurso de apelacién y se abordaron temas que no
fueron objeto de disenso y que resultan fue castigando a quien quiso no
desgastar la justicia asumiendo una responsabilidad anticipadamente, por lo que
se viola el debido proceso en cuanto a que los recursos no pueden ser usados para
agravar mas la situacion del procesado. Se configura entonces una autentica VIA DE
HECHO.

10. Como si la demora de un afio para resolver algo tan sencillo no fuera
suficiente; a pesar de que el auto de la Sala Penal del Tribunal fue emitido el
dia 30 de Septiembre de 2019, la aqui accionada tiene el proceso guardado
UN MES completo; por lo que el expediente ingresa al Centro de Servicios
Judicial solo hasta el dia 30 de Octubre de 2020.

Es decir que se genera una nueva vulneracion en lo relacionado con el plazo

razonable, en tanto que gastar un mes para pasar virtualmente un proceso de un
despacho a ofro, estando en una misma ciudad, es sinceramente algo vergonzoso en
temas de dilacion de la actuacion, maxime cuando el hoy accionante se encuentra

privado de la libertad.

11.  El hoy accionante BAUTISTA GARZON decide cambiar de defensor y
es asi como emite poder manuscrito nombrando a DANIEL GEOVANY NEIRA

RIOS, documento que fue radicado via correo electronico ante el juez 11 penal
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del circuito de Bogota el dia 03 de Noviembre de 2020 como se puede
evidenciar en los soportes de esta demanda constitucional,

12. & Abogado defensor del accionante presenté al Juzgado 11 Penal del
Circuito de Bogota, via electrénica el oficio No. 821-20 denominado “Solicitud
de Copia Audios y Actas de Audiencia” el dia 09 de noviembre de 2020 a las
18:09 horas, peticion que a fecha de Ia presentacion de esta tutela jamas fue
contestada por el despacho ahora accionado. Impidiendo de esa manera que Ia

defensa conozca el devenir del proceso penal, siendo esta una vulneracion
mas contra BAUTISTA GARZON.

13. A pesar de que el proceso regreso al Centro de Servicios Judiciales el
30 de Octubre de 2020 y por consiguiente se activa nuevamente la

competencia del Juzgado 11 Penal del Circuito de Bogots, el despacho de
conocimiento:

- Durante Noviembre de 2020 no realiza ni programa audiencia de acusacion
- Durante Diciembre de 2020 no realiza ni programa audiencia de acusacion

Es decir que continua esa violacion sistematica del derecho a ser juzgado sin
dilaciones injustificadas, a pesar de que los casos con personas privadas de la libertad
se suponen tienen prioridad y las audiencias se pueden hacer virtuales desde la casa,
al punto que, por eso a la rama judicial, el Estado le ha cancelado puntualmente el
salario a todos los jueces del pais aun estando en pandemia, pues se supone que la
administracion de justicia es un servicio esencial.

14. Abogado defensor del accionante present6 al Juzgado 11 Penal del
Circuito de Bogota, via electronica el oficio No. 823-20 también \amado
“Solicitud de Copia Audios y Actas de Audiencia” el dia 11 de noviembre de
2020 a las 15:32 horas, la cual tampoco fue contestada por el despacho ahora
accionado. Impidiendo nuevamente de esa manera que la defensa conozca el
devenir del proceso penal y se mantiene vigente la vulneracion de derechos
fundamentales del procesado preso.

15. ® Abogado defensor del accionante presentd al Juzgado 11 Penal del
Circuito de Bogota, via electronica el oficio No. 885-20 denominado “Solicitud
de CELERIDAD procesal” el dia 12 de diciembre de 2020 a las 13:56, la cual
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no fue tenida en cuenta por el despacho ahora accionado quien ni si quiera fue
Capaz de entregar copia del escrito de acusacion a los defensores.

16.. El Abogado defensor del accionante presents al Juzgado 11 Penal del
Circuito de Bogota, via electrénica el oficio No. 014-21 también llamado
“$olicitud de CELERIDAD procesal’ el dia 14 de enero de 2021 a las 09:21,
siendo ello lo que género que por fin se fijara fecha para la audiencia,
asignando el dia 16 de febrero de 2021 a las 14:00 horas, para adelantar aquel
acto procesal.

17. El dia DOMINGO 14 de febrero de 2021 a las 16:51 horas el Juzgado 11
Penal del Circuito de Bogota emite un mensaje electrénico en el que recuerda
la programacion de la audiencia de acusacion, pero ni si quiera envian el
enlace para la conexion ni mucho menos indica el medio por el cual haran
llegar el link para participar de la misma como puede verse en la impresion del
mensaje de datos que se adjunta.

18. El dia Martes 16 de febrero de 2021 llegada las 14:00 horas la audiencia
se demoro una hora en empezar, porque el juzgado 11 penal del circuito no
remitio los enlaces a los participes de la audiencia, incluso ni si quiera se lo
envio oportunamente al INPEC, y adujo que la culpa era de todos los usuarios
por no estar pendientes de un grupo de WhatsApp en el que &l emitia sus

comunicaciones.

Al respecto se resalta que el juzgado 11 accionado, no me contesta las peticiones de
copias de las actas de audiencia, mucho menos me habia tan si quiera informado que
tocaba ingresar a algun grupo de WhatsApp, de hecho, como puede verse en el
correo  llamado “RECORDATORIO AUDIENCIA DE FORMULACION DE

ACUSACION" ni si quiera se proporciona algun numero donde los usuarios podamos
pedir informacion.

19. Dadoa que la judicatura (centro de servicios y juzgado de conocimiento)
no dieron a conocer el escrito de acusacion, fue necesario, conseguir €l
nimero de teléfono personal de la sefiora Fiscal 8 Especializada que
actualmente tiene el proceso y pedirle el favor de que me remitiera copia de
aquel documento procesal, lo ocurrio solo hasta el 11 de Febrero de 2021,
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El Abogado. RAFAEL VERGARA como defensor de uno de los policias procesados,
manifesto a viva voz en audiencia del 16-02-2021 que no solo no le llego nunca el
enlace, sino que jamas se le corrio traslado del escrito de acusacion, a pesar de que
el mismo fue radicado en el centro de servicios desde el 12 de Abril del 2019, lo que

significa que estamos frente a otra dilacion sistematica en este caso, hasta para cosas
elementales.

Recordemos que el proceso no se adelanta en una provincia del Amazonas, Chaco,
Putumgyo 0 La Guajira donde el internet sea de pésima calidad por los operadores
comunitarios de los pueblos alejados, sino que el caso se desarrolla nada mas y nada
MENOS que en la capital del pais donde se cuenta con la mayor modernidad y hasta
sefal 4G en datos, por lo que no hay excusa para tantas omisiones y demoras.

20. En la audiencia de acusacion del 16 de febrero de 2021 el defensor del
accionante BAUTISTA GARZON manifests a viva voz, que por culpa de que el
despacho no le ha contestado nunca las peticiones de copia de las actas de
audiencias ni de los audios de Ia diligencia de control de garantias ni de la
verificacién de preacuerdos, pues ha sido imposible conocer s;j por ejemplo se
configuro alguna nulidad en la audiencia de formulacién de imputacién etc.

Esto significa que el abogado del accionante BAUTISTA GARZON le toca trabajar
sin los insumos basicos para el ejercicio defensivo, porque hasta para algo tan
sencillo como la copia de un acta de audiencia le toca rogar y nadie se la
suministra y ello sin duda es una vulneracion al derecho a una debida defensa
técnica.

21. En la audiencia de formulacion de acusacion del 16-02-2021 el abogado
del accionante BAUTISTA GARZON impugno la competencia a nivel
jurisdiccional al considerar que este proceso tal y como se encuentra plasmado
en la situacion factica del escrito de acusacion, corresponderia a la Justicia
Penal Militar por tratarse de una incautacion de un quimico en un
procedimiento policial de miembros activos de la institucion castrense que
querian dar un positivo operativo a sus comandantes. A pesar de ello y pese a
que el articulo 54 de la ley 906 de 2004 sefiala que propuesta la incompetencia
el asunto debe remitirse INMEDIATAMENTE al funcionario que deba definirla,
El'sefior Juez no cumplié con tal disposicion legal, sino que dilatd la actuacion
diciendo que emitira una providencia al respecto hasta el 09 de Marzo de 2024
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Es decir se configura una nueva dilacion injustificada del proceso en una practica poco
ortodoxa de algunos despachos de conocimiento, que necesitan siempre dos
audiencias, una donde les pidan las cosas, y luego otra donde resuelven lo pedido; en

vez de tomar decisiones de forma inmediata como le toca a los jueces de control de
garantias.

Tener_que hacer dos audiencias para un mismo asunto, es lo que genera congestion y
perjudica a quien se encuentra privado de la libertad esperando decisiones de fondo.

22. En la audiencia de formulacién de acusacion del 16-02-2021 |3 abogada
ANA CAICEDO como defensora del tercer procesado en el mismo caso del
accionante BAUTISTA GARZON |e reclamo al juez por no haber cumplido su
obligacion de haberse declarado impedido (lo cual ademas constituye falta
gravisima al tenor del numeral 46 del articulo 48 de laley 734 de 2002), ya que
él mismo titular del despacho aprobé un preacuerdo en donde para emitir
sentencia reviso uno a uno los mismos elementos materiales probatorios que
ahora volvera a valorar en sede de juicio oral, lo que afecta el principio de
imparcialidad,

Es decir sefior Magistrados de la Corte, que de 4 procesados en total (tres policias y
un personero) el Juez 11 del Circuito improbé el preacuerdo de los policias (entre ellos
BAUTISTA GARZON) pero aprobs el del persanero; por lo que teniendo los cuatros
procesados unos mismos elementos materiales probatorios en comun, el juez
accionado al proferir la sentencia condenatoria del personero, vicio su conocimiento
para continuar con el juzgamiento de los Policias.

Este escenario dio origen entonces a una recusacién presentada y sustentada de la

Dra. ANA CAICEDO cuya configuracion es tan evidente, que hasta fue respaldada por

la sefora Fiscal 8 Especializada como titular del caso, pero el sefior Juez 11 Penal de)
Circuito de Bogota tampoco quiso decidir ese aspecto a pesar de que el articulo 80 de
la ley 906 de 2004 sefiala que:

"presentacia la recusacién, el funcionario resolvera inmediatamente”

Lo que resulto expresando el juez 11 penal del circuito, es que le toca examinar el
»xpediente, es decir la misma carpeta que le retorno del Tribunal desde el 30 de
)ctubre de 2020 y que tuvo a su disposicion por TRES MESES antes de |a audiencia
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Es decir se configura una nueva dilacion injustificada del proceso en una practica poco
ortOFioxa de algunos despachos de conocimiento, que necesitan siempre dos
audiencias, una donde les pidan las cosas, y luego otra donde resuelven lo pedido; en

vez dc; tomar decisiones de forma inmediata como le toca a los jueces de control de
garantias,

Teqer que hager dos audiencias para un mismo asunto, es lo que genera congestion y
perjudica a quien se encuentra privado de la libertad esperando decisiones de fondo.

22. En la audiencia de formulacion de acusacion del 16-02-2021 |a abogada
ANA CAICEDO como defensora del tercer procesado en el mismo caso del
accionante BAUTISTA GARZON le reclamo al juez por no haber cumplido su
obligacion de haberse declarado impedido (lo cual ademés constituye falta
gravisima al tenor del numeral 46 del ariiculo 48 de la ley 734 de 2002), ya que
el mismo fitular del despacho aprobo un preacuerdo en donde para emitir
sentencia reviso uno a uno los mismos elementos materiales probatorios que
ahora volvera a valorar en sede de juicio oral, lo que afecta el principio de
imparcialidad.

Es decir sefior Magistrados de la Corte, que de 4 procesados en total (tres policias y
un personero) el Juez 11 del Circuito improbd el preacuerdo de los policias (entre ellos
BAUTISTA GARZON) pero aprobo el del personero; por lo que teniendo los cuatros
procesados unos mismos elementos materiales probatorios en comun, el juez
accionado al proferir la sentencia condenatoria del personero, vicio su conocimiento
para continuar con el juzgamiento de los Palicias.

Este escenario dio origen entonces a una recusacion presentada y sustentada de la
Dra. ANA CAICEDO cuya configuracion es tan evidente, que hasta fue respaldada por
la senora Fiscal 8 Especializada como titular del caso, pero el sefior Juez 11 Penal del
Circuito de Bogoté tampoco quiso decidir ese aspecto a pesar de que el articulo 60 de

la ley 906 de 2004 sefala que:
“presentada la recusacion, el funcionario resolvera inmediatamente”
Lo que resulto expresando el juez 11 penal del circuito, es que le toca examinar el

expediente, es decir la misma carpeta que le retorno del Tribunal desde el 30 dfé.
Octubre de 2020 y que tuvo a su disposicion por TRES MESES antes de la audiencia

PaginaBde19

Escaneado con CamScanner



Abogado, Administrador De Empresas y Periodista Digital
Cra. 5 No. 6-99 B/Centro Instituto TECTOL - Of. 201 / e-mail: daniel.neira.rios@gmail.com
ROVIRA - TOLIMA

y que debit tan si quiera hojear antes de la diligencia, para impedir dilaciones como la
que ahora generan la presente tutela.

23.  Dado a que como se expreso en Kneas anteriores, la medida de
aseguramiento impuesta al accionante ya supero con creces el afio masimo de
duracion, pero adicionalmente desde la radicacion del escrito de acusacion, ya
fueron superados 240 dias sin que se inicie el juicio oral en contra de
BAUTISTA GARZON; se pidio la libertad por vencimiento de términos y es alli

donde también se han pisoteado los derechos fundamentales del procesado en
tanto que:

A. El Qentro de Servicios Judiciales en un evidente desorden le asigno la
audiencia preliminar a dos juzgados al mismo tiempo, al despacho 39 y al
despacho 58 de garantias de Bogota, por lo que llegado el dia 30 de noviembre

de 2020, ninguno de los dos quiso llevar a cabo el acto procesal generando
una mora judicial injusta.

B. Ante la exigencia de respeto hecha por la defensa técnica y que puede verse
en la copia del correo electronico que radique sobre el tema, el Juzgado 58 de
garantias decide hacer la audiencia el dia 11 de diciembre de 2020, pero niega
la libertad por vencimiento de términos, diciendo basicamente que BAUTISTA
GARZON tiene que soportar las demoras del Tribunal Superior, sin importar
que la demora haya sido muy excesiva; sin embargo al también procesado
ALEX ABAD OSORIO HERRERA otro despacho judicial (el Juzgado 38 de
Control de Garantias) si le concedio la libertad un par de dias después.

Una cosa es la autonomia judicial y otra cosa es el trato desigual a quienes estan en
unas mismas condiciones procesales, pues se configura una via de hecho.

Segun la providencia STP8442-2015 del 02 de julio de 2015 radicacion 80488:

'y ciertamente, no puede comprender la exclusion del derecho a ser juzgado en
un plazo razonable o ser puesto en libertad, por las razones que ya se

expresaron y porque este es un derecho, no un beneficio, discusion que de
ninguna manera es bizantina...."

Pagina9de19

Escaneado con CamScanner



I N : oz
p .@Mm e s
Abogado, Administrador De Empresas y Periodista Digital

Cra. 5 No. 6-99 B/ Centro Instituto TECTOL - Of. 201 / e-mail: daniel.neira.rios@gmail.com
ROVIRA - TOLIMA

24, La defensa de BAUTISTA GARZON apela la decision decembrina del
Juzgado 58 de control de garantias y el caso pasa por reparto a manos del
Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogota quien, a pesar de los términos
perentorios para resolver peliciones relacionada con libertad provisional, decide
ﬂjqr como fecha para decidir el recurso el dia 09 de Marzo de 2021. Es decir,
practicamente TRES MESES después de sustentada la alzada. Lo cual es una
nueva dilacion injustificada de la actuacion que desconoce por completo Ia
apl!cacién del principio de celeridad en la administracion de justicia, por lo que
se incluye ese despacho en la presente accion constitucional,

25. _ La fiscalia general de la nacién ha sido incapaz de revelarle al aqui
accionante quien es la victima en este asunto penal que ahora lleva por
radicacion el No. SPOA 68-001-60-00-000-201 9-00329, lo que impide entonces
poder intentar un nuevo preacuerdo, toda vez que la exigencia de la judicatura
de indemnizar a la victima, se convierte en una mision imposible al ni si quiera
saber como se llama el duefio de los quimicos.

Prueba de ello es que en el escrito de acusacion, la casilla de recuadro destinado para
tal fin informativo no se encuentra diligenciado.

26.  Lafiscalia general de la nacién sin soporte alguno ha manifestado que
los quimicos tienen un costo que va entre los 33 y los 35 millones de pesos,
pero sin embargo no sefiala de donde obtuvo ese valor, quien certifica ese
supuesto costo y ante ello se genera una condicion de indefension, en tanto
que incluso expresa que se {rato de 40 cajas de herbicida pero no indica ni
cuantos tarros vienen en cada caja, ni el tamaiio de cada producto, ni otros
datos fundamentales para que la defensa pueda tan si quiera obtener su propio
avaldo, lo que imposibilita realizar un contradictorio a aquello cuyas
caracleristicas basicas se desconocen.

Il. GARANTIAS CONSTITUCIONALES VIOLADAS POR LOS
DESPACHOS ACCIONADOS

Sin duda alguna, la violacion palpable en este asunto es la de la Garantia del debido
proceso y acceso a la administracion de justicia, particularmente el plazo razonable y
mora injustificada como lo estable el articulo 29 constitucional y que van de la mano
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del articulo 228 superior que hace alusion a la administracion de justicia, destacando

que los términos procesales se deben observar con diligencia, la cual ha sido Ia gran
ausente en el proceso penal de BAUTISTA GARZON.

La jurisprudencia constitucio
que dichas prerrogativas co
su ambito de proteceion invo

nal ha recordado recientemente en [a sentencia T-286-20
nstitucionales se encuentran intimamente relacionadas y
lucra el derecho que tiene toda persona a:

) poneren funcionamiento el aparato judicial;
li) obtener una respuest

a oportuna frente a las pretensiones que se hayan
formulado; y
iii) que no se incurran en omisiones o dilaciones injustificadas en las actuaciones
judiciales.

Ademas, estas disposiciones constitucionales estan desarrolladas en Ia Ley 270 de

1996 (Estatutaria de la Administracién de Justicia) donde se consagran los principios
que rigen la administracion de justicia, entre ellos, la celeridad (art. 4°), la eficiencia
(art. 7°) y el respeto de los derechos de quienes intervienen en el proceso.

Por su parte en el ambito internacional, la Organizacién de las Naciones Unidas
describio el acceso a la justicia como un principio basico del Estado, en la medida que
sin acceso a la justicia, las personas no pueden hacer oir su voz, ejercer sus
derechos, lo cual aqui ha brillado por su ausencia, porque incluso la judicatura se
niega rotundamente a algo tan basico como el suministro de las copias de las

actas de audiencias para con ello facilitar cosas como el conteo de los términos
transcurridos etc.

La Convencién americana de Derechos Humanos también se ha referido a la mora

judicial, indicando que existe el principio de plazo razonable establecido en los

articulos 8 17 y 25, con el fin de evitar dilaciones injustificadas que configuren la
vulneracion de los derechos fundamentales.

En ese orden de ideas, de manera breve pero concreta se han fichado cuales son los
pilares de orden constitucional que con la situacién factica planteada, se estarian
vulnerando, y ante ello, no existe otra salida mas que la accion de tutela para que de

ve me permita saber el nombre de quien se supone es
la victima de un hurto pero cuya identidad se ha mantenido oculta a pesar de que

Su mencion es considera informacian juridicamente relevante, al punto que por ello se
cayeron 3 preacuerdos,
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De ofra parte recordemos también que el Articulo 2 del Dfacreto Legisl;;g?afgg
invocado sefiala en su paragrafo primero que “fas autoridades Ju

' inacion Vi jos
procuraran la efectiva_comunicacion virtual cpn los usg;irdas
de la administracion de justicia y adoptar.:anf las m dicas
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y e|é
los derechos”.

Por lo que entonces la actitud del Juzgado 11 Penal del Circuito de ni S|S qmerl;?)reg;!?;
con anticipacion el enlace de la conexion a pesar de que el ansejo Uped. o
Judicatura nos ha obligado a todos los abogados a tener .reg|strada.una” irecci

electrénica, es una vulneracion adicional, porque Ia efectlvg comqmcamon no es
esperar a que llegue el dia y hora de la diligencia para enviar en link de conexion
tardiamente, sino que ello debe hacerse con la debida antelamorj para que entre otras
cosas cada parte pueda ensayar el equipo que utilizara para unirse a la videollamada
etc, en especial cuando por ejemplo no puede exigirsele a los miembros del INPEC de
la Carcel de Picalefia que con el volumen de personas que manejan, ahora tengan
que andar mandandose mensajitos de whatsapp con todos los despachos que
juzguen a los presos que tienen que en sus carceles porque ello seria supremamente

engorroso, cuando para eso existe una herramienta de acceso sencillo, y eficaz como
el correo electronico.

ll. PROCEDENCIA DE LA ACCION CONTRA EN ESTE ASUNTO EN
PARTICULAR

ento para obtener la proteccion
Y €5, por supuesto, el mecanismo por
Ublicas la respuesta adecuada y oportuna
ntadas, cuando éstas han incumplido su
fros derechos de mayor envergadura

: erechos fundamentales y es,
excelencia para obtener de las auloridades p

a las peliciones que les hayan sido prese
deber constitucional con frascendencia en o

Lo anterior, agravado por el hecho de ser las ent
que son los portadores de |a informacion reque
por lq mismo abusan de sy posicion domina
ademas detentan la posibilidad de priorizar cas

ildades accionadas, drganos Estatales
rida en las peticiones defensivas, que
re de ser las Unicas entidades que
0S €O personas privadas de la fibertad
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y de manejar la agenda programadora de las diligencias, al punto que ni si quiera
porque el defensor pidié oralmente adelantar la audiencia prevista para el 09 de marzo
de 2021, le fue autorizado ello, a pesar de exponer que se esta haciendo un esfuerzo
por esludiar un Doctorado en Derecho la Universidad de Manizales, como forma de

actualizar conacimientos en cumplimiento a lo dispuesto Articulo 28 numeral 4 de Ia
ley 1123 del 22-01-2007.

Aun asi el mismo despacho que dilata la actuacién, no permite a un sujeto procesal
que pueda asistir a su clase del costoso postgrado generando como efecto colateral,
no solo la vulneracion de los dereches de BAUTISTA GARZON sino también de su
apoderado, porque si el juez de conocimiento sencillamente cumple la norma y decide
de inmediato en la audiencia del 16-02-2021 las peticiones de recusacion e

impugnacion de competencia, no se habria tenido que fijar una nueva fecha y no se
causaria un dafio académico al abogado NEIRA RIOS,

Lo prudente por respecto a quien esta privado de la libertad, es que el Juez de la
causa suspenda unos minutos para la toma de su decision y procesa a resolver el
mismo dia, y no que viva fijando fechas ademas lejanas para dar a conocer sus
providencias sobre todo cuando como lo establece el codigo de procedimiento penal,
tanto la recusacion como la impugnacion de competencia son de tramite INMEDIATO.

REAL ACADEMIA ESPANOLA

Diccionario de |a lengua espaiola | Edicién del Tricentenario

Consulta posible gracias al compromiso con la cultura de la

[ port palahras UH Fscrihn aquilapalabra [T

inmediatamente

1. adv. Sin interposicién de otra cosa.

2. adv. Ahora, al punto, al instante.
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T iti 3 acudir a
De acuerdo con el Articulo 86 de la Conshtucroq_Pohhca, toga pe;s;;ni gfiftﬁ v
la accion de ‘tela para reclamar la protlefcmon a .s'usd elricautoridades eiblicas.
fundamentales, y procedera contra toda accion u omision 3' a il olidmedo 06
o particulares segun se trate, siempre que "ol afectado no ( JS%Otrinsfiorfo ara evilar
defensa judicial, salvo que aquéﬁa' se L:tfifce como mecagrzml . 2501 do 1001
un perjuicio irremediable”. En la misma linea, .'?l Articulo | e e e icloncia e
confirma la naturaleza residual de la accion dg tutela E/ o ndica que Ia
procedencia cuando existe un mecanismo ordlmarfo de de en? , e e
eficacia de dichos recursos debe ser aprecl|ada en concreto,
circunstancias en que se encuentra el solicitante”.

En este caso en particular no existe ningin medio ordinarip que pueda Lljtlllzartc?a;
obligar a |as accionadas a impartir celeridad.al proceso y dejar de dilatar e asur; , "
tanto que la programacion de las diligencias son orgignes Yy no agtos, por lo qu
entonces no admiten recurso alguno y frente a las peticiones de copias dg 'Ias actgs,
se equipararia con un derecho de peticion, cuya no c'ontestamon ci:lC.tIVEl
automaticamente la procedencia de la accion tutelar, por lo que asi sea por ese Ultimo
aspecto, la demanda que nos ocupa es procedente.

Por esta razén, considero que se quebrantaron garantias fundamentales que me
permiten acudir directamente a la accion de ampara constitucional en especial porque
el articulo 229 constitucional preve el derecho que se pretende amparar como: “el
derecho de toda persona para acceder a la administracion de justicia, La ley indicara

sentacion de abogado”, mandato del cual se

En \ff‘rtud de lo anterior, la Corte Constitucional ha conside
antafo como [a T-006/92, T-597/92, T-348/93, T-236/93 T-2
Ofras; que el acceso a [a g I

dministracion de justicia i
Shasi | tiene tres p

rado en sentencias de
?5/93 y T-004/95, entre
llares que lo conforman,

i) la posibilidad de acudir y plantear g| problema ante | Juez competente

ii) que el problema planteado sea resuglto y
iii) que tal decision sg cumpla de manera efectiva,

Estos presupuestos tiene '
N sustento en los pringi jos d it
, . " I e
guian la debida administracion de | t oo | Estde s o s Que

Justicia y por tanto gf Estado Social de Derecho,
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porque no solo los encargados de administrar justicia tienen Ia responsabilidad de
hacer todo aquello que corresponda para solucionar un litigio y restablecer los
derechos conculcados, sino también todas aquellas autoridades que tienen a su
alcance propender por el acceso, Ia practica de pruebas y finalmente cumplimiento de
los fallos que deben estar cobijados por el principio de publicidad que los legitime

frente a la sociedad, de alli que la pasividad de la judicatura en tan si quiera entregar

copias de las actas de audiencia y el silencio frente a Ia peticion de los audios son un

obstaculo para el ejercicio de la defensa de BAUTISTA GARZON.

No puede perderse de vista, que en el mismo proceso penal donde se juzga al
accionante BAUTISTA GARZON, Ia Abogada ANA CAICEDO y quien considero
deberia vincularse al preserte asunto como tercera interesada, recuso al Juez 11 aqui
accionado, por lo que al resolverse de fondo esta accion de tutela deben aplicarse los
derroteros de la imparcialidad cuando se ha participado en el proceso, fijados desde el
27 de Agosto de 2014 por la honorable Corte Suprema de Justicia en la providencia
AP-5004-2014 - radicado 44.475 MP. PATRICIA SALAZAR CUELLAR y que no se
transcribira en virtud del principio iura novit curia, méaxime cuando es una decision de
la misma entidad que resolvera la demanda constitucional.

Asi las cosas, con fundamento en los hechos y exposiciones anteriores, planteo
respetuosamente a la Honorable Corte Suprema de Justicia disponer las siguientes:

IV.PRETENSIONES
Primero. Se sirva admitir la presente accion de tutela, por ser procedente.

Segundo.  Restablecer la legislacion dejada de aplicar y los precedentes
jurisprudenciales sobre el derecho real y efectivo al acceso a la administracion de
justicia, la digitalizacion de expedientes, el derecho a ser juzgado sin dilaciones y el
derecho a la defensa; supere las vias de hecho y,

Como consecuencia de manera simultanea o excluyente segln sea procedente:

TUTELESE el derecho fundamental al debido proceso (non reformatio in pejus) de
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON y como consecuencia de ello se nulite el auto
del 30 de septiembre de 2020 y se ordene a la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial emitir una nueva decision en la que al resolver el recurso de apelacion
sobre improbacion de preacuerdo, se abstenga de abordar aspectos que no hayan
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ail.com

i de exigir la
sido materia de apelacion por los su1et0§ prpcesal'es y slse a't;snt;ngapor ° t?aber
indemnizacion a la victima por no haber sido identificada all'm|| = ila dlén
existido enriquecimiento por parte del proqesadq como lo certifica la
penal. (Principio nadie esta obligado a lo imposible)

' DRES
TUTELESE el derecho fundamental al debido proceso dep J(gfl?ccfj Cﬁgluito -
BAUTISTA GARZON y como resultado se ordene al Juzgado 11 gg O e o08 de
Bogota dar cumplimiento inmediato a lo establecido en‘el Artlculg' o omiEteios
2004 procediendo a tramitar endmfé]ximotszi horagéllaa::n;i;{))lrj]gar:]?gc;nn s do g
jurisdicci uesta por la defensa técnica _
g&sgéccggf?r!irprgﬁ los ;t)érminos de ley, quien s reg!ment(? su_ juez natural
garantizandose ademas el derecho efectivo a la administracion de justicia.

TUTELESE el derecho fundamental de peticién y derecho a la defensa del procesado
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON y como resultado se ordene al Juzgado 11
Penal del Circuito de Bogota que en el término maximo 24 horas proceda a resolver

de fondo las peticiones de copias de autos, actas y grabaciones que se hayan
adelantado dentro del proceso penal objeto de debate.

TUTELESE el derecho fundamental .al debido proceso y derecho a la defensa de
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON y como resultado se ordene a la Fiscalia 8
Especializada de Bogota que en el término maximo de 24 horas sumiristre de los

datos de la presunta victima del hurto, debiendo indicar nombres, apellidos, numero
de cedula y lugar de ubicacion de quien seria el propietario de los quimicos,

TUTELESE el derecho fundamental al debido proceso sin dilaciones jysti
‘ Justificadas de
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON 'y como resultado se ordene al Juzgado 49
Penal de!pm;u;to de Bogota ino perentorio de 48 horas el recurso
ge apelaﬁxon r?tﬂp;resto contra la decision del juzgado 58 penal municipal de contro
€ garantias el 11-12-2021 y cuya audiencia de | ' i
i o s y cuy. ectura de auto tiene Prevista para g|

TUTELESE el derecho fundamental al debido proceso sin d ini
: emoras injusti
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON y como resultado se ordene fs;l ﬂzcad;l S
Penal del Circuito de Bogota dar a conocer con al menos 48 horas de an it
enlace de conexién que permita

| licipacion g
‘ n mita a los sujetos procesales conocer g| link que |
garantice participar de |as audiencias del progeso penal objeto de debate %

_—
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TUTELESE el derecho fundamental al debido proceso sin demoras injustificadas de
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON y como resultado se ordene al Centro de
Servicios J}Jdiciales de Paloquemao, abstenerse de incurrir en desordenes como el
que genero que ningun juzgado de garantias hiciera la audiencia de [ibertad por
vencimiento de términos del 30-11-2020.

APLi(_JUESE Ios.pr.egedentes jurisprudenciales inobservados por las accionadas en
materia de mora judicial, non reformatio in pejus, imparcialidad y celeridad.

V. PRUEBAS

A. quia del autq emitido el 30 de septiembre de 2020 por medio del cual el
Tn_bunal Supgnor de Bogota - Sala Penal, resolvio el recurso de alzada contra
la improbacion del preacuerdo y agravé mas la situacion del accionante.

B. Poder de JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON para presentar esta tutela en
su nombre.

C. Poder de JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON para que DANIEL GEOVANY
NEIRA RIOS o represente en el proceso penal que se adelanta en su contra
con el respectivo mensaje electronico de radicacion del 03-11-202 a las 17:28
horas.

D. Oficio No. 821-20 por medio del cual se hace una primera solicitud de copia de
autos y audios de audiencia y se pide copia del escrito de acusacion, con el
respectivo mensaje electrénico de radicacion del 09-11-2020 a las 18:09 horas.

E. Oficio No. 823-20 por medio del cual se insiste en la solicitud de copia de autos
y audios de audiencia y se pide copia del escrito de acusacion, con el
respectivo mensaje electrénico de radicacion del 11-11-2020 a las 15:32 horas.

F. Oficio No. 885-20 por medio del cual se solicita al Juzgado 11 Penal de
Circuito impartir celeridad procesal y proceder a programar la audiencia de
formulacion de acusacion. Ello con el respectivo mensaje eleclronico de

radicacion del 12-12-2020 a las 13:56 horas.

G. Oficio No. 885-20 por medio del cual se solicita por segunda vez al Juzgado 11
Penal del Circuito impartir celeridad procesal y proceder a programar la
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audiencia de formulacion de acusacion. Ello con el respectivo mensaje
electronico de radicacion del 14-01-2021 a las 09:21 horas.

H. Mensaje de datos por medio del cual el DOMINGO 14-02-2021 a las 16:51
horas, el Juzgado 11 Penal del Circuito de “Bogota genera un
“RECORDATORIO DE AUDIENCIA DE FORMULACION DE ACUSACION

pero no envia ni el link ni mucho menos algtn numero de contacto donde se
pueda pedir el enlace.

. Copia del Escrito de Acusacion que se adelanta contra el accionante
BAUTISTA GARZON en donde los datos de la victima brillan por su ausencia.

J. Mensaje de datos por medio del cual el Abogado DANIEL NEIRA dejo
constancia del irrespeto y desorden del centro de servicios judiciales en cuanto
a la programacion de audiencias preliminares de BAUTISTA GARZON.

K. Mensaje de datos por medio del cual se me notifica el 13-01-2021 a las 21:15
horas, que el recurso de apelacion contra la negativa de libertad por
vencimiento de términos sera resuelto por el Juzgado 49 Penal del Circuito de
Bogota, solamente hasta el dia 09 de Marzo de 2021.

VI.JURAMENTO
Manifiesto a los honorables Magistrados que esta es la Unica accion de tutela contra
los despachos aqui demandados constitucionalmente por los hechos expuestos.
VIl.  NOTIFICACIONES
El suscrito en calidad de apoderado del accionante puede ser notificado a traves del

correo electrénico: daniel.neira.rios@gmail.com / O en mi domicilio profesional en la
Carrera 5 No. 6-99 Barrio Centro Instituto TECTOL en Rovira - Tolima.

El Juzgado 11 Penal del Circuito puede ser notificado via electrénica a través del

correo; j11pccht@cendoj.ramajudicial.gov.co  y/o en el Complejo Judicial de
Paloguemao en Bogota
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El Juzgado 49 Penal del Circuito puede ser notificado via electronica a través del

correo: j49pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo en el Complejo Judicial de
Palogquemao en Bogota

El Juzgado 58 Penal Municipal con funcién de control ce garantias de Bogota puede
ser notificado via electronica a través del correo:

[58pmgbt@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo en el Complejo Judicial de Paloquemao
en Bogota

La Fiscalia 8 Especializada CTI de Bogota puede ser notificada via electronica a

traves del correo: sara.gomez@fiscalia.gov.co y/o en e  coreo
gomezroldansaralucia@gmail.com

El Tribunal Superior de Bogota - Sala Penal puede ser notificado a través del correo
electronico: tsbtsgen@cendoj.ramajudicial.qov.co

El Centro de Servicios Judiciales de Paloquemao puede ser notificado a través del
correo electronico: repartogpq@cendoj.ramajudicial.gov.co

Lo anterior para conocimiento y tramites que su sefioria considera pertinentes.

Atentamente,

ANY NEIRA RIOS
. No. 1.105.670.628 de Espjnal - Tol
T.P No. 256.969 del C.S.J

T.P. No. 87.520 del C.P.A.E.
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