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Rovira, Tolima. 18 de Febrero de 2021

Oficio No 090-21

Honorable
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA REPARTO
Palacio de Justicia
Bogota D.C
MEDIO DE CONTROL ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE ; PT ® JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON

(A traves de apoderado judicial)
ACCIONADO : JUZGADO 11 PENAL DEL CIRCUITO DE BGTA

SALA PENAL TRIBUNAL SUPERIOR DE BGTA
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES BGTA
FISCALIA 8 ESPECIALIZADA CTI DE BGTA
JUZGADO 49 PENAL DEL CIRCUITO DE BGTA
JUZGADO 58 PENAL DE GARANTIAS DE BGTA

DERECHOS VULNERADOS ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
DEBIDO PROCESO - DEFENSA

De manera atenta y respetuosa en mi condicién de apoderado del sefior Patrullero ®
JORGE ANDRES BAUTISTA GARZON, mediante el presente escrito me permito
interponer en su nombre, ante la honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (SALA
REPARTO) ACCION DE TUTELA contra el Juzgado 11 Penal del Circuito de Bogotd,
la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogota, el Centro de Servicios Judicial de
Paloquemao en Bogoté, la Fiscalia 8 Especializada del CTI de Bogota, el Juzgado 49
Penal del Circuito de Bogota y el Juzgado 58 Penal Municipal con funcion de Control
de Garantias de Bogota. Con ocasion de la vulneracion del derecho fundamental a
la administracion de justicia y el derecho al debido proceso en lo atinente al
derecho a la defensa y al juzgamiento sin dilaciones injustificadas tal y como se

expone en los siguientes:

I. HECHOS Y OMISIONES

1. Como resultado de una iniciativa como grupo de investigacion, miembros de \a
Policia Nacional en ejercicio de sus actividades laborales, habrian
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presuntamente realizado un procedimiento de incautacion de una sustancia
quimica agricola en la ciudad de Bogota en el mes de septiembre de 2014,

Bajo el entendido de que esa sustancia tendria como presunto destino el uso con fines
de abonar plantacion de coca, la misma habria sido destruida bajo la supervision de

un representante del Ministerio Publico.

Dada la destruccion de la sustancia quimica, la Fiscalia ha dejado claro que NO
existio nunca un enriquecimiento de los procesados.

2.la Fiscalia General de la Nacién considero que aquel procedimiento fue
irregular y a pesar de que el caso fue en el afio 2014, solo hasta en el afio
2018 decide vincular al proceso penal a los integrantes de la Policia Nacional,
entre ellos el hoy accionante BAUSTISTA GARZON

Es asi como los dias 19, 20 y 21 de diciembre de 2018 se llevan 3 cabo audiencia de
legalizacion de captura, formulacion de imputacion y el sefior Juez 39 de control de
garantias se abstiene de imponer medida de aseguramiento.

3.El 22 de Marzo de 2019 el Juzgado 9 Penal del Circuito actuando como
segunda instancia de garantias, revoca la decision del juzgado 39 penal
municipal y ordena la imposicion de medida de aseguramiento intramural
contra el hoy accionante BAUTISTA GARZON, razén por la cual el dia 04 de
Abril de ese mismo afio, este se presenta voluntariamente ante las autoridades
a que se materialice su privacion de la libertad, la cual hoy en dia sigue
restringida en el centro carcelario y penitenciario CO'BA - Picalefia. en la
ciudad de Ibagué - Tolima a pesar de estar superado el termino maximo de un

afo, previsto para las medidas de aseguramiento.

4.El 12 de Abril del 2019, la Fiscalia General de la Nacion radica el escrito de
acusacion del caso que para ese momento llevaba por radicacion SPOA el No.

68-001-60-00-000-2019-00123.

5.El 11 de Junio de 2019, el accionante y los demas imputados deciden suscribir
acta de preacuerdo con la Fiscalia General de la Nacion, pero el Juez 11 Penal
del Circuito de ese momento, no quiso hacer la audiencia bajo el argumento de

estar encargado y no ser el fitular del despacho,
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Es decir que se presenta una primera dilacion injustificada, en tanto que tener el

cargo provisionalmente no significa que no se deban cumplir las obligaciones
como juez de la Republica.

6.E113 de Agosto de 2019, nuevamente se dilata injustificadamente la actuacion,
en tanto que el actual Juez 11 Penal del Circuito manifiesta gue no conoce el
asunto y que por lo tanto no puede resolver el caso.

7 .E125 de Septiembre de 2019 hubo improbacién del preacuerdo basandose |a
judicatura en que no se ha indemnizado la victima, por lo que tanto defensores
como la fiscalia, interpusieron el recurso de apelacion ya que ha sido imposible
saber quién es la victima, pues la persona que fue objeto de la incautacién no
era el propietario de los herbicidas, sino un simple portero que [a custodiaba,
por lo que en esa condicion de mero “cuidandero”, no cumple con los
estandares para ser considerado victima, segun lo fijado por la AP218-2021

Radicado No, 57971 del pasado 3 de febrero de 2021 MP. DIEGO EUGENIO
CORREDOR BELTRAN

Es decir que el Juzgado 11 Penal del Circuito vulnera el acceso efectivo a la
administracion de justicia en tanto que se niega la posibilidad al accionante de una
terminacion anticipada del proceso, imponiéndole una carga de indemnizar a un
ciudadano imaginario que ni si quiera la fiscalia ha podido identificar a pesar de haber
transcurrido 7 anos y tener bajo su mando todo el poder investigativo del Estado y

ademas habiéndose dejado claro que NO existio un incremento patrimonial con la
conducta.

8. Ante el recurso de apelacion contra la improbacién del preacuerdo, a pesar de

los términos perentorios previstos en el Articulo 178 de la ley 906 de 2004, la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota:

- En Octubre de 2019 sin pandemia, no resolvio el recurso

- En Noviembre de 2019 sin pandemia, no resolvié el recurso

- En Diciembre de 2019 sin pandemia, no resolvié el recurso

En Enero de 2020 sin pandemia no resolvio el recurso

- En Febrero de 2020 sin pandemia no resolvié el recurso

- En Marzo de 2020 sin pandemia, no resolvio el recurso
- En Abril de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso
- En Mayo de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso
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- En Junio de 2020 con trabajo en casa, no resolvié el recurso
- En Julio de 2020 con trabajo en casa, no resolvid el recurso
- En Agosto de 2020 con trabajo en casa, no resolvio el recurso

9.$0I0 hasta el dia 30 de septiembre de 2020, es decir UN ANO después de
Interpuesto el recurso de alzada, es que la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bog.o.te"a (hoy accionada), decide emitir el auto a través del cual confirma la
demspn de negar el preacuerdo pidiendo indemnizar a la victima NN, pero
ademas de ello, se extralimita e invade las funciones de a titular de la accion
penal pretendiendo imponer su propia tipificacion en el caso, al punto que
hasta compulsa copias en contra del accionante, porque considera que debe
quedar en una situacion mas gravosa de la que ya tiene.

Es decir que se presenta una nueva vulneracion de derechos fundamentales, no solo
por la vergonzosa dilacion injustificada del tramite del recurso, sino que ademas se
desconocio la finalidad del recurso de apelacién y se abordaron temas que no
fueron objeto de disenso y que resultan fue castigando a quien quiso no
desgastar la justicia asumiendo una responsabilidad anticipadamente, por lo que
se viola el debido proceso en cuanto a que los recursos no pueden ser usados para
agravar mas la situacion del procesado. Se configura entonces una autentica VIA DE
HECHO.

10. Como si la demora de un afio para resolver algo tan sencillo no fuera
suficiente; a pesar de que el auto de la Sala Penal del Tribunal fue emitido el
dia 30 de Septiembre de 2019, la aqui accionada tiene el proceso guardado
UN MES completo; por lo que el expediente ingresa al Centro de Servicios
Judicial solo hasta el dia 30 de Octubre de 2020.

Es decir que se genera una nueva vulneracion en lo relacionado con el plazo

razonable, en tanto que gastar un mes para pasar virtualmente un proceso de un
despacho a ofro, estando en una misma ciudad, es sinceramente algo vergonzoso en
temas de dilacion de la actuacion, maxime cuando el hoy accionante se encuentra

privado de la libertad.

11.  El hoy accionante BAUTISTA GARZON decide cambiar de defensor y
es asi como emite poder manuscrito nombrando a DANIEL GEOVANY NEIRA

RIOS, documento que fue radicado via correo electronico ante el juez 11 penal
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