Sefor
JUEZ CONSTITUCIONAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (R)

E. S. D.

Referencia: ACCION DE TUTELA

Accionante: MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO
Accionado: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA

LABORAL

ELICINIO OLIVEROS MANCILLA, Varéon, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, con residencia y domicilio en la Calle 14 N.° 27 - 00 Conjunto Quinta
de San Pedro - Santa Marta, identificado con la Cédula de Ciudadania
Numero 5.011.075, a usted con mi acostumbrado respeto por medio del
presente escrito y obrando en nombre y representacion de la sefiora
MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, igualmente mayor de edad y vecina
de la ciudad de Santa Marta, identificada con la cedulada de ciudadania N°
32.699.250, concurro a su despacho con el debido respeto, para interponer
ACCION DE TUTELA contra la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA
LABORAL en lo concerniente al fallo fechado a 9 de febrero de 2.021 dentro
del proceso laboral adelantado contra La Unidad Administrativa Especial De
Gestion Pensional Y Contribuciones Parafiscales -UGPP con radicado
namero 11001310501720120046801, por la vulneracion a los derechos
fundamentales establecidos en nuestra Carta Magna, como son: debido
proceso, acceso ala administracidn de justicia de la accionante y demas
derecho conexos de los articulos 1,4,6,12,13,29,83,86,87,90,92, y 93 de
Nuestro Estatuto Supremo y demas normas concordantes, que conllevé a la
negacion del reconocimiento de la existencia de la union marital de hecho y
posterior union marital de derecho concebido mediante el matrimonio de mi
patrocinada y que en consecuencia trajo consigo el no reconocimiento de la
pension de sobreviviente, de conformidad a los siguientes:

HECHOS

NO TENIDOS EN CUENTA POR LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-
SALA LABORAL AL MOMENTO DE FALLAR O NO CASAR EL
RECURSO

1- Unién marital de hecho. (1.999)

a) En el afio 1996, mi mandante conocio al sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO, en un negocio de colmena ubicado en el
mercado publico, donde vendia productos de la canasta familiar, en
ese afio el sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO, convivia
con su compafiera ENA LUZ ARIAS, madre de sus cuatro hijos;
SUGERIS DE LOS MILAGROS; CARLOS MANUEL; MARTHA
BEATRIZ Y JHOVANIS JOSE AVENDARNO ARIAS, donde nacié una
amistad, que luego del fallecimiento de su compafera, esta se
convertiria en una relacién conyugal.



b)

d)

f)

9)

h)

En el mes de diciembre de 1997 luego de un accidente de transito, y
de quedar con muerte cerebral muere la sefiora ENA LUZ ARIAS
VASQUEZ, quien fuera la compafiera permanente del hoy causante
ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO.

Luego de dos (2) afios aproximadamente, esto es, en el mes de octubre
de 1999, y de estar solo el sefior ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO, comenzaron las relaciones amorosas entre mi mandante
la sefiora MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, quien hasta ese
momento fuera su amiga, y, el causante ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO.

Inicialmente, esto es, una vez tomada la decision de comenzar dicha
relacién seria con el animo de formar una comunidad de vida, forjada
en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable,
el apoyo econdmico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento
espiritual , el sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO se lleva
a vivir a su residencia a mi poderdante, seiiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO, la cual compartia con sus hijos y algunos nietos,
ubicada en la calle 37 # 14 — 13 Barrio maria Eugenia, y exigiéndole a
esta el cierre de su negocio con el cual mi mandante obtenia el sustento
diario para ella y sus dos (2) hijas, por cuanto en adelante, mi mandante
se dedicaria al cuidado y atencion de todo el nucleo familiar
conformado por la mencionada pareja, en especial la atencién de quien
fuera su compainero, sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO.
El tiempo de duracién en dicha residencia fue aproximadamente de dos
(2) afios

Posterior mente, a finales del afio 2.000 se trasladaron (el nudcleo
familiar) conformado por el sefior ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO, sus hijos bioldgicos, su comparfiera permanente, sefiora
MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO vy las dos (2) menores hijas
quienes recibian al igual que su mama todo el calor de hogar y apoyo
economico de quien fuera su PADRASTRO, al barrio las Américas, el
cual queda a pocas cuadras de la direccién antes dicha, esto es, un
Barrio vecino o colindante al Barrio maria Eugenia.

Es de anotar, que dicha mudanza o traslado, se ocasiona como
consecuencia de una remodelacién que el causante, sefior ALVARO
LEON AVENDANO REBOLLO, le realizara a la residencia de su
propiedad y donde antes convivian.

El dia 27 de enero del afio 2.001, el sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (QEPD) rinde declaracion juramentada en la
Notaria Tercera del circulo de Santa Marta, sobre la relacion o vinculo
marital existente con mi poderdante sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO, a fin de ser presentada ante el FONDO DE
PASIVOS DE LOS FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA, para su inclusion o AFILIACION AL SISTEMA DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD.



i) Eldiaprimero (1) de febrero de 2.001, es afiliada mi poderdante sefiora
MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, al sistema de Seguridad
Social en Salud, en su condicién de CONYUGE del sefior ALVARO
LEON AVENDANO REBOLLO (QEPD). Tal como lo certifica
MINSALUD — FONDO DE PASIVO SOCIAL.

]) Este traslado, duro un tiempo aproximado de Dos (2) afos, esto es,
afio 2.003, cuando nuevamente regresaron a su residencia, en el Barrio
Maria Eugenia, luego de haber culminado las mejoras que se realizaron
en la propiedad.

k) El dia cuatro (4) de Julio del afio 2.003 el sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (QEPD) en pleno usos de sus capacidades y
facultadas fisicas y mentales, rinde declaracion juramentada en la
Notaria Segunda del circulo de Santa Marta donde manifiesta:
“Declaro _bajo la gravedad del juramento: que las menores
STEPHANIE KAROL y ANDREA PATRICIA GRANADOS RUBIO,
identificadas con los nuip numeros 87102058176 vy L8F0305453,
hijas de mi compafera permanente de nombre MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADOQO, identificada con la Cedula de Ciudadania
numero 32.699.250, dependen econémicamente de mi para todas
sus_necesidades, va que _soy la Unica persona _encargada de
proporcionarles todo lo necesario_para su subsistencia como
alimentos, medicina, etc. ”... archivo que reposa en la mencionada
notaria y en el historial de la UGPP, como consta en el archivo del
proceso donde le fue negado en segunda instancia el derecho a mi
mandante.

) En el afio 2.004, el sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO
(QEPD), a voluntad propia realiza una Solicitud de traspaso provisional
de la pension que presento el pensionado el dia 15 de agosto de 2.004
al empleador Puertos de Colombia, en cumplimiento del art. 2 la ley 44
de 1.980, relacionando a MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO en
calidad de compaifiera.

m) Luego de un afo aproximadamente, de estar viviendo y compartiendo
vivienda (su casa) con sus hijos mayores, los cuales ya habian formado
familias y procreados hijos, en el afio 2.004, por situaciones de conflicto
entre el sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO con sus hijos
ya mencionados, el sefior AVENDANO REBOLLO y mi poderdante,
tomaron la decision de mudarse para el Barrio 20 de Julio, el cual
queda al otro extremo de la ciudad, donde consiguieron una casa en
arriendo.

n) Para esta nueva residencia, el sefior ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO (QEPD) y mi mandante, se trasladan junto con los dos
menores hijos del sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO
(Carlos Manuel y Jhovanis José Avendafio arias) y las dos hijas
menores de edad de mi poderdante.

0) En este Barrio 20 de Julio convivieron el nucleo familiar, formado por
ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO vy dos (2) hijos biolégicos




p)

Q)

)

menores de edad, su compafiera permanente, sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO vy las dos (2) menores hijas de esta
ultima, quienes permanecian a cargo del causante, durante un tiempo
aproximado de un (1) afo, esto es, afio 2.005.

En el mes de JULIO aproximadamente del afio 2.005, se traslado, el
nucleo familiar conformado por ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO(Q.E.P.D.), mi mandante, MARTA PATRICIA RUBIO
DELGADO, los dos menores hijos del sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.) (Carlos Manuel y Jhovanis José
Avendano Arias) y las dos hijas menores de edad de mi poderdante a
una nueva residencia, ubicada en el Barrio los almendros de la misma
ciudad de santa marta.

El dia 10 de diciembre del afio 2.005, el sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.) junto con mi poderdante, sefiora
MARTA PATRICIA RUBIO DELGADO, luego de un poco mas de
SIETE (7) afios de convivencia, mediante el Vinculo de Unién Marital
de hecho), y por ser personas de conviccion CATOLICA,
APOSTOLICA Y ROMANA, determinan contraer matrimonio, el cual es
efectuado en la parroquia LA MEDALLA MILAGROSA ubicada por la
AV. del RIO de la misma ciudad de Santa Marta, legitimando la filiacion
de los hijos que han sido concebidos o bien aquellos hijos adoptivos,
como en el caso concreto que nos ocupa.

En el mes de abril del afio 2.006, el nucleo familiar, formado ya
mediante el vinculo del matrimonio catdlico y sus descendientes
menores de edad, determina mudarse para el barrio Manzanares Calle
31 #7 — 111, es de anotar, Barrio vecino o cercano al Barrio Maria
Eugenia, este traslado se da con ocasion a la cercania del colegio
donde estudiaban los menores hijos de la pareja, ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO y MARTA PATRICIA RUBIO DELGADO.
Luego de unos meces, para finales del afo 2.006, y de haberse
convertidos los jovenes CARLOS MANUEL, y JHOVANIS JOSE
AVENDANO ARIAS, en personas mayores de edad, determinan estos,
los jovenes, mudarse para la casa de su papa, donde habian vivido
inicialmente, esto es, ubicada en la calle 37 # 14 — 13 Barrio maria
Eugenia, pero quedando bajo todo el sustento del ndcleo familiar a
cargo del causante ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO.
(Q.E.P.D.)

Es de anotar, que, en ese entonces, se le incrementaba mas los gastos
al sefior AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.), por cuanto eran dos (2)
viviendas las que tenia a su cargo, la de sus dos hijos y la de su esposa
con la que vivia y compartia comunidad de vida, forjada en el crisol del
amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafable, el apoyo
econdmico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual.
Aproximadamente el 19 diciembre de 2.007, como de costumbre el
sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.), a eso de
las 9 p.m. sale de su residencia donde vivia con su nucleo familiar, por




una llamada que le hiciera uno de sus hijos, encontrandose con la
sorpresa que cuando viene de regreso a casa donde vive con su
esposa, es asaltado por unos bandidos o delincuentes, los que le
propinan una serie de golpes, dejandolo con mucha afectacion de salud
por los golpes recibidos.

V) A raiz de los golpes recibidos, en el mes de febrero de 2.008, es
ingresado a la CLINICA MAR CARIBE de la ciudad de Santa Marta,
contra su voluntad, por cuanto €l siempre penso que podria superar
dichas afectaciones de salud tomando medicamentos en casa, Sin ser
tratado por un médico o en un centro de salud.

w) Una vez, estando alli hospitalizado, su situacion de salud cada vez
empeoray es ingresado a USI en el mes de marzo de 2.008.

X) Luego de una serie de exdmenes realizados, le es detectado una
ANEURISMA O DERRAMEN CEREBRAL, lo que lo deja en estado
critico.

y) El dia doce (12) de marzo de 2.008, los cuatro (4) hijos Bioldgicos del
sefior ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.), sin el
consentimiento de su esposa, sefiora MARTHA PATRICIA RUBIO
DELGADO, ordenan a la clinica la Desconexién de los aparatos que lo
mantienen con vida, y piden la salida, llevandoselo para su residencia
en el Barrio Maria Eugenia.

z) Un dia después de habérselo llevado, esto es, el dia 13 de marzo de
2.008, alas 4:00 p.m. fallece el causante ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO (Q.E.P.D.).

FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA Y PRETENSIONES
Sentencia T-247-16

“DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL
MANIFIESTO: El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto
puede entenderse, en términos generales, como el apego estricto a las
reglas procesales que obstaculizan la materializacién de los derechos
sustanciales, la busqueda de la verdad y la adopcion de decisiones
judiciales justas. En otras palabras, por la ciega obediencia al derecho
procesal, el funcionario judicial abandona su rol como garante de la
normatividad sustancial, para adoptar decisiones desproporcionadas y
manifiestamente incompatibles con el ordenamiento juridico. Bajo este
supuesto, la validez de la decisién adoptada judicialmente no solo se
determina por el cumplimiento estricto de las reglas procesales, sino
gue ademas depende de la proteccion de los derechos sustanciales.
Por ello, ha sostenido la Corte, el sistema procesal moderno no puede
utilizarse como una razon valida para negar la satisfaccion de tales
prerrogativas, en la medida que la existencia de las reglas procesales
se justifica a partir del contenido material que propenden.”

DEFECTO SUSTANTIVO-Presupuestos para su configuracion



El defecto sustantivo se presenta en los casos en que el operador
juridico aplica la norma de una forma claramente irregular, afectando con
su decision la satisfaccion de prerrogativas fundamentales. En estos
eventos, el error recae en la manera como se utiliza una disposicion
juridica y el alcance que el juez competente le da en un caso particular.
Por lo que, desde esta perspectiva, la jurisprudencia constitucional ha
sostenido que el defecto sustantivo se trata de una ‘interpretacion y
aplicacién de la normatividad al caso concreto [que] resulta contraria a
los criterios minimos de juridicidad y razonabilidad que orientan al
sistema juridico”

CASO CONCRETO
En el caso que nos ocupa, observamos con diafana claridad qué:

1.

NO existe ninguna duda sobre la relacién existente en los Ultimos
CINCO (5) ANOS de vida del causante sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (QEPD), y su esposa, sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO, tal como consta en el relato de los
hechos y en el acervo probatorio de las diferentes instancias judiciales
y culminada en la negacion a otorgarle el derecho que le atafie a mi
defendida.

NO existe duda alguna, sobre las declaraciones juramentadas
existentes dentro del plenario de la demanda, por cuanto las mismas
reposan en la hoja de vida del causante, toda vez, que estas fueron
aportadas por la entidad demandada y las cuales fueron, las cuales
fueron realizadas de manera libre, espontanea y en plano uso de sus
capacidades mentales, que no han sido desvirtuadas por ninguna
autoridad judicial dentro de la presente litis y que cuentan con la
regulacién necesaria de la FE publica que recae sobre el notario donde
se realizo la respectiva declaracion.

NO existe duda alguna, sobre la dependencia econémica de mi
mandante, sefiora MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO vy sus dos
menores hijas del causante ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO
(QEPD), durante la existencia de la unién conyugal de hecho y
posterior unidon conyugal de derecho.

NO existe duda alguna, que dicha unién se dio conforme a los
parametros de la conformacién de una comunidad de vida, forjada en
el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el
apoyo econdémico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento
espiritual, que refleje el proposito de realizar un proyecto de vida de
pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva
y afectiva,(...) como lo requiere y lo expresa mediante sentencia de
casacion SL4099-2017 de la Corte Suprema de Justicia.

NO existe duda alguna, segun lo dicho por el causante, sefior ALVARO
LEON AVENDANO REBOLLO (QEPD), en sus declaraciones
juramentadas ante notario de quien sufragaba los gastos de
manutencion del ndcleo familiar y compartimiento de vivienda.



Ahora bien, encontramos que el juez de conocimiento del Recurso de
Apelacion, en su libre interpretacion y entender, sobre los hechos narrados
en la demanda, solo se concentra en las fechas y direcciones enunciadas por
los testigos, y deja de lado o sin importarle los documentos que dan plena
claridad u orientacion que conlleven a un fallo justo y sin vulnerar la
Constitucion y la ley, Cercenandole el derecho que le asiste a mi defendida
en su condicion de CONYUGE SUPERTICE del causante ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (QEPD), mas aun, cuando se trata de personas
vulnerable y/o desprotegida su condicion de victimas y sujetos de especial
proteccion constitucional, vulnera sus derechos fundamentales al debido
proceso y de acceso a la administracion de justicia, al tiempo que desconoce
las obligaciones internacionales de Colombia en materia de proteccion de los
derechos de las victimas. Por esa misma via, sostienen que tales decisiones
incurren, ademas, en violacion directa de la Constitucion, habida cuenta de la
discrecionalidad interpretativa de las normas procesales en los términos
antes sefialados, lo que conlleva a un un excesivo rigor procedimental, toda
vez que la jurisprudencia, tanto del Consejo de Estado como de la Corte
Constitucional, reconoce que no existe tarifa probatoria para demostrar la
union marital de hecho, pudiéndose hacer uso de distintos medios de prueba,
como lo son los testimonios o las declaraciones juramentadas ante notario,
para tales efectos.

Ahora bien si hacemos un analisis pormenorizado y detallado, como lo intentd
hacer la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
podemos observar con diafana claridad qué, si bien es cierto, existen
discrepancias o inexactitud en las fechas de las distintas declaraciones de los
testigos e inclusive de mi poderdante, no es menos cierto que todas
concuerdan y/o concurren en que el tiempo de duracion del vinculo de la
union marital de hecho y el vinculo de la union marital de derecho cuenta con
mas de cinco(5) afios de existencia antes de la muerte del causante ALVARO
LEON AVENDANO REBOLLO (Q.E.P.D.).

Asi mismo es de anotar a su sefioria, la imposibilidad que tiene una persona
del comun, de recordar fechas, nombres y apellidos y direcciones de todos
sus amigos o conocidos con exactitudes claras, concretas y precisas, para
que estas puedan servir ante una declaracion juramentada si conoce 0 no a
estos amigos en un momento determinado.

Sobre el menor; ALVARO ANDRES AVENDANO SAN JUAN

Esta plenamente demostrado dentro del plenario que NO le asiste el derecho,
por cuanto este NO es hijo biolégico del causante, como tampoco fue
adoptado, constituyéndose esto en un hecho cierto y probado dentro del
expediente que termino con compulsa de copias a la entidad competente.

[I. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Bogot4, al que correspondi6 el
tramite de la primera instancia, mediante fallo adiado el 28 de agosto de 2014,
resolvio:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas "el
actor no cumple con los supuestos de hecho de la norma para acceder al



derecho reclamado”, tampoco prospera la de prescripcion, por las razones
anotadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la DEMANDADA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL, a RECONOCER y pagar a la
demandante MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, en su calidad de
cényuge supérstite y a favor del menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN
JUAN, la pension de sobrevivientes que en vida disfrutaba (sic) el sefior
ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO, Asi las cosas, debera pagar a estos
dos beneficiarios por concepto de mesadas insolutas entre marzo de 2008 y
julio de 2014 la suma de $150.801.794. ...a partir del mes de agosto de 2014,
la suma de $1.961.625, junto con los reajustes legales y la mesada adicional
de diciembre, Es importante anotar que cuando el menor cumpla la edad de
18 afios o de 25, si demuestra que esta estudiando, la mesada pensional
acrecera el derecho pensional reconocido a la demandante...

TERCERO: SE CONDENA a la demandada a pagarle a la demandante y al
hijo del causante ... intereses moratorios respecto de las mesadas causadas
a su favor a la tasa maxima vigente para el momento en que se produzca el
pago, que se causaran desde la fecha de ejecutoria de la presente
sentencia...

CUARTO: Se dispone en relacion con la indexacioén entonces que la entidad
demandada pague debidamente indexadas a favor de la demandante las
mesadas pensionales causadas desde (sic) entre marzo de 2008 y julio de
2014 desde la cada uno de los meses de causacion del derecho y hasta
cuando se empiecen a causar los intereses moratorios reconocidos a favor
de la demandante ...

QUINTO: Se dispone no condenar en costa a la parte demandada ello por las
razones anotadas.

ARGUMENTOS y RAZONES DEL TUTELANTE FRENTE AL FALLO DE
PRIMERA INSTANCIA

Como podemos observar, el Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de
Bogota, pegado a la norma constitucional para el caso concreto, profirié un
fallo de conformidad al aporte probatorio obrante en el expediente, en cuanto
al reconocimiento hecho a mi mandataria, sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO en su condicion de esposa del causante ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.), NO sin antes dejar de mencionar, la
induccién en error en cuanto al reconocimiento hecho al menor ALVARO
ANDRES AVENDANO SAN JUAN, por parte de su representante legal, lo
qgue hubiese perjudicado en su derecho a la sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO de recibir el 100% de la pension, en su condicion de
esposa o0 conyuge sobreviviente.

lIl. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, al

resolver el recurso de alzada interpuesto por la parte demandada UGPP, con
sentencia del 21 de julio de 2.015 dispuso:



PRIMERO: REVOCAR en su integridad la sentencia proferida por el sefior
Juez Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota, el dia 28 de agosto de 2014;
en el proceso ordinario laboral adelantado por la sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, en el cual intervino el menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN
JUAN en calidad de Litisconsorte necesario, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado en relacion con la
sefiora Eunice Beatriz Cantillo Matos, desde el acto por medio del cual se
ordend su vinculacion, segun se explicé en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Se ordena compulsar copia del presente proceso a la Fiscalia
General de la Nacion, a efecto de que adelante las investigaciones que estime
pertinentes en relacion con la parte actora, los testigos traidos al plenario y
las personas que intervinieron en el registro civil de nacimiento de Alvaro
Andrés San Juan Avendafio o Alvaro Andrés Avendafio San Juan.

CUARTO: Sin costas en esta instancia por no haberse causado. En primera
instancia correran a cargo de la parte actora.

ARGUMENTOS y RAZONES DEL TUTELANTE FRENTE AL FALLO DE
SEGUNDA INSTANCIA

Analizado el fallo de segunda instancia, proferido por la Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, se observa con diafana
claridad, lo apartado de todo fundamento juridico y constitucional que el juez
fallador o ponente en el presente asunto, asume para revocar en su integridad
la sentencia proferida por el sefior Juez Diecisiete Laboral del Circuito de
Bogota, al apartarse de la veracidad demostrada dentro del plenario por la
misma entidad demandada, en cuanto a mi apadrinada sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO, y optar por lo ya mencionado defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto , esto es, hacer una rigurosidad
en cuanto a las declaraciones juramentadas de los testigos aportadas por la
Demandante, si existian similitudes en cuanto a las fechas de conocimiento
del vinculo de la unién marital de hecho, fechas del vinculo de la unién marital
de derecho y sobre las exactitudes de las direcciones y afios de convivencia
en cada una de estas.

Al respecto, me permito manifestar, la imposibilidad que tendria una persona
de cualquier estrato de la sociedad, y de cualquier posicion intelectual, sobre
las fechas exactas en que sus amigos o conocidos inician una unién marital
de hecho o unién marital de derecho, puesto que las amistades nunca nos
enteramos de manera simultdnea y conjunta sobre las uniones o relaciones
de nuestros amigos, debido a que, esta misma nace en la intimidad de pareja,
situacion esta, que no le atafie a ninguna persona el inicio exacto de dichas
relaciones, para el caso en concreto lo relevante es el tiempo minimo de
exigibilidad que determina la norma sustancial como requisito para acceder
al derecho de sustitucion pensional, tiempo que se encuentra plena y
legalmente demostrado dentro del plenario en primera y segunda instancia



Lo que, si quedo claro dentro de todas y cada una de las declaraciones
referidas, es sobre el conocimiento que tienen los testigos que realizaron las
declaraciones Juramentadas aportadas por la demandante, sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO, esposa del causante, es la existencia de una
unién marital de hecho o unién marital de derecho, que cuenta con mas de
CINCO (5) ANOS antes del fallecimiento del causante ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (QEPD).

Luego de analizado los anteriores presupuestos de derecho que conllevaron
a Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, a resolver
el recurso de alzada interpuesto por la parte demandada UGPP, podemos
constatar que esta solo se basd en interpretaciones excesivamente
formalistas que abandonan la finalidad del proceso, la cual es la efectiva
realizacion del derecho material, quebrantdndole con dicha decisién los
derechos constitucionales fundamentales a mi prohijada, sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO, esposa del causante.

Sentencia SL1399-2018 de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

EL REQUISITO COMUN E INEXCUSABLE DEL DERECHO A LA
PENSION DE SOBREVIVIENTES: LA CONVIVENCIA DURANTE MINIMO
5 ANOS

2.1 Lanocién de convivencia

“Segun la disposicion reproducida la convivencia por un lapso no
inferior a 5 afos es transversal y condicionante del surgimiento del
derecho a la pension de sobrevivientes, tanto en beneficio de los (las)
compafieros (as) permanentes como de los conyuges (SL4925-2015).
Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella «comunidad de
vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el
afecto entrafable, el apoyo econdémico, la asistencia solidaria y el
acompafiamiento espiritual, que refleje el propdsito de realizar un
proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una
convivencia real efectiva y afectiva- durante los afos anteriores al
fallecimiento del afiliado o del pensionado» (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad.
11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).

Asi, la convivencia real y efectiva entrafia una comunidad de vida
estable, permanente y firme, de mutua comprension, soporte en los
pesos de la vida, apoyo espiritual y fisico, y camino hacia un destino
comun. Lo anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o
esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas,
no engendren las condiciones necesarias de una comunidad de vida.”

Lo anterior se lo trasladamos al caso que nos ocupa cuando esta plenamente
demostrado dentro del plenario que el causante sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO(Q.E.P.D.), afilié en condicion de beneficiaria a su
compafiera permanente la sefiora MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO



al Sistema de Seguridad Social de Salud, cumpliendo con los requisitos
sefalados en la ley 100 de 1993, quien para la fecha del fallecimiento del
causante, tenia mas de cinco afios de afiliacion a dicho sistema, prueba mas
que fehaciente y demostrativa de las condiciones de vida, la asistencia
solidaria, dependencia econdmica y el proposito de vida en pareja en
convivencia.

En igual sentido la Sentencia SU024/18Manifiesta:

VIOLACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION COMO CAUSAL
ESPECIFICA DE PROCEDIBILIDAD DE LA TUTELA CONTRA
PROVIDENCIAS JUDICIALES. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA.

Todas las causales especificas de procedencia de la accién de tutela
contra providencias judiciales conllevan en si mismas un
guebrantamiento de la Carta Fundamental; sin embargo, esta Corte
establecié una causal denominada violacion directa de la Constitucion,
originada en la obligacion que les asiste a todas las autoridades
judiciales de velar por el cumplimiento del mandato consagrado en el
articulo 4° de la Carta Politica, segun el cual “la Constitucion es norma
de normas”. De manera que en caso de incompatibilidad entre la
Constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicaran las
disposiciones constitucionales.

En un principio, esta causal se concibio como un defecto sustantivo.
Posteriormente, en la Sentencia T-949 de 2003 se determind como
una causal especifica de procedibilidad de la accién de tutela de
caracter independiente y autbnomo, interpretacion que se consolidé en
la Sentencia C-590 de 2005 ya citada, en la que la este Tribunal incluyé
la violacién directa de la Constitucion como un defecto autbnomo que
justifica la procedencia de la tutela contra providencias judiciales, dado
que “(...) la violacién directa de la Constitucion opera en dos
circunstancias: uno (i), cuando se deja de aplicar una disposicion ius
fundamental a un caso concreto, dos (ii), al aplicar la ley al margen de
los dictados de la Constitucion”.

En ese contexto, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que
accion de tutela contra providencias judiciales procede por violacion
directa de la Constitucion, cuando:

‘(@) en la solucidn del caso se dejé de interpretar y aplicar una
disposicién legal de conformidad con el precedente constitucional, (b)
se trata de un derecho fundamental de aplicacion inmediata y (c) el juez
en sus resoluciones vulneré derechos fundamentales y no tuvo en
cuenta el principio de interpretacion conforme con la Constitucion. En
el segundo caso, el juez debe tener en cuenta en sus fallos, que con



base en el articulo 4 de la C.P, la Constitucion es norma de normas y
gue en todo caso en que encuentre, deduzca o se le interpele sobre
una norma que es incompatible con la Constitucion, debe aplicar las
disposiciones constitucionales con preferencia a las legales mediante
el ejercicio de la excepcion de inconstitucionalidad”.

Asi las cosas, en virtud del actual modelo de ordenamiento constitucional
“reconoce valor normativo superior a los preceptos constitucionales, y ellos
contienen mandatos y previsiones de aplicacion directa por las distintas
autoridades y, en determinados eventos, por los particulares”, la decision
judicial que desconozca o aplique indebida e irrazonablemente tales
postulados, puede ser cuestionada en sede de tutela, en la medida que los
jueces, en ejercicio de sus funciones, estan sujetos a las disposiciones
consagradas en la Constitucion. En estos casos, la prevalencia del orden
superior debe asegurarse aun cuando las partes no hubieren solicitado la
inaplicacion de la norma para el caso particular.

DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDA

Debido Proceso, Acceso a la administracion de Justicia; Dignidad Humana,
Derecho a la Igualdad;

De los derechos narrados se establece:

DEBIDO PROCESO:

El debido proceso es un principio legal por el cual el Estado debe respetar
todos los derechos legales que posee una persona segun la ley. (SL4925-
2015)

En el presente caso, sefior juez, nos encontramos frente a una vulneracion
flagrante de todos los preceptos legales, y constitucionales establecidos para
negarle la pension de sobreviviente a un cényuge cuyo derecho le asiste, por
cuanto estos conyuge formaron una comunidad de vida, forjada en el crisol
del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo
econdmico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que reflejo
el propdsito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable,
a la par de una convivencia real efectiva y afectiva- durante los afos
anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado» (CSJ SL, 2 mar.
1999, rad. 11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).

PRINCIPIO DE DIGNIDAD HUMANA:

Como derecho fundamental, la jurisprudencia constitucional ha encontrado
en la dignidad humana tres dimensiones, a saber: “(i) el derecho a vivir como
se quiera, que consiste en la posibilidad de desarrollar un plan de vida de
acuerdo a la propia voluntad del individuo; (ii) el derecho a vivir bien, que
comprende el contar con unas condiciones minimas de existencia; y (iii) el
derecho a vivir sin humillaciones, que se identifica con las limitaciones del
poder de los demas”



DERECHO A LA SALUD Y DIGNIDAD HUMANA-Conexidad

La Corte ha indicado que la salud, la integridad fisica, psiquica y espiritual,
asi como el acceso a las condiciones materiales minimas de existencia,
constituyen los presupuestos irreductibles para una vida digna.

En tal sentido, manifiesto a su sefioria, la negacion a otorgarle el derecho que
le asiste a la conyuge sobreviviente de usufructuar la pensién que en derecho
le corresponde equivale a someterla a un trato discriminatorio y degradante.

SEGURIDAD SOCIAL:

Con el fallecimiento del causante, sefior ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO (QEPD), mi representada queda totalmente desprotegida, siendo
desafiliada del FONDO DE PASIVO SOCIAL el 31/03/2.008, existiendo una
clara y flagrante violacién a este derecho constitucional, toda vez, que se
rompe con la finalidad de dicho derecho, teniendo en cuenta el precepto
establecido para tal fin.

La seguridad social es el conjunto arménico de entidades publicas y privadas,
normas y procedimientos y estd conformado por los regimenes generales
establecidos para pensiones, salud, riesgos laborales, subsidio familiar y los
servicios sociales complementarios que se definen en la ley. Este es un
sistema que cubre eventualidades como la de alteracion a la salud,
incapacidad laboral, desempleo, vejez y muerte, para cuya proteccion se
establecieron los sistemas de Salud, Pensiones, Riesgos Laborales y de
Subsidio Familiar.

CONCEPTO DE VIOLACION DEL DERECHO A LA SEGURIDAD SOCIAL

El Art. 48 de la Constitucion Politica consagra:

“La Seguridad Social es un servicio publico de caracter obligatorio que se
prestara bajo la direccién, coordinacion y control del Estado en sujecién a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que
establezca la ley.

Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Seguridad
Social”.

Los derechos fundamentales constitucionales no estan circunscritos
exclusivamente a los relacionados en el Capitulo | (Arts. 11 a 41) del Titulo I
de la Constitucion que trata “De los derechos, las Garantias y los Deberes”,
pues existen otros varios que no estando incluidos alli ostentan tal caracter
de fundamentales. El caracter fundamental del derecho lo da su intima
relacion con la existencia y desenvolvimiento del ser humano _en cuanto
poseyendo una dignidad humana gue le es inherente, es menester, proteger
tal derecho porque asi se salvaguarda también dicho ser.

El derecho a la seguridad social fue desarrollado por el legislador a traves de
la Ley 100 de 1993 y que comprende las obligaciones del Estado, la sociedad



las instituciones y los recursos destinados a garantizar la cobertura de las
prestaciones de caracter economico, de salud y servicios complementarios,
cuyo objeto no es otro que garantizar los derechos irrenunciables de la
persona y la comunidad para obtener la calidad de la vida acorde con la
dignidad humana, mediante la proteccion de las contingencias gue la afecten
(Preambulo y Art. 1° Ley 100/93).

IGUALDAD

La igualdad, ademas de ser un principio vinculante para toda la actividad
estatal, esta consagrado en el articulo 13 de la Carta como derecho
fundamental de las personas.

Este derecho comprende dos garantias fundamentales: la igualdad ante la
ley y la igualdad de proteccion y trato por parte de las autoridades.

Como podemos observar, su sefioria, en el caso que nos ocupa, este
principio fue vulnerado por parte de La Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd, al resolver el recurso de alzada interpuesto por la
parte demandada UGPP donde RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR en su integridad la sentencia proferida por el sefior
Juez Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota, el dia 28 de agosto de 2014;
en el proceso ordinario laboral adelantado por la sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, en el cual intervino el menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN
JUAN en calidad de Litisconsorte necesario, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado en relacién con la
sefiora Eunice Beatriz Cantillo Matos, desde el acto por medio del cual se
ordend su vinculacién, segun se explico en la parte motiva de este proveido.

Asi mismo, manifiesto a su sefioria, que con esta decisidn se encuentran
guebrantados todos los preceptos establecidos por la jurisprudencia:

“Segun la disposicion reproducida la convivencia por un lapso no
inferior a 5 afos es transversal y condicionante del surgimiento del
derecho a la pension de sobrevivientes, tanto en beneficio de los (las)
compafieros (as) permanentes como de los conyuges (SL4925-2015).
Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella «comunidad de
vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el
afecto entrafable, el apoyo econdmico, la asistencia solidaria y el
acompafamiento espiritual, que refleje el propdésito de realizar un
proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una
convivencia real efectiva y afectiva- durante los afos anteriores al
fallecimiento del afiliado o del pensionado» (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad.
11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).



PROCEDENCIA Y LEGITIMIDAD

Esta Accion de Tutela es procedente como mecanismo transitorio de
conformidad a lo dispuesto en los incisos 1°y 3° articulo 86 de la Constitucion
y articulo 6° de su Decreto Reglamentario 2591 de 1991, pues mi cliente
carece de otros medios de defensa judicial idoneos para proteger instantanea
y objetivamente sus derechos fundamentales al debido proceso, Acceso a
la Justicia, dignidad humana, seguridad social, salud en conexo con el
derecho alavida e igualdad, que la coloca en total desproteccién frente al
fallo expedido por La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota.

De conformidad a lo establecido en el DECRETO 1382 DE 2.000, es
procedente para conocer de la presente accion la misma Corte Suprema de
Justicia en su sala de decisién, seccion o subseccion.

PETICION ESPECIAL COMO DEDIDA PRECAUTELATIVA

Solicito con todo respeto al sefior JUEZ CONSTITUCIONAL, que en virtud a
la NO atencién presencial por motivo de la pandemia (COVID 19), solicite a
La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4,
copia integra de todo el expediente, a fin de corroborar los argumentos de
hechos y de Derechos manifestados en la presente accion.

PRETENSIONES

En virtud de todo lo expuesto anteriormente y luego de hacer un analisis sobre
los hechos y derechos que le asisten a mi defendida, me permito solicitar al
sefor juez constitucional de Tutela, amparar los derechos fundamentales al
debido proceso y de acceso a la administracion de justicia, de manera que se
ordene:

1) Declarar la existencia del vinculo de la unidon marital de derecho que
existio entre el causante, sefior ALVARO LEON AVENDANO
REBOLLO (Q.E.P.D.), y mi prohijada, sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO, por haber cumplido con los requisitos minimos
estipulados en nuestra normatividad legal y constitucional para acceder
al derecho a la presion de sobreviviente.

2) Revocar en su integridad la sentencia de segunda instancia
proferida, por La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota fechada nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2.021). y

3) Revocar parcialmente el fallo de primera instancia, dictado por El
Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota, fechado 28 de
agosto de 2014, donde resolvio en su inciso segundo y_a favor del
menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN JUAN, toda vez que se
encuentra demostrado dentro del plenario que al menor NO le asiste el
derecho.




fallo de primera instancia

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas "el
actor no cumple con los supuestos de hecho de la norma para acceder al
derecho reclamado”, tampoco prospera la de prescripcion, por las razones
anotadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la DEMANDADA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL, a RECONOCER y pagar a la
demandante MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, en su calidad de
cényuge supérstite y a favor del menor ALVARO ANDRES AVENDANO
SAN JUAN, la pension de sobrevivientes que en vida disfrutaba (sic) el sefior
ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO, Asi las cosas, debera pagar a estos
dos beneficiarios por concepto de mesadas insolutas entre marzo de 2008 y
julio de 2014 la suma de $150.801.794. ...a partir del mes de agosto de 2014,
la suma de $1.961.625, junto con los reajustes legales y la mesada adicional
de diciembre, Es importante anotar que cuando el menor cumpla la edad de
18 afios o de 25, si demuestra que esta estudiando, la mesada pensional
acrecera el derecho pensional reconocido a la demandante...

TERCERO: SE CONDENA a la demandada a pagarle a la demandante y al
hijo del causante ... intereses moratorios respecto de las mesadas causadas
a su favor a la tasa maxima vigente para el momento en que se produzca el
pago, que se causaran desde la fecha de ejecutoria de la presente
sentencia...

CUARTO: Se dispone en relacion con la indexacién entonces que la entidad
demandada pague debidamente indexadas a favor de la demandante las
mesadas pensionales causadas desde (sic) entre marzo de 2008 y julio de
2014 desde la cada uno de los meses de causacion del derecho y hasta
cuando se empiecen a causar los intereses moratorios reconocidos a favor
de la demandante ...

QUINTO: Se dispone no condenar en costa a la parte demandada ello por las
razones anotadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHOS

Fundamento esta accion en el articulo 86 de la Constitucion politica y sus
decretos reglamentarios 2591 de 1991 y 306 de 1992 Igualmente en los
articulos 1,4,6,11,13,29,83,86,87,90,92,93, de nuestro Estatuto Supremo,
Sentencia SU024/18; Sentencia T-247/16.

COMPETENCIA

Es usted, sefior Juez, competente para conocer del asunto, por la naturaleza
de los hechos, por tener jurisdiccion ante la entidad accionada de acuerdo al



decreto DECRETO 1382 del 2.000 en el articulo 1 numeral dos, inciso 2 que
a la letra dice:

“Lo accionado contra la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de
Estado o el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, sera repartido a la misma corporaciéon y se resolvera por
la Sala de Decisidn, seccion o subseccion que corresponda de
conformidad con el reglamento al que se refiere el articulo 4° del
presente decreto.”

JURAMENTO

Para los efectos de que tratan los articulos 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991,
manifiesto bajo juramento que con anterioridad a esta accién ni el suscrito ni
mi poderdante hemos promovido accion similar por los mismos hechos.

Actuo en calidad de apoderado judicial de la sefiora MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO de conformidad con el poder que me ha otorgado y cuyo
mandato adjunto a esta demanda.

PRUEBAS

Con el fin de establecer la vulneracion de los derechos, solicito tener como
medios de pruebas todas las que obran en expediente del referido proceso.

También sefior juez me permito aportar las que, al momento de
presentacion de la presente accion, tengo en mi poder.

1. Certificado de afiliacion y desafiliacion al sistema de Seguridad
Social en Salud emitido por MINSALUD-FONDO DE PASIVO
SOCIAL, donde consta que mi poderdante fue beneficiaria del
causante por mas de siete (7) afios.

2. Copia de la declaracion juramenta por el sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (Q.E.P.D.). realizada el dia 27 de enero
de 2.001 sobre la relacidon marital con la sefiora MARTHA
PATRICIA RUBIO DELGADO.

3. Copia de la declaracion juramenta por el sefior ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO (Q.E.P.D.). realizada el dia 4 de julio de
2003 donde manifiesta que “las menores STEPHANIE KAROL Y
ANDREA PATRICIA GRANDOS RUBIO dependen
economicamente” del causante.

ANEXOS

1. Poder legal mente conferido.

2. Copia de la sentencia proferida por la Sala Laboral de La Corte
Suprema de Justicia, Magistrada ponente Dra. OLGA YINETH
MERCHAN CALDERON (SL274-2021) Radicacion N.° 73974 Acta



O4Estudiado, discutido y aprobado en sala virtual. Bogot4, D. C., nueve
(9) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

NOTIFICACIONES

El Accionante:

Email: elicinio23@hotmail.com; martarubio336@gmail.com
Celular: 315 305 1953

El suscrito Apoderado:

En la Av. del Libertador N° 27 — 00 Conj. Quinta de San Pedro Casa A 9.
Email.: elicinio23@hotmail.com
Numero de contacto: 304 661 5881

La parte accionada.

Sala Laboral de La Corte Suprema de Justicia, direccién ampliamente
conocida.

Del sefior Juez
Atentamente,

CC. N0 5.011.075 de Chimichagua - Cesar
TP. No. 100.898 del C. S. de la J.
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ELICINIO OLIVEROS MANCILLA
6- L Abogado, Especialista en Deracho Administrativo
Universidad Sergio Arboleda
Serior
JUEZ CONSTITUCIONAL.
E. S. D.

Ref. Poder para actuar.

MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania N° 32.699.250, con el respeto que me caracteriza manifiesto a
usted, que confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor ELICINIO
OLIVEROS MANCILLA, abogado titulado y en ejercicio, identificado-civil y
profesionalmente con la C.C. No. 5.011.075 y tarjeta profesional 100.898 del C.S.
de la J.,, para que en mi nombre y representacion, tramite ante su Despacho
ACCION DE TUTELA contra la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA
LABORAL; dentro del proceso Laboral adelantado contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP con Radicado: 11001310501720120046801 por la
vulneracién a los derechos fundamentales establecidos en nuestra Carta Magna,
como son: debido proceso, Acceso a la administracién de justicia de la
accionante, y demas derechos conexos, contemplado en los articulos, 1, 4, 6, 29,
83, 86, 87, 90, 92, 93 de Nuestro Estatuto Supremo, y demas normas
concordantes, de conformidad a los hechos narrados en el libelo demandatorio.

Mi apoderado queda facultado para, dentro del tramite de la ACCION DE TUTELA,
solicitar, aportar, controvertir pruebas, notificarse de los oficios o decisiones
proferidas por esa entidad, en fin, hacer todo lo necesario para la defensa de mis
derechos. lgualmente, estd autorizado para CONCILIAR, RECIBIR, TRANSIGIR,
SUSTITUIR, DESISTIR, Y REASUMIR el poder y demas facultades propias de todo
poder.

Igualmente, conforme al articulo 74 de C.G.P y el articulo 5 del Decreto Legislativo
No. 806 de 2020, mi apoderado judicial cuenta con el siguiente correo electrénico
elicinio23@hotmail.com para efecto de notificaciones el cual se encuentra
actualmente inscrito en el registro nacional de abogados.

Sirvase, reconocer personeria a mi apoderado en los términos del presente poder.

Lo relevo del pago de costas, perjuicios y gastos de las actuaciones judiciales.

Atentamente, <
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Email elicinio23@hotmall.com .
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Al contestar por favor cite:
Radicado No.: CAC - 20193200022021 -
Fecha: 11-02-2019
Bogota DC.

Senores

32699250 RUBIO DELGADO MARTHA PATRICIA

CLL 33 A No. 12-43 ENTRADA AL BOLSILLO BARRIO MARIA EUGENIA
SANTAMARTA - MAGDALENA

Asunto: Certificacion y envié de Documentacion de Afiliacion.

Cordial saludo:

En atencion a su solicitud, certifico que el pensionado fallecido de puertos de Colombia ALVARO
LEON AVENDANO REBOLLO, quien se identificaba con cédula de ciudadania No. 4.974.890, estuvo
afiliado en la adaptada en salud Fondo de 2asivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, con punto de atencion en la ciudad d2 SANTA MARTA, y los beneficiarios de su solicitud
registran con los siguientes datos:

[

| No. Tipo De Fecha de :

! o Identificacion Beneficiario Afiliacion FechaBeRens

| Conyuge 01/02/2001 303208 |
| MARTHAPATRICIA incluida |
/ RUBIO DELGADO 32.699.250 | Cényuge Penciere 01/11/2009 No incluid

et 01/04/2008 como beneficiario
H | .’ Deidsnan sobreviviente

01/04/2008 por |
|
|

Hijo mener del

cényuge 01/12/2005 fallecimiento del

cotizante.

| ANDREAPATRICIA |
; \WNADOS RUBIO | KERR05A5s

Proyectt: Hemén Torres. HOP
Reviso: Fredy Yesid Jiménez M.

Calle 13 N° 18-24 Estacion de la Sabana (Bogola - Colombia) -
PBX 3817171 - Fax: 3750378 ext. 122 )
Linea Quejas y reclamos a Nivel Nacional: 01-8000-912-206.

En Bogota Tel: 2476775 E-mail: quejasyreclamos@fps.gov.co.
Pagina Web http:// fps.gov.
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral
Sala de Descongestion N." 1

OLGA YINETH MERCHAN CALDERON

Magistrada ponente

SL274-2021
Radicacion n.° 73974
Acta 04

Estudiado, discutido y aprobado en sala virtual.

Bogota, D. C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno

(2021).

Decide la Sala el recurso de casacion interpuesto por
MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO, contra la sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota el 21 de julio de 2015, en el
proceso ordinario laboral que instauré la recurrente contra
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y los litisconsorcio necesarios EUNICE
BEATRIZ CANTILLO MATOS y al menor ALVARO ANDRES
AVENDANO SANJUAN, representado legalmente por
MARTHA LUZ SAN JUAN BOSSIO.

Se acepta el impedimento presentado por la doctora
Dolly Amparo Caguasango Villota, de conformidad al escrito

que obra a folio 33 del cuaderno de la Corte.

SCLAJPT-10 V.00



Radicacion n.° 73974

I. ANTECEDENTES

Martha Patricia Rubio Delgado promovié demanda
ordinaria laboral contra la UGPP con el proposito de que se
declare que en su condicion de conyuge es beneficiaria de la
pension de sobrevivientes; que se condene a la entidad
accionada al reconocimiento y pago «de la pensién por
sustitucion de su fallecido esposo» a partir del 13 de marzo de
2008; que se cancelen los intereses moratorios de que trata
la Ley 100 de 1993 por el no pago oportuno de las mesadas
pensionales desde la fecha de fallecimiento de su esposo
Alvaro Leén Avendano; la indexaciéon de las sumas
reconocidas desde cuando se acus6 la pension; lo que resulte
de aplicar las facultades ultra y extra petita y las costas del

proceso.

En respaldo de sus pretensiones manifesté que la
liquidada empresa Puertos de Colombia, Terminal Maritimo
de Santa Marta, por Resolucion 145688 del 20 de agosto de
1993 reconocié pensién de jubilaciéon al senor Alvaro Leon
Avendano Rebollo; que el referido senor fallecio el dia 13 de
marzo de 2008; que la demandante contrajo matrimonio con
€l en diciembre de 2005, exactamente el 10 de dicho mes y
ano, en la Parroquia Nuestra Sefniora de la Medalla Milagrosa
de la ciudad de Santa Marta; que dicha pareja convivié antes
de su matrimonio en uniéon libre y de manera permanente
desde el ano 1997, con domicilio en la ciudad de Santa
Marta; la convivencia fue permanente y continua durante
aproximadamente los doce anos inmediatamente anteriores

a la fecha de fallecimiento del aludido conyuge pensionado.

SCLAJPT-10 V.00 2



Radicacion n.° 73974

Afirm6 que el sustento econémico del matrimonio
Avendano - Rubio lo constituia la pension de jubilacion que
recibia el conyuge Leon Avendano; que el causante presento
en el mes de agosto de 2004 memorial de solicitud de
traspaso provisional de la pension a la actora en los términos
de la Ley 44 de 1980, vigente para la época, documento que
reposa en la hoja de vida del pensionado, tal como lo afirmé
la Resolucion 0199 de 2009 proferida por el Grupo Interno
de Trabajo para la Gestion del Pasivo Social de Puertos de
Colombia - Ministerio de Proteccion Social, entidad
encargada para ese entonces del reconocimiento de la
prestacion; que figur6 como beneficiaria inscrita en el
Sistema General de Seguridad Social en Salud «en su calidad
de companera permanente», desde el primero de febrero de
2001; que el 22 de abril de 2008, con radicado N.° 007345,
solicito el reconocimiento de la sustitucion pensional ante la
entidad correspondiente - Grupo Interno de Trabajo para la
Gestion del Pasivo Social de Puertos de Colombia- Ministerio
de Proteccion Social, quien la nego, decisién que no repuso y
confirmé la Coordinacion de dicha dependencia a pesar de
que indicé que en hoja de vida del pensionado obraba acta
de declaracion extra juicio rendida 13 de agosto de 2004 ante
la Notaria Segunda de Santa Marta, dando cuenta de su

convivencia con el causante.

Aduce que conforme al articulo 63 del Decreto 4107 de
2011, a partir del 1° de diciembre de igual ano, la UGPP
asumi6 el reconocimiento de las pensiones a cargo del Grupo
Interno de Trabajo para la Gestion Pasivo Social Puertos de

Colombia; que nacié el 7 de marzo de 1965 y por ende, al

SCLAJPT-10 V.00 3



Radicacion n.° 73974

momento del fallecimiento del pensionado contaba con mas
de 30 anos de edad; que por derecho de peticién radicado el
15 de marzo de 2012, le solicito a la Unidad de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de La Proteccion
Social -UGPP- los siguientes documentos en copia auténtica,
cuyos originales reposan en el cuaderno administrativo del
pensionado: 1) memorial de traspaso provisional segun Ley
44 de 1980 presentado por Alvaro Leén Avendano Rebollo
ante el coordinador de la Direccion Territorial de Trabajo y
Seguridad Social del Magdalena en el mes de agosto de 2004,
2) acta de declaracion extra juicio rendida el 13 de agosto de
2004 ante la Notaria Segunda del Circulo de Santa Marta y,
3) Resoluciones 0199 de febrero 17 de 2009, 0789 de 4 de
junio de 2009, y 0811 del 1° de junio de 2009 expedidas por
el Grupo Interno de Trabajo y Gestion Pasivo Social Puertos
de Colombia; finalmente, afirmé que la reclamacion

administrativa se encuentra debidamente agotada.

La Unidad Administrativa Especial de Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP al dar respuesta a
la demanda, se opuso a las pretensiones y en cuanto a los
hechos, dio como cierta la fecha de fallecimiento del
pensionado; que cuando aquel murié estaba pensionado por
la empresa Puertos de Colombia; que la accionante contrajo
matrimonio el dia 10 de diciembre de 2005 con el pensionado
Alvaro Leon Avendanio Rebollo, asi como la parroquia y la
ciudad donde se casaron; la solicitud presentada por el
pensionado fallecido en agosto de 2004, pidiendo traspaso
provisional de la pension a la actora; su existencia en la hoja

de vida del mismo; que la actora estuvo afiliada como

SCLAJPT-10 V.00 4



Radicacion n.° 73974

beneficiaria en el sistema desde el 1° de febrero de 2001; la
solicitud de la «sustituciéon pensionals, el radicado, la fecha de
la misma y la entidad ante quien se presento y la resoluciéon
que asilo confirmaba; que dicha solicitud fue recibida por la
entidad; su resoluciéon que asi lo confirma; las resoluciones
que negaron la solicitud de la pension de sobrevivientes; la
interposicién de los recursos de reposicion y apelacion; su
decision; el contenido del articulo 63 del Decreto 4107 de
2011; la fecha de nacimiento y la edad que tenia la
demandante al momento de la muerte del pensionado; la
solicitud de los documentos de memorial de traspaso
provisional de la pension; la existencia del acta de
declaracion extra juicio de fecha 13 de agosto de 2004
efectuada por Leon Avendano y las resoluciones antes

referidas. Sobre los demas los negé o manifesté no constarle.

En su defensa propuso como excepciones dilatorias la
falta de legitimidad por pasiva por falta de reclamacion
administrativa; falta de integraciéon del litis consorcio
necesario y; de meérito las que denominé: «EL ACTOR NO
CUMPLE CON LOS SUPUESTOS DE HECHO DE LA NORMA
PARA ACCEDER AL DERECHO RECLAMADO»; buena fe y
prescripcion. Adicionalmente alego en lo fundamental, que a
la actora le era aplicable el articulo 13 de la Ley 797 de 2003
y que no se cumplia con el requisito de la convivencia y «por
lo menos con cinco (5) anos de anterioridad a ese hecho»; a
pesar de haberse acreditado su condiciéon de conyuge para el
dia 10 de diciembre de 2005, y que no era comprensible que
si convivieron y dependia econémicamente del pensionado,

hubiera tenido que embargarlo por alimentos en un 50% de
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su mesada pensional, medida que se mantuvo hasta su
muerte. Agregé que también Eunice Beatriz Cantillo Matos y
el menor Alvaro Andrés Avendano Sanjuan se presentaron a
reclamar la prestacion alegando ser la compainera

permanente y el hijo menor del causante.

Por auto del 19 de febrero de 2013, el juzgado de
conocimiento declaré no probada la excepcion previa de falta
de reclamacion administrativa y acreditada la de falta de
integracion del litisconsorcio con la senora Eunice Beatriz
Cantillo Matos y con el menor Alvaro Andrés Avendano
Sanjuan representado legalmente por Martha Luz San Juan
Bossio, por lo que orden6é su vinculacion designandoles
curador sin que se hubiera dado respuesta a la demanda
inaugural del proceso por parte del auxiliar de la justicia (f.°

571).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota, al
que correspondio el tramite de la primera instancia,

mediante fallo adiado el 28 de agosto de 2014, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones
denominadas "el actor no cumple con los supuestos de hecho de
la norma para acceder al derecho reclamado", tampoco prospera
la de prescripcion, por las razones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la DEMANDADA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL, a
RECONOCER y pagar a la demandante MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO, en su calidad de conyuge supérstite y a favor
del menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN JUAN, la pensién
de sobrevivientes que en vida disfrutaba (sic) el senior ALVARO
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LEON AVENDANO REBOLLO, Asi las cosas debera pagar a estos
dos beneficiarios por concepto de mesadas insolutas entre marzo
de 2008 y julio de 2014 la suma de $150.801.794. ...a partir del
mes de agosto de 2014, la suma de $1.961.625, junto con los
reajustes legales y la mesada adicional de diciembre, Es
importante anotar que cuando el menor cumpla la edad de 18
anos o de 25, si demuestra que esta estudiando, la mesada
pensional acrecera el derecho pensional reconocido a la
demandante...

TERCERO: SE CONDENA a la demandada a pagarle a la
demandante y al hijo del causante ... intereses moratorios
respecto de las mesadas causadas a su favor a la tasa maxima
vigente para el momento en que se produzca el pago, que se
causaran desde la fecha de ejecutoria de la presente sentencia...

CUARTO: Se dispone en relacion con la indexacion entonces que
la entidad demandada pague debidamente indexadas a favor de
la demandante las mesadas pensionales causadas desde (sic)
entre marzo de 2008 y julio de 2014 desde la cada uno de los
meses de causacion del derecho y hasta cuando se empiecen a
causar los intereses moratorios reconocidos a favor de la
demandante ...

QUINTO: Se dispone no condenar en costa a la parte demandada
ello por las razones anotadas.

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, al resolver el recurso de alzada
interpuesto por la parte demandada UGPP, con sentencia del

21 de julio de 2015 dispuso:

PRIMERO: REVOCAR en su integridad la sentencia proferida
por el senor Juez Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota, el dia
28 de agosto de 2014; en el proceso ordinario laboral adelantado
por la senora MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO en contra
de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en el
cual intervino el menor ALVARO ANDRES AVENDANO SAN
JUAN en calidad de Litisconsorte necesario, de conformidad con
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado en
relacion con la senora Eunice Beatriz Cantillo Matos, desde el
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acto por medio del cual se ordendé su vinculacion, segan se
explico en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Se ordena compulsar copia del presente proceso a la
Fiscalia General de la Nacion, a efecto de que adelante las
investigaciones que estime pertinentes en relacion con la parte
actora, los testigos traidos al plenario y las personas que
intervinieron en el registro civil de nacimiento de Alvaro Andrés
San Juan Avendafo o Alvaro Andrés Avendano San Juan.

CUARTO: Sin costas en esta instancia por no haberse causado.
En primera instancia correran a cargo de la parte actora.

En lo que rigurosamente importa en sede
extraordinaria, el juez de apelaciones manifestéo que asumia
el conocimiento del proceso en grado jurisdiccional de
consulta respecto de la UGPP, segin lo dispuesto en el
articulo 69 del CPTSS, modificado por el articulo 14 de la Ley
1149 de 2007.

Seguidamente precisO6 que el problema juridico
consistia en determinar si la demandante Martha Patricia
Rubio Delgado en calidad de conyuge supérstite y el menor
Alvaro Andrés Avendano San Juan citado como litisconsorte
necesario, acreditaron los requisitos para ser beneficiarios de
la pensién de sobrevivientes causada por el senor Alvaro
Leon Avendano Rebollo, para luego estudiar la procedencia

de las pretensiones consecuenciales.

Previamente dijo que era necesario detenerse sobre una
situacién que con mucha frecuencia recibia un tratamiento
equivocado por parte de los jueces laborales, por lo que hizo
una breve referencia a la intervencion de terceros en los
procesos, asegurando que de acuerdo a la doctrina, tercero

era todo sujeto de derecho que sin estar vinculado como
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parte en una causa judicial, ingresaba a la contienda en
calidad diversa a la de litisconsorte necesario facultativo o
cuasinecesario, y que de acuerdo con la indole de su

intervencion, podria quedar o no vinculado por la sentencia.

Senal6é que esa intervencion se podia clasificar en dos
grandes grupos; los que pueden quedar vinculados por la
sentencia y aquellos que nunca estaran atados por ella,
siendo nota comun de las dos modalidades, ser su
participacion eminentemente voluntaria, es decir, por
iniciativa del tercero, como sucede en la intervencion
excluyente y la coadyuvancia, bien porque una de las partes
pide la vinculacién como el llamamiento en garantia, sin que
en ningiin momento pueda el juez hacer citatorios de oficios,
salvo la excepcion contenida en el denominado llamado ex
oficio, en la cual la intervencion de terceros se produce como

se vera, por iniciativa del juez.

Indicé que en el caso de autos se observaba que la
senora Eunice Beatriz Cantillo Matos fue vinculada al
proceso como litisconsorte necesario, segun se dejo
consignado en la audiencia publica realizada el dia 19 de
febrero de 2013, folio 528; pero que tal figura procesal no era
la adecuada, pues aquella pretendié ante la entidad la
sustituciéon pensional respecto al senor Alvaro Leén
Avendano Rebollo, luego debidé vincularse en calidad
interviniente ad excludendum, figura que no exige una
participacion obligatoria sino voluntaria, segun el articulo 53

del CPC que copio.
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Que por lo tanto, resultaba anti técnico y contrario a la
ley procesal, que se notificara al interviniente el auto
admisorio de la demanda y mas atun, que se le ordenara su
emplazamiento nombrandosele un curador ad litem, porque
con ello se le esta obligando a actuar dentro del proceso; que
lo que correspondia al juez era citarlo o hacerle saber acerca
de la existencia del proceso, con la advertencia de que podia
o no intervenir y que cuando por el contrario se le notificaba
el auto admisorio, se le estaba vinculando como parte
procesal obligandolo a abandonar su condicién de tercero,
posicion que sin embargo le concedia todos los derechos

propios del actor.

Y que si el citado no acudia a la litis no perdia por ello
la posibilidad de iniciar un proceso independiente, por eso la
figura de esta terceria, buscaba darle aplicacion a los

principios de celeridad y economia procesal.

Asi las cosas, afirmé el Tribunal, la intervencion de la
senora Eunise Beatriz Cantillo Matos, representada por
curador en este proceso, era violatoria del procedimiento
judicial, lo que conducia a que se le hubieran violado los
derechos al debido proceso, defensa e igualdad; razones
suficientes para dejar sin efecto las decisiones del juez de
conocimiento desde la audiencia publica celebrada el 19 de
febrero de 2013, en cuanto tenian relacion con la litis
consorte, lo que no impedia para que en el futuro la senora
Cantillo Matos tuviera la plena libertad de acudir a esta
jurisdiccion a reclamar el derecho ahora en discusion, si asi

lo estima pertinente.
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Luego, senal6 que segiin lo reportaba el registro civil de
defuncioén, la muerte del senor Alvaro Leén Avendano Rebollo
sucedi6 el 13 de marzo de 2008, y que tampoco habia duda
que aquél ostentaba la calidad de pensionado para esa data,
de conformidad con la Resolucion 145688 del 20 de agosto
de 1993, expedida por la extinta empresa Puertos de

Colombia en Liquidacion Terminal Maritimo Santa Marta.

Senald, que en consecuencia correspondia a esa Sala
estudiar el presupuesto normativo previsto en el literal a) del
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, respecto de la sefora
Martha Patricia Rubio Delgado.

Adujo que para demostrar la convivencia se contaba con
el registro civil de matrimonio correspondiente a la pareja
Avendano Rebollo - Rubio Delgado, el cual tuvo lugar el dia
10 de diciembre de 2005, en la parroquia Nuestra Senora de
la Medalla Milagrosa de Santa Marta, como lo indicaba el folio

13.

Afirmo6 que las declaraciones rendidas por los senores
Julio César Peralta Linero y Julio César Peralta Granados,
no le daban la certeza de que la convivencia formal de la

actora con el pensionado hubiera comenzado desde 1997.

Transcribi6é algunos apartes de la providencia proferida
por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en relacion
con que la valoracion de las pruebas debe hacerse de forma
articulada mas no fraccionada, y agregd que: «[...] de la

copiosa prueba documental que obra en el plenario y de
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conformidad con los articulos 174, 177y 187 del CPCy el 61
del CPTSS, surgen una serie de inconsistencias, dudas,
contradicciones e incoherencias que impiden el convencimiento
de esta Corporacion sobre la realidad que se pretende

acreditar a través de la presente accionn.

Resend que segun la version de Julio César Peralta
Granados rendida en declaracion juramentada ante la
Notaria Segunda del Circulo Notarial de Santa Marta, el dia
21 de junio de 2012, esto es, cerca de cuatro anos después
de fallecido el pensionado (f.° 51), dicho testigo conocia a los
sefiores Martha Patricia Rubio Delgado y Alvaro Leén
Avendano Rebollo y le constaba que desde el ano de 1997
convivieron compartiendo techo, lecho y mesa y, que en el
mes de diciembre de 2005 contrajeron matrimonio; que le
consta que el ultimo domicilio de la pareja fue en la ciudad
de Santa Marta, en la calle 31 numero 6 - 115, barrio
Manzanares y que alli vivieron hasta el momento del

fallecimiento del esposo.

Pero que el 31 de marzo 2014 al rendir declaracion
como testigo en el presente proceso, esto es a escasos dos
anos de las anteriores afirmaciones, el deponente se

pronuncio asi:

[...] siconozco a la sennora Martha Patricia Rubio, el otro apellido
no lo conocia hasta ahora, poco antes del anno 2000, no recuerdo,
realmente el afio exacto no lo sé, pero si sé que fue un poco antes
de que comenzara el ano 2000, vive en frente a frente, la direccion
calle 37 entre carreras que 14 y 15, barrio Maria Eugenia sur de
Santa Marta, yo sé que ellos eran pareja, mucho después supe
que se casaron, pero todo el tiempo lo conoci viviendo alli en esa
casa. Posteriormente se mudaron a otro barrio Manzanares cerca
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relativamente, pero no preciso el ano, calle 31 mas o menos con
carrera octava o novena, pero direccion, no preciso el niumero de

esa casa ni nada.

Dice el juez de alzada, que el declarante tampoco sabia
si en ese otro barrio la pareja habia vivido tres o cuatro anos,
ni conocia las circunstancias que rodearon la muerte del
senor Avendano, por lo que no se podia tener como prueba

valida en la medida que no le ofrecia credibilidad.

Frente a las ocho declaraciones extra juicio allegadas,
senaléo que todas habian sido rendidas ante la Notaria
Segunda del Circulo de Santa Marta y que existian
considerables diferencias sobre los hechos; el 22 de junio
2012, José Manuel Escocia Barrios, folio 52, senalé que la
pareja llevaba mas de 10 anos de convivencia y que se
casaron en €l mes de diciembre de 2005, luego tal afirmacion

los trasladaba por lo menos al ano 2002.

Que Mirian Rosales Cano Enriquez, folio 53 declaré en
idénticos términos a los que lo hizo el senor Peralta

Granados, es decir, que la convivencia se inici6 en 1997.

A folios 328, contintia el Tribunal, la senora Arely
Gomez Osorio, el 27 de marzo de 2009, con 41 anos de edad
afirmé que conocié6 al Senor Alvaro Avendano de trato vista y
comunicacion por mas de 35 anos, esto es, cuando tenia 6
anos de edad. Ademas, senala que el causante convivié en
forma permanente con la demandante desde 1996, pero que
el 4 de abril de 2008, folio 500, habia declarado que habia
conocido a Avendano durante 12 anos y que habia convivido

con la demandante bajo el vinculo del matrimonio durante
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mas de 2 anos, y en union libre, bajo el mismo techo por mas

de diez anos, es decir, desde 1998.

Refiri6 que la senora Mercedes Pertuz Mozo, en la
misma fecha declaré que la convivencia se dio desde 1996 y

se casaron en el ano 2005.

Para el 31 de diciembre de 2008 la sefora Zoila Rosa
Polo de Suarez folio 364, afirmo conocer al senor Avendano
veinte anos y que le constaba que vivia en union libre y bajo
el mismo techo con la sefiora Martha Patricia Rubio Delgado
y se casaron el 10 de diciembre de 2005, sin que se precisara

el tiempo de duracion de la union libre.

Fabian de Jestus Ramirez Dominguez, folios 384, el 31
de diciembre de 2008 hizo manifestaciones idénticas a las
anteriores, en que precisa la fecha en que la supuesta pareja

inicio la convivencia en uniéon libre.

A folios 499, Anastasio Campo Avilés dijo haber
conocido al pensionado fallecido por mas de 35 anos atras, y
que convivia por el vinculo del matrimonio de forma
permanente y bajo el mismo techo por mas de dos anos, con
la senora Martha Patricia Rubio Delgado; que antes de su
matrimonio convivié en unién libre durante mas de 10 anos
y senalo el Tribunal que al tomar la fecha del matrimonio el
10 de diciembre de 2005, significaba que la convivencia se

inici6é antes de 1995.

Indicé que en conclusion, acerca de la convivencia en
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union libre del senor Avendano Rebollo y la sefiora Rubio
Delgado, se tenian versiones que van desde una fecha
indeterminada, a afirmar que ésta se inici6 antes de 1995,

1996, 1997, 1998 y 2002.

Agrego que todo lo anterior debia confrontarse con la
afirmacion hecha por la senora Rubio Delgado al instaurar
demanda de cuota alimentaria en contra del sefior Alvaro
Leon, en la que afirmaba a folio 418 que habian convivido en
union permanente durante mas de 7 anos aproximadamente;
y, mas adelante, folio 455, al referir la citacion a la comisaria
de familia en la ciudad de Santa Marta el dia 29 de noviembre
de 2002, con el fin de que se comprometiera a suministrar de
manera oportuna, justa y puntual, la cuota de sostenimiento

de sus hijos menores.

Adujo que al confrontar ambos hechos, se tenia que la
convivencia pudo haber iniciado en 1994 o 1995, dada la

imprecision del hecho, «mds de 7 anos aproximadamenten.

Anadio que los desaciertos no terminaban alli, sino que
en el interrogatorio de parte que absolvié la demandante
Martha Patricia Rubio Delgado el dia 20 de marzo de 2013,
durante el tramite de la demanda por cuota alimentaria,
manifesto «yo tengo de convivir mas o menos 6 anos y medio
con el senor Alvaro Avendano»;, y que dicha expresion: «mds o
menos», habia sido la caracteristica de las declaraciones en
este proceso; y por lo tanto la convivencia podia haberse
iniciado en octubre 1996, es decir, otra fecha mas para la ya

prolongada lista.
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Dijo el fallador de segundo grado, que cobraba en este
punto especial importancia el folio 410, relativo al censo
nacional de pensionados y beneficiarios efectuado el 31 de
agosto de 1994 por el Fondo de Pasivo Social de la Empresa
Puertos de Colombia, en el que respecto al sefior Alvaro
Avendano Rebollo, figuraba la senora Ena Luz Arias Vazquez,
como companera y quién era la madre de Sugeris, Marta,

Carlos y Giovanni Avendano Arias.

Senalé que tampoco podia pasar por alto que en la
demanda de alimentos ya referida, radicada el 3 de febrero
de 2013 en el Juzgado Tercero de Familia de Santa Marta, se
anoté6 como direccion de la demandante sefiora Rubio
Delgado, la calle 37 con carrera 13 o 14 de esta ciudad; en
tanto el demandado senor Avendano Rebollo aparecia
residenciado en la calle 37 numero 14 - 28 barrio Maria

Eugenia de esa ciudad.

Pero que era mas sorprendente, el hecho de que al
momento de absolver interrogatorio de parte, folios 470, la
accionante frente a los generales de ley indicara «natural de
Bucaramanga, vivo en union libre, tengo 36 anos de edad,
estudie hasta quinto bachillerato, soy comerciante, vivo en la
calle 37 b numero 14 — 3, barrio Maria Eugenia de esta
ciudad», confesion que por lo menos para esa fecha, 20 de
marzo de 2013, dejaba claro que no compartia la misma
vivienda con el causante; luego resultaba imposible derivar
la convivencia ininterrumpida que se afirmaba desde el ano
de 1997, a mas de no existir ninguna otra prueba que

permitiera inferir que los supuestos comparneros
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permanentes lo fueron a partir del 20 de marzo de 2003.

Le llamo6 también la atencion el hecho de que la
accionante demandara alimentos como representante de los
hijos menores del fallecido y no lo hiciera ella misma, cuando
en folios 455 en el hecho sexto de la demanda por cuota
alimentaria, se habia asegurado «mi cliente actualmente no
trabaja y no cuenta con ninguna clase de ingresos que le
permitan sufragar los gastos de alimentacion arriendo
educacién servicios publicos Yy demds erogacionesy;
circunstancia que perfectamente en calidad de companera
permanente la hubiera habilitado para hacerlo, no obstante
que en los generales de ley se anuncié como comerciante,
contradiccion que obligaba a colegir que la senora Rubio
Delgado durante el presente proceso habia faltado a la verdad
en diversas situaciones y que en su afan por tratar de
demostrar la convivencia con el sefior Alvaro Leén, recurri6
a tantos medios probatorios, que en un momento dado no
tuvo control sobre los mismos; por lo que no era posible ni
siquiera por aproximacion, determinar, con anterioridad al
10 de diciembre de 2005, data en que la pareja contrajo
matrimonio, una fecha cierta a partir de la cual se unieron
como companeros permanentes, de donde el requisito de
convivencia de cinco afnos anteriores a la muerte del
pensionado, no se habian acreditado, ni siquiera en

cualquier tiempo.
Que asi las cosas, los documentos visibles a folios 22 y

24 en los que el senor Avendano Rebollo el dia 19 de agosto

de 2004 nombré como beneficiarios de la pensiéon a Martha
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Patricia Rubio Delgado, como companera y Alvaro Avendano
San Juan como hijo, asi como el haber escrito en calidad de
beneficiaria ante el Fondo de Pasivo Social de los
Ferrocarriles Nacionales de Colombia, desde el 1° de febrero
de 2001 a la primera de los nombrados, no adquirian en el
plenario ninguna relevancia probatoria, en la medida que no
acreditaban la relacion entre companeros permanentes y por
tanto, se traducian en una simple manifestacion de voluntad,
que en otras circunstancias podrian tenerse como indicios en

favor de una convivencia.

Adujo ademas que frente al tema de la convivencia, era
pertinente transcribir apartes de la sentencia CC C - 336 de
2014, sobre los requisitos de la convivencia efectiva y la
proteccion del nucleo familiar del afiliado o pensionado que
fallece, frente a las adversidades econémicas y no ser
desplazados por quien sb6lo busca aprovechar el beneficio
econémico. Que también busca favorecer a aquellos
matrimonios y uniones permanentes de hecho que han
demostrado un compromiso de vida real y con vocaciéon de
continuidad, asi como amparar el patrimonio del pensionado
de posibles maniobras fraudulentas realizadas por personas
que, con la falsa motivacion de instituir una vida marital
responsable y comprometida, sélo pretenden derivar un

beneficio econémico de la transmision pensional.

De conformidad con lo anterior, la colegiatura revoco la
decision de primera instancia en tanto condenoé a la entidad
demandada a reconocer el 50% de la pension de

sobrevivientes en favor de la demandante y del menor, al
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recordarse que Alvaro Andrés Avendafio San Juan se vinculo
el proceso como litisconsorte necesario en audiencia
celebrada el dia 19 de febrero de 2013 y por auto del 26 de
septiembre de 2013 se habia ordenado su emplazamiento
nombrando para el efecto curador ad litem, folios 556 al 559;
decision que no se compartia, puesto que no era esa la figura
juridica bajo la cual debi6 integrarse el contradictorio y
porque en tales circunstancias se le obligb a comparecer a

través de curador.
Y anadio:

“[...] en gracia de discusién podria en principio aceptarse tal
situacion, en razén de los derechos fundamentales que le asisten
al menor. De folio 373 obra certificado de nacido vivo
correspondiente a Alvaro Andrés Avendano San Juan, el 5 de
mayo de 1998, en el hospital Julio Méndez Barreneche, Santa
Marta, grupo sanguineo A positivo, hijo de Sugeris de los Milagros
Avendarno Arias y Fernando José San Juan Bossio, inscrito el 24
de diciembre de 1998 por quien aparece como padre.

A folio 372 milita registro civil de nacimiento de Alvaro Andrés
Avendario San Juan, en fecha 5 de mayo de 1998, Santa Marta,
grupo sanguineo a positivo, hijo de Martha Luz San Juan Bossio y
Alvaro Leén Avendario Rebollo, con fecha inscripcién el 3 de agosto
de 1999.

Sobre la existencia del menor de edad que viene de referenciarse,
manifestaron los testigos, en primer lugar, Julio César Peralta
Granados. «a Alvaro si lo conozco porque es un nifio que vive en
frente de la casa, ahi, porque ellos tenian como un apartamentico
Jjunto a esa casa, pero tenian la misma entrada, pero vivian ahi,
prdacticamente era la misma casa que fueron construyendon.

En cuanto al padre de Alvaro Andrés indicé: «... pues si conoci al
papda, creo que el nombre es San Juan, el apellido San Juann».

Por su parte, Julio César Peralta Linero manifesté: «Alvaro debe ser
el ninio que ya no estdn nino, pero yo tenia entendido que era San
Juan Avendano y no Avendano San Juam.

Sobre los padres de Alvaro Andrés Avendano San Juan o San

Juan Avendarnio afirmé: «siempre supe que el papd era Fernando,
un moreno, un amigo mio desde pelao, desde hace anos, anisimos;
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Fernando San Juan y la mamad Sugeri Avendarno, yo tenia
entendido, yo todo el tiempo hasta ahora tltimo que fue que me
enteré que no era.

Sobre Sugeris Avendano manifesté que era la hija mayor del
difunto Alvaro Avendano; al complementar el hecho por pregunta
que le hiciere la apoderada de la UGPP, dijo:

«en los ultimos puedo decir dos o tres anos, me enteré por mi mujer
que Alvarito, el nino, habia sido registrado por el sefior Alvaro, eso
no lo sabia yo, anteriormente yo no lo sabia, todo el tiempo desde
que nacié el nino, era hijo de la hija del senor, de Sugeri con el
muchacho, era un pelao también, un joven Fernando San Juan, el
papa del nino para mi es Fernando San Juan, todo el tiempo crei
que esta registrado con el nombre de su padre natural y su mamad

Sugeris, la hija del senor Alvaron.

Luego refirio el Tribunal la comunicacion dirigida
a la coordinacion de pensiones, Grupo Interno Pasivo
Social Puertos de Colombia, €l 20 de agosto de 2008 por
parte de la senora Rubio Delgado, en la que adjunto la
publicacion de los edictos en los que quedé senalado
que el nino Alvaro Andrés Avendano San Juan, es nieto
del fallecido y quien aparece en representacion de €él, la
senora Martha Luz San Juan Bossio, es tia del menor
quien se presté para registrarlo con el sefior Alvaro
Avendano Rebollo siendo en realidad hijo de una hija
del fallecido de nombre Sugeris Avendano Arias, quién
dio a luz el dia 5 de mayo de 1998 a las 5:53 pm, en el
hospital Central de Santa Marta Julio Meéndez
Berreneche tal y como aparecia en el libro de radicacion

de los registros nacido vivo, en junio de 1998.
De conformidad con esos antecedentes, dijo el juez

de alzada, no era posible determinar «a ciencia ciertan, si

en verdad el menor Carlos Andrés era hijo del senor
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Avendano Rebollo, duda imposible de resolver en favor
de éste y en consecuencia, revoco en este aspecto la

sentencia de primera instancia.

Asi mismo ordené compulsar copia del presente
proceso a la Fiscalia General de la Naciéon para lo de su
competencia, respecto de los testigos arrimados y en
relacion con las personas que intervinieron en el
registro civil de nacimiento de Alvaro Andrés San Juan

Avendano o Alvaro Andrés Avendano San Juan.

Por ultimo, decidié revocar en su integridad la
sentencia de primera instancia, y se abstuvo de imponer

costas.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la parte actora, concedido el recurso
extraordinario de casacion por el Tribunal y admitido por la

Corte, se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la recurrente que esta Corporacion:

CASE parcialmente la sentencia del H. Tribunal Superior de
Bogota proferida el 21 de julio de 2015, esto es, el numeral
PRIMERO que revocé la sentencia de primera instancia proferida
por el Juzgado 17 laboral del Circuito de Bogota y numeral
CUARTO en cuanto ordena que las costas de primera instancia
correran a cargo de la parte actora, para que en su lugar y una
vez convertida en sede de instancia se pronuncie sobre la de
primer grado accediendo a las pretensiones de la demanda,
dejando en firme el numeral primero; en cuanto al numeral
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segundo dejar en firme el reconocimiento del derecho a la pension
de sobreviviente de la actora y se pronuncie en el sentido de que
una vez desatado por la autoridad competente la relacion de
parentesco del menor ALVARO ANDRES Avendano Sanjuan o
San Juan Avendano para con el causante ALVARO LEON
AVENDANO REBOLLO, de confirmarse positivamente quedara el
derecho a la sustitucion pensional tal como lo ordené el a quo y
de confirmarse negativamente es decir, que este no es hijo del
causante, la pension de sobreviviente quede en un 100% en
cabeza de la recurrente MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO.
Igualmente se confirmen los numerales tercero y cuarto de la
decision de primer grado.

Con tal propésito formula tres cargos que fueron
replicados por la UGPP y que la Corte resolvera a

continuacion.

VI. CARGO PRIMERO

Acusa por la via indirecta, en la modalidad de aplicacion
indebida, «-error de hecho —» la trasgresion del articulo 11 del
Decreto 1889 de 1994, en concordancia con los articulos 46
numeral 1y 47, literal a) de la Ley 100 de 1993, modificados
por los articulos 12 y 13 respectivamente, de la Ley 797 de

2003 y el 2° de la Ley 44 de 1980.

Con el fin de probar su acusacién, recordo que el

Tribunal revoco la decision de primer grado:

[--.] argumentando que "valorada la prueba testimonial rendida por
Julio Cesar Peralta Linero y Julio Cesar Peralta Granados, no
adquiere la sala la certeza requerida acerca de la convivencia
afirmada en el escrito inicial, que inicié la demandante con el
causante desde 1.997".

"De la copiosa prueba documental que obra en el plenario y
conforme los articulos 174, 177, 187 del CPC y 61 del CPL y SS
surgen inconsistencias, dudas, contradicciones e incoherencias
que impiden el convencimiento de la corporacién sobre la realidad

que se pretende acreditar con la presenta accion"”
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Expresa que los quebrantos normativos se dieron como
consecuencia de los siguientes yerros facticos en los que
habria incurrido el sentenciador, dentro de los cuales
ademas relaciona los medios de prueba que considera fueron

equivocadamente valorados, asi:

No Dar por demostrado, estandolo, la convivencia de la pareja
durante los ultimos cinco (5) anos anteriores a la muerte del
causante. No hallé en la prueba, es decir no aprecio lo que con
claridad manifiesta contiene respecto a los siguientes
documentos auténticos e idoneos.

1.1. (folio 480). Acta de declaracion extrajuicio rendida por el
causante el 13 de agosto de 2004 ante la Notaria segunda de
Santa Marta, quien bajo la gravedad del juramento manifesto "
...Que convivo en union libre y bajo el mismo techo con Martha
Patricia Rubio Delgado desde hace siete anos

1.2 Folios 481-482 Solicitud de traspaso provisional que
presento el pensionado el 15 de agosto de 2004 al empleador
Puertos de Colombia en cumplimiento del art. 2 la ley 44 de
1.980, relacionando a Martha Patricia Rubio Delgado en calidad
de companera. En este no se dice el tiempo que lleva la
convivencia (el formato no lo contempla), por tanto debe
analizarse en conjunto con la declaracion extrajuicio del punto
anterior que precisamente tuvo como fin anexarla a esta solicitud
de traspaso provisional, es decir que la declaracion extrajuicio
forma parte de la solicitud tal y como se lee en la misma.

1.3 Documentos mismos que relaciona el grupo interno de
Trabajo para la gestion del pasivo social puertos de Colombia en
la resolucion 0199 de 17 de febrero 2009 asi:

“... 6. Revisada la hoja de vida del pensionado se encontraron los
siguientes documentos:

1.3.1 "... 6.4. Acta de declaracion extrajuicio rendida el 13 de
agosto de 2004 ante la Notaria segunda del circulo de Santa
Marta por ALVARO LEON AVENDANO REBOLLO quien bajo la
gravedad del juramento manifesto: "...Que convivo en union libre
y bajo el mismo techo con MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO,
identificada con la cédula de ciudadania numero (sic)32.699.250
desde hace siete anos y el menor de nombre ALVARO ANDRES
AVENDANO (sic) SANJUAN quienes dependemos (sic)
econ6émicamente de mi..." (folios 332/333)

1.3.2 "6.5 Original del memorial de traspaso provisional segin
ley 44 de 1980 firmado por el pensionado y con presentacion
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personal ante la Direccion Territorial de Trabajo y Seguridad
Social del Magdalena el 15 de agosto de 2004, en el que relaciona
como beneficiarios de su pension a la senora MARTHA RUBIO
DELGADO en calidad de companera y a ALVARO ANDRES
AVENDANO en calidad de hijo". ( fis. 28 y 333)

Documental fl 333. En el numeral 7 de la citada resolucion 0199
de 17 de febrero 2009 proferida por la entidad en su momento
administradora de pensiones dice textualmente:

"7. Con los reportes del Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia se verifico que para la época de su
fallecimiento, el senor AVENDANO REBOLLO tenia como
beneficiarios inscritos al Sistema de Seguridad Social en Salud a
MARTHA PATRICIA RUBIO DELGADO en calidad de convyuge
desde el 1 de febrero de 2001 y a ALVARO ANDRES AVENDANO
SANJUAN en condicion de hijo menor desde el 1° de agosto de
1999.”

1.5 A folio 382 obra la certificacion que se menciona en el punto
anterior, expedido por el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia, con el cual la demandada VERIFICA que
el causante tenia inscrita como beneficiaria en el Sistema de
Seguridad Social a la demandante desde 2001 y hasta el
momento de su fallecimiento (marzo de 2008).

[..]

2. Dar por demostrado, sin estarlo, que no se dio el requisito de
convivencia de los cinco anos anteriores al fallecimiento, para lo
cual erro en la apreciacion de los siguientes medios probatorios
en que fundoé su decision:

2.1 Dice el tribunal (audio minuto 17:40) "valorada la prueba
testimonial rendida por Julio Cesar Peralta Linero y Julio Cesar
Peralta Granados, no adquiere la sala la certeza requerida acerca
de la convivencia afirmada en el escrito inicial, que inici6 la
demandante con el causante desde 1.997". (subrayo)

[..]

2.1.1 Testimonio de Julio Cesar Peralta Granados (audiencia del
31/03/2014 minuto 33 y ss):

[...]

2.1.2 Testimonio de Julio Cesar Peralta Linero

L]

2.1.3. Folio 53: Declaracién bajo juramento de Myriam Rosa
Lizcano de Henriquez:
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[...]

2.2.1 Folio 52: Declaracion de José Manuel Escorcia Barrios del
22 de junio de 2012 dice:

[..]

2.2.2 Folio 328. Declaraciones de Arelly Gomez Osorio.

[...]

2.2.3 Al minuto 26:10 audio del fallo del Tribunal. Relaciona una
supuesta declaracion de MERCEDEZ PERTUZ MOZO, sin indicar
folio.

[..]

2.2.4 Audio fallo del Tribunal minuto 26:23: A Folios 361(y no
364 como equivocadamente dice el tribunal) y 384, declaraciones
extrajuicio de Zoyla Rosa Polo de Suarez y Fabian de Jesus
Ramirez Dominguez respectivamente que hacen parte del
documental allegado por la administradora de pensiones.

[..]

2.2.5. En declaracion de Anastasio Campo Aviles allegada por la
administradora de pensiones, (folio 499)

5]

2.3. Folios 418- 455- 458- 470y 471:

[...]

2.4.- Dar por demostrado, sin estarlo que no le asiste derecho a
la demandante a pension de sobrevivientes por cuanto en el
censo nacional de pensionados y beneficiarios del fondo pasivo
social de la empresa puertos de Colombia realizado el 31 de
agosto de 1.994, (folio 410) el causante incluyé entre sus
beneficiarios como companera a Ena Luz Arias Vasquez. (minuto
30)

[...]

Con el fin de probar su acusacion, pero en particular en
lo referente al documento del numeral 1.5, folio 382
denunciado, recuerda que de conformidad con el articulo 11
del Decreto 1889 de 1994 la calidad de companero

permanente se presume cuando éste ha sido inscrito por el
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causante ante la entidad respectiva, aunque puede

acreditarse por cualquier otro medio.

En conclusién, afirma la recurrente que se incurrié en
error al no dar a los elementos probatorios denunciados el
entendimiento que correspondia dada su autenticidad e
idoneidad; que adicionalmente la parte demandada no solo
no los taché, sino que corroboré su existencia y legitimidad,
incorporandolos y aportandolos al proceso sin ningin
cuestionamiento; por lo que considera, se cumplio el
requisito exigido por el literal a) del articulo 13 de la Ley 797
de 2003.

Que de conformidad con lo resenado, queda demostrado
el error cometido por el juzgador respecto de las pruebas
calificadas, y por tanto, era necesario detenerse en el estudio

bajo los siguientes términos:

a. Testimonio de Julio Cesar Peralta Granados, «(minuto

19 audio).

Menciona que la segunda instancia consideré que
existian inconsistencias y dudas con la documental obrante
a folio 51, declaraciéon bajo juramento rendida por el mimo
senor Peralta Granados en la Notaria segunda de Santa
Marta el 21 de junio de 2012, en la que afirma haber conocido
a la pareja «(AVENDANO RUBIO» desde el ano 1997

conviviendo y compartiendo «techo lecho y mesan.

Indica, que se puede establecer que el declarante
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conoci6 con suficiente anticipacion a la pareja Avendano -
Rubio y que le consta que hizo vida marital por mas de cinco
(5) anos anteriores al fallecimiento del causante; pero que el
Tribunal resalté que el deponente: i) no conocia el segundo
apellido de la demandante; ii) no sabia el ano exacto de inicio
de la convivencia, por cuanto en la declaracion ante notario
en el ano 2012 dijo que era en el afnno 1997 y, en el testimonio
dijjo que antes del 2000; iii) no precisa con exactitud el
numero de la casa donde convivieron; iv) dice no saber con
precision si cuando se mudaron a otra casa en otro barrio,
duraron 3 0 4 anos; y con base en ello, tergiversé lo que
realmente emerge del medio probatorio, tomando solo
apartes del testimonio, sin darle el verdadero entendimiento

al total de la declaracion.

Aduce la censura que no se observa que del audio se
establezca que el juez de primera instancia en ejercicio del
principio de inmediacion de la prueba, hizo todo lo posible
por establecer la verdad y llegar al convencimiento de que si
existio la convivencia exigida legalmente; no valoro la
espontaneidad del declarante que demuestran que
verdaderamente existia vida en comun de la pareja y que dan
cuenta de hechos como cambios de residencia, actividades
generales de la pareja, «ete», generando dudas el hecho de no
saber de memoria la nueva direccion para desvirtuar la vida

en comun.
Igualmente, afirma que se equivoca el Tribunal al

sostener que el declarante no recordaba con exactitud la

fecha de inicio de la convivencia permanente de la pareja
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«(audio fallo ad quem minuto 19)»; puesto que por una parte,
las reglas de la experiencia ensenaban que era imposible
establecer con precision la fecha de inicio de una unioén libre,
aun entre sus mas allegados, habida cuenta que son asuntos
que corresponden a su fuero intimo y, por otra, no aprecio
«las caracteristicas y diferencias culturales, de lenguaje,
expresiones etc entre los diferentes grupos étnicos que
geogrdficamente habitan el pais, donde es completamente
diferente la manera de expresarse de un paisa, un
cundiboyacense, un costeno etc», tales como hablar rapido,
«con palabras y frases muchas veces incompletas, va soltando
las palabras sin detenerse a darles un giro especial que pueda
ser mas fdacilmente entendible, sin que signifique que no se
logre entender su dicho», reiterando que no se observé que su
declaracion fuera espontanea, sincera, sin necesidad de
repetir  de memoria libretos previamente aprendidos;
memorando una sentencia de la Sala Civil de esta
Corporacion, «(casacion 10 de mayo de 1994 - CCXXVIII, 1,
1994, pagina 1153)», sobre la valoracion de los testimonios
con base a la cordura, perspicacia y meditacion del juzgador,
quien debe analizarlos con ponderada ecuanimidad de
criterio, de acuerdo con las circunstancias personales de
cada deponente, el medio en que estos actiian; evaluandolos
«No uno a uno sino en reciproca compenetracion de sus dichos,
a fin de determinar hasta donde han de ser pormenorizados
los datos que cada testigo aporte» y sin exigir una absoluta
exactitud en un aspecto, de ordinario reservado a la
intimidad de las personas, como sucede con las relaciones

sexuales.
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b. Testimonio de Julio Cesar Peralta Lineros

Senala que el juez de alzada simplemente hace alusion
a este testimonio para desestimarlo, dejando de lado
cualquier analisis que en concreto refiera el porqué de su
conclusion; cercenando el genuino alcance y objetivo de las
declaraciones testimoniales de «Julio Cesar Peralta Linero y
Julio Cesar Peralta Granados rendidas en audiencia del
31/03/2014 (audio), que dan cuenta, por su vecindad, de la

comunidad de vida de la pareja y su familia.

Senala que el testigo Peralta Linero dijo conocerlos
conviviendo aproximadamente desde ano «1997/98 cuando
la seniora Martha Patricia se mudo a vivir con el senor Alvaron,
que conoci6é que en una época se mudaron los dos a otra casa
en arriendo; que ademas en esa misma casa fueron
construyendo por partes otro apartamento en donde vivian

los hijos mayores del sefior Alvaro.

c. Declaracion bajo juramento de Myriam Rosa Lizcano de

Henriquez (f.° 329).

Sobre esta, la censura senala que por el conocimiento y
trato personal que tuvo con la pareja Avendano Rubio, sabia
que desde «el anno 1997 convivieron compartiendo techo lecho
Yy mesa», y asi mismo, sobre la declaracion juramentada del
senor Anastasio Campo Avilez, de fecha 27 de marzo de 2009,
afirma que por el trato, vista y comunicacién por mas de 35
anos que tuvo del senor Alvaro Leén Avendafo, por haber

sido comparneros de trabajo, terminal maritimo de Santa
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Marta, sabia «que convivia de forma permanente bajo el mismo
techo y lecho desde el ano 1.996 con la senora Martha Patricia
Rubio Delgado», declaraciones que daban fe, segin la
recurrente, de la convivencia con el causante por mas de

cinco anos, prueba que no fue valorada.

d. Declaracion José Manuel Escorcia Barrios

Sobre esta prueba, la impugnante senala que alli se dijo
que desde hace aproximadamente quince anos conocia a los
sefnores Marta Patricia Rubio Delgado y al sefior Alvaro Leon
Avendano Rebollo, quien fallecié el dia 13 de marzo de 2008;
que por el trato personal y profesional, como odont6logo, que
habia tenido con ellos, sabia que la pareja convivio
compartiendo techo, lecho y mesa durante mas de diez anos
y que en el mes de diciembre de 2005 contrajeron
matrimonio. Sobre esta declaracion dice la censura, el
Tribunal equivocadamente, minuto 24:45 expres6 que esa
afirmacioén «nos traslada por lo menos al ano 2002 pero no es
asi, puesto que al contar los diez anos anteriores al
fallecimiento del pensionado indudablemente nos ubicamos
en 1.998 6 antes», motivo por el cual el juez de apelaciones
conté los 10 anos desde la fecha de la declaraciéon que fue en
el 2012 y por eso se traslado al 2002, lo que era inadmisible
«pues la constancia que da la extrajuicio es del tiempo que se

mantuvo la convivencia obviamente anterior al fallecimiento».

e. Declaracion Arelly Gomez Osorio

Sobre esta prueba la censura dijo:
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Le extrana al Tribunal y por ello deja de darle el valor que tiene,
por el hecho de que la declarante dice que conocio al causante
hace 35 anos o sea cuando ella tenia 6 anos de edad. Y lo
importante de ella, que no valora el Tribunal, es que le consta la
convivencia ininterrumpida de la pareja superando el tiempo

legalmente exigido.

f. Declaracion Mercedes Pertuz Mozo

Dice la censura que la equivocacion del juez de alzada,
tal vez por un «lapsus» generado por el afan de desvirtuar la
convivencia de la pareja, estuvo en haber tomado esta
supuesta declaracion como tal, cuando la persona que alli se
menciona, era la notaria en donde se levantaron las

declaraciones anteriores.

g. Declaraciones Zoyla Rozo Polo de Suarez y Fabian de

Jesus Ramirez Dominguez.

La impugnante afirma que en estas no se indica la fecha
desde la cual les consta que la pareja inici6 la convivencia,
circunstancia que no significa que haya contradiccién con
cualquier otro elemento probatorio, sino que simplemente se
omitio el dato y por ello, el Tribunal debié no tenerlas en
cuenta; como quiera que, si bien con ellas no se demuestra
el supuesto factico del tiempo de convivencia, tampoco se
puede predicar «que con ellas se demuestra que no se di6 ese

supuesto fdacticon.

h. Declaracion Anastasio Campo Avilés.

Expresa la recurrente, que quien declara tenia 74 anos
de edad y aunque le consta que el causante convivio con la

demandante mas de diez anos antes de contraer matrimonio,
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lo que nos remontaria a 1995, no debe causar extraneza que
una persona de esa edad «tenga ciertos lapsus -en diferencia
de 2 anos- aun mds con hechos de dificil precisiéon en cuanto
a fechas dado su cardcter de intimos y ocurridos mas de diez
anos atras», teniendo en cuenta que la declaracion que esta

fechada en el ano 2008.

Indica que las diferencias que el Tribunal atribuye a los
testimonios con las declaraciones extrajuicio, las enfoca en
cuanto a la fecha de inicio de la convivencia, puesto que se
tienen versiones que van desde una fecha indeterminada, a
afirmar que ésta inici6 en el ano 1995, 1996, 1997 0 2002;
dejando de lado que de las declaraciones de los testigos se
evidencia que el inicio fue entre anos 1997-1998 y que la
convivencia de la pareja sobrepaso6 los ultimos cinco anos
anteriores al fallecimiento del causante, atin si se tomara el
ano 2002, «advirtiendo la rectificacion numérica en punto

2.2. 1.

i. Folios 418 - 455 -458 -470y 471

Se queja la censura de que el Tribunal aprecio
equivocadamente estos documentos (minuto 28:30), por
cuanto confrontando los hechos primero y cuarto de la
demanda de alimentos (f.° 418 y 455), en el primero se narra
que la pareja llevaba una convivencia de aproximadamente
siete anos, y en el cuarto, que el causante fue citado a la
comisaria de familia el 29 de noviembre de 2002, lo que
significa que la convivencia «pudo haberse iniciado en 1.995

o antes dada la imprecision del hecho».
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Senala ademas que en la sentencia se hace una «extrana
relacion en las fechas restando 7 anos a la fecha en que se
dice fue citado a la comisaria» sin que claramente se
comprenda en qué consiste la imprecision que vio la segunda
instancia, dado que basta con leer los hechos que menciona,
para entender que el primero da razon del tiempo
aproximado de convivencia y el cuarto de una citaciéon al

causante el 29 de noviembre de 2002.

Asi mismo, menciona que la actora al responder el
interrogatorio ante la Juez Tercero de Familia, senalé que
llevaba aproximadamente seis anos y medio de convivencia
con el causante, motivo por el cual aun existiendo diferencia
de unos meses en cuanto al comienzo de la vida en comun,
por la entendible razén que este tipo de uniones
generalmente tiene interrupciones de dias, semanas o meses,
hasta que se consolida en permanente, lo que evidenciaba y
soslayo el Tribunal, es que a partir de febrero de 2003 fecha
de la radicacion de la demanda por alimentos, y hasta el
fallecimiento del causante en marzo de 2008, transcurrieron
mas de cinco anos a los que ha de sumarse el tiempo de

convivencia anterior a la citada demanda de alimentos.

Refiere que otra glosa que hizo el Tribunal, minuto
33:40, consiste en que dentro del proceso de alimentos, en el
interrogatorio de generales de ley (f.° 470), la demandante
dijo ser comerciante y en el hecho sexto de la demanda (f.°
455) se afirmé6 «mi cliente no trabaja y no cuenta con ninguna
clase de ingresos que le permitan sufragar los gastos de

alimentacion, arriendo, educacion, servicios publicos y demas
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erogaciones que implican la crianza de los menores que tiene

a su cuidado», precision que el juzgador debio articular con
el testimonio de Julio Cesar Peralta Granados, quien
manifestdé que en un tiempo «la senora Martha Patricia traia
zapatos de Bucaramanga para venderlos en Santa Marta»; de
tal manera que no se falté a la verdad ni hay contradiccion,
en tanto lo que en realidad extrané el juez plural, fue que la

actora no hubiera demandado alimentos para si.

Aduce que de haberse apreciado en su totalidad la
prueba testimonial «(minuto 21 audiencia 31/03/2014)», en
conexidad con la «documental» ya referida, el Tribunal
hubiera visto con claridad que la convivencia caracterizada
por la clara e inequivoca vocacion de estabilidad y
permanencia confirmada por la pareja al contraer
matrimonio en diciembre de 2005, luego de varios anos de
union libre, estaba demostrada, pues se reflejaba la efectiva
comunidad de vida, compromiso de solidaridad, proteccion,
ayuda y sostén mutuos que se brindaron la demandante y el

pensionado, inclusive luego de pasar épocas de crisis.

j. Censo nacional de pensionados.

Sobre este documento, la censura endilga que el
Tribunal no le dio el entendimiento que correspondia, al
pasar por alto los supuestos facticos de la demanda
introductoria del proceso en el «que nunca afirman
convivencia en el ano 1994 ; de tal modo que si bien para ese
ano pudo ser companera otra senora, esta situacion familiar

se modifico posteriormente en el ano 1997, como en efecto
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sucedio y se evidencia a folios 480 — 481, con la solicitud de
traspaso provisional de pension que hizo el causante en
cumplimiento de la Ley 44 de 1980, vigente para ese entonces

en la respectiva declaracion juramentada que se anexo.

En conclusion, senala que se dio un erréneo
entendimiento a los elementos probatorios al estimar que
aquellos no daban la certeza del tiempo de la convivencia
entre demandante y causante, por existir algunas
divergencias en cuanto hace a la fecha de inicio de la vida en
pareja, entre los testimonios y las declaraciones extrajuicio
aportadas; diferencias que no superaban los dos anos, y no
de como lo vio la alzada al hacer apreciaciones y calculos
matematicos equivocados, que la llevaron a decir que eran
notorias. Que el juzgador no se percato que de ellas se deduce
el hecho de la vida en comun como minimo durante los cinco

anos anteriores al fallecimiento del causante.

VII. REPLICA

Indica que los testimonios no son pruebas calificadas
para ser atacadas en casacion, y que pueden ser estudiadas
por la Corte solo cuando se controviertan otros medios
probatorios calificados por la falta o la errénea apreciacion

de estos.

Asi mismo, que los yerros en que podria haber incurrido
el Tribunal deben ser protuberantes es decir que para

descubrirlos no se exigia esfuerzo trayendo en apoyo de su
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dicho algunos parrafos de la providencia CSJ SL, 3 jun 2009,
rad. 35593.

Termina aduciendo que se debe tener en cuenta que la
demandante no probé la convivencia con el causante por
cinco anos, con la correspondiente vida marital, que
conllevara a adquirir el derecho a la pension solicitada, como

con acierto lo concluyo el colegiado de segundo grado.

VIII. CONSIDERACIONES

Dado el sendero de ataque escogido le compete a la Sala
verificar si como lo pregona la censura, el Tribunal erré al
valorar los medios de persuasion denunciados y no derivar
de ellos la convivencia de la actora con el causante por
espacio minimo de cinco anos, circunstancia que la haria
acreedora de la pension de sobrevivientes discutida en este

conflicto.

Con el anterior norte y por cuestion de método se
estudiaran en principio, las pruebas calificadas que enlisto
la recurrente, y solo en el evento de que con ellas se acredite
la comisiéon de alguno de los yerros de hecho alegados, se
abordara el de aquellos que no tienen esa caracteristica,

como inveteradamente lo ha ensenado la Corte.

1. Acta de declaracién extra juicio rendida por el
pensionado Alvaro Leén Avendano Rebollo el 13 de
agosto de 2004 ante la Notaria segunda de Santa Marta
(f.° 480).
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Ha de senalarse como primera medida que a pesar de
tratarse de una declaracion extra juicio, en tanto proviene del
causante del proceso, resulta ser una prueba habil parar ser

denunciada y analizada en sede extraordinaria.

Ahora bien, al revisar su contenido, ciertamente se
evidencia que en ella Avendano Rebollo manifestdo que
convivia con la actora en unién libre y bajo el mismo techo
desde hacia siete anos, afirmacion que en manera alguna
demuestra que de la fecha en que se expidi6o el referido
documento, esto es, agosto de 2004, en adelante y hasta el
momento del deceso del declarante el 13 de marzo de 2008,

se hubiere mantenido la referida vida en comun.

Vale decir que con la citada declaracion no podia el
Tribunal dar por demostrada la convivencia de la pareja
durante los cinco anos anteriores a la muerte del pensionado,

aspecto fundamental que fue el que ech6 de menos.

2.  Solicitud de traspaso provisional presentada por el
pensionado el 15 de agosto de 2004 al empleador
Puertos de Colombia. (f.° 481- 482).

Al revisar la documental cuestionada encuentra la Sala
que si bien a través del aludido documento, el sefior Alvaro
Leon Avendano Londono, en ejercicio del derecho contenido
en el articulo 1° de la Ley 44 de 1980, el 19 de agosto de 2004
designé como beneficiaria de la pension que en ese momento
aquel disfrutaba, a la senora «Martha P» en su condicion de

«companera», también lo es que en el mismo no se indica
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durante cuanto tiempo habian convivido, particularidad que
incluso la misma recurrente lo acepta seguin consta a folio 10
cuaderno de la Corte, por lo que de su contenido el Tribunal
no podia inferir, como lo indica el censor, que la convivencia
fue de cinco anos o de otro determinado lapso; es decir, el

Juzgador acerté en su valoracion.

Ahora bien, la suplica de que el referido escrito se
analice «en conjunto con la declaracion extrajuicio del punto
anterior, a efecto de establecer la convivencia, como lo pide
la impugnante, resulta improcedente como quiera que
aquella, como ya se dijo, tampoco demuestra la convivencia

durante los tltimos cinco anos de vida del causante.

No esta por demas senalar que la permision de
designar a quién se debia reconocer la pension, tenia el claro
objetivo de facilitar el reconocimiento provisional de la
prestacion en sede administrativa, siempre y cuando no se
presentaran a reclamarla otros posibles beneficiarios, pues
de ocurrir ello, la entidad debia abstenerse de otorgarla, por
cuanto ese conflicto juridico corresponde resolverlo a la
jurisdiccion del trabajo y de la seguridad social. De otra
parte, la solicitud de traspaso provisional efectuada por el
pensionado no acredita en sede judicial la existencia de
convivencia entre el causante y la actora por un determinado

tiempo, que fue la prueba que ech6 de menos el Tribunal.

3. Documentos relacionados por el Grupo Interno de

Trabajo para la gestion del Pasivo Social de Puertos
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de Colombia en la Resolucion 199 del 17 de febrero

de 2009.

La censura senala que dentro de la hoja de vida del
pensionado fallecido, estan los siguientes documentos: i)
declaracion extra juicio del pensionado, en la que manifiesta
que convive con la actora hace mas de siete afos (f.° 332 y
333); i) el memorial de traspaso de la pension del 15 de
agosto de 2004; iii) el folio 333 en el que en el numeral 7 de
la Resolucion 199 de 2009, se senala que con los reportes del
Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales se
constatoé que para la fecha de fallecimiento del sefor Alvaro
Avendano Rebollo, tenia inscrita a la demandante en calidad
de «conyuge desde el 1 de febrero de 2001» y; w) la
certificacion emitida por Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, folio 382, en la que se verifica que el causante
tenia inscrita como beneficiaria a la demandante desde el afio
2001 y hasta el momento de su muerte en marzo de 2008,
con los que asegura esta acreditada su «calidad de
companera permanente», pues aquella se presume de

conformidad con el articulo 11 del Decreto 1889 de 1994.

Sobre el particular la Corte debe senalar en primer lugar
que no fue materia de debate la calidad de companera
permanente del pensionado fallecido, que la actora dice
haber tenido antes de haber contraido matrimonio con aquel,
sino el no haberse demostrado que quien alega esa condicion
convivié el tiempo minimo que exige la ley para poder ser
beneficiaria de la pension de sobrevivientes, que son aspectos

distintos, aunque relacionados y por ello, se equivoca la
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censura al alegar estar acreditada esa condicién, pero no
probar que en efecto se dio la convivencia minima de cinco

ano antes de la muerte del causante.

Asi mismo, tanto la declaracion juramentada del
pensionado fallecido, como el memorial de traspaso de la
pension, precedentemente se estudiaron en los numerales 1
y 2, y por lo mismo, a su contenido se remite la Sala con el

fin de no incurrir en repeticiones innecesarias.

De igual manera, el documento de folio 333
denunciado, numeral 7, en el que el pensionado fallecido
habia designado como beneficiaria inscrita a la sefnora
Martha Patricia Rubio Delgado en calidad de conyuge desde
el 1° de febrero de 2001, por cuanto se itera, la facultad para
designar beneficiarios de la que gozan los pensionados, no
excluye que cuando existan conflictos entre ellos u otros que
crean tener igual o mejor derecho, no acreditaba en sede
judicial la existencia de la convivencia exigida por un

determinado tiempo.

Ademas, el tema planteado por la recurrente, esto es, si
el articulo 11 del Decreto 1889 de 1994 contiene la
presuncion sobre la calidad de companera permanente
cuando ésta ha sido inscrita como tal, es un asunto de
marcada estirpe juridica, que ha debido invocarse por la

senda directa y no por la via de los hechos y de las pruebas.

Por ultimo, en lo que hace referencia a folio 382 que

corresponde a la certificacion expedida el 16 de diciembre de
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2008, por la coordinadora de afiliaciones y compensacion del
Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales, donde se
hace constar que la actora figuraba como afiliada a la
prestacion de servicios médicos de la empresa a partir del 1
de febrero de 2001, como beneficiaria conyuge, no demuestra
la convivencia de la pareja, a lo sumo acreditaria la
inscripcion al seguro médico de la empresa y no una
convivencia estable y permanente con el causante como lo

exige la ley.

De conformidad con lo anterior, ninguno de los
elementos de prueba acabados de referir, incluido el folio 382
demuestran la convivencia echada de menos por el Tribunal
y en atencion a que las declaraciones extra juicio de Myriam
Rosa Lizcano, José Manuel Escorcia Barrios, son realmente
declaraciones de terceros y los testimonios no son aptos en
casacion por no permitirlo el articulo 7° de la Ley 16 de 1969,

no se estudiaran.

Por lo anterior, el cargo no sale airoso.

IX. CARGO SEGUNDO

Acusa la sentencia impugnada de violar en forma
directa, en la modalidad de interpretacion erréonea del literal
«A del articulo 47 de la ley 100 de 1993 modificado por el
articulo 13 de la ley 797 de 2003».

En el desarrollo de esta acusacion, la recurrente
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recuerda que lo que se discute era el derecho a la pension de
sobrevivientes de Martha Patricia Rubio Delgado en su
condicion de companera permanente inicialmente y como
conyuge a partir del 10 de diciembre de 2005, fecha en que
contrajeron matrimonio, por haber convivido con el causante
hasta la fecha de su muerte ocurrida el 3 de marzo de 2008

y durante mas de cinco anos anteriores a su fallecimiento.

Manifiesta que la interpretacion erronea del articulo 47
literal a) de la Ley 100 de 1993, radica en que el Tribunal
funda su decision en “no tener claridad sobre la fecha de

nicio de la convivencia, ddandole un entendimiento distinto

al que tiene, puesto que la fecha de incio (sic) de la

convivencia no es requisito que en ella se contemple’.

Dice que la decision de la segunda instancia es

infundada, porque que desvio su atencion:

[...] a establecer esta fecha de inicio de la relacion. Lo que la ley
exige acreditar es que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no
menos de cinco (5) anos continuos con anterioridad a su muerte,
manteniendo durante ese lapso la comunidad de vida, la vocacion
de la vida en comun, el auxilio mutuo, el apoyo econémico, y el
acompanamiento espiritual como lo ha reiterado la
jurisprudencia, que se refrendéo posteriormente con el

compromiso del matrimonio.

Y termina expresando que: «Si el Tribunal no hubiese
cometido tal yerro en la interpretacion de la norma senalada,
del analisis del acervo probatorio habria llegado a la
conclusiéon que la convivencia fue continua durante los tltimos

cinco anos anteriores al fallecimiento del causante».
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X. REPLICA

Senala que la demandante no prob6 convivencia con el
causante por cinco anos, con la correspondiente vida
marital, que conllevara a adquirir el derecho a la pension
solicitada, como con acierto lo dedujo el Tribunal al valorar
la prueba testimonial rendida por Julio Cesar Peralta Linero

y Julio Cesar Peralta Granados.

XI. CONSIDERACIONES

Aunque la acusacion esta encauzada por la senda
juridica, la argumentaciéon de la censura debia partir de
haberse aceptado sin reparo alguno las conclusiones facticas
y probatorias del Tribunal, para que el embate tuviera las
condiciones que permitieran su analisis. Sin embargo, como
se vio en su planteamiento, la recurrente alude a cuestiones
de 1indole estrictamente probatorias que resultan
impertinentes al cargo, como el de la fecha de inicio de la
convivencia, que por cierto debe siempre ser el punto de
partida para poder verificar que se alcance el minimo legal,
que termina glosando la recurrente sin razon; o cuando dijo
que «si el Tribunal no hubiese cometido tal yerro en la
interpretacion de la norma senalada, del andlisis del acervo
probatorio habria llegado a la conclusion que la convivencia
fue continua durante los ultimos cinco anos anteriores al
fallecimiento del causante», que es a no dudarlo un asunto de

estirpe factica ajena al sendero de ataque escogido.

De otra parte, el juzgador no tergiversé el contenido del
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articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
13 de la ley 797 de 2003 como equivocadamente lo aduce la
censura, bien por el contrario, advirti6 de la necesidad de
probar como minimo cinco anos de convivencia con el
pensionado, presupuesto normativo para poder acceder a la
pension de sobrevivientes, para lo cual procedié a definir que
no se acredité este requisito con fundamento las pruebas
allegadas, por lo que no podria achacarsele error juridico

alguno.

Asi las cosas, la acusacion deviene infructuosa.

XII. CARGO TERCERO

Le endilga a la sentencia enjuiciada, haber desconocido
en forma directa, «la ley sustantiva laboral de orden Nacional
en la modalidad de INFRACCION DIRECTA en relacion con el
articulo 11 del decreto 1889 de 1994».

Dice que, de conformidad con la norma denunciada, se
presume legalmente la convivencia cuando el companero o
companera permanente haya sido inscrito como tal por el
causante en la respectiva entidad administradora y que
mientras no se demuestre lo contrario, «es plena prueba de

la convivenciay.

Afirma que el Tribunal desestim6 completamente el
contenido de la norma en comento, al fundamentar la
sentencia en la «valoracion erronea de los demds medios de

prueba y no en las declaraciones efectuadas por el causante,
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quien desde el ano 2001, inscribio, ante la entidad
administradora, a la accionante, como su companera
permanente, lo que demuestra una convivencia por mds de
cinco (5) anos (folios 480 a 482)» y que dichos documentos
estan cobijados por una presuncion legal, sobre la que no

obra prueba en contrario, que los desvirtuaran.

XIII. REPLICA

Expresa que la mentada prueba documental con las
cuales el juez de instancia dio por sentada la supuesta
convivencia de la actora con el pensionado fallecido no
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 229 del
CPC, lo que deja las piezas procesales sin valor probatorio

alguno.

XIV. CONSIDERACIONES

Al margen de las serias deficiencias técnicas del cargo,
que lo comprometen, tales como reprocharle al juez de
apelaciones «la valoracion errénea de los demas medios de
prueba y no en las declaraciones efectuadas por el causante,
quien desde el ano 2001, inscribio, ante la entidad
administradora, a la accionante como su companera
permanente, lo que demuestra una convivencia por mas de
cinco (5) anox;, o la de senalar que: «Dichos documentos estan
cobijados por una presuncion legal, sobre la que no obra
prueba en contrario, que los desvirtien»;, que son argumentos
que invitan al analisis probatorio no permitido en un embate

rigorosamente juridico; no obstante, lo cierto es que la Sala
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sobre dicha disposicién legal, el articulo 11 del Decreto 1889
de 1994 en la providencia CSJ SL, 13227-2016, rad. 61138,

ha manifestado:

[...] sobre la alegacion de que el articulo 11 del Decreto 1889 de
1994, reglamentario de la Ley 100 de 1993, le puede servir de
sustento probatorio para acreditar la calidad de conviviente
marital con el causante para aspirar validamente a la pension de
sobrevivientes prevista en el articulo 47 de la citada Ley 100 de
1993, por haberle sido expedido el carnet por COLSANITAS (folio
112) para dispensarle servicios de salud por cuenta del causante,
con lo cual olvida que una cosa es el estatus o condicion de
esposa 0 esposa, companero o companera permanente, el cual
puede adquirirse por haber cumplido un rito religioso o civil
conforme a la ley o simplemente por tomar la decision de
compartir la vida de pareja con sus ingredientes de comunidad
de techo, lecho y mesa; y otra, el estado de conviviente por el
término minimo exigido en la ley para adquirir el derecho a
aspirar a la pension de sobrevivencia.

En efecto, la disposicion en cita indica:

“ARTICULO 11. PRUEBA DE LA CALIDAD DE COMPANERO
PERMANENTE. Se presumira compafiero o compaifera
permanente, quien haya sido inscrito como tal por el
causante en la respectiva entidad administradora. Igualmente,
se podra acreditar dicha calidad por cualquier medio probatorio
previsto en la ley”.

De alli no es posible concluir mas de lo que aparece consignado
por la norma reglamentaria: que la inscripcion ante la entidad
administradora por parte del afiliado de una persona, como
companero o compafiera permanente, permite presumir tal
estado o condicion, pero presuncion que, aparte de admitir
prueba en contrario (articulo 166 C.G.P), no refiere término de
convivencia alguno. Por tanto, como el del estado de esposa o
esposo, debera completarse con la prueba de la convivencia, para
accederse a la calidad de beneficiario de la pension de
sobrevivientes conforme al articulo 47 de la Ley 100 de 1993, en
la forma como fue modificado por la Ley 797 de 2003 [...].
(Subraya la Sala).

En vista de lo memorado, como se dijo al resolver el
primero de los cargos, distinto es acreditar la condicion de

companera o companero permanente con la aludida
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inscripcion y, otra bien diferente, que a través de ella se logre
comprobar el minimo de anos exigido para la convivencia y
asi obtener la categoria de beneficiario de la pension de
sobrevivientes conforme al articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003, que fue lo que
echoé de menos el Tribunal y por lo que revoco la condena de
primera instancia; luego ninguna incidencia tendria la

aplicacion de la disposicion legal denunciada en este asunto.

Es por lo senalado, que no incurrié el Tribunal en el
yerro juridico que le endilgé la recurrente y, por ende, la

acusacion no sale avante.

Las costas en el recurso extraordinario seran a cargo de
parte recurrente demandante y en favor de la demandada
Unidad Administrativa Especial de Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, por cuanto su
acusacion no salié victoriosa. Como agencias en derecho se
fija la suma de $4.400.000, que se incluiran en la liquidacion

con arreglo en lo dispuesto en el articulo 366 del CGP.

XV. DECISION

En mérito de lo expuesto la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando Justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, NO
CASA la sentencia proferida el 21 de julio de 2015 por la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
en el proceso ordinario adelantado por MARTHA PATRICIA
RUBIO DELGADO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
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ESPECIAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP y los litisconsorcio
necesarios EUNICE BEATRIZ CANTILLO MATOS y al menor
ALVARO ANDRES AVENDANO SANJUAN, representado
legalmente por MARTHA LUZ SANJUAN BOSSIO.

Costas como se indicé en la parte motiva.

Notifiquese, publiquese, cumplase y devuélvase el

expediente al tribunal de origen.

MAR LI0O BELTRAN QUINTERO

DOLLY AMPARO CAGUASANGO VILLOTA

Con impedimento

OLGA YINETH MERCHAN CALDERON

SCLAJPT-10 V.00

48



