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Villayicencio, 23 de febrero de 2021

Seﬁcﬁma-

MAGISTRADO-A-

Sala cL casacién penal

Cortg suprema de justicia
Callg12 7-65 Palacio de justicia
Bogaqt3 D.C.

Asuﬂlto ACCION DE TUTELA POR VIAS DE HECHO POR ERROR JUDICIAL
Contra ESPERANZA NAJAR MORENO, magistrada ponente, y demas
magistrados de la sala de extincion de dominio del tribunal superior del
distrito de Bogots D.C, y MONICA JANNETT FERNANDEZ
CORREDOR, juez del circuito especializado en extincién de dominio de
Villavicencio ~ Meta -.

Com%o abogado contractual de MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella con
céddla de ciudadania 31'016.380, residente en Villavicencio -~ Meta -, y JAVIER IVAN
GALLEGO GOMEZ, identificado él con cédula de ciudadania 3'276.388, por medio del
presgnte escrito acudo ante esa Sala, con el fin de presentar ACCION DE TUTELA! POR
VIAF DE HECHO POR ERROR JUDICIAL contra ESPERANZA NAJAR MORENO,
madistrada ponente, y demids magistrados de la sala de extincién de dominio del
tribynal superior del distrito de Bogoti D.C., y MONICA JANNETT FERNANDEZ
CORREDOR, juez del circuito especializado en extincion de dominio de Villavicencio -
Meta -, por haber violado el derecho Constitucional fundamental del Debido Proceso?,

ULO {, DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES ARTICULO 29.E! debtdo proceso se aplicard a foda clase de
actugciones judicial administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le

, ante juez o tribunal competente y con observancia de |a plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia
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por ‘J’TAS DE HECHO POR ERROR JUDICIAL, para lo cual exponemos los siguientes
argulrentos:

PRETENSIONES

1] Se DECLARE TUTELADO el Derecho Constitucional Fundamental al Debido
Proceso, que, a MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella con cédula
de ciudadania 31'016.380, y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado él con
cédula de ciudadania 3'276.388, residentes en Villavicencio y Cabuyaro - Meta -,
respectivamente, les asiste, el cual fue vulnerado y lesionado por parte de
ESPERANZA NAJAR MORENO, magistrada ponente, y dem3s magistrados de
la sala de extincién de dominio del tribunal superior del distrito de Bogots D.C.,
y MONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, juez del circuito
‘ especializado en extincién de dominio de Villavicencio - Meta -.

2. Se DECLARE VULNERADO el Derecho Constitucional Fundamental del cual son
titulares MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella con cédula de
ciudadania 31°016.380, y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado &l con cédula
de ciudadania 3'276.388, por los servidores pablicos pre referidos, por actualizacién
de VIAS DE HECHO POR ERROR JUDICIAL.

3. Se REVOQUEN las decisiones tomadas por ESPERANZA NAJAR MORENO,
magistrada ponente, y demas magistrados de la sala de extincién de dominio del
tribunal superior del distrito de Bogotdi D.C, y MONICA JANNETT
FERNANDEZ CORREDOR, conforme se expondri en el cuerpo de esta accién
constitucional.

#. Se DECLARE que MONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, juez del
circuito especializado en extincién de dominio de Villavicencio ~ Meta -, y
ESPERANZA NAJAR MORENO, magistrada ponente, y dem3s magistrados de
la sala de extincién de dominio del tribunal superior del distrito de Bogotd D.C,
atendiendo al derecho constitucional fundamental y ledal del debido proceso,
- sumado 2 lo antes referido, deben REVOCAR las decisiones de fechas 14 de
noviembre de 2019, y 14 de septiembre de 2020, emanadas de los despachos de

la deflensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un
debidp proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a

pruelha obtenida con violacion del debido proceso.
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' las servidoras pablicas accionadas dentro del caso con radicado 110016099068-
2016-13637-00, que cursd en contra de la aqui accionante, donde fue declarada
y confirmada extincién de derecho de dominio que MARGARITA GALLEGO
GOMEZ, identificada ella con cédula de ciudadania 31'016.380, y JAVIER IVAN
GALLEGO GOMEZ, identificado él con cédula de ciudadania 3'276.388, ejercian
sobre bienes muebles e inmuebles que se relacionan asi: Matricula Inmobiliaria
No. 230-137833, ubicado en la zona urbana de la ciudad de Villavicencio, en la
Calle 12 Sur No. 18-81 Manzana A, Tipo HA-1, Casa 4 A, seqdn Escritura Pablica
No. 4454 del 07-10-2010, Notaria Tercera de Villavicencio; embarcacion
DOCTOR CHAPATIN: Patente 30420232, Tipo: Bote-Motor, Casco: Laming,
Servicio: Particular, propietaria MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada
con cédula de ciudadania 31.016.380, adquirido el O4 de agosto de 2011;
embarcacion MARCO POLO: Patente 30415518, Tipo: Bote en [dmina, color:
naranja y blanco, propietaria MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada con
cédula de ciudadania 31.016.380, segiin escritura pablica 1332 del 10 de octubre
de 2014; embarcacion LA BELLA MARLY: patente 30415506, Casco: Metalico,
Unidad Tipo: Lancha, anterior nombre “LA NOBLEZA”, con declaracion de
mejoras, propietaria MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada con cédula
de ciudadania 31.016.380, seqdn escritura pablica 1941 del 24 de marzo de 2011;
embarcacion COSQUITO: Patente 30421634, unidad tipo: Canoa, Material:
[smina, destinacion: carga, propietaria MARGARITA GALLEGO GOMEZ,
identificada con cédula de ciudadania 31.016.380, segin certificado de
construccién de fecha 24 de noviembre de 2011; embarcacién LA MAFE:
patente 30421635, casco: aluminio, unidad tipo: voladora, servicio: particular,
destinacién: mixta, seqiin patente de embarcacion menor de fecha 27 de enero
de 2012.

. Atendiendo lo antes en cita se ordene REVOCAR 3 declaratoria de extincién de
dominio que MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella con cédula de
ciudadania 31°016.380, y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado él con cédula
de ciudadania 3'276.388, ejercian sobre los bienes muebles e inmuebles que se
relacionardn asi: inmueble identificado con matricula inmobiliaria 230-137833
de l3 oficina de registro de instrumentos pablicos de Villavicencio, ubicado en la
calle 12 sur 18-81 manzana A, tipo HA-1, casa 4 A, de la ciudad de Villavicencio
- Meta -, cuya propietaria es MARGARITA GALLEGO GOMEZ; de las
embarcaciones denominadas DOCTOR CHAPATIN, con patente 30420232, de
propiedad de MARGARITA GALLEGO GOMEZ; MARCO POLO con patente
30415518 de propiedad de JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ; BELLA MARLY
con patente 30415506, de propiedad de JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ;
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COSQUITO con patente 30421634, de propiedad de MARGARITA GALLEGO
GOMEZ; y LA MAFER con patente 30421635, de propiedad de MARGARITA
GALLEGO GOMEZ, todas estas inscritas en la inspeccion fluvial de San José del
Guaviare — Guaviare ~.

Consecuencia de lo anterior se ordene REVOCAR |3 orden de traspaso de bienes
inmuebles y muebles en favor del Fondo para la rehabilitacion, inversion social y
lucha contra el crimen organizado -FRISCO-, y/o quien haga sus veces
conforme a lo determinado en el articulo 22 de |3 ley 1849 de 2017.

Asi mismo, se ordene enviar copia a las entidades citadas en la decision motivo
de accion constitucional para que se levanten y cancelen las restricciones 3 los
bienes.

Paralel efecto expondo lo siguiente:

ACONTECIMIENTOS

El fiscal 11 delegado especializado de la unidad de extincién de dominio de
Villavicencio ~ Meta -, presentd demanda de extincién de dominio con radicado
110016099068-2016-13637-00, el cual correspondié al juzgado especializado de
extincion de dominio de la misma ciudad, donde mediante decisién de fecha 10
de abril de 2019 fue admitida y se dispuso tener como afectados 3 MARGARITA
GALLEGO GOMEZ, identificada ella con cédula de ciudadania 31016380, y
JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado él con cédula de ciudadania
3'276.388, y sefialando que los bienes persequidos eran inmueble identificado
con matticula inmobiliaria 230-137833 de la oficina de registro de instrumentos
pablicos de Villavicencio, ubicado en 13 calle 12 sur 18-81 manzana A, tipo HA-1,
casa 4 A, de la ciudad de Villavicencio ~ Meta -, cuya propietaria es
MARGARITA GALLEGO GOMEZ: de las embarcaciones denominadas DOCTOR
CHAPATIN, con patente 30420232, de propiedad de MARGARITA GALLEGO
GOMEZ; MARCO POLO con patente 30415518 de propiedad de JAVIER IVAN
GALLEGO GOMEZ; BELLA MARLY con patente 30415506, de propiedad de
JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ; COSQUITO con patente 30421634, de
propiedad de MARGARITA GALLEGO GOMEZ; y LA MAFER con patente
30421635, de propiedad de MARGARITA GALLEGO GOMEZ, todas estas
inscritas en la inspeccion fluvial de San José del Guaviare — Guaviare -.
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| Otros bienes muebles como lo son una camioneta marca Toyota, modelo 2011,

placas KGE-525, color negro, doble cabina, de platén, 2,700 cc de cilindrada,
linea Hilux, motor 5077518TR, chasis MROFX29G7B2505947, y una
motocicleta marca Honda, modelo 2014, placas BEM-05D, color rojo siena,
[inea CB-110, motor JC47E-7-4038818, chasis 9FMJC4727EFO00070, ellos de
propiedad de MARGARITA GALLWEGO GOMEZ, fueron dejados por separado
para adelantar otra causa por extincidn de dominio, habida cuenta que se
presentaron unos trimites inconclusos que no permitieron que estuvieran con
los demas bienes antes citados, caso que igualmente cursa en el mismo juzgado.

En el curso del proceso del caso con radicado 110016099068-2016-13637-00, el
cual correspondié al juzgado especializado de extinciéon de dominio de
Villavicencio - Meta -, en la decisién donde se admite la demanda propuesta por
la fiscalia delegada especializada instructora, la juez del caso sefalé que los
afectados no expusieron causales de impedimento, recusacién, nulidad o
incompatibilidad; dispuso tener como incorporados los elementos probatorios
en que se funda la demanda; ordena la realizacion de las pruebas solicitadas por
los afectados; negé la realizacién de algunas pruebas solicitadas por los afectados;
para efectos de contra interrogar y darle aplicacién a la confrontacién y
contradiccién dispuso recibir testimonios de MARIBEL DAZA GONZALEZ,
JOVANY ROPERO RIVERA, JORGE ELIECER ALFENO GONZALEZ, DRELLER
PARADA BARAHONA MILTON URIEL URREGO VERGARA, todos ellos
testigos de carqo de la fiscalia especializada de extincién de dominio.

. Mismo modo ordené 3 recepcion de los testimonio de alias JHON EDIER, alias

ALEJANDRO, ALBEIRO CORDPOBA, ANCIZAR LOZANO MENDEZ, MIGUEL
ANTONIO MENDOZA, ARNULFO RIVERA NARANJO, EDGAR ANTONIO
MURCIA, JOHANNA HERNANDEZ, EDGAR ALFREDO SOLANO ROA,
ALBERTO CALDERON, JAVIER ZORSA, HIPOLITO HERRERA, MARGARITA
GALLEGO GOMEZ, MARIBEL DAZA GONZALEZ, JOVANY ROPERO
RIVERA, JORGE ELIECER ALFENO GONZALEZ, DRELLER PARADA
BARAHONA MILTON URIEL URREGO VERGARA, todos ellos para acreditar Ia
contradiccion y confrontacion en favor de la parte demandada.

. En lo referente 3 material probatorio aportado por los afectados, en el acipite

“...B- DEL AFECTADO JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ...", la judicatura
acepté como prueba documental la declaracién de renta y complementarios,
certificados de retencién en la fuente, copias de tarjetas de propiedad o licencias

de trinsito de automotores, y se solicité tramitar ante la DIAN las certificaciones
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correspondientes 3 otros afios — entre otras -, todo ello respecto de JAVIER IVAN
GALLEGO GOMEZ.

| En lo referente a material probatorio aportado por los afectados, en el acapite
“...C- DE LA AFECTADA MARGARITA GALLEGO GOMEZ...", Ia judicatura
acepté como prueba documental os reportes de la DIAN durante los afios 2007
y siguientes realizados por terceros donde refieren 3 MARGARITA GALLEGO
GOMEZ como contribuyente, contrato de prestacién de servicios de transporte
fluvial, facturas de venta de servicios de transporte fluvial, registro de marca para
ganado, papeletas de compra venta de ganado, certificacion de afiliacion y
desempefio laboral con medio automotor tipo bus, 3 empresa de transporte de
pasajeros en Villavicencio — Meta -, ~ entre orras -, todo ello respecto de
MARGARITA GALLEGO GOMEZ.

. Los dias 07, 08 Y 24 de mayo de 2019, Y 14 DE AGOSTO DE 2019, se recibid
testimonio a EDGAR ALFRERDO SOLANO ROA, GIOVANA ANDREA
HERNANDEZ GONZALEZ, ELSY VIVIAN CUERVO VARGAS, ANCIZAR
LOZANO MENDEZ, MIGUEL ANTONIO MENDOZA, ARNULFO RIVERA
NARANJO, EDGAR ANTONIO MURCIA RODRIGUEZ, RUSBELL MUNOZ
RESTREPO y FERNEY BERU ORTIZ, todos ellos convocados por la parte
afectada, eventos en los cuales se expuso total ajenidad de MARGARITA y
JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, 3 actividades ilicitas, a algan tipo de vinculo
con ordganizaciones al margen de la ley y/o de eventos que contravenqan la
Constitucién Politica de 1991 y/o la ley.

B. La participacion de los testigos de cargo de la fiscalia MARIBEL DAZA
GONZALEZ, JOVANY ROPERO RIVERA, JORGE ELIECER ALFENO
GONZALEZ, DRELLER PARADA BARAHONA MILTON URIEL URREGO
VERGARA, que se programé para el 10 de mayo de 2019, nunca ocurtio, puesto
que a pesar de haber sido citados u ordenado su comparecencia para rendir
testimonio y resolver la controversia de parte de los afectados, tales personajes
hunca comparecieron al estrado.

. El 14 de noviembre de 2019, cumplido el tramite probatorio y aportados los
alegatos finales por las partes trenzadas, |3 juez de extincién de dominio expidio
sentencia condenatoria en contra de JAVIER IVAN y MARGARITA GALLEGO
GOMEZ, disponiendo la extincién de dominio de los bienes muebles e
inmuebles por los acules se adelanté el caso, decision que fue objeto de alzada.
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10. El 14 de septiembre de 2020, |3 sala de extincién de dominio del tribunal
superior de Bogotd, resolvio la alzada, profiriendo decisién que confirma lo
- dispuesto en primer3 instancia.

1]. Actualmente, de manera paralela al caso con radicado 500013120001-2019-
00017-00, que cursa en el mismo juzqado de extincién de dominio, ante la
misma juez de conocimiento, donde se pretende por parte de la fiscalia la
sentencia de declaratoria de extincién de dominio sobre una camioneta marca
Toyota, y una motocicleta marca Honda, de propiedad de MARGARITA
GALLEGO GOMEZ, proceso que estd en etapa de pruebas, se pretende 3 través de
esta accion constitucional se revise el caso y se declare [a tutela de los derechos
constitucionales fundamentales vulnerados a los aqui demandantes.

DE LA NORMATIVA CONCULCADA

Se hJ sefialado por las corporaciones de cierre? judicial de nuestro pais, que la accion de
tutel|a es un mecanismo que supera los dem3s instituidos por la normativa superior y la
ley, ;Ereviamen’ce a su tramite deben haberse agotados otros de comin conocimiento y
il ‘acceso, y su solucién esti sujeta a temas o tramites previos que por obligacion
debiL:ron tramitarse, de modo que ella resulte apropiada para resolver algunos de los
asurJf:os que los colombianos deban tramitar en materia judicial, y el caso presente hace
uso ke ese mecanismo, pues se han superado los tramites formales ante las autoridades
con'ﬁeten‘ces, como lo son en este caso, la causa 110016099068-2016-13637-00, que
CLI!‘S? contra JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ y MARGARITA GALLEGO GOMEZ, el
cualfse desarrollé en el juzgado del circuito especializado de extincién de dominio de

Villz%icencio ~ Meta -, donde ademas del juicio se profirid sentencia, misma que fue
|
3 co ‘ Suprema de justicia, sala de decision penal, radicade 97.989, de fecha 03 de mayo de 2018, M.P. FERNANDO
ALBHRTO CASTRO CABALLERO,..."... 2. El articulo 86 de la Constitucién Politica consagroé la accién de tutela como un
mecaflismo extraordinario, preferente, subsidiario y residual para la proteccion de los derechos constitucionales
fund, ntzles ante el menoscabo o la amenaza derivados de accion u omision atribuible a las autoridades publicas o a los
particlilares, en las situaciones especificamente precisadas en fa ley... 3. Antes de analizar el asunto puesto a consideracién
del jupz de tutela, precisa la Sala que en los eventos en los cuales los sujetos procesales elevan peticiones dentro del
p 0, éstas no deben ser entendidas como el ejercicio del derecho fundamental de peticién sino del derecho de
postulacion, el que ciertamente tiene cabida dentro de la garantia del debido proceso y, por tanto, su ejercicio esta regulado por
las nprmas procesales que determinan la oportunidad de su ejercicio...La anterior posicion, encuentra soporte en la
jurispfudencia nacional (C.C. T-377/00), que al respecto ha precisado que: “El derecho de peticion no procede para poner en
marcia el aparato judicial o para solicitar a un servidor publico que cumpia sus funciones jurisdiccionales, ya que esta es
una gectuacion reglada que esta sometida a la ley procesal. Ahora bien, en caso de mora judicial puede existir transgresion
del debido proceso y del derecho de acceso efectivo a la justicia; pero no del derecho de peticién. Dentro de las actuaciones
anfe |los jueces pueden distinguirse dos. De un lado, los actos estrictamente judiciales y, de otro lado, los actos
admifystrativos. Respecto de éstos (timos se aplican las normas que rigen fa administracién, esto es, el Codigo
Conténcioso Administrativo. Por el contrario, las peticiones en relacién con actuaciones judiciales no pueden ser resueltas
bajo los lineamientos propios de las actuaciones administrativas, como quiera que las solicitudes que presenten las partes y
los irfervinientes dentro de aquél [del proceso] en asuntos relacionados con la litis tienen un tramite en el que prevalecen
las raglas del proceso.”.
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obie’c# de alzada y resuelta en el tribunal superior de distrito judicial de Bogots, Sala de
extingién de dominio, entidades ante las cuiles no solo se surtieron los trimites y
recutos ledales, sino que inclusive su propuso declaratoria de nulidad de lo actuado, con
el fir de subsanar los yerros presentados, sin que las posturas hechas y dadas a conocer
hubic:iran tenido eco en esas instancias.

La pimera instancia que fue la titular del juzgado especializado de extincion de dominio
de Vjllavicencio — Meta -, en el caso 110016099068-2016-13637-00, en l3 sentencia
propiso en sintesis que conforme al informe de apertura de investigacion formulado
por ¢l grupo regional 7 liderado por el sewidor pablico EDWIN GABRIEL HIGUITA
RAMIREZ, donde hace referencia a un informe previo del ejército nacional de Colombia
donde sefiala que varias personas, entre ellas MARGARITA GALLEGO GOMEZ, es o er
intedrante de las FARC-EP, del frente 44 de esa organizacién al margen de la ley,
desefhpefando funciones logisticas y siendo la encargada de suplir las necesidades del
frenfe querrillero relacionadas con el transporte de viveres, material de intendencia y
servif de testaferro para esa ordanizacién, a lo cual agregé que a partir de 2010 y hasta
2014, MARGARITA adquirié bienes de lo cual se aporté los documentos que asi lo
acredlitan, valores de capital que comparados con el informe de perito realizado 3 los
formatos o reportes tributarios de exdgenas para actividades mercantiles de terceros, no
coindicen con los ingresos de capital de ese lapso, y menos atendiendo a que el contrato
so suscrito con la sociedad transtimara y Giraldo S.A.S., se inicié los primeros dias
es de agosto de 2012. Por ello, se concluye que hubo incremento de capital de |a
aFedfda sin que haya justificacion, y que, ademas atendiendo informacion de la DIAN,
de I35 declaraciones de renta de MARGARITA, se hace evidente el incremento de capital,
y qt,%z las justificaciones ofrecidas por le encartada no son de recibo para el despacho, lo
que ?rrofé la sentencia condenatoria de extincion de dominio.

Pard afirmar la decision de extincion de dominio, la falladora adoptd como ciertas las
marFFes‘caciones aportadas en medio escrito por a fiscalia en la demanda, de los testigos
de qargo MARIBEL DAZA GONZALEZ, JOVANY ROPERO RIVERA, JORGE ELIECER
ALHENO GONZALEZ, DRELLER PARADA BARAHONA MILTON URIEL URREGO
VEPFARA, personalidades que a pesar de haber sido ordenada su participacién directa en el
juicif y no haber asistido, aun ast la judicatura dio por ciertas las ponencias por ellos plasmadas
en escrito, dejando pasar por alto pruebas y testimonios igualmente ofrecidos por I3 fiscalia, y
confrovertidos en juicio oral por la parte afectada, con lo que deja en tela de juicio I

vert falidad y transparencia de la decision adoptada.

La fonsecuente alzada no se hizo esperar, y con linguido argumento la sequnda
ins‘ﬂncia resolvié confirmar lo decidido en primera, y de allf que ese sea el panorama
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procefa[ juridico del caso que se somete a consideracién de la sala de casacion penal de la
corte|suprema de justicia. Asi las cosas, se acredita que se agotaron las instancias previas
exigicLLas y exigibles para ahora acudir ante la accién de tutela, en busca de 3 tutela del
deredho fundamental conculcado 3 MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella
con ¢édula de ciudadania 31'016.380, residente en Villavicencio — Meta -, y JAVIER IVAN
GALIEGO GOMEZ, identificado él con cédula de ciudadania 3'276.388.

Se pretende que a través de la Sala de casacion, se revise el contenido del caso en cita, y
con fundamento en ello y lo aquf probado, se revoquen las decisiones adiadas 14 de
novi imbre de 2019, emitida por MONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, en su
condicién de juez del circuito especializada n extincién de dominio, y 14 de septiembre
de 2£20, emanada de 13 sala de decision de extincién de dominio del tribunal superior
del distrito judicial de Bogota, mediante las cuales se declaré la extincién del derecho de
domfinio que MARGARITA GALLEGO GOMEZ y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ,
tenign sobre los bienes que en precedencia se han referido, y el traspaso de la titularidad
de dpminio a favor del estado o quien haga sus veces. De lo anterior derivara que se
dispgnga que se conceda el amparo de modo que se pueda revertirse no solo la decision,
sino Fgualmen’ce la posesion y ti’(uiaridqd de dominio de los bienes muebles e inmuebles
en f3 ‘vor de los afectados GALLEGO GOMEZ.

Los [servidores pablicos accionados mediante tutela, inaplicaron el mandato leqal y
congtitucional del Debido Proceso?, ya que no dieron tramite y no aceptaron lo previsto
en Ip ley penal adjetiva referente 3 la defensa material, técnica, a la controversia y

= Col ﬁtucién Politica de Colombia de 1991, TITULO Il, DE LOS DERECHOS, LAS GARANTIAS Y LOS DEBERES,
CAPITULO 1, DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES, ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de
actuagiones judiciales y administrativas...con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio...; Ley 906 de
2004,] TITULO PRELIMINAR, PRINCIPIOS RECTORES Y GARANTIAS PROCESALES, ARTICULO 6o.
LEGA F..IDAD. Nadie podra ser...con observancia de las formas propias de cada juicio. ..

? Leyl 906 de 2004, titulo preliminar, principios rectores y garantias procesales, ARTICULO 8o. DEFENSA. <Aparte
subrajado CONDICIONALMENTE exequible> En desarrollo de la actuacion, una vez adquirida la condicién de imputado,
este tgndra derecho, en plena igualdad respecto del 6rgano de persecucion penal, en lo que aplica a: a) No ser obligado a
declafar en contra de si mismo ni en contra de su conyuge, compafiero permanente o parientes dentro del cuarto grado de
consgnguinidad o civil, 0 segundo de afinidad;...h) Conocer los cargos que le sean imputados, expresados en términos que
sean gomprensibles, con indicacién expresa de las circunstancias conocidas de modo, tiempo y lugar que los fundamentan;
i) Disponer de tiempo razonable y de medios adecuados para la preparacién de la defensa. De manera excepcional podré
solicifar_las prérrogas debidamente justificadas y necesarias para |a celebracion de las audiencias a las gue deba
comprrecer; j) Solicitar, conocer y controvertir las pruebas;...titulo IV, partes e intervinientes, capitulo Il, defensa,
ARTICULO 125. DEBERES Y ATRIBUCIONES ESPECIALES. <Articulo modificado por el articulo 47 de fa Ley 1142 de
2007}/ El nuevo texto es el siguiente:> En especial la defensa tendra los siguientes deberes y atribuciones: 1. Asistir
persdnalmente al imputado desde su captura, a partir de la cual deberd garantizarsele la oportunidad de mantener
comunicacion privada con él; 2. Disponer de tiempo y medios razonables para la preparacion de la defensa, incluida la
posibjlidad excepcional de obtener prérrogas justificadas para la celebracién del juicio oral;...4. Controvertir las pruebas,

aunciie sean practicadas en forma anticipada al juicio oral. 5. Interrogar y contrainterrogar en audiencia piblica a
los testigos y peritos;...9. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Buscar, identificar empiricamente,
recoffer y embalar elementos materiales probatorios y evidencia fisica; realizar entrevistas aloraciones gue

equleran conocimientos especializados por medio de los técnicos e investigadores autorizados por la ley. Para
Carrera 31 38-55 piso 2 of. 202 centro Cel. 313 8307558 correo gabogonzo@gmail.com
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CO”F‘lf”ta‘:iénf dentro del desatrollo probatorio de la causa en el curso del caso de

i6n de dominio del que se hace referencia.
DE LA ACCION DE TUTELA

@, respecto 2 la accion de tutela que se somete a consideracion de la corporacion,
indicarse que asiste legitimacién por activa a MARGARITA GALLEGO GOMEZ,
L‘ﬁ'cada ella con cédula de ciudadania 31°016.380, residente en Villavicencio - Meta -,

y JAl\/lER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado &l con céduls de ciudadania 3'276.388,

es obran de manera directa, ya que es la persona afectada directamente por las
ones de los servidores piblicos que representa al estado. Por su parte, la

legit

acién por pasiva la asume y/o tiene el estado, en cabeza de los titulares de los

despfichos judiciales accionados, es decir, |3 juez del circuito especializada de extincion de

Con

do lm’o de Villavicencio - Meta -, y los magistrados de [a sala de decision de extincion
de d

>minio del tribunal superior del distrito de Bogot D.C.

o requisitos generales se tiene que la correcta aplicacién de la constitucion politica,

la ley vy la jurisprudencia son un tema de relevancia constitucional, toda vez que se estan

agot
inva
man
med

de |
med
térm

afedgndo derechos constitucionales fundamentales como es el debido proceso; se

ron los medios ordinarios y extraordinarios previos a la accién constitucional
rada, ya que se acudié ante la autoridad competente, quien se reitera obro de
era arbitraria y atrevida al resolver el tema adoptando una posicion contraria a los
os de prueba aportados en el curso del proceso; se cumple ademids con el requisito

dei lmedia’cez, puesto que los trdmites han sido gestionados conforme a las ritualidades

ley y ello ha ocupado tiempo, mismo que al haberse agotado permite acudir
ante esta herramienta constitucional, asunto al cual debe agreqarse que los
inos han estado suspendidos por espacio de casi seis meses con ocasién de la

calaidad pablica de salud por COVID - 19, y la novedad que cursa proceso en el mismo

juic
prt’ni
queJ'

reqt

dESFEChO judicial, ante la misma juez, y con las mismas probanzas, en etapa de prueba de

, para resolver tema de extincién de dominio sobre bienes muebles remanentes del
er caso, lo que hace engorroso, tedioso y dificil gestionar una accién de tutela sin
se afecte el bien juicio del fallador en el caso que adn se desarrolla; los demas
isitos de cardcter general se han explicado de manera amplia en el cuerpo del

pe’cifT‘orio.

las_entid. iblicas i s, ademdas de | icula n_la_colaboraci ue
ran, sin que puedan er reserva, siem) ue se acredite por del defensor certifica r la Fiscal;
la Nacién, la informacién liza ra judiciales;...
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Comp requisitos especiales se tiene el defecto procedimental absoluto y/o defecto
fictido®, los cuales se hace evidentes en este caso porque las decisiones adoptadas por los
servidores pablicos accionados no han estado sujetas a los pardmetros y condiciones
constitucionales y legales, pues desconocieron la aplicacién y valoracion probatoria
com lo prevé la ley, y no dieron el valor probatorio que se merecian cada una de las
pruebas aportadas, lo que hace que se haya violentado el caracter normativo de 3 carta;
al nqgar dejar de aplicar los tramites y/o procesos propios del anilisis y valoracion
probjitoria, y haber desvalorado o no valorado adecuadamente unas pruebas, y dejar de
tenef en cuenta otras, negar las pretensiones invocadas previamente a la accion de tutela
y ante la autoridad competente, esas autoridades han dejado de aplicar y hacer eficaces
los derechos constitucionales fundamentales a que tienen derecho los aquT accionantes;
las alitoridades accionadas han inaplicado la primacia de los mandatos constitucionales y
legallss, los accionados han pasado por alto los principios de derecho de defensa,
contfradiccién, confrontacién, debido proceso, valoracién y apreciacién de la prueba,
leqalidad ~ entre orros -, y como se ha expuesto el del debido proceso, decisiones y
mankra de proceder que alejan 3 MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada ella
con kédula de ciudadania 31'016.380, residente en Villavicencio — Meta -, y JAVIER IVAN
EGO GOMEZ, identificado €l con cédula de ciudadania 3276388, del acceso a la

nistracion de justicia de la manera correcta.

o tanto, sefior-a- magistrado-a- de la sala de casacion penal, puede usted observar
troborar que los servidores pablicos accionados no dieron correcta y oportuna
idacion a los mandatos Constitucionales y legales relativos a este tema en particular,
cidido estuvo absolutamente sujeto a una interpretacién inexacta de las citadas
disppsiciones, y a un criterio propio y/o personal. De ello deriva, que, a través de la
presente accién, se solicite a la corporacién territorial, se tutele el derecho
itucionales y leqal al debido proceso que le asistia y asiste a3 MARGARITA

s constitucional, sala cuarta de revisién, expediente T-5'726.925, sentencia T-019 de fecha 20 de enero de 2017, M.P.
RIEL EDUARDO MENDOZA MARTELQ: “...Ahora, ademés de los requisitos generales mencionados, para que proceda
una accion de tutela contra una sentencia judicial es necesario acreditar la existencia de requisifos o causales especiales de
procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha sefialado la Corte, para que
proceda una tutela contra una sentencia se requiere que se presente, al menos, uno de los vicios o defectos que adelante se
idan...a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirid la providencia impugnada, carece,
stamente, de competencia para ello...b. De rocedimental oluto e _se ina_cuando el juez actué

o en del procedimiento establecido. c. Defecto factico, gue surge cuando el juez carece del
ato. 1 ] supuesto legal en el que se sustenta la decisién...d. Defecto material o
sustantiva, como son los casos en que se decide con base en nonmas inexistentes o inconstitucional o que presentan una
eviddnte y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision...f Error inducido, que se presenta cuando el juez ¢
triburtal fue victima de un engaiio por parte de terceros y ese engaffo lo condujo a la toma de una decision que afecta
edhos fundamentales...qg. Decisién sin motivacién, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta
de Ia$ fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa maotivacion reposa la
nidad de su drbita funcional...h. Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por ejempio, cuando la
d Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley fimitando
dncialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del

contanido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vuinerado/™...”
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GALIEGO GOMEZ, identificada ella con cédula de ciudadania 31'016.380, residente en
Vi[ia\l'cencfo - Meta -, y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, identificado &l con cédula de
ciudaffania 3276.388, se declare la actualizacion de vias de hecho por cuenta de los
servidores piblicos pre referidos, y se ordene consecuencia de lo anterior, que se
revodluen las decisiones por los accionados tomadas.

‘ DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO

Para L:l tramite invocado atendiendo que por mandato leqal se respetaran los derechos
consfitucionales’ 3 todo colombiano sometido a un proceso de extincién de dominio,
es ndcesario explicar en que fundamentan los accionantes el defecto que actualiza la via
de Hecho, misma que esti presupuestada bajo la égida del derecho constitucional
fundamental del debido proceso®, y de contera por los lineamientos de la valoracion de
la piueba sefialada en la ley aplicable al caso?, y la imparcialidad que esa valoracion'©
exigg del servidor pablico fallador, pues con ello se ha violentado el derecho a la
prop‘edad” de los aqui accionantes, y para ello se hace necesario exponer:

Por L) tanto, la norma superior y la ley exigen que el trimite a sequir en el curso de un
juicip es obtener las pruebas y hacer la valoracion de las mismas en conjunto sin omitir
ninduna de ellas, pues de hacerlo se afectaria el resultado valorativo y la decisién de
fondo, como es el caso que nos convoca, pues como se expondra, la falladora y su
superior, no wvaloraron la totalidad de las pruebas aportadas y desconocieron

7 Ley 4708 de 2014, TITULO I, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 40. GARANTIAS E
INTEGRACION. En la aplicacién de la presente ley, se garantizardn tegeran los derechos 0Ci en
Constitucion _Politica, asi como en los tratados y convenios internacionales sobre derechos humanos ratificados por
Colorfibia, que resulten compatibles con la naturaleza de la accién de extincién de dominio.

& Col ptitucion Politica de Colombia de 1991, TITULO I, DE LOS DERECHOS, LAS GARANTIAS Y LOS DEBERES,
CAPITULO |, DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES, ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase
actuationes judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imput, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia
penal la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior. se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda
persg i a se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a
la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacién y el juzgamiento; a un
debidp proceso plblico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a
impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la
pruelja obtenida con violacién del debido proceso.

9 Ley 1708 de 2014, libro Ill, De la accién de extincién de dominio, titulo V, Pruebas, TITULO V, PRUEBAS, CAPITULO 1,

REGLAS GENERALES, ARTICULO 153. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas debersn ser apreciadas en
conjlinto, de acuerdo con las reglas de la sana critica. El funcionario judicial expondra siempre razonadamente el mérito

que lf§ asigne a cada una de las pruebas que considere importantes para fundamentar su decision.
10 | gl 1708 de 2014, libro Ill, De la accién de extincién de dominio, titulo V, Pruebas, TITULO V, PRUEBAS, CAPITULO 1,
REG AS GENERALES, ARTICULO 155. IMPARCIALIDAD DEL FUNCIONARIO EN LA BUSQUEDA DE LA PRUEBA. E/
funclonario judicial buscard la_determinacién de la verdad real. Para ello debe averiguar, con_igual celo, las
jrcunstancias que demuestren Jos presupuestos de la extincion de dominio como las gue desvirtien e
umplimiento de esos requisifos.
11 o} 1708 de 2014, TITULO I, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 30. DERECHO A
LA RROPIEDAD. extincion de inio_tendra_como_limite el derecho a la i licitamen:
bueng fe exenta de culpa y ejercida conforme a la funcion social y ecolégica que le es inherente.
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flagr L’cemente el debido proceso que es deber en este y cualquier caso judicial
?urme lo reglamenta la ley™.

Debe‘empezarse por sefialar que la fiscalia delegada de extincion de dominio de
Villajicencio ~ Meta -, presenté ante la judicatura de la especialidad, demanda de
extini‘ién de dominio contra MARGARITA GALLEGO GOMEZ y JAVIER VAN
GAL+EGO GOMEZ, para obtener la declaratoria de extincién de dominio sobre bienes
mueples e inmuebles cuyos titulares de dominio son estas personas. Para ello, en el
cuerpo de la demanda y en sus anexos, se aportaron elementos materiales probatorios
que ¢n el curso del juicio se adoptarian como pruebas, y fue asi como con decision del
22 de febrero de 2018, I3 juez de circuito especializada en extincion de dominio
RESWELVE avocar el conocimiento del caso sometido a consideracion, ADMITE [a
demfinda presentada por [a fiscalia once delegada especializada en extincién de dominio,
recofioce como afectados a MARGARITA GALLEGO GOMEZ y JAVIER IVAN
GALLEGO GOMEZ, y ordena la consecuente notificacién de demanda para que los
afecfados y demds intervinientes se pronuncien al respecto.

13

con

=

Parafel 10 de abril de 2019, dentro del tramite formal procesal del caso la falladora de
instdhcia en extensa decisién resuelve ”...PRIMERO: TENGASE como pruebas documentales las
aporfadas por el apoderado del sefior JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ,..SEGUNDO:
NIEQUENSE....TERCERO: ORDENENSE las declaraciones de..CUARTO: NIEGUESE...QUINTO:
TENGASE como pruebas documentales las aportadas por el apoderado de la sefiora MARGARITA
GALIEGO GOMEZ..SEXTO: ORDENENSE las pruebas documentales...SEPTIMO: ORDENENSE las
decldraciones de ..OCTAVO: NIEGUENSE los testimonios de..NOVENQ: NIEGUESE la préctica del
avalio... DECIMO: DECRETESE la prdctica de dictamen contable... DECIMO PRIMERO: TENGASE como
pruefas documenrales las relacionadas por la fiscalia delegada en el escrito de demanda... DECIMO

SEGYNDO...", con lo cual 3 totalidad de los elementos materiales probatorios aportados
‘canﬂp por !a fiscalia como por los afectados e asumen como parte del caso y como
prueba, excepto aquellos que se someteran al escrutinio de la controversia y la
con ‘ron’caqon a través de los testimonios ordenados.

Ent $nces, surge el primer escoyo en este caso, puesto que, |3 juez de instancia declard
TEMER COMO PRUEBAS documentales las aportadas por I fiscalia y los afectados, pero
solq valord de manera concreta la aportada por la fiscalia, misma que inclusive no fue
tal, | pues dej6 sin valorar pruebas que la misma entidad persecutora sometic a
corpideracién y que prueban la inocencia de los afectados, con lo cual se vulners el

1708 de 2014, LIBRO |, DEFINICIONES, NORMAS REQTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, TITULO I,
S RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 50. DEBIDO PROCESO. En el gjercicio y tramite
laccion de extincion de doeminio, ntizara el ho al debido proceso gue la Constitucii itica te
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detecho constitucional fundamental del debido proceso y actualizd el defecto
procddimental absoluto.

Entrd las numerosas pruebas aportadas por la fiscalfa y asumidas como tal por I3 falladora
de ingtancia, se tiene que son varios los informes de policia judicial presentados, signados
ellos [por CARLOS ANDRES HERNANDEZ ZAFRA, quien es el investigador que inicia
los trfmites investigativos y los adelanta hasta cierto momento en que es reemplazado
por EDWIN GABRIEL HIGUITA RAMIREZ, siendo este servidor pablico quien aporta
espedial prueba que la falladora no tuvo en cuenta. Otro de los investigadores fue
YEISPN DUARTE ESTRADA, quien en términos generales aportd pruebas relacionadas
con g leqal adquisicién de bienes por parte de los afectados. Los demas elementos de
prue Ta fueron aportados por la parte afec’cada,‘donde aparecen declaraciones de renta de
MAF‘GARITA y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, testimonios de descargo aportados
por [la parte afectada, y especialmente la no comparecencia a confrontacién vy
contfadiccion de los testigos de cargo presentados por la fiscalia y ordenados a
comparecer por la judicatura, tema dltimo que la juez de instancia no valoré conforme
lo eﬂge la ley. Es decir, se actualiza nuevamente el defecto procedimental absoluto.

Respicto del trabajo investigativo de CARLOS ANDRES HERNANDEZ ZAFRA, la
sefidfa juez desconocié que, entre lo aportado por tal servidor piblico, NO APARECE
SEN[TENCIA CONDENATORIA o por lo menos constancia de proceso penal en curso,
que | sefiale que MARGARITA y/o JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, fueron
condenados por alguna de las conductas punibles contenidas en la ley 599 de 2000, con
lo clial se aportara la seccién penal que demanda la ley de extincion de dominio®, es
decit, los investigadores no aportaron la prueba de las “...actividades ilicitas ..." ~ resaltado
fuerd de rexto -, en las que incurrieron los afectados, y esa no apreciacion de la prueba
nueyamente actualiza el defecto procedimental absoluto.

a, concretamente del trabajo de los investigadores, surge llamativo —~ por no
inarlo de otra manera -, que la juez de instancia haya desconocido y/o dejado de

—=

RIEL HIGUITA RAMIREZ, que se rindieron dentro del caso 110016099068-2016-
37, dirigidos 3 YOLANDA GOMEZ HERNANDEZ, en ese entonces fiscal 11 delegada
espehalizada de extincion de dominio, los cuales fueron incorporados con la demanda

1708 de 2014, LIBRO ll, DE LA EXTINCION DE DOMINIO, TITULO Il, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS

FUNDAMENTALES, ARTICULO 15. CONCEPTO.La extincion de dominio es una consecuencia patrimonial de
i ilicitas o que deterioran gravemente la moral social, consistente en la declaracién de titularidad a favor del

de los bienes a que se refiere esta ley, por sentencia, sin contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna

| afectado.
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de extincién de dominio, y que fueron admitidos dentro del caso de extincion de
domjnio, informes en los que se aportan la entrevistas realizadas a ARBEY ARROYABE
GRAINADA, identificado &l con cédula de ciudadania 1.120'579.661, conocido como
alias |EDILSON o EL PAISA; FERLEY MALDONADO MADRID, identificado &l con
cédufa de ciudadania 1.120'573.377, conocido como alias CIRO o CIRO PEREZA; y
NELSON ENRIQUE ORTIZ GARAY, identificado &l con cédula de ciudadania 7'819.154,
alias [CERAFIN, todos ellos mandos directivos del frente 44 de las Fuerzas Armadas
Revdlucionarias de Colombia FARC ~ EP, quienes univocamente depusieron acerca del

tem

4 de presunta vinculacion de los afectados a esa organizacion rebelde, y quienes

afirmaron no solo que MARGARITA y JAVIER IVAN, no tuvieron ni tienen vinculos

con

psa estructura querrillera, sino que ademas a MARGARITA se le cobraba VACUNA,

o lo|que en derecho penal se llama EXACION, para que ella pudiera desempefiar su
actividad comercial y laboral de transportadora fluvial 3 través de sus lanchas, en especial
la ddnominada LA BELLA MARLY, exposiciones que obviamente dejan a los afectados
de dualquier posible responsabilidad penal y presunta ilegalidad de sus actividades
comgrciales, mercantiles, laborales, y/o personales. Es decir, al dejar de valorar estas
pruabas, la juez de instancia reitera la actualizacién del defecto procedimental absoluto.

Por

iltimo, y no menos importante, es que la defensa de [a parte afectada, hizo llegar al

caso| los reportes de actividades mercantiles, declaraciones de renta, y contratos de
presfacion de servicios de transporte realizados por MARGARITA GALLEGO GOMEZ y
JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, con lo cual se acredita la legal adquisicién de los

bie

es motivo de extincion de dominio, y el leqal origen e ingreso de recursos

ecoémicos de los afectados, con lo cual los aleja de cualquier ilicitud respecto de los
refetidos muebles y/o inmuebles, empero [a judicatura no valord tales medios de prueba
y laldecision fue sesqada. Se reitera asi por parte de |a servidora pablica, la actualizacion

del

Ahg
3 td
fun
pre
pro

apli

efecto procedimental absoluto.
DEFECTO FACTICO

ra corresponde conforme al fundamento del respeto a los derechos constitucionales
hdo colombiano como se ha venido exponiendo, es necesario explicar en que
amentan los accionantes el defecto que actualiza la via de hecho, misma que esta
upuestada bajo el amparo del derecho constitucional fundamental del debido
reso, y de suyo por los lineamientos de la valoracion de la prueba sefalada en la ley
fable al caso®, y la imparcialidad que esa valoracion® exige del servidor pablico

i4 La

y 1708 de 2014, libro Iil, De la accién de extincién de dominio, titule V, Pruebas, TITULO v, PRUEBAS, CAPITULO 1,

REG|.AS GENERALES, ARTICULO 153. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las n ser aj
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Fa[iai:r, pues con ello se ha violentado el derecho a la propiedad™ de los aqui
accionantes, y por lo tanto se expone:

En e| acapite anterior se explicd que la servidora pablica accionada dejo de tener en
cuenta o no valord pruebas existentes en el caso sometido a su consideracién, con lo
cual Hese esa perspectiva vulnerd el debido proceso. Ahora, se precisa que apreciacion
erritica ejecutd la citada falladora de instancia, para darle fundamento a su sentencia
condenatoria de extincién de dominio y con lo cual ha perjudicado enormemente a los
afecthdos, y a la administracién de justicia.

En |4 parte final del folio 10 de la sentencia condenatoria de extincién de dominio de
primgra instancia, aparece el primer argumento errjtico utilizado por |3 servidora

pC!b! c3, pues alli sefala que conforme al *...dictamen pericial efectuado a las consultas generales

de lo|reportado por terceros a nombre de la sefiora MARAGARITA GALLEGO GOMEZ, se tiene que los
ingredos obtenidos por la sefiora GALLEGO GOMEZ, por venta de bienes y/o servicios entre el afio 2009 a
2015,|\a las personas naturales o juridicas se resume asi:.. fechas en que la sefiora GALLEGO GOMEZ

adguitié la mayor parte de sus bienes, épocas en las cuales no reportaba mayores ingresos..." — resaltado
propip -, y fundamenta falta de capital para la adquisicion de bienes muebles y/o
inmdiebles, POSTURA ABSOLUTAMENTE FQUIVOCADPA EN SU APRECIACION, ya
que gl dictamen referido por la juzgadora, es uno que MAYI MARGARITA BARRETO,
capifan de la policia nacional, de profesién contadora, perito de la citada entidad, realizé
a los formatos o reportes tributarios de exdgena para actividades mercantiles de terceros,
que [exige la Direccion de Impuestos y Aduanas es — DIAN -, y que consisten en el
repafte o informacion que entidades comerciales, juridicas y/o naturales, deben hacer a
la DIAN, donde indican a que personas naturales o juridicas han hecho ventas, de modo
que |luego tanto vendedores como compradores hagan el pago de los tributos a que
hayq lugar. Es decir, no se trata de la declaracion de renta de persona natural o juridica
algupa, y menos de la de |3 parte afectada.

Estos formularios o formatos de exdgena aportados al caso, indican que MARGARITA
GAILEGO GOMEZ, realizé compras a personas naturales y/o juridicas por los valores
que|cita la judicatura, con lo cual se certifica el dinero pagado por MARGARITA al

conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica. El funcionario judicial expondra siempre razonadamente el mérito
que |4 asigne a cada una de las pruebas que considere importantes para fundamentar su decisién.
15 | ey 1708 de 2014, libro 1Il, De ia accion de extincién de dominio, titulo V, Pruebas, TiTULp V, PRUEBAS, CAPITULO 1,
REGLAS GENERALES, ARTICULO 155. IMPARCIALIDAD DEL FUNCIONARIO EN LA BUSQUEDA DE LA PRUEBA. E/
funcibnario_judicial buscarg la determinacién de la verdad real. Para ello debe averiguar, con iqual celo, la
circupstancias _que demuestren los presupuestos de la extincién de dominio como las que desvirtien el
cumplimiento de esos requisitos.
16 ey 1708 de 2014, TITULO Il, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 30. DERECHO A
LA PROPIEDAD. La_extincién d inio_tendrd como limite el d ho a la propiedad licita te obtenida de
bueng fe exenta de culpa y ejercida conforme a la funcion social y ecolégica que le es inherente.
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pdor, y el valor o cantidad recibida por {este altimo, en el momento de la
acion de |3 transaccion comercial. Por ello, de ninguna manera es verdad — como lo

la juez de instancia -, que para esos anos MARGARITA GALLEGO GOMEZ solo

/O recursos economicos ast: “...para el afio 2009, recibié la suma de $12°585.312.00; para el
20, recibié la suma de $373°531.000.00; para el afio 2011, recibié la suma de 8122°302.492.00; para el

afio 2§12, recibié la suma de $189°450.010.00; para el afio 2013, recibié la suma de 169°928.629.00, para el
aiio 2§14, recibié la suma de $144°685.588.00; y para el afio 20135, recibié la suma de $69°290.000.00..." —

resalt

Y Pag

do no original del texto ~. Se veitera, esas cifras y/o valores corresponden 3 las compras
os que MARGARITA realizo al comprar bienes y/o servicios a terceros, y que esos

terceros reportaron 3 3 DIAN, en los formatos de exdgena, razén por la cual no reflejan

en m
cada
partg

odo alguno cuales fueron los ingresos totales y verdaderos de la citada afectada en
afio gravable y/o tributario, y menos puede lleqarse 3 semejante afirmacion por
de a titular del juzgado, ya que esos formatos o reportes tributarios de exégena,

NOSON DECIARACIONES DE RENTA de los afectados, en especial d¢ MARGARITA
GALLEGO GOMEZ. Es decir, la afirmacién y conclusién ofrecida por la falladora de
primeera instancia, est3 alejada de I3 verdadera valoracién probatoria que debié infundir,

y se

aleja de la realidad probatoria, en desmedro y perjuicio de los derechos de los

afectados, actualizando con ello el defecto fctico.

Simi

ar situacion ocurre con I3 falta de valoracién y/o indebida valoracién probatoria,

que [la servidora pablica infligi6 a las declaraciones de renta, facturas y/o contratos de
prestacion de servicios de transporte, pruebas aportadas por la parte afectada y aceptadas
comjo prueba documental por el despacho de instancia, puesto que no hizo notar o
quisp aceptar en la decisién de fallo o sentencia, que conforme a esas declaraciones de
rentp, facturas y/o contratos, se prueba en primer lugar que I3 parte afectada est3
recdhocida ante las qutoridades pablicas como la DIAN, como cometciantes y que
desafrollan actividades de comercio, conforme se les exige constitucional y legalmente;
en fequndo lugar, que los ingresos de los afectados estan legalmente soportados y
repgrtados ante las autoridades pablicas como se les exige; en tercer lugar, que los

afectados tuvieron ingresos econémicos suficientes durante todos los afios analizados,

como para realizar compras de bienes y/o servicios, justificando de esa manera la

adqfs
dom
cont

Jsu

isicion de los bienes muebles e inmuebles de los cuales se ha afectado el derecho de
inio; y en cuarto lugar, que los afectados, si realizaron las actividades defensivas y de
radiccién a las pruebas presentadas por |3 fiscalia y que con ello desmejoraron la

c:ah'tad de la prueba de cargo, lo que necesariamente llevaba a una sentencia absolutoria,
to que no ocurri6. Es decir, huevamente se actualiza el defecto factico.

Respecto a los testimonios de MARIBEL DAZA GONZALEZ, JOVANY ROPERO
RIVERA, JORGE ELIECER ALFENO GONZALEZ, DRELLER PARADA BARAHONA
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MILTON URIEL URREGO VERGARA, que son la carda probatoria testimonial de Ia
fiscalfa, y sobre quienes la defensa de los afectados solicito conforme al derecho de
defensa, que trae implicitos los principios de controversia 7, contradiccion y
conffontacién, fueran llamados al estrado judicial para verificar la veracidad de sus
dichgs y concretar en que consisten ellos, debe indicarse que como quiera que sus
dichgs estaban condicionados a la controversia en desarrollo de a etapa probatoria del
juicip, lo expresado en las ponencias escritas presentadas por la fiscalia en la demanda de
extirlcién de dominio, solo deben tenerse como ciertas o verdaderos aquellos dichos,
cuando esas personas de manera presencial, ante el juez del caso y aplicando el principio
de inmediacion de la prueba, establezcan con precisién si en efecto lo alli escrito fue lo
que (dijeron, si hay aclaraciones o correcciones que hacer, y de ser necesario ofrecer
ampliacién de lo alli consignado, y si tales testigos no comparecen al caso, tales
afirnpaciones o negaciones escritas dejan de tener validez probatoria®™, conforme la
nonjenclatura procesal'? aplicable al caso lo sefala, misma que es propicia por mandato
del principio de integracién y/o remision juridica. Es decir, que como los testigos de
cargp de la fiscalta nunca comparecieron, 3 pesar de ser una obligacién®° para ellos
conforme lo exige la nomenclatura aplicable al tema, esas deposiciones escritas
perdieron fuerza probatoria y vinculante, y por esa razén la juez de conocimiento no
debipp valoratlas de ninguna manera, modo de obrar que obviamente no ocurrié,

t Ley 1708 de 2014, LIBRO |, DEFINICIONES, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, TiTULO II,
NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 80. CONTRADICCION. Los sujetos procesales
endriin el derecho a controvertir las pruebas v aquellas decisiones que sean susceptibles de recursos dentro def
procdso de_ extincion de dominio. A tal efecto, el funcionario judicial debera motivar las decisiones que afecten sus
derechos fundamentales o© reales-<patrimoniales> o que resuelvan de fondc aspectos sustanciales del proceso...;
ARTICULO 13. DERECHOS DEL AFECTADO. <Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley 1849 de 2017. Ei nuevo
texto ps el siguiente:> Ademas de todas las garantias expresamente previstas en esta ley, el afectado tendra también los
siguientes derechos:...1...3. Oponerse a la demanda de extincién de derecho de dominio. 4. Presentar, solicitar y
partigipar en la préctica de pruebas...8. Controvertir las pretensiones gue se estén haciendo valer en contra de los
biengs...10. Realizar cualquier otro tipo de acto procesal en defensa de sus derechos...

$ Ley 1564 de 2012, SECCION TERCERA, REGIMEN PROBATORIO, TITULO UNICO, PRUEBAS, CAPITULO I,
PRUBBAS EXTRAPROCESALES, ARTICULO 188. TESTIMONIOS SIN CITACION DE LA CONTRAPARTE. Los
testimonios anticipados para fines judiciales o no judiciales podran recibirse por una o ambas y se entenderan rendidos bajo
la gravedad del juramento, circunstancia de la cual se dejard expresa constancia en el documento que contenga la
declafacién. Este documento, en lo pertinente, se sujetara a lo previsto en el articulo 221. Estos testimonios, que
comprenden los que estén destinados a servir como prueba sumaria en actuaciones judiciales, también podran practicarse
ante fotario o alcalde. A os <sic, los> testimonios anticipados con ¢ sin intervencién del juez, rendidos sin citacion de la

perscma contra qunen se aduzcan en el proceso, se aplicard el articulo 222. Si el testigo no concurre a la audiencia de
at St
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actuglizando con ello el defecto factico en cita, mas adn cuando hay evidencia que tanto
fiscalfa como judicatura no realizaron los esfuerzos necesarios y obligatorios para hacer
comparecer a los testigos, tema del cual hay que hacer precision en este momento,
atafd¢ a tales entidades, atendiendo al principio de I3 carga dindmica de la prueba, ya que
tales |testigos son al parecer desmovilizados de las FARC-EP, sometidos 3 tramites de
protgccion personal y familiar, que hacen que sea el miso estado quien los ubique y
presgnte antes las autoridades que los soliciten.

Ahota, asumiendo hipotéticamente que tales ponencias escritas tuvieran valor
probgtorio y vinculante, podrd observar la magistratura, que tales testigos indican haber
ESCYCHADO hablar de MARGARITA, o LA PESCADA, y que ella vendfa a la FARC-
EP, |as provisiones o mercados o alimentos y demas enseres que esa organizacién
requeria para su desempefio, actividad que ninguna ley de la Repablica prohibe, pues
vender es ung actividad licita, y en este caso MARGARITA GALLEGO GOMEZ, en el
cursp de algunos de sus transportes fluviales realizados desde San José del Guaviare -
Guayiare -, hasta Inirida — Guainia -, vendié alimentos y/o mercados a los que en ese
entdnces se conocieron como el frente 44 de las FARC-EP, y que alias CIRO O CIRO
PEREZA, y alias ADIER, comandantes de ese frente le pagaban cada viaje y carqa
entrpgada. Entonces, a los testigos no les consta que en efecto hubiera tales actos
comjerciales de compra venta de viveres y mercancias, pero en caso de ser asi, esa
actividad es absolutamente legal, al punto que no existe condena alquna que asi acredite
la pfesunta infraccién penal. Ademis, como asi lo ARBEY ARROYABE GRANADA,
identtificado él con cédula de ciudadania 1.120°579.661, conocido como alias EDILSON o
EL RAISA; FERLEY MALDONADO MADRID, identificado él con cédula de ciudadania
'573.377, conocido como alias CIRO o CIRO PEREZA; y NELSON ENRIQUE
ORTIZ GARAY, identificado &l con cédula de ciudadania 7'819.154, alias CERAFIN -
confgrme las pruebas aportadas por el investigador EDWIN GABRIEL HIGUITA RAMIREZ -, 3
MARGARITA PESCADA, o MARGARITA GALLEGO GOMEZ, se le cobraba VACUNA
o efaccion para que ella pudiera trabajar en I3 actividad comercial de transportadora
flujal y la compraventa de viveres y abarrotes, eventos que acreditan que estuvo
siemppre sujeta 3 una condicién de orden pablico que el gobierno nacional nunca evité y
menos darantizé 3 la aqui accionante para que pudiera desempefar sus actividades
labgrales, de comercio y de comerciante. Por lo tanto, la valoracion dada y/o
aprgciacion dada por la juez del caso, estuvo alejada de la sana critica y de |3 valoracion
adefuada de la prueba, manera de proceder que hace que la sentencia de despojo
proferida por la judicatura y conformada por la sala de decision de extincion de dominio
del ftribunal superior del distrito judicial de Bogotd D.C., sean absolutamente violatorias
de las disposiciones constitucionales y leqgales que aqui se han citado y que 3 través de I3

accion de tutels se reclaman en favor de los aquf accionantes.
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Se rditera — atendiendo los renglones antecedentes -, que ARBEY ARROYABE GRANADA,
identificado él con cédula de ciudadania 1.120'579.661, conocido como alias EDILSON o
EL PAISA; FERLEY MALDONADO MADRID, identificado él con cédula de ciudadania
112Q'573.377, conocido como 3lias CIRO o CIRO PEREZA; y NELSON ENRIQUE
ORTJZ GARAY, identificado él con cédula de ciudadania 7'819.154, alias CERAFIN,
compndantes del frente 44 de las FARC-EP, manifestaron ante la fiscalia — y de ello se dio a
conoder a la fiscal once delegada de extincion de dominio -, que MARGARITA GALLEGO
GOMEZ, MARGARITA PESCADA, o MARGARITA PICHA RICO, nunca pertenecio 3
las FARC-EP, y que solo vendié — como lo hicieron la mayoria de los lancheros de la zona y que
transyfaban en la ruta fluvial San José del Guaviare a Inirida -, viveres y abarrotes 3 I3 agrupacion
rebelde, actividad de la cual o para la cual esa organizacién legal pagaba tales productos,
y que ademds, MARGARIOTA, al igual que los demas comerciantes de la zona, pagaba
VAQUNA o exaccion para que la dejaran trabajar ejerciendo su actividad como
tranportadora fluvial y/o como comerciante, ponencias y testimonios y/o pruebas que
la sefiora juez de instancia dej6 de apreciar y valorar para asi no expedir una decisién a
todgs luces errdtica y que ha generado perjuicios normes 3 los afectados en el caso de
extifcion de dominio. Es decir, que se corrobora la inadecuada, indebida y/o absoluta
desvaloracion a la prueba aportada al caso y que inclind la balanza de la justicia hacia el
estao, pero haciendo uso de una maniobra lejana a nuestra constitucion politica y
nuegtras leyes, reiterando con ello la via de hecho por defecto factico.

No {e escapa a la errada apreciacidn probatoria realizada por la juez de extincién de dominio de
primfera instancia, respecto de las manifestaciones realizadas ante ella, en el despacho del
juzghdo, con ocasidn del principio de inmediacién de la prueba, de los ciudadanos EDGAR
ALFRERDO SOLANO ROA, GIOVANA ANDREA HERNANDEZ GONZALEZ, ELSY VIVIAN
CUHRVO VARGAS, ANCIZAR LOZANO MENDEZ, MIGUEL ANTONIO MENDOZA,
ARNIULFO RIVERA NARANJO, EDGAR ANTONIO MURCIA RODRIGUEZ, RUSBELL
MUNOZ RESTREPO y FERNEY BERU ORTIZ, todos ellos convocados por la parte afectada, y
aceptados como poseedores de informacién valiosa para el caso, quienes en conjunto
expdsieron la total ajenidad de MARGARITA y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, 3 actividades
ilicifas, a algan tipo de vinculo con organizaciones al margen de la ley y/o de eventos que
contravengan la Constitucion Politica de 1991 y/o la ley. Inclusive dieron detalles de como
MARGARITA y JAVIER IVAN, desarrollan sus actividades comerciales y de trabajo, como
desdmpefan actividades de transporte terrestre y fluvial, como ellos se han valido de préstamos e
hipatecas, para solventar sus actividades cotidianas, y hasta se expuso como MARGARITA
GALLEGO GOMEZ fabricé o remodelé una embarcacion, de modo que le fuera mas atil y
aprgpiada para sus actividades de comercio y de negocios. Fueron contundentes tales ponentes
al afirmar y probar que tanto MARGARITA como JAVIER IVAN, son personas de reconocida
trayectoria laboral, familiar, social y de comercio, que desempefian actividades legales desde al
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mengs 2005, que MARGARITA ha trabajado durante muchos afios en el transporte fluvial
sobre|la ruta San José del Guaviare - Guaviare -, 3 Inirida — Guainia. Y se afirma por aquellos que
militdron o tuvieron alguna relacién por minima que ella fuera, con el frente 44 de las FARC-
EP, q4ie ninguno de los afectados fue o es militante de esa organizacion rebelde. Recalcaron que
MARGARITA como comerciante vendio a las FARC-EP, suministros de alimentos, abarrotes y
merc3ncias, dentro de las facultades l6gicas y leqales de una actividad mercantil y comercial
avalada por el estado, y bajo las condiciones que la ley civil y comercial establecen, de modo que
nunch formé ni ha formado parte de grupos ni actividades ilegales, y mucho menos puede ser

ello,

ya que MARGARITA pagaba a la organizacién insurgente o que coloquialmente se conoce

comq VACUNA, que es el pago de dinero, a modo de impuesto, que en las zonas, territorios o
regiohes donde hay presencia de la querrilla o de los paramilitares, se debe pagar para poder
ejercer las actividades propias del trabajo y sociales.

Por Ip tanto, se evidencia que la falladora recurrida no valoré de la manera corrects las pruebas
aporfadas en el curso del juicio en su etapa probatoria, pasando por alto que, en este caso
concfeto de estos testigos, ellos si se presentaron ante su despacho, aportaron la informacion

que

e les solicitd, controvirtieron las pruebas aportadas por la fiscalia, y dejaron probado la

licitud de los actos realizados por los afectados. Deja notar la falladora de instancia, el
descpnocimiento de la ley respecto de la valoracion de la prueba, del anglisis de la misma, y se

nota
com

que

vinc

un marcado sesqo por desconocer al parecer con algan interés, asuntos contundentes
b el que se refiere, y en cambio dar por ciertas informaciones oftecidas por escrito en papel,
ho fueron motivo de controversia, y que estdn llamadas a no tener valor probatorio ni

*Iante, precisamente por que los ponentes no comparecieron ante la autoridad judicial a

conffrmar y/o desvirtuar los datos consignados de manera escrita uy anexados con la demanda
propuesta por la fiscalfa. Es decir, nuevamente se hace evidente el defecto fictico.

Ent
juic

nin

pnces, [a norma superior y la ley exigen que el trimite a sequir en el curso de un
o es obtener las pruebas y hacer la valoracion de las mismas en conjunto sin omitir

una de ellas, pues de hacerlo se afectaria el resultado valorativo y la decision de

fonflo, como es el caso que nos convoca, pues como se ha expuesto, la falladora y su
supgrior, no valoraron l3 totalidad de las pruebas aportadas y desconocieron
flagrantemente el debido proceso que es deber en este y cualquier caso judicial
conforme lo reglamenta la ley?'.

21

NOI
de |
[&

y 1708 de 2014, LIBRO I, DEFINICIONES, NORMAS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, TiTULO I,
AS RECTORAS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES, ARTICULO 50. DEBIDO PROCESO. En el ejercicio y tramite

accion de extincion de dominio, se garantizara el derecho al debido proceso que la Constitucién Politica y este
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DE LA SEGUNDA INSTANCIA

Por s parte la sala de decision de extincion de dominio del tribunal superior de Bogota
D.C.,|respecto a la alzada propuesta estimé que no habia lugar a la declaratoria de Ia
nulidad propuesta como primer fundamento, porque a pesar de haberse explicado en
que y/o como ocuttié |3 violacién del derecho constitucional del debido proceso, no se
dijo /o explicé cual la trascendencia de lo ocurrido, y que con ello se incumple el
requisito de la nulidad procesal, pasando por alto la magistratura de la sala de extincion
de dpminio — como administradores de justicia® y servidores piblicos que son -, el contenido del
predmbulo constitucional?® y el contenido de la misma ley de extincién de dominio?.

Respgcto 3 la citacién de los testigos de cargo propuestos por 13 fiscalia en la demanda,
cifré| el argumento, en que la carga dindmica de la prueba hace que sea la parte
solicftante quien haga comparecer a los testigos, pero olvida la sequnda instancia, que
esos testigos son presuntamente desmovilizados de las FARC-EP, que estan en planes de
protgccion a3 testigos y no es posible que personas comunes y corrientes las hagan
comparecer. De modo que, como le es mis facil a la fiscalia y a la judicatura hacer
comparecer 3 esos testiqos, precisamente |3 carga dindmica hace y facilita que sean esas
instituciones del mismo estado, quienes garanticen la comparecencia de esos testigos
que pstan bajo la proteccién del mismo estado.

Con|l3 anterior apreciacién, la sequnda instancia despacha desfavorablemente la peticion
de nplidad del caso.

Respecto a la alzada, la sala de decision del tribunal de Bogota propone la negativa al
recufrso y confirma la decisién de primera instancia, para lo cual empieza por darle valor
probatorio al informe de RIME4, que es un informe de inteligencia del ejército de

2 Canstitucion politica de Colombia de 1991, ARTICULO 230. Los jueces, en sus providencias, séio estan sometidos

erio de Ia ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares

PRO ESO. En el e]erCICIO y trérnrte de la accion de extincion de dominio, se garantizard el dgrecgg al debido proceso
e |3 i ste / sagra; ARTICULO 60. PRINCIPIO DE OBJETIVIDAD Y
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Colombia, con lo cual contraviene lo sefialado en la ley? de fa ausencia de valor
probtorio a los informes de inteligencia militar.

Actolsequido, la sala da valor probatorio a los dichos escritos aportados por la fiscalia en
la dgmanda de extincién de dominio, que fueron ofrecidos por MARIBEL DAZA
GONZALEZ, JOVANY ROPERO RIVERA, JORGE ELIECER ALFENO GONZALEZ,
DREELLER PARADA BARAHONA MILTON URIEL URREGO VERGARA, que son la
cargd probatoria testimonial de la fiscalia, y sobre quienes la defensa de los afectados
solicfto conforme al derecho de defensa, fueran llamados al estrado judicial para verificar
la veracidad de sus dichos y concretar en qué consisten ellos, tema del cual se hizo
referencia en renglones antecedentes y se determiné con precisién donde y como
apar¢ce la violacion del derecho constitucional fundamental del debido proceso y |3
actuglizacion del defecto factico, defecto en el que obviamente cae la sequnda instancia
por ho analizar las equivocaciones que se propusieron. Debe recordarse que el yerro se
actupliza cuando la judicatura olvida que los dichos de los citados ponentes escriturales,
estalban condicionados a la controversia en desarrollo de |3 etapa probatoria del juicio, lo
exprgsado en las ponencias escritas presentadas por la fiscalia en la demanda de extincién
de dpminio, solo deben tenerse como ciertas o verdaderos aquellos dichos, cuando esas
perspnas de manera presencial, ante el juez del caso y aplicando el principio de
inmpdiacién de la prueba, establezcan con precision si en efecto lo alli escrito fue lo que
dijedon, si hay aclaraciones o correcciones que hacer, y de ser necesario ofrecer
ampliacién de lo alli consignado, y si tales testigos no comparecen al caso, tales
afirmaciones o negaciones escritas dejan de tener validez probatoria¢, conforme la
nomenclatura procesal?” aplicable al caso lo sefala, misma que es propicia por mandato
del principio de integracion y/o remisién juridica. Es decir, que como los testigos de

5 Ldy estatutaria 1621 de 2013, CAPITULO VI, RESERVA DE LA INFORMACION DE INTELIGENCIA Y
CONTRAINTELIGENCIA, ARTICULO 35. VALOR PROBATORIO DE LOS INFORMES DE INTELIGENCIA. En ningtin
aso Jos informes de inteligencia y contrainteligencia tendrén valor probatorio dentro de procesos judiciales y disciplinarios
pero Bu contenido podra constituir criterio orientador durante la indagacién. En todo caso se garantizara la reserva de la
informacién, medios, métodos v fuentes, asi como la proteccién de la_identidad de los funcionarios de inteligencia
ontr@inteligencia.
26 dy 1564 de 2012, SECCION TERCERA, REGIMEN PROBATORIO, TITULO UNICO, PRUEBAS, CAPITULO I,
PRUEBAS EXTRAPROCESALES, ARTICULO 188. TESTIMONIOS SIN CITACION DE LA CONTRAPARTE. Los
testimonios anticipados para fines judiciales o no judiciales podran recibirse por una o ambas y se entenderan rendidos bajo
la gravedad del juramento, circunstancia de la cual se dejard expresa constancia en el documento que contenga la
declgracion. Este documento, en lo pertinente, se sujetara a lo previsto en el articulo 221. Estos testimonios, que
comprenden los que estén destinados a servir como prueba sumaria en actuaciones judiciales, también podran practicarse
ante jnotario o alcalde. A os <sic, los> testimonios anticipados con o sin intervencién del juez, rendidos sin citacién de la
persgna contra quien se aduzcan en el proceso, se aplicara el articulo 222. Si ef testigo no concurre a la audiencia de
atificacion, el testimonio no tendré valor.
27 |y 1564 de 2012, CAPITULO V, DECLARACION DE TERCEROS, ARTICULO 222. RATIFICACION DE
TESTIMONIOS RECIBIDOS FUERA DEL PROCESO. Solo podrén ratificarse en un proceso las declaraciones de
festigos cuando se hayan rendido en otro o en forma anticipada sin citacion o _intervencién de la persona contra
quien se aduzcan, siempre que esta lo solicite. Para la ratificacion se repetiré el interrogatorioc en la forma establecida
paralla recepcion del testimonio en el mismo proceso, sin permitir que el testigo lea su declaracién anterior.
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cargd de la fiscalia nunca comparecieron, a pesar de ser una obligacién2® para ellos
confprme lo exige la nomenclatura aplicable al tema, esas deposiciones escritas
perdferon fuerza probatoria y vinculante, y por esa razon la tanto juez de conocimiento
comp magistratura de la sala de alzadas, no debieron valorarlas de ninquna manera,
modo de obrar que obviamente no ocuttié, actualizando con ello el defecto factico en
cita.

Como se propuso en renglones antecedentes, asumiendo hipotéticamente que tales
pongncias escritas tuvieran valor probatorio y vinculante, podra observar la magistratura,
que fales testigos indican haber ESCUCHADO hablar de MARGARITA, o LA PESCADA,
y quk ella vendia 3 la FARC-EP, las provisiones o mercados o alimentos y demis enseres
que|esa ordanizacion requeria para su desempefio, actividad que ninguna ley de I3
Repgblica prohibe, pues vender es una actividad licita, y en este caso MARGARITA
GAIULEGO GOMEZ, en el curso de algunos de sus transportes fluviales realizados desde
San José del Guaviare — Guaviare -, hasta Inirida -~ Guainia -, vendié alimentos y/o
metgados 3 los que en ese entonces se conocieron como el frente 44 de las FARC-EP, y
que falias CIRO O CIRO PEREZA, y alias ADIER, comandantes de ese frente le pagaban
cadq viaje y carga entregada. Entonces, a los testigos no les consta que en efecto hubiera
taled actos comerciales de compra venta de viveres y mercancias, pero en caso de ser 3si,
esa pctividad es absolutamente legal, al punto que no existe condena alguna que as
acreflite 3 presunta infraccion penal. Ademi3s, como asi lo ARBEY ARROYABE
GRANADA, identificado él con cédula de ciudadania 1.120'579.661, conocido como
aliag EDILSON o EL PAISA; FERLEY MALDONADO MADRID, identificado &l con
cédgla de ciudadania 1.120'573.377, conocido como alias CIRO o CIRO PEREZA; y
NELSON ENRIQUE ORTIZ GARAY, identificado &l con cédula de ciudadania 7'819.154,
alia CERAFIN - conforme las pruebas aportadas por el investigador EDWIN GABRIEL HIGUITA
RAMIREZ -, 3 MARGARITA PESCADA, o MARGARITA GALLEGO GOMEZ, se le
cobfaba VACUNA o exaccion para que ella pudiera trabajar en la actividad comercial de
transportadora fluvial y la compraventa de viveres y abarrotes, eventos que acreditan que
estyvo siempre sujeta 3 una condicién de orden pablico que el gobierno nacional nunca
evith y menos gdarantizé a la aqui accionante para que pudiera desempefiar sus
actiVidades laborales, de comercio y de comerciante. Por lo tanto, la valoracién dada
y/d apreciacién dada por 13 juez del caso, estuvo alejada de la sana critica y de la
valgracién adecuada de la prueba, manera de proceder que hace que la sentencia de

y 1708 de 2014, TITULO Wi, ACTUACION PROCESAL, CAPITULO |, REGLAS GENERALES, ARTICULO 46.

La pesobediencia sera sancionada por el funcionario judicial haciendo uso de las facultades

cor;bccionales gue le confiere la ley penal.
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desppijo proferida por la judicatura y conformada por la sala de decision de extincion de
domfinio del tribunal superior del distrito judicial de Bogota D.C., sean absolutamente
vioatorias de las disposiciones constitucionales y legales que aqui se han citado y que a
travds de la accion de tutel se reclaman en favor de los aqui accionantes.

Y cqmo se expuso igualmente antes, se reitera, que ARBEY ARROYABE GRANADA,
identificado &l con cédula de ciudadania 1.120'579.661, conocido como alias EDILSON o
EL HAISA; FERLEY MALDONADO MADRID, identificado él con cédula de ciudadania
1.129°573.377, conocido como 3lias CIRO o CIRO PEREZA: y NELSON ENRIQUE
ORTIZ GARAY, identificado él con cédula de ciudadania 7'819.154, alias CERAFIN,
comandantes del frente 44 de las FARC-EP, manifestaron ante la fiscalia - y de elio se dio a
conoger a la fiscal once delegada de extincion de dominio -, que MARGARITA GALLEGO
GOMEZ, MARGARITA PESCADA, o MARCARITA PICHA RICO, nunca pertenecio 3
las HARC-EP, y que solo vendi®é — como lo hicieron la mayoria de los lancheros de la zona y que
transftaban en la ruta fluvial San José del Guaviare a Inirida -, Viveres y abarrotes 3 I3 agrupacion
rebelde, actividad de 3 cual o para la cual esa organizacién legal pagaba tales productos,
y qye ademas, MARGARIOTA, al igual que los demas comerciantes de la zona, pagaba
VAQUNA o exaccién para que la dejaran trabajar ejerciendo su actividad como
tranpportadora fluvial y/o como comerciante, ponencias y testimonios y/o pruebas que
la sqfiora juez de instancia dej6 de apreciar y valorar para asi no expedir una decision 3
todds luces errdtica y que ha generado perjuicios normes a los afectados en el caso de
extipcion de dominio. Es decir, que se corrobora la inadecuada, indebida y/o absoluta
desvialoracion a la prueba aportada al caso y que inclind la balanza de a justicia hacia el
estaffo, pero haciendo uso de una maniobra lejana a nuestra constitucion politica y
nuefttas leyes, reiterando con ello 13 via de hecho por defecto factico ahora en cabeza de
la magistratura de alzada.

En Jo que tiene que ver con los testimonios de EDGAR ALFRERDO SOLANO ROA,
GIOVANA ANDREA HERNANDEZ GONZALEZ, ELSY VIVIAN CUERVO VARGAS,
ANEIZAR LOZANO MENDEZ, MIGUEL ANTONIO MENDOZA, ARNULFO RIVERA
NARANJO, EDGAR ANTONIO MURCIA RODRIGUEZ, RUSBELL MUNOZ RESTREPO y
FERINEY BERU ORTiZ, la magistratura de sequnda instancia opté por realizar errada
aprqciacion probatoria al igual que lo hiciera la servidora piblica de primera instancia,
puek 3 pesar de haber sido convocados por la parte afectada, y aceptados como
posgedores de informacion valiosa para el caso, quienes en conjunto expusieron la total
ajerfidad de MARGARITA y JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, a actividades ilicitas, 3
alggn tipo de vinculo con organizaciones al margen de la ley y/o de eventos que
conftravengan la Constitucién Politica de 1991 y/o la ley. Inclusive dieron detalles de
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comp MARGARITA y JAVIER IVAN, desarrollan sus actividades comerciales y de
trabjjo, como desempefian actividades de transporte terrestre y fluvial, como ellos se
han palido de préstamos e hipotecas, para solventar sus actividades cotidianas, y hasta se
expyso como MARGARITA GALLEGO GOMEZ f3bricé o remodeld una embarcacion,
de modo que le fuera m3s atil y apropiada para sus actividades de comercio y de
neggcios, decidieron que esos dichos no tienen caricter vinculante y de fuerza
proBatoria, muy al pesar que tales deposiciones directas ante la judicatura fueron
contundentes.

Talep ponentes al afirmar y probar que tanto MARGARITA como JAVIER IVAN, son
perspnas de reconocida trayectoria laboral, familiar, social y de comercio, que
desgmpefian actividades legales desde al menos 2005, que MARGARITA ha trabajado
durdnte muchos afios en el transporte fluvial sobre la ruta San José del Guaviare -
Gu?are -, 3 Inirida — Guainia -, no solo acreditan |a legalidad de [as actividades y bienes

de lps afectados, sino que controvierten los argumentos que por escrito aporto la
fiscalia. Inclusive algunos de ellos, que fueron militantes con el frente 44 de las FARC-
EP, [que ninguno de los afectados fue o es miembro de esa organizacion rebelde.
Recglcaron que MARGARITA como comerciante vendio a las FARC-EP, suministros de
alimentos, abarrotes y mercancias, dentro de las facultades [5qgicas y legales de una
actiyidad mercantil y comercial avalada por el estado, y bajo las condiciones que la ley
civilly comercial establecen, de modo que nunca formé ni ha formado parte de grupos
ni agtividades ilegales, y mucho menos puede ser ello, ya que MARGARITA pagaba a la
orgdnizacién insurgente o que coloquialmente se conoce como VACUNA, que es el
pag¢ de dinero, a modo de impuesto, que en las zonas, territorios o regiones donde hay
presencia de la querrilla o de los paramilitares, se debe pagar para poder ejercer las
actiyidades propias del trabajo y sociales. Todas estas afirmaciones fueron desconocidas
por[la sequnda instancia y actualizaron y/o confirmaron el defecto de la via de hecho.

La rpagistratura de decision de alzadas toma las afirmaciones donde se dice que la venta
de alimentos, abarrotes y mercancias los hacia MARGARITA GALLEGO GOMEZ al
frente 44 de las FACR-EP, y que en alquna oportunidad departié con ellos, como
fundlamento para acreditar ilicitud de sus actividades, olvidando el tribunal de sequnda
insthncia que la citada ciudadana realizaba actividades de comercio, mercantiles,
amparada por la constitucién politica y la ley, eventos que inclusive ella debia garantizar
con| el pago de VACUNAS o lo que en derecho penal se denomina EXACCIONES, y
pard ese entonces ninguna autoridad del estado concurrié a evitar que ello ocutriera, y la
DIAN, nunca le descontd 3 MARGARITA en sus declaraciones de renta los dineros
pagidos a la guerrilla de las FACR-EP, como para que ahora sea la magistratura la que

por| [a sola razén de tener que departir con personal alzado en armas justifique un
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desppjo de bienes por parte del estado. Obra de esta manera por parte de la magistratura,
es optar por la moral para azotar a los ciudadanos de bien, en lugar de protegerlos con la

lega

Por

idad y la justicia propuestas en nuestra constitucion politica de 1991.

o tanto, se evidencia que [as instancias de fallo, no valoraron de la manera correcta

las pruebas aportadas en el curso del juicio en su etapa probatoria, pasando por alto que,
en ¢ste caso concreto de estos testigos, ellos si se presentaron ante su despacho,
apottaron la informacién que se les solicits, controvirtieron las pruebas aportadas por la
ﬁ'scahfa, y dejaron probado la licitud de los actos realizados por los afectados. Dejan notar
ambHas instancias, el desapego de la ley respecto de la valoracion de la prueba, del analisis
de 13 misma, y se nota un marcado sesgo por desconocet, asuntos contundentes como

el q

ie se refiere, y en cambio dar por ciertas informaciones oftecidas por escrito en

papgl, que no fueron motivo de controversia por que los citados se negaron a
confparecer, y que estin llamadas a no tener valor probatorio ni vinculante,
predisamente porque los ponentes no comparecieron ante la autoridad judicial a

con

irmar y/o desvirtuar los datos consignados de manera escrita uy anexados con la

derfanda propuesta por la fiscalia. Es decir, nuevamente se hace evidente el defecto

fict

co reiterado ahora por la sequnda instancia.

Corfcretamente la magistratura de 13 sala de la corporacién distrital, indica que hay

con
M

troversia en la deposiciones de ARNULFO RIVERA NARANJO, EDGAR ANTONIO
CIA RODRIGUEZ, comparadas con las ofrecidas por FERNEY BERU ORTIZ vy

RUYBEL MUNOZ, ya que los primeros afirman tener embarcaciones propias en las
FARC-EP, y los otros ponentes afirmar que si se necesitaba algo lo compraban a los

lang
pro
fand
GO

heros que pasaban por el lugar, manera de obrar altamente nociva para la valoracion
batoria, ya que los cuatro coinciden en que sea con embarcaciones propias o con
heros de 13 regién, ellos compraban la remesa, y que MARGARITA GALLEGO
MEZ no era parte de esa organizacion rebelde. Lo que hace la judicatura es aplicar de

matera contraria el mandato de [a ley? en sus principios rectores, de modo que entra

en \y

Las
NV
GA
de

fias de hecho que perjudican a la ciudadania y a la justicia.

ala al iqual que la falladora de primer nivel, desconocieron los aportes hechos por los
stigadores, donde se acredita que los bienes muebles e inmuebles de los afectados
| LEGO GOMEZ, fueron adquiridos con dineros productos de actividades laborales
Lomercio y mercantiles, que ambos afectados tienen excelente reputacion laboral y

29 L

DEL

y 1708 de 2014, TITULO V, PRUEBAS, CAPITULO 1, REGLAS GENERALES, ARTICULO 155. IMPARCIALIDAD
FUNCIONARIO EN LA BUSQUEDA DE LA PRUEBA. El funcionario_judicial buscard la_determinacign de la

Le_n?ir_eﬂ. Para ello debe averiguar, con igual celo, Ias circunstancias que demuestren los presupuestos de la extincién
de dgminio

como las gue desvirtien el cumplimiento de esos requisitos.
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de cpmercio, que son reconocidos como transportadores terrestres Y fluviales, y que
ningpina persona tiene tacha sobre sus nombres y/o actividades, salvo los tres ponentes
que |nunca se presentaron ante 13 judicatura a resolver la controversia respecto de sus
afirmaciones. Por ello, debe entenderse que falto la valoracién probatoria debida y se
actuglizo una via de hecho.

Por [dltimo, como es evidente, asi como la instancia de primer nivel, la de sequndo
omitid tener en cuenta de la menara adecuada las declaraciones de renta, facturas y
confratos aportados por MARGARITA y JAVIER IVAN, y también evalué de manera
confraria a la ley el informe técnico pericial de MAYI MARGATA BARRETO, realizado 3
los formatos o reportes tributarios de exdgena realizados por terceros relacionados con
las aptividades mercantiles e MARGARITA GALLEGO GOMEZ, y las personas naturales
y/o|juridicas a quienes comprd bienes y/o servicios. Menos tuvo en cuenta la sala de
sequnda instancia, las declaraciones escritas aportadas por el investigador EDWIN
RIEL HIGUITA RAMIREZ, donde se dan a conocer las entrevistas realizadas a
ARBEY ARROYABE GRANADA, identificado él con cédula de ciudadania
1.12{°579.661, conocido como alias EDILSON o EL PAISA; FERLEY MALDONADO

ial 3 través de sus lanchas, en especial la denominada LA BELLA MARLY,
siciones que obviamente dejan a los afectados de cualquier posible responsabilidad
penpl y presunta ileqalidad de sus actividades comerciales, mercantiles, laborales, y/o
perjonales. Es decir, al dejar de valorar estas pruebas, la sequnda instancia reitera 3
actyalizacion del defecto procedimental absoluto.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Surfle de momento y oportunidad indicar a la magistratura — o reiterar -, que el fallo de
seginda instancia fue emitido el 14 de septiembre de 2020, que ademis se ha surtido
poif asuntos de calamidad de salud pablica la suspensién de términos para efectos
judjciales, y estar en curso un proceso paralelo al ya fallado, el cuals e encuentra en etapa

probatoria en el mismo juzgado de extincion de dominio y misma falladora, hace que
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intar 13 accion de tutela antes de este momento no fuere posible, ya que podtia
nerse resultados inadecuados o inapropiados en el caso actual. Iqual, por la
ension de términos referida, los seis meses a que la jurisprudencia hace referencia
el plazo razonable de presentacién de 3 accién de tutela, adn no se cumplen.

COMPETENCIA

De

cuerdo 3 lo establecido en el articulo 86 de la Constitucién Politics de Colombia de

1991 el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, y el quto 123 de 2015, emanado de la Corte
Congtitucional, y como quiera que el ~los ~accionado-os- es-son- el ponente y/o

ma

de &

para

AN
man
corr

A J]
Juan
Cab

A B
sala

AN
exti

istrados de un tribunal de circuito especializado y los magistrados de |a sala de decision
incién de dominio del tribunal superior de Bogoti D.C., son ustedes competentes
conocer y resolver [a accién formulada.

NOTIFICACIONES

LARGARITA GALLEGO GOMEZ, se le puede ubicar y citar en la carrera 45 49B-22
7ana B casa 11 conjunto cerrado Panorama del campo, abonado celular 310 8067097,
20 electronico margareth.q.g@hotmail.com, en Villavicencio — Meta -.

AVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, se le puede ubicar y citar en la calle 11 5A-86 barrio
Pablo 11, abonado celular 350 2704685, cotreo electrénico mivahi@hotmail.com, en

iyaro — Metg -

SPERANZA NAJAR MORENO, magistrada ponente, y demds magistrados de I3
de extincion de dominio del tribunal superior del distrito judicial de Bogota D.C.

AONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, juez del circuito especializado en
hcién de dominio, en 13 calle 36 29-35/45 piso 2, Tel. 8 6628085 correo

eleqtrénico  jpctoespextdvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, barrio  San  Isidro  en

Vill;

Al 4
eled

vicencio — Meta -.

bogado defensor en la carrera 31 38-55 piso 2, oficina 202, Cel. 313 8307558, correo
kronico gabogonzo@gmail.com, bartio el centro en Villavicencio - Meta -.

ANEXOS

1. Poderes especiales otorgados al abogado ponente.

Carrera 31 38-55 piso 2 of. 202 centro Cel. 313 8307558 correo gabogonzo@gmail.com
Villavicencio — Meta -




Lad
o

-2 2

pe oy

11.

10.

30

GABRIEL APHANDD QONZALEZ GARCIA
ABOGADD

Copia de la demanda de extincién de dominio presentada ante el juzgado del
circuito especializado en extincién de dominio de Villavicencio - Meta -.

Copia del auto del 29 de noviembre de 2017, emanado del juzgado del circuito
especializado en extincion de dominio de Villavicencio - Meta -, donde se
establecen los bienes sometidos a escrutinio judicial.

Copia del auto del 22 de febrero de 2018, emanado del juzgado del circuito
especializado en extincién de dominio de Villavicencio — Meta -, donde se
establecen los bienes que en definitiva haran parte del proceso.

Copia del auto del 10 de abril de 2019, emanado del juzqado del circuito
especializado en extincién de dominio de Villavicencio — Meta -, donde se resuelve
lo relativo a las pruebas.

Copia de las actas de audiencias realizadas 07, 08, 24 de mayo de 2019, donde
participaron los testigos de la defensa de los afectados, en el curso del debate
probatorio en el juzgado del circuito especializado en extincion de dominio de
Villavicencio ~ Meta -.

Copia de documentos varios, entre ellos copia de contratos, facturas,
certificaciones, relacionados con las actividades comerciales y mercantiles de los
afectados.

Copia del acta de audiencias realizada el 14 de agosto de 2019, donde participaron
los testigos de la defensa de los afectados, en el curso del debate probatorio en el
iuzgado del circuito especializado en extincién de dominio de Villavicencio — Meta

Copia de documentos varios, entre ellos copia de declaraciones de renta, contratos,
fcturas, certificaciones, relacionados con las actividades comerciales y mercantiles
de los afectados.

Copia de los informes de policia judicial rendidos por CARLOS ANDRES
HERNANEZ ZAFRA.

Copia de los informes de policia judicial rendidos por YEISON DUARTE
ESTRADA.
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2. Copia de los informes de policia judicial rendidos por EDWIN GABRIEL HIGITA

RAMIREZ.

Copia de las entrevistas que la judicatura desconoce en el curso del caso,
realizadas a ARBEY ARROYABE GRANADA, identificado él con cédula de
ciudadania 1.120°579.661, conocido como alias EDILSON o EL PAISA; FERLEY
MALDONADO MADRID, identificado &l con cédula de ciudadania
1.120'573.377, conocido como alias CIRO o CIRQO PEREZA,; y NELSON
ENRIQUE ORTIZ GARAY, identificado él con cédula de ciudadania 7819.154,
alias CERAFIN, todos ellos comandantes del frente 44 de las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia FARC - EP, y que aparecen anexas en los informes
de EDWIN GABRIEL HIGUITA RAMIREZ.

. Copia informe de investigador judicial y perito contable signado por MAYI

MARGARITA BARRETO, capitan de la policia nacional, de profesién contadora,
perito de I3 citada entidad, quien realizé analisis contable a los formatos o
reportes tributarios de exdgena para actividades mercantiles de terceros, que
exige |3 Direccion de Impuestos y Aduanas es — DIAN -, a las personas naturales
y/o juridicas que realicen actividades comerciales o mercantiles con otras
personas naturales y/o juridicas.

. Copia de la sentencia de fecha 14 de noviembre de 2019, mediante la cual I juez

del circuito especializada de extincién de dominio de Villavicencio ~ Meta -,
declard 3 extincién del derecho de dominio sobre los bienes muebles e
inmuebles de los afectados dentro del caso 110016099068-2016-13637 -00
(2016-13627).

Copia de la sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020, mediante I3 cual 3 sala
de decision de extincién de dominio del tribunal superior de Bogoti D.C,
confirmé la decisién de primera instancia dentro del caso 110016099068-2016-
13637 -00 (2016-13627).

P = ’z,\m\ ‘ ADO
NDO GONZALEZ GARCTA'\%/
638
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IELAMAN. ALEZ GARCE
GABRE R,AB%%%ONZ,LEZGRQM

Uliavicercio, 23 de febrero de 2021

Sedor-a-
MAGISTRADO-A-
Sala de chsacitn pewn!

Carte suppresmn de justicia

Calle 1457-6 5 Palacto de justicia
Bogotd .C.

Asunts ACCION DE TUTELA POR UIAS DE HECHO POR ERROR JUDICIAL
Contra ESPERANZA NATAR MORENO, magistrada ponexts, y domis magistradss de la sala de
ity de dominio dol tribual sperior del dictrity de Bogoti D.C., y MONICA JANNETT
FERNANDEZ CORREDOR, juez del circyty especializads en extineiin de dominis do Uillavicench ~
Mata - _

MARGARITA GALLEGO GOMEZ, identificada con cédula de ciudadania 51016 380, residente en Uillayicencio —
Meta 4, por medis del presente escrito confiero poder especial al abogad GABRIEL ARMANDO GONZALEZ
GARCIA, identifiads con cédula de civdadonia 17339 305 y tatjeta profesional 170638, para que e i nomdbre y
represenfiacion formule, presente y sustente ACCION DE TUTELA por vizs de hecko por ervor judicial contra
ESPHRANZA NATAR MORENO, magistrada ponente, y destis magistrades de la sala de extincion de dominip del tribunal
cyperior| del distrito de Bogotd DC.,y MONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, juez del cireyits

especiallpads en extincion de dorinio de Uillavicencie — Meta -

M7 apdferads queda facultade desdle ya para reasitty, demnciar,_recibiv, v ejecutar las actividades que el carge ¢ br.‘nrgm},“ adetwisde _

lo dispuests en el avticulo 70 del Cadige Civil, y artichlo 7.5 del Sgaigo Grener: { Process.

Agradhzeo sy amable y positiva atencion,
O 9 gowg.gu\mﬁ .
- ™y o doe"n\ // ]
+ =] e \ 2
MARKC GEALLEGO GOMEZ ) e (’ y
c.c. 016,380 Y PP,
' GABRIEL ARMANDO GONZALEZ GARCIA\
\

cc 17339 305 1.P.170.638 J
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/ o GABR]’EL ARMANDO

ij Ulllavgencio, 23 de febrero de zoz1

Sediory-
MAGISTRADO-A-
Sala di casacitn pemal

Corte yprema de fusticia

Calle |z 7-6 5 Palacio de justicia
Bogotd D.C.

Asynty ACCION DE TUTELA POR UIAS DE HECHO POR ERROR JUDICIAL
Cantra ESPERANZA NATAR MORENO, magistrada ponents, y demis magistrados de Lo sala de
extincion de dominip del tribunal syperior del distrito de Bogoté D.C., y MONICA JANNETT
FERNANDEZ CORREDOR, juez del cireuity especializadp ex extincidin de domtinio de U tlayicencio —
Meta - '

JAVIER IVAN GALLEGO GOMEZ, Hﬁiﬁ?mdn él con cédyla a’: cﬁﬂ&u@u&g 276 388, residente en Cabuyaro — Meta -,
por IEF}? del presente escrity confiero poder especial al abogado GABRIEL ARMANDO GONZALEZ GARCIA,

identifieady con cédula de cindadania 17339 305 y tatjeta profesional 170.6.38, para que en mi ﬂanr': y kpreseﬂ?‘mﬁr{ Jormule,
presente y sustonte ACCION DE TUTELA por vias de hecko por erver judicial contra ESPERANZA NATJAR
MORENO, magistrada ponente, y demis magistrados de la sala de extincion de dominio del tribunal syperior del distrito de Bogota
D.Cl y MONICA JANNETT FERNANDEZ CORREDOR, juez del cireuito especializads en extincin de

domintp de Uillavicencio — Meta -
efecytar las actividades qye ;'z’mrga le otorgan, ademés de

Mi a;tiemda queda facultado desde ya para reasymir, &
Lo displpesto ex el artitulo 7o del Cadigo Civil, y articulo 7 5e

Agradezco sy amable y positiva atencion,

JAJ[EB UAN GALLEGO GOM

ce. 3R76.358

Carrera 31 38-55 piso 2 of. 202 centro Cel. 313 8307558 correo gabogonzo@gmail.com
Villavicencio — Meta -




Que. GALLEGOGY

NOTARIA CUARTA DEL CIRCULO DE VILLAVICENCIO

i

Quien se'identificé cory

manifestd _oue: Tecofoce expresamente el contenido” de

documerto y que. |a

constancia, firma: nugvamente-y estampa

yerificar su<identida
biograficos contra-lay

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
Verificacion Biomatrica Decreto-Ley 019.de 2012

OTARIA GUARTA PEL CIRCULCDE VILLAVICENCIO
) CERTIFICA
MEZ JAVIER VAN

C.C. 3276388

ste E.
firmia=tue-en- &l aparsce esla-siya En g
la huella—Y—autoriz6 7o

cotejando-~sus—huellas digitales—y <atos E
Lae de datos dela Registraduria: Nacional -del i

R
-184fE19

5.

Estaa Civil. flidvicencia, 2021-02-25 F
8:57:42 S
(@] g Tt
S ; g N W riotariggninea com
Firma ., Cod 7g3bi

e, i ZEA
SUS MONTES CALDERON

L _CIREULO DE VILLAVICENCIO




=NTACION

eniicacion Biometrica
LcretoLey 019 de 2912
bicho del Notario.se presena:
GOMEZ MARGARITA

4o con C.C. 31016380
edto que la-firma que aparece en
o documento’ es suya. ¥ ‘Gue el
17 del —mismo:_es" \cierto. El
fiente: autorizd &t tratamiento de
¥ personales al 'ser verificada su 1

cotejando-sus: fuellas, digitaies
{{biograficos —contra la base -de
{|a_Registraduria Nacional—de!

heio, 2021-02-244 5:006:12

qgg,,estos datos ingresando.a
f wrww riotariaeniinea. com
|- Dogurnento: 158
7 ABELARDO BERNAL JIMENEZ

I TAR’.O ZDEL CIRCULODE VILLAVIGENCIO




