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Manizales, 13 diciembre de 2021.

Senor
MAGISTRADO PONENTE
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - Reparto -

Bogota D.C.

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ALEXANDER VARGAS AGUIRRE

ACCIONADAS: SALA ADMINISTRATIVA CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DEL DEPARTAMENTO DE CALDAS Y
UNIDAD DE CARRERA JUDICIAL - SALA
ADMINISTRATIVA - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

ASUNTO: SOLICITUD DE AMPARO Y DE DECRETO DE MEDIDA

PROVISIONAL Y URGENTE PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con cédula de ciudadania
No. 75.095.341, mayor de edad y vecino de Manizales, Caldas, en
ejercicio de la Accion de Tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucion Politica, con observancia de las formas propias del
Decreto 2591 de 1991, reglamentado por el Decreto 306 de 1992,
solicito se me TUTELEN LOS DERECHOS FUNDAMENTALES A LA
IGUALDAD, DE PETICION, EL DEBIDO PROCESO, AL TRABAJO Y LOS DE
CARRERA JUDICIAL en mi calidad de Técnico En Sistemas Grado 11 de
la Oficina de Servicios Administrativos Chinchind - Caldas nombrado
por el sistema de méritos, con el fin de que ordene a la entfidad
accionada proceder a ordenar a garantizar mis derechos de carrera
frente a la respuesta emitida frente al derecho de peticién radicado
ante la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de
Caldas el dia lunes 06 de septiembre de 2021, asi como a la
proteccion de mis derechos de carrera judicial tendientes a que se
suspenda el nombramiento por lista de elegibles del cargo de Técnico
en sistemas en el Tribunal Contencioso Administrativo de Caldas.

situacion que se sustenta en los siguientes,

HECHOS:

1. Mediante la resolucion No. 023 del 23 de marzo de 2017 proferida
por la Oficina De Servicios Administrativos Chinchind - Caldas fui

nombrado en carrera administrativa en el cargo de Técnico En



Sistemas Grado 11 de dicho Centro de Servicios, cargo del cual tomé
posesion.

2. Mediante la resolucion No. 012 de 2021 me fue concedida licencia
no remunerada en los términos del articulo 142 de la ley 270 de 1997 a
partir del 15 de junio de 2021, con el fin de fungir en el cargo de

Técnico En Sistemas Grado 11, del Tribunal Administrativo de Caldas.

3. Actualmente mi ndcleo familiar esta la ciudad de Manizales, en la
gue convivo con mi esposa, donde tenemos casa propia y se tornaria
dificil el traslado a otro municipio, haciendo hincapié que mi senor
Padre tiene 83 anos, Sufre de Cdncer y problemas de corazdn y soy yo
la persona que estd al fanto de todos procedimientos médicos por lo
gue se hace indispensable que este cerca de él.

4. El cargo de Técnico En Sistemas Grado 11, del Tribunal Contencioso
Administrativo de Caldas de la ciudad de Manizales actualmente se
encuentra en vacante definitiva, publicdndose como susceptible de
formulaciéon de opcion de sede por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Caldas el pasado 01 de septiembre de 2021.

5. Mediante cadlificacion integral de servicios datada 28 de julio de
2021 proferida por el nominador del H. Tribunal Administrativo de
Caldas y transcrita por la oficina de servicios administrativos de
Chinchind, recibi calificacién satisfactoria de 99 puntos.

6. De conformidad con el acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 cumplo

con los presupuestos para la viabilidad del traslado horizontal, a saber:

a) Readlizé de fraslado con consentimiento expreso como
interesado remitida en la data de esta solicitud, y dentro de los
primeros cinco (5) dias hdbiles del mes de septiembre en el cual
se aparece la vacantel.

b) Mi Ultima calificaciéon integral de servicios fue satisfactoria,
obteniendo un resultado excelente de 99 puntos sobre 100, en
los términos del Acuerdo PSAA16-10618 de 2016.

c) El cargo para el cual solicito tfraslado segun ACUERDO
PCSJA17-10781 y ACUERDO PCSJA17-10780 ftiene la misma
categoria, requisitos y por ende funciones afines para el cual
presente, aprobé y tomé posesibn dentro del concurso de

meéritos.



7. Con respecto a este Ultimo requisito, cabe destacar que mediante
Oficio CJOFI16-3744 del 19 de septiembre de 2016 la Unidad de
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura ha
conceptuado en forma expresa la viabilidad de traslados entre el
cargo de Técnico En Sistemas Grado 11 de las Oficinas de Servicios
Administrativos y el de Técnico En Sistemas Grado 11 de Tribunal
Administrativo esto al destacar que dichos cargos tienen la misma
categoria, requisitos y por ende funciones afines.

8. Igualmente es preciso senalar que con base al referido concepto la
Unidad de Carrera Judicial del Consejo Superior de |la Judicatura ha
emitido conceptos favorables para el “fraslado de servidores de
carrera” entre los cargos de Técnico En Sistemas Grado 11 de las
Oficinas De Servicios Administrativos y el de Técnico En Sistemas
Grado 11 de Tribunales, esto mediante los oficios CJO19-5312 vy
CJO19-5313 del 02 de septiembre de 2019.

9. Con fundamento en lo anferior el dia lunes 6 de septiembre de
2021, se remitio via correo electronico a las 16:58:29 horas, con registro
de lectura a las 17:05:15 horas del mismo dia, solicitud de concepto
favorable para fraslado del suscrito del cargo de Técnico En Sistemas
Grado 11 de las Oficina de Servicios Administrativos del Municipio de
Chinchind al de Técnico En Sistemas Grado 11 del Tribunal
Contencioso Administrativo de Caldas, ubicado en la ciudad de
Manizales.

10. La peticion anterior fue negada mediante Resolucidon numero
CSJCAR21-308 de 27 de septiembre de 2021, emitida por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Caldas, por lo contra la misma se
formuld el recurso de apelacion procedente, razén por la cual se
remitid a la Unidad de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura para desatar la alzada.

11. Mediante la Resolucion CJR21-1092 del dia 2 de diciembre de
2021, nofificada a mi correo el dia 07 de diciembre de 2021 la
Directora de la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura, confirmé el concepto desfavorable
de fraslado como servidor de carrera emitido por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Caldas, mediante Resolucion
CSJCAR21-308 de 27 de septiembre de 2021, a la solicitud de traslado



presentada por el senor ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado
con la cédula de ciudadania 75.095.341, técnico grado 11 en la
Oficina de Servicios Administrativos Chinchind, basado en que los
cargos de técnico en sistema son de jurisdicciones diferentes, pese a
gue evidentemente el cargo de fécnico grado 11 cumple
exactamente con los mismos requisitos y funciones independiente de
la jurisdiccion o especialidad en que se encuentre, lo cual no es
impedimento para desempenarse en cualquier puesto de tfrabajo de
técnico grado 11 al interior de la Rama Judicial, siendo este un puesto
de apoyo tecnoldgico dentro de la Rama Judicial que no exige un
conocimiento especifico o diferente dependiendo de la jurisdiccion o

especialidad en que se encuentre.

DERECHOS VULNERADOS

Puesto que la solicitud presentada por el suscrito se formuld mediante
derecho de petficion radicado bajo el nUmero 84372 con fecha del 06
de julio de 2021, segun las voces del Articulo 13 de la ley 1437 de 2011
(Toda actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades
implica el ejercicio del derecho de peticidon consagrado en el articulo
23 de la Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo) y ya
que a la fecha la autoridad accionada emitid pronunciamiento de
manera parcial, estimo que se estdn vulnerando mis derechos
constitucionales fundamentales a la IGUALDAD, de PETICION, DEBIDO
PROCESO y CARRERA ADMINISTRATIVA, los cuales se encuentran
consagrados en los articulos 13, 23, 29 v 121 a 125 de la Constitucion
Politica.
SOLICITUD

Promuevo esta accion constitucional de proteccion para que se me
otorgue el amparo oportuno y eficaz, brinddndose la proteccion de
los derechos precitados en el capitulo anterior del presente escrito y

€en consecuencia:

SE ORDENE a las autoridades accionadas dar respuesta al derecho de

peticion de manera que proteja mis derechos constitucionales de



igualdad, al frabajo, la familia, el debido proceso, a las garantias de
la carrera judicial 'y de manera inmediata procedan a emitir
concepto favorable para proceder al traslado al cargo de técnico
en sistema grado 11 del Tribunal Administrativo de Caldas ubicado en

la ciudad de Manizales.

SOLICITUD DE MEDIDA PROVISIONAL Y URGENTE PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS OBJETO DE SOLICITUD DE AMPARO

Se ordene la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura se abstenga de emitir lista de elegibles con destino al H.
Tribunal Administrativo de Caldas para la provision del cargo de
Técnico en Sistemas Grado 11 de dicha Corporacion Judicial, en el
marco del concurso de méritos denominado convocatoria No. 4, se
solicita como medida provisional y ftransitoria, que junto con la
admision de la presente solicitud se ordene la suspension de la
provision del dicho cargo de la citada lista de elegibles con la

finalidad de garantizar la proteccidon de los derechos objeto de tutela.

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Al no haber dado respuesta completa y de fondo al derecho de
peticion instaurado, se viola este derecho fundamental consagrado

en el articulo 23 de la Constitucion Politica:

“ARTICULO 23. Toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El
legislador  podrd  reglamentar su  egjercicio  anfe
organizaciones privadas para garantfizar los derechos
fundamentales.”

Y el arficulo 74 de la constitucion Politica consagra:

“ARTICULO 74. Todas las personas tienen derecho a acceder
a los documentos publicos salvo los casos que establezca la
ley.”



Con relacion a la procedencia de la accién de tutela para garantizar
derechos fundamentales, frente a vulneraciones acaecidas respecto
de los derechos de acceso a carrera administrativa y el desarrollo de
los concursos de méritos, tanto la Corte Constfitucional, como la H.
Corte Suprema de Justicia de Estado han determinado que la tutela
resulta el mecanismo idéneo para brindar proteccidon a las
vulneraciones de los Derechos Fundamentales, dado que los
mecanismos ordinarios no resultan idéneos para brindar una
adecuada protecciéon. Sobre el particular ha senalado esta Ultima
Corporacion con apoyo en la jurisprudencia sentada por la guardiana

de la Constitucioén, lo siguiente:

“La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
establecido, por regla general, que no procede la accion
de tutela en contra de los actos administrativos de
caracter particular y concreto, pues el debate en torno a
su legalidad con ocasion de su aplicacion o interpretacion
corresponde a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. No obstante, tratdndose de actos
administrativos de cardcter particular y concreto que
presuntamente lesionan los derechos de la carrera judicial,
este Tribunal ha aceptado la procedencia excepcional de
la accion de tutela como mecanismo definitivo, a fin de
salvaguardar el principio del mérito, toda vez que “es el
Unico criterio que debe regir el ingreso, la permanencia y
el ascenso en la carrera judicial’!

Para el caso puntual al que se refiere la presente solicitud de amparo,
es claro conforme se dejé narrado en el sustento factico del presente
escrito, que al suscrito se le han venido vulnerando de manera
sucesiva, reiterada y consistente sus derechos fundamentales al
debido proceso, el acceso a los cargos publicos, igualdad por
defraudacion de la confianza legitima, asi como el evidente irrespeto
de mis derechos al trabajo que se ve vulnerado con ocasion de la
negativa de mi traslado para el cargo de Técnico en Sistemas Grado
11 del Tribunal Administrativo de Caldas, con base en una
especialidad que es inexistente pues el cargo de Técnico en Sistemas
Grado 11 de las Oficina de Servicios Administrativos del Municipio de

Chinchind fiene exactamente las mismas funciones y requiere los

1 Corte Consitucional. Sentencia T 302 de julio 10 de 2019. Magistrado Ponente: ALEJANDRO
LINARES CANTILLO. Ver en el mismo sentido Corte Suprema de Justicia STP16140-2017 y
STC2744-2018



mismo conocimientos que el de Técnico en Sistemas Grado 11 del
Tribunal Administrativo de Caldas, dado que los equipos y la
plataformas tecnoldgicas de software y hardware, son las mismas
para toda la Rama Judicial, mds aiun cuando es el mismo
departamento o Distrito Judicial en el que se requiere el traslado para

garantizar mis derechos y los de mi circulo familia.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos
y derechos no he presentado peticion similar ante ninguna autoridad

judicial.

PRUEBAS

Para que obren como tales me permito aportar, en fotocopia

informal, los siguientes documentos:

e Copia del acta de posesion del 08 de junio de 2017, mediante la
cual se me nombrd en propiedad en el cargo de TECNICO
GRADO 11 de la oficina de Servicios Administrativos de Chinchind -
Caldas.

e RESOLUCION N°. 012 (15 de junio de 2021) por la cual se me
nombra en provisionalidad en el cargo de TECNICO GRADO 11 del
Tribunal Administrativo de Caldas.

e Copia de la Ultima calificaciéon integral de servicios proferida por el
nominador de la oficina de servicios administrativos en el cual
ostento el cargo en propiedad del cual se solicita traslado.

e Copia del formato de opcidon de sede publicado por el Consejo
Seccional de Caldas, en el cual se advierte la vacancia del cargo
para el cual solicito concepto favorable de traslado.

e Copia del oficio CJOFI16-3744 del 19 de septiembre de 2016
emitido por el H. Consejo Superior de la Judicatura “Unidad de
Administracion de Carrera Judicial” donde certifican que los
cargos de Técnico de los centros u oficinas de Servicios y/o
equivalentes y el técnico grado 11 de Tribunal son equivalentes y

por ende susceptibles para traslado.



Copias del Concepto favorable emitidos por el Honorable Consejo
Superior de la Judicatura “Unidad de Administracion de Carrera
Judicial” CJO19-5312 Y CJO19-5313 02 de septiembre de 2019,
donde se presentan casos idénticos al expuesto en esta solicitud
de traslado.

Copia de la RESOLUCION No 020-2021 por la cual se me otorgd
licencia para desempenar otro cargo en la rama judicial.

Copia de del impuesto predial donde certifica la casa propia en
la ciudad de Manizales.

Ultima epicrisis de historia clinica que certifica el estado de salud y
edad de mi padre

Resolucion numero CSJCAR21-335 de 15 de octubre de 2021,
emitida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas.
Resolucion CJR21-1092 del dia 2 de diciembre de 2021 expedida
por la Directora de la Unidad de Administracion de la Carrera

Judicial del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFICACIONES:

LA ACCIONANTE:

Recibiré notificaciones en la Calle 72A 40A35 o en el correo

electronico: avag?3@hotmail.com.

LAS ACCIONADAS

La Sala Administrativa del Consejo Seccional de |la Judicatura de
Caldas, en la ciudad de Manizales en el Palacio de Justicia Fanny
Gonzdlez Franco, primer piso, carrera 23 entre calles 21 y 22

esquina. Correo electronico sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co,

dsajmzinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co y

juridicamzl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del Consejo

Superior de la Judicatura, en la Calle 12 No. 7 - 65 Conmutador - 3


mailto:sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:dsajmzlnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:juridicamzl@cendoj.ramajudicial.gov.co

817200 Ext. 7474. Correo electronico

cariud@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Del senor Magistrado Ponente, Atentamente,

de Manizales



mailto:carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE coLoOMBT A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
OFICINA DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
CHINCHINA -CALDAS.-

ACTA DE POSESION
Chinchina -Caldas-, Ocho (08) de junio de dos mil Diecisiete (2017)

En esta fecha se hizo presente el Sr. ALEXANDER VARGAS AGUIRRE
identificado con c.c. 75.095.341 de Manizales- Caldas, con el fin de tomar
posesion del cargo TECNICO GRADO 11 DE LA OFICINA DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS EN PROPIEDAD, motivo por el cual presenta los
siguientes documentos exigidos para su posesion: Historia labora! con sus
respectivos anexos, fotocopia de cedula de ciudadania, Libreta militar,
Certificado de la Procuraduria, Certificado de la Contraloria, Certificado de la
Policia Nacional de Colombia y Certificado de la Policia de Mazdidas
Correctivas.

Acto seguido la suscrita Juez Coordinadora, previas las disposiciones legales
y pertinentes y las formalidades de Ley, le recibe el juramento de rigor, por
cuya gravedad prometié cumplir bien y cabalmente con los deberes del cargo
que asume, de acuerdo a su leal saber y entender, quedando debidamente

posesionado.
Esta posesion causa efectos legales y Fiscales a partir de la presente fecha.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

RESOLUCION N°. 012
(15 de junio de 2021)

Por Ia cual se hace un nombramiento en la Secretaria del Tribunal

LA SALA PLENA DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS, en uso de sus
atribuciones legales, en especial las conferidas por los articulos 131-1y 132~
2 de la Ley 270 de 1996, y el Acuerdo 209 de 1997 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, y

CONSIDERANDO

1. Queen laactualidad se encuentra vacante el cargo de Técnico en Sistemas
de esta Corporacion, por lo que se hace necesario designar a la persona
que ocupe el cargo en provisionalidad.

2. Que el Coordinador del Grupo de Ejecucidon Presupuestal y Pagos de la
Direccion Seccional de Administracion Judicial, expidio el certificado de
disponibilidad presupuestal N° 07-0266 de 9 de junio de 2021 para
atender el pago por concepto de sueldos y demas emolumentos que
devengue quien vaya a ocupar provisionalmente el cargo de Técnico en
Sistemas en la Secretaria del Tribunal Administrativo de Caldas.

3. Que de acuerdo con oficio CSJCAO21-678 de primero (1°) de junio de
2021, el Consejo Seccional de la Judicatura informo que a la fecha no se
cuenta con lista ni registro de elegibles para el cargo en mencion.

4. Que se realizd convocatoria para que los servidores de carrera que
aspiraran al cargo y cumplieran con los requisitos de ley, manifestaran
su interés allegando hoja de vida con los respectivos soportes.

5. Que vencido el plazo para presentar las hojas de vida de eventuales
interesados, solo se recibid la del servidor Alexander Vargas Aguirre
quien desempena empleo similar en propiedad en el municipio de
Chinchina, Caldas, y acreditd reunir los requisitos establecidos para el
destino convocado, y desempena sus funciones en propiedad en el
municipio de Chinchina (Caldas).

6. Que la Sala Plena de esta Corporacion en sesion extraordinaria realizada
el dia martes quince (15) de abril de 2021, decidio designar al senor
ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con cédula de ciudadania

11



75.095.341, como Técnico en Sistemas del Tribunal Administrativo de
Caldas en provisionalidad, mientras se hace designacion en propiedad o
las circunstancias administrativas lo ameriten.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: NOMBRAR en provisionalidad al seiior ALEXANDER
VARGAS AGUIRRE, identificado con cédula de ciudania 75.095.341, como
Técnico en Sistemas del Tribunal Administrativo de Caldas, mientras se hace
designacion en propiedad o las circunstancias administrativas lo ameriten.

ARTICULO SEGUNDOQO: COMUNIQUESE esta decision al sefior VARGAS
AGUIRRE, para que adelante los tramites respectivos de posesion ante la
Presidencia de la Corporacion.

ARTIUCULO TERCERO: ENVIESE copia de esta Resolucién a la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura y a la Jefatura de
Recursos Humanos de la Direccion Seccional de Administracion Judicial para
lo de su competencia.

COMUNIQUESE y CUMPLASE

Dada en Manizales, a los quince (15) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).
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AUGUSTO MORALES VALENCIA
Presidente

HECTOR JAIME CASTANEDA CASTRO
Secretario
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Ezfs .J:‘Si:f‘alﬁor de la Judicatura Rama Judicial del Poder Publico 1
e it esatonis s Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia SIGCMA
FORMATO CALIFICACION INTEGRAL DE SERVICIOS
AUXILIAR JUDICIAL EN SISTEMAS Y TECNICO EN SISTEMAS
ACUERDO PSAA16-10618 de 2016

1. INFORMACION BASICA DEL EMPLEADO

VARGAS AGUIRRE NOMBRE
APELLIDOS s ALEXANDER
CARGO
75.099.341 EN rer  TECNICO EN SISTEMAS GRADO 11 PESPE | og | 06 | 2017
CEDULA A
CORPORACION O JUZGADO OFICINA DE SERVICIOS MUNICIPI CHINCHINA
ADMINISTRATIVOS
CARGO EN TECNICO EN SISTEMAS TRIBUNAL
PROVISIONALIDAD GRADO 11 DESPACHO  ADMINISTRATIVO DE DESDE | 01 | 01 [2019] HASTA | 31 | 12 |2019
CALDAS

Dia Mes Afo Dia Mes Afio
PERIODO EVALUADO DESDE 0]1 0 1 2 0 HASTA 31 112 2o

Dia Mes Afo
FECHA DE LA EVALUACION 2 ‘ 8 0 ‘ 7 2 1

1. CALIFICACION INTEGRAL DE SERVICIOS

2.1. FACTOR CALIDAD

La calificacion de este factor se fundamenta en el analisis del cumplimiento de las funciones asignadas al cargo.

SUBFACTORES INDICADORES PUNTAJE

Administra los equipos y herramientas informaticas y verifica la actualizacién de la informacién de 16
Administraciéon y los sistemas que soportan la gestion del despacho y/o dependencia.
actualizacion Suministra soporte, apoyo técnico y elabora las copias necesarias de respaldo de las bases de 16
datos.
Manejo gramatical y ) ) .
g . Los informes presentados cumplen con las reglas gramaticales y ortogréficas. 10
presentacion del trabajo

TOTAL FACTOR CALIDAD (Maximo 42 Puntos) 42

2.2. FACTOR EFICIENCIA O RENDIMIENTO

La Calificacion de este factor, se realiza con fundamento en la relacion cuantitativa de las tareas, actividades y trabajos realizados durante el periodo teniendo,
en cuenta las funciones y responsabilidades asignadas al cargo y su nivel de contribucién a los objetivos y metas del despacho.

SUBFACTORES INDICADORES PUNTAJE
La cantidad o nimero de actividades realizadas presenta un nivel de rendimiento acorde con las asignadas durante 33
el periodo.
Eficiencia o Contribucion al cumplimiento de los objetivos del despacho o dependencia y de las actividades encomendadas 6
Rendimiento relacionadas con las funciones del cargo.
Cumplimiento en la atencién de usuarios y el suministro de informacién en los casos autorizados por el superior y/o 6
la Ley.
TOTAL FACTOR EFICIENCIA O RENDIMIENTO (MAXIMO 45 PUNTOS) 45

2.3. FACTOR ORGANIZACION DEL TRABAJO

L.a calificacion de este factor comprende la organizacién de las tareas; atencion al publico, administracion de los recursos estatales y presentacion del despacho,
la participacion en cursos de formacién judicial, en este Ultimo caso, en el evento en que hubiere sido convocado, el empleado:

SUBFACTORES INDICADORES PUNTAJE
Utiliza adecuadamente las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en la gestiéon y tramite de los 2
procesos judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el acceso de la justicia, asi como ampliar su cobertura.

2.3.1. Organizaciéon  Acata los Acuerdos proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en lo pertinente 2

de las tareas sobre la regulacién de los tramites judiciales y administrativos que se adelanten en el despacho.
Demuestra comportamientos acordes con la solemnidad y el decoro que imponen las actuaciones judiciales. 2

2.3.2.p/3£)e“ncc0|on al Brinda atencion a los usuarios, compafieros de trabajo y/o superiores de manera agil, precisa y cortés. 3

2.3.3. Conserva y utiliza racionalmente los recursos y elementos de trabajo que dispone para el cumplimiento de sus 1

Administracion de  fynciones.

los recursos

estatales y . . L. . .
presentacion del Presenta con pulcritud y organizacion su sitio de trabajo. 1

despacho.

Se analiza la participacién en todas las etapas de los procesos de[En caso de que el empleado no haya sido
formacién impartidos por la Sala Administrativa del Consejo Superioriconvocado durante el periodo a algun curso, el
de la Judicatura a través de la Escuela Judicial “Rodrigo Larajpuntaje se asignara al subfactor atencién al
Bonilla”. publico (1 punto).

2.3.4. Participacién
en cursos de
formacion judicial.
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e it esatonis s Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia SIGCMA
FORMATO CALIFICACION INTEGRAL DE SERVICIOS
AUXILIAR JUDICIAL EN SISTEMAS Y TECNICO EN SISTEMAS
ACUERDO PSAA16-10618 de 2016

TOTAL FACTOR ORGANIZACION DEL TRABAJO (MAXIMO 12 PUNTOS) 12

2.4. FACTOR PUBLICACIONES

La calificacion en este factor contendra los criterios de: originalidad; calidad cientifica, académica o pedagdgica; la relevancia y pertinencia de los trabajos; |a|
contribucion a la gestion judicial y que rednan las calidades y condiciones para ser Utiles a la practica judicial y las demas que determine la reglamentacion.

PUNTAJE
e Libros, articulos o ensayos publicados. o
TOTAL DEL FACTOR PUBLICACIONES (Maximo 1 Punto) 0

2. MOTIVACION DE LA CALIFICACION.
Diligenciar obligatoriamente) Si el espacio es insuficiente utilice hojas adicionales, las cuales debera anexar al
presente acto administrativo.
Teniendo en cuenta que el empleado se encuentra en provisionalidad en el Tribunal Administrativo de Caldas, alli fue
valorado con una calificacion Excelente de 99 puntos, informando lo siguiente:

Dadas las condiciones de virtualidad generadas por la pandemia que afecta al mundo, la labor desempefiada por el servidor merece
especial exaltacion y reconocimiento pues ofrecié de manera permanente y efectiva su apoyo a todos y cada uno de los Despachos que
conforman la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, acomparfiando los procesos y orientando a funcionarios y empleados de
acuerdo con sus requerimientos. FELICITACIONES

3. CALIFICACION INTEGRAL — PUNTAJE TOTAL (Calidad + Eficiencia o Rendimiento + Organizacion del
Trabajo + Publicaciones)

EXCELENTE 99
SATISFACTORIA

BUENA

INSATISFACTORIA

4. RESOLUCION
(Sélo para calificaciones insatisfactorias)
La calificacion integral insatisfactoria de servicios de los empleados implica la exclusion de la carrera judicial y el retiro del servicio (articulos 171y 173 de la Ley|
270 de 1996), decisiones que deben proferirse por el respectivo superior jerarquico, en el mismo acto administrativo (articulo 10 del Acuerdo PSAA16-10618 de
£

016). La calificacion insatisfactoria de servicios tiene efectos legales respecto del cargo en el cual el empleado se encuentra vinculado por el sistema de carreral
judicial. (Paragrafo del articulo 10 del Acuerdo PSAA16-10618 de 2016).

MOTIVACION:
RESUELVE:
PRIMERO: Callificar insatisfactoriamente los servicios prestados por , conforme al contenido del presente
formulario, durante el periodo comprendido entre el dia ( ) del mes de del afio ( ) y el dia ( ) del mes de
del afio ( ).
SEGUNDO: Retirar del servicio a , del cargo de
, por calificacion insatisfactoria de servicios.
TERCERO: La presente calificacion insatisfactoria de servicios produce la exclusiéon de de la carrera
judicial, del cargo de , al cual se encuentra vinculado por dicho régimen.

CUARTO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion.

QUINTO: Notifiquese el presente acto administrativo al interesado de conformidad con lo establecido en el Cédigo Contencioso Administrativo.

SEXTO: En firme este acto administrativo, comuniquese de inmediato la exclusion del régimen de carrera judicial, a la Sala Administrativa del Consejo Superior
o Seccional de la Judicatura, segun el caso, para su anotacion en el Registro Nacional del Escalafon de la Carrera Judicial (articulo 10 del Acuerdo PSAA16-
10618 de 2016).

Dada en alos ( ) dias del mes de del afio ( ).

5. CALIFICADOR

ISAZA GOMEZ GERMAN ALBERTO
APELLIDOS NOMBRES

CARGO JUEZ COORDINADOR FIRMA oy

AL ST
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5. CALIFICADOR

NOTIFICACION

En Chinchina a los diecisiete (17) dias del mes de agosto del afio dos mil veintiuno (2021), se notifica personalmente al (la) sefior (a)
ALEXANDER VARGAS AGUIRRE identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 75.099.341 expedida en Manizales- Caldas, el presente
acto administrativo.
Se hace saber al interesado (a) que contra este acto administrativo procede el recurso de reposicion, ante quien profirio la decisién, del cual
podra hacer uso por escrito, en esta diligencia de notificacién o dentro de los diez (10) dias siguientes. Se deja constancia de que, con el fin
de dar cumplimiento a lo ordenado en el articulo 76 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se entrega
al(a) notificado(a) copia integra, auténtica y gratuita del presente acto administrativo.

El (la) notificado (a), Quien notifica,

€t A

C.C. e~ 75009 3% e Manzales C.C.No. 18.593.893 de Santa Rosa de Cabal

Nombre: Nombre: ]
ALEXANDER VARGAS AGUIRRE GERMAN ALBERTO ISAZA GOMEZ




Y Rama Judicial . . .
W& Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
U Fepiblicade Colombla: Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

FORMATOS DE OPCION DE SEDES
CARGO:
TECNICO EN SISTEMAS DE TRIBUNAL GRADO 11, CODIGO 260639

Acuerdo de Convocatoria: Acuerdo No. CSJCAA17-476 del 06 de octubre de 2017, modificado con el
Acuerdo No. CSICAA17-477 del 09 de octubre de 2017

Para la provisién de los cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios
en los Distritos Judiciales de Manizales y Administrativo de Caldas

Fecha de publicacion: 01 de septiembre de 2021
Fecha limite para escoger sede: 07 de septiembre de 2021

Diligencie el presente formato teniendo en cuenta el cargo aprobado, marcando Unicamente dos cargos
vacantes que sean de su preferencia de conformidad con el Acuerdo No. PSAA08-4856 de 2008 del
Consejo Superior de la Judicatura.

NOMBRE:
CEDULA:
DIRECCION:
TELEFONO:
CIUDAD:
E-MAIL:
Cargo:
TECNICO EN SISTEMAS DE TRIBUNAL GRADO 11, CODIGO 260639
Marque con una x
la opcién
NUumero seleccionada
de (Maximo dos
Municipio Despacho Vacantes opciones)
Manizales Tribunal Superior de Manizales 1
Manizales Tribunal Administrativo de Caldas 1

ESTE FORMATO DILIGENCIADO Y SUSCRITO POR EL ASPIRANTE, DEBERA ENVIARSE
EXCLUSIVAMENTE POR CORREO ELECTRONICO:

sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co

Nota: En caso de remitir mas de un formulario, sera valido el ultimo presentado dentro del
término establecido para ello.

DECLARACION: con la suscripcion de este documento, manifiesto bajo la gravedad del juramento que
hasta la fecha, en virtud de los procesos de Seleccion de la referencia, no he tomado posesién en
propiedad en un cargo de la misma especialidad y categoria para el (los) cual(es) estoy optando en el
presente formulario. Ilgualmente, me encuentro en disponibilidad de posesionarme, inmediatamente sea
nombrado.

Firma:

Ciudad y fecha:

www.ramajudicial.gov.co - sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Comnsejo Superiar de lo Jndicatura

H Obtiow e Ctobesvts . N
Rt O Enidad de adminisiracidn de Carrery Judictal

CHOF{16.3744

Bogeta, 0. C., iunes, 19 de septiermbrea de 2016

Gedores

FERMANDO ROJAS WAl lsy
DENIS CELIN MENDGZA GARBOA
Email: f?\{}ig&m? Rhoted o

h.. g: I .::_ ',‘, S i ;f.':, ,?é
mr&&ui%mndu Qe ia gl angy
CUCUTA NORTE DE SANTANDER

ASUNTO: Respuesta Derecho de Peticion.

Fespetades Seforas:

£n atencion con su dareche de paticicn. sin fecha, recibios vis e-mal, on ef gie sglicdan
...} 52 atiends lo conpepluzlizade por la sefora Directors e s Unidad de Carers
Judicial, sn ofigia CIOFHG-2618, ¥ en consecusncis se proseda a vublicar of formato e
oprion de sede para sl cargo de Teonico de Cenfro ¢ (icing de Servicios yio
Eruivalenies Grado 117, incluyendo como vacantes los cargos Taanicn Grado 11" creados
o o ariiculos 26 v 94 def Agyerdo PEAATS-10402 de octubre de 3045 an los Tribunales
Adriniarathves de Nore de Santander v Araucs. ast como en ioé Tribunales Supariores
g Ohoats, Pampiona v Araucs”. me permiio informartes fo siguisnta:

. De conformidad con lo ssiablecids en el Aticulo 101 de ta Lay 270 de ‘Hgﬂ ey
funciones te a8 Saida ﬁdm&%sa%smwaﬁ de los Consajos Secoitinaled:

1. Administrar in Carrers badichyd s el correspondiente dishiie oo suiecidn @ ias
directrices del Conselo Suparnior de o dudicatura. (Subraysdo. fussy ge imes),

2. Llevar e! controi del rendimiente ¥ gestion de log despackos fugidinley’ mediante los
mecanismns a indices cormesinviienias,

2. Pragficar vigita ganeral 5 Bdes iog LZnados de su termitorie pof o mehos una ve? al
aile, con el fin de eslablecer f estade en que s encuanira el despacho de os asuntos 2
SU sarga y procurar lag saluciones a los casos de congeshion Qe se prasentan,

4. Elaborar v presentar & los Tdbunales s listas de candidatos pars la designaciin de
Juseves =0 {0dos |08 cargos en que daba ser provista una vacante definiliva, conforme a
fas moomag de carrera judicial v canceder o neqar 1as licencias solicitadas por ios jueces,
B, Bborar e impulser planes v programas de capacitacitn, desarallo v bienesiar
pergonmt de s Rama Judisiz! conforme 2 fay politicas del Conseo Superior.

&, Bjorer i vigiancia judicial para me ia justicia se administre oporiuna y eficazmente, y
Guithar dael naemal desempeils e les labores de funcionarios y emplsados de esta Rama.
7. Forer en cotocimients de B Sels Juisgiccionsl Disclphingra por infermedio de su
pragidenta o de sus miembros, s sitvaciones y conductss qua puedan canstituir faitas
disciphitarias, asi como a las awtoridades penales. las que pusdan configurar delitos,

8. Renlizar ta calificacion mtegral de sendcios de los fueses en e drea de s compatancha.
5. Presentar al Consejo Superior de fa Judicaturs proyectos de inversidn para el desamolio
armanioe de la infragstructura v adecuada gestion de los despachos judiciales.

it Elegir a sus dignatarios para periodos de un aho.

11, Vigiar gue los Magistrados v jueces residan en el lugar que ies cemespondes pudienda
sutorzar residencias temporafas fuerz de su jurisdiccidn en casos jusiificados, dando
cuenta g 3 Saeln Adminigirative det Conselc Superior de fa Judicatura: v,

12 Ins demss que le sefale e ley o of reglamenta, o que e dalegus a la Sals
Administrativa del Consejo Superior ge b Judiceiurg,

Il. De edro iado, ésta Umdad ho manifestaco sobire o tema de consulta en oivas ocasiones
gue en ja Convoeatoris sa ivitd 2 [os interesados a inscribirse en og cargos relacionados
en la rmisma, ohaarvdndose que s& convoad pars o came de Tacnico de Centro u Oficing
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Flagy ™oy 2

de Berncios Wo eguivalenie grado 1 cuves reguisfos winiind sy HiuD tednoiiaion
an aiglamas ¥ 2 2hos de expertencia refacitngtds,

A&l miang mediants Acuerdo No. PEAATSI040D g Ootubre 28 de 20108 "L.0) $8 pesn
oy cardcter permanents,; trasladan v ransforman uros despmebos adiviales v carghs en
ik el lerritorto nacional”, enltre B8 ouaies 5o oreRn S0 Songiy O aboyn fnaadivro ¥
feenfon, gal "Crear en gady ung o oz Tribtnales Administeaiivos in cargo dde Profosional
Jrummﬂawu Lrade 1e con nedd finabosro o codadle poun C1 cangt ds Teonico en

[T . CHrdc a‘?, para Brindar of anoyve 3 jos Trboaies v Jicoades Scomingiratives,

T e e
e g

Loe 2o00rs0s de mérios en la Hama Judicia! ge rigen por ¢ “prineipio de permansncia’
niEin o cual log procesos fde sgiaonidn son pEImananRG. con e fm d& Garantizae, en
torio momento disponibilidad de talenin barnens para b sioviein de

£ nle E5tan e preganten oo ol eokedeis g R m}ﬁ ;mi“ Wwacatonaa Gmda dos
afios v Ios regisbros oreados en el vidud beeledn gns vigenoia individual da suairo (4]
afins, Ello con furdsrenio oo i popngln b 0e anfouaies 163 154 165 v 1857 de o ley
siaiutara de ba aduvnisirasdn do slicls v g orooesss de saknomn no s& reslizan para
an ndmaro aspacifios de osmos, oo Dors o sguelos quis respondan B s dsma
genominacion v satacorfy dentrs de i aebchae sdministralva 8o ja Rama Judionl, ya
seu porque existen antes, despuds, duranis is convocatoria, o dentro def tdominag de
vigencia de ios regisiros Jv sivgibles {oushrs {4) aRos). Tal @5 asi, gus e convocs
paTa un carga, sin delermings su sede o 1 fancdde qus e haya sido encomendisiiz,

Para que 56 pueda convocar a conourso deslinado a la provision de un delwrminado |

cargn, basta con fue ef misme exists an la plania de personal de ls Rama Jucisial, paro
e manesd aigune s6 pueds considerar gl ntnero de cargo: exizlente nf s 5% sdtuentran
en vacancia definitbve ab memenin de g corvorstorda a diferonciz de b piocesss
cdelanizdos en otras sntidades, con  Comisidn Naclongl det Servighe Cod o I Flacalia
Generst de 1a Mazidn, s de la Rama Judicial se surten para garaniizar en modo mornenio
gdispanibiidad del talento humanoe para su permanenle provigidn, o0 cusisdsy gar gue se
enciiantre, adhguiiends semido v ravan el concepic de seds, @ionc & oivos sistemas de
CATNErs,

Las oorpenowiodiae afectuadas por la Sala Administrativa y sus Secgionaies, invilan g edos
lovs iimressdos en vindjlarse g la FHama Judicsi, en los cargos de funcionatios & de
amphesdios san0n Lna relacidn e caigos que 56 aporta en su denominacian gensral, sin
getarmingy nUMmers de cargos o sedes existenles coma s oourre ek Comisidn Nasional
dat Sorvicio Civil 0 en o Fiscalia General de i Mackon en cunplimisria de sus Housnas,
2 b hg interpretado entre offes. la Corte Suprema de Justinis, Sals O Casacidn Penal
- Fafie det 20 de ootubre de 2000, MP. Javier Zapats Odtiz

“Confirmard fa Sala of fallo impugnado, pues srchanrs guy o fuidamento og
fn dewnanda dasconoce fa naturalezs de los procesos o8 Sdnvocetons publice
guse, pars provest empless de camers, se resfizan en s Rame Judioidl £n
efectn, segan fns accionantes, una lista de olegibles, producte de un
concurse du mdriios apfcade en of 20086, no puede ufifizarse para
proveer emiplecs craados en of 2008. Ello no €8 cigrty, pues sn s F-?ama
Juthiciai, este oo e COMVOCRIONET 80 rigen por o Rl de Tpermaneicia
on virfud del olal Jn s Dermaneie” se realizan coneursos, para guo ask
oo 35 neowsie 2 vacamte, por cualpder eventualidad. pueds mrrveerss
inrrecinipmartn GO porsonal de parreia” (negilias proplasi

g i antenor go degprende gus:

3 ¥l nargo de Téocnice en Sistemas, grado 11 creado mediaig Acusrdo No

b

PSAAIS-10402. correspontae & una categoria dferente al del carge convocado; ya que e
{JFIT:'I!’_",‘FG fue cceado para Boodar wl asmove g lon Tribuegieg v Aidgados Sdme strallon
¥ mientras que el convooatis e o ﬁ@Lmd{) Acuerds fus oreado para brindass ARy

'?’w*- o A jos Centras i Qfivines de Serdcios vio stidvaeris

Revisadas s funcicnes det Téordon o Siulermas Giado 11 58 svidenols guo son
gractaments s mismas.

-

Cabie 17 No. T 05 Commmiades - 3 8107200 Sxe 747 wany o rameiuiaial govon
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P v 3

3 La equivatenda se oedio de la misma categoris del cargo que 1o ubicn on of nivel
donion v oue N0 reYUiers ningLn cergelrenle RrkEos nor i g puede dogempeiiny sus
fumcionas desde W Cenbro de Servivios, Tribunsies v Jusgados (Acuerde o, PRARYE.
10038), en virlud de la igualdad de reuisiios de formsdidn v experiehsia para o
gesempato del Cargo. ast como I signacion saianal

Con base en o arienior sonzideramos gue coms e asiongg que cumplen 08 Bonicos
an menson Bon epguivalemes, es factibie provesr @f cargo con 2l reqistro Seccional de
Elegibles de la Comvaosiosia 3.

M, De acuerdo con by sgtablecido en ef aricule 28 da la Ley 1755 del 30 de junio de 2015
"Alcance de fos congsptos. Salvo disposicidn legal en contranio, {os conceptos emitidos
por l2s aulondades ofwhs respuesta a pelicicnes realizades gn eisrcicio del darecha &
farmidar consultas no sérdn ds obligatorio cumplirsientn o slecucidn.

Es decir, ia respuests eiitida por esta Dependencia mediants ofcic CJOFE-25818 so
constituyg un concspba st ios Wminos que sstablece 8 Ley 1755 dgl 30 de junio de
2015, toda vez que lg Wiudad emite ol mismu peroc gorresnonds ol seesactivg Conseln
Seccipna! de fa Judicatura, a ia luz del articuio 101-1 de fg Lay 270 da 1998 como
administrador_de I camres:
cottesprnidiente dedlsidn,

o Liscoachl

CLALDEA M SRANADOS R,
Direciora Unidsd o Carrera Junisial

opvhiairasnds,

LIAC ORI RCN AR E R

Calle 12 Mo 7 -65 Conmuiaedor -3 §87200 Ear, 7479w munadf s sia? pov. oo
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Eamnz fudicial
Consejo Superior de fa fudicatura
Repiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicaturg
Unidad de Adminisiracion de Carvera Judicial
CJO19-5312

Bogatd, D. C., 2 de septiembre de 2019

Honoratds: Magistrado

ALFONSDO SARMIENTO CASTRO

Presidente

Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Avenida/Calle 24 No. 53 - 28 Torre A Piso 2°

Bogota D.C.
REF: COMCEPTO FAVORABLE DE TRASLADO COMO
SERVIDOR DE CARRERA {Atticules 134 numeral 3 Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia y 12, 13, 17 y 55
del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017). Radicacion
EXTCSJ18-28164 dal B de junie de 2018,

Regspetado sefior Presidente:

En ejercicic de la delegacion conferida a esta Unidad por el Consejo Superior de la
Judicatura mediante el Acuerde PCSJA17-10754 de 2017, me permita emitir el siguientes
concepte de traslado solicitado por el sefior JAIME FERNANDO ROCJAS OVALLE,
wentificado con la cédula de ciudadania 13.276.137 de Cicuta, quien en calidad de
técnico en sisternas grade 11 del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de Cucuta (Norte de Santander) en propiedad, por escrite recibide via corren
electrénice el dfa B de junio de 2019, pide ser trasladado al misme cargo en {a Secretaria
Generai de! Tribunal Administrative de Cundinamarca.

{.a soliciud de traslado se fundamenté en los articulos 134 numeral 1 ¥ 152 nurneral 6 de 1a
Ley 270 de 13986, maodificados por ia Ley 771 de 2002 y reglamentados en ! Acuerdo
PUBJATIT-10754 del 1B de septiembre de 2017, expedids por 2 Consejo Superior de la
Judicatura,

El articute 134 de la Ley Estatutaria de @ Administracién de Justicia sefala que "Se
produce irasiado cuando se provee wit cargo con uit funcionanc © empleado que ocupa en
propiedad ofro de funciones afines, de la misma categoria y pare ef cual se exifari fos
miisMos requisios, aungue tengan distinta sede terriforial. Nunca podré haber trasiados
entie lag dos Salas de fos Consejos Seccionales de fa Judicatura.”

Ef numerai iercero del articulo 134 citade, determina que proceden los traslados “cuando
1o sdficite un servidor publice de carrera para un CArgo gue se encuentre vatante en forma
definitiva, evento ert ef cudl deberd resotvprse 1a peticion antes de abrir la sede termitorial
parta la escogencia de fos concursantes.”

Mediante sentencia C-285 de 2012, @ Corte Constitucional declarc exequible la
rmodificacidn al numeral 3° del arficulo 134 de la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia, determinando que ante las soiicitudes de traslado para una vacante definitiva,

deberan existir elementos objetivos pata la seleccion del servidor que podra ser

beneficiado con el traslzde. basado en las gondiciones de ingreso a la carrera judicial y en
los resultados de las evaluaciones en 8l desempedio de la funcidn de cada uno de les

Cafle 12 No. 7 6% Conmutador - 3 R17200 Ext. 7474 wew ramajudicial gov.co
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sulicitantes, de acuerdo con los mecanismos establecides en la Lay Estatutaria.

Por su parte, = Consejo Supetior de |a Judicatura expidid ef Azuerdo PCSJA17-10754 de
2017 “For ¢f cual se compifan los reglamentos de traslados de iog servidores judiciales v
se dictan giras disposiciones en fa materia’.

Los articuios 12, 13, 17 v 18 dei Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, al reglamentar la
solicitugl ¥ el frémite de los traslasds horizontzles, disponen:

ARTICULD DECING SEGUNDO. - Traslados de servidores ok camers. Los
servigres judicialas de carrers, podrdn solivitar frasfado a un cango de carrera que se
encuenfre vntanfa en forme definifiva, tenga funciones afines, sea de Ja misma
categaria y para ef cual 3e exifan foF nESMOs MQuisitos.

ARTICULO DECTMO TERCERD. Evaluacitn y concepto. Presentada fe solicitud, fa
Unidad de Adiitistracion de Ja Carrera Judicial, a el Consejo Secilonsd do fa
Judicaturs, segin sea la compelencia, efeciuard fa svaluacion sobre iz sﬂu&cﬁm dof
solicitants, teniento an cuenta enire ofros criférios ks difima eveluacidn, de mms en
firme respecic def cargo y despache desds ol cual solleits sl trasiado.

ARTICULO DECIMGO SEPTIMO. Tédrmino y Competoncia pars fa solicitud de
tragiado: los servidores judiviales en cerrers, debardn presenfar par esorito, s
corrasporndientes solicltudes de rasiado como servidor de.camera, saiud v raztnes gl
servicio, dentro de los primeros oinco (5} ofas hibiies de cade mes, de conformidad
can las publicaciones de vacanfes definflivas que efectie ks Unidad de Administracion
de fa Carrera Judicial o los Consefos Seccionales, seqis goresponds, a fraves de fa
paging web de fa Rama Judicial www.ramaiudicisl gov.oo, salve ko dispuesio an of
articula vigesimotercerp Hel presente scuerdo gue frate spbre fa publicacidn de las
vacanies en of mes e §isro.

Las soficifudes e frasiados reciorotos ¥y de segunidad podran presentarse én
cualiquier momenic siemire que se alleguen todos los requisitos axigidos.

Las solichudes e fraslado pressmtadas por magistrados de fibunal, de safas
furisdicoionales disciplinarias o comisiones seccionalas de disciplina judicial y de
CONSEo  selticnaies oan excepcitn de las de segurided, deberan dirigisse y
presontarse ante & Unided de Administracin de la Carera Judicial parg el respectivo
trémite y conceplo e ¢ Consefo Superfor de la Juticatura.

Cuando so frate tle servidorss judiclales cuyas sedes estén adscritas a un mismo
Cansafo Secciunal de la Judicatiira, fa soliciud de frasiade como senidor de carmera,
de saiud y reciprocns deberd allagarse en & mismo fbrming referido an los arficuips
antencres, ante ol consejo seccional, para of correspondiants concapto.

fraténdose de solicifudes da hastado para los cargos de empleadss, deberd.
ohservarse para fa expeiicion de conceplo favovehie de lraslade, la espacialicad v
jurisdiccitn a fa cual se vinculé en propiedad, salve para ascribienies y citadores,
guienas no estaran sujeies a dichas limitacionas.

ARTICILC DECINGO OCYAYD. - Verificacion de s evalpscitn de Servicios.
Tratandose de haslados Comp servidor de camera, por rarones dol servicly v

Cafle 12 No. 7 - 65 Conmutadir - 3 817200 Ext. 7474 www. ramaiudicial gov.co
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eCiprocos, &f senvidor dabers haber logrado en la Giima evaluation de servicios que se
encuenira en frme, una califcacion igual o superior a 80 punios

Parigsafo 1. En refaciin con ias solicitudes de frasiado de servidofos tde carrens que
s¢ encuanttan acupando cargos de fibre nombramiento ¥ oremocicn en vidud de B
licencia de que trata ef paregrafc def Art 142 de Is Ley 270 do 1396 ¥ gue no Qonlares
con gvaiuacion de servicios en firme restizada sn of carge otigingl, Sstd sord suplids
por iz ceriificacion de servicios salisfacloria que & nordftador ded capn de fibre
nombranNento v remocion expida, ja que sdlo senving para efecios de la soficilud de
tragfado.

La Unidad Administracién de la Carrera Judicial, previa revision de! Consajo Supenior
g8 fa Judicalurs, esfablocerd of formalto de cerfificasicn de servicias.

Pardgrafo 2. [a evalvacion que refiere el incise primerc de este arficulo serd iz
corraspondiente al cargo y daspacho def cuaf se soficita of aslado.”

Emergen como presupuestos para la viabilidad del trastado horizonial, o8 siguientes:

1.

Peticién de traslado para proveer un cargo gue s8 eficuentra en vacancia definitiva
- consentimiento expreso del interesade, denire del términe de publicacién de la
vacante:

Que el cargo al cual se sclicita el traslado fengs funciones sfines, la misma
cateyoria ¥ e exijan para su desempefto igualas requisios v,

Que ¢ solicitante haya obienido una calificacion integral de servicios, igual o
suparior a 80 puntos, en &l cargo y despacho del cual solicita e traslado.

Verificada la informacién que reposa en la Corporacion, se encuentra que el solicitants
cumple los presupuestos esbhozados, a sabear:

1. S8 cusnta con consenfimienty expreso a fravés de la peticion de traskads

prasentada el 6 de junio de 2019, dentro de los primeros cinco (5] dias habiles del
mes de junio durante los cuates se publicé la vacante.

. Bl cargo para of cuat solicita ef rastado tiene la misma categoria y requisitos para

&l que concurse el pelicionario’, pues como se encuentra acreditado, el sefior
Jaime Fermnande Rojas Ovalie s@ presenio y aprobd el conclrsa para & cargo de
técnico en sistemas grads 11 ¥ ental virud fue nombrado y se desempena como
téchico en sistemas gradoe 11 del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorin de Ctcute (Norte de Santander) desde el 24 de enero de 2017

La Oltima calificacién -en firme del peticionario en el cargo y despacho del cual
solicita el traslade, comasponde al afic 2018 ¥ s de 93 puntos.

En consecuencia, al cumplirse los presupuestes fijados para la precedencia del traslado
coma servidor de carrera para el cargo de técnico en sistemas grado 11 en la Secrataria

v Acuerde PCSIATT7- 10780 de seplicmbre 25 de 2017

Calie 12 No, 7- 65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 wess ramajudicial gov.co
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General del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. que sclicita ¢ sefor Jairme
Fernande Rojas Ovalle, esta Unidad emite concepto favorabie de traslado.

La determinacién scbre la solicitug de trasiado debe adoptarse dentry de 10s guings {15)
dias siguientes al recibo de este eoncepto, mediante resolucion, ¥ su negativa sdlo puede
motivarge en razones objetivas, en jos témminos sefialados por la Goite Constitucional en
sentenciz C-295 de 2002 y corroborade en la sentencia T-488 de 2004,

Se advietde gue la decisitn definitiva recae en e respectivo nominador, quien tendrd en
cyenta los condicionamientos sefialados en la semtancia U-295/32 v debera dar estricta
cumplimiento al articuia 22 del Acuerdo PCSJA1TT-10754 de 2017,

&n firme la decision dei trasiado, debe repofarse de manera inmediata al Conssjo
Seccicnat de la Judicatura de Bogota D.C., 2 fin de que regiicen las anotaciones y
coniroles comespondiantes en el Registro Seccionsl de Escalafén,

Cordisimente,

CLAUDIA B GRANADOS R.
Directora Unidad da Camera Judicial

UAC HCMGRDL L BAMPR

Calie 12 No. 7- 65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www ramajudicial gov.co
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Hama Tudicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

Re wiblica de Colambia

Consejo Superior de 1a Judicatnra
Unidad de Administracion de Carrera Judicial
i

CJO19.5313
Bogota, D. C., 2 de septiembre de 2019

Honoratle Magistrada
SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Fresiderte
Tribunat Administrativo de Santander
Palacio de Justicia Oficina 208
Bucaramanga {Santander}
REF: CONCEPTO FAVORABLE DE TRASLADO COMO

SERVIDOR DE CARKERA (Artleulos 134 numeral 3 Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia y 12, 13, 17 y 33 del
Acuerdo PCSJA1T-10754 de 2017). Radicacién EXTCSJ18-
28164 del 8 de junio de 2019

Respetada sefiora Presidente:

En ejercicio de la defegacion conferida a esta Unidad por e! Consejo Superior de la Judicatura
mediante el Acuerdo PCEJA1Y-10754 de 2017, me permito emitir el siguiente concepto de
trasiado solicitade por el sefior JAIME FERNANDO ROJAS OVALLE, identificade con la
cédula de ciudadania 13.276.137 de Clcuta, quien en calidad de técnico en sistemas grado
11 del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatoric de Clcuta {Norte de
Santander) en propiedad, por escrito recibide via comreo electrénico el dia 6 de junio de 2015,
pide ser trasladado al mismo carge en la Secretaria del Tribunal Administrative de Santander.

La solicitud de traslado se fundamentd en los arfictlos 134 numeral 1 y 152 numeral 6 de la Ley
270 de 1996, modificados por la Ley 771 de 2002 y reglamentados en el Acuerdo PCSJA1T-
10754 dei 18 de septiembre de 2017, expedido por & Consejo Superior de la Judicatura,

El artlculo 154 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia sefiala que "Se produce
fraslado cuando se provee un carge con un fuhcionario o empleado que pcupa en propiedad
olro de funciones afines, de la misma categorfa vy para ef cual 8 exifan Ios mismos requisitos,
aungue fengan distinta sede temntorial. Nunca podra haber traslados ernfre fas dos Safas de
fos Consejos Seccionales de la Judicafura.”

El numerai tercero del articulo 134 citado, determina que proceden los traslados "cuando fo
soficite un servidor ptblico de carrera para un cargo Que se ericuentre vacanie en forma
definitiva, evento en el cual debera resolvarse fa peficion anfes de abnr fa seds termritoriaf para
a2 escogencia de fos concursantes.”

Mediante sentencia C-295 de 2012, 1a Corte Constitucional declaré exequible la modificacion
al numeral 3° del articulo 134 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
determinando que ante las solicitudes de traslado para una vacante definitiva, deberan axistir
elementos objetives para ia seleccion del servidor que podra ser beneficiade con el traslado,
basado en las condiciones de ingresc a la camera judicial y en los resuitados de las
avaluaciones en el desempeiio de la funcion de cada unc de ios solicitantes, de acuerdo con
los mecanismos establecidos en la Ley Estatutaria.

Calie 12 No. 7- 65 Conmutador ~ 3 817200 Ext. 7474 www.rmnajudicial gov.co
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Por su parte, & Consejo Superior de la Judicatura expidid el Aguerdo PCSJA17-10754 de
20117 “Por ef cual se compilan fos regfamentos de traslados de los servidores judiciales y se
digtan ofras disposteionas en fa materid’,

Los articulos 12, 13, 17 y 18 del Acugrdo PCSJA1T-10754 de 2017, al reglamentar ia sohcituid
y el tramite de los traslados horizontales, disponen:

"ARTICULO DECIMO SEGUNDO, - Trastados de servidores da carrera. Los 5ervidorss
judiciales de camerm, podran soficitar traslado a un cargo de carrers que se encuenire
vacante en forma definifiva, fenga funciones afines, ses de la misma categorfa y para ef
eual se exfian los mismos requisitos.

ARTICULO DECIMG TERCERQ. Evalyacién y concepto. Presentada la soficitud, ia
Unidad de Administracion de fa Carrera Judicial, 0 & Consejo Seccionaf de la Judicaturs,
segin sea la compelencia, efecluzrd la evaluacitn Sobre 1a Silaciin del solicltante,
leniends an cuenta éntre Ciras criterios iz affima evaluacion de servicios en firme respaclo
del cargo y despacho desde ef cusal solicita ef frasfado.

ARTICULO DECIMO SEFPTIMO. Término ¥ Competencia para 1a solicffud de trasfado:
Los servidores judiciales en carrera, deberdn presentar por escrifo, las correspondientes
soficltudes de trasfado como servidor de carrerg. salud vy razones def servicio, deniro de
fos primercs cinco (&) dias hébilas de cada mes. de conformidad con fas publicaciones de
vacantes definitivas que efectie fa Unidad de Administracion de fa Carrera Judicial o fos
sonseios Seccionales, segan corrasponds. e través de la pagina web de la Rama Judicial
www. ramasudicial gov.co, safvo lo dispuesto en el articulo vigesimatercers defl preseate
acuarda gue trata sobre fa pulticacidn de fas vacantes en ef mes de energ,

Las schicitudes de Irasiados reriprocos y de sequridad. podrdn presenfarse en cualgquier
momenio siempre gue se afleguen lodos los requisitos exigidos.

Las soliciiudes de trasfado presentadas por magistrados de frbunal, de salas
Jupsdiccionates disciplinanas o comisiones seccionales de discipfing judicial v de consejo
seocionales ¢on excepcitn de fas de sequnidad, deberdn difigirse v presentarse ante Ja
Urnidad de Administracion de fa Carrera Judicial para of respectiva trdmite ¥ concepto ante
el Consein Superior de la Judicatura,

Cuandao se {rale de sorvidores judiciales cuyas sedes esfén adsonfas a e mismo Consgro
Seccional de fa Judicatura, la soficitud de trasfado como senvidaor de carmera, de salud y
recipracos deberd alfegarse en e mismo lenmino referds an fos aficilos artedores, ante
ef consefo seccional, para el correspondiernte concepin,

Traténdose deg soliciiudes de trasfado para los cargos de empleados, deberd observarse
pare lg expedicion de concepto favorable de frasfadc, fa especialidad y furisdiccion a fa cuaf
se vinculd en propiedad, salve para escribientes v oitadores. quienes no eslfardn sujgios a
tichas finviaciongs.

ARTICULO DECIMG OCTAVD. - Verificacion de ia evaluacion de Servicios. Tratdndose
e trosfados corma senddor de carverd, por raZones del Servicia v reciprocos, o senviclor
debera haber fogreda en la Offima evaluacion de sendcios que ze encusnlta en firme, una
calificacian iqual o superior g 80 prios.

Paragrafo 1. En refacidn con fas solicitudes de trasfado de servidores de camrsra gue 5@

encueniran ocupando cargos de lbre nombramiento y remodion en virted de fa ficencia de
que trafa ef pardgrafo def Art. 142 de fa Ley 270 de 1936 v que no contaren con evaluacion

Calle 12 Na. 7- 65 Conmuiador - 3 817200 Ext. 74749 www ramajudicial gov.co
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v

Ue servicias en firme realizada an of cargo original, ésta serd suplida por fa cerificacion de
servicips satisfactoria que e nominador del cargo de Nbre nombramiento y remocion
expida, la que S6I0 servira para efeclos de fa solicitud de fraslado.

L& Unidad Administracien de la Carrera Judicial, previa revision del Consefo Superior des fa
Judicaiura, astablecerd of formato de cerificacidn de servicing.

Pardgrafo 2. lLa evaluaciéh que refisre wf inciso primere de esfe arifoido serd fa
corraspandiente af carge y despacho def cual se solicifa ef trasfado.”

Emergen como presupuestos para |z viabilidad del traslado horizontal, los siguientes:

1.

2.

3.

Peticién de traslado para proveer un cargo que se encuentra en vacancia definitiva -
consentimiento expreso del interesado, dentro del término de publicacion de la
vacante;

Que el carge al cual se solicita el traslade tenga funciones afines, {a misma categoria
¥ se exijan para su desempefio iguales requisitos v,

Cue ef solicitante haya obtenido una calificacién integral de servitios, igual o supericr
a 80 puntos, en &l cargo ¥ despacho del cual solicita el traslado.

Varificada la informacitn gue reposa en la Corporacibén, se encuentra que el solicitante
cumple los presupuestos eshozados, a saber.

1.

Se cuenta con consentimiento expreso a través de la peticidn de traslade presentada
el & de junic de 2019, dentro de los primeros cinco (5} dias habiles del mes de junio
durante los cuales se publicd la vacante.

El carge para ef cual solicita el traslado tiene la misma categoria y requisitos para ¢l
que concursé el peticionario’, pues coma se encuentra acreditado, &l sefior Jaime
Fernando Rojas Qvalle se presantd y aprobd el concurso para el cargo de técnico en
sistemas grade 11 y en tal virtud fue nombrado ¥ se desempefia como técnico en
sistemas grado 11 del Centro de Servicios Judictales del Sistema Penal Acusatorio de
Culcuta (Norte de Santander} desde &l 24 de enero de 2017.

La titima calificacion en firme del peticionario en el carge y despacho ded cuat solicita
el traslade, correspande al afio 2018 y es de 93 puntos.

£n consecuencia, al cumplirse los presupuestos fijgdos para la procedencia del traslado
como servidor de carrera para el cargo de técnico en sistemas grade 11 en la Secretaria del
Tribunal Administrative de Santander, gue sclicita el sefior Jaime Fernande Rojas Ovalle,
esta Unidad emite concepto favorable de traslado.

La determinacién sobre la solicitud de trasiado debe adoptarse dentro de los quince (15) dias
siguientes al recibe de este concepto, mediante resclucién, ¥ su negativa sslo puede
motivarse en razones objetivas, en los términos sefizslados por la Corte Constitucional en
sentencia G-295 de 2002 y cortoborads en la sentencia T-4588 de 2004,

' Acucrde PCEIAT-10731) de septiembre 25 de 2017,

Calle 12 Mo, 7-635 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www.ramajudicisl gov.co
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Se advierte que la decisidon definitiva recae en el respectivo nominador, quien tendfa en
cuenta los condicionamientos sedalados en la sentencia C-285/02 y deberd dar estricto
cumglimiente al articulo 22 del Acuardo PCSJA17-10754 de 2017,

£n firme la decision del fraslado, debe reportarse de manera inmediata al Consejo Segcional
de la Judicatura de Santander, a fin de gue realicen las angtaciones y coniroles
correspondientes en el Registro Seccional de Escalafén,

Cordiaimentea,
CLAUDIA M. GRANADOS R,
Directora Unidad de Carrera Judiciat

VAL CRGRICLLEAMPR

Calle 17 Mo, 7- 65 Conmuiador - 3 317200 Ext. 7474 www ramajudicial gav.co
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OFICINA DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
CHINCHINA -CALDAS-

RESOLUCION No 020-2021
Chinchind -Caldas-, Dieciséis (16) de junio de dos mil Veintiuno (2021)

Por medio de la cual se concede una licencia no remunerada renunciable a
un empleado de la Oficina de Servicios Administrativos para los Juzgados del
Circuito Judicial de Chinchina, Distrito Judicial de Manizales.

EL SUSCRITO JUEZ COORDINADOR DE LA OFICINA DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS DE CHINCHINA, CALDAS,

En uso de las atribuciones y facultades constitucionales y legales, en
especial las consagradas en los Arts. 136 y 137 de la Ley 270 de 1996, el
Art. 3° del acuerdo 781 de 2000 y el Acuerdo No. PSAA05-3116 del 15 de
diciembre de 2005, y que facultaron al Juez Coordinador para proferir los
diferentes actos administrativos tendientes a dar respuesta oportuna a las
diversas situaciones administrativas que se presenten con los empleados de
la Oficina de Servicios Administrativos de este municipio y,

CONSIDERANDO

Que el sefior Alexander Vargas Aguirre identificado con c.c. 75.095.341 de
Manizales, Caldas, quien ocupa el cargo de Técnico Grado 11, ha solicitado
se le conceda licencia no remunerada y renunciable del cargo que ocupa en
propiedad, es decir, por el término de dos (2) afos, con el fin de ejercer el
cargo de TECNICO GRADO 11 en el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CALDAS en el cual fue nombrado mediante Resolucion N° 012 del quince
(15) de Junio de 2021.

Que de conformidad con el paragrafo del articulo 142 de la ley 270 de 1996,
los funcionarios y empleados de carrera tienen derecho a la licencia no
remunerada hasta por el término de dos (2) afios para desempefiar otro
cargo vacante en la Rama Judicial por lo que de conformidad con la norma
indicada resulta procedente autorizar la licencia solicitada.

En consecuencia de lo anterior y para continuar con el buen funcionamiento
de ésta oficina, es indispensable realizar un nombramiento para proveer
dicho cargo; para lo cual se ha solicitado el certificado de disponibilidad
presupuestal al Area Administrativa y Financiera de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, dependencia que expidid el certificado No. 07-0279
del 15 de junio de 2021 con el fin de realizar el nombramiento requerido; y
que para ocupar dicho cargo, ha presentado su hoja de vida la sefiora LINA
MARIA MEZA HURTADO identificada con la cédula de ciudadania
30.315.321 de Palestina, Caldas, quien reune los requisitos para
desempeniar el cargo.
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OFICINA DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
CHINCHINA -CALDAS-

Como colorario de lo anterior, el suscrito Juez Coordinador de la Oficina de
Servicios Administrativos para los Juzgados de Chinchina -Caldas-,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER LICENCIA NO REMUNERADA Y RENUNCIABLE
por el término de dos (2) afios al servidor judicial ALEXANDER VARGAS
AGUIRRE identificado con c.c. 75.095.341 de Manizales, Caldas, quien
ocupa el cargo de TECNICO GRADO 11 de la Oficina de Servicios
Administrativos para los Juzgados de Chinchina - Caldas- en propiedad, a
partir del 16 de junio de 2021 inclusive; con el fin que pueda desempefiar el
cargo de TECNICO GRADO 11 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CALDAS.

SEGUNDO: NOMBRAR EN PROVISIONALIDAD en el cargo de TECNICO
GRADO 11 de la Oficina de Servicios Administrativos para los Juzgados de
Chinchina -Caldas-, a la sefiora LINA MARIA MEZA HURTADO identificada
con la cédula de ciudadania 30.315.321 de Palestina, Caldas.

TERCERO: Para efectos del anterior nombramiento y consiguiente posesion
en el cargo antes enunciado se solicitd al sefior Pagador de la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Sede Manizales certificara la
correspondiente disponibilidad presupuestal, lo que ya se hizo con CDP No.
07-0279 del 15 de junio de 2021.

CUARTO: Notifiquese la presente resolucion al sefior VARGAS AGUIRRE y
comuniquesele a la sefiora MEZA HURTADO para que manifieste si acepta
0 no el cargo, y en caso positivo proceder a la posesion, de conformidad con
el art. 133 de la ley 270 de 1996 Estatutaria de la Administracion de Justicia.

QUINTO: El presente acto administrativo rige a partir de la fecha de su
expedicion, y copia del mismo debe ser remitido por la Secretaria de la
Oficina de Servicios Administrativos para los Juzgados de Chinchind —
Caldas, al Consejo Seccional de la Judicatura y al Area de Talento Humano
de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial para los fines
pertinentes; conjuntamente con el acta de posesion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M‘l‘ A U

GERMAN ALBERTO ISAZA GOMEZ
Juez Coordinador
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S MUNICIPIO DE MANIZALES
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o X \ CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL CAM 205236496
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e T -JJ _ iy www.manizales.gov.co
ZONA: 073217
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Ley 14/83, Ley 44/90 Oy Acuerdo 704/2008 CODIGO POSTAL:
102000000040003000000000
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FICHA ANT

ANO: 2020

ALEXANDER VARGAS AGUIRRE
PROPIETARIO: 75096341

IDENTIFICACION: 1
NO. DE PROPIETARIOS: ¢ 724 40A 35
DIRECCION DE ENTREGA:
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REPORTE HISTORIA CLINICA INGRESO

Ingreso: 189624 Fecha Historia: 30/08/2021 12:29:46p m. # Autorizacién; 0998-2141153036 .
Fecha Ingreso: 30/08/2021 10:54:26 a m Causa del Ingreso: Enfermedad general adulto Pigina 1/4
identificacién: 4599028 Nombres: MISAEL Apellidos: VARGAS ARIAS

Numero de Folio: 4 Ubicacién: SAN MARCEL - CONSULTA ESPECIALIZADA SAN MARCEL

IDENTIFICACION

Apellidos: VARGAS ARIAS Tipo Documento: CC  Numero: - 4599028

Nombres: MISAEL Edad: 82 Afios 09 Meses 13 Dias (17/11/1938)
Direccién: ARANJUEZ CRA 42 N 72 77 - MANIZALES - MANIZALES Sexo: MASCULING

Teléfono: 8918021 - 3007175988 Grupo: RH: !

Entidad Responsable: SALUD TOTAL EPS-S S APGP Tipo Afiliado: COTIZANTE

Segurad Social: SALUD TOTAL EPS-S S.APGP Estado Civil: CASADO

Tipo Paciente: CONTRIBUTIVO Grupo Etnico:

Profesién: PERSONAS QUE NO HAN DECLARADO OCUPACION

ANAMNESIS

Motivo de Consulta: UROLOGIA ONCOLOGICA

Enfermedad Actual: CONTROL CANCER DE PROSTATA
82 ANOS
VIVIENDA: ARANJUEZ
ACOMPANANTE HIJO: WILSON VARGAS

MC: PACIENTE CON DX DE CA DE PROSTATA DESDE EL ANO 2015. MANNEJADO CON BLOQUEO
HORMONAL ( LEUPROLIDE DE APLICACION SEMESTRAL)

“*PSAJUL 2020: 083
**PSAENE 2021: 0.932
*"PSAJUN 2021: 1.20

"*GAMAGRAFIA OSEAMARZ 2021: LESIONES COSTALES IZQUIERDAS POSIBLE COMPROMISO OSEQ
METASTASICO

“**ECOGRAFIA RENAL MAY 2021: PROSTATAPARA 45CC -

PATOLOGICOS: HTA EN MANEJO CON ENALPRIL 20 MG CADA 12 HORAS + FUROSEMIDA
QX: HERNIORRAFIA INGUINAL

ALERGIAS: NIEGA

TOXICOS: NIEGA

E. FISICO: BUEN ESTADO GENERAL , CARA Y CUELLO NORMAL , ABDOMEN BLANDO NO MASAS NO
MEGALIAS

ANALISIY PLAN.
PACIENTE CON CA D EPROSTATA QUE S E ENCUENTRA EN MANEJO CON BLOQIUED HORMONAL
DESDE EL ANO 2015 CON MANEJO DE LEUPROLIDE DE 45 MG ( PROXIMA FURMULACION ENE 2021)

SOLICTA PSA Y FA EN 1 MESES —-PENDIENTE CONTROL Y MANEJO X EL GRUPO D E CARDIOLOGIA YA
QUE S EENCUENTRAEN ESTUDIO D E BRADICARDIA

Médicos: -- No Refiere -

Quirirgicos: - No Refiere -

Transfusionales: -- No Refiere —

Inmunolégicos: — No Refiere

Alérgicos: = No Refiere -

Trauméticos: - No Refiere -

Psicolbgicos? - No Refiere -

Profesional: ALVARO CUELLAR TORRES Identificacion: 4599028
Especialidad: UROLOGIAONCOLOGICA Nombre: MISAEL

Tarjeta Prof. # 80037460 Apellido: VARGAS ARIAS

Impreso el 30812021 @ las 12.32:27 Por el Usuario 1053839758 - JAQUELINE CARDONA ZULUAGA
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Ubicacion:
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Farmacolégicos: <18 ?::::
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D Rama Judicial . A .
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superlor de la Judicatura
U Repiblica de Colombia  CONSEJO Seccional de la Judicatura de Caldas

RESOLUCION No. CSICAR21-335
15 de octubre de 2021

“Por medio de la cual se concede un recurso de Apelacion interpuesto en contra de la
resolucién No. CSJICAR21-308 del 27 de septiembre de 2021, por la cual se emitio

concepto desfavorable de traslado”
EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE CALDAS,

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por la Ley 270 de 1996 y el
Acuerdo No. PCSJA17-10754 del 18 de septiembre de 2017 y de conformidad con los
siguientes,

. ANTECEDENTES:

1. El servidor judicial ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con la C.C.
75.095.341, quien ostenta propiedad el cargo de Técnico Grado 11 en la Oficina de
Servicios Administrativos Chinchind - Caldas, solicit6 el pasado 06 de septiembre de 2021,
concepto de traslado como servidor de carrera, para el cargo de Técnico en Sistemas de
Tribunal Grado 11, en el Tribunal Administrativo de Caldas.

2. Mediante Resolucion No. CSICAR21-308 del 27 de septiembre de 2021, notificada el 29
del mismo mes y afio, este Consejo Seccional de la Judicatura, emitié concepto
DESFAVORABLE de traslado frente a la solicitud presentada por el servidor judicial
concluyendo que:

“Del analisis realizado y segun las consideraciones expuestas en precedente, se
concluye que la solicitud elevada por el servidor judicial ALEXANDER VARGAS
AGUIRRE, para su traslado como servidor de carrera, NO ES VIABLE, toda vez
que NO CUMPLE con los requisitos necesarios para que este Consejo Seccional
emita concepto favorable de traslado de conformidad con lo establecido en el
articulo 134 de la Ley 270 de 1996, el Acuerdo No. PCSJA17-10754 del 18 de
septiembre de 2017.”

3. El 11 de octubre de 2021, el servidor judicial ALEXANDER VARGAS AGUIRRE,
presentd recurso de apelacion, frente al concepto desfavorable emitido por este Consejo
Seccional.

1. CONSIDERACIONES:

Frente a la procedencia del recurso

Teniendo en cuenta que el servidor judicial no interpuso recurso de reposicion, no le
corresponde a este Consejo Seccional en primera instancia estudiar los argumentos que
esgrime el recurrente; por consiguiente, esta Corporacion solo se limitara al estudio de los
requisitos formales para conceder o negar el recurso de apelacion, asi:

a. Impugnabilidad del Acto: Es claro que el acto administrativo impugnado admite el
recurso de reposicion y/o apelacion, tal como lo establece el numeral primero del
articulo 74 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y el articulo octavo del Acuerdo No. PCSJA17-10754 de septiembre
18 de 2017, que reglament¢ el traslado de los servidores judiciales, toda vez que nos
encontramos en presencia de un acto de caracter definitivo.

b. Oportunidad: El articulo 76 ibidem, establece frente a los recursos de reposicién y
apelacion que estos “deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella”. En el presente caso, el
escrito de decision se notifico al servidor judicial, el 29 de septiembre de 2021, y el
recurso se presentd el 11 de octubre de 2021, es decir al octavo (8) dia habil a la
notificacion, estando dentro del plazo legalmente establecido.

(@)
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c. Formalidad del recurso: Al tenor de lo dispuesto en el Art. 77 idem, esta
Corporacion considera que las Unicas formalidades a exigir para tramitar el presente
recurso, esta orientada a que se haya presentado por escrito, dentro del término legal,
por el interesado o su representante o apoderado debidamente constituido y
sustentando concretamente los motivos de inconformidad; evidenciandose el
cumplimiento de tales requerimientos.

d. Legitimacion: Se encuentra legitimado para discutir el contenido del acto por cuanto
en él se incorpora una decision administrativa sobre una situacion particular que le
afecta.

El Caso Concreto:

Frente al caso que nos ocupa, se observa que el servidor judicial ALEXANDER VARGAS
AGUIRRE, mediante escrito radicado en este Consejo Seccional el dia 11 de octubre de
2021, interpuso recurso de apelacidn frente al concepto desfavorable de traslado emitido
por este Consejo Seccional.

En este sentido, verificado el escrito recurrente, no se observa carencia de los requisitos
minimos a que se refiere el articulo 77 del CPACA, razén por la cual, considera este
Despacho que es procedente conceder la apelacion ante la Unidad de Administracion de
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura y en tal virtud,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante la Unidad de Administracién de Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura, el recurso de APELACION interpuesto por el servidor
judicial ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con la C.C. 75.095.341, en contra
de la resolucion No. CSJCAR21-308 del 27 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision al servidor judicial ALEXANDER
VARGAS AGUIRRE.

TERCERO: ENVIESE el expediente de la solicitud de traslado a la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura para lo de su
competencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Dada en Manizales, Caldas, a los quince (15) dias del mes de octubre del afio dos mil
veintiunos (2021).

W b
FLOR EUCARIS bIAZ BUITRAGO
Presidenta

CONSTANCIA DE COMUNICACION

He recibido un ejemplar.

ALEXANDER VARGAS AGUIRRE

He sido enterado del contenido de la Resolucion CSJCAR?21-335 del 15 de octubre de 2021 , de la que

Nombre Firma Fecha

M.P. MELB
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B Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia _ Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Administracion de Carrera Judicial

RESOLUCION CJR21-1092
(02 de diciembre de 2021)

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de apelaciéon”

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de la facultad conferida por el Acuerdo PCSJA17-10754 del 18 de septiembre
de 2017 y en cumplimiento del articulo 134 de la Ley 270 de 1996, modificado por la Ley
771 de 2002 y, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES:

El sefior ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con la cédula de ciudadania
75.095.341, técnico grado 11 en la Oficina de Servicios Administrativos Chinchina, en
propiedad, interpuso recurso de apelacion contra el concepto desfavorable de traslado
como servidor de carrera emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas,
mediante Resolucién CSJCAR21-308 de 27 de septiembre de 2021, para ser efectivo en el
mismo cargo en el Tribunal Administrativo de Caldas.

Mediante Resolucion CSIJCAR21-335 de 15 de octubre de 2021, el Consejo Seccional de
la Judicatura de Caldas, concedio el recurso de apelacion ante esta Unidad.

Las razones por las que solicita revocar la decision son las siguientes: (i) El concepto
desfavorable de traslado vulnera sus derechos a la igualdad, trabajo y carrera judicial. (ii)
Cumple con los presupuestos para la viabilidad del traslado horizontal. (iii) El cargo de
origen y el objeto de traslado tienen la misma categoria grado 11 y las mismas funciones.
(iv) No existe ninguna distincién; simplemente la ubicacién del cargo en una u otra
jurisdiccidn. (v) Los sistemas, plataformas y los equipos de cémputo son exactamente los
mismos en todas las jurisdicciones que tiene la Rama Judicial del poder publico. (vi) Pone
de presente el oficio CJOFI16-3744 del 19 de septiembre de 2016 emitido por la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial (respuesta a derecho de peticidn). (vii) Frente a otras
solicitudes similares como es el caso de los oficios CJ019-5312 y CJO19-5313 del 02 de
septiembre de 2019 se ha emitido conceptos favorables para el “traslado de servidores de
carrera” entre los cargos de técnico en sistemas grado 11 de las Oficinas de Servicios
Administrativos y el de técnico en sistemas grado 11 de Tribunales.

CONSIDERACIONES:

El problema juridico a resolver se concreta en determinar si se encuentra ajustado a
derecho el concepto desfavorable de traslado como servidor de carrera, emitido por el
Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, mediante Resolucion CSJCAR21-308 de 27
de septiembre de 2021, sustentado en sustentado en que el cargo en el que ostenta su
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propiedad y aquel que pretende mediante traslado son de diferente jurisdiccion,
especialidad y categoria.

Como es sabido, el traslado como derecho de los servidores en carrera judicial, se
encuentra supeditado al cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 134 de
la Ley 270 de 1996, modificado por la Ley 771 de 2002 y reglamentado en el Acuerdo
PCSJAL17-10754 del 18 de septiembre de 2017, de obligatorio acatamiento tanto para la
administracién como para todos los servidores judiciales que solicitan traslado, por tratarse
de normas de caracter general, impersonal y abstracto, que gozan de presuncién de
legalidad.

De esta forma, el concepto emitido, corresponde al ejercicio de una funcién reglada, por
tanto a la aplicacion estricta de las normas legales y reglamentarias que rigen la materia; y
se circunscribe a valorar todos los presupuestos necesarios para la emisién de concepto
favorable de traslado, en los términos requeridos en el reglamento vigente al momento de
la presentacién de la solicitud; de tal manera que, frente a la peticion se emite el
correspondiente, concepto previo, aun cuando la decisién de conceder o no el traslado, le
corresponde a la respectiva autoridad nominadora y, en caso favorable, al servidor judicial,
aceptar la designacion.

La evaluacion del cumplimiento de los requisitos para la procedencia del traslado tiene
como finalidad, garantizar el adecuado funcionamiento del servicio puablico de
administracion de justicia, y el respeto de las condiciones de ingreso requeridas, en igualdad
de condiciones, tanto para quienes integran el registro de elegibles, como para quienes
aspiran a un traslado, prevaleciendo el interés general sobre el particular.

El articulo 134 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia sefiala que “Se produce
traslado cuando se provee un cargo con un funcionario o empleado que ocupa en propiedad
otro de funciones afines, de la misma categoria y para el cual se exijan los mismos
requisitos, aunque tengan distinta sede territorial. Nunca podra haber traslados entre las
dos Salas de los Consejos Seccionales de la Judicatura’.

Mediante sentencia C-295 de 2002, la Corte Constitucional declaré exequible la adicion
introducida al numeral 3° del articulo 134 de la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia, determinando que, ante las solicitudes de traslado para una vacante definitiva,
deberan existir elementos objetivos para la seleccidn del servidor que podra ser beneficiado
con el traslado, basado en las condiciones de ingreso a la carrera judicial y en los
resultados de las evaluaciones en el desempefio de la funcion de cada uno de los
solicitantes, de acuerdo con los mecanismos establecidos en la Ley Estatutaria.

Bajo los anteriores presupuestos y con base en las facultades constitucionales y legales
para administrar y reglamentar la carrera judicial, el Consejo Superior de la Judicatura en
elinciso final del articulo décimo séptimo del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, ha previsto
que: “Tratandose de solicitudes de traslado para los cargos de empleados, debera
observarse para la expedicion de concepto favorable de traslado, la especialidad y
jurisdiccidn a la cual se vincul6 en propiedad, salvo para escribientes y citadores, quienes
no estaran sujetos a dichas limitaciones” (resaltado y subrayado propio.
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Del mismo modo resulta pertinente destacar que sobre situaciones similares a la aqui
planteada, existe pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en fallo de tutela, de la
Sala de Casacion Civil, Radicado No. 15001-22-13-000-2011-00537-01, del 21 de
noviembre de 2011, M.P. Dra. Ruth Marina Diaz Rueda en donde se dijo:

“1(...) el concepto desfavorable y la decision de conformar dicho concepto por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, esta sustentado en los
fallos de Constitucionalidad que regulan el concurso de méritos, que regulan la
carrera judicial. Asi como estan sustentados en la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia concretamente en el articulo 85 donde se determinan (sic)
gue en competencia de la Sala Administrativa del Consejo Superior reglamentar la
carrera judicial. (...) Precisamente en desarrollo de esas competencias es que la
Sala Administrativa es que la Sala Administrativa... expidié los acuerdos 6837 y (sic)
17 de marzo de 2010 (...) en los cuales, con un fin de mejoramiento en el
servicio, de definicion de competencias, calidades, perfiles y habilidades para
desarrollarse en un cargo consider6 necesario exigir la especialidad”.
(Subrayado y resaltado fuera de texto).

En ese orden de ideas, el reglamento no contempla la posibilidad de emitir concepto
favorable de traslado del cargo de técnico grado 11 en la Oficina de Centros de Servicios
y/lo Oficinas de Servicios Administrativos, que pertenece a la jurisdiccion Ordinaria,
especialidades Civil, Familia y Penal, y pueden ser de categoria municipal o de circuito, al
cargo de técnico grado 11 en el Tribunal Administrativo de Caldas que pertenece a la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y a la especialidad administrativo, y cuya
categoria es de Tribunal.

La misma Corporacion judicial en sentencia de tutela STP1792-2021 del 13 de enero de
2021 preciso:

“(...) En efecto, segun lo establecido en el paragrafo unico del articulo vigésimo cuarto del
Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, para efectos de traslados lo importante no es el
cargo para el cual se concurso, sino aquél en el que finalmente fue escalafonado,
de modo que es éste, y no aquél, el que define las afinidades de los cargos a los
cuales se puede aspirar a obtener un traslado.

Bajo esa logica, en el presente asunto el cargo que marca el derrotero para poder definir si
es 0 no procedente un traslado solicitado por el accionante, es el que viene desempefiando
en la ciudad de Bucaramanga, siendo irrelevante si cuenta o no con las aptitudes para
desempefiar otro empleo que, aunque sea de la misma categoria, no resulta afin con
aquél”. (resaltado propio)

En consecuencia, si bien es cierto, el recurrente concursé para el cargo de “Técnico grado
117, su vinculacion en propiedad se efectud en la Oficina de Servicios Administrativos
Chinchina, cargo que determiné sus futuras opciones de traslado, y al haber sido
escalafonado en la jurisdiccion Ordinaria, en los términos del reglamento, para la
expedicion de un concepto favorable de traslado, solo se puede tener en cuenta dicha
jurisdiccion.

De esta forma, no basta que los cargos sean de la misma categoria e, incluso, que exijan
los mismos requisitos para su desempefio, tengan asignadas similares funciones y
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devenguen la misma asignaciéon salarial, ya que la equivalencia obedece a mudltiples
aspectos relacionados con el empleo, entre ellos la especialidad y la jurisdiccion. En ese
sentido, el servidor judicial en carrera que se encuentra en una determinada jurisdiccién y
especialidad tiene el derecho y la obligacion de solicitar traslado, pero dentro de la misma
jurisdiccion y especialidad.

Adicional a ello los cargos no corresponden a la misma categoria, requisito contemplado en
el articulo 134 de la Ley 270 de 1996 por cuanto el cargo en propiedad es de la categoria
municipal y circuito y el de aspiracion para el traslado a la categoria de tribunal.

En ese sentido el Consejo de Estado, dentro del expediente con radicado 1101-03-15000-
2019-02714-00, mediante sentencia del 16 de diciembre de 2019, con ponencia del
Consejero Alberto Montafia Plata, precis6 que el concepto desfavorable emitido con
fundamento en la diferencia de especialidad entre el cargo al que se aspiraba el traslado y
el que ostentaba en carrera, constituia un elemento objetivo y estaba fundado en las
disposiciones normativas del Acuerdo PCSJA17-10754 de 18 de septiembre de 2017, acto
administrativo vigente y que se presume legal.

Con relacion al Oficio CJOFI16-3744 del 19 de septiembre de 2016 emitido por la Unidad
de Administracion de Carrera Judicial en respuesta a un derecho de peticién, éste atiende
una consulta a la equivalencia de funciones que cumplen los interesados a inscribirse en
los cargos relacionados en la misma, para el cargo de Técnico de Centro u Oficina de
Servicios y/o equivalente grado 11, a efectos de proveer los cargos en el registro Seccional
de Elegibles de la Convocatoria 3 que se encuentren en vacancia definitiva al momento de
la convocatoria, concepto que no es de obligatorio cumplimiento o ejecucion?.

Ahora bien, en cuanto a los conceptos favorables de traslado de CJ0O19-5312 y CJO19-
5313 del 02 de septiembre de 2019, cuyas circunstancias son similares, se debe sefalar
qgue, en dichos actos administrativos se incurrié en un error al momento de analizar su
viabilidad pues pese a indicar que los requisitos de los dos cargos tenian los mismos
requisitos, lo cierto es que, no se cumplen los presupuestos sefialados en los Acuerdos
referidos anteriormente, en lo que tiene que ver con la jurisdiccidn, especialidad y categoria.

Ahora bien, la doctrina destaca al respecto que, de aceptarse la existencia juridica del
precedente el mismo no puede de ninguna manera configurarse como una practica
contraria a la ley?.

La doctrina también ha precisado que, el precedente opera bajo nuestras estructuras
juridicas produciendo el efecto de todos los actos propios con posibilidad de que sus
consideraciones juridicas en relacion con hechos y/o conflictos de estricto caracter juridico
(interpretacion del ordenamiento juridico) resueltos por la administracion puedan ser
invocados posteriormente por terceros en procura de seguridad e igualdad, en la medida
en que el precedente asi visto, contiene materialmente el sentido y alcance que la

! Articulo 28 de la Ley 1755 de 2015

2 ALEJANDRO HUERGO LORA “la desigualdad en la aplicacion de potestades administrativas de gravamen: remedios
juridicos”, Revista de Administracion Publica No. 137, p. 193 “...la llamada doctrina del precedente administrativo consiste en
gue, cuando ante una Administracion se reproduce un caso sustancialmente idéntico a otro anterior, debera resolverlo del
mismo modo salvo que laresolucién del caso anterior haya sido ilegal, o salvo que un motivo de interés publico justifique
el cambio de criterio”.
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administracion le ha dado a la aplicacion de normas superiores — Constitucién, Ley, actos
administrativos — a los que estaba sujeta para la resolucion del caso concreto, pero su
fuerza vinculante esta sujeta y condicionada por su adecuacion a la legalidad.?

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa, ho pueden ser citados como precedentes los
conceptos favorables de traslado contenidos en los oficios de CJO19-5312 y CJO19-5313
del 02 de septiembre de 2019, como quiera que éstos fueron producto de un error al
momento de dar aplicacién al articulo 134 de la Ley 270 de 1996 y por tanto carecen de
fuerza vinculante al no estar adecuados a la legalidad y en consecuencia no puede ser
aplicados al caso concreto.

Con fundamento en lo anterior se concluye que el concepto desfavorable de traslado se
encuentra ajustado a derecho, dado el caracter especializado de la carrera judicial y
entendido el traslado como un derecho y un estimulo para los mejores servidores vinculados
a la carrera, pues si bien es cierto como empleada judicial en carrera le asiste el derecho al
traslado, en los términos de la Ley Estatutaria de Administracién de Justicia y en el
reglamento, solo se puede tener en cuenta para efectos de traslado los cargos sefialados
como afines en el articulo vigésimo cuarto del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, norma
gue se encuentra vigente, goza de presuncion de legalidad y no ha suspendido o anulado
por el juez natural, razdn por la cual se confirmara el concepto desfavorable recurrido.

Por las consideraciones expuestas, la directora de la Unidad de Administracion de la
Carrera Judicial,

RESUELVE

ARTICULO 1.° CONFIRMAR el concepto desfavorable de traslado como servidor de
carrera emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, mediante Resolucion
CSJCARZ21-308 de 27 de septiembre de 2021, a la solicitud de traslado presentada por el
sefior ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, identificado con la cédula de ciudadania
75.095.341, técnico grado 11 en la Oficina de Servicios Administrativos Chinchina, por las
razones expuestas en el presente acto.

ARTICULO 2.° Contra la presente Resolucién no proceden recursos en via administrativa.

ARTICULO 3.° NOTIFICAR la presente decision al sefior ALEXANDER VARGAS
AGUIRRE, identificado con la cédula de ciudadania 75.095.341, técnico grado 11 en la
Oficina de Servicios Administrativos Chinchind, a través del correo electrénico suministrado
para tal fin, conforme a lo previsto en el articulo 56 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3 JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA “Compendio de derecho Administrativo” Paginas 228-229.
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ARTICULO 4.° REMITIR la presente decision al Consejo Seccional de la Judicatura de

Caldas, a través del correo institucional, para su conocimiento y fines pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd, D. C., alos dos (02) dias del mes de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial

UACJ/CMGR/DLLB/REGM
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RV: Generacion de Tutela en linea No 639256

Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Lun 13/12/2021 14:17
Para: José Tomas Pardo Hernandez <tomasp@cortesuprema.gov.co>

CC: Carlos Orlando Hernandez Chiquiza <carloshc@cortesuprema.gov.co>; Yeimy Alexandra Vargas Lizarazo
<Yeimyvl@cortesuprema.gov.co>

7 Buenas tardes Tomds envio accion de tutela para reparto por Sala Plena de ALEXANDER
VARGAS AGUIRRE

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Adriana Ramirez Pena
Asistente Administrativo Grado 06

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1205
Hepahlica de Cokumbia Calle 12 N° 7 - 65

Carte Suprema de Justicia Bogota, Colombia.

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Manizales <apptutelasmzl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de diciembre de 2021 2:06 p. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Cc: alexander vargas aguirre <avag93@hotmail.com>; Carlos Felipe Murillo Giraldo
<cmurillg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 639256

Buen dia sefiores SECRETARIA GENERAL CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

De la manera mas atenta, me permito remitir por ser de su competencia de conformidad con lo
establecido en el Decreto 333 del 06 de abril de 2021, la accion de tutela promovida
por ALEXANDER VARGAS AGUIRRE en contra de la SALA ADMINISTRATIVA — CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA y Otros a efectos de que se realice el reparto correspondiente
entre los Magistrados respectivos.

Es necesario precisar que el escrito de tutela se encuentra incorporado en el mensaje principal,
agradecemos nos confirmen recibido al correo

electronico repartofjud@cendoj.ramajudicial.gov.co y, una vez se someta a reparto la accion
constitucional se indique a esta Oficina Judicial a que Despacho le fue repartida y cual es su
radicado.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fprocesojudicial.ramajudicial.gov.co%2Ftutelaenlinea%2Farchivos%2Findex%2F3e37528d-0d84-4b7c-8943-8a8110add813&data=04%7C01%7Ctomasp%40cortesuprema.gov.co%7Cf52d0816f579403864ca08d9be6d2516%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637750198240041122%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=jNY6LKYj1cEiSN42%2BS2QmjZvgGWYebhvMg%2B6b23Wjx0%3D&reserved=0

Asi mismo, respetuosamente solicitamos que en caso de que ustedes no sean los
competentes para realizar el reparto, se redireccione la tutela al correo electrénico respectivo.

Al accionante, se le informa que su accién de tutela fue redireccionada al correo electrénico de
la Corte Suprema de Justicia, toda vez que la competencia para el tramite la misma radica en
dicha Corporacion.

Atentamente,

MAGDELINE CABALLERO DAVILA
Auxiliar Administrativo
Oficina Judicial

De: Tutela y Habeas Corpus en Linea Rama Judicial <tutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 13 de diciembre de 2021 1:56 p. m.

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Manizales <apptutelasmzl@cendoj.ramajudicial.gov.co>; alexander
vargas aguirre <avag93@hotmail.com>

Asunto: Generacién de Tutela en linea No 639256

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con niumero 639256

Departamento: CALDAS.
Ciudad: MANIZALES

Accionante: ALEXANDER VARGAS AGUIRRE Identificado con documento: 75095341
Correo Electronico Accionante : AVAG93@HOTMAIL.COM

Teléfono del accionante : 3007175988

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE
CALDAS- Nit:,

Correo Electréonico: SACSMA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Direccion:

Teléfono:

Persona Juridico: UNIDAD DE LA ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA- Nit: ,

Correo Electréonico: CARJUD@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



S 43
Direccion:
Teléfono:

Medida Provisional: SI

Derechos:
DEBIDO PROCESO, IGUALDAD, TRABAJQO,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacién el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electréonico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniqguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fprocesojudicial.ramajudicial.gov.co%2Ftutelaenlinea%2Farchivos%2Findex%2F3e37528d-0d84-4b7c-8943-8a8110add813&data=04%7C01%7Ctomasp%40cortesuprema.gov.co%7Cf52d0816f579403864ca08d9be6d2516%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637750198240041122%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=jNY6LKYj1cEiSN42%2BS2QmjZvgGWYebhvMg%2B6b23Wjx0%3D&reserved=0

Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Secretaria General
Bogota D. C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).
Se recibio en la Secretaria General de la Corporacion, la accion de tutela
instaurada por el senor ALEXANDER VARGAS AGUIRRE, contra el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Administrativa, la Unidad de Carrera

Judicial, y el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas - Sala
Administrativa.

(DAMARIS ORJUELA ﬁRRERA
Secretaria General

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA ~-SECRETARIA GENERAL

No. 11- 001-02-30-000-2021-02188-00

Bogota, D. C, 13 de diciembre de 2021
Repartido al Magistrado

Dr.\Gerson Chaverra Castro

El Presidente < —_—

La Secretaria o O - A \X .
N

Bogota, D.C., 14 DIC. 2021

En la fecha pasa al Despacho del doctor Chaverra Castro, Magistrado de la
Sala de Casacion Penal de la Corporacion, a quien correspondio por reparto,
la anterior accion de tutela.

Consta de 1 cuaderno con 43 folios.

- O P4
(‘O .
DAMARIS ORJUELA HERRERA

Secretaria General


JorgeC
Texto tecleado
14 DIC. 2021
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