3/5/22, 17:01 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: Generacion de Tutela en linea No 809180

Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Mar 03/05/2022 11:09

Para: Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>

Tutela primera

MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA 'Y OTROS

De: Notificaciones Laboral <notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 3 de mayo de 2022 8:46 a. m.

Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 809180

Cordial saludo

Me permito remitir tutela a esa sala especializada para lo de su cargo, ya que se trata de
una acciodn constitucional contra esta sala.

Cordialmente,

Secretaria Sala de Casacion Laboral | Tutelas

Teléfono: 5622000 ext 1136

Sitio web: www.cortesuprema.gov.co
cone sma e usies Direccion: Calle 12 N° 7-65 Oficina 103
s saa e i ikt Pa|acio de Justicia Bogota

Orlando-Rodrigues
Escribiente

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 2 de mayo de 2022 4:52 p. m.

Para: gabrielamorales@silvaymorales.com <gabrielamorales@silvaymorales.com>; Notificaciones Laboral
<notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: Generacion de Tutela en linea No 809180

Comedidamente me permito remitir para su reparto por ser de su competencia, en caso
de que no sea de su competencia, a fin de evitar reprocesos, solicito redireccionar al
funcionario o area competente, siendo ustedes quienes tienen mayor conocimiento
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3/5/22, 17:01 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

sobre el tema. Asi mismo copiar la respuesta o gestion a las partes y/o a quienes
considere pertinente, a fin de mantener la trazabilidad. Sin otro particular.

Copia Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a):

IMPORTANTE:

Tenga en cuenta que el correo del cual se esta enviando esta notificacion es solo informativo. Para mayor
celeridad,_el direccionamiento conforme a la competencia se realiza con la informacién suministrada en el
formulario de radicacidn, solo si esta no es clara se realiza el descargue y la apertura de los anexos, por lo
mismo cualquier inquietud o inconveniente con los archivos o contenido de los mismos debe gestionarlo
UNICAMENTE con el area encargada para soporte en linea y/o el usuario directamente.

Agradezco de antemano su valiosa atencion y diligencia,

Atentamente,

GRUPO REPARTO

Centro de Servicios Administrativos para los W DesajC
Juzgados Civiles Laborales y de Familia (8 DesajBCA

.

3532666 Ext: | cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co | Bogotd, D.C.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 2 de mayo de 2022 16:27

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
gabrielamorales@silvaymorales.com <gabrielamorales@silvaymorales.com>

Asunto: Generacion de Tutela en linea No 809180

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen diq,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 809180
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Accionante: GABRIELA MORALES OROZCO Identificado con documento: 1032443041
Correo Electronico Accionante : gabrielamorales@silvaymorales.com

Teléfono del accionante : 6012454716

Tipo de discapacidad : NO APLICA
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3/5/22, 17:01 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

Accionado/s:

Persona Juridico: SALA DE DESCONGESTION LABORAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-
Nit: ,

Correo Electronico:

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacion el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogota D. C,, 29 de abril de 2022

Sefnores (as) Magistrados (as)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL
E. S. D.

GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad domiciliada en este distrito capital,
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.032.443.041 de Bogota, abogada titulada
portadora de la T.P. N° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
nombre y representacion de los sefiores MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA con cédula
de ciudadania N° 21.163.391 de Zipaquira (Cund.), LUIS ERNESTO JIMENEZ RODRIGUEZ
con cédula de ciudadania N° 11.338.906 de Zipaquira (Cund.), MARIA INES JIMENEZ
RODRIGUEZ con cédula de ciudadania N° 35.401.746 de Zipaquira (Cund.), OSWALDO
ENRIQUE JIMENEZ RODRIGUEZ con cédula de ciudadania N°® 11.342.096 de Zipaquira
(Cund.), MANUEL ANTONIO JIMENEZ RODRIGUEZ con cédula de ciudadania N°
11.344.026 de Zipaquira (Cund.), JANETH STELLA JIMENEZ RODRIGUEZ con cédula de
ciudadania N° 35.409.184 de Zipaquira (Cund., RAFAEL GUILLERMO JIMENEZ
RODRIGUEZ con cédula de ciudadania N° 11.334.365 de Zipaquira (Cund.), ROSAURA
JIMENEZ RODRIGUEZ con cédula de ciudadania N° 35.404.412 de Zipaquira (Cund.),
LUIS EDUARDO FORERO BONILLA con cédula de ciudadania N° 11.333.915 de Zipaquira
(Cund.), MARCO ANTONIO FORERO BONILLA con cédula de ciudadania N° 11.337.832
de Zipaquira (Cund.), ROSA MARINA FORERO DE PINZON con cédula de ciudadania N°
21.166.811 de Zipaquira (Cund.), GUSTAVO FORERO BONILLA con cédula de ciudadania
N° 11.336.300 de Zipaquira (Cund.), JORGE ENRIQUE FORERO BONILLA con cédula de
ciudadania N° 11.346.681 de Zipaquira (Cund.), AIDEE VEGA DE PEDRAZA con cédula
de ciudadania N° 22.368.100 de Barranquilla, ROSA ELVIA LEON DE GONZALEZ con
cédula de ciudadania N° 21.165.368 de Zipaquira (Cund.), EDWIN ALEJANDRO
MONTANO MONTARNO con cédula de ciudadania N° 80.542.051 de Zipaquird (Cund.),
MANUEL ERNESTO MONTANO MONTARNO con cédula de ciudadania N° 11.346.346 de
Zipaquird (Cund.), LUIS FERNANDO MONTARNO MONTANO con cédula de ciudadania N°
11.340.972, JOSE MAURICIO MONTANO MONTANO con cédula de ciudadanfa N°
11.343.974 de Zipaquird (Cund.), BLANCA INES CAMARGO MONTANO con cédula de
ciudadania N° 35.408.441 de Zipaquira (Cund.), LUIS ANGEL POSADA CANO con cédula
de ciudadania N° 326.434 de Nemocon (Cund.), SANDRA PATRICIA BASABE MAHECHA
con cédula de ciudadania N° 51.932.751 de Bogota D.C.,, MARIA GIMENA BASABE
MAHECHA con cédula de ciudadania N° 35.408.230 de Zipaquira (Cund.) y LUZ MYRIAM
BASABE MAHECHA con cédula de ciudadania N° 35.411.264 de Zipaquira (Cund.), con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia,
comedidamente le solicito el amparo constitucional por la violacion de los derechos
fundamentales al acceso a la justicia, debido proceso, defensa, seguridad social,

6088085 - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 # 39a-25 - Bogota, D.C.



proteccion a la vejez, equidad como principio orientador de la actividad judicial,
prevalencia del derecho sustancial y demas derechos fundamentales lesionados por la
SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, la SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAy EL JUZGADO QUINTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, con base en las siguientes

ACCIONES Y OMISIONES QUE MOTIVAN LA PETICION DE TUTELA

1. EINNSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL “IFI”, fue creado mediante Decreto 1157
de 1940, convertido en sociedad de economia mixta por Decreto 3287 de 1964
y reformados sus estatutos segun Decreto 166 de 1969.

2. Porlaley41 de 1968 se autorizo al Gobierno Nacional para celebrar un contrato
de concesion o de administracion delegada segun o considere mas conveniente
para continuar con la explotacion de las salinas nacionales, asumiendo todas las
funciones y actividades que el Banco de la Republica desarrollaba como
concesionario de la Nacion, y se autorizo al Gobierno a entregarle al INSTITUTO
DE FOMENTO INDUSTRIAL “IFI” os bienes y empresas a que se referia la ley.

3. De conformidad con el Decreto Reglamentario 1205 de 1969, la Concesion
Salinas Nacionales fue otorgada al INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL
explotada y administrada por éste a traves de un organismo del mismo Instituto
que se denominarfa INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL - CONCESION
SALINAS, en el que la planta administrativa y laboral es independiente de la del
mismo Instituto, en tal forma que la administracion de la concesion, su
contabilidad y tesoreria funcionan independiente y separadamente del Instituto.

4. El traspaso de la empresa Concesion Salinas Nacionales al “IFl", se efectud
operando el fendmeno de la sustitucion patronal en todas las obligaciones
relacionadas con el régimen laboral y sanitario pactado con los trabajadores de
la concesion salinas.

5. La empresa INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL “IFI" estaba regulada por las
normas de las empresas industriales y comerciales del Estado y sus servidores
tenian la calidad de trabajadores oficiales.

6. Mediante comunicado No. 0074 del 29 de enero de 1969 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a HERNANDO NAVA SANCHEZ (g.e.p.d.)
pension de jubilacion en cuantia de $1.824.27 pesos, a partir del 1 de enero de
1969.

7. Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocid y pagd al sefior NAVA SANCHEZ (g.e.p.d.), y a su grupo familiar, el plan
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complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

8. El sefior HERNANDO NAVA SANCHEZ (qg.e.p.d.) fallecié el 27 de noviembre de
2013.

9. Mediante resolucion No 0739 del 21 de febrero de 2014 el MIN. DE COMERCIO,
INDUSTRIA Y TURISMO sustituyo la pension del sefior HERNANDO NAVA
SANCHEZ (g.e.p.d.) a MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA, en su calidad de cényuge
supérstite, en las mismas condiciones en que fue reconocida.

10.Mediante oficio 00070 del 3 de enero de 1968 el INSTITUTO DE FOMENTO
INDUSTRIAL le reconocié a ANIBAL JIMENEZ (g.e.p.d.) pensién de jubilacién en
cuantia de $1.647.60 pesos.

11.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocié y pagd al sefior JIMENEZ (g.e.p.d.), y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

12.El sefior ANIBAL JIMENEZ (g.e.p.d.) falleci6 el 11 de julio de 1992.

13.Mediante resolucion No 824 del 17 de noviembre de 1992 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL sustituyd la pensién del sefior ANIBAL JIMENEZ (g.e.p.d.)
a GEORGINA RODRIGUEZ DE JIMENEZ, en su calidad de cényuge supérstite, en
las mismas condiciones en que fue reconocida.

14.Mediante resolucion 4 del 1 de febrero de 1962 el INSTITUTO DE FOMENTO
INDUSTRIAL le reconocio a GUSTAVO FORERO RUBIANO pension de jubilacion en
cuantia de $354.90 pesos, a partir del 1 de enero de 1962.

15.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocio y pago al sefior FORERO RUBIANO, y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

16.Mediante comunicado No 00124 del 5 de enero de 1982 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconoci¢ a EDILBERTO PEDRAZA MENDOZA (g.e.p.d.)
pension de jubilacion en cuantia de $37.764.36 pesos, a partir del 1 de enero de
1982.
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17.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocio y pago al sefior PEDRAZA MENDOZA (g.e.p.d.), y a su grupo familiar, el
plan complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

18.El sefior EDILBERTO PEDRAZA MENDOZA (g.e.p.d.) fallecio el 21 de julio de 2009.

19. Mediante resolucion No 0080042 del 24 de noviembre de 2009 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL sustituyd la pension del sefior EDILBERTO PEDRAZA
MENDOZA (qg.e.p.d.) a AIDEE VEGA DE PEDRAZA, en su calidad de conyuge
supérstite, en las mismas condiciones en que fue reconocida.

20.Mediante comunicacion del 25 de febrero de 1981 el INSTITUTO DE FOMENTO
INDUSTRIAL le reconocié a JOSE DEL CARMEN GONZALEZ RIANO pensién de
jubilacion en cuantia de $19.961.00 pesos, a partir del 1 de enero de 1981.

21. Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocié y pagd al sefior GONZALEZ RIANO y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

22. Mediante resolucion 161 del 24 de septiembre de 1985 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a VICTOR MANUEL MONTANO RODRIGUEZ
pension de jubilacion en cuantia de $43.907.30 pesos, a partir del 1 de julio de
1985.

23.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocid y pagé al sefior MONTANO RODRIGUEZ y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,
convencionales y reglamentarias.

24.Mediante comunicacion SS 328 del 11 de mayo de 1979 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a LUIS ANGEL POSADA CANO pensién de
jubilacion en cuantia de $12.354.67 pesos, a partir del 1 de abril de 1979.

25.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocio y pago al sefior POSADA CANO vy a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
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beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,

convencionales y reglamentarias.

26.Mediante resolucion 164 del 25 de septiembre de 1985 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a MARIA CRISTINA PINZON DE SAAVEDRA
pension de jubilacion en cuantia de $47.601.54 pesos, a partir del 15 de julio de

1985.

27.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocid y pagd a la sefiora PINZON DE SAAVEDRA y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,

convencionales y reglamentarias.

28.Mediante comunicacidon ss 402 del 18 de febrero de 1978 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a BERNARDO SIERRA CASAS pension de

jubilacion en cuantia de $8.970.19 pesos, a partir del 1 de enero de 1978.

29.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocio y pagod al seflor SIERRA CASAS y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,

convencionales y reglamentarias.

30.Mediante resolucion 164 del 25 de septiembre de 1985 el INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL le reconocié a JOSE MILAN BASABE GOMEZ pensién de
jubilacion en cuantia de $46.511.60 pesos, a partir del 1 de enero de 1986.

37.Junto con su mesada pensional el INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL le
reconocié y pagd al sefior BASABE GOMEZ y a su grupo familiar, el plan
complementario de salud, el auxilio de escolaridad, becas, primas y auxilios,
beneficios a que tenia derecho de conformidad con las normas legales,

convencionales y reglamentarias.

32.En la convencion colectiva del 4 de septiembre de 1978, se pactd: “La empresa
garantizara la conservacion y aplicacion del régimen juridico y prestacional
existente en la actualidad para los pensionados de la concesion salinas”

33.El plan complementario que se le venia aplicando a los jubilados de Salinas
consistia en servicios odontoldgicos, extracciones, curaciones calzas de

amalgama, profilaxis, radiografias, examenes generales e intervenciones

quirdrgicas (art. 70 10 de julio de 1998)
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34.Elarticulo 7o de la convencion colectiva de 1985 dispuso. “e. A partir de la vigencia
de la presente convencion la empresa concedera a todos sus trabajadores un
auxilio de escolaridad equivalente a 10 dias de salario basico mas le porcentaje
correspondiente a la prima de ahorros. Dicho auxilio se pagard anualmente en
los primeros quince dias del mes de febrero y se tendra en cuenta para /a
liquidacion de prestaciones, asi como se toman, para tal fin, /as primas de
ahorros. El auxilio correspondiente al presente ario de 1985 se pagara a mas
taraar el 12 de abril del mencionado ario”.

35.En el articulo 8o de la convencidon colectiva de 1966, se establecio: "4 partir de
1966 Ia prima especial gue se reconoce a los pensionados en el mes de junio de
cada ano, serd equivalente a una mesada de pension. Este beneficio solo /o
percibirdn quienes disfruten de pension reconocida u ordenada por la Salinas,
directamente’.

36.En el articulo 9 de la convencidn colectiva del 19 de agosto de 1960, se estipulo:
A los pensionados de la empresa, sin perjuicio de la bonificacion que vienen
recibiendo en el mes de diciembre de cada ario, el equivalente al valor de un mes
de pension, se les dara una bonificacion en el mes de junio de cada ario, en
cuantia igual al 50% del valor de su pension mensual’.

37.Mediante circular N° 001 del 21 de febrero de 2003 el Director del INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL, departamento CONCESION DE SALINAS, resolvid
suspender el reconocimiento de los beneficios de salud, educacion, y otros, que,
por extension de conformidad con normas legales, convencionales vy
reglamentarias, se venia haciendo a favor de los pensionados de la entidad y sus
grupos familiares.

38.El Gobierno Nacional ordend la liquidacion del INSTITUTO DE FOMENTO
INDUSTRIAL - IFI mediante Decreto 2590 de septiembre 12 de 2003 y dispuso la
continuidad de las obligaciones y derechos del Contrato de Concesion de Salinas.

39. Mediante circular N° 001 del 21 de febrero de 2003 el Director del INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL, departamento CONCESION DE SALINAS, resolvid
suspender el reconocimiento de los beneficios de salud, educacion, y otros, que,
por extension de conformidad con normas legales, convencionales vy
reglamentarias, se venia haciendo a favor de los pensionados de la entidad y sus
grupos familiares.

40.Desde el 21 de febrero de 2003 a los sefiores MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA,
GUSTAVO FORERO RUBIANO, GEORGINA RODRIGUEZ DE JIMENEZ, AIDEE VEGA
DE PEDRAZA, JOSE DEL CARMEN GONZALEZ RIANO, VICTOR MANUEL MONTANO
RODRIGUEZ, LUIS ANGEL POSADA CANO, MARIA CRISTINA PINZON SAAVEDRA,
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BERNARDO SIERRA CASAS y JOSE MILAN BASABE GOMEZ, y a su grupo familiar se
les suspendid el reconocimiento de los beneficios de salud y educacion, y otros,
a que tienen derecho.

41.A partir del 31 de diciembre de 2009, fue liquidado definitivamente el Instituto de
Fomento Industrial IFI.

42.A partir de la liquidacion del IFl, la Nacion - Ministerio de Comercio, Industria y
Turismo asumio las obligaciones derivadas del contrato denominado Concesion
Salinas suscrito entre la Nacion y el Instituto de Fomento Industrial IFI de
conformidad con el Decreto 4713 de 2009.

43.Através de providencia del 1 de agosto de 2013 el Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccion Segunda, resolvio declarar la nulidad de la
Circular N° 0001 del 21 de febrero de 2003, proferida por el Director del IFl -
Concesion de Salinas, por medio de la cual suspendio el pago de los beneficios
por extension a los pensionados y sus grupos familiares.

44.Los demandantes presentaron reclamacion administrativa ante la demandada
sin obtener una respuesta favorable.

45.El 10 dejulio de 2015 los demandantes, por intermedio de su apoderado judicial,
Dr. Marcel Silva Romero (g.e.p.d.), presentaron demanda ordinaria laboral contra
la NACION - MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO con el fin de que
se les reanudara a ellos y a sus grupos familiares el reconocimiento y pago de los
beneficios convencionales por extension que habian sido suspendidos,
debidamente indexados, mas los respectivos intereses moratorios, y el
reconocimiento de los perjuicios materiales y morales irrogados, indexados.

46.El juicio laboral correspondid por reparto al Juzgado Quinto (5) Laboral del
Circuito de Bogota y se identificd con el radicado 11001310500520150065900.

47.Mediante autos proferidos en audiencia celebrada el 2 de mayo de 2016, el
Juzgado de conocimiento reconocio a Oswaldo Enrique Jiménez; Anibal, Manuel
Antonio, Rafael Guillermo y Yanet Stella Jiménez Rodriguez;, Maria Inés Jimenez
Rodriguez de Prieto y Rosaura Jimenez, como sucesores procesales de
GEORGINA RODRIGUEZ DE JIMENEZ (g.e.p.d.) quien fallecié el 6 de septiembre
de 2015; y a Ana Praxedis Montafio Montaflo como sucesora procesal de VICTOR
MANUEL MONTANO RODRIGUEZ (q.e.p.d.) quien fallecié el 31 de marzo de 2016.
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48.En sentencia proferida el 27 de noviembre de 2017 la Juez de primera instancia
absolvio a la demandada absolvio a la demandada de todas y cada una de las
pretensiones de la demanda.

49. La decision de primera instancia se baso en que existian convenciones colectivas
aportadas al proceso que carecian de la solemnidad dispuesta por la ley cual es
la constancia de depdsito, por tanto, no podian ser apreciadas como medio de
prueba, que en las mismas tampoco se observa que la vigencia de los beneficios
estipulados en ellos haya sido extendida a los pensionados y que este caso no se
trataba de derechos adquiridos ya que no se demostro que estos hayan
ingresado al patrimonio de los demandantes.

50.Contra la anterior decision el Dr. Silva Romero (g.e.p.d.) presento recurso de
apelacion, que fue desatado por la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior
de Bogota mediante sentencia proferida el 6 de marzo de 2018 confirmando la
sentencia recurrida.

51.La decision de segunda instancia se fundamento en que se echan de menos las
pruebas que acrediten el disfrute por parte de los pensionados de los beneficios
convencionales pretendidos y de la validez de los titulos de reclamo, y que de
conformidad con el Acto Leg. 01 de 2005 no se pueden aplicar condiciones
pensionales diferentes a las del sistema general de pensiones establecido en la
ley y se excluyeron especificamente los beneficios que puede otorgar una
pension convencional. No obstante, aunque en la enmienda constitucional
establecio el respeto de los derechos adquiridos mas no preservo las
expectativas de los pensionados. Igualmente, declard prescritos los derechos
reclamados.

52.El 3 de abril de 2018 el anterior apoderado judicial interpuso recurso
extraordinario de casacion contra la sentencia dictada por el referido Tribunal.

53.Dentro de la oportunidad legal correspondiente se presentd la demanda de
casacion ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia el 8 de
noviembre de 2018, pretendiendo se casara totalmente el fallo impugnado y se
revocara la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de
Bogota.

54.Con sentencia SL4774 del 6 de octubre de 2021- notificada mediante edicto del
19 de octubre de 2021- la Sala de Descongestion Laboral No. 3 de la Honorable
Corte resolvio no casar la providencia recurrida, discurriendo las siguientes
consideraciones:
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e Sial contestar la demanda, no fue objeto de ataque la validez de las
convenciones colectivas, ni se vislumbro en el desarrollo del proceso nien
la apelacion se adujo tal motivacion, es un supuesto indiscutido por las
partes, como lo afirmo en la sentencia CSJ, SL, 3 may. 2011 rad. 35685: «al
no existir debate alguno en torno a la naturaleza de las prestaciones, mal
puede la recurrente exigir prueba solemne de la convencion colectiva de
trabajo, cuando, se insiste, no fue materia de controversia la fuente
normativa de la prestacion".

e En cuanto a la vigencia de los aludidos instrumentos colectivos y la
preservacion de los derechos adquiridos, relacionados con el plan
complementario de salud, se encuentra acreditado con las Resoluciones
n.° 739 de 2014, 824 de 1992, 1 de febrero de 1962, 0080042 de 2009,
161y 164 de 1985y 193 de 1986 que los actores fueron pensionados por
jubilacion por el extinto IFI - Concesion Salinas, y otros en calidad de
sustitutos pensionales por muerte de sus titulares, que venian disfrutando
de aquellos desde el reconocimiento de la pension y hasta el 1 de febrero
de 2003.

e Teniendo en cuenta que los beneficios convencionales suspendidos a los
demandantesy sus grupos familiares fueron obtenidos desde el momento
en que fueron pensionados, se entiende que su reconocimiento fue
inherente a su estatus y, por ende, constituyeron derechos adquiridos.

e No hay lugar a la afectacion del caracter de derechos adquiridos de los
beneficios convencionales discutidos por el Acto Legislativo 01 de 2005,
en tanto este propendio por la no afectacion de ellos y las expectativas
legitimas de las partes, en cuanto a la no modificacion de lo previamente
acordado.

e Sin embargo, no puede desconocerse que el articulo 163 de la Ley 100 de
1993 reemplazd en su aplicacion a al articulo 7 de la Ley 4 de 1976, por lo
que los beneficios sanitarios convencionales que les resultaban aplicables
por extension a los pensionados no tienen la connotacion de derechos
adquiridos y cesaron en su vigencia con la expedicion de la Ley 100 de
1993, aunado a que los beneficios de salud pretendidos dependian de la
existencia de la persona juridica empleadora, por cuanto, en algunos
eventos se establecio que serian prestados en sus dependencias, por los
profesionales que laboraban para la entidad.

e Encuanto a la contabilizacion del término de prescripcion de los derechos
deprecados, de acuerdo a las reclamaciones presentadas y el plazo de 3
afios dispuesto por la norma laboral, estos se encuentran prescritos.

PETICION

Comedidamente solicito a la Sala, como juez constitucional, conceder el amparo
constitucional de los derechos fundamentales vulnerados por la SALA DE
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DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, la SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA y EL JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA de mis accionantes al acceso a la justicia, debido proceso, defensa,
seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como principio orientador
de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas derechos
fundamentales lesionados, para que en sede constitucional ORDENE a LA NACION -
MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y TURISMO que reanude el reconocimiento y
pago de los beneficios por extension del plan complementario de salud y auxilio de
escolaridad a que tienen derecho los accionantes y sus grupos familiares como
pensionados del INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL - IFl CONCESION SALINAS, que
venian disfrutando y que les fueron suspendidos desde el 21 de febrero de 2003, en
forma indexada desde la causacion de cada derechoy hasta la fecha efectiva de su pago.

PROCEDENCIA DE LA ACCION

Esta accion constitucional es procedente toda vez que cumple los requisitos generales
que fueron distinguidos por la Corte Constitucional a partir de la sentencia C-590 de
2005 para la procedibilidad de esta contra providencias judiciales, a saber:

‘) gue el asunto sometido a estudio del juez de tutela tenga relevancia constitucional,

(1) que el actor haya ggotado los recursos judiciales ordinarios y extraordinarios, antes de
acudir al juez de tutela,

(1)) que la peticion cumpla con el requisito de inmediatez, de acuerdo con criterios de
razonabilidad y proporcionalidad)

(Iv) en caso de tratarse de una irregulariagad procesal, que ésta tenga incidencia directa en /a
decision que resulta vulneratoria de los derechos fundamentales,

(v) que el actor identifique, de forma razonable, los hechos que generan la violacion y que
ésta haya sido alegaaa al interior del proceso judicial, en caso de haber sido posible;

i

(Vi) que el fallo impugnado no sea de tutela.

En ese sentido, los accionantes se encuentran frente a un perjuicio irremediable toda
vez que ya se agotaron todos los recursos ordinarios a su alcance para la proteccion de
sus derechos, en la medida en que las providencias que se controvierten por medio de
esta accion constitucional fueron proferidas dentro del proceso ordinario laboral
adelantado por los peticionarios que representan.

De la misma manera, este asunto involucra mdultiples aspectos de relevancia
constitucional teniendo en cuenta la importancia de la unificacion de jurisprudencia
como garantia de igualdad en el trato juridico, los principios de seguridad juridica y de
confianza legitima respecto de la existencia de las diferentes posturas jurisprudenciales
que los operadores judiciales han asumido en casos de contornos facticos similares a
este con pensionados del extinto IFI.

' Corte Constitucional. Sentencia T-344 de 2015. M.P. Myriam Avila Roldan
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Por otro lado, se cumple con la exigencia jurisprudencial del requisito de inmediatez de
tal manera que esta accion de tutela esta siendo presentada en un plazo razonable,
prudencial y proporcionado no mayor a seis meses respecto de la fecha en que se
notificé la sentencia SL4774 proferida por la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

Asi mismo, y como se pasara a demostrar /n extenso en el acapite correspondiente, las
irregularidades en que incurrieron las autoridades judiciales accionadas al restarle valor
probatorio a documentos totalmente validos que fueron aportados al proceso en las
oportunidades procesales correspondientes, al efectuar un incorrecto conteo del
término prescriptivo de los derechos alegados y al declarar que lo pretendido son
obligaciones de imposible cumplimiento por la terminacion de la existencia juridica del
IFI, fueron las propiciadoras de la violacion de los derechos fundamentales de los
actores pues se tuvieron como argumentos principales para motivar cada una de las
sentencias nugatorias proferidas.

Sumado a lo anterior, habiéndose identificado en el acapite inicial de la presente las
acciones y omisiones que motivan esta solicitud de tutela, cabe resaltar otras piezasy
momentos procesales en los que se han reiterado los fundamentos de hecho y de
derecho que sustentan los derechos adquiridos que le asisten a los accionantes:

1. Demanda ordinaria laboral.

2. Alegatos de conclusion presentados por la parte actora en audiencia celebrada el 20
de octubre de 2017.

3. Recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en audiencia celebrada el 27 de
noviembre de 2017.

4. Alegatos presentados por la parte actora en audiencia celebrada el 6 de marzo de
2018.

5. Demanda de casacion.

Finalmente, cabe destacar que al tratarse de sentencias proferidas por las accionadas
autoridades judiciales en el marco de un proceso ordinario laboral, es claro que las

providencias que se pretenden atacar no son sentencias de tutela.

DERECHOS FUNDAMENTALES LESIONADOS O AMENAZADOS

1. Se configuré un defecto sustantivo en la decisién de la Sala de Descongestidon
Laboral No 3 de la Corte Suprema de Justicia y en las sentencias proferidas en la
primera y la segunda instancia del proceso pues se dio una interpretacién no
razonable a las convenciones colectivas de trabajo y se extralimitaron los efectos
del fendmeno juridico de derogacién tdcita.
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La Corte Constitucional en su jurisprudencia, ha sefialado que el defecto sustantivo (o
material) se presenta cuando la decision que toma el juez desborda el marco de accion
que la Constitucion y la ley le reconocen al apoyarse en una norma evidentemente
inaplicable al caso concreto. Este defecto se ha erigido como tal, como consecuencia de
que la competencia asignada a los jueces para interpretar y aplicar las normas juridicas
no es completamente absoluta, aunque se funde en el principio de autonomia e
independencia judicial.

Asi mismo sostuvo que “se incurre en un defecto sustantivo, cuando 1as normas legales
no son interpretadas con un enfoque constitucional, fundado en la salvaguarda de los
derechos fundamentales, tomando en cuenta las particularidades del caso concreto”?

Especificamente el Alto Tribunal Constitucional ha identificado ciertas situaciones que
pueden presentarse y en las que se puede incurrir en dicho defecto, como lo son:

"(I) la sentencia se fundamenta en una norma que no es aplicable porque a) no es
pertinente, b) ha sido derogada y por tanto perdio vigencia, ¢) es inexistente, d) ha sido
declaraaa contraria a la Constitucion, o €) a pesar de que la norma cuestionada esta vigente
Y es constitucional, no se adecda a la situacion factica a la cual se aplicc, porque la norma
utilizada, por ejemplo, se le dan efectos distintos a los serialados expresamente por el
legisiador;

(in) a pesar de la autonomia judicial, la interpretacion o aplicacion de la norma al caso
concreto, no se encuentra, prima facie, dentro del margen de interpretacion razonable o ‘la
aplicacion final de la regla es inaceptable por tratarse de una interpretacion contraevidente
(interpretacion contra legem) o claramente perjudicial para los intereses legitimos de una
de las partes” o cuando se aplica una norma juridica de forma manifiestarmente errada,
sacando de los parametros de la juridiciaad y de la interpretacion juridica aceptable la
decision judicial;

(i17) no se torman en cuenta sentencias que han definido su alcance con efectos erga omnes;,
(V) la disposicion aplicada se torna injustificadamente regresiva o contraria a la Constitucion;,
(v)un poder concedido al juez por el ordenamiento juridico se utiliza ‘para un fin no previsto
en la disposicion’;

(Vi) la decision se funda en una hermenéutica no sistémica de la norma, con omision de/
analisis de otras disposiciones que regulan el caso, o

(vif) se desconoce la norma constitucional o legal aplicable al caso concretd'?

Bajo esa optica, desconocer la vigencia del régimen de conservacion prestacional a
pensionados establecido en el literal a) del articulo 15 de la Convencion Colectiva de
Trabajo de 1978 seria ignorar lo regulado por los articulos 467 y 468 del CST en lo que
tiene que ver con que las clausulas de una convencion colectiva de trabajo se
encuentran unidas a la voluntad de las partes que la suscribieron, de manera que, en

2 Corte Consitucional. Sentencia SU-448 de 2016.

3 Corte Constitucional, sentencia T-453 de 2017 (MP Diana Fajardo Rivera) reiterando lo sefialado en las sentencias SU-399 de
2012 (MP Humberto Antonio Sierra Porto), SU-400 de 2012 (MP (e) Adriana Maria Guillén Arango), SU-416 de 2015 (MP
Alberto Rojas Rios) y SU-050 de 2017 (MP Luis Ernesto Vargas Silva).
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caso de no existir manifestacion escrita de las partes de darla por terminada, la misma
se entiende prorrogada por ministerio de ley por periodos sucesivos de seis en seis
meses (articulo 478 del CST) o, si es denunciada la vigente, las normas convencionales
continda surtiendo efectos hasta tanto se firme una nueva (articulo 479 CST, modificado
por el 14 del Decreto Ley 616 de 1954).

Sobre el particular, hay que tener en cuenta que recientemente la misma Corte
Suprema de Justicia resaltd la vocacion de permanencia de los derechos
convencionales, cuando en sentencia CSJ SL2986-2020 pronuncio:

“Por ello, la proteccion de la voluntad de los negociadores no puede significar la anulacion de
otras prerrogativas laborales que se estatuyen en el orden juridico para proteger el derecho
a la negociacion colectiva y que le son inmanentes a esta. Tal es el caso de la prorroga
automadtica prevista en el articulo 478 del Codigo Sustantivo del Trabajo, segun la cual si
dentro de los sesenta (60) dias anteriores al vencimiento del término de vigencia del acuerdo
extralegal, las partes o una de ellas no manifiesta su voluntad expresa de aarla por terminada,
la convencion colectiva del trabajo se entiende prorrogada por periodos sucesivos de seis (6)
en seis (6) meses.

Asi, los acuerdos logrados en una convencion colectiva, que en la mayoria de casos implican

cesiones importantes de Jos empleadores y de [os trabajadores, tienen vocacion de

permanencia en el tiempo y la ley contempla medidas para su conservacion, en el entendido

que se prorrogan automaticamente por periodos sucesivos de seis (6) en seis (6) meses, salvo
que las partes manifiesten su voluntad de darlos por terminados,; ahora, si estos finalmente
denuncian el acuerdo colectivo, de todos modos el articulo 479 del Codjgo Sustantivo del

Trabajo senala que llevado a cabo tal acto, aguella «continuara vigente hasta tanto se firme
una nueva convencion.

Conforme lo anterior, es evidente que la legisiacion nacional pretend|o otorgar estabilidad y
permanencia a los referidos convenios colectivos entre 1as partes y protegio la autonomia de
sindicatos y empleadores, quienes son los llamados principalmente a poner fin a las
obligaciones contraidas a traves de la denuncia de los acuerdos colectivos.” (Subrayas

propias)

Dar un entendimiento contrario a esta situacion, seria convalidar la actuacion del IFI -
Concesion Salinas en contra de su propio acto y dejar de reconocerle a los actores los
beneficios de los que disfrutaban, afectando con ello la confianza legitima de los sujetos
de la relacion juridica, los cuales son de particular relevancia constitucional en cuanto
constituyen insumo del derecho inalienable de estos a la seguridad juridica.

Aunado a ello, las convenciones colectivas de trabajo, por expreso criterio de
jurisprudencia constitucional®, deben interpretarse de la manera mas favorable al

4 En la sentencia SU-113 de 2018 se indic6: “En el escenario de los conflictos de trabajo, so pretexto de
interpretar el alcance de las normas juridicas, no le es dable al operador juridico desconocer las garantias
laborales reconocidas a los trabajadores por la Constitucion Politica y las leyes, ni tampoco actuar en
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trabajador; lo cual en el caso concreto se traduce en que si en el articulo 15 de la
convencion colectiva suscrita en 1978 en el caso de los accionantes, se establecié un
régimen juridico y prestacional dirigido a los pensionados del IFI- Concesion de Salinas
; el querer de las parte y la interpretacion mas favorable consistiria en que este régimen
subsistiria siempre que subsistieran aquellos pensionados, hoy accionantes en tutela.

Conforme a lo anterior, desde la perspectiva en que la convencion colectiva de trabajo
surtira efectos mas alla de la existencia juridica del empleador o sindicato que la haya
suscrito, las clausulas convencionales tienen vocacion de permanencia, salvo que
posteriormente sean derogadas por las partes, no siendo posible ser desconocidas por
el empleador de forma unilateral y menos suspendidas, por tratarse de derechos
adquiridos que ingresaron validamente al patrimonio de los pensionados demandantes.

Por otro lado, la Alta Corporacion accionada funda su decision en instancia de casacion
en que el articulo 163 de la Ley 100 de 1993 reemplazé en su aplicacion a al articulo 7
de la Ley 4 de 1976.

Al respecto debe decirse que con dicha interpretacion se dio incorrecto alcance al
fenomeno juridico de derogacion tacita, si se tiene en cuenta el articulo 58 de la Carta
Politica que se refiere a las situaciones juridicas consolidadas, como es el caso de los
beneficios convencionales devengados efectivamente por los demandantes.

Al respecto la Corte Constitucional ha esbozado: “£s claro que la modificacion o
derogacion de una norma surte efectos hacia el futuro, salvo el principio de
favorabilidad, de tal manera que las situaciones consoligadas bajo el imperio de la
legisiacion objeto de aquélla no pueden sutrir menoscabo. Por tanto, de conformidad
con el precepto constitucional, los derechos individuales y concretos que ya se habian
radicado en cabeza de una persona no quedan atectados por la nueva normatividaq, la
cual unicamente podrd aplicarse a las situaciones juridicas que tengan lugar a partir de
su vigencia."(C-529/94 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo)

1. Existe un defecto factico en la decision de la Sala de Descongestion Laboral de la
Corte Suprema de justicia respecto del disfrute de los beneficios convencionales
por parte de |los accionantes.

contradiccidn con los principios superiores que lo amparan como son, entre otros, los de igualdad de trato
y favorabilidad. (...)

Siuna norma -incluyendo las convenciones colectivas de trabajo, segun la dogmdtica que precede-, admite
varias posibilidades de interpretacion, es deber del juez aplicar la que resulta mds benéfica para el
trabajador, pues en caso contrario, se vulneraria el derecho fundamental al debido proceso y el principio
de favorabilidad previsto en el articulo 53 Superior.”
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La Corte Constitucional ha sido clara en indicar los criterios aplicables al momento de
determinar si una providencia judicial adolece de algun defecto factico cuando se omite
la valoracion de una prueba determinante en el expediente.

Asl, es evidente que los operadores judiciales accionados en sus desiciones hacen una
valoracion probatoria errada al considerar que “/os beneficios de salud pretendidos (por
extension para los demandantes y su grupo familiars, dependia de la existencia de la
persona juridica empleadora, por cuanto, en algunos eventos se establecio que serian
prestados en sus dependencias, por los profesionales que laboraban para la entiaad(...)”

Tal conclusion es errada por cuanto en el expediente se encuentran sendas pruebas
que dan cuenta de que si bien algunos de los beneficios convencionales deprecados se
prestaban a través de médicos y especialistas en las propias instalaciones y plantas de
la entidad, también es cierto que existian varios servicios que se prestaban a través de
profesionales externos a la empresa y el trabajador pagaba estos servicios vy
posteriormente recibia un reembolso por parte del IFl de los gastos en que incurrio.

Las pruebas que dan cuenta de lo anterior y que no fueron apreciadas por los
juzgadores en las instancias son las siguientes:

1. Convenciones colectivas de trabajo y laudos arbitrales suscritos por el IFl-
Concesion de Salinas y SINTRASALINAS entre 1956y 1993

2. Comunicado recibido el 9 de septiembre de 1998 por el presidente de
UPENSALCO del director del IFl CONCESION SALINAS, en el que refiere los
servicios complementarios de sanidad.

3. Concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado del 8 de
julio de 1998 radicacion 1.117. Referencia: Sistema de seguridad social en salud.
IFl - Concesion Salinas. Afiliacion de los pensionados y sus grupos familiares. El
caso de Manaure.

4. Sentencia de la seccion segunda - Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado del 1 de agosto de 2013. Exp. N°11001032300020090008700
No interno 1153-2009.

Por otro lado, de haberse estudiado adecuadamente la totalidad de las pruebas del
expediente se hubiera concluido ademas que aun cuando al tenor de la sentencia
entutelada emitida por la Sala de Descongestion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia ya no se prestaban estos servicios por virtud de la expedicion de la Ley 100
de 1993, el mismo IFI -Concesion reconocia que estos servicios debfan continuar y
que para 1998 se seguian prestando, veamos en detalle:

® Al respecto véase la sentencia SU - 198 DE 2013 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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1. El Ministro de Desarrollo Econdmico (obrando en nombre del extinto IFl -
Concesion Salinas) eleva en el afio de 1998 una consulta ante la Sala de Consulta
y Servicio Civil del Consejo de Estado (obrante en el expediente), donde reconoce
que se le seguian prestando para esa calenda los beneficios convencionales por
extension a los pensionados y a sus grupos familiares y requiere a esta Sala para
que le indique sobre la procedencia de la suspension de estos beneficios.
Consulta, donde importa resaltar que el propio Consejo de Estado aconsejo la
continuidad de la prestacion de estos beneficios convencionales por tener el
caracter de derechos adquiridos.

2. Mediante oficio del 9 de septiembre de 1998 dirigido por el IFI -Concesion Salinas
al presidente de la asociacion de pensionados UPENSALCO respecto de los
beneficios convencionales de sanidad para 1998 (obrante en el expediente), la
extinta entidad reitera los reglamentos vy las prestaciones del servicio de sanidad
convencional por extension.

3. Tanto reconocio el extinto IFI -Concesion Salinas la existencia, el reconocimiento
y el pago de los beneficios convencionales por extension que tuvo que expedir
un auto administrativo (Circular 01 del 21 de febrero de 2003 obrante en el
expediente) para suspenderlos.

Asi las cosas, el restablecimiento de los beneficios convencionales de sanidad podia
compatibilizarse con la expedicion de la Ley 100 de 1993 a traves de la suscripcion de
un plan complementario de salud que permita dar cabal cumplimiento a los servicios
pactados convencionalmente y que a su vez armonice el mandato legal con el mandato
convencional.

COMPETENCIA

Es competente la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, para conocer
de este asunto, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 333 de 2021.

PRUEBAS
Documentales.
Aporto en un (1) archivo PDF:
1. Comunicado recibido el 9 de septiembre de 1998 por el presidente de

UPENSALCO del director del IFl CONCESION SALINAS, en el que refiere los
servicios complementarios de sanidad.
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2. Concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado del 8 de
julio de 1998 radicacion 1.117. Referencia: Sistema de seguridad social en salud.
IFl - Concesion Salinas. Afiliacion de los pensionados y sus grupos familiares. El
caso de Manaure.

3. Sentencia de la seccion segunda - Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado del 1 de agosto de 2013. Exp. N°11001032300020090008700
No interno 1153-2009.

4. Sentencia SL4774 del 6 de octubre de 2021. Radicacion N° 82094 M.P. Donald
José Dix Ponnefz. Proferida en el juicio ordinario laboral de Maria Camila Gomez
de Nava y otros contra el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo.

Aportaré:

El 5 de enero de 2021 fallecid el abogado Marcel Silva Romero, anterior apoderado
judicial de los demandantes. En desarrollo de los tramites tendientes a la consecucion
de los poderes para continuar con la representacion y defensa de los intereses de los
accionantes, se advirtio que algunos de ellos también han fallecido, motivo por el cual
se aportaran, cuando se obtengan, los registros de defuncion correspondientes y los
documentos que acrediten el parentesco de los herederos que fungen en este tramite
Ccomo accionantes.

URAMENTO
Bajo la gravedad del juramento, mis poderdantes y yo manifestamos que no se ha
instaurado otra accion de tutela por los mismos hechos y derechos que se buscan
proteger con la presente.

ANEXOS

a) Poder a mi conferido por los tutelantes.
b) Las documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES
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1. Ala Ministra de Comercio, Industria y Turismo se le puede se le puede notificar en la

carrera 13 No. 28 - 01 Piso 5 al 9 de Bogota D.C.

Los demandantes residen en:

1. MARIA CAMILA GOMEZDE NAVA, en la carrera 12 N° 14 -20, del municipio de
Zipaquira (Cundinamarca).

2. GEORGINA RODRIGUEZ DE JIMENEZ, en la calle 3 # 132 - 13, barrio San Pablo, del
municipio de Zipaquira (Cundinamarca).

3. GUSTAVO FORERO RUBIANO, en la calle 6 N° 3 - 32, barrio centro, del municipio de
Zipaquira (Cundinamarca).

4. AIDEE VEGA DE PEDRAZA, enla carrera 112 N° 11 - 93, barrid Algarra, del municipio
de Zipaquira (Cundinamarca).

5. JOSE DEL CARMEN GONZALEZ RIANO, en la calle 6 N° 3 - 32, barrio centro, del
municipio de Zipaquira (Cundinamarca).

6. VICTOR MANUEL MONTANO RODRIGUEZ, en la carrera 34 N° 8b - 55, barrio la Paz,
Zipaquira (Cundinamarca).

7. LUIS ANGEL POSADA CANO, en la carrera 24 N° 2 - 39, barrio Julio Caro, Zipaquira
(Cundinamarca).

8. MARIA CRISTINA PINZON SAAVEDRA, en la carrera 14 # 6° - 65, barrio Algarra I, del
municipio de Zipaquira (Cundinamarca).

9. BERNARDO SIERRA CASAS, en la calle 2 N° 20 - 29, barrio Julio Caro, Zipaquira
(Cundinamarca).

10.JOSE MILLAN BASABE GOMEZ, en la calle 14 # 18 - 11, barrio San Carlos, del

municipio de Zipaquira (Cundinamarca).

Yo las recibiré en la Carrera 17 No 39A-25 - Bogota D.C. y en los correos electronicos
gabrielamorales@silvaymorales.com y secretaria@silvaymorales.com

De los(as) sefiores(as) Magistrados (as);

ARG,

GABRIFLA MORALES OROZCO
C C N°1.032443.047 de Bogotd
1. P. N°264.394 del Consejo Superior de la Judicatura
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Bogota D.C, 04 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUFREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref: Accidn de tutela promovida por MARLA CAMILA GOVIEZ
DE MAWA y OTROS contra la SALA CE DESCONGESTION
LARORAL N° 3 DE LA CORTE SLIPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania N°
21163397 de Zipagurd, domiciliado en Zipagura - Cundinamarca y con correa de
notificaciones lectranicas: asopenzipa@hotmail com, comeddamente le manifesto que
otorgo poder especial, amplio y suliciente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, wentificada con la cédula de cudadania No. 1.032.443.041 de Bogotd,

abogada ttulada, con T. P, N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con carreo de
les@sivayrrerales.com, VALERIA SILVA FONSECA

notificacién elecronica: gabrig
mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania Mo. 1.019.036.991 de Bogota, abogada
titulada, con T. P N® 233311 del £ 5 de la ), con correa de notificacion ¢lectrénica:
s vat e outioos con y a cualquier profesional del derecho que designe la sooedad

435 7455 para

vale 1
SILVA ¥ MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.AS. ident ficada cor NiT 20
gue en T normbre y representacion inicien y lleven hasta su culminacdn el trérmite de una
accicn de tuteld cortra (3 SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO QUINTO LAEORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quicnes en sentencias SL4774
2021, la proferida el £ de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017
viclentaron de marera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debida
proceso, defensa, segundad secial, minimo wital, proteccién a la vejez, equicdad como
principie onentador de la actvidad judicial, prevalenca del derecho sustancial y demds
derechos fundamentales) y para todo aquello gue reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente,

EOSEQBS - 2454716 - 3218301492 I secretarta@silvaymorales.com | Carrera 17 = 393.25 - Rogotd, D.C
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar '”'erpl .
ok o ituc ra todo
recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Ccnstltuaonar, y pa
lo deméas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

i das.
<olicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALES como mis apodera

De los sefiores (as) Magistrados (as),

MARIA CAMILAGOMEZ DE NAV,

C.C.N°21,163.391 de Zipaquird
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l.@j ! DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO pg DOCUMENTO PRIVADO
; /. Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

A

23rivipydn
5 25/04/2022 - 16:01-00
Firma autégrafa-----

El compareciente ng fye identificad,
Acorde a |a autorizacian del usu

personales y las politicas de se
Civil.

0 mediante biometria en linea debido a: Imposibilidad de ca_pFura de huellas.
ario, se dio tratamiento legal relacionado con la prnteccn?n de sus datos
guridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

Este folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente, en el que aparecen como partes
MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA, sobre: PODER,

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaguird, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
Numero Unico de Transaccidn: 2377v2pyanzx
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DEJUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIAy OTROS.

LUIS ERNESTO JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de cludadgpia E
N_°11.338.906deleaquira(Cund.},dcmiciliadaenZipaqurréyconcnrreodenotiﬁ-:acio W

electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogot4, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correc de notificacion ¢
electronica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota, abogada titulada,
233311 del C. S de la J, con correo de notificacion electrénica:

con T. P. N

valeriasilvaf@outiook.cam, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901.485.746-5 para

que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una

accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE

SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a la justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente.
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* (as abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, elecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
‘fo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses,

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA y MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

i *.v -
kY LkE_?_'
LUIS ERNESTO JI :NEz)a
CQ. N.°11.338.90€ de Zipaquird (Cund.)
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NOTARIA

DILIGENCIA DE ﬂsﬂm PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.41ig:| reto 1069 de 2015

QEL CIRC LG DE BOGOTA

s iud . e \-'IF_T(mLaL:”sAsT\,II:an!’;
?&j"t‘:rf;"c::r::‘?gg;zal'f:': Repiblica de Colombia, etvelntisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022}, en
con Cédula de Ciudada er !/r:.tmo de Bogota D.C., compareci6: LUIS ERNESTO JIMENEZ RODRIG UEZ, identificado
nia / NUIP 11338906, presentd el documento dirigido a CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

[ SALA PENAL y manifests que la fir
b ma qu
miso CRpiD clarts. Que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del

Qi

----- Firma autdgrafa - - - - -

CIDl'lfD.rme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacidn biografica y biométrica de |la base de datos de |a
Registraduria Nacional del Estado Civil, ]

Acarde a |a autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionade con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado |
Civil,

vilkvwSiEnemd
27/08/2022 - 08:13:05

~Ll VICTORIA FONSUELO SAAVEDRA SAAVEDRA

Notario Cuarenta (40) del Circulo de Bogotd D.C.

| Consulte este documento en www.notariasegura.com.co

/ Numero Unico de Transaccién: y1lkvw56nemd

SO
AUTOPISTA NORTE (CRA, 10 N® 1Lig- 46+ TELS: 6150571 79732 +CF NTRO COMERCIAL MAZUREN » LOCALES 271 AL 273 Y 277
E-pail: notarm@aotara Wdehogotien Actad
o
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Silva&
Morales

Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accidn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

MARIA INES JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania
N.° 35.401.746 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquira y con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de notificacion

electrénica: gabrielamarales@ silvaymorates.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd, abogada titulada,

con T. P. N° 233311 del C. S de la ., con correo de notificacion electronica;
valeriasilvaf@outlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad

SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901,485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentericias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demds
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente.
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Silva&
Morales

Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, gjecutar, interponer
recursos, impugnaciones, salicitar revision, actuar ante [a Corte Constitucional, y para todo
Io demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA y MORALES como mis apoderadas.
De los sefiores (as) Magistrados (as),

.\ g ¥ g 5 .
Lo Ledirs

C.C. N." 35.401.746 de Zipaquira (Cund.)
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*/ DILGENCIA DE RECONOCIMIENTO D f

BHESE
IRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO ﬁé?
i Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 .
& 10134223
Enla ciudad de Zipaquira, Departamen

to de Cundmamarca, Repiblic

aria Segunda (2) del Circulo de 7:

dos mil veintidos (2022), en 1a Not
identificado con Cedyls de Ciudad

a de Colombia, el veintisais (26 de abril de
PRIETO,

Paquird, comparecic: MARIA INES JIMENEZ
ania / NUIp 35401746 y declarg que la firma que aparece en el
presente documento es suya y el contenido gs tierto
i P W) =
T T j."

T mdSngdw e

6/04f1033 155108
-- - Firma autografa - - - ..

El compareciente no fye entificado mediante biometria en linea debide a: Imposibilidad de captura de huellas.
Acorde ala autonizacion del usuano, se dio lratamientg legal relacionado con la proteccidn de sus datos
Personales y las politicas de seguridad de |a informacion establecidas por la Registr

Civil,

aduria Nacional del Estado
Este folio se vincula al documenta de ACCCION DE TUTELA signado por
COmo partes MARIA INES JIMENEZ

el compareciente, en el que aparecen
DE PRIETO, sobre: ACCCION DE TUTELA.

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON

Notario Segundo (2] del Circulo de Zipaquir, Departamento de Cundinamarea - Encargado

Consulte este documentg ep www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de

Transaccign: *x7mdSnqdw3le
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Morales

Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N¢ 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

OSWALDO ENRIQUE JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de

ciudadania N.° 11,342,096 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquiray con correo de

notificaciones electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto gue
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,

mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogot3,
abogada titulada, con T, P. N.” 264.394 del Cansejo Superior delajudicaturay con correo de
notificacion electronica; gabrielamorales@silyaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota
abogada titulada, con T, P.N® 233311 del C. 5 dela]., con correo de notificacion electrénica
valeriasilvaf@autlook.com. y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.5. identificado con NIT 901.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Canstitucional, y para todo
lo demés que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

Oﬁﬂ ENRIQUE JIMENEZ RODRIG UEZ

C.C.N.°11.342.096de Zipaquira (Cund.)
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ILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

£n la ciudad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Repiblica de Calombia, el veintiseis (26) de abril de
das mil veintidos {2022), en la Notaria Segunda (2) del Circulo de Zipaquir, comparecis: CSWALDO ENRIQUE
JIMENEZ RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 11342096 y declard que |a firma que
aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto,

5 —

Gy

i/

G e

t{_,}/ of &
¥ wnzos27rld

26/04/3022 - 15:50:20

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de a
Registraduria Nacional del Fstado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionade con la proteccidn de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de ACCION DE TUTELA signado por el compareciente, en el que aparecen
como partes OSWALDO ENRIQUE JIMENEZ RODRIGUEZ, sobre: ACCION DE TUTELA.

= manannad

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este dog to en www.notari 0.Com.Co

MNumero Unico de Transaccidn: xwzx20527rd
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BogotaD.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DEJUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

MANUEL ANTONIO JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania N.° 11.344.026 de Zipaquird (Cund.), domiciliada en Zipaquiréy con correo de
notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogot3,
abogada titulada, con T. P, N.¢ 264.394 del Consejo Superior dela Judicaturay con correo de
notificacion electronica: gabrielamorales@silvaymaorales.com, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogorts,
abogada titulada, conT. P. N® 233,311 del C. S dela)., con correo de notificacion electronica
valeriasilvaf@outiock.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. Identificado con NIT 907.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de twitela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaronde manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aguello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demés que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

Fi

C.C.N."11.344.026 de Zipaquira (Cund.)
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'/'/iDIllGENClk DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA'Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO

Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015
10134391

£n la ciudad de Zipaguird, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
dos mil veintidos (2022), en la Notaria segunda (2) del Circulo de Zipaguira, comparecio: MANUEL ANTONIO
JIMENEZ RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 11344026 ¥ declard que la firma que
aparece en el presente documento es suya yel contenido es cierto.

: |
3 i
i
e
320jgadanial
26/04/2022 - 15:54:45

----- Firma autégrafa-----

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con 13 informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con 13 proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de 1a informacion establecidas por |a Registraduria Nacional del Estado
Civil,

Este folio se vincula al documento de ACCION DE TUTELA signado por el compareciente, en el gue aparecen
como partes MANUEL ANTONIO JIMENEZ RODRIGUEZ, sebre; ACCION DE TUTELA.

_— s e

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON
Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este dgcumenro en www.notariasegura.com.co
Namero Unico de Transaccidn: 322jg3d80271
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

JANETH STELLA ]JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania N.° 35.409.184 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquiray con correo de
notificaciones electranicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente |le manifiesto gue
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota,
abogada titulada, con T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior dela) udicaturay con correa de
notificacién electrénica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota,
sbogada titulada, con T. P.N° 233.311 del C. S dela/., con correo de notificacion electronica:
valeriasilvaf@outlgok.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacién el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

!;2!6 e d T2 72
ANETH STELLA |IMENEZ RODRIGUEZ
C.C. N.? 35.409.184 de Zipaquira (Cund.)
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.;;.ﬁ:ipGENCU\ DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
;'_5_-_@; Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

dos mil veintidos [2022), en la Notaria Segunda (2) del Circulo de Zipaquira, comparecid: YANET STELLA JIMENEZ
RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 35409184 y declard que la firma que aparece en el
presente documento es suya y el contenido es cierto.

a.ngjlno 5‘ mmr,?,?

e3mrklppdbik
26/04/2022 - 12:56.36
----- Firma autografa-----
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion astablecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.
Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
partes YANET STELLA JIMENEZ RODRIGUEZ, sobre: PODER ESPECIAL.

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: e3mrklppd6zk
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Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magjstrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref.; Accionde tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

RAFAEL GUILLERMO JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cedula de

ciudadania N.® 11.334.365 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquira y con correo de

notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que

otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,

mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota,

abogada titulada, con T. P. N.° 264,394 del Consejo Superior de |a Judicaturay can correo de

notificacion electronica; gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA,

mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd,

abogada titulada, con T. P. N® 233.311 del C.Sdela]., con correo de notificacion electronica

valeriasilvaf@outlock.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad

SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901.485,746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacién el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
viglentaronde manera flagrante mis derechos constitucicnales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minima vital, proteccién a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente,
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lodemas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer 3 las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderadas.

De los sefores (as) Magistrados (as),

Rﬁéﬁé% %UILLERMD]IMB\IE RODRIGUEZ

C.C.N.2 11,334,365 de Zipagquira (Cund.)
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1 .,, DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

10126222
En la cudad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiseis (26} de abril de
dos mil veintidos (2022), en la Notarfa Segunda (2| del Circule de Zipaquira, comparecié: RAFAEL GUILLERMO

JIMENEZ RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania [ NUIP 11334365 y declaré que la firma que
aparece en ei presente documento es suya y el contenido es cierto.

PELAF LR
26/01/2022 - 11:51.56

Conforme zl Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificade mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la Informacidn biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Macional del Estado Civil.

Acorde a |a autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Ciwil,

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
partes RAFAEL GUILLERMO JIMENEZ RODRIGUEZ, sobre: PODER ESPECIAL.

— e w e et

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaguira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
Nimero Unico de Transaccion: 2327v2848xzx
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

E.S.D.

Ref.: Accion de tutela promavigda por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

BLANCA WILMA FORERO BONILLA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
N.° 35.406.193 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquira y con correo de notificaciones
electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de notificacion
electrénica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota, abogada titulada,
con T. P. N° 233.311 del C. S de la )., con correo de notificacion electrénica:
valeriasilvaf@outlook,com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a la justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principlo orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.
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as abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA y MORALES como mis apoderadas.
De los sefiores (as) Magistrados (as),

Phastfiict

BLANCAWILMA FORERO BONILLA
C.C.N.°35.406.193 de Zipaquira (Cund.)
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Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

ZJbaquira, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
5 (2022), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecié: BLANCA WILMA
LA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 35406193 y declaré que la firma que aparece

[ Ses

----- Firma autégrafa-----

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a2 la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registradurfa Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
partes BLANCA , sobre: PODER ESPECIAL .

3wl40e4dxjmé
26/04/2022 - 14:07:28

DORIS VALERO TORRES

Notario Primero (1) del Circulo de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 3wl40e4dxjm6
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Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DEJUSTICIA
SALA PENAL

ES.D,

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS,

ROSAURA JIMENEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania N.°
35.404.412 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaguird y con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder

especial, amplioy suficiente, alas abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,

identificado con la cédula de ciudadania No. 1,032.443.041 de Bogota, abogada titulada, can
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de natificacion
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota, abogada titulada
con T. P. N° 233311 del C. 5 de la ), con correo de notificacion electronica:
valeriasilvaf@outlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 907.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacidn el trdmite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de |a actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen misapoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
o demés que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA'y MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

: ey 0d 412

SA 1|l EZ RODRIGUEZ
C.C.N35.404.412 de Zipaquira (Cund.)
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9 de 2015 &
10128785
n la cludad de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, ol
dos mil veintidos (2022), en la Notarfa Primera (1) del '
RODRIGUEZ, identificada con Cédula de Ciudadanfa / N

presente documento es suya y el contenido es cierto,

é é % ] !
yllkew32dTmd _ﬂ_

16/04/2022 - 14:16:28

‘ . : veintiseis (26) de abril de
Circulo de Zipaguirs, comparecid: ROSAURA JIMENEZ
UIP 35404412 y declarG que Ia firma que aparece en el

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue Identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con |a informacion biografica y biométrica de Ia base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de |a informacion establecidas por |2 Registraduria Nacional del Estado

Civil.

Este folio se vincula al documenta de PODER ESPECIAL signado par el compareciente, en el que aparecen como

partes ROSAURA, sobre: PODER ESPECIAL,

'

DORIS VALERO TORRES

Motario Primero (1) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
Nimera Unico de Transaccion: yilkvw32d7md
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Bogpt;
80taD.C., 5 de abril de 2022

Sefores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA, DEJUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

LUIS EDUARDO FORERO BONILLA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
N.#11.333.915 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquira y con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota, abogada titulada, con
T. P. N.” 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correc de notificacion
electronica: gabrelamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1,019,036.991 de Bogota, abogada titulada,
con T. P. N* 233311 del C. S de la ), con correc de notificacion electronica:
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.5. identificado con NIT 901.485.746-5 para
que en mi nombre y representacian inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE |USTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de naviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin gue por ello
este poder pueda considerarse insuficiente,

GORBOB5 - 2454716 - 3218301492 secretariag@silvaymorales.com Carrera 17 & 392-25 - Bogotd, D.C.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante |a Carte Constitucional, y para todo
lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de misintereses.

i as.
Solicito comedidamente reconacer a las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderad

De los sefores (as) Magistrados (as),

: RO BONILLA
. N(*11.333.915de Zipaguira (Cund.)
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Fﬂ" ENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADOD
o Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

10126671

B cudad de Zipaguira, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
/il veintidos (2022), en |2 Notarfa Primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecio: LUIS EDUARDO FORERO
EN'LLA' identificado con Cédula de Ciudadanfa / NUIP 11333915 y declard que la firma que aparece en el

F,,e;ente documento es suya y el contenido es cierto.
sImdsnyaprie '—L

26/04/2022 - 13:15:37

----- Firma autégrafa-----

conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
piométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con Ja proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de l2 informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el tompareciente, en el que aparecen como
partes LUIS EDUARDO FORERD , sobre: PODER ESPECIAL .

DORIS VALERO TORRES

Motario Primero (1) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consuite este documento en www.notariosegura.com.co
in: ¥7mdSnygprle

Ao 4
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Bogot D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accitn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA Y OTROS.

MARCO ANTONIO FORERO BONILLA, mayor de edad, identificada con cédula de

ciudadania N.°11.337.832 de Zipaquira (Cund.), domiciliadaen Zipaguiray con correo de
notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto gque
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443,041 de Bogotd,
abogada titulada, con T. P. N.2 264.394 del Consejo superior de |a judicaturay con correo de
notificacicn electronica: ga_higl_gmm@_si_h@mr‘._oﬁfg om, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd,
abogada titulada, con T. P.N° 233311 del C. sdela)., con correo de natificacién electronica
valeriasilyaf com, y a cualquier profesional del derecho que designe la soci edad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901 .485.746-5 para
gue en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacian el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias 5L4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso alajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, mfnimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de |a actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.

GOHBBOE5 - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 = 39a-25 - Bogotd, D.C.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer

recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo

lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a 13s abogadas SILVAY MORALES coma mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

RCO ANTONIO FORERO BONILLA
€.C.N.°11.337.832 de Zipaquira(Cund.)
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----- Firma autdgrafa - - - - -

Confarme 3l Articula 18 el Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificada mediante cotejo

bl-'M_ne‘anu =n Inea de su huella dactilzr con 13 Infarmacn biogréfica y biométrica de 13 base de datos de la
Registraduria Naciomal de! Estado Crwil.

A = i .
corde a la autorizacién del usuario, se dio tratamients lega) relacionado con la proteccidn de sus datos

:‘I—‘:"’-‘“E:ﬂ ¥ 121 paliticas de seguridad de la iInformacian establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

Este folio se vincula al document AL si i
o de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
Partes MARCO ANTONIO FORERD » Sobre: PODER ESPECIAL . )

S B—
——{®)
DORIS VALERD TORRES

Notaria Primero (1) del Circulo de Zipaguird, Departamenta de Curdinamarea - Encargada

Consulte este documenta en www nofericegura.com.cn
Ndmero Unico de Traa
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Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Silva&
Morales

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accién de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

ROSA MARINA FORERO DE PINZON, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
N.% 21.166.811 de Zipaquird (Cund.), domiciliada en Zipaquirdy con correo de notificaciones
electrénicas: asopenzipa@hotmail.comn, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443,041 de Bogota, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura ¥ con correo de notificacion
electronica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadaniaNo, 1.019.036.991 de Bogot4, abogada titulada,
con T. P. N° 233311 del C. S de la |, con correo de notificacion electrénica:
valeriasilvaf@outlook com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVA Y MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S5.A.S. identificado con NIT 501 .485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad soclal, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen misapoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer

recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Constitucional, y para tado
lo demds que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas _SILVA y MORALES como mis apoderadas.
De los sefiores (as) Magistrados (as),

E . .4
f"ﬁaﬁwf a"g gm L i
0SA MARINA FORERO DE PINZON
C.C.N.221.166.811 de Zipaquird (Cund.)
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WD s Articulo 68 Decreta Ley 860 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

i

Ublica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
comparecio: ROSA MARINA FORERO
laré que la firma que aparece en el

.\a ciudad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Rep!
Jos mil veintidos (2022), en la Notarfa Primera (1) del Circulo de Zipaquird,
DE PINZON, identificado con cédula de Ciudadanfa / NUIP 21166811 y dec
presente documento es sUyay el contenido es cierto.

By

?FM Al Pir g th’cd?i:? pa ; i 3 ’ -
3wuﬁq 4[1ymé |

16/04/2012 - 13:37:58

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar can la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dlo tratamiento legal relacionado con |a proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de |a informacion establecidas por la Registradurfa Nacional del Estado
Civil,

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
partes ROSA MARINA FORERO DE PINZON , sobre: PODER ESPECIAL .

DORIS VALERO TORRES

Notario Primero (1) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este daci 1to en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccidn: 3wl40edjlymb
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Silva&
orales

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTESUPREMA DEJUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

GUSTAVO FORERO BONILLA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania N.°
11.336.300 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquira y con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a |as abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogotd, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de notificacion
electrénica; gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd, abogadatitulada,
con T. P. N° 233311 del C. S de la ), con correo de notificacion electronica:
valeriasilva’@outiook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S, identificado con NIT S01.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny |leven hasta su culminacian el trdmite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE |USTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
vialentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a la justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccidn a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aguello gue reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.

GOBBO8S - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 = 39a-25 - Bogotd, D.C.
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
|o demas que crean conveniente para |a cabal defensa de mis intereses.

solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALES como mis apoderadas.

De los sew_aglstrados (as),

GUSTAVO FORERO BONILLA
C.C.N.¢11.336.300 de Zipaquira (Cund.)

GOBBOES - 2454716 - 3218301492 i i 2 ogotd
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Articulo 68 Dec TO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO

feto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

10127105

En la ciudad de Zipaquird, De.
dos mil veintidas (2022), e
BONILLA, identificada con
presente document

nl:;art; me",m de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
E': otarfa Primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecid: GUSTAVO FORERO
€dula de Ciudadanfa / NUIP 11336300 y declaré que la firma que aparece en el

0 s suya y el contenido es cierto,
o g
ﬁ nL

domikedjfigle
26/04/2021 - 13:39:47

"""" Firma autégrafa-----

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de la base de dato
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la
g?fﬁonales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registra

ivil.

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signada por el compareciente, en el
partes GUSTAVO FORERO BONILLA , sobre: PODER ESPECIAL .

cotejo
sdela

proteccion de s5us datos
duria Nacional del Estado

que aparecen como

DORIS VALERO TORRES
Notario Primero (1) del Circulo de Zipaq/u a5 menta de Cundinamarca - Encargado
Consulte este doc asegura.com.co
Niimero Un 1kxdj6qle

Scanned with CamScanner




Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N°3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y OTROS.

JORGE ENRIQUE FORERO BONILLA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
N.°11.346.681 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquirdy con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1,032.443.041 de Bogot3, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correg de notificacion
electranica: gabrelamorales@silvaymoralgs.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadanfa No. 1,019.036.991 de Bogota, abogada titulada,
con T. P. N° 233311 del C. S de la J, con correo de natificacion electronica:
valeriasilvaf@outlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901,485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente,

GOBBOES - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 7 39a-25 - Bogota, D.C
DG
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

JORGE ENRIQUE FORERO BONILLA
C.C.N.”11.346.681 de Zipaquira (Cund.)
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partamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintisels (26) de abril de

05 mil veintidos (2022 ia Pri
o ERDBONILLA, _ldenﬁ:;c:;{:ac?:?rla Primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecid: JORGE ENRIQUE
édula de Ciudadanfa / NUIP 11346681 y declard que la firma que aparece

n el presente documento es suya y el contenido es cierto.

kdzoovpdnlid
26/04/2022 - 16:5T:09

---- Firma autdgrafa-----

Ci‘:nfo’rme al Articulo 18 del Decreta - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huellz dactilar can la informacion biografica y hiométrica de la base de datos dela
Registraduria Nacional del Estado Civil. ’ ;
Acorde 2 la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus da10
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.
Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por &l compareciente,
partes JORGE ENRIQUE FORERO , sobre: PODER ESPECIAL .

en el que aparecen como

DORIS VALERO TORRES

Motario Primera (1) del Circulo de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

n www.notarigsegura.com.co
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Bogota D.C., 04 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

E.S.D.

Ref.; Accidn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

AIDEE VEGA DE PEDRAZA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania N°
22.368.100 de Barranguilla, domiciliada en Zipaguira - Cundinamarca y con correo de
notificaciones electrdnicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota,
abogada titulada, con T. P. N.° 264,394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correa de
notificacion electronica: gabrielamorales@silvaymorales com, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, identificada con cédula de cludadania No. 1.019,036.991 de Bogota, abogada
titulada, con T. P. N® 233.311 del C. 5 de la |, con correo de notificacion electronica:
valeriasilvat@outlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVA Y MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.5. identificada con NIT 901.485.746-5 para
gue en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutels contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias 5L4774-
2021, la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a la justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente,

6088085 - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 » 39a-25 - Bogotd, D.C,
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Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses,

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA y MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

f + 4
Aoy AT 7 ;
AgdeVsped £
AIDEE VEGA DE PEDRAZA 3"
C.C. N° 22.368.100 de Barranquilla
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!ﬁ DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO

W 0. | Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015
Onggy 10107858

Z:“:ui":_ruae _z'PaQUir:\, Departamento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el veinticinco (25] de abril
PED_R 1 .\remt.|dos (2022), en la Notaria Segunda [2) del Circulo de Zipaquird, comparecia: AIDEE VEGA DE DE
AZA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 22368100 y declard que la firma que aparece en €l
presente documento es suya y el contenido es cierto.

,4"‘,;\;1'1“[:. f'/:?yl -._ﬁ:_ @Jh.

drapBigra|il AR
25/04/2022 - 16:20:35
----- Firma autografa-----
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Repistraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del a0
Civil,
Este folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente, en el que aparecen coma Bath=s
AIDEE VEGA DE PEDRAZA, sobre: PODER.

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS

Notaria Segundo (2) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notariaseguro.com.co
Numero Unico de Transaccion: drzpb3gréjll
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL

ES.D.

movida por MARIA CAMILA GOMEZ
LA DE DESCONGESTION
A DEJUSTICIAy OTROS.

Ref.: Accion de tutela pro
DE NAVA y OTROS contra la SA
LABORAL N“3 DELA CORTE SUPREM

ROSA ELVIA LEON DE GONZALEZ, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania
N.® 21.165.368 de Zipaquira (Cund.), domiciliada en Zipaquiray con correa de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manitiesto que otorgo poder
especial, amplioy suficiente, 4 las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de riudadania No. 1 032,443,041 de Bogota, abogada titulada, con

T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con coOrrea de notificacion
1 ales,com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de

1.019.036.991 de Bogota, abogada titulada,
con correc de notificacion electrénica:
recho que designe la sociedad

SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.A.S. identificado con NIT 901.485.746-5 pard
que en mi nombre y representacion inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de twtela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marza de 2018 y la profenda el 27 de noviembre de 2017,
era flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
udicial, prevalencia del derecha sustancial y demas
llo que reclamen mis apoderadas sin que por ello

electronica: gabriglamorales@silyaymo
edad, identificado con cédula de ciudadania No.

con T. P. N° 233311 del C. 5 de la J.
| ., y a cualguier profesional del dei

4LR1R ALAAN

I

valerjasilvals

viplentaronce man
proceso, defensa, seguridad social,

principio orientador de la actividad |
derechos fundamentales; y para todo aguel
este poder pueda considerarse insuficiente.

60B8085 - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 = 39a-25 - Bogotd, D.C.
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: I g
) as abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para susttuir, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Canstitucional, y para ©0do
o demds que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas 5|LVA y MORALES como mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

! i r /
/’a’iaéﬁwbﬂ 5&::{ oéﬁﬂnjn%
ROSAELVIA LEON DE GONZALEZ
C.C.N.°21.165.368 de Zipaquird (Cund.)
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Arti
iculo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

‘N ol
w0 10142947
enta cludad de Zipaquir _
4o dos mil Veim.‘dpasq{zgzDEpa"amEHlE} de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintisiete (27) de abril
DE GONZALEZ, identificad ) en la'Notana Segunda (2) del Circulo de Zipaguird, comparecié: ROSA gLvIA LEON

resente docu ado con Cédula de Ciudadania / NUIP 21165368y declard que 12 3 que aparece &n ©!
P cumento es suya y el contenido es cierto.

mm‘aés o !‘g

yimdsngTne le
27/04/2022 09:29:04

----- Firma autografa - - - -~ diante coteio
edianté

i identificado M
reciente fue id tos de 12

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Le 019 de 2012, el compa
ecreto - Ley ’ tica y biométrica de |a base de da

biométrica en linea de su huella dactilar con |a informacion biogra
Registraduria Nacional del Estado Civil:
Acorde a la autorizacion del usuario,
personales y las politicas de seguridad de la informacion establ
Civil.

£ste falio se vincula al documento de ACCION
como partes ROSA ELVIA LEON DE GONZALEZ, sobre: ACCION DE TUTELA.

de sus datos

conla proteccién
del Estado

se dio tratamiento legal relacionado 2 b
ecidas por 1 Registraduria Naciond

i n
DE TUTELA signado por el compareciente, en el que aparece

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaguird, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: x7mdSng7nele
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref. Accidn de tutela promavida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra Ja SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

e edad, identificada con cédula de
liada en Zipaquirdy con correo de
idamente le manifiesto que
BRIELA MORALES DROZCO,
1 de Bogota,

EDWIN ALEJANDRO MONTANO MONTARNO, mayor d
ciudadania N.° 80.542.051 de Zipaquird (Cund.), domici
ctronicas: asopenzipa@hotmail.com, comed
ficiente, a las abogadas GAl
de ciudadania NO. 1.032.443.04

notificaciones ele
otorgo poder especial, amplioy su
mayor de edad, identificado con la cédula

abogada titulada, con T.P, N.° 264.394 del Consejo Superior delajudicaturay con correo de
notificacion electronica: ggl_tg;It;.'_!:_il'_rtQLaJeS_@‘_&i_lyay!liUr:I|Es.l‘0m, VALERIA SILVA FONSECA
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota,
abogada titulada, con T. P.N® 233.311 del C.Sdela)., concorred de natificacion electronica
FEoutlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la saci edad
ADAS S.A.S. identificado con NIT 901,485.746-5 pare
even hasta su culminacion el tramite de una
NGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
BUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
GOTA quienes en sentencias SL4774-
ferida el 27 de noviembre de 2017,
es al acceso a la justicia, debido

valeriasily,
SILVAY MORALES ABOGADAS ASDCI
que en mi nombre y representacién inicieny |l
accién de witela contra la SALA DE DESCO
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRI
JUZGADO TREINTA LABO RAL DEL CIRCUITO DE BO
20217 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la pro

ronde manera flagrante mis derechos constitucional
minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como

dicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
sin que por ello

violenta
proceso, defensa, seguridad social,
principio orientador de la actividad ju
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen misapoderadas

este poder pueda considerarse insuficiente.

3218301492 secretaria@silvaymorales.com
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interponer

LES quedan facultadas para sustituir, ejecutar,
para tado

ante la Corté Constitucional, y
de mis intereses.

Las abogadas SILVA y MORA
solicitar revision, actuar

cabal defensa

recursos, impugnaciones,

|o demés que crean conveniente para la

SILVAy MORALES como mis apoderadas.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas

De los sefiores (as) Magistrados{as}.

-

Nz

4 =
DWIN ALEJANDRO MONTANO MONTARNO
C.C.N.280.542.051 de Zipaquira (Cund.)
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO
; Aticulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

Colombia, el veintises {26)

comparecio’ EDW
declard gue

gnla -iudad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Repoblica de

dos mil t!-ﬁ!‘-dtr& (2022}, en fa Notaria Segunda (2] ge! Circulo de Zipaquird,

MONTANO MONTARO, identificada con Cedula oe Ciudadania / NUIP 80542051y
cierto

sparece en el presente documento es suya y ¢ contenido &3

2o

Somen
SO0 AT

o mediante COtej@

nte fue (dentificad
ase de datos de la

----- Firma autografa----
iometrica de 3 D

Conforme al Articulo 18 de! Decreto - Ley 019 08 2012, el comparecie
bigmétrico en linea de su huella dactilar con 3 informacién biografica y
cr1on de sus datos

o con la proted
| del Estado

nto legal relacionad
Registraduria Nacona

rablecidas por 13
ompareciente, en ei que ap:

Regstraduria Nacional del Estadeo Cival,
Acorde a la autoritagion del usuaric, S€ dip tratamie
personales y las politicas de segundatt de la informacion &s

il
t5te folio se vincula al documento de ACCION DE
TANO MONTARO,

arecen

TUTELA signado por elc
sabre. ACCION DE TUTELA

como partes EDWIN ALEIANDRO MON

Notano Segundo (2) del Circulo de Jipaquira. Departamento de Cundingmarca - Encargado

Comsulte #ste JocLmento en www NOlONaseg: . COm. 60
Numero Unico de Tronsaceon. BOmvcwon jrd
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orales

Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.; Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N°3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y OTROS,

W\N UEL ERNESTO MONTARO MONTARO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania N.® 11.346.346 de Zipaquira (Cund.), domiciliadaen Zipaguirdy con correo de
notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto gue
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota,
abogada titulada, con T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior delajudicaturay con correo de
notificacion electronica: L‘.-_:'I-Iir‘|<_|r|'.|lr.'||L-“‘._‘-_5'h-:".-'.|y'1!_1_!!_\-:r-ff__|.'r|:I_., VALERIA SILVA FONSECA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd,
233.311del C. 5dela]., concorreo de notificacion electronica:
al del derecho que designe la sociedad
identificado con NIT 901 485.746-5 para

mayor de edad,
abogada titulada, conT. P. N*
valeriasilvaf@outiook.com. y a cualquier profesion
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.5.
que en mi nomhreyreprese-ma(ujn inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencids S5L4774-

20 de 2018y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
nstitucionales al acceso a la justicia, debido
al, proteccién a la vejez, equidad como
lencia del derecho sustancial y demas
n mis apoderadas sin que por ello

2021 la profenda el & de mar.
violentaron de manera flagrante mis derechos co
ferisa, seguridad social, minimo vit
a actividad judicial, preva
sra todo aguello que reclame

proceso, de
principio orientador de |

derechos fundamentales;y pé

este poder pueda considerarse insuficiente.

50BB08S - 2454716 - 3218301492 s:l:rttnria@sll\f:}'nmralrs.Lum Carrera |7 # 39a-25 - Bogota, DC.
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Las aboga i
rec gadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, interponer
ursos, | . o i
o 505, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante a Corte Constitucional, y para todo
P . i
€Mads que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAy MORALES como mis apoderadas

De los sefiores (as) Magistrados (as),

Manve| Moritoio.

MANUEL ERNESTO MONTARO MONTARNO
C.C.N.“11.346.346 de Zipaguira (Cund.)

GOBBORS - 2454716 - 3218301492 secretariag@silvaymorales.com Carrera 17 = 393-25 - l‘mgo-i D.C
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENT

: O DE FIRMA Y CO PO
Articul NTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
© 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 R

judad de i s
F- Ipaquira, Departam i
ool roc N:l_::io de Cundinamarca, Repiiblica de Colombia, el veintisiete (27) de abril

AONTARO MONTARO. iden iicade a Segunda (2) del Circulo de Zipaquirs, comparecia: MANUEL ERNESTO

con Cédula de Ciudadania / NUIP 11346346 y declard la fi
; E o que la firma que
aparece en el presente documentg es suya y el contenido es cierto, %

Manvel Montavs .

rTadjisnex
) ; 2007 - 084141
----- Firma autégrafa - - - - - e

(:.Dl'l.{ﬂ‘l'me al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante catejo
le'?‘E'tnco en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos Agl
Registraduria Nacional del Estado Civil,

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus fatos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil,

£ste folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente, en el que aparecen como partes
MANUEL ERNESTO MONTANO MONTARNO, sobre: PODER.

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS
" Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaguira, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notariosegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 2377v2jj5nzx
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Scanned with CamScanner



Silva&
Morales

Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Senores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA, DE JUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref.: Accién de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N¢ 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIAY OTROS.

LUIS FERNANDO MONTANO MONTANO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania N.°11.340.972 de Zipaquird (Cund.), domiciliada en Zipaguiray con correo de
notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES ORODZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1,032.443.041 de Bogotd,
abogada titulada, con T. P. N.” 264.394 del Consejo Superior delajudicaturay con correo de
notificacion electronica: gabrielamorales@silvaymoralkes.com, VALERIA SILVA FONSECA
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd
abogada titulada, conT. P, N® 233.311 del C. Sdela]., con correo de notificacion electronica:
valeriasilvaf@outlogk.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad

SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.AS. identificado con NIT 901,485.746-5 para

que en mi nombrey representacion inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018y la proferida el 27 de noviembre de 2m7,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a lajusticia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aguello que reclamen mis apoderadas sin que por ello

este poder pueda considerarse insuficiente.

GOBBOES - 2454716 - 3218301492 secretariag@silvaymorales.com Carrera |7 = 39a-25 - Bogota, D.C.
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\ a todo

anstitucional, y para a

Las abn i
AbORadas SILVA y MORAL TS auedan facultadas par.
e =
CUrsos, IMDUENACIONES, solicitar revisidn, actuar ante la Corte €

lo demas que crean Lonveniente para la cahal defensa de mis intereses
5 coma mis apoderadas

Solicito omedidamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALE

De los sefiores (as) Magistrados (as).

B
/,/ - oI g bt ey
LUfS FERNANDO MONTANO MONTARO

C.C.N.“11.340,972 de Zipaquira (Cund.)
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g ;ﬁll‘GENClk DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
S ) Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

&

Sy

RN

E'li,a'.d_udad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
dos mil veintidos (2022), en la Notarfa Primera (1} del Clrcule de Zipaquird, comparecié: LUIS FERNANDO
MONTARO MONTARO, identificado con Cédula de Cludadanfa / NUIP 11340972 y declaré que la firma que
aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

= \ L
- —~
| AL e A r
Iwli0ed|40mE

16/04/1021 - 13:31:23

----- Firma autografa-----

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base de datos de I
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a |z autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relationado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
partes LUIS FERNANDO MONTARND , sobre: PODER ESPECIAL .

DORIS VALERO TORRES

Naotario Primero (1) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarea - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.cam.co
Nimero Unico de Transaccion: 3wl40e4j40m6
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Seflores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.. Accidn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS cantra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

JOSE MAURICIO MONTARO MONTARO, mayor de edad, identificada con cédula de
Cludadania N.° 11.343.974 de Zipaquira (Cund,), domiciliada en Zipaguiray con correo de
notificaciones electrdnicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que
otorge poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota
abogada titulada, con T. P. N.” 264.394 del Consejo Sugerior de la Judicatura y can correa de

mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.015.036.991 de Bogots,
abogada titulada, con T. P.N® 233.311 del C. Sdela|., con correo de notificacidn electrénica
valeriasitvafvoutlook com, y a cualguier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.S. identificado con NIT 901.485,746-5 para
que en mi nombre y representacién inicien y lleven hasta su culminacion el trdmite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demis
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.

GOBEDES - 2454716 - 3218301492 secretarfa@silvaymorales.com Carrera 17 s 392.25 - Bogotd, D.C,
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Morales

i . i ner
Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustituir, ejecutar, lnlerP;-:mc>
; tuci ara
recursos, impugnacianes, solicitar revision, actuar ante 1a Corte Constitucional, y P
lo demés que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

is apoderadas.
Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALES como mis 3

De los sefiores (as) Magistrados (as),

rd ‘."/17
JOSE MAURICIQY TARNO MONTANO
C.C.N.°¥ 343.974 de Zipaquira (Cund.)
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-DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
Articulo 68 Decreto

DEgFIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
ey 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

Enla ciudad de Zipaquirs pe 10137304
dos mil veintidos (2022

partam bl
y ento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de
MONTARO MONTAO

enl i .
a Notaria Segunda (2| del Circulo de Zipaquird, comparecié: JOSE MAURICIO

identifi : i
el tificade con Cédula de Ciudadania / NUIP 11343974 y declaré que la firma que
& documento es suya y el contenido es cierto.

— i Agmwvalppdig

. 26/04/2022 - 16:45.08
----- Firma autografa - - - - -
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos dela
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por 1a Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de ACCION DE TUTELA signado por el compareciente, en el que aparecen
como partes JOSE MAURICIO MONTANO MONTARNO, sobre: ACCION DE TUTELA.

o e w e s

SANDRA PATRICIA GOMEZ BORBON
Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaguira, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccién: 4qmwv91pgdzg
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Bogota D.C., 04 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D.

Ref.. Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

LUIS ANGEL POSADA CANOD, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania N°
326.434 de Nemocén (Cund.), domiciliado en Zipaquira - Cundinamarca y con correo de
notificaciones electrénicas: mijaneth7@hotmail.cor, comedidamente le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota,
abogada titulada, con T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de
notificacidn electrénica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogota, abogada
titulada, con T. P. N° 233311 del C. S de la |, con correo de notificacion electronica:
valeriasilvaf@outlook com, y a cualguier profesional del derecho gue designe la sociedad
SILVA Y MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.5. identificada con NIT 501.485.746-5 para
que en mi nombre y representacion inicien y lleven hasta su culminacion el tramite de una
accion de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y EL
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021, la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principic orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas

derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.

GORBORS - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera 17 » 3%9a-25 - Bogots, D.C.
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Silva&
Morales

Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustitulr, ejecutar, interponer
recursos, impugnaciones, solicitar revisién, actuar ante la Corte Constitucional, y para todo
lo demds que crean conveniente para la cabal defensa de mis Intereses,

Solicito comedldamente reconocer a las abogadas SILVAY MORALES como mis apoderadas.
De los seflores (as) Magistrados (as),

LUIS ANGEL POSADA CANO
C.C. N* 326.434 de Nemocdn (Cund.)

Carrera 17 # 390-25 - Bogotd, D.C.
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£n la cludad de Zipaquird, Departam

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

Colombia, el veintiseis (26) de abril de

comparecié: LUIS ANGEL
aparece en el presente

Al

----- Firma autdgrafa----= * b
: o diante biometria en linea debido a: Imposibiidad de captura de PUSTE%
£l compareciente no fue identificada m!“a:i:h asindy legal relacionado con 2 proteccion de sus datos
de a informacién establecidas por fa Registradurfa Nacional del Estado

enta de Cundinamarca, Republica de
dos mil veintidos (2022), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Zipaquird,
fa / NUIP 32634 ¥ declard que la firma que

identificado con Cédula de Ciudadan
documento es suya y el contenido es clerto,

Loasie P 42,%&‘4.’! zfsw/ :
nAmEaTATIEMW
26/00/2022 - 113526

Acorde a la autorizacion del usuario,
personales y las politicas de seguridad
Civil.

documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que apal

Este folio se vincula al
partes LUIS ANGEL POSADA , sobre: PODER ESPECIAL .

recen como

DORIS VALERO TORRES
Notario Primera (1) del Circulo de Zipaguird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
Nimero Unico de Transaccion: ndmea747x6mw
A -
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Bogota D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores (as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALAPENAL

ES.D.

Ref.: Accion de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA y OTROS.

BLANCA INES CAMARGO MONTANO, mayor de edad, identificado con cédula de
cludadania N.° 35,408.441 de Zipaquira (Cund.), domniciliada en Zipaquirdy con correo de
notificaciones electrénicas: asopenzipa@hotmall.com, comedidamente le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio y suficients, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogot3,
abogada titulada, con T. P. N* 264,394 del Consejo Superior de la judicaturay con correo de
notificacion electrénica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA,
mayor de edad, Identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd,
abogada titulada, con T. P.N® 233.311 del €. Sde la)., con correo de notificacion electrénica
yaleriasilvaf@outlook,com, y a cualquler profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.S. identificado con NIT 901.485,746-5 para
que en mi nombre y representacion Inicieny lleven hasta su culminacionel tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentenclas SL4774-
2021 la proferida el & de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaronde manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso a la justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccién a la vejez, equidad como
principlo orientador de la actividad judicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apoderadas sin que por ello
este poder pueda cons|derarse insuficlente.

GUBBOBS - 2454716 - 3215301492 secretarinf@silyaymorules.com Carrera 17 = 392-25 - Bogotd, D.C
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Las abo,
gadas S
PECliFS0s oy "-V'f\ y MORALES quedan facultadas para sustitulr, ejecutar, Interponer
5 demé; Pugnaciones, solicitar revision, actuar ante la Corte Constitucional, y para tado
que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Solici
cito comedidamente reconocer a las abogadas SILVAy MORALES coma mis apoderadas.

De los sefiores (as) Magistrados (as),

]'3 laneca TV s caprar#o

BLANCA INES CAMARGO MONTARO
C.C.N.235.408.44 de Zipaquira (Cund.)

6088085 - 2454716~ 3218301492 secretariamilvaymnnles.mm
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l, €n |a ciudad de Zipaquirg, pe

A'::II.IGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
culo 2.2,6,1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

10122145

;:ETE"“’ de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiseis (26) de abril de

e 2ria Primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecic: BLANCA INES

STIICT:dD con Cédula de Ciudadania / NUIP 35408441, presentd el documento dirigido
¥ manifest

contenido del misma como :ien:_s 6 que la firma que aparece en el presente documenta es suya y

dos mil veintidos (2022),
CAMARGO MONTARQ, ide
a CORTE SUPREMA DE u
acepta el

l’}fan ca I paed (,._,,0."‘;

IwldDedyg0mé
. 26/04/2022 - 117121
----- Firma autografa

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huellz dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de Iz base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos

personales y las pollticas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

DORIS VALERO TORRES

Notario Primero (1) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca - Encargado

i
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Silva&
Morales

Las abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustitulr, ejecutar,
recursos, impugnaciones, solicitar revisidn, actuar ante la Corte Constitucional, y pa
1o demas que crean conveniente para la cabal defensa de mis intereses.

Selicito comedidamente reconocer a [as abogadas SILVAy MORALES como mis

De los sefiores (as) Magistrados (as),

‘ot af %
éﬁ"a’:'m.cfﬁfmfé; hecha

C.C.N.?51.932.751 de Bogota (Cund.)

GOBBOBS - 2454716 - 3218301492 secretaria@silvaymorales.com Carrera |7 » 39a-25 - Bogota, D.C.

Scanned with CamScanner



GENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articula 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

amarca, Replblica de Colombia, el veintiseis (26) de
quira, comparecié: SANDRA P
51y declard que Ia firma que

En 13 cludad de Zipaguira, Departamento de Cundin
dos mil veintidos (2022), en la Notaria Primera (1) del Clrculo de 2ipa
BASABE MAHECHA, identificado con Cédula de Cludadania / NUIP 519327
en el presente documento es suyay el contenido es clerto.

Fhudvs Bolricig Banle lele.

VSHsaEAaR2MN

26/04 (2072 - 15:20:34

----- Firma autégrafa-----
conforme 3l Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biomeétrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil,
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la pr ién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

Civil.
Este folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen coma
partes SANDRA PATRICIA BASABE MAHECHA , sobre: PODER ESPECIAL .

DORIS VALERO TORRES

Notario Primera (1) del Circulo de Zipaquir, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documen M. notarigsegura.com.co
Numero Unico deJrgh g
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Bogotd D.C., 5 de abril de 2022

Sefiores {as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ESD.

Ref.: Accidn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N° 3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y OTROS.

MARIA GIMENA BASABE MAHECHA, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania
N.° 35,408,230 de Zipaquird (Cund.), domiciliada en Zipaquirdy con correo de notificaciones
electronicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogotd, abogada titulada, con
T. P. N° 264394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de natificacion
electrénica: gabriglamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de dudadania No. 1.019.036.991 de Bogotd, abogada titulada,
con T. P. N° 233311 del C. S de la ). con correo de notificacion electrénica:
valeriasilvaf@outiook.com, y a cualquler profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS S.AS. identificado con NIT 907.485,746-5 para
que en mi nombre y representacion Inicleny lleven hasta su culminacion el tramite de una
acclén de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minime vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad |udicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen mis apederadas sin que por ello
este poder pueda considerarse insuficiente.

6088085 - 2454716 - 3218301492 secretariafsilvaymorales.com Carrera |7 = 39a-25 - Bogotd, D.C.
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De los sefiores (as) Magistrados (as),
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G é;/»mfa %Jo@ /}/
ARIA GIMENA BASABE MAHECHA

C.C.N.®35.408230 de Zipaquira (Cund.)
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Bogotd D.C,, 5 de abril de 2022

Sefiores {as) Magistrados (as)
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

ES.D,

Ref; Accitn de tutela promovida por MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA y OTROS contra la SALA DE DESCONGESTION
LABORAL N°3 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA y QTROS.

LUZ MYRIAM BASABE MAHECHA, mayor de edad, identificado con céduia de ciudadania
N.?35.411.264 de Zipaquira (Cund.), domicifiada en Zipaquira y con correo de notificaciones
electrénicas: asopenzipa@hotmail.com, comedidamente le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio ¥ suficiente, a las abogadas GABRIELA MORALES OROZCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.443.041 de Bogota, abogada titulada, con
T. P. N.° 264.394 del Consejo Superior de la Judicatura y con correo de notificacion
electrénica: gabrielamorales@silvaymorales.com, VALERIA SILVA FONSECA, mayor de
edad, identificado con cédula de dudadan(a No, 1,019.036.991 de Bogota, abogada titulada,
con T. P. N° 233311 del C, S de la |, con correc de notificacién electrnica:
valeriasilvaf@outlook.com, y a cualquier profesional del derecho que designe la sociedad
SILVAY MORALES ABOGADAS ASOCIADAS 5.A.S. identificado con NIT 901.485.746-5 para
que en mi nombre y representacién inicieny lleven hasta su culminacion el tramite de una
accién de tutela contra la SALA DE DESCONGESTION LABORAL N° 3 DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAY EL
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA quienes en sentencias SL4774-
2021 la proferida el 6 de marzo de 2018 y la proferida el 27 de noviembre de 2017,
violentaron de manera flagrante mis derechos constitucionales al acceso ala justicia, debido
proceso, defensa, seguridad social, minimo vital, proteccion a la vejez, equidad como
principio orientador de la actividad [udicial, prevalencia del derecho sustancial y demas
derechos fundamentales; y para todo aquello que reclamen misapoderadas sin que por elio
este poder pueda considerarse insuficiente.

60BBUBS - 2454716 - 3218301492 secretarip@silvaymorales.com Carrera 17 = 392-25 - Bogotd, D.C,
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Morales

abogadas SILVA y MORALES quedan facultadas para sustitulr, ejecutar, interporner
cursos, impugnaciones, solicitar revislon, actuar ante la Corte Constitucional, y para todg
lo demés que crean conveniente para Ia cabal defensa de mis intereses.

Solicito comedidamente reconocer a las abogadas SILVA y MORALES como mis apoderadas.

De los sefores (as) Magistrados (as),

Yitssol

Luz m):mm E MAHECHA
¢.c/N/°35.411.264 de Zipaquird (Cund.)
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CIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

10132382

. paquirs, Departamento de Cundinamarea, Republica de Colombia, el velntiseis (26) de abril de
Jos mTveintidos (2022), en la Notarfa Primera (1) del Circulo de Zipaquiré, comparecié: LUZ MYRIAM BASABE
MAHECHA, identificado con Cédula de Cludadania / NUIP 35411264 y declard que la firma que aparece en el
presente documento es suya y el contenido es cierto.

A _ |
Pt L I ¥

vyl
26/04(2012 - 15:25:23

----- Firma autografa-----
conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la Informacién biografica y biométrica de a base de datos de 12
Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario,
personales y las politicas de seguridad de |

Ciwil,
Este follo se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compar

partes LUZ MYRIAM BASABE , sobre: PODER ESPECIAL .

se dio tratamiento legal relacionado con Ja proteccidn de sus datos
a informacién establecidas por |a Registraduria Nacional del Estado

eciente, en el que aparecen como

DORIS VALERO TORRES

Naotarlo Primero (1) del Circulo de Zipaqulrd, Departamenta de cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegurd.com.co
Nimero Unico de mydrix2wm5
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IFf CONCESION DE

Senores:
JAIRO FONSECA .

Presidente
UPENSALCO

Ciudad.

Apreciados Sefores:

SALINAS
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5.1..000306

CARTA REMISIVA No.

Santafé de Bogotd, 9 de Septiembre de 1998
Lugar v Fecha

Con la presente nos permitimos enviar los siguientes anexos:

Documento referente a
su conocimiento y aplica

Favoer dar a conocer.

o 49D
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CE-062

servicios complementarios de sanidad. para

ribén correspondientes.

De ustedes atentos servidores y amigos,

IFI CONCESION DE SALINAS

ALVARO FRANCISCO FR&'AS AGQQT#
Director ;

L
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SERVIC,

OBJETIVQ:

Determinar los servic

~ 000033
'0S COMPLEMENTARIOS DE SANIDAD

IFI - CONCESION DE SALINAS

cios médicos, odontolégicos y de ayuda diagnéstica

para familiares de pensionados del IFL-Concesion de Salinas que exceden

el P.O.S., a cargo de
trabajo, ast como el p

la empresa, establecidos por convencién colectiva de
rocedimiento para su prestacién.

FAMILIARES BENEFICIARIOS:

Se consideran familiares con derecho a servicios de sanidad:

a. La esposa (o) d

comparnera (o) permanente.

b. Hijos varones fmayores de 18 afios que estén estudiando en horas

diurnas en ur

plantel oficialmente aprobado. Los mernores de 18

anos, por derecho propio, siempre y cuando no trabajen.

c. Las hijas, siempre y cuando conserven el estado civil de soltera y

no trabajen.

d. Los padres, siempre y cuando no estén trabajando y carezcan de

renta propia.

A los servicios de [sanidad se accede previo el cumplimiento de las
condiciones y requisitos exigidos convencional Yy reglamentariamente.

SERVICIOS A CARGO DEL IFI - CONCESION DE SALINAS:

Los servicios descritos seran prestados por el IFLConcesién Salinas a

través de planes cor
profesionales y entid

T Tratarnientos

odontoldégicas, | -

lementarios contratados con la E.P.S. o a través de
ades adscritas, asi:

de ortodoncia correctiva, periodoncia y prétesis

7
23
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Servicios Complementatios de Sanidad - IF] - Concesién de Salinas.

<
2.-  Lentes para anteogjos y lentes de contacto.
3.-  Prétesis Y apaqratos ortopédicos.
4.- Adicionalmente, Salinas suministra los medicamentos Jormulados

por los médicos del 1LS.S. o de la EPS. correspondiente y que no se
encuentren er el Manual de Medicamentos del P.O.S.

En general, estan 4 cargo de la Empresa aquellos servicios de sanidad

establecidos converﬁczonalmem‘e Y que no se encuentran contemnplados en
el P.O.8

|

Queda entendido que los servicios indicados son suministrados por el IFL-
Concesién Salinas | dentro de los limites Y condiciones establecidos
convencional y regldmentariamente. De extenderse la cobertura del P.O.S.
a cualquiera de dicHos servicios, los mismos dejaran de estar a cargo del
IFI-Concesion Salinds en su proporcionalidad o totalidad, segiin el caso.

PROCEDIMIENTO:

1.- Las ordenes correspondientes deben ser presentadas al
coordinador de sanidad de cada dependencia, guien verificard que
el servicio, prpcedimiento o medicamentos ordenados no estén a
cargo de la |E.P.S. Hecho Io cual, procederd a tramitar la
autorizacién del servicio respectivo, con base en lo cual y mediante
orden escrita| en su momento, se remitira al beneficiario al
profesional o institucién correspondiente.

2.-  Para ser aprobados por Salinas, los servicios, Pprocedimientos y
medicamentos |deben ser ordenados por profesionales de planta o
adscritos a ln EP.S aq la que se encuentren afiliados los
beneficiarios.

En general, tratdndose de prétesis, tratarmientos odontoléngicos,
ortodoncia y de suministro de otros elementos, en todo ordenados
por la E.P.S. respectiva, el coordinador de sanidacd podr(i solicitar
una o mas cotizaciones para proceder al trémite de autorizacion.

P
S



Servicios Complementa

- Ningun servic
su valor a titu
Queda enten
anterior conll
beneficiario q
asurnir los cd
actuacion.

Santafé de Bogotd, |

; A
2000023 7¢

10s de Sanidad - IFT - Concesién de Salinas.

o complementario podra ser usufructuado o solicitado
o de reintegro sin haber side previamente autorizado.
dido que el hacer uso del servicio pretermitiendo lo
eva tacita e implicitamente Ig responsabilidad del
(e accedié anormalmente al mismeo Yy como tal deberd

e

ALVARO FRANCISCO
Directo

id|mimoeror L —
RIAS ACOSTA  LTIS'F SCo Lmlﬁ”or, ENARES

& Médico Coordinador




IFI CONOCESION DHE SALINAS

N5
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(21. dle Febrero de 2003)

Asunto: Suspensidn Beneficlos por Extension

Teniendo en cuenta que 2l [l ~ CONCESION DE SALINAS, @ partir del 22 de Octubre de
2002, carece de plawta propia de personal, valga desir, de trabnjado_re.s directos, -;mr'
sustraccion de wateria, se suspende el reconocimisnto de beneficios en salud, educacion Y
otros, que por extemsion de conformidad con wmommas legales, cowvenciondlés Yy
reglamentarias, se vewia haciends a favor de los pensionados de la Euntidad Yy sus grupos
familiares.

Lo awnterior, por cuanty la aplicacidn de tales prervogativas coms parte de los contratos de
trabaje ha dejado de temer vigenein 2w vazén del retiro de la entidad del (ltimo de sus
tmbajaderf . beweficiado con esas prestactones extralegales, como Lo era el doctor Alvarp
Franclsco Frias Acosta, quizn prestd sus servicios hasta el 21 de octubre de 2002.

Comp quitrg que los recurses sconbmicos con Los cudles la entidad paga todos los dereches de
orden Latoral Y pensional, provienen del erario, es preciso que deba cenirse a las orientaciones.
directrices, tneamizntos 2 instrucciones que le imparte 2k Gobierno Nasional a trovés del
Ministerlo de.Hacieadn y Créditp Publico, come #a ocurvido para casos similares a los

| presentados en entidades estatales en proceshs de liquidaciow, Y que particularmente para
Satinas ha determinado que s aplicacion sito procede para el pade de Las mesadas i aportes
VA,

Be otra parte, s¢ tieme que Lo dispuesto e La presente cireular, se soporta Legalmente, tambidn,
ew Los diferentes pronunciamientos jurisprudenciales, especinlmente el criterio seialado por La
Corte Constitucional e casos en los cuales entidades del wiswop orden se encuegntran en
estadp de Liquidacidw, cono Lo fue para la Caja Agraria y otvos entes gubernamentales.

BL IFl - CONCESION DE SALINAS en este, conp en todos los demds actos que conllevan el
wanejo de Las relacionzs con sus exfuncionarios Y pensionades, ha mantenido y mantendr4
como sievmpre el pleno respeto a sus derechos U cuyjo wmarco de leaalidad y respeto se derivan de
la Constitucion Nacional.

P it _-_—: e o
\ | / JUAN RES CARRENO CARDONA

> Divector
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J{Uukejum pottent: Javler Honao [ldrédn
o

Sanlafé de l}uta{é, 0.C., ocho cu fulio de mil hgvecienlos novenia y
ccho [ ' i T

|
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! . Redicacién ndmoro: 1.117
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2 Re Imoncla Slslmm e soguildad
: scclal en salud. IF| - Goncesion (e
Selinas. Afillacion de los pensionados y
]f U3 qrupos familisres, E| caso ds
i Manauwg -
P B S e
i P
Fi sefios ”-ﬁfnh‘l'u da Des; arrelle Econdmice, doctor Cailos Julio Gaildn,

i 2
consuliz 4 Ia 'ﬁjfa €1 ratacion Fon el procesa ds aliliacisn al sisloitia
de seginidad Lo féa en safud qu2 adeianta el fnstitulo de Fomen(o

Jndhistiial imr:lnleunedln da.l'. C(rn:mm gz Sallnas con los

penslonados j,ISU* ;gf‘r;}c amrlm 1S, 9 ruup!tmim o ds lg Ulflensriu
en fai sarldo !m !5 fey 100 de 1J53.-E objelo consiste en que Una
Emprass ‘rornnmfﬂ de Saitg fE.‘“] Ie' sumiinisire s los pensionados y
SU9 gruposg fapd :haréa o P!'m Ubimalono de Salud ("OS) y 1a erntlind
It - LU.]CESL’NI de bqlnmw &1 93 Cal ©aso, los conlinig presiando les
sarvicios :_,Uru.-'efnc r%n-.zla s axc -dan eslg uHmto Plan, a lravéa L'B
planes complerhertarios o aiclon '@s.

_1

o
i
O
=

o:;\\..
Op
o
gl ]
*:1
@
R

!
e
» g“?
o ]g\
/
.
L
- :
"
=
Yo
.

-



a’
|
H'arm el conisultan! Lq‘;
1993, la Empresa fir

- Y sus giupos farhilidred

a. Eitcuanlo a pens

eél

‘s

Consulla. Radleacidn No. 1.117

e con snleuorhfa ala wgencia de la ley 100 ds

onados.

En I_as depande
Marla, Riohacha,

funcionaban a!m

i Instituio de Seguros

fos qerv}dos ds

: Heguros Soclales,
Uribia“

(Cundinamarca), |la

(Guajlra)

- {olalidad.

Los famillares ton

delerminados por

!, instituciones; algu

adscrilos.

ednss de bales,

Cohvsnc!r‘m y

Sucfales de conlo;

i

En qqueifas IUgares an dondg no presl

és daclr, Gaieraz

Reslrapo

aba los serviclos g sanidad & los pelisionados

con derechio a ellas, en Ia siguienle forma:

iclas de Bogold, Barranqu!lla Carlagena, Sanla
Z]j aqu!ré y olras cepllales de deparlamenio doide

los sarvicios los preslaba g

midad con las disposiclones

legales sobra la inaldi fa, dsblandc ld Er presa atender directamenls

sanidad que no suminis! ara el ISS.

aba servicios af f:#siilu[o te

ambd (Dollvar), Manaure y
('_Vieia).

Nemocén

I‘Cmprasa los ate.ndla _direclamenls en gy

i
i
!

b. En c_ﬁanlo 4 famillares,

i
i

convenc!onaimbmsa, Lantm de las lhmils

|

delechc & log 5awlclcs de sanldad es[ablecldos

clches y lopes tambidn

Reglsménlo Inlemo de Traha}o
eran  aléndidos por 14 meresg 8 fravés de profesionales e

as _\races ﬂncl.;&do; corlractualments y en ofras

y Gacheld
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Cnnsulla Ra J!catlén No. 1. HT

T L g

T Ir‘q

BT rpe e

Lo anlerior por

eslaba aiiliado a

Con la expedicid

1SS aUri no prbeedia la coberlura familiar.

nde la ley 100 de 1393, por la cual se crea sl Sislemma

_ aplicaclon del prnclplo de *librd escgencla’,

88 procedidra g

de Ssgurldad Social “Inlegral. el 1 - Concesion de Salinas, en

Invlié & los pensicnédos

para que en forn)a volunlaria edcogiaran la E.P.S. de su predifeccién y
u afilidclény ld .de sus grupos famillares,

respaclivamahle tl;la Invilaclén, segun el consullanle, "solo fue

alendida por veiril

Anle 1d fe_nuerl ;

clJelrc (24) pensImados
] :
Ipor prlrla de los- pensionados a la alillacion

obligalorla 4 und empresa promolora de salud, ef IF} - Concesion de -

salinas procedlé H las aﬂl!aclunes en forms coleciive anle la EPS - 158,

por conslderar qlie ¢sls !ns!i[u[n ya presla log servicios aslstenclales '

en aquellog lugates Yonda anles ds la vigencla ds Ia ley 100 de 1993

no lo haclg Y ademés lisne cobsriUra famlliar. Se precha que dicha .
aliliacion ddranliza umcameniere dorecho a los servlclos qus -

' ~ comprende sl Plan Obllga!or{o de. Sr lud (POS), por lo cual la Erpiesa

confinta nreslando y sun*hﬂsh indo - a

lraves de- ulanes :

compiemaniarlos J;uellos serviclo: no cublerlos'por' ol POS. Enesle -

sonlido, ] IFi Ci:lhcask‘m de Sallnes gestlond anle el IS8 s

nombrainlento d Ui’ll médico #;mpmmnai con gl ObjBlD de alender
axciuswamente loé peneionadoc de las poblaciones de Manaure y
Urlbld, en el daparlamento de la G !8JIra Inclusive se acepld que en
Manadre fusran alehrﬂdcs los per slonados y sus familiares en ol _
hospllal, bem con I!a coordinaciént direcla de un funcionarlo de la

Conceslon ds Sal In'as procedimlents este dllimo qus los afillados a la

Asoclaclon da Pensf nadns de Mam ure - que asclenden a 240, de los

g | |

ot e | e

culm{o eri aqUaI[o sllios en donde sl psnsionado i
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f ‘Conhsulla. nadffa_gmn No. 1417

conservand. y

1

La duda surge en rélamdm con la obligacién de la Enmipresa (IF| -
Loncaslén de Salmasj de con[inuar preslendo los sarviclos médicos a
los penslotiados da Manaure de conformidad con o eslablecldo en la
convenclén coleciiva de rabajo, tal como venia hacléndoss, o sl por el
conlrarlo deben lilizarse Jos mscdnlsmos pravislos en [a ley 100 ds
1993 .qua le pern rlen '8 la Emprass dssconlar!aq de las mesadas un
porcenlejs, que fio Jen fan pagando, con desiino a anlidades de
segurldad &oclal. | . '

|

|

El consullanle explica que como el Conlra o dg Conceslén de Sallas,

proceso de lermihacion y lquidaclén, [a _ultima convenclén firmada

“enlre ol IFl - Cot caslti de Saiiqas y dndlca lo ds *Sintrasalinas’ |

luvo vigencld hesth el 31 de diclembre de 1392, por cuarilo para el afio

| do 1993 se suscrIbld un Laudo Arbltral. Agraya que 8 parlir de Julio de
_-1995 al sindicato Js fu caﬂcslads |8 perscerla Jurldica por saplencia
que profittd el Juggado Quince Laboral d:: Sanlaré de Boga%é y en -
éepl.'embre del m Simo; afio le fue cancela-jo el reglstro sihdical por

resoluclon del inislerio -da Trabaj Termina  diclendo: *En

consectieicla, ]ur{ ficd lagalinents of iFI Cuncesk‘m de Salinas al no

_ contrapar{e ‘pdra | den| nclar la Eonvsncién Colacliva vigenle por

prorroga au =!0méﬁdé yipor anda,‘se Empos:blhla adecuar por esla via
0s -serviclos asls eﬂclaleﬂ médicos a la lsy- 100 de 1893 en lo
pertinente d la seglitiddd social an salud-

I
I
i
|

!

cualos ﬁproxhﬁadan{en{a 200 son idigenas - quiéﬁéjn gegulr "

celsbrado poi ay Urizeclon de la ey 41 de 1860, se encuenire en '

exislir sindicalo Ho pusde suscltar conlﬂlcio por Inexistencla de la ;




Conloritie a los plan|eamisnlos expuesiss, sg ccnsu!la:_

Ls

“misrfios | ga
- exlrilagdlog

. ¢, Exlsle parajx los pensionados, enlre ellos los de Manaure

y Urlbld, 14 obligaclén de a'illarse con SUS grupos
famillards & Plari Obligatorlo” de  Saliy de régimen
conlribuflve en los (érminos de Jos artlculos 157, 163 y
demds |dlsposiciohed concorcanles de la ley 100 (g
1993 7 . o =

- ¢, Sl la anlefior respuésla &s al ‘mallyg , 8Xisle para los

penslonddos |g obligdclén da cubrir 8 la respecliva
Enlldad Prohu_o[orsl de Salud & aporte dal {27 de Ig
respecliva rtheseda ménsual, ¢, cual estard g cargo

exciuslyg. dg aqueéllos, ds confc mldad con lo dispueslo
on los anticulog 204 Inciso primeo y 143, Inciso segundo

de I ley|100 ds 1093 ?

100 de 199 Y demés; disposiclonas reglemenlarias de]

y 5u8 fatfiiliates an los t&rminos del ertlculo 162 de Ig ley
misrtio, a'Ertnpreh‘a queda exonerada dg presiar asgs

Iclog &' los ‘menclonados’ bensficlariog

- ¢ Exlslg pdra 14 Emprésa g :'obﬂgacfén. de preslar

simulldneam : nle ambog serviclos ‘convehtlonal y legal) y
8rt consdelencly asumit uria dob- - 8rogaclon por los que
comprende bl plan Obligatorlc de Salyd - POs -
eslablecido por fa ley {0p da 199 7 |

|

- ¢ Sl d6 conformiday q [ d!spﬂestu 8n 8l arlleuls 7°. de |g
oy 42, gl 4 78, cuando. |d empresa defe de prastar jog

seivicios|médicos bslablacldos corvenclonalmenle por no

lener en | . fulurg iingdn  tre osjador gcllvo, cesa
lgualitients y de Manera aulomdlica Ia exlenslon de lalps - |

beneficiols & fhy penslonddos y fan: ljares 7

R L
. Estd i%glﬁd o Embresa, vnle
sug -

behslonadod y. famillare: - servicios médicos
leablaclh
tquadandp -leIj'rog"ados_' los qus LaTesponden  a asla
tlllmo erfcablize dg lag EPS 7 s
; o

@D.

Consulta. Redicacién No., 1.417

amenle, d prestarle g

ug 'cunvbnc!uhairﬁenle ¢l exceden del POS, -

000076
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L

\ SALA CONS:DERA Y-RESPONDE :

i. El Coritrato dl Concesidi d1 Sallnas. La ley 41 ds 1968 aulorizo

- al Goblerno Naclénal para suscriblr tn contrato con el I, cuyo objeto

consistiria e la Axplolacrdn -beneliclo y adminlslracion de las salinas

terresires y mariliinas de propledad de ia Naclén, para fo cual ss hizo

- alInstituto un lraébaso a {jlulo de gpbrte ds capllal de las lislalaclones

A B o s L e AR e

‘miheras s Indus

_rie!na'de la Gonceslon Salinas del Banco de la

Republica. El refdrido conlrato consla en la sscritura publica nomero

1753 de 2 de abt|

Segun dicho con

- pero qug gsla S
7 j_ur_!dlca ed [a dz-:i
delegada -, "EL IN!

de la contesioh ¢

8 - denominard

" CONCESION bE

de 1970, olorc ada en la Nolarla Séplima da Bogolé.

l1l alo - Inlclalmenle considerado como de conceslon,
£fa gstimd en ?_001150}15 934/97 que su naluraleza
un corlralo nleradminisiraliva de admilnlstracion
]'STI-TUTG_ dde'antaré la explotaclon y adminislraciér
lravés ds un ¢ gahlsmo del mismo INSTITUTQ que
INSTITUTO  DE  FOMENTO - INDUSTRIAL -

audilorld y vigllan
lérmino de_d_u:éci

Dificulladal ﬁnanl eras y'da admfﬁistfsrién hicleron qua'éi Ccangresu'_

axpldisrg Ja lay i

~scortdmich y la 1

liquidacion del
aulorlzaclsn de g

creaclon de Upa.

SALINAS, &l cusl lendré conlabilidad, adminlsliacian

'-y-laéor'e;{é' |l1deEendiehlag, pe 0 eslarg sujslo a las nornas d_a

ia do EL INSTITUTO" (cléusula déclma novena). EI
10slipulado et de irehﬂ__a affos.

|l

(des 1590, on procma de gstimular la raaciivacién

sdernlzaclén ds la Empres& Incluslve el Gobuemo

‘Naclonal, medsanla el decrelo 26818 de 1891, dictado con Invocaclén
del ariiculo 193)

niralo ds Cc lvsslén de - Sallnas celrhrado con
5 ley 41 de 1168 v, srnullénesmsnla autor.zé fet

odedad de scunam!e mixla dal ordan nacionaf

k
| =

la fey 45 .:;a 1990,” dispuso la ter ninaclon o




denominada Sdlina
conslilucion - debla

contraldas por el

Marlllmas y Tarrsslrss 3 Colcibla S/\ cuya

Fl, comeo 60r7casionaﬂo de la Nacidn, vy

espacialmanta las re
frabajadores de la

socledad, en lodds y

Lo dispueslo pot e

sagun el consullanld

aciongdas con gl réglmen laboral paclado con log

oncesién, debiendo -usliluirse esla nueva

ciada una de dichas obhge ciones.

J}oblarno en el decrelo’ menclonado, condujo,

[
a8 "que sa dleran por lerm nadns préu!camenle la

Cons ulla. Rndlcn\'\ﬁn Nm 0y - -

hacerse r_espelandn fcdas - Jas - obligaciones

lolalldad ds los conlialos de [rabajo”, puss "hcy golo Bxls!en fres”; sin

omlnrgo la socledad de economla mixta alll previsla, ain no ha sido

mnql luida, i ha Bnl ado en lunclonamlento.

4k Aflliacion Uh[luéibrlg 4 'ré_gh_ﬂéa-r de segurldad s‘o_éisi on salud,
o5 Para 'la CUHSI”UC]’@IJ., f‘ol[ilca'de 1991, la ssguridad socfal es. un

serviclo pdblico de caracler obligalorlo que . se preslerd bﬁ}O la
diteceldn, cnor_(_iinaciéh y comroi del E- lado;  sus p:!ncunos
ailentadores sorf lale }xcrsnc}a unlversaiida(, y solidaridad en los

l6iminos que eslablezea fa i_sy

_.__.:.,__._.4. m_

(,onsecuenla con la lorma precil ada que cor. esponda &l atliculo 40
de la Cala, I lay 10 da 1993 Incorpora en[rn las reglas del servicio
publica i salud, tect ras dal Sislema Gensra[ de Seguridad Soclal en
Salug, Iz de cb!!gﬂiurledﬁd coitsislenle en qu: la afillacion aI Sisleina

General de Segurldali Sac&al en Salud ss ol igalori 1 para lodos los

hablanles en Culon bla y, sn’ cunsscuencl corresponde 8 lodo

empieador la afillaclor
facililar la afiliaclén

enm[gé@dor 0 da cépuJ

c!a sus lrabsjadores a esle Sislema Y &l Eslado
a, t*menus carezean I8 vipculo con _algun

‘Itf“ld da pagQ. Coelénecmanls, rige el pilnciplo
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cla, ‘que dségurd -a lo- usuarlos liberlad an la

4)..

-msancial de salud

rabajo, log servid

rabajadored lridep

i réglmen subsld

-

cubilr el monlo (o

obre y vulnerable

n-forma lemporal

| 5 .
mienlras logrédn s

" dorecha a fob sd

Wsliluciories publid
Estado).

L5 J—

d
can el alcdtics qus
p

ary pe_ir_'mi!ji'é la pi

“enfarmedad generd

y la prevenclén, dia

‘palologlas, s&gin

' com_fﬂej!dad_ qud se

El Slsteina General

selecclén enlre las -entidades promotorais d3 salud y las insf_iIUc'io'nas
presladoras da seiviclos de salud, cuando sllo sea posible seguin las

condlclones de ofe l% da serviclos (Ibldem, arilcule 153, nuinerales 2 y

R

Ds manera qls | dJZ' coIc_r;nbisi'i'o parllcipard en el servicio publico

_unos_ fo hatén en su Zondicién - de afiliados al

rdghmett cnht'r}butyl (son i_és personas viaculadas por conlralo de

res plblicos, los pensk nados y Jubilados 'y los
smj ienles con capacidad de pago), olros nediante

ado (son las peréunes S{[:'l capacidad de pago para

'asta el afio 2000, como partlelpantes - vinculados

(sort aqtiellaé personas que por mollves de Incapacidad de pago y

pr | benaliclarios dsl réglinen “subsidlado lendrén
rviclos de dlanclon de salud que preslen las

8.y adusllas privadas qus lengérl conlralo con el

d'é Seg’ui_'Idad_ S_ac_fa! en Salud crea lag cundilc_!onss

acceﬂolé th 'Pﬁm Obligatorio tls Sa!iidl[P.O.SJ, en los iérminbs y

1. n lad fdses de pfomoclr"}_n_y fomenlo de ia sé!ud
[gné'suco. Iratamlento y rel:abilildclon para lodas las
a']nle‘nsldad de uso y,Ic hiveles de alenclon y

définan, Sé_rén lamblén bensficlalas las [JBI-'SQHES
B

R
1

2l de la colizaelon y_comorends fa poblacion mas

ﬂJ’i pals en las éreas rurdl y turbana) y los demds,

se eslablecs @n el articulo 162 de ! loy 100; esle

o{écclﬁh In_fagral de fas familias o la malernidad y

P —
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Ll




Consulla, Radizacian Ho. 1417

163, ibidem, - s, TL waAf F
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1. Cofizdclén o!ll!gnmrn‘a 8n el réc imgy contributiye. Los afiliadog
ol Sislema Ger

ardl  dg Segnidz Social &N Saiug, régimen
Conlribuijyo, eslén[ en ig oblfgauén (h: colizar yn maximo deI 12% del

~ Salario bagg de_uonzacfén el cual a9 pou’ré Ser Inferior g| salario

> Minimo;  dog lerderas Partes  dg IL mssma esiarén a CBrgo el

emplsador y u_na';{ercer'a parle g carge dg| hﬂbnjadur /\(:‘fclunalmm i,
Ui punlo dg !d cilizacion serd !rasfatado al Foridn e Soliden iga y

Garanlfa parg cp iribuir 414 linanciacley ¢ de log beneﬁcla:ius dsl
rfgfmensubsfdisr]'o ar”cuo?O’IJ | ‘

| u'ec;e[u raqfamc!nfar'o 006 dg 1995 (abrlf 30), qﬁe 8s ds_rugé{mio de
los der.re(os 191g\ 1939 "de-mgﬁ, €1 su arlleylo 65 prescripg que parg

"8 1 Ius'pefTEfonédos las collzaciones g, salcd s8 calcularan con base e 1

meséda pensrcmd Y an nmgun caso poc‘ran ser mInrmres al

eulvalenig del 179 (g U salarlo 1), 1o Jnga! mensmi vigenle. [ -

isislg en que la g afilincion gf slslema de I:s Penslonadog por J_ub”acmn,

volar, Invalldgz o sohravivfsnisa serd [ambian de cober(y g familiar
(ibldem, arljeylo 30). '

Con lodo, para Foé Dsnslonados con gyt 3riur!Ja(I al 1o de enerp (g
1994, oxistg un m(ﬁjusla pensiolial gg|a}: Bcldo g manem de réghnen

de Imnslc:én Y coy 9! Propésilo da 1o hacr mus gravosa la colizacign

Para Qafud A Bslg reajusig gq reliers .» lsy 400 de 1893 en [og
!érrmnos s:guien{BJ

o
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-onsulla. Radicaclén No, §.147

ART. 14377 quiénal; con 'Bnléﬂarld;-ﬂ- al 1°, do eneroilo 7

1884 se les  hlbldre reconocido pensién de vejez o
jubilaclén, invalidez 0 musrte, tendrén derecho, a parllr de

dicha feclia, «
elavaclén én la
aplicdcldf dd 1a

\un reajuste 1ensual equivalonle a g
cotlzaclsn pdra salud que results do |4
[j1re§0ni0 ley.

La colizaclér par]a sLIud aslablsclda en el slslema general

-de salud para log

[pensibhadns gsld, en su lolalidad, a cargo

de - @slos, qulenesi' podrén cancelsrla medienls  na

collzaclén  com

vinculaclédi labor#i, f

lemenlarla duranle. su  perfodo da

El Consejo Naciinei,de Seguridad Scelal en Salud podig
raducir el mon!oj de{le collzaclén de ios pensionados e -

proporcién gl
penslonss clyo
minlmos legales.

nlariorldad al 1°, de

elaciGr-coh el lrdiscr

- La razén de ser
eticusenira pleho
anlerloridad gl -

poslerlorldad a
lenido uri distin

pero, ademds,

penslonen coh p
para el slslama
denlro de una m
de modo definifiv

é Corle Coanslilucton

tenor . imero de  baneficiarlos y para
mohlo no exceda ce lres (3) salarlos
(La Sala resalla sn ne.zilla).

enefo de 1994" y “a -arllr da dichs lscha”, en
le erllculo 143 sehals: .

dal miliculo 143 de ‘3 lay 100 de 1993,

raclonalldad qus apa .
1993, llens bn-clenld qus, denltro dsl navo farco legal, Ia
colizaclét al meficlortado regimen conlroulivo de salud gs
encuenlra 4 cargob de

[undamenlo eh que Ics pensionados con
S dé enero ds 1994, se hallan en tna

sllueclén diférarlls 4 1a de qulenes ke penslonen con

58 fscha, yd tile -aquallag personas han -
0 r8gimén dé obligaciones, monlog dg

pension y dema _der'échc:é y. béneficics, qus comprends Ia
colizacion pdra |saild teguiadd bajo un nusvo sislema
llamado contribullvo &n ef nusvo slslema general de salud;

dicr‘m_ fundarmento . de Justicla y de
acd 8n el rifculo 143 dd la ley 100 de -

penslonado, mler. a3 que qulenss sa
bslerioridad a dicha e :a habrén collzado
conlribuliva de salud an- olra manera y
bdalidad blen diferents ani ta que participg

p 6l ompleador (senlenc a G - 111/38). -

al, d declarat _exf;qu[l-!e_s las expresiones "con .

L o T ——
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1 .

En cohsacuencls Ig!enhdad pagadora Ja penslories deheré proceder
a efeciuqr o reajuste por la diferencla eire la col!zacldn que sa venlg
elecluando y Ig nuavs cotizaclon fsr{fcu 242 dl decrelo reglaimentarlo
692 de 1894),

|

Respsc{d dal IF{ - (‘Zuncesloﬂ de Salli 33, &l ng vanfrse aJ’ecIuando

collzacléh por log pe slonados, correspende a Ja Empresa efecluar tn

| reajusle thensual dd |g ‘pensidn, squi.alente a la elevacis ol la

colizacién pard saludi que en el presenl. caso aquivale al 12%..

IV. Etoctos de lhs convuhc!eﬂaa co!sc[lvds de lrabajo La ley 100

do 1993 dlSpO(_I_ qu!: ella no vulnera dcrechos adquiridos medianls
. - paclos g cunvénciunlss colsclivas dal seclor publico o pilvado, gl
perjulcio dal dergbhg lJa denuncla que aslsis g las pailes (arl!culos 11,

fhcfsos segundg | {erlero 283 lncISo fmal YABE?)

| ' La Consliluclon aranl!za 8l dérecho d. negocnacflﬁn colecliva para
. regular las re!acl nas: fahora!ss con las g: "epcionas que’ senaia la Iay
ids ain: es debbr del Eslado proriover -8 concerlaclon y log demds
medios para lg s iuc! n pﬁc[ﬂ(:a de los cenfliclos colecllvos dg !rabe]o
(arlfculo 5.3) Y oalr ferirsé al aslalulo del lrabajo que expedirg e
Congreso, dlspone que conlendr4 por lo t 1enos, snfre olros principlos
[undamerllaies, IDBJ de igualdad do oporfunidadés para o
{rabajadoré_s; Irrfiunclabliidad d log bene: ficlos milnimos sslabla idos
€f1 normas laborales; siluaciér mas favore 1lg g rabajador en caso deg
duda en la aplidaciop e |yt terprelacion .4 [ag luenles formales g

derecho; y Ig prh }acIé de Ia realidad sob 3 formalidades establecidas

por_los sulefos |de !as relaclones Iabo ales Ademds, sl slgdg




I pensiones legales

* penslonados

“oblenldo g

- penslonados
de ptevision

garanliza el derechd gl Pago oparluno y sl reajusle perigd

larcaros por cldusy

gy
Consulta. Radicacién No. 1417

vd
(arlictlo 53). oL T 2

.,

Respecio de ccnvjcio 198 coleclivas y ia exlension de beneliclos g

converclonal, exprast astd Sala:

Conslderada la|convanclén colsctlva Como un convenio, las
perles conlralahles pugden sslabiacer vélidamenls y con
eleclos cbllgalJ

los benaficios acordados &Iy dUs cldusulas, a qulsnes
habiendo lenido la! calldad dg {rab, ‘adores, obtuvleron con
fundarmenlo an‘LaHa y 8l cumplimento de los requisiios
logales, 6l glal

qus la thayotlg te las convenclones eolsaclivas consagran |a
conlinuldad el berlsficio ésislenclal para los pensionados g
Inclusiva pdra é{m fé_ihmerss. _

r[ué'L. la Bplicaclon s alguno o algunos de

s de penslonados. {or esta molivo es porel

1 '

Encuanlo a la eLQlfﬂ'a'cién de dicho baneliclo exlralegal & Jos

y gus famillas, - &3 preciso  (ener an

conslderaclon | qle - |as presleclonss  asislenciales -
Ccsmrenclcnalqslma_méhan su vigencla slempre qus, a sy
“vez, los beneliclarios conserven Ia calldad de penslonados
direclos de |a r_dspé’cliva 8impresa; o sea, quianes habisndo

p nsig‘.‘:n especlal, no hayan cumplido  los

requisitos para oblehsr I8 pensién ds ley. Cuando asla
Ullima svenluall ad ocurrg, los derscl og aslslenclalss ds log

y-gus familldres serdn asumidos por la entidad
soflal a la cual hayan siecluado los 8porles.

Esta fenémene jse producs en virtud de qus la segurldad -
soclal lishe el ¢ r'écliér de obligatorle, ds modo que sl exisle

pepsidén especl I o voluslaria consegrada en paclo o

- cofwenclon celeclivhd, aquslia serd sustitulda.por la legal
bna vez g ira;aja}dor bensliclarlo cumpla sl tiermpo da
sefviclo y ld adatl deléiminados pot ia ley. Asl que, al asumir

- ol Inslitule da S@gtlfdh Socialas o la -sspecliva eniidad de
prevision, el réconccimiento y paco de ia preslacion
pensional, dsumiré tdmblén 46 pros! . clones de aslstencla -
coriaspondlenlas, 'd_é conformidad c¢on las notmas que

reglamshlan su F_rgjf nizaclért y funclon:.misnto.

Misniras fants, {as 1 resldclonds- sociz;es exlralegales, que
eslér a cargo |dof: palronn.-qie - calabro g convenclén,

iéo dp}_lf_-as?

i
£
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| -

'subsfsian' y i:téek{'alan coh las ds cardcler legal (conceplo

* No. 527 dg 19!
Y en oportunidad m

Los serylclog

de Juito de 1993).
= -yullie _

Hs r{gcien[e, sosluva;

, ) _
de, salud que ig erraresa venla prestando

dirsclamenta f)uer_fie mantsnerlos, cc wirilsndo el organismo -
qus venia prekian olog sn Entidad Zromolora dg Salud, ¢

, _
0, conlralando  tiichc 5 serviclos con ung

anlidad de gs i (Uralezd gdserliag 3l Slstema General dg
Segurldad Sodlal 8N Salud, d la cul harg los  aporles g

cofizaclonss b!fda{offo_s
serviclos tom lemehlarios

sallsfacat Jo

- Cdrgo & la$ tol
8 alencien d
BXpreso mdr
mismg,
Los serviclos g
I3~ Enlidad

. _'ccnvsncfon'alm

Salud (Concg

onld, que 1o cubran &1 F an_Obligalarly dg
0 No. 711 de ¢ de agoe.g dse 1995) /-

vy las que correspondan a jog
o adicloriales necesarlos parg
‘acféda on la convencién. Eslo porqus con
;zatiiones obilgalorias |4 snlidad sélo asumica
log selviclos previsios en la lsy 100, por
Hlall_del aiflculo 283 inclso primero de la

d'rcl_l)néléé O complementarios & conlralar con
‘amotora —ds * Salud seran- los pacia 0§

‘ La &:obsrn{ra 'de los s-érJféh.s mé'dlcos B Ian'-.éHares de los penslonados

de 7l - Coiicaslgi de !Salfiias, lene funcamento 1o solaimenls e

convencldn colsclly yon log arlfculos }_’O-'y 145 del Reglamento de

Trabajo de I3 g

arliculos 162y 163 ¥

smpresd a [rgy

lns Irli'etésados bila
A o8

C}f)’.-fgafb_f.fdifgééaufd

——

bs de

presa %_gUE_! genéren derechos adquiridos parg los
Pensionados y syq

- tespaldo Jur!t{igq dir

"Upos familiares - sing qué hoy en dia encuenirg
_i:?arltisrlle_ 6h '.fa_la_y 100 de 1993, _cm_:fmrns A sus
gl Js'c“re[o reglemiantar]-: 808 da 1998,

Talas seﬁrvlciq"s_ bb_If:gélr_Jriqs'_'___t_i_eb_én contir. iar préstandose por la

la _bn{ré{éctdn con ura EPg - ia gue escolan
T e ——— “—'———_.___________—_

—_— "

aclivis Asoclecidr da Penslonados - dsl Plan
00010 plan coinplomentario, do manera que se

o8y

g

R 2000030

-

-
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t_fousuiia. R'ndicﬁc'idri No. 1.1 ir

-conserven los de ucltos aciqulrldoa Los pansionados deben conlribuir

-~ coft 8l .aporle dsl 12% que fa ley. saﬁala sobre la-base de st mesada -

'=”pens'Ional" advifhjnio que les asisie el derscho consignado en ol
_:lri!ruIn 143 de I Iey 100 de 1983 de que n la misma proporcién se

les Incremente su: m‘!]resn mansual, para qus ésle no sulra menoscabo.

V. Se fesponde.

i Para los pehsionadus del IF} - {;U-ﬂcesibﬂ de Salinas, enlra élios fog

de Manaure y LCibia, axlsle I8 obligaciéni de afifiarse cqﬁ sUs gripos

o

familiares  al an  Obligalorio de Salu_d_deni_m del réglhnen

coniribulivo..

2. E5 clarlo qUe axlsle para fos perzs.onadcs la obi igacion de cubrir a
M I niidad Pror

el aporle legal -

IpiJre de Salud a la cual as1én eliliados o se alillen, r .

_ que hoy es dsl 12% de la respacliva masada

penslonal -, rJo la Empresa Hens slmullz neaments la oblifacitn da
Inc:emen!&lr chl:héll mesada er ef porcin nje de colizaclon, por

mqnda[u de la }py 1[10 ds 1993 arz culo 143 ! los pensionadoa con
ar ﬂenorjdad al L ) _

°. Yo enero de 199
s '__-__"'_""“——-_._..._

- 3. Al suministrar la Erilided Promolora de Salud los servicios del Plan

Obligatorlo de !Salud & los pensionados y sus familiares en los
lérininos del artibuio 183 de la lsy 100 ds 1983 y demés

_disposicfbnes' eglamentarias del mlsrio, & Empresa queda

exonerada de prezlar esos mismos ser-'clos & los menclonados
' ijéheficisrlqa, shly que sea menesler pe-a manlensr la exlenslén
ds log de‘rechoa Edqulriﬁos por aqueflos GI asumir BI coslo de_un

pkm complemehla oo Hdic}nnai

1
|

s e e et e—— e o st
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. Para |a ,Egﬁpr’Jsa exisis |a oblfgsck__hn de preslar los serviclog no

conlemplados &n s#-_-P_fan E)bliga_lor!o.da Salud, cuyo deracho habla
sldo reconocld y preslddo 4 los peasionados €omo consecuencla
da'dlspo.siclon $ convencionales, _ f?d’!f‘_’ﬁ/-d- F/fu_i l /f?z“z-'a\

. Las obillgacion ré!aofnnadas con 9s penslonados y sys grupos

familiares éonﬂl; ulnidas por Jas resgacllvas enlidades dg previslén

por ftanlo, ces ip.:--nr’a la Empresg |, obifgadl{ﬁn da '-prss[ar lales

" social, Ung vaz}{se curbplan los 'requis'élo's para oblener la pahsk’mly.'

serviclos en lo felaclonado con ef Plan Obllgaloriv de Salud; mas rno

Con respeclo g lk)s pianes-comp}aman-[.a'rios, los cusles debe preslar

la Empresa dirde amente o medlanle conlralo

.La_ E_mprssa debera asumlr o conlralar. los servicios qus no .,

' c_orr'eép_ondan 1 !I caber[ura_ del Plan :i_’-._]b”galori_u ds Salud (POS), a

" _penslonados.

< i 1 i = T
cargo de |g re_'spectwa EPS & la cusl eslén o sean slilisdos los

'f
I

Transc Ibase al M]nfs{ro de Desarrolio Ecoméimico, Igualmente, envisse

copia & la Secrelg l? Jurldica de la Presidencia de | Repiblica.

(PASAN LAS FiRMas)

Consiilla. Radlcaclén No. 4117
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATN/G:;
SECCION SEGUNDA

CONSEJERA PONENTE: Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ.
Bogoté D.C., primero (1) de agosto de dos mil trece (2013).

REF: EXPEDIENTE No. 110010325000200900087 00_;
~No. INTERNO: 1153-2009

Actor: ANTONIO BARRERA CARBONEL
AUTORIDADES NACIONALES;

Conoce la Sala en Unica instancia la. accién publica de nuhdadj
instaurada por el sefior ANTONIO BARRERA CARBONEL contra | er_ﬁ
Instituto de Fomento Industrial —=F|- Concesién de Salinas, NaClonl -~

Ministerios de Hac:enda y Crédito Publico, Comercio, Industria! y

Turismo, Minas y Energia.

LA DEMANDA

En ejercicio de la accién de nulidad consagrada en el articulo 84 t;ieij
Codigo Contencioso Adminiqltrativo el sefior ANTON-IO BARREéA
CARBONEL, demandé la nulidad de la Circular No. 001 de 21 de
febrero de 2003, expedida por el Director del Instituto de Fomento
Industrial, IFI — Concesién de Salinas, en virtud de la cual Se
suspende el reconocimiento de beneficios en salud, educac:on! %
ofros, que por extension de conformidad con normas iega/és,j

convencionales y reglamentarias se venian haciendo a favor de los



N

Fa

pensionados y sus grupos familiares” por haber stdo\axpeﬁ{da-

violando la Constitucion y la ley, por

competencia, en forma irregular, por estar falsamente motivada} y

desconocer el derecho de audiencia y defensa de sus destinataribs:
(fls. 7-21). '

Fundamentd su pretension con base en los siguientes,

HECHOS:

, es concesionario de |la

El Instituto de Fomento Indusirial, IFI
denominada IFl — Concesion de Salinas, en virtud del contra]:'toé
celebrado con La Nacién, Ministerio de Hacienda y Credito PUblicé:oi
y Minas y Petréleo, hoy Minas y Energia, de conformidad con Ias
autorizaciones otorgadas por la Ley 41 de 1968 y el Decreto 125?
de 1969. ;

Los pensionados del IFI — Concesién de Salinas, Salinas de
Manaure y Provision de Aguas de la Guajira en Urib‘a
juridicamente son pensionados de la Nacién en razon de I
administracién delegada entregada al Institutc de Fomento !ndustriial;
- IF1, mediante convenio celebrado en diciembre de 1999 entre et

Ministerio de Desarrollo Econémico y el IFI - Concesion de Salinas.

Tanto los pensionados como sus grupos familiares, fueron
cobijados por un extenso, completo e integral servicio de salud,
producto de un régimen esp'ecial originado en normas de cara’ctfeﬁ

convencional y reglamentario’.

! Tales como consulta médica y de especialista, tratamientos e intervenciones quiriirgicas, hospitallzdciones=
servicios de laboratorio y radiologfa, servicio odontolégico, suministro de aparatos ortopédicos y de d_oga, Yy
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REF: EXPEDIENTE No. 110010325000200900087|00 | 5 C
No. INTERNO: 1153- : a’?\
Actor: ANTONIQ BARRERA GAT

« 00003

generod derechos adquiridos o situaciones juridicas consolidadas pa!‘raé
los pensionados y sus beneficiarios del IFl, Concesién de Salinas, tal
como lo establecié el Congreso de la Republica en el articulo 6° de %Iaj
Ley 41 de 19687, al otorgar las diferentes autorizaciones legales p‘a;raé
la celebracién de los correspondientes contratos de concesiéjn,?

preservando estos derechos.

El articulo 15 de la Convencion Colectiva firmada el 14 de septiembfreé
de 1978 entre el IFl, Concesion de Salinas y Sintrasalinas, dispus§o§
que se garantizara la conservacion y aplicacién del régimen juridicoy:

prestacional existente para los pensionados de la Concesién.

Sin embargo, en octubre de 1997, desconociendo el articulo 53 de IIa
C.P.y 272 de la Ley 100 de 1993, el IFI, Concesién de _S_a[inasdecidiié;
afiliar a todos los pensionados de las Salinas de Manuare y de la
Provision de Aguas de la Guajira en Uribia, al Sistema General de
Seguridad Social en Salud creado por la Ley 100 de 1993, Io qufile
implicd un descuento del 5% de la mesada pensional de ca@la_;
pensionado como contribucion al pago de la cotizacion general d@l
12% prevista en dicha ley, desmejorando asi la situacién'jurfdirisa;

favorable consolidada a favor de los pensionados.

servicio oftalmolégico, todos ellos sin estar obligados a realizar ningtin tipo de cotizacién, cuof;as_
moderadoras o copagos. P

*"Por la cual se conceden unas autorizaciones al Gobierno nacional, se ordena la capitalizacién del fnstz'zégrag
de Fomento Industrial y se propende por el desarrollo econdmico, industrial y regional. P
Articulo 6: El aporte y los contratos a que de lugar la presente ley, deberd hacerse respetando todas las
obligaciones contraidas por el Banco de la Repiblica, como concesionario de la Nacidn, y especialmente Jas
relacionadas con el régimen laboral y sanitario, pactado con los trabajadores de la Concesion Salinas, :

debiéndose sustituir el Instituto de Fomento Industrial en todas y cada una de dichas obligaciones.".



REF: EXPEDIENTE No. 110010325000200900
No. INTERNO:
Actor: ANTONIO BARRERA£

087,00

La Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Eglagect

u \.«t"‘?z ,f.:\;?"_“.'-! -5
respuesta a dos consultas presentadas por la entidad” S|en@;

sustento para que el IFl, Concesion de Salinas asumiera el costo del
plan complementario de salud, con arreglo a las normas:

convencionales.

Posteriormente, el Ministerio de Desarrollo Econémico asumio ias
obligaciones derivadas del Contrato de Concesién de Salinas de
conformidad con lo establecido en el articulo 7 del Decreto 539 de

2000, modificado por el articulo 40 del Decreto 2883 de 2001°.

Por Decreto 2811 de 1991 se dispuso la liquidacion del Contrato de
Concesién de Salinas y se autorizéd la creacion de una Sociedad de
Economia Mixta denominada Salinas Maritimas y Terrestres céle"
Colombia S.A., mediante la Ley 773 de 2002°, con activégs'-
conformados por los vinculados al Contrato de Administracic%)n;
Delegada celebrado entre La Nacion y el IFl; el 25% para .la
asociacién de autoridades tradicionales indigenas Wayuu del area de
influencia de las Salinas de Manaure "Sumain Ichi’, el 51% para La
Nacion, Ministerio de Deéarrolio Econdémico y el 24% para el Municiﬁioz

de Manaure.

Cuando se ordend la disolucion y liquidacion del Instituto de Fomeniioé
Industrial, IFI®, en relacion con el Contrato de Concesion de Salina@s,%
se previd la continuidad del cumplimiento de las funciones, facultades,

obligaciones y derechos derivados del Contrato de Administracic;[m;

3 E1 8 de julio de 1998, rad. No. 1.117 de 13 de junio de 2002. I
* que establecia "las derivadas de los compromisos pensionales y laborales, los procesos judiciales ¥
administrativos derivados de la ejecucién de dicho contrato y contingencias judiciales o extrajudiciales que,
surjan con posterioridad a la expedicion de este Decrefo.”. P

g Cuyo objeto fue la administracién, fabricacion, explotacion, transformacion y comercializacion de las sa]eis 5
que se produjeran en las Salinas Maritimas de Manaure. :
¢ Por medio del Decreto 2590 de 2003.

AFEOEC
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contingencias derivadas del mencionado contrato v, por partendel‘/’

Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, de las refendas

obligaciones a partir de la finalizacién de dicha liquidacion.

Posteriormente, se expidieron varios decretos que prorrogaron el
término para la liquidacion del Instituto de Fomento Industrial, !Fl
siendo el dltimo, el 1507 de 2009 cuya plazo de liquidacién fue hasitaj
el 31 de mayo de 2009, lo que significd la continuacion de Ia
administracion de los bienes de la Concesién de Salinas y la fitularidad
de las obligaciones y derechos derivados del Contrato de

Administracién Delegada.

El 21 de febrero de 2003 el Director de IF! - Concesién de Salinas
mediante la Circular No. 001, resolvié suspender el reconocimiento de
los beneficios en salud, educacién y otros, que por extension, de
conformidad con normas legales, convencionales y reglamentarias, se:
venia haciendo en favor de los pensionados de la entidad y Sus grup®s§
familiares y los cuales se consideraban vigentes en virtud dJelﬁ- :

Concepto emitido por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejoj
de Estado.

La expedicion de esta Circular No. 001, no solo afect6 los derechc;i)sE
adquiridos o situaciones juridicas consolidadas, sino especialmenteé aé
las personas pertenecientes a la etnia Waylu, pues ella desconodié_
sus derechos fundamentales a la igualdad, a la seguridad social, aI;

minimo vital y el respeto a la diversidad étnica y cultural.

" Celebrado entre ¢l Inshurto de Fomento Industrial, IF1 y la Nacién el 2 de abril de 1970 y hasta el 31 de
marzo de 2004



NORMAS VIOLADAS

'El actor considero vulneradas las siguientes:

De la Constitucion Politica: articulos 2, 5, 6, 7, 8, 13, 25, 29, 39
48, 53, 55, 58 y 121; 10 de la Ley 171 de 1961; 37 del Decreito%
3135 de 1968: 90 del Decreto 1848 de 1969; 7y 9 de la Ley 4 de
1976: 3y 11 de la Ley 100 de 1993; 467, 468 y 479 del cOdlgoé
Sustantivo del Trabajo; 14, 28, 34, 35, 73, 74 y 84 del COdIQO:

Contencioso Administrativo.

Los pensionados y sustitutos en el derecho pensional,' como titularf_es@
de derechos adquiridos o situaciones juridicas consolidadas a su
favor, debian continuar disfrutando de sus derechos pensionales en__
forma indefinida durante el tiempo y condiciones que determinara. la
ley, ya que la pension fransfiere los mismos derechos y beneﬂmos que
se venian disfrutando como trabajadores activos, los cuales se
transmiten y consolidan en el momento en que se adquiere el status
de pensionado, derechos que no pueden ser desconocidos por
normas posteriores ni mucho menos por actos admmlstratlvos
unilaterales. Ni la ley, ni los contratos ni los Acuerdos y Convenios de
Trabajo pueden menoscabar la libertad y la dignidad humana ni lpsé
derechos de los trabajadores y mucho menos un acto administratiévd

como fue la Circular demandada.

Mientras el titular o sus beneficiarios disfrutaran de la pension, los
mencionados beneficios subsisten pues, el derecho de Ios
pe.nsionados a los beneficios no esta condicionado ni se deriva de%la%
circunstancia de que en dicha empresa existan o no trabajador;es;

activos.




En el territorio donde se explotan las Salinas de Manaure e '_é_,gg@fe‘f

poblacion indigena Wayuu, con una identidad étnica y cultural pr
merecedora de proteccion constitucional, cuyos - derechos fuerc@gn?
violados con la expedicion del acto acusado, en la medida en que al
eliminarse los mencionados beneficios laborales se desconocieron l’ci;iS;.
condiciones de debilidad manifiesta y de marginalidad de I@s
integrantes de dicha comunidad y no se dispensd la protecciéné
requerida para garantizar sus derechos fundamentales a la igualdad, a;

la seguridad social y al minimo vital.

Concluy6 que: i) atin cuando el articulo 2 del Decreto 2812 de 1991
autorizo la terminacién del Contrato de Concesién celebrado entre La
Nacién y el IFl, ello no se materializo pues, la entidad contintgiéf
ejerciendo y asumiendo los derechos y obligaciones emanadas de la
misma; i) la liquidacion del IFI no implicé Ia liquidacion del Contraio;
de Concesion; vy iii) dicha liquidacién produjo como consecuencfial
juridica la transferencia de los activos y pasivos vinculados a dicf;:m;
contrato a la Nacion, quedando obligada a responder por los.
compromisos pensionales y laborales, es decir, la actividad que veni:iag

cumpliendo la Concesidn de Salinas subsistio y era responsabilidad deg
La Nacion. '

Propuso los siguientes cargos:

) Incompetencia del funcionario que expidio el acto, ya que para esa
fecha, esto es, 21 de febrero de 2003, no existia disposicion alguna
que facultara al Director de la Concesién de Salinas para suprimir It_@:JSi
beneficios en salud, educacién y otros, que venian gozando Ios
pensionados y sus grupos familiares. En todo céso, indicé que el

Director del IFI no tenia funciones de liquidador de la Concesién de

o QECRETﬁR‘ﬁ\QV (--:l J‘l
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expedir normas juridicas modificatorias del régimen pe St

establecido en la ley, los reglamentos y las Convenciones de Trabajo

i) Expedicion irregular del acto. Cuando el Director decidio suprimir
los referidos beneficios, juridicamente se dio una revocacion parcial.

del derecho a la pension ya que ellos son inherentes a ella:

iy Falsa motivacion. No es cierto que al desaparecer los trabajadore}sf
activos de la entidad, cesaran los aludidos beneficios pues, una es Ia
prestacion del servicio a una entidad y otra muy diferente son los
beneficios que se obtienen a través de una pension. El derecho de los
pensionados a las ayudas no esta condicionado a que la empres}aj-

exista o tenga trabajadores activos.

iv) Desviacion de poder. Con la expedicion del acto demandado, el
Director se aparto de la garantia buscada por la Seguridad Social en

Pensiones que era dar a los pensionados iguales o mejores beneﬂcuqsi

de los que venian gozando.

v) Desconocimiento del derecho de audiencia y defensa ya que nunca,

se cit6 a los directos afectados y asi garantizar su derecho de defensa.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

- EL MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, a través de apoderad?,i
contesté la demanda indicando que el Instituto de F'omen"goé
Industrial - IFI Concesién de Salinas, era una entidad auténomﬁaé

que gozaba de plena competencia para expedir los actqsi
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administrativos necesarios para el buen funcionamien

contrato de administraciéon delegada (fls. 46-59).

IFI - Concesion de Salinas, no era una empresa adscrita m
vinculada al Sector Minero- Energético sino que funcionaba en
virtud de un Contrato de Concesién, Administraciéon Delegadia,i
firmado por el Gobierno Nacional en el afio 1970 con el Instituto de
Fomento Industrial (hoy liquidada), que a su vez dependia déel'
Ministerio de Comercio Industria y Turismo, conforme lo dispuesio
en el Decreto 2883 de 2001.

Fue en wrtud de ese contrato que el IFl pudo celebrar, entre otrals
toda clase de actos necesarios para la explotacion y
administracion de las salinas nacionales, designar o remover
autbnomamente el personal vinculado a la concesion, fej

implementar sistemas contables que permitieran determinar l@s

costos y establecer las utilidades del Gobierno en |a Concesion.

Hizo alusion a la citada desproteccién de la comunidad mdlgenal
Waylu sefialada por el demandante, indicando que no es cierto
que se hayan violado sus derechos fundamentales por lo que
present6é un recuento de las actuaciones surtidas por el Goblerno
Nacional para garantizar la posibilidad de que dicha poblacmn

obtuviera desarrollo, bienestar social y cultural en la region.

Sobre la incompetencia del funcionario que expidié el acto
demandado, arguy6 que en el Contrato de Admlmstracmn
Delegada se estipulé en la clausula 21 las facultades del Dlrector
en la que se dijo que seria designado por “la junta directiva del

instituto y ejercera por delegacion de éste, respecto a los b:enes
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necesarios para la correcta marcha de la concesioén y constituir los
apoderados que para ello se requieren.”; es decir, el ac’émj
administrativo fue expedido por el funcionario compeienie y cén5
base en las facultades otorgadas mediante la Escritura Plblica Nb.._
1753 de 1970, contentiva del Contrato de Administracion Deiegada@
celebrado entre la Nacion y el Instituto de Fomento Industrial y Ia

ley, por lo que no podria hablarse de incompetencia d';_elﬁ

funcionario.

Propuso la excepcion de falta de efectos juridicos de la Cfrculiavrii
demandada, de conformidad con su naturaleza juridica. El acto
administrativo demandado fue expedido con el fin de recordar que
el IFl, a partir del 22 de abril de 2002, carecia de planta de
personal y, por lo tanto, se suspendia el reconocimiento de I@sé
beneficios en salud, educacién y otros que se otorgaban a los ex
trabajadores, pensionados y grupos familiares, de conformidad cq:n;;;

normas convencionales y reglamentarias, reiterando que dichas

orerrogativas tan solo subsistian mientras permaneciera vigente la
relacion laboral, y de otro lado, para cefiirse a las orientaciones y
directrices que imparti6 el Gobierno Nacional a través del

Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Concluy6 diciendo, que si el actor instaurd la accion de simple
nulidad en contra de un acto general, se debia estudiar su
legalidad atendiendo al procedimiento previsto para esta accic’in,;

sin que la decisién implique restablecimiento de derecho alguno.
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argumentando que la Circular demandada no era un aoto‘

- El MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PU IS
intermedio de apoderado, se opuso a las pre G:’\
administrativo, pues no habia en ella un acto de voluntad de Ia
administracion sino que era el reflejo de unas condiciones Iegales§
que llevaban a la conclusion vertida en ella, esto es, la suspensmn

de unos beneficios por la liquidacion del Instituto de Fomentoz
Industrial — IF] (fls. 63-68).

El pasivo pensional a cargo del IFI - Concesién de Salinas no sotlo:i
no fue objeto de alteracion ninguna sino que, por el contrario, los§
recursos de la Nacién para el mismo quedaron siempre

garantizados.

El derecho pensional es un derecho que constitucionalmente se ha
reconocido como fundamental. El status pensional se adquiere por
satisfacer condiciones objetivas de edad y tiempo de servicio que
dan derecho a recibir la mesada pensional. No es lo mismo el
derecho a la pensién, que los derechos que puedan ir anexos a la
misma, ni tampoco aquellos que dependen para su concesion de !a
existencia de un contrato de trabajo. Mientras que la pens:on es un
derecho fundamental, los otros derechos se ubican en el espectro
de los derechos econémicos, sociales y culturales, én cuyo marco

la discusion sobre adjudicacién y justiciabilidad, cambia.

Afirmd, que los argumentos de la demanda incurren en un
equivoco conceptual cuando asimila la proteccién de [gas_i
expectativas legitimas con la existencia de una especie de derecho.
adquirido por los antiguos servidores de Ia Concesién, a Ia

inmodificabilidad de las fuentes que recogen derechos Y, me"js,i



cuando se trata de aquellos que no tienen alcance pe T
estricto sensu, sino que se trata de derechos sociales.
ley establece unas condiciones para adquirir un reconoc:m'uent!o,“f
mientras no se cumplan, se tiene solo una expectativa; por Io
tanto, el régimen del cual se desprende dicha expectativa puec%ieé
ser modificado sin que se afecten derechos adquiridos, pues estc%;sé
se configuran cuando se consolidan en cabeza de una persoﬁaé.

después de cumplir las condiciones establecidas en la ley.

Fmahzo con la afirmacion que tanto el Instituto de Fomento
Industrial como el Contrato de Administracion Delegada ce!ebrado
entre estos termind el 29 de diciembre de 2009, no sin an’@S;
adoptar las medidas necesarias para salvaguardar los derechésﬁ
pensionales. Las restricciones respecto de los "beneficios por
extension" a que se refiere la Circular objeto del proceso, reiter'ia,i

no son derechos pensionales sino restricciones razonables.

- El MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO, :é_a}
través de apoderado se opuso a las pretensiones, indicando qqe
los beneficios convencionales que por extension se le aplicaron%aé
los pensionados de IF| - Concesion de Salinas, se extinguieron por
sustraccion de materia una vez dejé de funcionar y de existir Ia
planta de personal de dicha entidad, lo cual se evidencio en ia

motivacion contenida en la Circular demandada (fls. 90-100).

El IFl - Concesion de Salinas termind su existencia legal el 31 de
diciembre de 2009, como consecuencia de la expedicidon del
Decreto 4713 de 30 de noviembre de 2009 "Por el cual se modiﬁrf;af

el Decreto 2590 de 2003", que dispuso la disolucion y quuidacic’;}n:
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del Instituto de Fomento Industrial, IFl. Sin embargo, al > 25
Liquidacion le correspondié cumplir hasta el 31 de diciembre ciiei
2009 con las funciones, facultades, obligaciones y derechos
derivados del Contrato de Administracién Delegada celebrado
entre éste y la Nacién el 2 de abril de 1970. ()

Si las partes que suscribieron la mencionada Convencién no
existen, y de contera la planta de personal de la citada (—:ln’tidédé
finalizé desde el 22 de octubre de 2002 y ésta fue liquidada el 31
de diciembre de 2009, no podia la Convencién Colectiva tener

subsistencia legal.

Con respecto a la violacién de la Ley 100 de 1993, conSIdero que;E
la Circular demandada no censuré los derechos pensionales que
tuvieran la connotacién de adquiridos. Los requisitos para acceder
a la pension o las personas que se encontraran pensionados por
jubilacion, vejez, invalidez, sustitucion o sobrevivientes y derech@s
contenidos en Convenciones Colectivas de Trabajo, $e;

mantuvieron.

Tampoco se violé el derecho a la salud y a la educacion de Ios
pensionados y de sus grupos familiares, puesto que lo que se
conservd de las Convenciones Colectivas de Trabajo fuer@n
aquellos derechos y garantias relacionados con aspectos
pensionales, como expresamente lo determiné el articulo 11 de lla
Ley 100 de 1993, y los beneficios de salud y educacxon teman
subsistencia juridica, siempre y cuando IF] - Concesién de Salmas

contara con trabajadores, planta de personal.
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Advirtio, que hay contradicciﬂén en las af|rma<:|on¥s de
demandante por cuanto la conexidad entre el derecho de pensmn' _
los beneficios en materia de salud, educaciéon y otros, no tlene
fundamento legal ya que la condicion de pensionado adquariqla:
durante la existencia IFI — Concesién de Salinas, no les permitéiaé
mantener beneficios ajenos a la misma pensién, tanto en salud y
educacion luego de la supresion de la planta de personal de 5_Iai
entidad lo cual implicé que dejaran de existir las Convencions@ss%

Colectivas de Trabajo.

Concluy6, que las obligaciones asumidas por ese Ministerio se ==
dieron mucho tiempo después de la extincion de las Convencion@s;
Colectivas de Trabajo, debido a la inexistencia de trabajadores en
la planta de personal del IFi - Concesién de Salinas y, por lo tant;o,;

no se debian mantener los efectos de éstas.

_ EI IFI - CONCESION DE SALINAS, a través de apoderado, se
opuso a las pretensiones sefialando que conforme con el articuélozi_
53 Constitucional, los derechos pactados en Convenios Colectivésf
tienen vigencia en cuanto la conservan éstos; a contrario sensu, Sl-
el Convenio ha dejado de regir, los derechos que consagraba y
que no fueron repetidos o pactados de nuevo, se extinguen (f

103-117).

Propuso las excepciones de: i) inexistencia del acto administrativt} |
al considerar que éste fue.un simple acto de gestion en el cual se
le informé a los ex - trabajadores’ oficiales® del IFI que estaban

pensionados, su determinacion de cefiirse a lo ordenado por la Ley;

8 Pues estaban vinculados mediante contrato de trabajo que les permitia celebrar Convenciones Colectivas| de!
Trabajo. ' 'i
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100 de 1993, en materia de salud; ii) ineptitud sustantlv:g de\
demanda por inexistencia del acto administrativo; i ;
incompetencia de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, esjioé
por cuanto si el acto demandado es un simple acto de gestion,
dictado dentro del manejo de una relacién contractua‘I laboral, Ia
Jurisdiccion competente seria la Ordinaria Laboral: en todo cas?,%
consideré que el conflicto en estudio obedecia a un tema
especifico del Sistema de Seguridad Social Integral creado por la
Ley 100 de 1993, el cual era competente la Jurisdiccion Ordinarjiiaj
de conformidad con el articulo 2 del Cadigo Procesal del Trabajoé y
de la Seguridad Social; iv) improcedencia de la accién de nulidaid?
pues el acto demandado estd afectando a cada unos de l@s
pensionados; v) caducidad de la accién ya que han trascurridogf?é
afios entre la expedicién del acto y la demanda®: y vi) falta d‘e;

legitimacion en la causa, pues el actor no tiene mteres juridico enj
las resultas del proceso. '

No es cierto que las Convenciones Colectivas no puedéné
extinguirse parcial o totalmente pues, una cosa es que la Nar:lon%
deba respetar las pensiones nacidas en debida forma de unaf
Convencién Colectiva de Trabajo y, otra muy distinta, es que debaé
tener como vigentes articulos o beneficios especiales quei

Unicamente se pactaron por el término de durac:on de esos§

Convenios.

Tampoco es cierto que existio falsa motivacién del acto, toda vez,
que si la Convencién Colectiva dentro de la cual se pactaron l@sj

beneficios especiales invocados se extinguid, por sustraccién de

L Sabre este punto, hizo una larga trascripcién de la sentencia de la Sala Plena de lo Comencmsa
Administrativo referente a la teorfa de los méviles v finalidades para concluir que la accién se enconn'aba
caducada. :

I
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materia las prebendas desparecieron igualmente, pues fuer@
concebidas para ser aplicadas mieniras el Convenio estuwera

vigente.

Por ultimo aseguré que no existié desviacion de poder ya que Io
que el Director hizo fue mantener los derechos adquiridos, esto es
las pensiones, y dar por terminado el reconocimiento de lo que se.
pacté mientras estuvieron vigentes las clausulas cénvenciona[e;s.;
Sin Convencion, no hay obligaciones especiales o adicionales a Iés{

legales.

EL MINISTERIO PUBLICO

La Procuradora Tercera Delegada ante el Consejo de Estado, soiici;té ;;
acceder a las pretensiones, al considerar que el acto. administrati\:‘yoé
demandado si afecté o pudo afectar derechos adquiridos que no
podian tocarse por decisiones posteriores, debido a la intangibilida:idé

garantizada por el ordenamiento juridico (fls. 210-215).

Consider6 que la Circular demandada era un verdadero acf(oé
administrativo que surtié efectos concretos ante los pensionados dfei
IFI — Concesion de Salinas, pues se les suspendié los pagos de I@s
derechos de salud, educacion y otros beneficios que disfrutaban 'estcé_)s;'
y sus grupos familiares. La voluntad de la Administracion fue clara;yg_
se aplico al conglomerado de los pensionados por lo que no podiainf;_

alegar las demandadas que era un simple acto de tramite.
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derecho ya que las pretensiones se dirigieron sobre la generalidad de

la decision y no sobre una pretension concreta y subjetiva.

No es cierta la posicién de las demandadas en cuanto a que una vez
es suprimida la planta de personal de una entidad, autométicamerfteg
cesan las obligaciones de pagar los derechos Convencionalés
acordados previamente, pues una cosa es gue desaparezca una
entidad y otra diferente son sus obligaciones, las cuales permanecen

y mas, tratandose de derechos sociales.

Indicoé que ésta no era la sede para discernir casos especiﬁcr::'s5o?i
concretos pero que, en todo caso, la suspension de los derechos
llamados “por extensién” (salud, educacion y otros) a quienes Ios
hubieran adquirido conforme al ordenamiento juridico cobijaba a un
numero indeterminado de personas, que vieron menguados sus
beneficios violando el “status quo” (sic) de las personas gue en su

momento lograron su reconocimiento Y, por lo tanto, hubo violacién de
los derechos adquiridos.

Concluyé, que no era competente el funcionario que expidio la Clrcular
para fijar modificaciones a un régimen establecido legalmente, mas
aun, de quienes habfan consolidado sus derechos, pues olvidé que en
materia laboral administrativa, los servidores del Estado, y en este
caso particular, los trabajadores oficiales del IFI — Concesién de
Salinas, estaban sujetos en su relacion laboral al ordenamiento
juridico en sus diversos niveles y jerarquias norma’uvas
reconocimientos ganados que no dependian de ninguna Circular 1'%

orden, pues la fijacién de los regimenes salariales y prestacionales e;sl
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atribucion expresa del legislador y del Gobierno Nacional qu

a las directrices impartidas por aquellos mediante una ley.

Ante la inexistencia de causal de nulidad que invalide lo actuado, ala:;

Sala procede a decidir, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Para desatar la ca'usa, la Sala planteara: 1. El probléma juridico 2

Concretara el acto demandado y 3. Se pronunciara sobre lasj

excepciones propuestas de no prosperar éstas, abordara el

conocimiento de los cargos imputados a la cuestionada Circular.

PROBLEMA JURIDICO.

Se contrae a establecer si la Circular No. 001 de 21 de febrero de
2003, expedida por el Director del IFI-Concesién de Salinas que
suspendio los “beneficios por extension” para los pensionados de es;aé
Concesion y sus grupos familiares, fue expedida por funcionaﬁjo;

competente, con respeto al debido proceso y protegiendo los derechcéus%

adquiridos en Convenciones Colectivas.

Para resolverlo la Sala revisara la competencia del Director del IFI-

Concesién de Salinas y el fundamento del acto demandado pafai

determinar si actué conforme a sus funciones. De otro {ado, anahzara

el tramite de expedicion del acto para definir si hubo violacion al

debido proceso o expedicion irregular del mismo vy, finalmente, se:




entidad conlleva la terminacién de los beneficios sociales adquirid@s-
por los pensionados en tal calidad y si existen derechos adquiridos en

el caso de los trabajadores pasivos de ese ente.

ACTO DEMANDADO.

Corresponde como ya se ha sefalado, a la Circular No. 001 de 21 de

febrero de 2003, cuyo contenido es el siguiente:

“Asunto: Suspension Beneficios por Extensién”.

“Teniendo en cuenta que el IF| —-CONCESION DE SALINAS, a partir del 22 de ocrubre de
2002, carece de planta propia de personal, va!ga decir de trabajadores directos, ;jor
sustraccion de materia, se suspende el reconocimiento de beneficios en salud, educacrén
y oftros, que por extension de conformidad con normas legales, convencionales Ly

reglamentarias, se venfa haciendo a favor de los pensionados de la Entidad y sus grupos
familiares. :

Lo anterior, por cuanto Ia aplicacién de tales prerrogativas como parte de los contratos de
trabajo ha defado de tener vigencia en razén del retiro de Ja entidad dei ultimo de sus
trabajadores beneficiado con esas prestaciones extralegales, como Io era el doctor Afvaro

Francisco Frias Acosta, quien presto sus servicios hasta el 21 de octubre de 2002.

Como quiera que los recursos economicos con los cuales la entidad paga todos ;’os
derechos de orden laporal Yy pensional, provienen def erario, es preciso que deba cemrse
a las orientaciones, directrices, lineamientos e instrucciones que le imparte el Gob:emo
Nacional a través del Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico, como ha ocurrido para
casos similares a los presentados en entidades estatales en procesos de liquidacion, y
que, particularmente para Salinas ha determinado que su aplicacién sélo procede para: el
pago de las mesadas y aportes |VM. :

defensa de las entidades referidas, para concluir, si la liquidacién DES”
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también en los diferentes pronunciamientos jurisprudenciales, es,oecraimenre el ceﬁﬁ.
sefialado por la Corte Constitucional en casos en los cuales entidades del mismo orden : _se
encuentran en estado de liquidacion como fue la Caja Agraria y ofros entes
gubernamentales. :

EL IFI ~CONCESION DE SALINAS en este, como en todos los demés actos que
conllevan el manejo de las relaciones con sus exfuncionarios y pensionados, ha
mantenido y mantendra como siempre el pleno respeto a sus derechos y cuyo marco dei
Legalidad y respeto se derivan de la Constitucion Nacional”"’ L

EXCEPCIONES.

La Sala se pronunciara en primer lugar sobre las excepcionesi
planteadas en las defensas, las cuales se agruparan conforme a su

contenido.

-Inexistencia del acto administrativo, naturaleza juridica de la:

Circular.

Sustentada en que la Circular No. 001 de 21 de febrero de 2003, es
informativa y tuvo como objeto recordar que el IFI —Concesién c:_lef;
Salinas, a partir del 22 de abril de 2002 carecia de planta de person}al%
y, por lo tanto, suspendia el reconocimiento de los beneﬁcios de sa'Iud, |
educacion y otros, que se otorgaban a los ex trabajadore}s,;_
pensionados y sus grupos familiares, reiterando que estos sol03
subsisten mientras permanezca vigente la relacion laboral, de manera
que conSIderan, no es un acto administrativo. De otro lado, alega
también uno de los excepcionantes, la inexistencia del ac’;o;

administrativo, fundado en que los actos expedidos respecto c;e%

10 Folio 1, cuaderno 1.
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puede clasificarse como un acto administrativo.

Solucidn a la excepcion.

La excepcion precedente esta directamente relacionada con el control |

de legalidad que se hace sobre los actos y, por ende, para definirla es

fundamental establecer su naturaleza.

La Circular No. 001 de 2003, fue expedida por el Director del IFl-

Concesion de Salinas con destino a los pensionados y sus grust

familiares, con el fin de informar la suspension del reconocimiento qe
beneficios en salud, educacién y otros, que por extension, de
conformidad con las normas legales, convencionales y reQ!amentariQs
recibian los pensionados y sus familiares, con el argumento que no
habia una planta propia por la liquidacién de la entidad y la finalizacic’;fn

del Contrato de Administracién Delegada, toda vez, que el Gltimoi

trabajador se retir6 el 21 de octubre de 2002.

El anterior Codigo Contencioso Administrativo'’, en el inciso Gltimo dél !
articulo 84, habilité el control de legalidad sobre las Circulares de

Servicio asi: “También puede pedirse que se declare la nulidad de legs;E

circulares de servicio y de los actos de certificacion y registro'®”.

Dentro de ese contexto, la jurisprudencia y la doctrina han estimado
que las Circulares de Servicio son comunicaciones de caracter

general, pero dirigidas a un grupo especifico de personas que tiene§n§

i1 Vigente y aaplicable en el presente proceso.
12

pretension es exclusivamente el control en abstracto del acto.

REF: EXPEDIENTE No. 110{110325000200 0 )

Este articulo fue declarado exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-426 de 2002, siempre y cuando se!
entienda que Ia accién de nulidad también procede contra los actos de contenido particular y concrefo, cuando la:
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que le son comunes’, con una clasificacion diversa, segun al publlco

al cual esté dirigida o conforme a su contenido. A_s:, pueden s.gar;

externas o internas, informativas o vinculantes; sin embargo, no todas:

constituyen un acto administrativo controlable por la Jurisdiccion: de!

manera que para identificarlo se sigue la regla general, es decir, que!

contenga una decision unilateral vinculante de la autoridad publica,’

expedida en ejercicio de su funcién, capaz de producir efectos

juridicos, en cuanto crea, suprime o modifica una situacién juridica y,

ademas, debe cumplir con el requisito de la eficacia.

El marco conceptual citado evidencia que la Circular No. 001 de 2003

sin duda desde el punto de vista material y formal, es un acito'.

administrativo controlable por el Juez, porque contrario  a !0{

argumentado por las defensas, contiene no una mera informacion sino:

una decision unilateral obligatoria de una autoridad publica como es el

Director del IFI - Concesién de Salinas, expedida en ejercicio de suj

funcion, que produjo efectos juridicos, en cuanto “suspendié” los,

beneficios por extensién a los pensionados del IFl —Concesién de

Salinas, desapareciéndolos del mundo factico juridico al no permitirles |

el acceso y disfrute que de ellos venian haciendo.

La anterior reflexion obviamente desvirttia de plano el argumento de

que el acto demandado es de tramite o gestion por estar destinado a-
trabajadores oficiales, porque como se demostro, es. un verdadeﬁo?

acto regla que extingui6 una situacion juridica a favor de los:

pensionados del IFl - Concesién de Salinas.

I Luils ENRIQUE BERROCAL GUERRERQ, Manual del Acto administrativo. Libreria Ediciones del Profesional L id&
Quinta Edicién.
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esta evidenciada por ninguna de las partes, vale decir, que T

demostré cuando, como y donde fue divulgado, siendo el'lozﬁ
fundamental para oponerla a terceros que puedan resultar afectados
con la decisién, no obstante y dado que no fue alegado por nmguna;
de las [:)arl:e;sf debe entender la Sala que fue debidamente mformad_o,é

entre ofras cosas, porque fue demandado ante la Jurisdiccion |

Contenciosa Administrativa.

De manera que la excepcion propuesta no tiene vocacion de:

prosperidad.

-Ineptitud sustantiva de Ila demanda, incompetencia de !a.?
Jurisdicciéon Contenciosa, improcedencia de la accién de nul!dad _'

falta de legitimacion en la causa o interés juridico, caducidad de

la accion.

Esta excepcion es complementaria de Ia anterior, en la medida en que_'
la sustentacién hace referencia a que por tratarse de un acto de
tramite o gestién y no de un acto administrativo no es susceptible de Ia 5

accion de nulidad, de contera, que tampoco seria la Jurisdiccidnf

Contenciosa la competente sino la Ordinaria Laboral.

De otro lado, alegan los excepcionantes que al estar dirigido el acﬁjog
demandado a los pensionados, cada uno de ellos tenia 4 meses para
demandar, por lo cual ya estaria vencido el t&rmino de ley toda vez

que ya han transcurrido cerca de 7 afios hasta la fecha d,e:

presentacion del libelo, lo que significa, que la accién estarl’_ia::

caducada.

’DUOHUJ 'L
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Finalmente, advierten la falta de legitimacion en la causa \r%a@\eéﬁ‘a‘ég
< O ;

actor, dado que no invoco, ni tiene interés juridico en las r

la litis.
Solucion a la excepcion.

La exposicion del numeral anterior se desvirtlia en gran parte con i!a:;
argumentacion del aserto precedente, en la medida en que se
~demostro que la Circular No. 001 de 2003 es un verdadero ac;toéE
administrativo que produjo efectos juridicos. En efecto, se trata de un
acto de caracter general — por lo que puede ser impugnado p,or;
cualquier persona por si o por medio de representante-, fue expedidoi
para un grupo indeterminado de personas que en el caso concreto sc;_)n;
los pensionados del Instituto de Fomento Industrial —IFI- Concesién de:
Salinas, a quienes se les extinguié una situacion juridica, lo que de'
perogrullo refleja que el objeto de la tutela es el orden juridiqﬁo;
abstracto y no el restablecimiento de derechos subjetivos; por endt;e,;
no hay lugar a demostrar interés juridico ni tampoco hay caducidad de;

la accidn, de manera que estas excepciones no habran de prosperar.

Resueltas las excepciones, se analizara el fondo del asunto conforme |

a los cargos plateados.

Fondo del asunto.

Previo a resolver los cargos presentados en la demanda, considera La ‘

Sala importante ubicar los antecedentes juridicos del IFI- Concesién

de Salinas.

i~
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Antecedentes juridicos del IFI - Concesién de Salina‘é’:’ffﬁ

La Ley 41 de 1968 reglamentada por el Decreto 1205 de 1969
autoriz6 al Gobierno Nacional para que suscribiera un contrato™ con el
IFI™®, con el objeto de explotar, beneficiar y administrar las salina;sé
terrestres y maritimas de propiedad de la Nacion; para tal fin, le fue
traspasada como aporte de capital, las instalaciones mineras e
mdustrlales de la Concesién Salinas del Banco de Ia Republica. Esteé
contrato |n1C|aimente considerado como Concesién, modificod Sué
naturaleza juridica en Interadministrativo de Administracién Delegada
conforme lo establecié el Concepto de la Sala de Consulta y Serw:ao;E
Civil del Consejo de Estado'®, por el término de 30 afios. Ante Ias5:
dificultades econémicas el Congreso de la Republica expidioé la Ley 12
de 1990, con el fin de estimular Ia reactivacion econémica y Iag
modernizacion de la empresa, inclusive con la liquidacion del ccnntrato_ai
de Concesioén de Salinas y la creacién de una Sociedad de Economia ;
Mixta del orden nacional la cual debia hacerse respetando todas lasj
obligaciones contraidas por el IFl y especialmente lo relacionado con;
las conquistas laborales. Posteriormente, en virtud la Ley 773 de 2002,
-se autorizé la formacién de una Sociedad de Economia Mixta, cuyaéE
objeto era la administracion, fabricacién, explotacion, transformaczon y
comercializacién de las sales que se producen en Salinas Maritlmas_?
de Manaure, cuyos activos estarian conformados por los vinculados al
Contrato de Administracion Delegada, el 25% de Salinas Manaure
25% para la Asociacién de Autoridades Tradicionales Indfgenas
Wayuu, 51% para la Nacién —Ministerio de Desarrollo econémico y
24% para el Municipio de Manaure. No obstante haberse ordenado Ila

liquidacion del IFI"", hasta la fecha de presentacion de la demanda

"Ia] como consta en la escritura piiblica No. 1753 de 2 de abril de 1970, notaria 7 de Bogota.
" Instituto de Fomento Industrial

bn concepto 934 de 1997,

" Decreto 2590 de 2003
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continuaban haciendose prérrogas —dadas las diversas dificultades de.

orden economico y social-; la ultima conocida hasta ese momento se
hizo con el Decreto 1507 de 2009, por lo que el IFI continué con las}
obligaciones y derechos derivados del Contrato de Administracién

Delegada.

Finalmente el IFl- Concesién de Salinas se liquidé el 31 de diciembfrej
de 2009 con la expedicion del Decreto 4713 de 30 de noviembre d@elg
mismo afio. Las obligaciones que subsistieron a su liquidacion:

quedaron a cargo del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo.

Cargos.

iIncompetencia del funcionario que expidi6 la Circular No. 001 de
2003. .

Fundada en que ni en el capitulo 3° del Decreto 2590 de 2003 que!
ordend la disolucién y liquidacion del Instituto de Fomento Industriéal_.ﬁ
{FI, ni el articulo 7° del Decreto 539 de 2000 modificadd por el articuéloé
4° del Decreto 2883 de 2001, a través del cual la Nacion por medio del
Ministerio de Desarrollo Econémico asumié las obligaciones derivadésé
del Contraio de Concesion de Salinas, asi como tampoco en ﬁelé
Decreto 1070 de 2009, ni en las continuas modificaciones del Decrefco .j
2590 de 2003 que se sucedieron hasta el 31 de mayo de 2009 con el
Decreto 1507, se faculté al Director de la Concesion para qLilei
suprimiera los beneficios en salud, educaciéon y otros que venia;nf;
gozando los pensionados y sus grupos familiares, por el contrario, ﬂaé
Nacion por conducto de sus respectivos ministerios, quedo obligada;a?

responder por los compromisos laborales y pensionales, por maneraf

'8 Bntre otras, el decreto 4713 de 2009.
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pertenecen.

Las entidades que respondieron al proceso por el contrario afirmaﬁn
que si existe esa competencia y esta descrita en la clausula vemtluna
del Contrato de Administracion Delegada que dispuso respecto de ias§
facultades del Director: “El director de la concesion de salinas sejrég
designado por la junta directiva del Instituto y efjercera por de/egacicfﬁn@
de éste, respecto a los bienes que dicha concesion formen parte, las'
mismas facultades y funciones que corresponden a los representantesg
legales; en particular, las de suscribir actos y contratos que fuerqené
necesarios para la correcta marcha de la concesién y constituir los'
apoderados que para ello requieran”. Justifican con ese contenido la
decision, sumado a que las partes que firmaron la Convencién hoy rﬂof
existen y particularmente la planta de personal de IFI-Concesién de
Salinas se acabo desde el 22 de octubre de 2002, ademés, que Ia
entidad se liquidé el 31 de diciembre de 2009. -

Solucién de cargo.

Revisada la Circular No. 001 de 2003, se encuentra que esta nc:ij
senala un fundamento normativo o contractual especifico. La dems:oné

de suspender los “beneficios por extension’ se soporta en:

* Que el IFI - Concesién de Salinas, carece de planta de personfalé
propia desde el 22 de octubre de 2002, cuando el Gltimo de sus

trabajadores se retiré.
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Gobierno Nacional como ha ocurrido en otros casos similares en'

liquidacién, por lo que para el caso de Salinas, solo procede el

pago de las mesadas y apories VM.

e Los criterios jurisprudenciales, especialmente en los

pronunciamientos de la Corte Constitucional sobre entidades déel;

mismo orden en liquidacion, como fue la Caja Agraria.

Sobre la motivacién aludida debe sefalar la Sala, gque como é}s:
evidente no se soporta en la clausula veintiuna del Contrato de
Delegacion ya transcrita—que no fue allegada al proceso, sino
reproducida en la contestacién de la demanda por el Ministerio de
Minas y Energia'®-, en donde se le otorgan facultades al Director pa';raé_
que cumpla las funciones de los representantes legales y suscriba ?;
actos y contratos, potestad que por su ambigiiedad no arroja
concrecion y certeza y de la cual no puede deducirse que esiei
funcionario tenia la autorizacién o la soberania para que de maneiéfaf
unilateral diera por terminada una conquista convencional. Tampoé:oé
puede emanarse la competencia del Director del |IFi--Concesion d;e:
Salinas para decidir motu propio la “suspension de beneficios pori
extension’, de las directrices gubernamentales —que no detalla- ni deé
las analogias jurisprudenciales que cita, - como la liquidacion de Ia
Caja Agraria-, porque no son fuentes validas para “suspender’ o
finalizar unos derechos adquiridos por negociaciones cblectivas, dad_:oé
que la liquidacion de cada entidad tiene sus particularidades y no
puede generalizarse para aplicar la irreversibilidad de los derechc?s;

sociales de plano como sucedié en este caso, que de paso debe:

" F. 56 cdno ppal
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contrano, si se concluye de su redaccién que es definitiva toda vezf, i

que no hay limites temporales, lo que comporta una'incertidumbrfe
factica y juridica para los pensionados y sus familiares y los somete a
un oscuro panorama de desamparo, ya que ni siquiera tuvieron la !

oportunidad de controvertir la decision 'por via administrativa.

De hecho, ante la liquidacién del IFI- Concesién de Salinas, la Namon

a través de sus diferentes Ministeriog?° segun el acuerdo co_ntractual,

estaba en la obligacion de continuar con sus compromiso:s
pensionales y laborales, por lo que no podia su Directoir ﬁ
unilateralmente y en las condiciones facticas y juridicas en que lo hizé
tomar esa decision sin violar los articulos 6 y 121 de la Constatuc&on
Politica. No obstante que lo expuesto da lugar a la prosperidad de
esta causal nulitoria, es necesario dada su conexidad, revisar e!
segundo cargo expuesto en el libelo referido al debido proceso o com@

lo etiqueta el actor “expedicion irregular’ y en donde se concentran

practicamente los demés cargos.

Expedicién Irregular-  violacion al debido proceso y

desconocimiento del derecho de audiencia y defensa.

Fundada en que la decision del Director del IFI- Concesion de Salinas
de suprimir los beneficios de salud, educacién y otros, envuelve una

revocacion parcial del derecho de pensién ya que ellos son inherenteé

? En el articulo 19° del Decreto 2590 de 2003 se dispuso la continuidad de las obligaciones y derechos del
conirato de Concesién de Salinas por parte del IFI en liquidacién, conforme a contrato de administracién
celebrado entre el Instituto de Fomento Industrial IFI y la Nacién el 2 de abril de 1970 y ello se mantuvo en |

las diferentes promrogas.

000063 | [
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14, 28, 34, 35, 73y 74 del C.C.A.

Solucién al cargo.

Como se advirtio en el aserto correspondiente a la naturaleza del ac’;toé
demandado y a los requisitos para su existencia y eficacia, este a[tin‘;o?
referido a la publicidad y por consiguiente al debido proceso®’, la Sa;la;
retoma este tema para advertir que en el sub lite no hay constancia de
su notificacion, comunicacién o publicacién a los pensionédofs,é
quienes eran terceros que resultaban directamente afectados con Ia
decision, habida cuenta que no se les confirid la oportunidad de
discutirlo en sede administrativa a través de los recursos pertinente:jsé
utilizando para ello un acto de caracter general eludiendo asi el
cumplimiento de los articulos 14, 28 y 34 del C.C.A., es decir, Ia
citacion a terceros que pudieran resultar afectados para que se
hicieran parte e hicieran valer sus derechos en la actuacié;n;
administrativa, con la garantia probatoria que ello implica. La decisic’i@n%
fue tomada por la Administracién de plano generando de facto una

violacion al debido proceso, lo cual esta proscrito del ordenamientof

Constitucional.

De otro lado y dado que los entes afirman que los derechos SOCia[es§
que fueron “suspendidos’ no hacen parte de los derechos pensionales

ni se consideran derechos adquiridos, la Sala hara a continuacién un |

pronunciamiento sobre ese tépico.

El origen de los derechos sociales adquiridos por los pensionados del

IFI- Concesion de Salinas es convencional y tiene su fuente auténoma |

2! Articulo 29 de la C.P.
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Direccion de la Concesioén de Salinas y el Sindicato de la Industria de

la Sal y sus derivados posteriormente denominado Sindicato Unico de
Trabajadores de las Salinas Nacionales, asi como en diferentes actcéasé
reglamentarios, obteniendo un régimen especial extenso e integral en
materia de salud y educacién. Es asi como en el articulo 15 de !a
Convencion Colectiva firmada el 14 de septiembre de 1978 en Cuanétoé
al régimen jubilatorio sefaldé: “a- La Empresa garantizara Ia
conservacion del régimen juridico y prestacional existente en Ia

actualidad para los pensionados de la concesién™2

Precisamente la vigencia de estos derechos es el punto de
controversia, habida cuenta que para el actor se encuentran vigentés§
por ser derechos adquiridos y no ser escindibles de |a pensién y pairaé
las entidades demandadas no es un argumento valido, al contrarijo,?
dado que la entidad fue liquidada y no tiene planta de personal, no hay
Convencién Colectiva aplicable y son derechos independientes de Ia
pension la cual se adquiere exclusivamente por el cumplimiento de I@s
requisitos de tiempo de servicio y edad. ;]
Sobre este punto, la Sala recuerda que el fundamento normativo que

extendid los beneficios asistenciales a favor de ‘los pensionados se

encuentra en los articulos 7% y 9% de la Ley 4 de 1976 que si bien fue

2 Fl. 8, hecho 5 de la demanda, aceptado en este punto en la contestacién de la demanda del Ministerio de .

Minas y energia fl. 49.
® “Los pensionados del sector publico, oficial, semioficial y privado, asi como los familiares que dependen.
econdmicamente de ellos de acuerdo con la Ley, segin lo determinan los reglamentos de las entidades:
obligadas, tendrdn derecho a disfrutar de los servicios médicos, odontoldgicos, quirirgicos, hospitalarios,
Jarmacéuticos, de rehabilitacion, diagnéstico Y tratamiento de las entidades, patronos o empresas tengan:
establecido o establezcan para sus afiliados o trabajadores activos, o para sus dependientes segiin sed el ;
caso, mediante el cumplimiento de las obligaciones sobre aportes a cargo de los beneficiarios de tqf{esé
servicios” - .
" partir de la vigencia de la presente Ley las empresas o patronos otorgardn becas o awxilios para:
estudios secundarios, técnicos o umiversitarios, a los hijos de su personal pensionado en las mismas:
condiciones que las otorgan o establezcan para los hijos de los trabajadores en actividad”. o




subrogado por el 163 de la Ley 100 de 1993, debe tenéf-u’ha‘ ectuw'
1’4”"
idem, conserva adicionalmente todos los derechos, garant[a;s,_

sistematica frente a su campo de aplicacion. En efecto, el ETFHCQJQ;

prerrogativas, servicios y beneficios adquiridos vy establecidcé)s;g
conforme a disposiciones normativas anteriores paré quienes a la:
fecha de vigencia de esta ley cumplieran los requisit¢s§
correspondientes, resguardando obviamente los adquiridos en
Convenciones Colectivas y en especial los complementarios, tai;yé

como lo concepttio la Sala de Consulta y Servicio Civil*®.

En este orden de ideas, la Sala puede concluir que los benefici@s?
convencionales extensivos no debian extinguirse de la manera 'corrglog
se hizo, porque la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 no l(?SE
afectd sino que los preservo y, ademas, porque su fuente fueron Iésé
disposiciones convencionales obtenidas en su calidad de pensionad@s;
y esta condicion atin se mantiene, de manera que mientraé subsista iel:?
pago de la pension deben respetarse esos derechos, en ese orden de
ideas, no es una razén fundante y valida del acto demandado, '_

liquidacion de la entidad, la ausencia de una némina activa y ila;__
finalizacion del Contrato de Concesién del IFI- Concesion de Sa!inas}
para eliminar los derechos que fueron adquiridos mediante la

negociacién colectiva amparada por la Ley 4 de 1976.

Por ultimo, lo referido a la naturaleza de los derechos, esto es, 5|
pueden o no considerarse como adquiridos y como parte de ;Iaé
pension, la Sala reitera lo dicho en el radicado 0293-02004*° dada la’

identidad factica y juridica de los pensionados del IFI en quuidaciéng

5 Radicado No. 1117 de 8 de julio de 1998. MLP. Dr. Javier Henao Hidrén.
%629 de abril de 2010. MLP. Dr. Alfonso Vargas Rincén.




"700"'.;3

REF: EXPEDIENTE No. 110010325000200386057,80 ~ -
No. INTERNOz{(53:2008, "

siguiente analisis:

“Bajo las anteriores consideraciones no cabe duda que los beneficios asistenciales reconocidos por
el pacto colectivo tienen la calidad de derechos adquiridos en tanto que: se predican de un sujeé‘o,
que para el caso, son los pensionados del IF| quienes se beneficiaron del pacto colectivo que
extendio los beneficios asistenciales a ellos. Los hechos previstos en las normas se cumplen, en;.*a
medida en que la Ley 47 de 1976, dispuso que los pensionados del sector ptblico, oﬁcfa.-'; 0
semioficial, tendrén derecho a percibir los mismos beneficios de orden asistencial qgue séus
trabajadores activos, lo que se cumple ya que pertenecen al sector piblico. En cuanto al fngre:so
definitivo al patrimonio del derecho prestacional, es claro que los pensionados venian dfsfrutan;do
el pago de la prestacion con el consecuente pago de los beneficios asistenciales de la convencféin
colectiva, de ello dan cuenta los actos demandados, en tanto que reconocen que los ber_)eﬁc:‘iosé
asistenciales se venian pagando por el IFl a sus pensionados cuando en su numeral segundo q:f,.'e
dice...” los beneficios asistenciales y de educacioén -que se aplican a los frabajadores activos ée
hacen extensivos a los pensionados en las mismas condiciones que las que oforgan para aqueﬁos
y a sus dependientes, de conformidad con los articulos 7° y 9° de Ia Ley 4% de 1976" |

En virtud de lo dicho, la Sala declarara la nulidad de la Circular No. 50(3)1

de 2003 de 21 de febrero de 2003, proferida por el Director del IFI-
Concesion de Salinas.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Admini'strativo Seci:ién
Segunda Subseccion “B”, administrando justicia en nombre de la

Reptiblica y por autoridad de Ia ley,

FALLA

DECLARASE la nulidad de la Circular No. 001 de de 21 de febrero de
2003 proferida por el Director del IFI- Concesion de Salinas, por medlo

de la cual suspendid el pago de los beneficios por extensiéon a lqs;



pensionados y sus grupos familiares, de-conformidad con 16

en la parte motiva de esta providencia.

Copiese, notifiquese y ejecutoriada esta providencia archivese el

expediente.
Cumplase.

La anterior decision fue discutida y aprobada en sesion de la fecha.

GERARDO ARENAS MONSALVE
Asse e

GUSTAVO EDUARDO GOMEZ/ARANGUREN  BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAE:

LUIS RAFAEL VERGARA QUII\{:TE%RO
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

Edicto No. 256 P.D.No.3
' : ' SUBSECCION “B”

i
i
H
)
I
i
i

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA SECCION SEGUNDA DEL CONSEJO

DE ESTADO POR MEDIO DEL PRESENTE NOTIF]CA A LAS PARTES LA
SENTENCIA DICTADA EN EL -

EXPEDIENTE No. 110010325000200900087 00 (1153-2009).

CONSEJERO PONENTE: DR(A). BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ g

DEMANDANTE: ANTONIO BARRERA CARBONEL

ENTIDAD DEMANDADA: INSTITUTO DE FOMENTO INDUSTRIAL L.F.|

NATURALEZA: AUTORIDADES NACIONALES

FECHA DE SENTENCIA: PRIMERO (10) DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE
(2013)

EL PRESENTE EDICTO SE FIJA EN LUGAR PUBLICO VISIBLE DE LA

SECRETARIA DE LA SECCION POR EL TERMINO DE TRES (3) DIAS :
//fﬂ_—‘_“‘\\\.

HOY, VIERNES 20 DE SEPTIEMBRE DE/2013 A LAS 8 DE.LA MANANA.

I t

i

i \
|

|

LUGAR PUBLICO DE ESTA SECRETARIX Y SE DESFIJA\HQY 24/0912013
A LAS 5:00 P.M. / \ __

_ \

WILLIAM MORENO NO 7
Secretario

cosv




CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO —
SECCION SEGUNDA - La anterior providencia en fotocopia es fiel al original
que reposa en el expediente No. 11001032500020090008700 (1153-2009)
Actor: ANTONIO BARRERA CARBONEL, la cual se expide en cumplimiento a
lo ordenado por auto.de fechg 23 de mayo de 2014, dictado por la sefiora
Presidenta de esta Seccion Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ. Se deja
constancia que segun anotaciones del proceso, la presente providencia fue
notificada en legal forma a las partes y quedé idamente ejecutoriada el
veintisiete (27) de septiembre de dos mjl trece (2013): STA- COPIA NO
PRESTA MERITO EJECUTIVO. Bogota D.C. diez (10) de junio de dos mil
catorce (2014). :

El Secretario

WILLIAM MORER

WMM/dmv

b

[
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Repiblica de Colombia
Corte Suprama e Justicla

Sala do Casasion Lakersl
Sala de Descongestiin " 3
DONALD JOSE DIX PONNEFZ

Magistrado ponente

SL4774-2021
Radicaciéon n.° 82094
Acta 37

Bogota, D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno
(2021).

La Sala decide el recurso de casacién interpuesto por
MARfA CAMILA GOMEZ DE NAVA, GEORGINA
RODRIGUEZ DE JIMENEZ y sus sucesores GUSTAVO
FORERO RUBIANO, AIDEE VEGA DE PEDRAZA, JOSE
DEL CARMEN GONZALEZ RIANO, VICTOR MANUEL
MONTANO RODRIGUEZ y sus sucesores, LUIS ANGEL
POSADA CANO, MARfA CRISTINA PINZON DE
SAAVEDRA, BERNARDO SIERRA CASAS y JOSE MILAN
BASABE GOMEZ contra la sentencia proferida el 6 de marzo
de 2018 por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., dentro del proceso laboral que
promovieron contra LA NACION - MINISTERIO DE
COMERCIO INDUSTRIA Y TURISMO.

SCLAJPT-10 V.00



Radicaci6én n.” 82094

Téngase como apoderada judicial de la Nacién-
Ministerio de Industria y Comercio, a la abogada Maria In€s
del Rosario Rojas Benavides, en los términos del articulo 74

del Cédigo General del Proceso (f.°64 a 69).

I. ANTECEDENTES

Maria Camila Gémez de Nava, Georgina Rodriguez de
Jiménez y sus sucesores Gustavo Forero Rubiano, Aidee
Vega de Pedraza, José el Carmen Gonzalez Riafio, Victor
Manuel Montafio Rodriguez y sus sucesores, Luis Angel
Posada Cano, Maria Cristina Pinzén de Saavedra, Bernardo
Sierra Casas y José Milan Basabe Gomez, llamaron a juicio
a la Nacion Ministerio de Comercio Industria y Turismo, para
que se le condenara reanudar «el reconocimiento y pago de los
beneficios por extension a que tienen derechos, como
pensionados del Instituto de Fomento Industrial, al igual que
su grupo familiar, como el auxilio de escolaridad, plan
complementario de salud, primas, auxilios y becas, que
venian disfrutando y fueron suspendidos desde el 21 de
febrero de 2003.

Solicitaron ademas, que se ordenara el pago de los
anteriores conceptos reclamados, desde la fecha de
suspension y hasta su reanudacion, en la cuantia que se
probare en el juicio, la indexacién, los intereses moratorios,

los perjuicios materiales y morales y las costas del proceso.

Como fundamento de las pretensiones, aludieron

inicialmente a la creacion del Instituto de Fomento Industrial

t SCLAIPT-10 V.00 2



Radicacién n.” 82094

—IFI, su naturaleza juridica, la autorizacion del gobierno para
la explotacion de las salinas nacionales, otorgada mediante
Decreto reglamentario 1205 de 1969 a través de organismo
del mismo Instituto, denominado Concesion Salinas, por lo
que, operé una sustitucién patronal «en todas las
obligaciones relacionadas con el régimen laboral y sanitario

pactado con los trabajadores de la Concesién Salinass.

Relataron que el Instituto de Fomento Industrial les
reconocio pensioén de jubilacion, y junto con la mesada, se
procedid al reconocimiento y pago del plan complementario
de salud, auxilio de escolaridad, primas, auxilios y becas,

para los pensionados y su grupo familiar.,

Maria Camila Gémez de Nava, Georgina Rodriguez de
Jiménez y Aidee Vega de Pedraza, presentaron Ilas
reclamaciones en calidad de sustitutas pensionales de los
causantes Hernando Nava Sanchez, Anibal Jiménez y
Edilberto Pedraza Mendoza, en su orden; que son acreedoras
de las garantias antes enlistadas, por cuanto a sus
respectivos conyuges les habian sido reconocidos esos

beneficios al momento de ser pensionados.

Describieron que «en la convencién colectiva de 4 de
septiembre de 1978», se pacté que «a empresa garantizard
la conservacion y aplicaciéon del régimen juridico y
prestacional existente en la actualidad para los pensionados
de concesion salinas»; que en las convenciones colectivas de
trabajo 1960, 1966 y 1985, se estipulé el derecho al auxilio

de escolaridad equivalente a 10 dias de salario basico, mas

L SCLAJPT-10 V.00 3
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Radicacién n.” 82094

el porcentaje correspondiente a la prima de ahorros; una
prima especial pagadera en el mes de junio de cada
anualidad, equivalente a un mes de pensidén; y, una
bonificacion en el mes de junio equivalente al 50% del valor
de la mesada pensional, sin perjuicio de la que venian

recibiendo en el mes de diciembre.

Adujeron que el 21 de febrero de 2003, el director del
Instituto de Fomento Industrial, departamento Concesion
Salinas, «esolvié suspender el reconocimiento de los
beneficios de salud, educacién y otros, que por extension {...)
se venian haciendo a favor de los pensionados de la entidad
y sus grupos familiaress. Agregaron que el Consejo de
Estado, en providencia del 1 de agosto de 2013, resolvio
declarar la nulidad de la Circular n.°001 del 21 de febrero de
2003, proferida por el director del IFI, mediante la cual se
suspendid el pago de los referidos beneficios, pero que no se
reanuddé su pago; y, que el 15 de octubre de 2014,
presentaron reclamacion ante el Ministerio accionado ({f.°1 a

20).

La Nacién - Ministerio de Comercio Industria y Turismo,
al contestar, se opuso a todas las pretensiones; en cuanto a
los hechos, acept6 la nulidad de la Circular de 21 de febrero
2003 decretada por el Consejo de Estado, pero aclaré que alli
no se dispuso el restablecimiento de derechos; y, las
reclamaciones administrativas presentadas por los

demandantes.

L SCLAIPT-10 V.00 4



Radicacién n.° 82094

En su defensa, argumentd que no tuvo vinculo laboral
con los actores; que la reclamacion de reactivacién de los
beneficios por extensién, suspendidos mediante la Circular
001 de 21 de febrero de 2003 de la Direccion del IFI
Concesion Salinas, relacionados con salud, educacion y
otros, que se venian reconociendo a los pensionados de la
entidad y sus grupos familiares, eran prerrogativas de los
trabajadores con contrato vigente, que desaparecieron por la
extincion de la entidad y con ellos, la extension a los

pensionados y su grupo familiar.

Senialé que la Sala de Consulta y Servicio Civil del
Consejo de Estado, ha indicado que las sentencias dictadas
en acciones de nulidad simple o general, tienen caracter
declarativo no de condena, por lo que la observancia de la
sentencia, no puede confundirse con la ejecucion de la

misma, en tanto el fallo no profirié condenas.

Manifestdo que en la referida decisiéon, la mencionada
Corporacion tampoco ordend la reactivacion de los beneficios
por extension de salud, educacién y otros a los pensionados
de la entidad y sus grupos familiares, por cuanto no se
trataba de una accién de nulidad y restablecimiento del
derecho. Memordé que, en casos similares, esta Corte
concluydé que ante la liquidacién de la entidad, no era viable
extender beneficios que en su momento tuvieron los
trabajadores activos; cité el fallo «rad. con No. 34308 de
01/07/2009.

L SCLAJPT-10 .00 5
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Propuso como excepciones de mérito, las de
prescripcion, compensaciéon, y las que denominé:
inexistencia de la obligacion, pago de intereses moratorios
segln el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, aplicacion del
Acto Legislativo 01 de 2005, y buena fe (f.°216 a 230).

El a quo, mediante auto calendado 21 de julio de 2016
(f.°340 y 341), ordend integrar la litis con Ana Praxedis
Montafio Montano, conyuge del causante Victor Manuel
Montafio Rodriguez y los herederos indeterminados, a
quienes ordendé emplazar. A estos ultimos, se les designé
curador ad litem, quien contesto la demanda y manifesté que
no le constaban los hechos y que se atenia a lo que resultara
probado en el proceso. Formuld como excepcion de fondo, la
«GENERICA» (£.°408 a 412).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
mediante fallo dictado el 27 de noviembre de 2017 (CD f.°

329), resolvio:

PRIMERO: ABSOLVER a la demandada NACION - MINISTERIO
DE COMERCIO INDUSTRIA Y TURISMO, de todas y cada una de
las pretensiones elevadas por los sefiores MARIA CAMILA GOMEZ
DE NAVA, GEORGINA RODRIGUEZ DE JIMENEZ GUSTAVO
FORERO RUBIANO, AIDEE VEGA DE PEDRAZA, LUIS ANGEL
POSADA CANO, MARIA CRISTINA PINZON DE SAAVEDRA,
BERNARDO SIERRA CASAS, JOSE MILLAN (sic) BASABE GOMEZ
y ANA MONTANO MONTANGQ en su condicién de sucesora procesal
del causante VICTOR MANUEL MONTANO RODRIGUEZ, de
acuerdo con los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcion de INEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION propuesta por el extremo pasivo.

L SCLAJPT-10 V.00 G
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TERCERO: COSTAS de esta instancia a cargo de los
demandantes. [...].

CUARTO: Se ordena remitir las diligencias al Tribunal Superior
[...] con el objetoc de que se surta el grado jurisdiccional de
Consulta.

Inconformes con la anterior decision, los demandantes

la impugnaron.

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., mediante sentencia del 6 de marzo
de 2018 (CD .° 444 ), confirmé la del a quo y gravé con costas

a los actores.

En lo que interesa al recursc extraordinario de
casacion, el Tribunal concreté que el problema juridico a
resolver consistia en establecer la procedencia de la
sreactivacion del pago de los beneficios extralegales,
asistenciales educativos y bonificaciones previstas para
pensionados del Instituto de Fomento Industrial- Concesion

Salinas y sus familiares».

Indicé que se encontraban por fuera de controversia, los
siguientes supuestos facticos: i) el reconocimiento por parte
del IFT — Concesién Salinas, de las pensiones de jubilacién
convencionales y sustituciones de esta prestacion a los
actores, conforme a las fechas contenidas en las distintas
resoluciones aportadas al proceso; i} la suspensién de los
beneficios de salud y educacion a favor de los pensionados

de la entidad y sus familiares, mediante la Circular n.° 001

L SCLAJPT-10 V.00 7
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del 21 de febrero de 2003; y, iii} que el Consejo de Estado,
declaré su nulidad, a través de la sentencia del 1 de agosto
de 2013.

Manifestd que al margen de los razonamientos
efectuados por el a quo, los cuales compartia, en cuanto a «la
falta de pruebas del disfrute de beneficios por parte de los
actores y de la validez de los titulos de reclamo», confirmaria
la decision apelada, toda vez que como lo habia sostenido con
anterioridad ese Tribunal, el Acto Legislativo 01 del ano
2005, expuso claramente que a partir de su vigencia, «no
podran establecerse en pactos, convenciones colectivas de
trabajo, laudos o acto juridico alguno condiciones pensionales
diferentes a las establecidas en las leyes del sistema general

de pensions.

Adujo que la Constitucion Politica, limito a las partes en
el contrato de trabajo y en la negociacién colectiva, la
autonomia de la que gozaban para regular las condiciones o
requisitos de acceso al derecho pensional, que la «palabra
condicién», que incluye el mencionado texto del acto juridico

constitucional debia entenderse,

[...] en el sentido técnico juridico que expresa como el hecho
futuro e incierto del cual pende el nacimiento de un derecho [...];
con iguales consecuencias el inciso 5 del mismo articulo 1 del
Acto Legislativo, excluye también de la negociacién colectiva, los
beneficios que puede otorgar una pension extralegal a las
personas que la esta recibiendo, sobre esta materia el
constituyente dispuso claramente que ‘los requisitos, los
beneficios pensionales para todas las personas, incluidos los de
pensién de vejez por actividad de alto riesgo serdn establecidos en
las leyes del sistema general de pensiones, no podrd dictarse
disposicién o invocarse acuerdo alguno para apartarse de lo alli
establecido’ |...].

L SCLAJPT-10 V.00 %
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Sefnalé que la enmienda constitucional, establece el
respeto de los derechos adquiridos en torno a pensiones y
beneficios extralegales, que se hubieren causado antes de la
vigencia del Acto Legislativo, que en éste, no se preservaron
las expectativas que tenian los trabajadores de obtener o
causar pensiones con requisitos convencionales, i la gue
tenian los pensionados de obtener en el futuro beneficios que
establecieran en su favor dichas convenciones o pactos

después de haber perdido vigencian.

Puntualiz6 que por lo anterior, los beneficios
extralegales que se pudieran causar en el futuro para los
empleados de las entidades como la aqui demandada, luego
de la aludida reforma constitucional, «son expectativas
frustradas por falta de fundamentos normativos; aserto que
soportd en el articulo 17 de la Ley 153 de 1887 y en la
sentencia CC C-168-1995, en la que se indicé que «la
aplicacién de estatutos derogados no entra en la categoria de
los derechos adquiridos»; precisé que sdlo existe derecho
adquirido cuando se han cumplido en su totalidad las
hipé6tesis normativas exigidas, de lo contrario, «solo existe

una simple expectativa para alcanzar el derecho algiun diar.

Concluyd que una vez revisado el texto de la convencién

colectiva, fuente de los derechos reclamados,

[-..] se advierte que los beneficios denominados servicio
odontolégico, servicio de sanidad, servicio médico, de escolaridad
y bonificaciéon entre otros, nacen bajo supuestos de eficacia
diferida condicional, es decir se causan en la medida que vayan
ocurriendo en el futuro los hechos que generan la necesidad de

L SCLAJPT-10 V.00 9
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acudir al servicio, etc., etc. (sic); por ello las prestaciones podrian
reclamarse mientras los acuerdos convencionales tuvieron
vigencia, pero a partir de la extincién de dichos acuerdos, lo cual
ocurrié a partir de la vigencia del Acto Legislativo 01 de 2005 y
su derogacion, no podra reclamarse.

[...] por estas razones el Tribunal confirmara la sentencia apelada
advirtiendo frente a los beneficios que si pudieron haberse
causado mientras la convencién o las convenciones tuvieron
vigencia, que la accién para reclamar esos pagos se encuentra
prescrita, dado que la reclamacién administrativa con la que se
interrumpe el término de prescripcion se presentd en el
Ministerio de Industria y Turismo el 15 de octubre folios 87, 101,
115, 128, 142, 164, 175, 197; otras, el 31 de octubre folios 152
y otra el 14 de noviembre de 2014 folios 186, en todas estas
cuando ya habia transcurrido con creces, los tres afios que
regula los articulos 488 del Codigo Sustantivo del Trabajo y 151
del Cédigo de Procedimiento Laboral para la prescripcion de las
acciones [...].

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por los demandantes, concedido por el

Tribunal y admitido por la Corte, se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Solicitan los recurrentes a la Corte, case el fallo

impugnado, para que en sede de instancia,

[...] revoque totalmente la sentencia proferida por el Juzgado [...]
y en su lugar condene a la NACION - MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO a reanudar el
reconocimiento y pago de los beneficios por extension del plan
complementario de salud a que tienen derecho los demandantes
y sus grupos familiares como pensionados del INSTITUTO DE
FOMENTO INDUSTRIAL que venian disfrutando y les fueron
suspendidos desde el 21 de febrero de 2003. Costas en ambas
instancias y en esta actuacion a favor de la parte actora.

Con tal proposito formulan seis cargos por la causal

primera de casacién, que fueron objeto de réplica, los cuales

L SCLAIPT-1C V.00 10
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se estudiaran conjuntamente, dada la identidad del elenco

normativo y argumentacion complementaria.
V1. CARGO PRIMERO

Por la via directa, acusa la infraccion directa,

[-..] de los articulos 58 de la Constitucion Politica; 11, 272 y 273
de la Ley 100 de 1993; 467, 468 y 474 del Codigo Sustantivo del
Trabajo, 1621, 1622 y 2535 del Codigo Civil; 7 y 9 de la Ley 4 de
1976; 10y 11 de la Ley 446 de 1998 que conllevé la violacién de
los articulos 25, 38, 39, 48, 53, 55, y 93 de la Constitucion
Politica, Convenios 87 de 1948 y 98 de 1949 de la OIT, aprobados
por las Leyes 26 y 27 de 1976; 19, 20, 353, 373, 374, 400, 467,
471 (subrogado por el articulo 38 del Decreto 2351 de 1965) y
476 del Codigo Sustantivo del Trabajo; 1 y 3 de la Ley 33 de 1985;
16, 17, 27, 31 y 32 del Cédigo Civil, 1 y 16 de la Ley 6 de 1945;
1,2,3,4, 12, 18, 19, 26, 27, 40 y 51 del Decreto 2127 de 1945;
11, 14, 36, 141, 272, 273 y 283 de la Ley 100 de 1993; 1 de la
Ley 62 de 1985 y 303 del Codigo General del Proceso.

Para su demostracién, dicen que los sentenciadores de
primera y segunda instancia, consideraron que las
convenciones colectivas suscritas entre SINTRASALINAS y el
extinto Instituto de Fomento Industrial - Concesién Salinas,
aportadas al plenario, no reunian los requisitos ad
sustantiam actus para ser tenidas como pruebas, por falta de
constancia de depésito, a pesar de que fueron arrimadas por
el Ministerio del Trabajo y se desconocio lo dispuesto en los
articulos 10y 11 de la Ley 446 de 1998, en los que se indican
que estos requisitos se deben morigerar, pues se presume su
autenticidad en atencién a los principios del proceso social

de celeridad, como lo senald esta Corporacién, en la
sentencia CSJ SL, 25 oct. 2005, rad. 16505.
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Afirma que las prerrogativas convencionales por
extensién de las que se beneficiaron los pensionados del IFI
— Concesiéon Salinas, y sus grupos familiares, se
constituyeron en derechos adquiridos; que si el ad quem
hubiese aplicado las normas denunciadas, habria concluido
que las prerrogativas deprecadas constituian derechos
adquiridos, en razon a que en caso de disolucién del
sindicato o de la empleadora, los derechos derivados de
negociacién colectiva seguian vigentes, por cuanto ya habian

ingresado al patrimonio de los pensionados.

Agrega que los derechos adquiridos deben ser
respetados aun después de entrada en vigor de la Ley 100 de
1993 y la Ley 4 de 1976, que establecidé en cabeza de las
entidades, la obligacion de proveer una serie de servicios de
sanidad, que han de complementarse con los acuerdos en ese
mismo sentido, contenidos en las convenciones colectivas de

trabajo suscritas.

Cita los articulos 467 y 468 del CST y, sus antecedentes
histéricos y asevera que los derechos de los jubilados hacian
parte del contrato de trabajo, que no estaban expuestos a
eventualidades que en el futuro sufran las convenciones
colectivas, porque ya no tienen calidad de trabajadores, pues
se mantienen las prerrogativas por la proteccion

constitucional a los derechos adquiridos.

Afirma que la contabilizacién del término de
prescripcion de los beneficios convencionales, se inicia desde
cuando se hicieron exigibles, al proferirse la sentencia del 1

de agosto de 2013 por el Consejo de Estado. Que el colegiado
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ignoro lo dispuesto en el articulo 2535 del Codigo Civil, que,
de haberlo aplicado, habria inferido que los beneficios
convencionales no se encontraban afectados por la
prescripcion; arguye que los efectos de la declaracion de
nulidad de un acto administrativo son ex tunc y asi lo ha
dispuesto el Consejo de Estado en las sentencias de

«radicaciones 6094 del 2001 y 32163 del 8 de junio de 201 7s.

Por ultimo, anota que la violaciéon del articulo 303 del
CGP por parte de los jueces de instancia, es mas que
evidente, por cuanto la vigencia y exigibilidad de «los servicios
convencionales» ya fueron objeto del fallo emitido por el
Consejo de Estado, que se encuentra ejecutoriado e hizo
transito a cosa juzgada; «si acaso el ad quem podria haber
objetado la aplicacién a los demandantes, pero no poner en
duda en lo mas minimo que la obligacién colectiva ha estado
plenamente vigente», pues esta providencia es posterior al
Acto Legislativo 01 de 2005.

VII. CARGO SEGUNDO

Denuncia la violacién por via directa, en la modalidad

de aplicacion indebida,

[...] de los articulos 1536 del Codigo Civil, 488 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo y de los incisos 2 y 5 del acto legislativo
01 de 2005 que conllevé a la vulneracion de los articulos 25, 38,
39, 48, 53, 55, 58 y 93 de la Carta Politica, los Convenios 87 de
1948 y 98 de 1949 de la Organizacién Internacional del Trabajo
aprobados por las leyes 26 y 27 de 1976; 19, 20, 353, 373, 374,
400, 467, 468, 471 (subrogado por el art. 38 del decreto 2351 de
1965), 474 y 476 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, 1 y 3de la
Ley 33 de 1985; 16, 17,27, 31, 32 1621 y 1622 del Cédigo Civil;
1y 16 de la Ley 6a de 1945; 7 y 9 de la Ley 4 de 1976, 1, 2, 3, 4,
12, 18, 19, 26, 27, 40 y 51 del Decreto 2127 de 1945; 11, 14, 36,
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141, 272, 273, 283 de la Ley 100 de 1993, 1 de la Ley 62 de 1985
y 303 del Codigo General del Proceso.

Sostiene que erré el juez colegiado al aplicar el Acto
Legislativo 01 de 2005 a los derechos convencionales
pretendidos, debido a que estos ya habian ingresado al
patrimonio de los actores en el mismo momento en que
adquirieron su pension de jubilacion, esto es, para los afos
1962, 1968, 1969, 1979, 1982, 1985 y 1986, cuyos
reconocimientos no fueron materia de discusién en las

instancias y tampoco en sede de casacion.

Afirma que en atencion a las normas acusadas, los
pensionados demandantes y las sustitutas adquirieron los
derechos convencionales solicitados en el libelo introductor,
para la época del reconocimiento de la pension de jubilacion
y por ello, la reforma constitucional de 2005, carecia de la
virtualidad de derogarlos, pues fueron adquiridos con
anterioridad a 1987; asi mismo se equivocé al considerar que
tales beneficios estaban sujetos a una condicion suspensiva
.al tenor de lo dispuesto en el articulo 1536 del Codigo Civil,
toda vez que los derechos convencionales escapan a la esfera

temporal de la vigencia del referido acto constitucional.

Arguye que el término de prescripcion de los beneficios
convencionales inici6 desde que estos se hicieron exigibles al
proferirse la sentencia del Consejo de Estado, el 1 de agosto
de 2013. Asi, se equivoco el Tribunal al aplicar los articulos

151 del CPTSS y 488 del CST y concluir que los derechos
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reclamados se encontraban prescritos.

Para finalizar, acude a los mismos razonamientos

expuestos en el anterior cargo.

VIII. CARGO TERCERO

Denuncia la violacién por «via indirecta en la modalidad

de infraccién directa»,

[...] de los articulos 244 y 303 del Cédigo General del Proceso,
aplicables por analogia a este proceso por mandato del articulo
145 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social como
violacién de medio que condujo a la vulneracion de los articulos
25, 38, 39, 48, 53, S5, 58 y 93 de la Carta Politica, los Convenios
87 de 1948 y 98 de 1949 de la Organizacion Internacional del
Trabajo aprobados por las Leyes 26 y 27 de 1976, 19, 20, 353,
373, 374, 400, 467, 468, 471 (subrogado por el art. 38 del
Decreto 2351 de 1963), 474 v 476 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo; 1 y 30 de la Ley 33 de 1985; 16, 17, 27, 31, 32 1621 ¥y
1622 del Cadigo Civil; 1y 16 de la Ley 6a de 1945; 7 y 9 de la Ley
4 de 1976, 1, 2, 3, 4, 12, 18, 19, 26, 27,40 y 51 del Decreto 2127
de 1945; 11, 14, 36, 141, 272, 273, 283 de la Ley 100 de 1993,
1 de la Ley 62 de 1985 y 303 del Codigo General del Proceso.

Dice que el ad quem incurrid en la anterior vulneraciéon
normativa, que conllevo la comision de evidentes errores, «por

erronea apreciacion de unas pruebas y la falta de apreciacién

de otras».

A continuacion, enlista como mal apreciadas, las
convenciones colectivas de trabajo de los arfios 1960, 1964,
1966, 1968, 1970, 1972, 1978, 1980, «obrantes a folios 42 y
378 del expediente».

Y, como pruebas dejadas de valorar: i) el laudo arbitral
de 1956 «fobrante a folios 42 y 378 del expediente); ii) las
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convenciones colectivas de trabajo de los anos 1962, 1967,
1971, 1975, 1977, 1981, 1983, 1985, 1987, 1989 y 1990
«(obrantes a folios 42 y 378 del expediente); iii) las
respuestas del Ministerio del Trabajo al oficio librado por el
Juzgado, el 9 de junio de 2016 (£.°321} y al derecho de
peticién elevado por la parte actora, de fecha 21 de julio de
2016 (f.°383); iv) la respuesta a la consulta elevada por el
Ministro de Desarrollo Econémico a la Sala de Consulta y
Servicio Civil del Consejo de Estado de 1998 (f.°42 a 49); y,
v) la sentencia del Consejo de Estado de 1 de agosto de 2013
(f.°55 a 72).

Afirma que los errores en los que incurrié el juzgador

plural, consistieron en:

1. Dar por demostrado, sin estarlo, que las convenciones
colectivas suscritas para los anos 1960, 1964, 1966, 1968,
1970, 1972, 1978 y 1980 entre ‘SINTRALALINAS’ y el
extinto IFI - Concesidén Salinas carecian de requisitos ad
sustantiam actus.

2. No dar por demostrado, estandolo, que la sentencia
proferida el 1 de agosto de 2013 por la Seccion Segunda
del Consejo de Estado se constituyé en cosa juzgada
respecto de la reanudacion de los beneficios
convencionales por extension de sanidad (sic) de los
pensionados del IFI- Concesion Salinas.

En desarrollo de la acusacién, sostiene que si el ad
quem hubiese apreciado correctamente todos los convenios
colectivos de trabajo aportados al plenario por la parte
actora, por el Ministerio del Trabajo y las respuestas de esta
entidad de folios 321 y 383, habria concluido que «el sello de
la Oficina de Relaciones Colectivas del Ministerio del Trabajo

no es el tinico testimonio (sic) de que los acuerdos colectivos
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fueron depositados en debida forma»; que la «cadena
convencionalb que beneficia a los demandantes, inicié en el

afno de 1956 y se prolongd hasta el afio de 1993.

Advierte que aunque en las convenciones aportadas al
plenario varien las autoridades del Ministerio que las reciben,
ello no es Obice para desestimar su depésito o valor
probatorio, por cuanto una vez entregada a cualquier 6rgano
de ese ente, si ese no es competente para certificar el deposito
oportuno, tiene la obligacién de remitirlo a quien tiene su
competencia para su tramite; en respaldo de su aserto, cita
la sentencia CSJ SL, 13 may. 2005, rad. 24526, de la que

transcribe varios segmentos.

Asevera que si se hubieran apreciado correctamente las
documentales denunciadas, «aplicando la morigeracién de los
requisitos de estas pruebas», al tenor lo dispuesto en el
articulo 244 del CGP, la conclusion habria sido que el hecho
de que su recibo lo certifique un érgano diferente del
Ministerio del Trabajo, como gestion documental, division de
asuntos colectivos, correspondencia, division de relaciones
colectivas o la oficina de archivo sindical especializado, «no
puede desvanecer la validez del depésito de las convenciones,
mdxime cuando en las respuestas del Ministerio [...] obrantes
a folios 321 y 383 del expediente, esa cartera da fe de la

existencia y depésito de estasy.

Alude a los efectos de cosa juzgada del fallo del Consejo

de Estado, en los mismos términos invocados en el cargo
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primero.

IX. CARGO CUARTO

Acusa el fallo impugnado por via indirecta en la

modalidad de aplicacion indebida,

[...] del articulo 151 del Codigo Procesal del Trabajo y la

Seguridad Social como violacién de medio que condujo a la
vulneracién de los articulos 25, 38, 39, 48, 53, 55,58 y 93 de la
Carta Politica, los Convenios 87 de 1948 y 98 de 1949 de la
Organizacion Internacional del Trabajo aprobados por las Leyes
26 y 27 de 1976; 19, 20, 353, 373, 374, 400, 467, 468, 471
(subrogado por ¢l art. 38 del decreto 2351 de 1965}, 474 y 476
del Coédigo Sustantivo del Trabajo; 10y 30 de la Ley 33 de 1985;
16, 17,27, 31, 32 1621 y 1622 del Codige Civil; 1y 16 de la Ley
6a de 1945; 7y 9 de la Ley 4 de 1976, 1, 2, 3, 4, 12, 18, 19, 26,
27,40y 51 del Decreto 2127 de 1945; 11, 14, 36, 141, 272, 273,
283 de la Ley 100 de 1993, 1 de la Ley 62 de 1985 y 303 del
Caodigo General del Proceso.

Le atribuye al colegiado la violacién de los anteriores
preceptos, que lo condujeron a cometer yerros facticos «por
errénea apreciaciéon de unas pruebas y la falta de apreciacion

de otras».

Enlista como pruebas mal apreciadas: i) la «Circular 01
del 21 de febrero de 2003 proferida por el Director del extinto
IFI - Concesién Salinas (obrante a folio 57 del expediente), ii)
«Diez (10) reclamaciones administrativas elevadas por los
demandantes ante el Ministerio de Comercio, Industria Yy
Turismo (obrantes a folios 87, 88, 101, 102, 115, 116, 128,
129, 142, 143, 152, 153, 164, 165, 175, 176, 186, 187, 197
y 198 del expediente)s
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Y como dejada de valorar: «la sentencia proferida el 1 de
agosto del ario 2013 por el Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo — Seccion Sequnda (folios 55 a 72

vto. del expediente).

Le atribuye al juez de segunda instancia los siguientes

errores de hecho:

l1.Dar por demostrado, sin estarlo, que los beneficios
convencionales de plan complementario de salud que se
deprecan en la demanda prescribieron.

2. Dar por demostrado, sin estarlo, que el inicio del término de
prescripcion de los beneficios convencionales por extension de
plan complementarios de salud debia iniciar a partir de la
expedicion de la Circular 01 del 21 de febrero de 2003
proferida por el Director del extinte IFI -Concesién Salinas.

3. No dar por demostrado, estandolo, que el inicio del término de
prescripcién de los beneficios convencionales por extension de
plan complementario de salud debia iniciar a partir de la
expedicion de la sentencia del 1 de agosto de 2013 proferida
por el Consejo de Estado.

En desarrollo del cargo, asegura que la contabilizacion
del término de prescripciéon de los beneficios convencionales
deprecados inici6 desde que estos se hicieron exigibles al
proferirse la sentencia del 1 de agosto de 2013 por la Seccion

Segunda del Consejo de Estado.

A su juicio, errd el juzgador, al omitir la apreciacién de
la sentencia del Consejo de Estado proferida el 1 de agosto
de 2013 y valorar de manera equivocada las reclamaciones
administrativas presentadas por los actores, pues si hubiera
revisado con detalle estos documentos, habria concluido que

los beneficios convencionales deprecados no se encontraban
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prescritos, porque lo cierto es que la solicitud de reanudacion
elevada con la demanda se hizo exigible a partir de la fecha
de expediciéon de la mencionada sentencia en la que se
declaré la nulidad de la Circular 01 de 21 de febrero de 2003,
en concordancia con la aplicacién del articulo 151 del CPTSS;
por tanto, se encuentra acreditado en el proceso que las
aludidas reclamaciones se realizaron en ¢l ano 2014 y por

ello no se hallan prescritos los derechos reclamados.

X. CARGO QUINTO

Denuncia violacién por via indirecta en la modalidad de

«infraccién directa (falta de aplicacién),

[...] de los articulos 58 de la Constitucion Politica; 272 y 273 de
la ley 100 de 1993; 467 del Cddigo Sustantivo del Trabajo; 2535
del Cédigo Civil; 7 y 9 de la Ley 4 de 1976; 10y 11 de la ley 446
de 1998 que conllevé a la vulneracion de los articulos 25, 38, 39,
48, 53, 55 v 93 de la Carta Politica, los Convenios 87 de 1948 y
98 de 1949 de la Organizaciéon Internacional del Trabajo
aprobados por las leyes 26 y 27 de 1976; 19, 20, 333, 373, 374,
400, 467, 471 (subrogado por el art. 38 del decreto 2351 de
1965) y 476 del Codigo Sustantivo del Trabajo consagratorios de
la validez de las convenciones colectivas de trabajo; 1 0y 3 0de
la Ley 33 de 1985; 16, 17,27, 31 y 32 del Cdédigo Civil; 1y 16 de
la Ley 6a de 1945; 1, 2, 3, 4, 12, 18, 19, 26, 27, 40 y 31 del
Decreto 2127 de 1945; 11, 14, 36, 141, 272, 273, 283 de la Ley
100 de 1993, 10 de la Ley 62 de 1985 y 303 del Codigo General
del Proceso.

Aduce que el ad quem incurri6 en errores evidentes de

hecho por «mala interpretacion de unas pruebas».

Enlista como ignoradas y deficientemente apreciadas
las mismas pruebas denunciadas en el cargo tercero, a las

que adiciona como no valoradas: el «oficio dirigido por el IFI-
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Concesion Salinas respecto de los beneficios convencionales
de sanidad para 1998» (£.°50 a 53); la Circular 01 del 21 de
febrero de 2003 (f.°54) y 10 reclamaciones administrativas
presentadas por los actores al Ministerio accionado (f.° 87,
88, 101, 102, 115, 116, 128, 129, 142, 143, 152, 153, 164,
164, 165, 175, 176, 186, 187, 197 y 198).

Le atribuye al sentenciador la comisién de sendos
yerros facticos, ademas del relacionado en el numeral 1 de
la tercera acusacion, los que se abrevian a continuacién: i)
no dar por demostrado, estandolo, que «los beneficios
convencionales por extension de plan complementario de
salud que venian disfrutando los demandantes y sus grupos
familiares, entraron al patrimonio de todos y cada uno de los
actoresw, por lo que constituian derechos adquiridos; i) no
dar por demostrado, estandolo, que «el empleador jamds
sostuvor que los mencionados derechos no hubieran existido,
al qpunto que los suprimié con una directiva unilateral muchos
arios después», y, iii) que los beneficios por extension de plan
complementario de salud deprecados, se encontraban
prescritos, sin tener en cuenta que la contabilizacién del
término «debia iniciar desde la expedicién de la sentencia del

1 de agosto de 2013 proferida por el Consejo de Estado».

Para la demostracion del cargo, se remite a los
argumentos expuestos en los cargos precedentes en lo
pertinente a las prerrogativas convencionales de los actores
como derechos adquiridos y a la validez de los acuerdos

colectivos, al tenor de lo dispuesto en los articulos 7 y 9 de
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la Ley 4 de 1976, 10y 11 de la Ley 446 de 1998 y 244 del
Codigo General del Proceso.

Adicionalmente, senala que los demandantes y sus
grupos familiares gozaban de los beneficios convencionales y
su prestacion continud, como lo acreditan las documentales

denunciadas.

XI1. CARGO SEXTO

Acusa la sentencia por la via indirecta en la modalidad

de aplicacion indebida,

[...] de los articulos 1536 del Cédigo Civil, 488 del Cddigo
Sustantivo del Trabajo y de los incisos 2 y 5 del acto legislativo
01 de 2005 que conllevé a la vulneracién de los articulos 25,
38, 39, 48, 53, 55, 58 y 93 de la Carta Politica, los Convenios
87 de 1948 y 98 de 1949 de la Organizacion Internacional del
Trabajo aprobados por las Leyes 26 y 27 de 1976; 19, 20, 353,
373, 374, 400, 467, 468, 471 (subrogado por el art. 38 del
decreto 2351 de 1965), 474 y 476 del Codigo Sustantive del
Trabajo; 10 y 30 de la Ley 33 de 1985; 16, 17,27, 31, 32 1621
y 1622 del Codigo Civil; 1 y 16 de la Ley 6a de 1945; 7 y 9 de
la Ley 4 de 1976, 1, 2, 3, 4, 12, 18, 19, 26, 27, 40 y 51 del
Decreto 2127 de 1945; 11, 14, 36, 141, 272, 273, 283 de la Ley
100 de 1993, 10 de la Ley 62 de 1985 y 303 del Cédigo General
del Proceso.

Dice que la anterior violacién normativa condujo al
juzgador plural a la comisién de evidentes errores de hecho

«por mala interpretacion de unas pruebasr.

Denuncia la falta y deficiente valoracién de idénticas
documentales relacionadas en los cargos tercero y quinto;
adicionalmente, que fueron erréoneamente apreciadas, las
comunicaciones expedidas por el IFI, n.° 0074 de 29 de enero

de 1969 (f.°89 y 90), 0739 de 21 febrero de 2014 (£.°91 a 94);
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0070 de 3 de enero 1968 (f.°103 y 104); 0124 de 5 de enero
de 1982 (f.°130), 328 de 11 mayo de 1979 (f.°166), 402 del
18 de febrero de 1978 (f.°188) y la del 25 de febrero de 1981
{(f.°144) y las Resoluciones de los reconocimientos de las
pensiones y sustituciones n.° 739 de 2014, 824 de 1992, 1
de febrero de 1962, 0080042 de 2009, 161 y 164 de 1985y
193 de 1986 (f.° 91 a 94, 105y 106, 117 a 119, 131 a 133,
154 y 135, 166, 177 a 179 y 199 a 201).

Dice que el Tribunal incurrié en iguales errores de
hecho a los mencionados en acusaciones precedentes y
ademas en los siguientes: i) No dar por demostrado,
estandolo, que los beneficios convencionales reclamados, se
causaron con el derecho a la pension de jubilacién; i) Dar
por demostrado, sin estarlo, que la conservacién y aplicacién
del régimen juridico y prestacional de los pensionados del
IFI - Concesién de Salinas pactado en la convencion de 1978,
perdié vigencia con el Acto Legislativo 01 de 2005; y, iii) Dar
por demostrado, sin estarlo, que el término de prescripcion
de los beneficios convencionales iniciaba desde la expedicion
de la Circular 01 del 21 de febrero de 2003 proferida por el

Director del extinto IFI -Concesion Salinas.

Para sustentar el cargo, aduce que el Acto Legislativo
01 de 2005, no derogo los derechos adquiridos de los
demandantes, pues estos no estaban sujetos a ninguna
condicién suspensiva. Que de haber el ad quem examinado
correctamente las convenciones colectivas aportadas al
proceso y las documentales denunciadas por falta y errénea

de apreciacidon, habria concluido que los beneficios
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convencionales deprecados entraron al patrimonio de los
actores en el mismo momento en que estos adquirieron su
pension de jubilacién en los afios 1962, 1968, 1969, 1978,
1979, 1981, 1982, 1985 y en ese orden, no habria aplicado
el acto juridico de reforma constitucional en cuanto a los

derechos de los actores.

XII. REPLICA

Refiere que las estipulaciones contenidas en el literal a)
del articulo 15 de la convencién de 1978 invocada por los
actores, fueron pactadas para trabajadores activos no para
pensionados; que €l Acto Legislativo 01 de 2005, no preservo
expectativas de pensiones ni beneficios futuros y que los
estatutos derogados no pueden revivir como infirio el
colegiado. Que la sentencia del Consejo de Estado del 1 de
agosto de 2013 fue emitida dentro de un proceso de accion
de simple nulidad y por ende, no podia generar
consecuencias de orden subjetivo como lo pretenden los

demandantes.

Agrega que la sentencia CC C-924-2008, dejo
consignado que las clausulas convencionales solo rigen
durante el tiempo de vigencia del respectivo convenio y con
mayor razén cuando la entidad que las pacto, desaparecié de
la vida juridica; que cada afectado con la circular expedida
por el IFI -Concesion Salinas, debi6 formular su reclamacion
y para cuando se produjo el fallo del Consejo de Estado, ya
habian transcurrido los tres afios que tenian para reclamar.

Por lo anterior, no incurri6é el Tribunal en los errores que le
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endilga la censura (£.°33 a 49)

XIII. CONSIDERACIONES

Las conclusiones a las que arribo el sentenciador
colegiado, para confirmar la absolucién de la demandada,
consistieron en que adicionalmente a los argumentos del a
quo en cuanto a «la falta de pruebas del disfrute de beneficios
por parte de los actores y de validez de los titulos de reclamo»,
por ausencia de constancia de depdsito de algunas
convenciones, estas no se podian aplicar, en cuanto a los
derechos por extension reclamados, por no encontrarse
vigentes en virtud de lo dispuesto en el Acto Legislativo n.°
01 de 2005.

Razoné que la enmienda constitucional establece el
respeto de los derechos adquiridos en materia pensional y
beneficios extralegales que se hubieren causado antes de su
vigencia y en el sub judice, no se preservaron expectativas de
los trabajadores a causar pensiones con requisitos
convencionales, ni de los pensionados a «obtener en el futuro
beneficios que establecieran en su favor [...] después de haber

perdido vigencian.

Coligié que el derecho de los actores al servicio
«odontolégico, de sanidad, servicio médico, de escolaridad y
bonificacién entre otros»,, que «nacen bajo supuestos de
eficacia diferida condicional, es decir se causan en la medida
que vayan ocurriendo en el futuro los hechos que generan la

necesidad de acudir al servicio» solo podian reclamarse en
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vigencia de los acuerdos colectivos, «que frente a los
beneficios que si pudieron haberse causado mientras las
convenciones tuvieron vigencia», se encontraban prescritos,
dado que las reclamaciones administrativas se realizaron
con posterioridad al término consagrado en los articulos 488
del CST y 151 del CPTSS.

La censura aduce que el sentenciador incurrié en los
yerros juridicos y facticos que condujeron a la decision
cuestionada debido a la falta y equivocada valoracién de las
pruebas arrimadas al proceso y a la infraccién e indebida
aplicacién de las normas denunciadas. Critica la decision
que confirmé la absolucién de la demandada, en cuanto
estimé que los convenios colectivos que consagran los
derechos pretendidos por los demandantes, carecian de la
constancia de depésito y declaré la prescripciéon sin tener en
cuenta que el término para su contabilizaciéon es el 1 de
agosto de 2013, fecha de la sentencia del Consejo de Estado
que declaré la nulidad de la Circular 01 del 21 de febrero de

2003, expedida por el Director del IFI- Concesién Salinas.

Son supuestos facticos indiscutidos: i) que los
demandantes son pensionados del Instituto de Fomento
Industrial IFI — Concesién Salinas, unos por haber sido sus
trabajadores, y otros, por tratarse de beneficiarios de la
sustitucién pensional; ii) en tales condiciones, disfrutaban
de los beneficios extralegales demandados, que fueron
reconocidos en las convenciones colectivas de trabajo que se
encontraban vigentes al momento del reconocimiento de las

prestaciones; iif) las  prerrogativas convencionales
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reclamadas por los actores, fueron suspendidas mediante la
Circular 01 del 21 de febrero de 2003, declarada nula por la
Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso Administrativo
del Consejo de Estado, mediante sentencia del 1 de agosto de
2013, al considerar que el Director del IFI carecia de
competencia para realizar dicha accién y, iv) las solicitudes
de reactivacion de los beneficios extralegales suspendidos,

fueron negadas por el Ministerio accionado.

Teniendo en cuenta que los derechos extralegales
pretendidos tienen su fuente en las convenciones colectivas
de trabajo aportadas al plenario por la parte actora y que la
censura cuestiona que el juez plural erré al dar por
demostrado, sin estarlo, que las celebradas para los afios
1960, 1964, 1966, 1968, 1970, 1972, 1978 y 1980 (f.°42 CD)
entre «SINTRASALINAS» y el extinto IFI -~ Concesién Salinas
carecian de requisitos ad sustantiam actus, es menester

dilucidar en primer lugar, este punto de debate.

La Sala Laboral de esta Corporacion, ha reiterado que
la nota de depoésito de las convenciones colectivas es un
requisito indispensable para poder generar los derechos en
ella contemplados, habida cuenta que el articulo 469 del
Cadigo Sustantivo del Trabajo, impone el cumplimiento del
mismo, dentro del término de los 15 dias siguientes a la
suscripcion del acuerdo {(CSJ SL20037-2017), presupuesto
que tiene que ver con la validez del instrumento colectivo y
que en este caso, el Tribunal tuvo por no acreditado, pues
en ese sentido, avalo lo resuelto en primera instancia, bajo

los argumentos de la ausencia del mencionado requisito.
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En la mencionada providencia, también indicé esta
Corte, que si al contestar la demanda, no fue objeto de ataque
la validez de las convenciones colectivas, ni se vislumbré en
el desarrollo del proceso ni en la apelacién se adujo tal
motivacién, es un supuesto indiscutido por las partes, como
lo afirmé en la sentencia CSJ, SL, 3 may. 2011 rad. 35685:
«al no existir debate alguno en torno a la naturaleza de las
prestaciones, mal puede la recurrente exigir prueba solemne
de la convencidén colectiva de trabajo, cuando, se insiste, no
fue materia de controversia la fuente normativa de la

prestacionn.

En efecto, el Ministerio accionado, al responder la
demanda, no controvirtid la validez de los acuerdos
colectivos, en tanto su defensa se centrd en que estos
perdieron vigencia a partir de la expedicion del Acto
Legislativo 01 de 2005 y a la extincion de la entidad y
consecuentemente la desaparicion de cualquier beneficio

extralegal pactado (f.°216 a 230).

De ese modo, la Sala estima que le asiste razén a la
censura y desde esta arista resultan fundadas sus
acusaciones en lo que se refiere a este punto, pues se
equivocéd el Tribunal al aludir sobre temas que no fueron
objeto de discusién por la demandada. En sentencia CSJ
SL1975-2021, dijo la Sala:

De todos modos, y si la Sala con amplitud estudiara de fondo el
cargo, se conduciria a no encontrar factible el quiebre de la
decision confutada, pues, si bien es cierto la jurisprudencia, CSJ
SL20037-2017, ha establecido frente al tema de la acreditacion
de la nota de deposito en los instrumentos convencionales lo
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siguiente:

[...] Ahora bien, aun cuando con insistencia la Sala ha reiterado
que la nota de depdésito de las convenciones colectivas resulta ser
un requisito indispensable para poder generar los derechos en
ella contemplados, toda vez que el articulo 469 del C.S.T impone
el cumplimiento de tal actuacién incluso exigiendo que se haga
en el término de 15 dias siguientes a la suscripcién del acuerdo,
como se dijo, por ejemplo, en las sentencias SL 3495 - 2014,
SL4427 - 2014 y SL 930 - 2014, presupuesto que ademas y
contrario a lo afirmado por el recurrente, en el expediente cuenta
con el debido respaldo, es de advertir que el tema relativo a la
validez de la Convencién Colectiva en que se amparé el Tribunal
para resolver la controversia, no fue planteado al contestar la
demanda como argumento de ataque, ni se vislumbré en el
desarrollo del proceso, ni en la apelacion se adujo tal motivacién,
por lo que puede decirse que su aplicacién fue un punto
indiscutido por las partes.

Ahora, en cuanto a la vigencia de los aludidos
instrumentos colectivos y la preservacién de los derechos
adquiridos, relacionados con el plan complementario de
salud, se precisa, que se encuentra acreditado con las
Resoluciones n.° 739 de 2014, 824 de 1992, 1 de febrero de
1962, 0080042 de 2009, 161 y 164 de 1985 y 193 de 1986
(f. 91 a 94, 105y 106, 117 a 119, 131 a 133, 154 y 155,
166, 177 a 179 y 199 a 201) que los actores fueron
pensionados por jubilaciéon por el extinto IFI - Concesién
Salinas, y otros en calidad de sustitutos pensionales por
muerte de sus titulares, que venian disfrutando de aquellos
desde el reconocimiento de la pension y hasta el 1 de febrero
de 2003, fecha en que fueron suspendidos mediante la

Circular n.° 01 expedida por su director.

El articulo 467 del CST define la convencién colectiva
de trabajo como el acuerdo de voluntades celebrado entre un

sujeto sindical o grupo de trabajadores y un empleador o
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asociaciéon de empleadores, para regular las condiciones
laborales que han de regir los contratos individuales de
trabajo durante su vigencia. Por lo anterior, se pueden
establecer, de manera auténoma, el mejoramiento de
condiciones laborales, salariales y prestacionales por via de
la negociacion colectiva, siendo perfectamente valido que las
partes estipulen prestaciones asistenciales, econdémicas y
pensionales por fuera de la ley, siempre que mejoren los

derechos minimos reconocidos por el legislador.

Asi lo expresd esta Sala en sentencia CSJ SL12148-
2014 reiterado en la CSJ SL, 18 may. 2005, rad. 23776:

Ha sido criterio reiterado de esta Corporacién el que por el origen,
naturaleza y finalidad de la convencioén colectiva de trabajo, son
las mismas partes las llamadas a fijar el contenido y alcance de
sus normas. Por consiguiente, en ejercicio de la autonomia de la
voluntad, éstas tienen total libertad de comprometerse con lo que
a bien estimen, siempre que la causa u objeto de lo convenido
sea licito, no se desconozcan derechos minimos de los
trabajadores, y en general que no se produzca lesion a la
Constitucién o la ley [...].

Resulta oportuno sefialar que los derechos y
condiciones salariales o prestacionales que emanan de los
acuerdos colectivos, tienen sustantividad propia, se hallan
protegidos en el plano legal y constitucional y cuentan con
un caracter normativo vinculante para las partes
interesadas, en cuanto es a ellas a quienes les asiste la
facultad de fijar el alcance de las estipulaciones concertadas,
asi como los beneficiarios a quienes se dirigen, siempre que
ello se exprese de manera clara y concreta, dado el caracter
de fuente auténoma de derecho que, conjugada con la ley,

los reglamentos, €l laudo arbitral y otras normas laborales,
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establece derechos, obligaciones, deberes y facultades de los

sujetos de la relacién de trabajo.

De manera que, conforme a lo anterior y a la libertad de
negociacion de las partes, como se dijo en la citada sentencia
CSJ SL12148-2014,

[...] nada impide que una organizacion sindical y un empleador,
en ejercicio de la autonomia de la voluntad contractual, acuerden
en una convencion colectiva que determinados beneficios seran
aplicables a sus trabajadores para cuando se retiren del servicio
0 se pensionen, lo cual, por supuesto, puede cobijar a sus
familiares.

No obstante, para que pueda hablarse de que dichos
beneficios tienen el caracter de adquiridos, es necesario que
los mismos hayan sido definidos y causados, como en este
caso, de conformidad con la convencién que se encontraba
vigente cuando se obtuvo la condicién de pensionado y que
el respectivo beneficio mantenga su vigencia en el tiempo,
pues solo asi puede entenderse que ingresaron a formar

parte del patrimonio de la persona.

En ese horizonte, teniendo en cuenta que los beneficios
convencionales suspendidos a los demandantes y sus grupos
familiares fueron obtenidos desde el momento en que fueron
pensionados, se entiende que su reconocimiento fue
inherente a su estatus y, por ende, constituyeron derechos
adquiridos. Por tanto, no hay lugar a la afectacion del
caracter de derechos adquiridos de los beneficios
convencionales en virtud de la entrada en vigor del Acto
Legislativo 01 de 2005, en tanto este propendié por la no

afectacion de ellos y las expectativas legitimas de las partes,
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en cuanto a la no modificacién de lo previamente acordado

(CSJ SLO188-2014).

Adicionalmente, el articulo 7 de la Ley 4 de 1976,
vigente para la fecha de reconocimiento de la prestacion
jubilatoria de los demandantes, consagré el derecho para los
pensionados del sector publico, oficial, semioficial y, privado,
de «disfrutar de los servicios médicos, odontolégicos,
quirtirgicos, hospitalarios, farmacéuticos, de rehabilitacién,
diagnéstico y tratamiento» que aquellos «tengan establecido o .
establezcan para sus afiliados o trabajadores activos, o para

sus dependientes segtn sea el cason,

No obstante, tal disposicion fue subrogada por el
articulo 163 de la Ley 100 de 1993 que consagro la afiliacién
obligatoria al régimen contributivo en salud para todos los
pensionados, pero a pesar de ello, el IFI continuo
garantizando los servicios asistenciales a sus pensionados y
extendiéndoles los beneficios de salud contemplados en las
convenciones colectivas de trabajo a ellos y a sus grupos
familiares como se constata con los documentos de folios 91
a 94, 105y 106, 117 a 119, 131 a 133, 154y 155, 166, 177
a 179y 199 a 201.

Sin embargo, no puede desconocerse que el articulo 163
de la Ley 100 de 1993, reemplazé en su aplicacion a aquel
precepto -Art. 7 de la Ley 4 de 1976-, como lo sostuvo esta
Corporacién en sentencia CSJ SL1036-2021, en la que, en

tratandose de la misma entidad, IFI — Concesion Salinas, al
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analizar los beneficios complementarios de salud incluidos

en el pacto colectivo de trabajo, indico:

Lo anotado en precedencia significa que el articulo 163 de la Ley
100 de 1993 desplazé en su aplicaciéon a la norma que venia
vigente para los trabajadores y pensionados del I.F.1., es decir, al
articulo 7 de la Ley 4® de 1976, pues para todos los afiliados
establecié un plan obligatorio de salud con cobertura familiar, tal
como lo reiteré la Sala, entre otras, en la sentencia CSJ SL
17475-2017:

Vigencia en tiempo y espacio de las previsiones
establecidas en la Ley 4/1976.- Subyace en ¢l presente analisis
otro argumento mas fuerte que igualmente conduce el inexorable
fracaso de la censura. El derecho a la cobertura familiar previsto
en la Ley 100 de 1993, con la cual se implemento en nuestro pais
el nuevo esquema de seguridad social, derogo el articulo 7.° de la
Ley 4/1976, especialmente, porque la misma se promulgé con el
objeto de establecer un sistema de seguridad social integral, que
como su nombre lo indica, regulara de manera completa los
sistemas de pensiones, salud y riesgos profesionales, hoy
laborales.

En desarrolio del tal cometido, en el articulo 152 de la Ley 100
de 1993, el legislador dispone que ios objetivos del sistema
general de seguridad social en salud son la regulaciéon del servicio
publico esencial de salud y crear las condiciones de acceso de
todas las personas en todos los niveles de atencién, con las
excepciones prescritas de manera expresa en la misma norma. A
su turno, el articulo 163 idem, mediante el cual se subroga el
articulo 7.° de la Ley 4/1976 {Radicacion 659 de 1994. Sala de
Consulta y Servicio Civil), establece que el plan obligatorio salud
tiene cobertura familiar, estableciendo de manera expresa las
personas integrantes del nGcleo familiar que tienen derecho a
beneficiarse del sistema, es decir, que esta disposicion cumple de
manera exhaustiva los mismos propésitos que tenia el articulo
7.° de la Ley 4/1996, como quiera que ésta regulaba los temas
relacionados con la cobertura familiar en salud de los
trabajadores de las empresas de los sectores publico, oficial,
semioficial y privado, asi como algunos servicios médicos que hoy
estan incluidos en el plan obligatorio de salud.

Y con posterioridad, en la misma decision, sefial6:

Por esta razén, los beneficios sanitarios consagrados en los
pactos colectivos de trabajo que se hacen extensivos a los
pensionados no adquirieron la categoria de derechos adquiridos,
ya que su permanencia dependia de los beneficios que recibieran
los trabajadores y de la vigencia del pacto colectivo, por ser
planes voluntarios de salud convenidos en favor de aquellos,
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como de los efectos de la aplicaciéon de las normas en el tiempo,
esto es, de acuerdo a su vigencia.

En esa linea, al terminarse los contratos de trabajo, como lo
ordené el articulo 11 del Decreto 2590 de 2003, por sustraccion
de materia perdio todo efecto lo convenido en los pactos colectivos
sobre los servicios médicos para los trabajadores y, en
consecuencia, no resultaba posible continuar extendiendo a los
pensionados unos servicios que habian dejado de existir, a los
cuales accedieron con sujecion al régimen juridico de
permanencia que los consagré, mas aun, cuando quiera que €l
articulo 7 de la Ley 4* de 1976, donde tuvieron su origen los
aludidos servicios médicos por aplicacién de la norma vigente al
momento de su reconocimiente, quedd subrogado por el articulo
163 de la Ley 100 de 1993 en cobertura familiar, situacidn que
ocurrid anun antes del reconocimiento de la pension en referencia.

En linea con lo transcrito, los beneficios sanitarios
contemplados en las convenciones colectivas y que les
resultaban aplicables por extension a los pensionados, no
tienen la connotacién de derechos adquiridos y cesaron en
su vigencia con la expedicién de la Ley 100 de 1993, aunado
a que los beneficios de salud pretendidos «por extensién para
los demandantes y su grupo familiars, dependia de la
existencia de la persona juridica empleadora, por cuanto, en
algunos eventos se establecié que serian prestados en sus
dependencias, por los profesionales que laboraban para la
entidad, conforme a los articulos 14, 15y 18 del instrumento
colectivo de 1960 y articulos 15 de 1962 y literal ajdel 15 de
la de 1978.

En consecuencia, tales prerrogativas solo tuvieron
vigencia hasta el 31 de diciembre de 2009, fecha de extincién
y liquidacién definitiva del IFI, conforme al Decreto 4713 de
2009 y la Resolucion 477 de esa anualidad (CSJ SL18105-
2016; CSJ SL2559-2015, CSJ SL, 13 jun 2012, rad. 39647).

Lo dicho, con independencia de la nulidad de la Circular 01
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de 2003, decretada por el Consejo de Estado mediante
sentencia del 1 de agosto de 2013, pues los servicios de salud
y sanidad reclamados se tornarian en una obligaciéon de
imposible cumplimiento, ante la desaparicién de la persona

juridica empleadora.

Finalmente y en aras de esclarecer los argumentos de
la censura en cuanto a la contabilizacién del término
prescriptivo que a su juicio es a partir de la sentencia
proferida por el Consejo de Estado que declaré la nulidad de
la referida Circular 01 de 2003, desacierta en tal sentido, en
la medida en que dicha providencia se emitié en accién de
simple nulidad y no contiene condena alguna, que los
efectos de los fallos proferidos por esa Corporacién, son ex
tunc, «desde siempre», y que en los asuntos laborales y de la
seguridad social, las normas aplicables son los articulos 488
del CSTy 151 del CPTSS, como infirio el colegiado al declarar
prescritos los derechos reclamados luego de vencido el plazo
de tres afios, de acuerdo con las reclamaciones de folios 87,
88, 101, 102, 115, 116, 128, 129, 142, 143, 152, 153, 164,
165, 175, 176, 186, 187, 197 y 198 del expediente.

Sin costas, da:ic; lo fundado del recurso.
XIV. DECISION*

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacién Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, NO CASA la
sentencia proferida el 6 de marzo de 2018 por la Sala Laboral
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del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
dentro del proceso ordinario laboral que promovieron MARIA
CAMILA GOMEZ DE NAVA, GEORGINA RODRIGUEZ DE
JIMENEZ y sus sucesores GUSTAVO FORERO RUBIANO,
AIDEE VEGA DE PEDRAZA, JOSE DEL CARMEN
GONZALEZ RIANO, VICTOR MANUEL MONTANO
RODRIGUEZ y sus sucesores, LUIS ANGEL POSADA CANO,
MARIiA CRISTINA PINZON DE SAAVEDRA, BERNARDO
SIERRA CASAS y JOSE MILAN BASABE GOMEZ contra LA
NACION - MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y
TURISMO.

Sin costas.

Copiese, notifiquese, publiquese, cumplase y

devuélvase el expediente al tribunal de origen.

JIMENA I

%);LPQA SANCHEZ

Sl Ve77 .
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacidn Laboral

EDICTO

La Secretaria Adjunta de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema

de Justicia,

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se

relaciona:
Cobico UNICO DE | 110013105005201500659-01
IDENTIFICACION DEL

PROCESO CUIP

RADICADO INTERNO:

82094

TIPO RECURSO:

Extraordinario de Casacion

RECURRENTE: MARIA CAMILA GOMEZ DE NAVA Y
OTROS

OPOSITOR: LA NACION - MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO

FECHA SENTENCIA: 06/10/2021

IDENTIFICACION SLA774/2021

SENTENCIA:

DECISION: NO CASA-SALVAMENTO DE VOTO DEL

MAGISTRADO JORGE PRADA SANCHEZ-
SIN COSTAS

El presente edicto se fija en un lugar visible de la Secretaria por un (1)
dia habil, hoy 29/10/2021, a las 8:00 a.m., con fundamento en lo
previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40
ibidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término

de fijacion del edicto.
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L]

Secretaria Adjunta de la Sala de Casacion
Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 04/11/2021 y hora 5:00 p.m., queda
ejecutoriada la  providencia proferida el
06/10/2021.

SECRETARIA
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