24/6/22, 8:34 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: ACCION DE TUTELA

John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>
Jue 23/06/2022 14:43

Para:

e Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>;
e pauandrevar227@hotmail.com <pauandrevar227@hotmail.com>;
e INSGE CEREC-JUR <insge.cerec-jur@policia.gov.co>

CC:

e Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

CESG N° 1056

Senores
Secretaria de la Sala de Casacion Penal
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Ref: Traslado N° 482 de tutelas contra los Tribunales Superiores

Accionante: David Caicedo Vargas

Accionado: Tribunal Superior Militar y Policial de Bogota, Direccion Ejecutiva de Justicia
Penal Militar y otro

Para los fines pertinentes, se reenvia el correo electronico que contiene adjunta la accion de
tutela citada en la referencia.

Comunicacion del traslado:

Senor
DAVID CAICEDO VARGAS

Mediante el presente, se comunica que para los fines pertinentes su accion de tutela se
remitié a la Secretaria de la Sala de Casacion Penal.

Sobre el particular, amablemente se solicita que a futuro tratandose del asunto se dirija
Unica y directamente al e-mail: secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co,
en aras de la celeridad y para evitar traumatismos

Lo anterior en razén a que, el reparto y demas gestiones de los procesos ordinarios y de tutela se
realizan a través de las Secretarias de cada Sala Especializada, esta oficina maneja los asuntos de

Sala Plena y temas administrativos.

John Alexander Ruiz Beltran
Auxiliar Judicial 03
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Secretaria General
(571) 562 20 00 ext. 1218
Calle 12 N.° 7-65, Bogota, Colombia.

De: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de junio de 2022 12:07 p. m.

Para: John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>

Cc: Carlos Orlando Hernandez Chiquiza <carloshc@cortesuprema.gov.co>; Yeimy Alexandra Vargas Lizarazo
<Yeimyvl@cortesuprema.gov.co>

Asunto: RV: ACCION DE TUTELA

Buenos dias

7.Remito accién de tutela de DAVID CAICEDO VARGAS contra EL TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR
Y POLICIAL DE BOGOTA, LA DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA PENAL MILITAR, JUZGADO DE
DEPARTAMENTO DE POLICIIA META -JIMET.

Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Maria Camila Galindo Arias
Escribiente Nominado
Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1206
R Calle 12 N° 7 - 65
Repiblicn de Colombia . .
Carte Suprema de Justiela Bogota, Colombia.

De: Paula Andrea Vargas Lopez <vargaslopezpaulaandrea@gmail.com>

Enviado: jueves, 23 de junio de 2022 11:59 a. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Asunto:
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Magistrados:

HONORABLE CORTE SUPREMA DDE JUSTICIA
BOGOTAD.C

REF: Accion de Tutela
Accionante: DAVID CAICEDO VARGAS
Accionado: TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL DE BOGOTA

DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA PENAL MIITAR JUZGADO DE
DEPARTAMENTO DE POLICIA META - JIMET

DAVID CAICEDO VARGAS, identificado con cédula de ciudadania numero
1.121.864.053 expedida en Villavicencio Meta, obrando en nombre propio, con
todo respeto presento a usted Accién de Tutela Contra Tribunal Superior Militar y
Policial y la Direccion Ejecutiva De Justicia Penal Militar Juzgado De
Departamento De Policia Meta - JIMET, por violacién directa al derecho
fundamental al debido proceso, derechos a Ia libertad, Ia honra, buen nombre y el
trabajo, de acuerdo a los siguientes:

I

HECHOS:

1. El dia 09 de junio de 2022, cuando me desplazaba a trabajar desde el
Municipio de Granada hacia el Municipio de Vista Hermosa Meta, como vendedor
de la empresa DIGTMAR S.A.S, para la zona del Ariari, fui requerido por la policia
en puesto de control en Vista Hermosa Meta, donde efectivamente presente mi
cedula de ciudadania, e informandome el patrullero que me requirid que tenia
orden de captura por el Juzgado de Departamento de Policia Meta, por el delito de
falsedad ideolégica en documento publico.

2. procediendo el patrullero a leerme los derechos del capturado, llevarme
hasta medicina legal y después a las instalaciones de la estacion de policia, en la
cual me realizaron procedimiento de arraigos y demas acordes a dejarme a
disposicion del Juzgado que me requeria, me dejaron realizar la llamada a un
familiar, para informarle de mi captura.

3. La captura se efectué por un proceso que se esta llevando en mi contra el
Juzgado de Departamento de Policia Meta, dentro del P.P 0290, por los delitos de



peculado por Apropiaciéon en concurso con Falsedad Ideoldgica en Documento
Publico.

4. El 31 de octubre de 2018, fui condenado en primera instancia, a 5 afios de
prision, por el Juzgado de Departamento de Policia Meta, misma que fue apelada
por mi defensora y se encuentra en segunda instancia, ante el Tribunal Superior
Militar y Policial en la Ciudad de Bogota.

5. Ya capturado me di cuenta que la segunda instancia, ya fue resuelta por
parte de Tribunal Superior Militar y Policial, el 07 de diciembre 2021 y que habia
quedado ejecutoriad, lo deduzco por mi captura.

6. Hasta el momento no he sido notificado de la sentencia de segunda
instancia, de fecha 07 de diciembre de 2021, por el Tribunal Superior Militar y
Policial de Bogota.

7. Al momento de mi captura el dia 0 de junio de 2022, la empresa DIGTMAR
S.A.S, me solicita la carta de renuncia, misma que firme y presente.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Derecho al debido proceso, con los derechos a la libertad, Ia honra, buen nombre
y el trabajo. Articulos 29, 28, 21, 15y 25 'de la Constitucion Politica de Colombia.

PRETENSIONES

De conformidad con lo anotado anteriormente, respetuosamente solicito lo
siguiente:

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales invocados, vulnerados por los
accionados TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL DE BOGOTA y la
DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA PENAL MITAR JUZGADO DE
DEPARTAMENTO DE POLICIA META — JIMET. Por no notificar el fallo de
segunda instancia.

SEGUNDO: ORDENAR la nulidad de la sentencia de segunda instancia, emitida
por el TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL DE BOGOTA. Por no
haberme notificado en debida forma, y dejando la sentencia de segunda instancia

Y Constitucion Politica de Colombia



en firme, y quitandome la posibilidad de interponer recurso Extraordinario de
Casacion.

TERCERO: ANULAR la ejecutoria del 28 de marzo de 2022, porgue no me
permitié acceder al numeral tercero del resuelve de la segunda instancia,
‘“TERCERA: PROCEDE contra | presente decision judicial el recurso extraordinario
de casacion de manera excepcional, en los términos establecidos en la ley 600 de
2000.”

En consecuencia, de lo anterior, DEJAR sin efecto la Orden de captura No 119 del
09 de junio de 2022, dictada por la DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA
PENAL MIITAR JUZGADO DE DEPARTAMENTO DE POLICIA META - JIMET. Y
se ordene mi libertad.

CUARTO: ORDENAR a la DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA PENAL
MITAR JUZGADO DE DEPARTAMENTO DE POLICIA META — JIMET, enviar a
la empresa DIGTMAR S.A.S, una carta explicando el error cometido por ellos, por
la vulneracion de mis derechos fundamentales.

QUINTA: Las demas que de oficio considere necesarias su Despacho.

PRUEBAS

Y

Copia de la cedula de ciudadania

Copia de la sentencia de segunda instancia

\d

Y

Copia de la orden de captura No 119

Copia consulta ADRES

Y Vv

Solicito que por intermedio de su despacho el Tribunal Superior Militar o la
Direccion Ejecutiva De Justicia Penal Militar Juzgado De Departamento De
Policia Meta — JIMET y Policial, anexe correo certificado en el cual
enviaron carrera 13 No 14-79 del Municipio de Fuente de Oro, Barrio las
Bisas.



FUNDAMENTOS DE DERECHO

El amparo constitucional que aca se requiere, tiene sustento legal en derechos
fundamentales constitucionales vertidos en los articulos 29, 28, 21, 15y 25 de la
carta magna, y en el marco legislativo ordinario que reglamenté esos derechos
fundamentales. Por ello, Varios son los aspectos que debemos dilucidar en esta
ocasion; el primero de ellos es el derecho al debido proceso, de la violacién de
este se desprenden los demas derechos quebrantados.

Derecho al Debido Proceso

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes
nréexisientes al acto que se le

Imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun
cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.
Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el
juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas: a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno
derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

DEBIDO PROCESO PENAL-Vulneracion por falta de notificacion — Sentencia
T-181/192

La indebida notificacion viola el debido proceso y, cuando es consecuencia de la
conducta omisiva de la autoridad, es un defecto procedimental absoluto porque: (i)
coancurre cuando el juez actua inobservando el procedimiento establecido en la
ley; (ii) se entiende como un defecto de naturaleza calificada que requiere para su
configuracion que el operador juridico haya desatendido el procedimiento

? T181/2019



establecido por la norma; y, ademas, (iii) implica una evidente vulneracion al
debido proceso del accionante.

SU217/2019

En definitiva, los articulos 29 de la Carta Politica, 8.2.h de la CADH y 14.5 del
PIDCP consagran el derecho a controvertir las sentencias condenatorias que se
dictan dentro de un proceso penal3. Aungue ninguna de estas disposiciones
establece expresamente que esta prerrogativa comprende la facultad para
impugnar las sentencias que revocan un fallo absolutorio de primera instancia, e
imponen por primera vez una condena en la segunda instancia, esta regla si
constituye un estandar constitucional, por las siguientes razones: (i) los
enunciados anteriores tienen un contenido general y no hacen ninguna salvedad
para la hipdtesis anterior, por lo cual no existe ninguna base normativa para
excluirla de la referida facultad constitucional; (ii) como la prerrogativa anterior se
otorga en funcion del contenido del fallo y no en razon de la etapa en la cual se
dicta la providencia, es decir, por su connotacion condenatoria, y no por haber sido
expedida en la primera instancia de un juicio, no resulta admisible Ia tesis de que
la impugnacion opera U(nicamente respecto del fallo absolutorio de primera
instancia, y no de la sentencia condenatoria de la segunda instancia; (iii) dado que
mediante el derecho a la impugnacién se pretende brindar una herramienta
calificada y reforzada de defensa a las personas que son objeto del poder punitivo
del Estado, y dado que esta defensa sélo se puede ejercer si existe la posibilidad
de controvertir aquella decision judicial que materializa esta facultad sancionatoria,
la prerrogativa constitucional se debe poder ejercer, al menos, frente al primer fallo
que declara la responsabilidad penal, incluso cuando esta se dicta en la segunda
instancia; (iv) de entenderse que el derecho a la impugnacién se agota con Ila
posibilidad de controvertir la sentencia judicial de primera instancia, se subsumiria
este derecho en la garantia de la doble instancia, en contravia del principio
hermenéutico del efecto Util; (v) esta linea hermenéutica es consistente con la de
los operadores juridicos encargados de la interpretacién y aplicacién de los
instrumentos normativos que consagran el mencionado derecho, y en particular,
con la que ha acogido el Comité de Derechos Humanos y la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, (vii) por su parte, aunque hasta el momento la Corte
Constitucional no ha abordado directamente este problema juridico, y sus
reflaxicnes en torno a la derecho a la impugnacion se han hecho en el marco de la
garantia de la doble instancia, por lo que no existen consideraciones auténomas
en este sentido, la jurisprudencia si reconoce el derecho a atacar las providencias
gue imponen por primera vez una condena en el marco de un juicio penal”

3 SU217/2019
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Si bien es cierto para el momento del inicio de proceso afio 2015, me
encontraba viviendo en la carrera 13 No  14-79 del Municipio de Fuente de
Oro, Barrio las Bisas, ( direccién que esta en la orden de captura No 119 sin
fecha) barrio del cual me tuve que retirar, por el constante matoneo y
agresiones que realizaron algunos jovenes en mi contra, por los hechos del
ano 2015, cuando me desempefiaba como patrullero de la Policia Nacional
de Fuente de Oro Meta, realice un procedimiento policial incaute unos
quesos que trasladaban desde el Municipio de Mapiripan sin cadena de
frio, desde ese dia empezd mi pesadilla no solo por el proceso disciplinario
y penal, si no por los ataques en la vivienda que vivia con mi esposa (casa
de la sefora Blanca), debido a ello, el arrendador nos solicité la casa. A
pesar de no estar trabajando en la estacion de Policia de Fuente de Oro
Meta, ya que por lo ocurrido me trasladaron el 02 de diciembre de 2015, al
Municipio del calvario Meta, pero en mi franquicia seguia yendo a mi casa
en Fuente de Oro, porque alli vive mi hoy exesposa, la cual se desempefia
como jefe de enfermeras en el Hospital Municipal, decidimos irnos por los
problemas para otro Barrio, barrio San Jorge, en el que vivimos hasta
después de mi destitucion en el afio 2017, por que fue imposible
emplearme, a pesar de que emprendi con una venta de empanadas, me
quebre, desde el afio 2018 vivo en el Municipio de Granada Meta.

Asi mismo informo que aporte otros datos en el proceso, como los de mi
exesposa MARCELA PARDO, o familiares con los cuales me podian ubicar.

De la misma forma debe existir en el expediente, registro de correo
certificado en el cual enviaron la notificacién a la direccion carrera 13 No
14-79 del Municipio de Fuente de Oro.

De acuerdo a la carga de la notificacion debe ser realizada por el Juzgado o
Tribunal, Maxime cuando ha pasado tanto tiempo desde los hechos y la
sentencia, en la cual inicie nuevamente, estudiando y trabajando, podian
haber consultado en la pagina de ADRES, la cual arroja con el nimero de
cedula de ciudadania, la EPS a la cual pertenezco y el Municipio y
Departamento. Mismo que tengo desde el 2019 en Granada Meta, siempre
he estado presto para los llamados que me han realizado, por ello siempre
estuve presente tanto en el proceso disciplinario, como en el penal.

Si bien es cierto cuento con abogada la cual me defendié en primera y
segunda instancia, mi defensora no tenia la carga de la notificacién, ya que
hace tiempo que no me comunico con ella.

Después de mi captura por intermedio de un amigo le pedi el favor de
buscar a la Dra. LEIDY GOMEZ, la cual le indico que a ella si le notificaron
la segunda instancia que interpuso recurso extraordinario de casacion, el
cual no sustento por que no se pudo contactar con migo, para llegar a un



acuerdo en cuanto a los honorarios. O si por el contrario yo queria que se
interpusiera el recurso; o por si iba a cambiar de abogada.

> No he actuado de mala fe, en ningin momento frente a los procesos que
me adelantan, siempre he estado presto para con los entes judiciales y
disciplinarios, dada la situacion por la que pase solo hice lo indicado por la
psicologa de sanidad de la Policia, la cual me indico que debia empezar de
nuevo y superar el bullying, gue pase en las redes sociales.

T-181/19 Vulneracion del debido proceso por ausencia de
notificacion de las actuaciones y providencias. Reiteracion de
jurisprudencia*

21. La notificacion pone en conocimiento de los sujetos procesales el
contenido de las providencias proferidas por autoridades judiciales y
administrativas. Adquiere trascendencia constitucional en la medida en que
permite al individuo conocer las decisiones que le conciernen y establecer
el momento exacto en que empiezan a correr los términos procesales, de
modo que se convierte en presupuesto para ejercer los derechos de
defensa y contradiccion en todas las jurisdicciones [57].

22. Las notificaciones en materia penal tienen un caracter cualificado
debido a las consecuencias de su tramite indebido: la condena judicial de
un ciudadano, la pérdida de la presuncion de inocencia y la obligacién de
soportar el poder sancionador del Estado, que le impone limites al goce de
sus derechos fundamentales a la libertad de locomocion, a la libertad
personal, etc., por un espacio considerable de tiempo [58].

23. Con todo, en general, estas irregularidades pueden ser corregidas
dentro del mismo proceso, por ejemplo, a través de la nulidad y de los
recursos ordinarios y extraordinarios contra las decisiones. Por eso, la
Corte ha dicho que la configuracion de un defecto procedimental por un
error en la notificacién so6lo hace procedente la accién de tutela contra
providencias judiciales si ostenta suficiente entidad

Articulo 28. Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o
familia, ni reducido a prision o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino
en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las
formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley.

4 T-181/19



La persona detenida preventivamente sera puesta a disposicién del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la
decision correspondiente en el término que establezca la ley. En ningln caso
podra haber detencion, prisién ni arresto por deudas, ni penas y medidas de
seguridad imprescriptibles.

Articulo 21. Se garantiza el derecho a la honra. La ley sefialara la forma de su

Proteccion.

Articulo 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y familiar y
a su buen nombre, y el Estado debe respetarlos y hacerlos respetar. De igual
modo, tienen

Derecho a conocer, actualizar y rectificar las informaciones que se hayan recogido
sobre ellas en bancos de datos y en archivos de entidades publicas y privadas.

Articulo 25. El trabajo es un derecho y una obligacion social y goza, en todas sus

Modalidades, de la especial proteccion del Estado. Toda persona tiene derecho a
un

Trabajo en condiciones dignas y justas.

JURAMENTO

Manifiesto bajo la Gravedad de Juramento que no he presentado otra accion de
tutela por los mismos hechos y derechos mencionados con anterioridad.

ANEXOS

Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.



NOTIFICACIONES

Los Accionados:

TRIEUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL DE BOGOTA, PRESIDENCIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL BOGOTA D.C. CUNDINAMARCA
presidenciatsmp@justiciamilitar.gov.co

SECRETARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL BOGOTA D.C. CUNDINAMARCA
secretariatsm@justiciamilitar.gov.co /

berledis.banquez@justiciamilitar.gov.co

OFICIAL MAYOR TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL BOGOTA D.C. CUNDINAMARCA
secretariatsm@justiciamilitar.gov.co /

alvaro.quintero@justiciamilitar.gov.co

RELATORIA TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL BOGOTA D.C. CUNDINAMARCA
relatoriatribunaljpm@justiciamilitar.gov.co /

martha.lozano@justiciamilitar.gov.co

DIRECCION EJECUTIVA DE JUSTICIA PENAL MIITAR JUZGADO DE
DEPARTAMENTO DE POLICIA META — JIMET

JUZGADO DEPARTAMENTO DE POLICIA META VILLAVICENCIO META
Juezdedptopolmeta@justiciamilitar.gov.co /

demet.juz153@policia.gov.co

El suscrito recibira notificaciones en la carcel de la Policia de Facatativa
Cundinamarca. Correo Electronico: insge.cerec-jur@policia.gov.co y al correo
pauandrevar227@hotmail.com

Sin otro en particular, me suscribo. Cordialmente,

DAVID CAICEDO VARGAS
C.C No 1.121.864.053 expedida en Villavicencio Meta
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. f{epg blicade Colombia
Ministerioda Dfongn Npr*.ianal

’Direccién Ejiecutivade Justicia Penat Militar
Juzgado De Departamento de Policia Mata - JIMET

Villavicencio (Meta), miércoles treinta y u . Lo
(31.10.2018), 17:00 horas. y uno de octubre de dos mil dieciocho

P.P. 0230

VISTOS.

Se apresta el despacho de primera instancia castrense a proferir el fallo que en
derecho corresponda, para poner fin a esta actuacion penal de instancia, que por
los cargos de PECULADO POR APROPIACION le imputo la Fiscalia 154 Penal

iviilitar - perieneciente a este juzgado de conocimiento, en contra de los Policiales
PT. ® CAICEDO VARGAS DAVIDy PT. ® CORTES HERRERA WILMAR, ademas

para el primero de los mencionados policiales se le imputd el delito de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO, de quienes afirma pudieron haber
vulnerado los bienes juridicos de la "Administracion Publica” y la *Fe Publica®
respectivamente, para lo cual se baso en el siguiente;

ACONTECER FACTICO.

Da origen a la presente investigacion, el denuncio interpuesto por ¢l sefior EUDIN
JAVIER MORALES FRANCO ante el sefior Comandante de la Estacion de Pdlicia

Fuente de Oro (Meta), en la que advierte sobre la ocurrencia de unos hechos de
fecha 23 de noviembre de 2015, que involucran a unos uniformados de la Policia

Nacional con la venta de unos quesos en uno de sus locales comerciales ubicado
on la calle 10 No, 13 — 49 bamo cenlro, en el que funciona un local comercial o

*Galsamentaria”, hechos que se encuentran documentados en video por las
camaras de sequridad de su negocio, y considera que estos hechos se encuentran
relacionados con el procedimiento de policia que circula por redes sociales vy
canales nacionales de television, en el que se observa a unos uniformados en ese
mismo Municipio el pasado 22.11.2015 incautando un  producto lacteo (quesos o
cuajada) @ unos campesinos que se desplazaban en un vehiculo tipo campero que
grri\s*eé servicio c}e la zona rural al municipio; pues asequra que los mismos pdlicias
ine r‘éﬂsaeu%n ql;esﬁlﬁ,;!a en redes socsales.y canales nacionales son los mismos que
g salsamentaria a vender el producto lacteo en un recipiente de las
mismas caracteristicas que se observa en ambos casaos, situacic iderc
debia ser puesta en conocimient ‘ CE508, SUAGN Qe CQﬂS\d&tD
uento de la autoridad pertinente para su investigacion.
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.. 0280 PECULADD POR APRODIACION ¥ FALSEDAD
D mLICO VS PT. @ CAICEDD VARGAS DAVID y pT,

W7

E
® CORTES HEpy . N DOCUMENTD

RA WiLMAn,

Con base en la informacion suministrada, funcionarios ¢ |
trasladan hasta la estacion de Policia del Municipiho de Fu o
ol fin de realizar diligencia de inspeccion dof lugar dbﬂd ) e
desnaturalizacion del LACTEO o CUAJADA por parte d(é
del procedimiento {parte trasera de la st i

SUIN DEMET se
e Oro — Meta, con
fizg;llevé la destruccion o
A U dgentes

‘ ‘ . ) =stacion do Policia), y al rc&%izg}ui;}?ggrgaqm
excavacion a unos gquince centimetros do profundicdac aproximacla o6 logra
evidenciar una bolsa de color blanco cuyo interior Eontien; A
LACTEOQ, setrata de una CUAJADA partida en varios trozos mc'ui[cjg o s
del lugar donde se encontraba enterada, se toma sy pesol(agi kil mfmte ng'e )5t
realiza registro folografico de lo encontrado v se deja el ‘:‘lem;"toag {mgdio)l 'y
el el o 3 enterrado tal y

En atencion a los hechos juridicamente relevantes, la Fiscalia Penal Militar | '
2 los Patrulleros CAICEDO VARGAS DAVID y CORTES HERRERA WILMAR. oo

‘ i ERAWILMAR, los
delitos de PECULADO POR APROPIACION, ademas al primero de los

mencionados fo llamo a juicio en la misma causa penal, por et delito de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO, por la conducta consistente en haber
elaborado y suscrito el acta que daba cuenta de la destruccion o desnaturalizacién

del producto lacteo "queso o cuajada” de la cual se habia ordenado fuera enterrada.

LOS ENJUICIADOS.

S trata de los policiales para la fecha de los hechos:

Potruiero DAVID CAICEDD VARGAS, identificada con la Cédula de Cludadania
1 121.864.053 de Villavicencio— Meta, naturaldde S_:a.l’wta I}Qosa de C:;k;_‘al (Rxsaréa!d:é),

io el 29.04.90, 28 afios de edad, estado civil soltero, sin hijos, gradoc de
{;as?ruccién bachillerato, hijo de MARIA ZORAIDA VARGAS y SAUL FERNANDO
CAICEDO, ingreso a la institucion policial el 14 de enero ”de 2008, adgtamar:do
cirso en |la Escuela de Carabineros'Eduardo Cuevas Garcia ('W!‘awggncz@ Maotan),
fue dado de alta en la Policia Nacional como Patrullero el 12 de diciembre 2008
mediante resolucion No. 05414 del 11 12.08, para la fecha de los hechos laboraba
en el Departamento de Policia Meta, adscrito la Estacion de Policia Fuente de
Oro como Integrante de Patrulla de Vigilancia, actualmente se encgemm rettr}gdo
del servicio aclivo de la Policia Nacional. A este gendarme la fiscalia penal militar
le imputé el deltode peculado por apropiacion en CONCUrso con el deht;s de falsed‘ad
en documento publicoy asistio a Ia audiencia publica de corte marcial e intervino
en ta misma.

patrullero WILMAR CORTES HERRERA, identificada con la Cédula de Ciudadania
£6.039.206 de Cabuyaro (Meta), natural de Rivera (Huila), nacio el 20.00.84, 33
~Aos de edad, estado civil unidn libre con MARIA VERONICA CANAVERAL
TORRE, dos hijas, grado de instruccion bachillerato, hijo de MARIA SONIA
HERRERALEMUS y ANGEL ANTONIO CORTES, ingreso a la Institucion el 14 de
julio de 2008, adelantando curso en la Escuela de Carabineros Eduardo Cuevas
Garcia® (Millavicencio - Meta), fue dado de alta en la Policia Nacional como
Patrullero el 12 de diciembre de 2008 mediante resolucion No. 05414 del 11.12.08,
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PP, 0250 PECULADD POR ADROPIACION V Fap g
» ' . -5 )
PUBLICO V5 PT. @ CAICEDD VARGAS DAVID y vrtfy g(}r?&mum
« ® CORTES HEp
penales y aplicacion de penas accesoras (4 -
| \ 1 Ao ACCes0nag (Lﬂl. 248 o N
ait. 204, 588 No. 20y 3 dal GPM), et e

CAEN DDCUM :
ENTO
RERA WiLMan,

shtucion Nacional y

Ast mismo, una vez cobre ejaculoriada esty « .

requerimiento oficial de captura Jcle! ex pot?ci;}tﬁt\\?% t(%%c;’(i‘Ey en firme, enviesa
;L!;‘!);)!imimto de la condena aqul impuesta. -AILEDO VARGAS, para ef
Por las anterores consideraciones, esta Presidencia de |y Corte Marcial. haci

uso de las atribuciones conferidas por la Constitucicn Po{Jitica dear((i'i : higeﬂdo
Cadigo Penal Militar y de Policia, administrandio justicia en nombre d;? Oén sy el
vy por autoddad de laley, ’ 212 Hepublica

RESUELVE,

PRIMERG:  DECLARAR, que en las presenies diligencias penales mifitares,
existen los suficientes méritos probatorios para endilgar responsabilidad penal por
el delite de PECULADO POR APROPIACION (articulo 397 del C.P.) en cabeza de
los aqui enjuiciados PT. ® CAICEDO VARGAS DAVID y PT. ® CORTES
HERRERA WILMAR en calidad de coautores, ademgs al primero de ios
mencicnados también se condenard en concurso sucesivo heterogéneo por accion
con el delito de FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO (articuio
256 dal C.P.) este ultimo en calidad de autor, ambos se encuentran debidamente
identificados, de condiciones civiles, personales y policiales conocidas en la
introduccion de esta providencia, v de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia, por {os hechos sucedidos el dia 23 de
noviembre del afio 2015 en la estacion de Policia Fuente de Oro (Meta).

SEGUNDO: Como consecuencia anterior, CONDENAR al PT. ® DAVID

CAICEDO VARGAS a la pena principal de PRISION DE CINCO (-S)WANOS;

INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES

pPIQLICAS POR EL MISMO TERMINO y MULTA EQUIVALENTE AL VALOR DE

LO APROPIADO, que en este asunto seria por el valor de cuarenta y dos mil pesos

($42.000,00), mientras que el PT. ® WILMAR CORTES HERRERA se le

CONDENA a la pena principal de PRISION DE DOS (2) ANOS, INHABILITACION

PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS POR EL
MISMO TERMINO v MULTA EQUIVALENTE Al VALOR DE LO APROPIADO,
gue en este asunto también soria por al valor de cuarenta y dos mil pesos
{($42.000,00), hechos por los cuales {ue llamado o responder en audiencia poblica
de corte marcial y por habherse reunido los requisitos del articulo 396 del estatuto
procesal punitivo castrense, conforme la cuantificacion punitiva realizada enla parte
motiva que anfecede.

TERCERO: La condena de MULTA que para aqui Impuesta
DAVID CAICEDO VARGAS y WILMAR CORTES HER

consighada en la cuenta de depdsitos judiciales No. 50001919 *
Juzgado de Primera Instancia del Depa’nam ' o) Bonombre del

= . ’ _ ento de Palicia Meta del Banco Agrartio
de Colombia sucursal Villavicencio (Meta), dentro de los dos (2) aﬁos(q of r?ter °
la efecutoria de esta sentencia ' Sig S E

a los ex policiales
RERA debera ser
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P.p. 0290 PECULADD POR APROPXACION Y FALSED A 1o ﬁﬁg
PUBLICO V& PT. & CAICEDD VARGAS DAVID y pr, ¢ AD IDl:Dan;:A EN DOCUMENTD

CUARTO: Bl PT. @ DAVID CAICEDO VARGAS 5 ui cong, :

al beneficio de la condena de ejecucion cov1r¥ic§§nﬁlmﬂdenado' notiene derecho
articulo 63 numeral 1°y 3° de la Loy 1407 do 2010, on cemenn e Profibicion del
con la pena impuesta como quedd establecido an los nJngt;?cm deben cumplir
tanto se daba ordenar su captura una vez cobre a}txt‘utnriizr?s :’:nfenores, o
sefialandose en principio como sitio de reclusion, e Centro. pvﬁ‘f‘:; proveido,
Caicelario para miembros de la Policia *CEREC” de Facatativa ((“ur?cri)ilnznc’ano y
otro similar que cumpla la misma finalidad, mientras que al PT. ® xﬁr&%
CORTES HERRERA tendra derecho a disfrutar del beneficio de sus ensién
condicional de la ejecucion de la pena por el término da dos afios, dgbiendo

suscn'bir cumplimiento de tas obligaciones del articulo 65 ibidem y presta caucion
juratona.

QUINTO: OFICIAR para efectos de la aplicacion de las penas accesorias y
antecedentes a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de
ta Nacidn, Direccidn General de la Policia Nacional, Direccidn de Pdiicia Judicial
DN y demas organismos encargados de llevar el control de antecedentes,
conforme el articulo 248 de la Constitucion Nacional y 204 del Codigo Penal Militar.

SEXTO:  ABSTENERSE, -de valuar los dafios, perjuicios mateniales y morales
causados con la infraccion, por cuanto no fuercn probados en autos.

SEPTIMO: ENVIAR una vez se encuentre en firme esta decision, las
comunicaciones del caso a los organismos encargados de llevar el control de
antecedentes, conforme el articulo 246 de ta C.N, asicomoa la Direccion General
de ia Policia Nacional para lo de su competencia administrativa de personal. As,
mismo se elevara solicitud a las autoridades encargadas de realizar ia captura con
el fin de hacer efectiva esta decisidn judicial.

OCTAVO: - En caso de no ser apelada esta sentencia, se procedera a su
gjecucton.

| NOVENQ: Contra la presente proceden los recursos de ley.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Mayor (RA) Abogados IS
Juez de DeppftamentoZimBolicda N

Pra s W‘*"wbﬁ
Intefidente efo ELDIDVEECRETRES .%ﬁ')

Sacretario

by
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TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR y POLICIAL

Sala: Primera de Decisiédn

Magistrado Ponente: CR (R} WILSON FIGUEROA GOMEZ
Radicacién: 158600-058~XIV-~114~-PONAL

Procedencia: Juzgado de Primera Instancia del

Departamento de Policia del Meta
Procesados: PT (R) DAVID CAICEDO VARGAS
PT (R) WILMAR CORTES HERRERA
Delito: Peculado por apropiacidn en concurso con
Falsedad ideolégica en documento publico
Motivo de alzada: Apelacidén sentencia condenatoria

Decisidn: Confirma

Bogotéd D.C., siete (7) de diclembre de dos mil

veintiuno (2021).

I.- VISTOS.

procede la Primera gala de Decisidén del Tr ibunal
Superior Militar VY policial a pronunciarse frente al
recurso de alzada presentado  pov ‘a defensora
contractual del PT(R)DAVID CAICEDO VARGAS contra la
sentencia condenatoria fechada el 31 de octubre ade
2018, por medio de la cual ¢l Juzgado de Primera
rastancia del Departamento de Policla del Meta condend

al ex policial como autor del punible de Falsedad
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£
;;8660-055’%1'\/—1 14-FoiaL
- pT. g;'l}l'fl\;‘? CORTES HERERA
f LR OF I Py i ; ’ ’ "
3 BANA [ty ANLAs A ’-»I)?AC;AIC'E:(/O YARGHY
“ ACHRDAE A Lk ] gy

Posegplacley gy Ageepd

ideolégica en documento pilblico ep concy
- ~ONCUrso con

‘ - del
delito de Peculado por apropiacién a |

(5) anos de prisidn, multa por

wso T
v ! ey ] e " bt
aior de 5 47 000 pesos

= inhabilitacidn para ¢l ciercic; ‘
& é € P 1 ejercicio do derechos ¥

funciones publicas por el mismo términs. Asi mispec
‘ A STy,

condené al PT (R) WILMAR CORTES HERRERA como coaitor
& (PO LS RURN]

del punible de Peculado por apropiacién a la pena de
dos (2) afos de prisidn, nmulta por el mismo valor
antes sefalado e interdiccidn de derechos vy funcicnes
publicas por igual tiempo a la pena intramurzal,
concediéndole ademds el beneficio de la suspension

condicional de la ejecucidn de la pena.
I1.- HECHOCS.

Denuncié el particular FEUDIN JAVIER MORALES FRANCO
que, el 23 de noviembre de 2015, en uno de sus lccales
comerciales ubicado en la calle 10 No. 13-489, 3arric
Centro del municipio Fuente de Oro (Meta), dos (2}
uniformados de 1la Policia Naclonal vendieron unes
quesos & uno de sus emplecados del establecimiento ae
comercio por un valor de $42,00 pesos, hecho gue rfue
registrado en las camaras de video del lugar y Jue
guarda rclacidén con otro suceso dcl dia anterior que
circulaba por las redes sociales y noticieros, en el
que los mismos uniformados incautaron unos queses a
campesinos que s5e desplazaban en un vehiculo hacia la

sona urbana de esa municipalidad.
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11)38620»-6‘58-)(!‘./—1 LA-E0NAL
. ILMAR CORTES II;'

) l‘ | . < & HERRH
Pocolade par snenpree fin 5 T, DAVID CAICEDD VAEGAQ

Faleaptsn Totenm
SRR e 251 . ,1~jjirw BN fine
¢ TN Dncomants bkt
D 23 € 2 08 T ods

Teni en cuenta 1 '
reniendo e © anterior, 1a conducta penal

realizada por los policiales acusados
= -4 ddos pese g tr
= ‘.-..atarSQ

Je un Peculado por Apropilacidr = recayd
. P prop v que recayd sobre bisnes

de particulares cuya tenencila o custodia se les confid
por razén o con ocasidn de sus funciones, en el fallo
de primera instancia no se consideré afectacién alguna
al patrimonio estatal por causa de la comisién del
delito, sin que la Sala pueda advertir lo contraric,
raz6én por la cual en la presente decisidn judicial se
prescindird de imponer 1la inhabilidad de caracter

permanente a los condenados de que trata el al inciso

5° del articulo 122 de la Constitucidn Politica.

Sin mé&s consideraciones juridicas, la Primera Sala de
Decisién del Tribunal Superior Militar y Policial,

administrando justicia en nombre de la Repiblica y

por autoridad de la ley,

IX.- RESUELVE.

PRIMERO: DESATENDER los argumentos del recurso de
apelacién presentado por la defensora del PT(R) DAVID

CAICEDO VARGAS contra la sentencia proferida por el
Juzgado de Primera Instancia del Departamento de
Policia del Meta el 31 de octubre de 2018, a través de
la cual condend al PT(R). DAVID CAICEDO VARGAS como
autor del punible de peculado por apropiacidén en
concurso real y sucesivo con el delito de Falsedad

ideoldgica en documento publico, vy al PT (R) WILMAR

32
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158600-050
Peepd acko

. “XIV=1ig- - FONAL
N Pr, I LMpL: CORTES LJ AL
PO aprapise i, VoFalsodad v alita M DAVID carcco 1{1%:2';#
, T3 ooh ,,.,, mAanke m t-.; s
CORTES HERRERA Unicamente COMo  coautory 1a)
Phodel reato de
Peculado por apropiacién.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todas «

SUs partes 1a sentencia
objeto de apelacidn.

TERCERO: PROCEDE contra 1la presente decisién judicial

el recurso extraordinario de

casacidn de

manera
excepcional, en los términos establecidos en la Ley
600 de 2000.

CUARTO: EJECUTORIADA esta providencia, devuélvase el
proceso al Jjuzgado de origen para  los  fincs

pertinentes, una vez surtida la actuacidén a gue haya

gl

por parte de la Secretaria de la Corporacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

V4
2251:.

Magistrado

nente

Corone¥” (R) WILSONéﬁ?@ﬁER\A GTMEQ

Brigadier General

Ma@istrado

53
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Capitan de Navio (R)

JULIAN ORDUZ
' ; PER?
Magistra do RALTA

Ny

e

BERLEDIS BANZUEZ HERAZO
Secrettaria

CONSTANCIA SECRETARIAL

Bogotd, D.C, siete (07) de diciembre de dos mil veinliuno {2021}

. Lo Susciita Secretaria del
Triounal Superior Militar y Policial, dejo consfancia que lc:x decisién que antecede proterda
en la techa por el Magistrado Ponente CR (R} WILSON FIGUEROA GOMEL no fue suser*a

UL PERALTA, infegrante de o Pamera Sala a¢

oot & sehor Magistrado TN {R) SULIAN OR

decisén, en razén o gue se encuantra con incapacidad médica.

L2 e
, ol %J
BERLEDIS BANQUELHERALIOC
( ‘i':’?f!f".;f:i?ﬁi’};f?%?mx&“““\ secrelar
58 AR 2

ERLATLL SIE0D0 LAS CINCO (f5-00) puig.
UUEDO EJECUTORIADA LA PRESENTE
PROVIDENGIA, T s

“
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REPUBLICA pg COLOMBTA

TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y poLrcrar,

gala: Primera de Decislén

Magistrado Ponente: CR (R) WILSON FIGUEROA GOMEZ

Radicacidn: 158600-058-XIV-114-PONAL

Procedencila: Juzgado  de  Primera Instancia del
Departamento de Policia del Meta

Frocesados: PT (R} DAVID CAICEDO VARGAS
PT (R} WILMAR CORTES HERRERA

Delito: Peculado por apropiacién en concurso
con Falsedad ideolégica en documento
piblico

Bogotd&, D.C., 28 de marzo de dos mil veintidds

(2022).

Se encuentra al Despacho el proceso penal del asunto
con la constancia secretarial que antecede, en la que
se informa que la defensora de los enjuiciados pese a
haber manifestado que interpondria recursoe  de
asacién contra la decisidén de segunda instancia, no
presenté la respectiva demanda dentro del término que

la ley exige.

Frente al caso en concreto, puede observarse que el :
dia 23 de diciembre de 2021 la abogada LEIDY DAYANA !
GOMEZ ARENAS, interpuso recurso de casacidn contra la 5

decisgidén de fecha siete (7) de diciembre de la misma

anualidad', proferida por la Primera Sala de esta

Corporacidn donde el suscrito fungidé comoc ponente,

' Cuaderno original No.4, folio 707,
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”; cuadermo original No.4, folio 709

mediante la cual sge confirmé
mo la co
“Ondeng

PT(R) DAVID CAICEDO VARGAS Y PT
HERRERA cCcomo

impusstra a3

(R) WILMAR comTmg

del delito de
apropiacién en concurso con Falsedad

autores
Peculado por
) ideolégica en
documento publico, segin sentencig del 31

‘ de octubre
de 2018 proferida por el Juzgado de Primera Instancia

del Departamento de Policia del Meta.

EL 18 de enero de 2022, inicié a contabilizarse el
térwino de 15 dias de traslado a los demas sujetos
procesales, para que 8i a bien lo consideraban

presentaran el recurso extraordinario, conforme a las

previsiones del articulo 210 de la Ley 600 de 2000,
término que se agotd el siete

(7) de febrero de 1la

presente anualidad, segfin constancia de la Secretaria

de la Colegiatura®.

Bl 8 de fehrera de 2022, inicié a correr el término

de 30 dias hébiles para que la recurrente presentara
la respectiva demanda de casacidn de acuerdo a 1lo

normado en el articulo 210 de la Ley 600 de 2000°.

Ahora bien, conforme a la constancia

secretarial
antes referenciada y lo

actuado en el expediente

hasta el momento, se tiene que el Lérwmino de 30 dias
hébiles para que la recurrente presentara la demanda

de casacidn vencidé el dia 22 de marzo de 2022, sin

que congte en la actuacién que la censora hubiera

presentado la respectiva demanda dentro del término
legal antes anotado.

ey

Cuademo otiginal No.4, folio 710.
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n con se ("Ll(ﬁ‘nCia ) ae C,]@Clali‘&lra’l DE':C)' ]HR'I‘O ]
E - & IF‘CUI‘SO

A por
detnan(ﬂa

falta de presentacidn de a3

' , Y, por
consiguiente, intermedio gde 1
& 3 . a
gecretaria de la Corporaciédn vuelva 1a actuacién al
N ‘ a
Juzgado de Primera

de

se dispone que por

Instancia del Departamento
Policia del Meta para gue proceda a2 ejecutar 1la
sentencia impuesta.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

/4
BEdégizézééngnmz HERAZO

%ﬁcretaria

Escaneado con CamScanner

iz =



REPUBLICA DE COLOMBIA

PR MINIS <p ‘

e JUSTIGIA PERAL KA NACIONAL

{"* N }jf IUZGADO DE PENAL MILITAR Y POLICIAL N® orden de capt

) JUZGADO DE DEPARTAMENTO DE POLICIA META 119 e
} SGH@FES: e et oo
[AE—————E e b i e it oo [[{ECIB IDO,’.

Fecha rocibido [

SN DEMET - SUIN MEVITL,

Funclanado
que reeibe:

5{RVASE PONER A DISPOSICION DE ESTE DESPACHO A

IDENTIFICACION DEL CONDENADO

T do - N | Expedirln en e e
B . . .. ’ E anartaraenic ) i
Droymenta oc. e Ce | 1.121,864.053 e | B A
- T - e . s T Havicenar
ormar Nombre WID Segundo Nombre Primer Apeliido Segundo Apelido |
b D , CAICEDO VARGAS __|
“fecha de nacintiento Dia  Mes  Afo Edad Sexo TS “i
L {29 04 1990 31 Afios Masculino |
‘Lugar de Residencia: T
! Diroccidn: Barrio: Cactor: |
. Corerai3No.i1-79 Las Brisas !
 Muicipio: Departamento: Teléfono: f
. Fuente De Do Meta 3108054270
{ Lugar de Nacimiento ) §
Pais COLOMBIA [ Departamento: Risaralda | Municipio: Sants Rosa de Cabal)f
Alias Profesion u Ocupacion: ;
Nombre de la Madre: MARIA ZORAIDA Apellidas:  VARGAS |
Nombre cel Padre: SAUL FERNANDO Apedlidos; CAICEDO
RASGOS FISICOS
{ Estatura Color de piel Contextura O O 0
1,80 MTS, Triguefio Delgada Sordo™ ciego mudo
“Crras Caracteristicas
© Sin sefiales particulares visibles.
% DATOS DEL PROCESO )
i N° Proceso Fecha de 1a Decisian: Sentencia del Fecha y Lugar de los hechos:
290 31/10/2018, en firme ol 28/03/2022. 23/11/2015 Fuente de QOro
X . {Meta)
Deltos
, o LEYES
1. PECULADO POR APROPIACION Y FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO Ley 599 de 2000, Ley 522 de
.. PUBLIC I 1939 L
12 [
Iy R .
H2 —
E IDENT‘XFICACIC)N DEL DESPACHO - JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PENAL MILITAR
T " Unldad o NQ‘ Despacho
JUZGADO DE DEPARTAMENTO DE
POLICIA META ) DEPARTAMENTQ DE POLICIA META JIMET
Dirgecion Departamento * ) Municipio
I Calle 44 No. 35-96 BARRIO €L META VILLAVICE
TRIOFO | e TULAVICENCIO
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de fa consulta

Informacion Basica del Afiliado ;

https:/Iaplicaciones,adres.gov,co/bduahinternet/Pages/RespuestaConsulta,aspx?tokenld=QjZWPng7ADZu4YzANquZw=:

COLUNINAS DATOS
TIPODE co
IDENTIFICACION
NUMERO DE
IDENTIFICACION 1121854053
NOMBRES DAVID
APELLIDOS CAICEDO VARGAS
FECHA DE NACIMIENTO i
DEPARTAMENTO META
MUNICIPIO GRANADA
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION AFILIADO
EFECTIVA DE AFIIACION
SALUD TOTAL
ENTIDAD
PROMOTORA DE
ACTIVO Sgééﬁwgﬁ CONTRIBUTIVO | 01/12/2019 | 31/12/2999 | COTIZANTE
CONTRIBUTIVO
Y DEL REGIMEN
SUBSIDIADO S A.
mpresion: | agese. | ESmciende | 1g5 jea.70.220

La informacion registrada en esta pagina es reflejo de {o reportado por las Entidades en cumplimiento de la Resolucion 4622 de
2016,

Respecto a las fechas de afiliacién contenidas en esta consuita. se aclara que la Fecha de Afiliacion Efectiva hace referencia
& la fecha en la cual inicia la afiliacién para el usuario. Ia cual fue reportada por la EPS o EOC., sin importar que haya estado en
el Régimen Contributive o en el Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion.
establece el término de fa afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad gue haya presentado la EPS 0 EQC. A
su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado se -encuentra vinculado con la entidad que genera la
consulta,

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junto
con ef reporte oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de informacion; en
este caso de las EPS, EOC y EPS-S.

Esta informacion se debe utitizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como
complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestacién de los servicios de
salud a los usuarios.

Si usted encuentra una inconsistendia en la informacion publicada en ésta pagina, por favor remitase a la EPS en la cual se
encuentre afiliado y solicite la correccion de 1a informacion inconsistente sobre su afiliacion. Una vez realizada esta actividad, la
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece Ia normatividad vigente,

htrps://apl;cacnones.adres.gov4co/bdua__mternet/Pages/RespuestaConsu!ta.aspx?tokenlszjZWPng?ADZutinANquZw::
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