28/6/22, 9:08 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: RT n.° 1636-2022-TRASLADO/TUTELA GENARO HOYOS Y MARTHA QUINTERO

John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>
Vie 24/06/2022 17:07

Para: Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>;juanjo_sa@hotmail.com
<juanjo_sa@hotmail.com>
CC: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

CESG N° 1067

Senores

Secretaria de la Sala de Casacion Penal
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Ref: Traslado N° 486 de tutelas contra los Tribunales Superiores de Distrito Judicial
Accionante: Genaro Hoyos Duque y otra

Accionado: Sala de Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota

Para los fines pertinentes, se reenvia el correo electronico que contiene adjunta la
accion de tutela citada en la referencia.

Comunicacion del traslado:

Senores
GENARO HOYOS DUQUE
MARTHA LIGIA qUINTERO HOYOS

Mediante el presente, se comunica que para los fines pertinentes su accion de tutela
se remitio a la Secretaria de la Sala de Casacion Penal.

Sobre el particular, amablemente se solicita que a futuro tratandose del asunto se
dirija Unica y directamente al e-mail:
secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co, en aras de la celeridad y
para evitar traumatismos

Lo anterior en razon a que, el reparto y demas gestiones de los procesos ordinarios y de tutela
se realizan a través de las Secretarias de cada Sala Especializada, esta oficina maneja los

asuntos de Sala Plena y temas administrativos.

John Alexander Ruiz Beltran
Auxiliar Judicial 03

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1218

Calle 12 N.° 7-65, Bogota, Colombia.
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De: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 24 de junio de 2022 3:24 p. m.

Para: John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>

Cc: Carlos Orlando Hernandez Chiquiza <carloshc@cortesuprema.gov.co>; Yeimy Alexandra Vargas Lizarazo
<Yeimyvl@cortesuprema.gov.co>

Asunto: RV: RT n.° 1636-2022-TRASLADO/TUTELA GENARO HOYOS Y MARTHA QUINTERO

Buenos dias

2.Remito accién de tutela de GENERO HOYOS DUQUE Y MARTHA LIGIA QUINTERO HOYOS
SOCIOS GESTORES SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS, CONTRA JUZGADO PRIMERO PENAL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE CALI.

Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Maria Camila Galindo Arias

Escribiente Nominado

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1206
i Calle 12 N° 7 - 65

Carte Suprema de Justicia Bogota, Colombia.

De: Relatoria Tutelas Sala Plena <relatoriatutelas@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 24 de junio de 2022 2:54 p. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>;
juanjo_sa@hotmail.com <juanjo_sa@hotmail.com>

Asunto: RT n.° 1636-2022-TRASLADO/TUTELA GENARO HOYOS Y MARTHA QUINTERO

Senores
SECRETARIA GENERAL
Corte Suprema de Justicia

Cordial saludo:
En atencion al correo precedente, por medio del cual, se remite a esta dependencia
una accion de tutela, doy traslado de la misma a esa Secretaria para lo de su

competencia.

Agradezco su colaboracion.

Senor
Genaro Hoyos

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQINGR]Yy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQADL2X6ZUKO0BIpJywJc%2Fsmt4...  2/5



28/6/22, 9:08 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

<juanjo_sa@hotmail.com>
Cordial saludo:

En atencion a su solicitud, le informo que, dadas la funciones de esta dependencia,
no esta contemplada la de dar tramite a las acciones constitucionales, en
consecuencia, no somos competentes para gestionarla.

Por lo anterior se dio traslado de su solicitud a la Secretaria General de la Corte
Suprema de Justicia al correo secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co para los
fines pertinentes.

Sin otro particular.

Cordialmente,

JUDITH A. CHAVES FORERO
Relatoria de Tutelas y Sala Plena
5622000 ext. 9315

Carrera 8 N° 12A-19, Bogota

NOTA: La Relatoria de tutelas y Sala Plena informa, que esta direccién de correo
electronico es de uso exclusivo para realizar solicitudes de precedente jurisprudencial y
providencias que en materia de tutela y/o Sala Plena, profiera la Corte Suprema de
Justicia, por lo anterior comedidamente se solicita abstenerse de enviar toda clase de
recursos y/o memoriales dentro de cualquier actuacién judicial, en tal caso, por favor
comuniguese con la respectiva secretaria, toda vez que esta dependencia carece de
competencia para darles tramite.

De: HOTMAIL <juanjo_sa@hotmail.com>

Enviado: viernes, 24 de junio de 2022 11:51 a. m.

Para: Relatoria Tutelas Sala Plena <relatoriatutelas@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Asunto: TUTELA GENARO HOYOS Y MARTHA QUINTERO

Cordial saludo, a continuacion nos permitimos radicar tutela con los siguientes datos y anexos:

EL DOCUMENTO DE TUTELA'Y SUS ANEXOS SE ENCUENTRA CONTENIDO EN EL SIGUINETE LINK DE
WE TRANSFER:

https://we.tl/t-7KpTcLYhnw
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DATOS:
ACCIONANTE:

GENARO HOYOS DUQUE y MARTHA LIGIA QUINTERO HOYOS SOCIOS GESTORES
SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA. S.C.A

ACCIONADOS:

1JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE
DOMINIO DE CALI, VALLE DEL CAUCA, RADICADO 76-001-31-20-001-2018-00011-00

2. TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA EXTINCION DOMINIO RADICADO
760013120001201800011 01
ANEXOS:

1. DOCUMENTO DE TUTELA FIRMADO Y AUTENTICADO POR LOS ACCIONANTES EN LA
NOTARIA VENTIDOS DEL CIRCUITO DE CALI

2. COPIAS DE LAS CEDULAS DE LOS ACCIONANTES.
3. CERTIFICADO DE TRADICION DEL BIEN INMUEBLE AFECTADO.

4. COPIA SE LA SENTENCIA DICTADA POR LA SENORA JUEZ PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCIOIN DE DOMINIO DE CALI.

5. COPIA DE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA EXTINCION DE
DOMINIO.

NOTIFICACIONES

Av. 9 Norte # 4 -59 Piso 7. Edificio Rincon de la Loma. Barrio Juanambu. CALI, VALLE

E - mail: juanjo_sa@hotmail.com

Cel. 3168664504

Cordialmente,

Genaro Hoyos

Martha Quintero

FAVOR NOTIFICARNOS EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
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destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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HONORABLES MAGISTRADOS

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA CIVIL
BOGOTA D.C

Calle 12 numero 765 tel. 601- 5622000

Correo relatoriatutelas(@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

TUTELA

ACCIONANTE:

GENARO HOYOS DUQUE y MARTHA LIGIA QUINTERO HOYOS

SOCIOS GESTORES SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA. 7
S.C.A =

ACCIONADOS:

1.JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO .-
DE EXTINCION DE DOMINIO DE CALI, VALLE DEL CAUCA, & <.
RADICADO 76-001-31-20-001-2018-00011-00 y 3

5  TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA EXTINCION DOMINIO '
RADICADO 760013120001201800011 01

HONORABLES MAGISTRADOS:

GENARO HOYOS DUQUE y MARTHA LIGIA QUINTERO DE HOYOS.
identificados como aparece al pie de nuestras firmas, SOCIOS GESTORES DE LA
SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA. S.C.A . acudimos en sede de
TUTELA contra el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO

ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE SANTIAGO DE CALI Y
Bl TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA ,SALA DEEXTINCION DEDOMINIO, ante

la flagrante vulneracion del derecho ala vida digna , salud, propiedad, debido proceso,
derecho a la defensa, prevalencia del derecho sustancial ,y acceso a la administracion
de justicia , al haber dispuesto los estrados judiciales accionados, la extincion del
derecho de dominio del inmueble amparado con matricula 370 109231 ,




nomenclatura calle 11 nimero 11 -49/63/65/71 de la ciudad de Cali , adquirido
mediante !Ecritura 3666 del 12 de septiembre 2012 ,corrida en la notaria 21 de Cal

® , ruta de los recursos son producto del sacrificio ,el trabajo y la honestidad
p‘.{.‘é@n estado de indefension dos ancianos , que dependen de la renta para su
i%®ncia ., en la medida que a sus espaldas se cometieron actividades ilicitas .

| HECHOS

1 .Origen del tramite de extincion, lo constituyo el informe de policia del 30 de
junio de 2017, que suministro conocimiento sobre el operativo de registro y
allanamiento efectuado el 21 de junio de 2017 del hallazgo en la bodega arrendada
por los accionantes, de mercancia ilicita — contrabando- y tres vehiculos que
descargaban el alijo.

2. Fuente humana no identificada fue el medio que alerto a la autoridad, de la
presencia de los automotores en la bodega, dando a conocer, que el propietario del
cargamento, era un seflor de apellido OROZCO. folio 11 COl.

3. Surge la novedad, que el inmueble habia sido arrendado al senor ANDRES

FELIPE MAZO, identificado con cedula de ciudadania 71.791.853 mediante
contrato verbal desde el aio 2014, sin haberse presentado hasta la fecha de los

hechos, ningun inconveniente o problema, que motivara la reaccion o reproche de
los arrendadores.

4) Se encuentra consignado en la actuacion, que el arrendatario ANDRES FELIPE
MAZO MORALES, describi6 en detalle, las circunstancias de tiempo, modo y lugar,

que el sefior DARIO HOYOS le solicito servicio de “bodegaje” de una mercancia,
sobre la cual adujo, contar con toda la documentacion en regla, a lo cual accedi0, con

las resultas conocidas en el proceso penal 2017 - 00429

Con la inmediatez que ameritaban las circunstancias, se acudid ante la fiscalia, se
suministré informacion correspondiente del autor de la ilicitud que responde al nombre

de DARIO HOYOS.




11 PRECISION PREVIA NECESARIA

La justicia especializada de extincién de dominio debe actuar correctamente, sin
quebragtar los derechos fundamentales de los ciudadanos, en especial, las personas de
la teg‘%ra edad. destinatarias constitucionalmente de mayor proteccion, en este
coﬁt-.‘ ), que se avizora un error de prohibicion en que incurrieron dos ancianos,
oSS y gestores de la sociedad INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA. S.C.A, al
""’B‘u"mitir ol desarrollo de un contrato verbal de arrendamiento de inmueble, de cuya
renta, se generaba los recursos para cubrir los gastos de salud, y el minimo vital.

[a pesadilla que afrontan los accionantes, no €s razonable, ni justa, por hechos y actos
protagonizados por terceras personas, que con temeridad quebrantaron la ley, por lo

conocido del proceso penal, se sabe que un siniestro personaje de nombre [?ARIO
HOYOS solicito al arrendatario ANDRES FELIPE MAZO MORALES, servicio de

bodegaje para una mercancia, que resulto de contrabando.

La accion criminal, en términos de justicia, no debe ser comunicada, ni transferida a
personas inocentes que desconocian la eventual circunstancia que comprometio el
inmueble, adquirido con sacrificio, trabajo decente, de toda una vida.

Se puede visualizar en la lectura de las sentencias de primera y segunda instancia,
posiciones antagoénicas, disimiles, contradictorias, habida consideracion que 10S
propietarios de la sefialada bodega son personas de la tercera edad, que ameritan la
proteccion del Estado, ningunas complicidades desplegaron en los hechos, que dieron
motivo al tramite de extincion.

Linea jurisprudencial, pacifica, como la sentencia T 252 2017, expresa que las
personas ancianas, ajenas a comportamientos o actividades ilicitas, son sujetos de la
proteccién constitucional, por tratarse de grupo vulnerable, dadas las condiciones
fisicas, econémicas o sociolégicas, que la diferencian de los otros tipos de colectivos
sociales. En voz de la alta corporacion constitucional , los adultos mayores deben ser
destinatarios de proteccion por parte del Estado , la sociedad y la familia, en el caso
concreto, GENARO HOYOS DUQUE , con una edad de 74 afos, y MARTHA LIGIA
QUINTERO de 73 afios de edad, nos acompana mucha depresién, nos hemos
derrumbado psicolégicamente , al ver extinguido nuestro patrimonio . considerando
arbitraria e injusta dicha decision , cuando la jurisdiccion, cuenta con herramientas y
facultades para perseguir bienes equivalentes que estén en cabeza de quienes realmente

incurrieron en el delito de contrabando .




El articulo 86° de la constitucion, expresa que cuando se encuentre amenazado un
derecho fm.ldamental, la accion de tutela procede como medio de defensa, para su
proteccion mymediata, respecto de cualquier accion u omisién que provenga ya sea de

|

una autariga@ publica o de un particular, en especial, cuando no se dispone de un medio

¥ . :
de detegsa @rdinario.
0| Cauo ,\‘\
S

Los accigpantes somos sujetos de especial proteccion, nuestra avanzada edad v
lamentable condicién de salud, no contamos con otro medio de defensa que la tutela,
ante el manifiesto, ostensible, perjuicio irremediable que nos genera la extincion de la
propiedad, fuente de ingresos, para subsistir y cubrir los gastos de salud.

La corte constitucional , en sentencia T 177-2015 , ensefia : “algunos grupos con
caracteristicas particulares pueden llegar a sufrir dafios o amenazas que, aun cuando
para la generalidad de la sociedad no constituyen perjuicio irremediable si lo son para
ellos, puesto que por encontrarse en otras condiciones de debilidad o vulnerabilidad
pueden tener repercusiones de mayor trascendencia que justifican un “tratamiento
diferencial positivo” y que amplia a su vez el &mbito de los derechos fundamentales
susceptibles de proteccion por via de tutela “

La conmocidn, zozobra que ha generado las sentencias de extincion de dominio del
inmueble, han hecho maés intensos e invasivos los males fisicos y psicologicos de los
dos ancianos accionantes , copropietarios , que no comprenden de la accion judicial
que ha dispuesto el arrebatamiento de la propiedad , cuando en toda una existencia se
han caracterizado como personas decentes , honradas ,en rigor de derecho vy justicia ,
no deben ser sancionadas por actos ajenos al rol de su conocimiento y voluntad ., el
hallazgo de mercancias de contrabando , en la bodega , no es patente para sancionarlos
con la extincion de la propiedad de origen licito , ante dichas circunstancias, imponen
la intervencion del juez constitucional, para salvaguardar la situacion de indefension y
marginidad en que quedan los accionantes al ser privado del bien ,fuente de
supervivencia, por actos ilicitos ejecutados por terceros .

En plurales pronunciamientos la corporacion constitucional ha sido explicita en
proteger a las personas de la tercera edad, las cuales se invocan en esta demanda: T-
567 de 2014. T-239 de 2016, T-019 de 2016, T-383 de 2015, T-707 de 2014, T-564 de
2014, T-342 de 2014, T-011 de 2014, T-799 de 2013, T-1069 de 2012, T-935 de 2012,
T-522 de 2012, T-329 de 2012, T-134 de 2012, T-315de 2011, T-1032 de 2008, T-970
de 2008, T-634 de 2008, T-1097 de 2007, T-1039 de 2007, T-261 de 2007, T-464 de
2005, T-736 de 2004, T-004 de 2002, T-1081 de 2001, T-277 de 1999, SU-480 de1997,




T-670 de 1997, SU-043 de 1995y T -456 de 199, la situacién actual de los accionantes

es precaria en todos los aspectos , la historia clinica del sefior GENARO HOYOS
DUQUE demuestra que padece de DISLIPIDEMIA, HIPOTIROIDISMO.
: D CORONARIA, ACV ISQUEMICO RECURRENTE CON
MACION HEMORRAGICA, CAMBIO VALVULAR MITRAL POR
NECANICA ESOFAGO DE BARRET, embolismo, sumatoria de males
fa salud y la vida , mientras su conyuge MARTHA LIGIA QUINTERO
DE W@YO ., padece HIPOTIROIDISMO, afectacion delicada de VESICULA,
HISTEREGTOMIA , parestesias con adormecimiento en IV y V dedos mano 1zquierda
de caracter progresiva , se engatilla flexor del pulgar y la despierta de noche.
Disminucién de la fuerza de los intrinsecos, males que se acrecentaron al conocer la
decision de la justicia especializada de extinguir su propiedad.

La Constitucidn en los articulos 13° y 46°, preceptuan sobre el deber de proteccion
especial a las personas mayores de edad, en desarrollo a los principios de solidaridad y
los preceptos inherentes del Estado Social de derecho, de manera puntual, la sentencia
C-503 de 2014:” el Estado debe propender por el cuidado de la vejez como parte del
cumplimiento de sus obligaciones constitucionales .

La situacion que afrontan los accionantes frente al proceso de extincion es lamentable

y adversa, se suma, la avanzada edad, el infortunado estado de salud y perdida
capacidades de locomocion, que se puede verificar en sus historias clinicas citadas con
anterioridad.

III DERECHOS VULNERADOS

Han incurrido los accionados, en flagrante vulneracion del derecho a la vida digna,
salud, propiedad, debido proceso, derecho a la defensa, prevalencia del derecho
sustancial, y acceso a la administracion de justicia, a través de las sentencias del 30 de
junio de 2020 emitida por el Juzgado Primero Especializado de Cali, y sentencia de
segundo grado del Tribunal superior de Bogota —sala de extincién de dominio, fecha

10 de mayo de 2021.

I11. I VIDA DIGNA




Derecho sobre el cual en reiterada jurisprudencia, no significa la simple posibilidad
de existir%sin tener en cuenta las condiciones en que ello se haga, sino que, por ¢!
contrqr%@ yone la garantia de una existencia digna, que implica para el individuo la
1113)'.};@,8(%@) ida.d de dcspl.icguc dQ sus facultades corporales y espirituales, de manera
q,LArL(“:‘."“Cua qH@ circunstancia que impida e! Flesarrollo normal de la persona, debe
FradeaersGs de aquellas actuaciones u omisiones que la ponen en peligro , ante ¢l
SrobYa que padecen , el ritmo de sus vidas ha descendido ostensiblemente . al
observar.gie la fuente de supervivencia , es arrebato por acciones de las cuales son

convidados de piedra .

\

[11.11 DERECHO A LA SALUD

Derecho que ha sido reconocido por el legislador, irrenunciable, implica el acceso
oportuno, eficaz, de calidad y en igualdad de condiciones que S€ le asegure a las
personas, tanto individual como colectivamente, las condiciones necesarias para lograr
y mantener el “mas alto nivel posible de salud fisica y mental”. . La vida digna es
desquebrajada ante la medida extrema de la judicatura de extinguir su patrimonio, pese
a la ausencia de causal y nexo causal que comprometa a los propietarios con las
actividades 1licitas protagonizadas por terceros.

I1L.III DERECHO A LA PROPIEDAD

Jurisprudencia y doctrina coinciden en afirmar, para que proceda la proteccion
inmediata vy efectiva del derecho a la propiedad por via de tutela, debe su
desconocimiento afectar derechos que por naturaleza son fundamentales, como la vida,
la integridad fisica, el trabajo, etc. En este contexto, sdlo la conexidad entre el derecho
a la propiedad privada y alguno de los derechos tundamentales esenciales en el
desarrollo vy ejercicio de las condiciones bésicas de vida, permiten al juez de tutela,

ejercer su intervencion,

El inmueble comprometido fue adquirido con licitud, honradez en el ano 2012, no es
razonable que por un acto aislado ocurrido el 21 de junio de 2017, la jurisdiccion con
arbitrariedad se lo extinga, cuando las circunstancias objetivas demuestran que el autor
de la ilicitud ningin nexo tiene con los copropietarios.




[HL.IV DEBIDO PROCESO

{ Caugs_ &
Iv W proceso es una garantia procesal que debe estar presente en toda clase
de procesos, no sélo en aquellos de orden penal, de extincion , civil,

administrativo o de cualquier otra caracter o naturaleza , comprende el conjunto
de garantias minimas que se deben reconocer a las personas dentro de las actuaciones
judiciales en procura de obtener una sentencia o decisién justa sobre sus derechos
(salud, vida, propiedad, etc. ;: derecho fundamental de aplicacion inmediata , que
comporta varias garantias establecidas a favor del interesado que ha acudido o se la
ha hecho comparecer ante la judicatura, en la solucién del problema , la posicion fue
adversa , se aduce ausencia de vigilancia y cuidado en desarrollo del contrato de
arrendamiento , pero no se incurriéndose en responsabilidad objetiva , proscrita en el
ordenamiento universal , ademas se hizo transferencia y comunicacion del acto
delictual que se consumé en el inmueble por terceros , que actuaron a espaldas de los
arrendadores mediante procedimientos clandestinos , aunado , como quedo explicado
que los copropietarios , gestores de la sociedad INVERSIONES HOYOS 2008 SCA ,
son personas proximas a cumplir la edad de 80 afios , con dificultades de locomocién

, las exigencias reclamadas por la justicia especializada , no se compadecen con la edad,
salud , e impedimentos de movilizacién , y como se ha sefialado, las expectativas

reclamadas por la jurisdiccion , estan enfrentadas con los articulos 189 y 264 del codigo
penal .

II1I. VI DERECHO A LA DEFENSA

[La jurisprudencia constitucional define el derecho a la defensa como la “oportunidad
reconocida a toda persona, en el ambito de cualquier proceso o actuacion judicial o
administrativa, de ser oida, de hacer valer las propias razones y argumentos, de
controvertir, contradecir y objetar las pruebas en contra y de solicitar la practica vy
evaluacion de las que se estiman favorables, asi como ¢jercitar los recursos que la ley
otorga” -Sentencia C-025/09.

[La posicion de la honorable Corte constitucional, ha sido univoca, consistente y solida,
en el sentido de sostener que, a luz de la Constitucion y de los tratados internacionales




35 humanos, no pueden consagrarse excepciones al ejercicio del derecho de
"El de?es.‘& de defensa como una garantia procesal se encuentra intimamente ligado

Satneta felion de debido proceso, tanto en la Convencién Americana sobre Derechos
HuhYanos (en adelante CADH) articulo 8 como en la Jurisprudencia de la Corte.

No obstante, el claro mandato superior que honra el derecho a la defensa, en el caso de
los senores GENARO HOYOS DUQUE y MARTHA LIGIA QUINTERO DE
HOYOS, no han sido oidos enderecho, ha sido nugatorio las razones y argumentos
expuestos en las instancias en defensa de la propiedad, como quedo razonado, dificil

para los accionantes permanecer en vigilancia o cuidado de la propiedad, dados los
quebrantos de salud.

I11. VII PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL

El principio de prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, propende porque las
normas procesales sean el medio que permita concretar o efectivizar los derechos
sustanciales de los ciudadanos. La prevalencia del derecho sustancial debe ser brijula
de orientacidn para los jueces constitucionales, asi lo sefialan las sentencias SU-355
y SU-573 de 2017 y SU-061 de 2018), en las cuales ha puesto de presente que el
sacrificio de la justicia sustancial no sélo es evitable, sino que debe ser evitado. Ante
el hecho acreditado de la situacion particular de los dos ancianos propietarios del
inmueble, en términos de edad v salud, debe prevalecer el derecho sustancial sobre el
rito o las formalidades de vigilancia y cuidado, cuando vehemencia se ha expresado
que, en gracias de discusion, si los copropietarios hubieran incursionado en la bodega,

estaban en riesgo de ser sometidos a denuncias penales por infraccion de los articulos
189y 264.

La prevalencia del derecho sustancial conduce inexorablemente a una recta imparticion
de justicia, cuya falencia se visualiza en las partes motiva y resolutiva de las sentencias
censuradas.

[HI.VIII DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Fl derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia se encuentra
consagrado en el articulo 229 de la constitucion ,este derecho ha sido entendido como
la posibilidad reconocida a todas las personas de poder acudir, en condiciones de
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igualdad, ante las instancias que ejerzan funciones de naturaleza jurisdiccional que
tengan la potestad de incidir de una y otra manera, en la determinacion de los derechos
que el 0rd91:amicnto juridico les reconoce, para propugnar por la integridad del orden
jurid_iCO%SGQ (% la debida proteccion o restablecimiento de sus derechos e intereses
legitimos.&/:

cnes £&

ks Wéa‘sa nente que se ivoca el ejercicio integral del orden juridico, en el problema
que ocuqﬁ} esta accion constitucional |, en el entendido que es absurdo, inexplicable,
imcompresible que el autor o autores del delito de contrabando , que actuaron con
temeridad y engaio para utilizar la bodega , no hayan sido objeto de judicializacion .
ni tampoco se haya profundizado en la investigacion penal para conocer las
circunstancias de tiempo, y modo en que se introdujo el alijjo o contrabando en el
inmueble, en aras de sancionar a los verdaderos responsables del delito .

Ha de insistirse que la judicatura no debe en acto de justicia, extinguir la propiedad de
dos ancianos, dejandolos en estado de indefension, marginalidad.

IV ANTECEDENTES PROCESALES

El tramite de extincién de dominio fue asignado el 24 de julio de 2017,ala
fiscalia 71 especializada ,radicado 110016099068201700429, estrado judicial que
decreto medidas cautelares sobre el inmueble el 17 de noviembre de 2017 de acuerdo
alos articulos 19 'y 20 de la Ley 1849 de 2017, que modifico laley 1708
de 2014 , emitiéndose demanda de extincidén el 14 de febrero de 2018, se procedio €l
envi0 de la actuacion, al Juzgado Primero Especializado de Cali, el 15 de febrero del
mismo afno , mediante auto del 16 de agosto de 2018, se surtio traslado a que se

contrae el articulo 141 de la ley 708 del 2014, el 30 de junio de 2020, se profirid
sentencia de procedencia de la accidon de extincidn .

La postura de los accionados se basa en la presunta falta de cuidado y vigilancia de
los propietarios del inmueble - Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C.A-
exigencia que conllevaria al arrendador inexorablemente a infringir la ley penal , por
cuanto el legislador criminaliza a quien se ‘introduzca arbitraria, engafiosa o
clandestinamente en habitacion ajena o en sus dependencias inmediatas, o por
cualquier medio indebido, escuche, observe, grabe , fotografié o filme
aspectos de la vida domiciliaria de sus ocupantes, o perturbar la pacifica posesion




que Ak tenga de bienes inmuebles. segun lo expresan los

r

P ' articulos 189 y 264 de
digm 1b‘;ml, generandose un conflicto entre |
¢yt &P

a jurisprudencia y |a ley penal .

, de no haberse elaborado contrato escrito de arrendamiento. obedecié a
imer arrendatario, fue Wilmar Aristizabal, se trata de un cufiado
iendo el principio de confianza legitima, quien, al transcurrir del tiempo, :;

decidid’ entregar el inmueble, lapso en el cual, recomendé al nuevo arrendatario

Andrés Felipe Mazo, ante su recomendacion, se accedié a permitir el uso y goce del
inmueble al nuevo arrendatario.

Las instancias consideran como algo insolito el contrato verbal de arrendamiento, la
ausencia de vigilancia y control del inmueble, cuando la legislacién permite los

contratos verbales y las normas penales colocan en estado de indefensién a los
propietarios, como quedo consignado en precedencia.

El juzgado de primera instancia no analizé la condicion de vulnerabilidad de los dos
ancianos -gestores, propietarios, y decidid extinguir el inmueble, cuando no emerge

indicio, ni medio probatorio que los comprometa con los autores directos e indirectos
del contrabando hallado el dia de los hechos.

El tribunal superior de Bogot4 .sala de extincién de dominio- mediante sentencia del
Diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2024), confirmo la sentencia de primera |
instancia ,al considerar que se daban los supuestos tacticos de la causal 5 del articulo
16 delaley 1708 de 2014 dada la ausencia de vigilancia y cuidado que se debi6 ejercer

sobre el inmueble , pero no recabo en el examen integral del evento ,en razén que los
elementos probatorios no permiten inferir razonablemente , que los arrendadores

hayan consentido, permitido, tolerado o de manera directa o indirectarealizado
actividades ilicitas .

V CONSIDERACIONES

De conformidad con los aspectos ficticos descriptos en los cuerpos de las
providencias , se tiene como hechos relevantes pregonados por la jurisdiccic}n :. B
se concluye que al interior del inmueble se almacenaban las mercancias ilicitas,
tal como lo reconocié el mismo Andrés Mazo al aceptar que en el predio se almacgné
licor que “entro6 ilegalmente al pais”, por parte de un suj eto de nompre “Damior quien
descargo esa mercancia en la bodega “.La aducida hip6tesis “’ no Intervencion de
los propietarios en la actividad penalmente relevante, por si sola, no es suficiente
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para descartar la procedencia de la accion de extincién de dominio, dado que esta
accion €s totalmente autonoma e independiente de la penal ya que en su
calidad ;de propietarios, los socios de Hoyos 2008 & CIA S. C. A. debieron

ejercer tdeber de vigilancia y control respecto del derecho de dominio que les asiste
. 46‘6 precaver el uso legitimo de los bienes “.La tesis central elaborada en las
~santeticias :” la sociedad propietaria, através de su representante legal, Alonso
Hoyos,&¢ omitio  dar cumplimiento al deber de diligencia, cuidado y vigilancia

respecto del bien

Esta acreditado en el expediente, Folio 40 Cuaderno Original No. 2., que la empresa
propietaria del inmueble a través de contrato verbal de arrendamiento entrego el
inmueble al sefior Andrés Mazo en el afio 2014, al respecto la jurisdiccion
argumenta que “los propietarios no hubiesen procurado  tener informacion
minima de la capacidad de pago del inquilino “, tesis o exigencia
inconclusa , por cuanto el arrendatario durante la vigencia del contrato de
arrendamiento cumplié con el pago y fue correcto , a excepcion del infortunado
evento que se protagonizé el dia de los hechos con el hallazgo en estado de flagrancia

del alijo y la presencia de tres automotores descargandolo.

El articulo 25 del codigo penal trata de la accidn y omision, solo son punibles, cuando
quien tuviere el deber juridico de impedir un resultado perteneciente a una descripcion
tipica, no lo llevare a cabo, norma no acomodable a los copropietarios del inmueble.

cuando se explico la existencia del contrato verbal de arrendamiento en el cual estuvo
de por medio el primer arrendatario y luego cedente Wilman Aristizabal, aufiado,quien
recomendo al sefior Mazo Morales como nuevo arrendatario.

La prueba allegada al proceso de extincion , testimonio del sefior Wilmar Aristizabal
en fecha 15 de mayo 2019 , cufiado de los copropietarios de la bodega , refiere
“Andrés Mazo fue el sefior al que yo le cedi la bodega, me lo recomendaron muy bien
“-Folio 98 Cuaderno Original No. 2, la relacion de afinidad , la aplicacion del principio
de confianza y la buena fe, fueron medios convincentes para avalar la cesidon del
contrato de arrendamiento ,aunado al hecho , que el nuevo arrendatario .no registra
antecedentes judiciales , factor habilitante .

Para la judicatura, “la relacion contractual verbal, desprovista de toda cautela, facilité
el almacenamiento de mercancia ilicita , se trata de una hipdtesis, presuncion,
inferencia, desprovista de legalidad por cuanto involucra consideraciones estrictamente
penales en asunto de naturaleza real como es el tramite de extincién de dominio.
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curren. las accionadas en razonamientos contrario 1 . |

probatoria; se interpreté6 de ma S a la evidencia y realidad

siiriindad de s b 1anera sesgada el estatuto de extincidn, afectando la

= LT ng rsonas anclanas que habian adquirido el inmueble con justo titulo
’ es justo, logico, ni coherente, que por hechos imputables ai

I . e y/ I L} | : I I

El articul ot . s « .
i 0b11973 del c’:odlgo civil reza “El arrendamiento es un contrato en que las dos
s obligan rec1proc.a1pente, la una a conceder el goce de una cosa, 0 a ejecutar

a 0 prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra 0 servicio un precio

determinado .

La entr.ega de la cosa que se da en arriendo podra hacerse bajo cualquiera de las formas
de tradicion reconocidas por la ley, segun el articulo 1978 ibidem. Conforme lo estipula

la ley sustantiva, articulo 1982 ibidem, las obligaciones del arrendador son: 1.) A

ar al arrendatario la cosa arrendada. 2.) A mantenerla en estado de servir para €l

entreg
endatario de toda turbacion o embarazo

fin a que ha sido arrendada. 3.) A librar al arr
del inmueble arrendado ™.

1987 ibidem:” <INDEMNIZACION POR

vistos en articulo precedente, el
|quiera persona a quien

del articulo
fuera de los casos pre
n su goce por el arrendador o por cua

derecho a indemnizacion de perjuicios .

Seglin  previsiones
PERTURBACION>.SI

éste pueda vedarlo, tendra

RENDATARIO>. “El arrendatario

| espiritu del contrato; y O podra,
onvenidos, o a falta de

destinada, o que deban

umbre del pais. Si el
12

de la cosa segun los términos O €

en consecuencia, hacerla servir a Olros objetos que los ¢

convencion expresa, aquellos a q

las circunstancias del contrato O de la cost

presumirse de




@ io contraviene a esta regla, podré el arrendador reclamar la terminacion del

alrign n indemnizacion de perjuicios, o limitarse a esta indemnizacién, dejando
subsitisgldrriendo “, a su vez el articulo 1999, <RESPONSABILIDAD POR CULPA
/BEL, NDATARIO> El arrendatario es responsable no solo de su propia culpa

EIROE ag de su tamilia, huéspedes y dependientes “. Estas normas deben conjugarse
con lasg@¥las penales 189, 264, ya citadas.

Contradictorio resulta, dada la independencia de la accidon real y penal, que esta, no

haya prosperado contra los directos responsables del delito de contrabando hallado en
la bodega, mientras la jurisdiccion de extincion, a través de inferencias subjetivas,

decide extinguir el inmueble, cuando se avizora la total ajenidad de los propietarios en
los hechos delictuales, desconociéndose el texto constitucional que protege los bienes
que son fruto del trabajo honesto.

No cabe duda, en gracias de discusién , que para fecha 21 de junio de 2017,
unidades de la Policia judicial y agentes de la Dian , realizaron diligencias de
allanamiento en el inmueble , encontraron mercancias de contrabando , sin
producirse la captura de los directos responsables , es decir, que de manera objetiva
se cumplié con lo sefialado en la causal descrita en el numeral 5° del articulo 16
de la ley 1708 del 2014 ,esto es: "Cuando los bienes de que se trate hayan sido
utilizados como medio o instrumento para la comision de actividades ilicitas, sean
destinadas a €stas o correspondan al objeto del delito.", pero surge la ausencia total del
elemento subjetivo, ante el desconocimiento de los copropietarios de los hechos , a sus
espaldas se materializo la ilicitud, la voluntad y conocimiento fueron viciados .

La finalidad constitucional que orienta la accion de extincidn de dominio, no se centra
en establecer responsabilidades penales, el proposito de la accion de extincion de
derechos patrimoniales ,procede cuando surge causal y nexo causal entre los titulares
de dominio con actividades ilicitas ,de donde , la accion obedece a un efecto vy
consecuencia del delito , el cual no se puede transterir o comunicar a personas ajenas
al punible , en este caso, a los arrendadores no se les puede violar los derechos
fundamentales por acciones ajenas , habida consideracidn que se violan tratados
internacionales ,suscritos por Colombia , en términos del articulo 93 de la constitucion

La injerencia estatal en materia sancionatoria de extincidn, esta supeditada al amparo
y respeto de los derechos minimos fundamentales, en pro de las personas inocentes que
reclaman proteccion de sus derechos a la dignidad, libertad, igualdad, honra y bienes,
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no s6lo es un constitucionalismo orgénico sino antropocéntrico, como lo formula Ia
propia jarisprudencia y doctrina. Procede la extincion a favor del Estado, sin
contragre§tacion ni compensacion de naturaleza alguna , contra el titular de un bien .
.ecfug/%ari. "&za es de origen ilicito , como lo precepttian las causales 1,2 del articulo 16
18y 1708 de 2014 , pero tratandose de la causal 5 de Ia citada norma , referente a

la destigiacion ilicita de la propiedad, solo procede , cuando el titular de dominio , bajo

“circunstancia , en grado de determinacion . o complicidad , otorga
consentimiento para el desarrollo de la actividad al margen de la ley .

Aspecto relevante, la existencia de nexo o vinculo del titular del derecho patrimonial,
con la actividad ilicita enrostrada, aspecto que debe ser objeto de rigurosos analisis,
sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se protagonizaron los hechos,

los factores objetivos y subjetivos, en procura de evitar quebranto de derechos
fundamentales a ciudadanos inocentes.

Los copropietarios de la bodega, ni objetiva ,ni subjetivamente deben ser afectados
, N0 crearon el riesgo para que el inmueble fuera utilizado en actos proclives al delito,
desde la adquisicion, el 12 de septiembre de 2012, hasta el 21 de junio de 2017, Ia
destinacion fue conforme la ley y la constitucion ,por tal motivo , no estd ajustado a
derecho ,ni con la fundamentacion de la justicia, que se extinga la propiedad a los dos

ancianos , que padecen graves problemas de locomocion y salud en general , por actos
ejecutados por terceros, obviamente a sus espaldas .

5S¢ podria invocar por analogia o igualdad , que en el radicado
110010704013200300016-01, sala de extincion de dominio del Tribunal superior de
Bogota , el mismo magistrado que fungié como ponente en segunda instancia en el
proceso de extincion que nos ocupa, fue conteste en andlogo hecho : (..) “ Sin embargo,
el Tribunal denuncio6 la ajenidad o implicacion del propietario del inmueble de la causal
aludida, maxime que este no conocia al arrendatario y codeudor de su bodega, por
cuanto dicha facultad la delegé de manera expresa a un profesional, sefialando que esta
circunstancia opero en el momento en que se actualiz6 la causal de destinacién: resalto
ademas el fallador de la consulta que, en causales de destinacion no opera el examen
de la buena fe, dado que este analisis se circunscribe a las causales por origen, esto es,
a las causales que contemplan la adquisicion de bienes comprometidos y no aquellas
que sancionan su indebida utilizacion o destinacion, y que bajo tal entendimiento
resulta pertinente atender el principio de tercero excluido, en cuanto una cosa no puede
ser y no ser al mismo tiempo en las mismas circunstancias. Asi las cosas, se exteriorizé
que el propietario habia administrado el bien de acuerdo con la funcién social vy
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ecologica, y que su conducta no contrarié los mandatos legales que le i impone el Estado
Social de'Derecho, pues dentro de su 6rbita de competencia como titular de propiedad
privada LgCRITIo a otra persona profesional para que administrara bajo la observancia

g,eptos el inmueble ; sin embargo, el delegado incumplié el mandato. sin

& @a‘factlble asumir a aquel la carga de un comportamwnto que no desplego, por
el\imja Sala no decretd la extincidn de dominio ©

¥

La culpa 1n vigilando e ineligendo , que se cuestiona en las sentencias para soportar la
extincidn de dominio del inmueble en referencia, no se puede endilgar a los
accionantes, dada su edad y precaria salud, ellos no generaron la fuente de riesgo en lo
acaecido el 21 de junio de 2017. La existencia del componente subjetivo en materia de
extincion de dominio demanda que la persona natural o juridica responda Gnicamente
por aquellos actos y resultados que ha podido dominar y controlar a partir de la libertad
contractual , el aspecto subjetivo es determinante , por la edad de los accionantes ,
dificultad de locomocién , delegacion de administracion de propiedad en un hijo, jamas
tuvieron conocimiento del uso indebido de la bodega , y dado el infortunado episodio
,presentado el 21 de junio de 2019 , no puede constituir factor o presupuesto

determinante para extinguir el patrimonio de cuya renta depende la salud,
supervivencia integral de los accionantes .

La tesis que sustenta las providencias emitidas por los accionados , en el sentido que
los arrendadores asumieron una posicidn pasiva y de indiferencia, frente a los hechos
que se presentaron en la propiedad el dia 21 de junio de 2017 , se trata de una afirmacion
carente de sustento probatorio , es una conclusién apresurada ; pues no existe el mas
minimo indicio o medio probatorio que permita inferir que los copropietarios .
conocieran lo acontecido en el inmueble , 0o tuviera una posicidén pasiva frente a
los hechos, lo probado es contrario a dicha hipdtesis ,lo cierto que apenas se
enteraron de lo ocurrido ,procedieron a la terminacion del contrato de arrendamiento
e intervencidén de la fiscalia, ello implica , que no es acertado predicar accién u
omision, participacion, conocimiento, o tolerancia en las actividades ilicitas que se
desarrollaron en el inmueble el 21 de junio de 2017 .

En tratandose de contratos de arrendamiento, escrito o verbal, lo puntual y
determinante debe ser que los propietarios, sean ajenos a conductas tipicas, debe
analizarse las especificas circunstancias en que se haya desarrollado la actividad, en este

caso, claramente se observa que los copropietarios, desconocian las actividades
1legales, ejecutadas a la sombra, clandestinidad.
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Para que proceda la extincion de dominio, deben demostrarse tres aspectos: a) La
existenciazde unos bienes; b) la concurrencia de por lo menos, una de las causales de

VY

extinel }§el derecho de dominio determinadas en la mencionada ley, y lo fundante, ¢)

la exispeafia de una relacion o nexo vinculante entre los bienes determinados y la causal

o.canstlles argiiidas. La H. Corte Constitucional en sentencia C-374 del 13 de agosto
de 1997 precisé los alcances de la accion real de extincién de dominio en los siguientes
términos: “(...) No se trata de una sancidn penal, pues el dmbito de la extincién del
dominio es mucho mas amplio que el de la represion y castigo del delito. Su objeto no
estriba simplemente en la imposicion de la pena al delincuente sino en la privacion del
reconocimiento juridico a la propiedad lograda en contravia de los postulados bésicos
proclamados por la organizacion social, no solamente mediante el delito sino a través

del aprovechamiento indebido del patrimonio publico o a partir de conductas que la
moral social proscribe

El cuestionamiento que formula la jurisdiccion, al considerar que no se cumplio
con los deberes propios que deben de tener todo propietario, vigilancia y cuidado,
cuando por costumbre comercial , la entrega un bien en arriendo, el arrendador
desconoce lo que se realiza dentro del bien arrendado, con riesgo de intervenir en la
vigilancia , quebrantar normas penales 189, 264, que criminaliza “  al que se introduzca
arbitraria, engafiosa o clandestinamente en habitacion ajena o en sus dependencias
inmediatas, o que por cualquier medio indebido, escuche, observe, grabe, fotografie
o filme, aspectos de la vida domiciliaria de sus ocupantes “ o * por medio de
violencia sobre las personas o las cosas, perturbe la pacifica posesion que otro tenga
de bienes mmmuebles, incurrird en prisién “. No se puede acudir a juicios morales
para afectar un bien licitamente adquirido, en lo que hace relacidon al cuidado.
vigilancia, por parte del arrendador-propietario, cuando estd plenamente
acreditado que ninguna autoridad, advirti6 al arrendador de las actividades ilicitas
desplegadas el 21 de junio de 2017, fecha en la cual se enteraron del grave evento,

circunstancia que no debe constituir fundamento para la extincion del derecho de
dominio.

Los arrendadores fueron viciados en su consentimiento, conforme el articulo 1508 del
codigo civil dicho vicio se presenta en las modalidades de error, fuerza v dolo. En
consulta a la red virtual, conforme lo permite la ley 527 de 1999, vy articulo 95 de 1a
ley 270 de 1996, aparece la sentencia con la ponencia del honorable magistrado que
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atendi0 el problema que nos convoca de fecha Catorce (14) de junio de dos mil once
(2011) radicado 110010704014201100004 01 (ED.024 ) Acta Nr° 021 (...)” el

inmueblez) g utilizado para la comision de una actividad ilicita como el trafico y
comeriafzgcion de estupefacientes, sin embargo, debe verificarse también que el
proptiriatias haya realizado, permitido o consentido, o si por el contrario, actud bajo

losiV']'j'bS‘S‘tulados de buena fe cualificada. “” la causal no se estructura solo por la
utilizacionl del bien en el desarrollo de actividades ilicitas (componente objetivo), sino
que ademas requiere que se determine si el propietario del titular del derecho real cuya
extincion se pretenda, ya sea por accidn o por omision, que, permitio dicho uso,

desatendiendo los deberes que le impone el ordenamiento juridico frente al ejercicio
de dicho derecho (componente subjetivo).

El acto de extinguir el inmueble, desconoce la existencia del error de prohibicién o el
“error comun “, en que pueden haber incurrido los dos ancianos propietarios del
inmueble, respecto al error comin, la legislacion Civil y Mercantil, lo convalida, al
sefialar, que, a falta de norma expresa, laley 153 de 1887, articulo 80. y en el
Cdodigo de Comercio articulo 70., el primero expresa: "Cuando no haya ley
exactamente aplicable al caso controvertido, se aplicaran las leyes que regulan casos o
materias semejantes, en su defecto, la doctrina constitucional vy las reglas generales
del derecho, Por su parte, el articulo 70. del Cdodigo de Comercio establece que a
falta de ley o de costumbre aplicable al caso podran aplicarse los principios
generales del derecho comercial. Para que sea posible aplicar el principio de”
Error Comun” como convalidado en la Legislacion Civil y Comercial colombiana es
necesario que no haya norma escrita, o imperativa, aplicable al caso concreto.

El error de prohibicion, al permitir la ejecucion de contrato de arrendamiento verbal.
con los riesgos que generaba dicho contrato, aunque sea viable y razonado precisar que
el contrato de arrendamiento verbal en la legislacion colombiana, no esta prohibido.
pero en lo fundamental los copropietarios no tuvieron la posibilidad, en términos
razonables, de conocer el injusto que se protagonizoé al interior de la bodega.

VII REQUISITOS GENERALES

En cumplimiento a las exigencias generales configuradas por la jurisprudencia -
Sentencias SU-268 de 2019; SU-072 y SU-035 de 2018; SU-573, SU-414, SU-396 vy
SU-354 de 2017; T-574, T-429 y T-324 de 2016; SU-695, SU-567, T-534 y T-718 de
2015; T-474 de 2014 y T-429 de 2011, la accidn tutela contra providencias judiciales
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estan determinados por: (1) la relevancia constitucional, es decir, que estén de por
medio derechos fundamentales ; (ii) el agotamiento de todos los medios ordinarios y
extraordilmf s de defensa judiciales disponibles (iii) la inmediatez , es decir, que se
acuda~def® de un plazo razonable y proporcionado contabilizado a partir del
acgpggm, 0 del hecho o la omision que dio lugar a la vulneracion; (iv) si se trata de
tl'it'amm*gularldad procesal que tenga un efecto determinante en la pr0v1den01a
censuraday/(v) se identifiquen de manera clara y razonable las actuaciones u omisiones

que dieron lugar a la vulneracion y (vi) que no se trate de sentencias de tutela, requisitos
que se cumplen en esta demanda constitucional .

VII. I La relevancia constitucional

Criterio orientador, respecto a este requisito, establece tres finalidades: “(1) preservar
la competencia y la independencia de los jueces ordinarios y, por tanto, evitar que la
tutela sea utilizada para discutir asuntos de mera legalidad; (ii) restringir el ejercicio
de la tutela a cuestiones que afecten los derechos fundamentales y (1i1) evitar que la
tutela se convierta en una tercera instancia o recurso adicional para controvertir las
decisiones de los jueces”. No se pretende reabrir mediante la presente accion, debate
probatorio, sino visualizar la afectacion de los derechos fundamentales de los
accionantes , al adoptar decisiones de procedencia de la accion de extincidn , sobre
la propiedad legitimamente adquirida por actos ajenos a su rol, de voluntad y
conocimiento , imponiéndose posturas disefiadas por la jurisprudencia , sobre el
cuidado, control y vigilancia que deben ejecutar los arrendadores sobre los
arrendatarios ,lo que enfrenta la tesis jurisprudencial con la ley penal que tipifica
como conductas punibles la penetracion en habitacidén ajena o perturbacion a la
propiedad , segun lo definen los articulos 189 y 264 , no se incurre en reapertura
probatoria , sino en denunciar la accion omisiva de las accionados de gravitar

exigencias de cuidado y vigilancia a dos ancianos con dificultad de locomocion y
de avanzada edad .

Este punto involucra realmente derechos de rango constitucional que no resolvieron
los accionados, la honorable corte constitucional, ha descrito el alcance de este
requisito: “el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen
una clara y marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en asuntos que
corresponde definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe
indicar con toda claridad y de forma expresa por qué la cuestion que entra a resolver
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es genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que afecta los derechos

fundamentales;de las partes™. -T. 401/ 2012.

NS
A

.:;g'.seincurrieron en via de hecho, al desconocer las reales circunstancias en
las b‘um’b‘”{bs arrendadores fueron ajenos a las conductas punibles, en contravia a norma
prevalente del ordenamiento penal que dispone que no es legal comunicar o transferir
responsabilidad objetiva a una persona que no tuvo conocimiento de la ilicitud.
vulnerandose los derechos fundamentales, a punto de extinguir la fuente o renta de los
recursos para la supervivencia. Del acopio probatorio recaudado en el proceso, no
emerge medio de prueba que comprometa a los dos ancianos, copropietarios, de los
hechos sometidos a la jurisdiccion penal, pese a tal situacidn factica, la jurisdiccidn
procede a la extincion de la propiedad y los deja en estado de marginidad, pobreza e
inferioridad, la edad y los problemas de salud son extremamente graves.

Las decisiones judiciales vulneran os articulos 2,4,5,11,13,25,29,34,42 y ss, 58, 228,
229 de la Constitucion

Se desplegaron todos los mecanismos judiciales ordinarios que el sistema juridico
otorga para la defensa delos derechos en el proceso de extincion de dominio, ante los
Despachos accionados, cumpliéndose el requisito de procesabilidad orientado
preservar €l caracter alternativo y subsidiario que inspira la consagracion de la accion
de tutela, en aras de evitar la invasion de la competencia de la jurisdiccion ordinaria,

Se puede detectar, que se agotaron todas las vias judiciales que se tenia, recurriéndose
en apelacion, que en fallo de la sala de extincion de dominio del Tribunal superior
Bogota confirmo la sentencia dictada por el juzgado primero especializado de extincion
de dominio constituyendo la tutela la opcidn u alternativa que permite instaurar la
constitucion.

Se expuso con vehemencia la ajenidad absoluta de los copropietarios en los hechos
protagonizados el 21 de junio del 2017 , se allego las declaraciones del arrendatario
Andrés Felipe Mazo ., de la persona que cedio el contrato de arrendamiento ., sefior
Wilmar Aristizabal certificado de tradicion 370 109 231 |, escritura 3666 del 12 de
septiembre de 2012 notaria 21 de Cali, certificado de constitucion y gerencia de |, quedo
claro que el arrendamiento de la bodega ,como es obvio, para el ejercicio de actividades
licitas , que efectivamente se cumplieron desde el afio 2014 hasta el nefasto dia 21 de
junio de 2019 .
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VII. I1 INMEDIATEZ

et .
despﬁzam&nto de los accionantes para otorgar poder, dada la edad. y enfermedad que

padecen. La jurisprudencia pacifica sobre el tema, hace precision que el juez de
tutela debe tomar en cuenta las condiciones del accionante y las circunstancias
que rodean los hechos para determinar lo que deberia considerarse como plazo
razonable; para ello debe valorar las pruebas aportadas, con el fin de determinar si hay
una causal que justifique la inactividad del accionante, maxime cuando la pandemia
que nos azota les impide salir del hogar por los riesgos eminentes que genera el virus.

No se trata de cuestionamiento de sentencias de tutela.

Irregularidad procesal que presenta efecto determinante en la providencia censurada

Se mncurrid en defecto procedimental por exceso ritual manifiesto ., que obstaculizo la
materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de la verdad y la adopcion de
decisiones judiciales justas., en férrea obediencia al derecho procesal, los funcionarios
de justicia, abandonaron el rol natural de garantes de la normatividad sustancial, para
adoptar las decisiones desproporcionadas y manifiestamente incompatibles con el
ordenamiento juridico al decretar la extincion de dominio del patrimonio de toda una
vida de dos ancianos flagelados por la edad y las entermedades , por motivos ajenos a
su orbita de responsabilidad . colocando en enfrentan mento directriz jurisprudencial
inherente a la vocacion social de la propiedad que determina el articulo 38 de la
constitucion con los articulos 189 y 264 del codigo penal .

Si bien la norma superior hace alusién al ejercicio de la funcion de la propiedad, que
implica obligaciones, surgen circunstancias imprevistas, de fuerza mayor, como sucede
con los copropietarios limitados en su movilizacion y flagelados por multiples
enfermedades, que les imposibilita ejercer el cuidado y vigilancia que se reclama en
las sentencias, en esta ruta el efecto fue determinante para extinguir ¢l derecho de
dominio en la parte resolutiva de las providencias censuradas.

VIII IDENTIFICACION CLARA Y RAZONABLE LAS ACTUACIONES U
OMISIONES QUE DIERON LUGAR A LA VULNERACION
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Las circuns "?clas concretas del caso, debe ser resuelto a través de la accion de amparo

onstltucigpzﬂ ';Eon no existir otros mecanismos de defensa judicial, de acuerdo a lo
previsto en e..-' ecreto 2591 de 1991, que dispone como imperativo , la descripcidn
en el cuea¥dade la demanda de tutela, la accion o la omision judicial que trasgrede

"Mhos fundamentales dela vida digna , salud, propiedad, debido proceso, derecho a la

los ‘dere

defensa prevalencia del derecho sustancial ,y acceso alaadministracion de justicia ,al decretar la extincion
del mmueble, decuya renta cubrian los gastos de salud y minimo vital, por circunstancias totalmente ajenas

a su conocimiento y voluntad ., en el acapite de los derechos vulnerados y fundamentos legales .se hace
alusion de las nommas infringidas .

IX REQUISITOS ESPECIALES

Segun la exigencia jurisprudencial, los requisitos especiales son. (i) defecto orgénico;
(11) defecto procedimental absoluto, (iii) defecto factico, concerniente al decreto y
valoracion probatoria; (iv) defecto material o sustantivo, acerca de la aplicacién
normativa y jurisprudencial; (v) error inducido al juez que resolvid el caso por parte de

terceros; (v1) decision sin motivacion; (vii) desconocimiento del precedente; y (viii)
violacion directa de la Constitucion.

El caso que ocupa la accion constitucional, involucra los requisitos especiales:

IX.I Defecto factico, concerniente al decreto y valoracion probatoria

Se incurrid en valoracion defectuosa del material probatorio respecto al contrato
verbal de arrendamiento . y considerar que el arrendador no cumplio el rol de
vigilancia y control sobre el inmueble , sin ponderar los hechos integramente , que
permitan dar probabilidad mas alla de toda duda que el arrendador nada sabia .
ni le fue comunicado por las autoridades , del accionar criminal que se materializo
en el inmueble el dia de los hechos -21 de junio de 2017-, insistiéndose , que las
medidas de control o vigilancia, que se exige al arrendador, lo colocaban en riesgo
eminente de ser acreedor a las sanciones tipificadas en los articulos 189 y 264 del
estatuto de penas.

Contrario al cargo que se formula contra el arrendador, inmotivadamente, se omitié
sin razon valedera , en la verdadera linea de investigacion en procura del
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esclarecimiento de los hechos ,inexplicablemente , en las dos jurisdicciones - penal
y de extincion de dominio- incurrieron en defecto factico, en la valoracién
probatoua Esobre lo realmente acontecido en la bodega , la identificacidn,
1nd1V1duaf. cion de los autores , determinadores, complices de la ilicitud .
ﬁa via facil de extmgulr la propiedad de dos personas en estado de
1nf®nm‘i’faad No resulta logico, ni justo, que un patrimonio adquirido con
tlansparenma decencia, sacrificio de anos, por el hecho de haberse hallado el alijo
en la bodega arrendada, eventual suceso. desconocido por los copropietarios, se le
castigue o sancione extinguiéndole el patrimonio, como se ha reiterado, la fuente
de sus 1ngresos, constituyendo los actos jurisdiccionales, vias de hecho que
quebranta los derechos fundamentales, entre ellos, la propiedad.

Los accionantes se encuentran encontramos ante la fatidica situacion de enfrentarse
a las vias de hecho impregnadas en las sentencias revestidas de la presuncion de
legalidad y acierto, sobre este particular evento , la honorable corte constitucional
en sentencia T 533 de 2001 , refiere “la via de hecho constituye un abuso de poder.
un comportamiento que se encuentra desvinculado de fundamento normativo. un
acto que traduce la negacion de la naturaleza reglada de todo ejercicio de poder
constituido. Por ello en el Estado Social de Derecho la detentacidon del poder
encuentra sus limites en la Constitucidn, en la ley, en los fines de la funcién publica
y especialmente en los derechos fundamentales de las personas, asi pues "la
administracion estd sujeta en el desarrollo de sus actividades, al ordenamiento
juridico, razon por la cual todos los actos y las decisiones que profiera, asi como
las actuaciones que realice, deben ajustarse a lo dispuesto en la Constitucion y la

ley. *

Los art. 86 de la Carta Politica y 5 del Decreto 2591 de 1991, establecen que la
accion de tutela procede contra toda accion u omision de las autoridad publicas y
particulares, que haya violado, viole o amenace violar derechos fundamentales. en
razon a que la misma fue concebida para solucionar aquellas situaciones de hecho
que impliquen la amenaza o vulneracion de un derecho fundamental, de donde la
accion de tutela contra Providencias Judiciales solo es procedente ante la existencia

de una via de hecho .
IX.IT Detecto material o sustantivo

Se incurre en dicho defecto, referido a la interpretacién y aplicacién de las
disposiciones que integran el ordenamiento especializado de extincidén de dominio.
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frente a las exigencias de vigilancia y cuidado que se reclama ancianos con severas
condiciones de salud fisica.

El articulo 4 iﬁﬁe la ley 1708 de 2014, expresa“En la aplicacion de la ley, se garantizaran
y prot.e%gr'- os derechos reconocidos en la Constitucion Politica, asi como en los
t1°atadN“- Q™ convenios internacionales sobre derechos humanos ratificados por

Colombia, que resulten compatibles con la naturaleza de la accion de extincion de
dominio “.

El funcionario , en razon de la jurisdiccion y competencia , debe actuar dentro de un
margen de amplitud probatoria para fundamentar la decision correspondiente, en
cumplimiento a las reglas de la sana critica que impone el analisis de la prueba de
manera conjunta , integral , con el objeto que sirva de soporte o fundamento de la
decisidn , sin incurrir en contradiccidon, como ocurre en este caso , en que la judicatura,
vulnera los derechos fundamentales de los copropietarios de la bodega , bajo la tesis de
la presunta ausencia de cuidado y vigilancia ,sin haber analizado las condiciones de
dichos copropietarios severamente golpeados por la edad y las enfermedades .

Se comprende que, en sede de tutela, no se puede realizar un nuevo examen del
material probatorio, pero si es razonable, que el juez constitucional revise las
sentencias censuradas, que ordenaron la extinciéon de la propiedad de personas
absolutamente ajenas a los hechos delictuales.

[a constitucion en el articulo 58 protege la propiedad privada:” Se garantizan la
propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles, los
cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores, en este
contexto, Sentencia T 506 de 1991 la corporacidn constitucional expresa:” el derecho
a la propiedad como derecho fundamental depende de las circunstancias especificas de
su ejercicio. De aqui se concluye que tal caracter no puede ser definido en abstracto,

9

sino en cada caso concreto ...".

Da lugar a la accion de extincion, ante la vulneracion de las normas constitucionales
34 y 58, es la regla, pero surgen circunstancias excepcionales, en que se desarrollan
los hechos. en los cuales resulta evidente que el arrendador no quebranta dichos

preceptos

[a posicién de garante por injerencia, es definida como la obligacion juridica que
surge a partir de un comportamiento precedente el cual pone en peligro o trasgrede
un bien juridico tutelado dando lugar a deberes de salvamento, asi lo establece el
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articulo 25 numeral 4 de la ley 599 del 2000:” Accion y omision. La conducta
punible puede ser realizada por accion o por omision. Quien tuviere el deber
juridico de 11 medn un resultado perteneciente a una descripcion tipica y no lo
llevare a.«¢ estando en posibilidad de hacerlo, quedard sujeto a la pena

contem alu@;i §1 la respectiva norma penal “. No estaba en el rol de los deberes y
desael arrendador tener conocimiento del despliegue criminal que se
materializo en la bodega el dia de los hechos, cuando se sabe por logica, que los
delincuentes en grado de autores, determinadores o coémplices utilizan medios

clandestinos, oscuros, espurios, dificil de detectar o descubrir.

El componente subjetivo que exige la causal 5 del articulo 16 de la ley 1708 del
2014, no se debe predicar al arrendador, que desconocia sobre la existencia de la
mercancia de contrabando, y por inferencia probatoria recaudada dentro de la
actuacion, se hace mencion del engafio que fue victima el arrendatario ANDRES
FELIPE MAZO MORALES, por parte del sujeto DARIO HOYOS.

Establecida la ausencia del presupuesto subjetivo que reclama la causal 5 , no surge
fundamento habilitante para extinguir la propiedad .En principio, al arrendador
, le es exigible el deber de ejercer cuidado y custodia, con el objeto de evitar que €l
bien sea utilizado en actividades al margen de la ley , pero ,aplicando la razén de
ser de las cosas , dicha exigencia no puede conducir mas alla de lo razonable ,a la
extincion de la propiedad ora por haberse pactado contrato verbal de arrendamiento
, 0 no haber ejercido material y juridicamente los dos ancianos las actividades de
custodia y vigilancia cuando existen , como quedo razonado normas sustantivas
penales , que generan bloqueo o barrera a dicha actividad como son las reglas 189
y 264 del cédigo penal , en el entendido que a través del contrato de arrendamiento
se hizo entrega del inmueble para el uso y goce LICITO .

X SUBSIDIARIEDAD

Razonado resulta precisar que si bien es cierto los conflictos juridicos relacionados
con los derechos fundamentales deben ser, en principio, definidos por las vias
ordinarias y extraordinarias, solo ante la ausencia de dichos senderos o, cuando las
mismas no son idéneas o efectivas para evitar la ocurrencia de un perjuicio
irremediable, resulta admisible acudir a la accion de tutela.

X1 MEDIDA PROVISIONAL
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- Conforme lo establece el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, surge la necesidad de
evitar que se produzca la enajenacion temprana del inmueble amparado con

matricula 370 109231 por parte de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE,
ruego notific Ea dicha entidad para que se abstenga de promover la venta del

ras se defina el presente tramite de tutela.

[.Tutelar los derechos fundamentales a la  vida digna, salud, propiedad, debido

proceso, derecho a la defensa, prevalencia del derecho sustancial, y acceso a la

administraciéon de justicia de los accionantes GENARO HOYOS DUQUE Y
MARTHA LIGIA QUINTERO DE HOYOS

2.Declarar que las sentencias dictadas por el Juzgado especializado de extincion de
dominio de Cali de fecha 30 de junio de 2020, y la sentencia del tribunal superior de

Bogota, sala de extincion del derecho de dominio del 10 de mayo de 2021, incurrieron
en vias de hecho.

3 ORDENAR la revisién y eventual revocatoria de las sentencias dictadas por el
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO DE CALI, VALLE DEL CAUCA, RADICADO 76-001-

31-20-001-2018-00011-00 y TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA
EXTINCION DOMINIO RADICADO 760013120001201800011 01. dada la

violacion de los derechos fundamentales.

XIII PRUEBAS

1. Copias de las cédulas de ciudadania accionantes.
2. Certificado de libertad del inmueble afectado.

3. Copia sentencia dictada por la sefiora Juez Primero Penal del circuito
especializado de extincion de dominio de Cali.

4. Copia sentencia del Tribunal Superior de Bogota - Sala de extincién de
dominio.

XIV MANIFESTACION BAJO JURAMENTO
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Mo ha sido formulada ninguna accién de tutela ante autoridad por los hechos
descritos en esta demanda de tutela.

XV FUNDA ,. TOS DE DERECHO:

1 Y5 p
Aoy ZE

»

Articulos 2, 2% .‘g 33°, 86, 228,229,230 de la Constitucién, Decreto 2591 de 1991
los artigiIB&FTR53,4,5, 6,7,8, 13, 14 de la Ley 1708 de 2014

VVNN

XVI NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES:

Av. 9 Norte No. 4 - 59 Piso 7 Ed. Rincén de la Loma.
Cali, Valle del Cauca.

E - mail: juanjo sa@hotmail.com

Cel. 3168664504

Firma Accionantes

C.C. 14.438.832 DE CALI
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O/%%(Qaé%

MARTHA LIGIA QUINTERO de HOYOS
C.C. 31.221 378DE CALI

Accilonados

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SLA DE EXTINCION DE DOMINIO
Correo des30sptsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Direccion calle 24 A 53-18 avenida esperanza

JUZGADO PRIMERO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO
SANTIAGO DE CALI

Direccion calle 8 nimero 1 16 of 604 edificio Entrecibas
Correo j01pctoespextdcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

")




DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

11268917

| En la ciudad de Cali, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el veintitres (23) de junio de dos mil
1 veintidos (2022), en la Notaria Veintidos (22) del Circulo de Cali, comparecio: MARTHA LIGIA QUINTERO DE

i HOYOS, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 31221378 y declaré que la firma que aparece en el
§ presente documento es suya y el contenido es cierto.
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"‘ QENARO ALONSO HOYOS DUQUE, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 14438832 y declaré que la
ﬁ’r,ma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.
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Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados mediante cotejo
biomeétrico en linea de su huella dactilar con la informacidn biogréfica y biométrica de la base de datos de |a
Registraduria Nacional del Estado Civil. >
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus datos:
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado. |
Civil. =
Este folio se vincula al documento de TUTELA signado por el compareciente, en el que aparecen como partes
MARTHA LIGIA QWUINTERO DE HOYOS Y GENARO ALONSO HOYOS DUQUE .
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Notario Veintidos (22) del Circulo de Cali, Departamento de Valle
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IDENTIFICACION PERSONAL
A CEDULA DE CIUDADANIA
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CODIGO CATASTRAL: 760010100031000190019000000019COD CATASTRAL ANT: A-196-019
NUPRE:

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

(T.M. 37 FOLIOS 108/109/110).- UN LOTE DE TERRENO URBANO, JUNTO CON SUS EDIFICACIONES, ANEXIDADES Y MEJORAS, UBICADO EN CALI,
ALINDERADO ASI: NORTE: EN UNA EXTENSION DE 41.50 MTS. CON PROPIEDAD QUE FUE DE FELIX ESPADA, HOY ES DE JULIO GIRALDO.- SUR:
EN UNA EXTENSION DE 41.90 MTS. CON PROPIEDAD QUE FUE DE VALENTIN AROSEMENA, Y ES HOY DE FRANCISCA FIGUEROA V. DE CHARRIA.-
ORIENTE: EN UNA EXTENSION DE 26.85 MTS. CON PROPIEDAD QUE FUE DE MANUEL MARIA LASSO, MANUEL MARIA HOLGUIN Y HEREDEROS DE
JOSE MARIA MONTES, HOY CON PREDIO DE SUCESION DE EZEQUIEL HOYOS, HUMBERTO OSPINA Y SARA V. DE VELASCO.- Y OCCIDENTE: O
FRENTE CON UNA EXTENSION DE 28.70 MTS. CON LA CALLE 11.-

AREA'Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2)CL11#11-65 (DIRECCION CATASTRAL)
1) CALLE 11 11-49/63/65/71

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 06-06-1901 Radicacion:

Doc: SENTENCIA S.N. del 1901-05-24 00:00:00 JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: HERNANDEZ RAFAEL

: HERNANDEZ CARMEN

: HERNANDEZ LUISA

: HERNANDEZ MANUEL JOSE

: HERNANDEZ MERCEDES

X
X
X
X
X

A
A
A
A
A: HERNANDEZ ROSENDA
A

: LEDES ISABEL
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 02-09-1909 Radicacion:
Doc: SENTENCIA S.N. del 1909-02-19 00:00:00 JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 351 ADJUDICACION DERECHOS SUCESORALES.-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: HERNANDEZ DE FIGUEROA ROSENDA
A: FIGUEROA SANTIAGO X

A: LEDESMA ISABEL X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 21-06-1911 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 296 del 1911-06-17 00:00:00 NOTARIA 1. de CALI VALOR ACTO: $225
ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA DERECHOS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: FIGUEROA SANTIAGO

A: LEDESMA DE HERNANDEZ ISABEL X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 25-06-1911 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 113 del 1911-06-23 00:00:00 NOTARIA 2. de CALI VALOR ACTO: $40,000
ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA DERECHOS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: LEDESMA V. DE HERNANDEZ ISABEL

A: HERNANDEZ CARMEN

A: HERNANDEZ LUISA

A: HERNANDEZ MERCEDES

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 05-06-1942 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 819 del 25-05-1942 NOTARIA 1. de CALI VALOR ACTO: $3,000

ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA DERECHOS PROINDIVISOS DEL 17% CITO COMO TITULO LA ESCRITURA # 113, ANOTACION # 004.-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: HERNANDEZ LEDESMA CARMEN

A: "CINE COLOMBIA S.A." X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 05-06-1942 Radicacion:

Doc: SENTENCIA S.N. del 25-05-1942 JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 351 ADJUDICACION REMATE DEL 83% DE DERECHOS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: HERNANDEZ LUISA
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DE: HERNANDEZ MANUEL JOSE
DE: HERNANDEZ MERCEDES
DE: LEDESMA DE HERNANDEZ ISABEL

A: "CINE COLOMBIA S.A." X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 04-08-1981 Radicacion: 25756

Doc: ESCRITURA 1500 del 11-06-1981 NOTARIA 1. de CALI VALOR ACTO: $3,500,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: "CINE COLOMBIA S.A."

A: SOC. VILLAMIZAR ANGULO & CIA. EN C.S.- X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 09-04-1992 Radicacion: 23518

Doc: ESCRITURA 1658 del 31-03-1992 NOTARIA 3. de CALI VALOR ACTO: $93,000,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOC. "VILLAMIZAR ANGULO & CIA. S.EN C.".- X
A: CORPORACION FINANCIERA POPULAR S.A.

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 23-05-1994 Radicacion: 38312
Doc: ESCRITURA 2342 del 17-03-1994 NOTARIA 10. de CALI VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacion No: 8
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION DE HIPOTECA ESCR.# 1658.-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CORPORACION FINANCIERA DE DESARROLLO S.A. (ANTES CORPORACION FINANCIERA POPULAR).-

A: "VILLAMIZAR ANGULO & CIA. S.EN C." .-

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 29-01-2010 Radicacién: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL
PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 14-09-2011 Radicacién: 2011-83455
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Doc: ESCRITURA 1111 del 06-05-2010 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: $280,000,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA -REGISTRO AUTORIZADO POR LA SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION
CALI, POR ENCONTRARSE VIGENTE EL GRAVAMEN DE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: VILLAMIZAR ANGULO & CIA S.C.A. 8903100547

A: INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.A NIT# 9002323986 X

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 21-09-2011 Radicacion: 2011-85679

Doc: ESCRITURA 3488 del 17-09-2011 NOTARIA 23 de CALI VALOR.ACTO: $300,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.A NIT# 9002323986
A: SOCIEDAD REMATES REGALIA LA ONCE SAS NIT#'9004206084 X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 17-09-2012 Radicacion: 2012-80378

Doc: ESCRITURA 3666 del 12-09-2012 NOTARIA VEINTIUNA de CALI VALOR ACTO: $300,000,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA -SE REGISTRA CON AUTORIZACION DE VALORIZACION. BOLETA F.001-09-1000294730.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD REMATES REGALIA LA ONCE SAS NIT# 9004206084 S.A.S.

A: INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.A NIT# 9002323986 X

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 30-11-2017 Radicacion: 2017-123919

Doc: OFICIO 053 del 24-11-2017 DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: EMBARGO EN PROCESO DE FISCALIA: 0436 EMBARGO EN PROCESO DE FISCALIA Y SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO -
RAD.201700429

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: FICALIA GENERAL DE LA NACION - F-71-DEEDD

A: INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.A NIT# 9002323986 X

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 01-08-2019 Radicacién: 2019-62970
Doc: RESOLUCION 00424 del 18-04-2018 SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS de BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: CAMBIO DE NOMBRE: 0906 CAMBIO DE NOMBRE DE DEPOSITARIO, MEDIANTE LA PRESENTE RESOLUCION SE DESIGNA COMO
DEPOSITARIO PROVISIONAL A: PINEDA & ASOCIADOS ADMINISTRACIONES S.A.S., NIT 830080673, POR EL TERMINO DE DOS (2) A\OS.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.




La validez de este documento podra verificarse en la pagina certificados.supernotariado.gov.co

sunﬁﬁﬂﬁ; OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
= CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220623718960987218 Nro Matricula: 370-109231

Pagina 5 TURNO: 2022-294146
Impreso el 23 de Junio de 2022 a las 12:13:25 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

A: PINEDA & ASOCIADOS ADMINISTRACIONES S.A.S. NIT 830080673

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 04-08-2021 Radicacion: 2021-59839
Doc: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 1132 del 21-05-2021 SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS de BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: AUTORIZACION DE ENAJENACION TEMPRANA: 0972 AUTORIZACION DE ENAJENACION TEMPRANA -CONFORME A LO
DISPUESTO EN LA LEY 1708 DE 2014 MODIFICADA Y ADICIONADA POR LA LEY 1849 DE 2017. ESTE Y OTROS INMUEBLES.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de;deminio;l-Titular.de-deminio incompleto)

DE: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. NIT#9002654083

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *16*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2014-5471 Fecha: 02-07-2014

SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, SEGUN
RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacion: Fecha: 14-08-2021

SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O FICHA CATASTRAL, CON LOS SUMINISTRADOS POR CATASTRO MUNICIPAL CALI, RES. 5933-31/12/20
PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES. NO. 09089 DE 29/10/2020 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-294146 FECHA: 23-06-2022
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: FRANCISCO JAVIER VELEZ PENA
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\ Rama R el Juzgado Primero Penal del Circuito
ramipenorr B WTEET  Especializado de Extincién de Dominio
Republica de Colombia en Cali

Radicacion ED:  76-001-31-20-001-2018-00011-00
Procedencia: Fiscalia 71 Especializada de Extincion de Dominio de Cali
Radicadoe Fiscalia: 110016099068201700429 E.D.

AFECTADOS - APODERADOS B
SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA. SCA Alonso Hoyos Quintero (hijo) Representante L sgal
(SOCIOS GESTORES GENARO HOYOS DUQUE y MARTHA LIGIA | Diego Javier Cadena R. Apoderado Principal

| QUINTERC DE HOYOS) - | Juan José Salazar Cruz. (Suplente) Folio 265 C.0.1,
YOVANNA CUENCA ORTIZ Sin
| BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA o Sin
GUILLERMO LEON SALAZAR GIRALDO (Fallecido) sus dgshuis | mencres representadas por Leidy Johana Henao Giraldo
Providencia: Seniencia
Decision; Declara la extincion
Fecha: Martes, freinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)
Ciudad: Santiago de Cali.
I VISTOS
11 En Primera Instancia, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de

Extincion de Dominic en Cali resuelve la viabilidad de declarar o no la extincion del derecho de dominio
respecto del inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria 370-109231!, segln escritura publica 3666 de
12 de septiembre de 2012 otorgada por |a Notaria 21 de Cali?, ubicado en la Calle 11 N°11-49/63/65/71 en
Cali (Valle), propiedad de la SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.AA. NIT 9002323986,
representada legalmente por Alonso Hoyos Quintero, y de los vehiculos identificados asi: placa CEF — 7383
titular YOVANNA CUENCA ORTIZ identificada con cédula de ciudadania N° 67.004.535: NSG - 797+ titular
BLANCA EMILSE CAMAYQ COMETA identificada con cédula de ciudadania N°® 31.711.331 y SLI - 853°
fitular GUILLERMO LEON SALAZAR GIRALDO (fallecido), identificado con cédula de ciudadania N°
78.028.908.

I. ANTECEDENTES
21. La presente actuacién de extincién del derecho de dominio se origind con

fundamento en el informe de Policia Judicial de fecha 30 de junio de 2017 y sus anexos®.

2.2 Consta en el Informe Fase Inicial de 30 de junic de 2017 lo siguiente:

'... Una vez analizada y verificada esta informacion, la Fiscal 84 Seccional de la Estructura de Apoyo
adscrita a la Direccion Seccional de Fiscalia de Cali, ordené a la Policia Judicial del C.T.I. Calj, el
Allanamiento y Registro a esta bodega, en la que se incauté gran cantidad de licor, cigarrillos, puertas
de seguridad, ceramicas para pisos, 3 vehiculos que se encontraban dentro de la bodega y otros
elementos. No hubo personas capturadas.

En audiencia levada a caba el dia 23 de junio de 2017, el Juzgado 31 Penal Municipal con funciones
de Control de Garantias de Cali legalizd el procedimiento adelantado por Policia Judicial C.T.1. Cali.

\WRCUuIT,
\EN DO, S

b o
ST

En razén a los anterfores hechos, se pretende iniciar el correspondiente tramite de extincién de dominio
para la bodega localizada en la calle 11 entre Carreras 11 y 12 de esta ciudad y 3 vehiculos

' Felios £8-59C.0. 1 y 21 - 27 C.O de Medidas Cautelares.

“Felios60-64CO. 1

i Foligs 100 - 101 C.O.1 y 32 CO de Medidas Cautelares Camicnefa, marca Nissan, modelo 1996, color Blanco, molor NAZO79E597X, sene
JN10OVE24Z20000216

* Folios 104 — 105 C.O 1y 38—37 C O de Medidas Cautelares, Camioneta, marca Dodge, modelo 1977, color Rojo, molor 172282301, sene DT722623
SFolios 102 - 103 C0O 'y 34 - 35 CO de Medides Caulelares. Cemién, marca Daihatsu. modele 2008, color Blanco Arica, motor 1823935, sene
9FPV126C081001038

" Folios 4 - 10y anexos 11-138C01
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hallados en su interior, los cuales servian para la distribucion de esta mercancia, que al parecer y de
acuerdo a lo manifestado por la DIAN era contrabando™.

23. El informe de Registro y Allanamiento — FPJ-19 de fecha 23 de junio de 20178
describe la totalidad de los elementos materiales de prueba y elementos fisicos examinados e incautados,

relacionados a folios 29 a 32 del C.0.1, entre ofros, miles de botellas de licor de contrabando®, miles de cajas

de cigarrillos de contrabando y 1.896 botellas de licor adulterado'?, incautados con fines de comiso.

24. Mediante Oficio N° 1-88-238-211-1257 de la DIAN el Director Seccional de
Aduanas de Cali corrobora |a presunta conducta penal, conforme al Codigo Penal y de Procedimiento penal,
en concordanciacon laLey 1762 de 2015y hace “entrega en 08 folios, del resultado parcial del procedimiento
conjunto entre el CTly la UAE DIAN™",

2.5. En “Recuperacion de noticia de fecha 22 de junio de 2017 posteada por el
Noticiero 90 Minutos, en edicion judicial, con fotografia incluida”, visible a folios 125y 126 C.0.1, con el

titulado “Fiscalia incauta mercancia de contrabando en una bodega del centro de Cal’, se extracta lo

siguiente:
‘Las autoridades de la capital del Valle, hallaron gran cantidad de licor y otros objetos de contrabando
a través de un allanamiento y registro realizados en una bodega del centro de la Ciudad, el estimado

seria de 2.500 millones de pesos aproximadamente ™.

2.6. En Resolucion de 04 de agosto de 2017, la Fiscalia 71 Especializada de Cali
avocoé conocimiento y ordend la fase inicial'® del tramite de |a accion de extincion de dominio, respecto de

los referidos bienes, de la siguiente forma:

“ .. el Despacho encuentra fundamento serio y razonable que permite inferir que los bienes
relacionados al inicio de esta decision, estaban siendo destinados y/o utilizados para llevar a cabo
actividades flicitas como lo son el CONTRABANDO actividades que guardan relacion con las causales
contempladas en los numerales 5 y 8 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014.

Causales gue rezan:
Numeral 5. “Los que hayan sido utilizados como medio o instrumento para la ejecucion de actividades
ilicitas”.

Numeral 8. “Los de procedencia licita utilizados para ocultar bienes de ilicita procedencia” 4,

2.7. En Resolucion de 17 de noviembre de 2017 la Fiscalia 71 decretd la medida

cautelar de suspension del poder dispositivo, embargo y secuestro’ respecto de:

“1, Inmueble con Matricula inmobiliaria 370-109231, ubicado en la Calle 11 N°11-49/63/65/71 en Cali
(Valle), (...) de propiedad de la SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIAS.C. A. ...T0".

“2. Vehiculo de placa CEF - 738, ubicado en los parqueaderos de bodega de Bienes de la Fiscalia en
Cali(...) de propiedad de YOVANNA CUENCA ORTIZ. ...”

“3, Vehiculo de placa SLI- 853, en los parqueaderos de bodega de Bienes de la Fiscalia en Cali(...)
de propiedad del hoy occiso GUILLERMO LEON SALAZAR GIRALDO, prenda a favor FINESA S.A”

" Folio 4 C.O.1

* Folios 23 - 33 C.0. 1

? Folio 24 C.0.1 concordante don ¢l Acta de incautacion de elementos visible a folio 37 C.0. 1
** Folio 25 C.0.1

" Folios 46 y anexos 47 - 55 C.0.1

" Recuperado: (hitps://90minutos.co/wp-content/uploads/20 17/06/incauntan-mercancia:contrabando-bodega-centro-cali-22-06-2017-
e1498148162237. jpeg), folio 126 C.0O.1

" Folios 139 - 144 C.0O. 1

" Folios 140 - 141 C.O. 1

" Folios 1 - 18 C.0O de Medidas Cautelares.

Y Folio 17 C.0, de Medidas Cautelares

2119
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“4. \lehiculo de placa NSG - 797 ubicado en los parqueaderos de bodega de Bienes de la Fiscalia en
Cali(...), de propiedad de BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA..."7.

2.8. La medida cautelar de embargo y suspension del poder dispositivo de_l inmueble

fue comunicada a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali - Valle por la Fiscalia 71, mediante
oficio N° 053 F-71 DEEDD'® de 24 de noviembre de 2017, medida que fue acatada segun consta en la
anotacion N° 14 del certificado obtenido del VUR registrada el 30 de noviembre de 201719,

La medida de suspension del poder dispositivo de los rodantes fue comunicada a la Secretaria

de Transito y Transporte de Cali, de Cundinamarca y de Guacari mediante oficios N° 054 F-71 DEEDD, N°
056 F-71 DEEDD y N° 057 F-71 DEEDD de fecha 24 de noviembre de 2017 respectivamente?’, fue acatada y
quedo registrada para las placas CEF - 738 y SLI-8532,

29. El secuestro del inmueble identificado con Matricula inmobiliaria N° 370-109231
se materializé 19 de diciembre de 20172 en igual fecha el de los vehiculos con placa CEF - 738, SLI - 853

y NSG - 7972 La administracion de los bienes quedo a cargo de la Sociedad de Activos Especiales SAE?.

2.10. Comunicacién personal de la Resolucion de medidas cautelares, de fecha 17
de noviembre de 2017 y su traslado, a la luz del articulo 128 del CED, en el entendido de “garantizar la
integracion de la causa pasiva t del legitimo contradictorio”.

- Al sefor Alfonso Hoyos Quintero?, representante legal de la SOCIEDAD INVERSIONES
HOYOS 2008 Y CiA. SOCIEDAD E.C.S A, el dia 19 de noviembre de 2017.

A las afectadas YOVANA CUENCA ORTIZ y BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA, el 22
de enero de 2018%.

- Ala oficina de Valorizacion Municipal de Cali, a LEIDY JOHANA HENAO GIRALDOYy a la

empresa FINESA S.A,, el 26 de enero de 20187,

211 En la Resolucion de Fase Inicial la Fiscalia decreto la practica de pruebas? y libro

ordenes de trabajo a la Policia Judicial de C.T.| - Cali de fechas 04 de agosto?, 29 de agosto® y 26 de

octubre de 20173', afin de recoger los presupuestos de la causal o causales de extincion de dominio.

212 Concluida la Fase inicial, el 14 de febrero de 2018 |a Fiscalia 71 Especializada de
Cali realizo “Demanda de extincion del derecho de dominio™2, a la luz del articulo 132 del Codigo de
Extincion de Dominio -CED-, modificado por el articulo 38 de la Ley 1849 de 2017,

213. Mediante oficio N°® 006 de 15 de febrero de 2018 la Fiscalia 71 remitié el

expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializados de Extincion de Dominio en Cali®3,

" Folio 18 C.O de Medidas Cautelares (Articulos 87. 88 y 89 del CED
" Folio 19 - 20 C.O de Medidas Cautelares

' Folio 26 C.O de Medidas Cautelares

“ Folios 28 — 30 C.0 de Medidas Cautelares

 Folios 32 - 33 C.0 de Medidas Cautclares

2 Folios 39 - 41 C.0 de Medidas Cautelares

# Folios 42 - 50 C.0. C.O de Medidas Cautelares

# Articulos 90 y siguientes del CED

* Folios 55 - 56 C.0O de Medidas Cautelares

* Folios 59 — 60 y 63 - 66 C.O de Medidas Cautelares

" Folios 57 - 58; 61 - 62 vy 63 - 64 C.0 de Medidas Cautelares
* Folio 142 C.0. 1

* Folios 145 — 146 C.0.1

* Folio 147, Ihidem

Folios 212 - 213 C.O.1

* Folios 238 - 250 C.0.1

* Folio 253 C.0.1
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. ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO 01 DE EXTINCION

31. Mediante auto Interlocutorio N® 016-18 de fecha 10 de abril notificado por Estado
N° 017 el 11 de abril de 2018 este Juzgado admitié la demanda y ordeno la nofificacion pertinente34, a la
luz de los articulos 137 y 138 del CED.

3.2. Cumplido el tramite del citado articulo 1383, mediante auto Sustanciatorio N° 180
- 18 de 29 de mayo de 2018% se dio tramite a los articulos 1393 y 14038 del Codigo Ibidem.

33 El 16 de agosto de 2018 Secretaria informa que la publicacion del Edicto

emplazatorio fue efectiva’,

34 Por auto Sustanciatorio N® 310-18 del 16 de agosto de 2018 corrio el traslado

del articulo 141, Ibidem, a fin de que:

“Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda los sujetos
e intervinientes intentaran la declaratoria de incompetencia y presentaran impedimentos, recusaciones
o nulidades; aportaran o solicitaran pruebas o formularan observaciones a la demanda presentada por
la Fiscalia, si no retine los requisitos.

35. Por secretaria, el dia 27 de agosto de 2018 se corrio el traslado*!, término que

vencio el 07 de septiembre del mismo afio. Dentro de los términos, el apoderado principal, Diego Javier

Cadena Ramirez, presenté memorial en el que expuso varios argumentos, reflexiones a la demanda de

extincion de dominio y solicitd la practica de pruebas®2.

36. Mediante auto Sustanciatorio N° 361 — 18 del 13 de septiembre de 20184 se

exhorté al citado apoderado para que aclarara el escrito que descorrio el traslado del articulo 141 del CED.

37. Constancia secretarial de 20 de septiembre de 2018 informa que el abogado Juan

José Salazar Cruz presento la aclaracion de pruebas dentro del término, el 18 de septiembre de 20184

Posteriormente, el 12 de octubre de 2018 el mismo abogado suplente radicé memorial en que realiza algunas

‘precisiones para el proceso™.

38. Mediante auto Interlocutorio N® 113 — 18 de 23 de octubre de 2018 se apertura
el periodo probatorio®, con permanencia de toda la aportada en la etapa pre procesal, que tendra valor
probatorio, igualmente la allegada en esta instancia. Se ordend recabar la prueba testimonial solicitada, en
cabeza de los sefiores Alonso Hoyos Quintero, Genaro Hoyos Duque, Martha Ligia Quintero de Hoyos,

Andres Mazo y William Aristizabal.

¥ Folio 256 C.O 1.

* Folios 257 — 271, 286 Ibid
¥ Folio 284 C.0.1

¥ Folios 288 — 300 C.O.1

* Folio 13 C.0.2

* Folio 14 C.0.2

* Folio 15 Ibidem

' Folio 16 C.0.2

“ Folios 17 — 37 anexos 38 - 42 C.0.2
“ Folio 44 C.0.2

* Folios 45 y 46 C.0.2

* Folios 47 - 50 C.0.2

* Folios 51- 53 C.0.2
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39. La audiencia de recepcion de testimonios fue reprogramada dos veces, por auto
Sustanciatorio N° 040 — 19 de febrero® y N® 101 — 19 de marzo de 20194 y se efectut el dia 15 de mayo
de 20194,

3.10. Mediante auto Sustanciatorio N°188-19 de 21 de mayo de 2019 practicadas las
pruebas, corrio el traslado a los sujetos procesales e intervinientes, por el término comun de cinco (5) dias,
para alegar de conclusion, de conformidad con el articulo 144 del CED®,

El 10 de junio de 2019 el término vencio en silencio®’.

311, Constancia secretarial de 16 de julio de 2019 informa que el abogado Juan José
Salazar Cruz allego el memorial de alegatos de conclusion por fuera de los términos®2. El citado abogado

allegd memorial con alegatos de conclusion el 15 de julio de 2019, es decir, extemporaneamente®,

312 El 18 de Julio de 2019 el citado apoderado presento |a siguiente excusa.
‘... presento excusas por la demora en la presentacion de los ALEGATOS DE

CONCLUSION.
Esta situacion se genera debido a un error de coordinacion de informacion entre nuestra oficina de

Bogoté y nuestra Oficina de Cali, donde confundimos el término de esfos alegatos con los de ofro
proceso que manejamos y eso causo la demora en la entrega de este documento a su despacho™.

3.13. Mediante auto Sustanciatorio N° 368 — 19 de 26 de septiembre de 2019% enfran

las actuaciones a Despacho para dictar Sentencia, a la luz del articulo 145 del CED.

IV. CONSIDERACIONES

41 Para proferir de fondo se tienen satisfechos los presupuestos procesales que
lo hacen posible. Estos son: a. competencia del Juez, b. naturaleza de la accion, c. actividad ilicita, d.
requerimiento en forma de la FGN, e. capacidad de los afectados para comparecer al proceso,

legitimacion en la causa y el derecho de postulacion.

41.a. Competencia del Juez natural
Este Juzgado es competente para conocer la presente actuacion, por llenar las exigencias de

orden constitucional® y legal. El articulo 35 de la Ley 1708 de 2014, en su tenor revela:

“Corresponde a los Jueces del Circuito Especializado de Extincion de Dominio del Distrito judicial
donde se encuentren los bienes, asumir el Juzgamiento y emitir el fallo. Ante Ia falta de Jueces de
Extincion de dominio conoceréan del Juicio, los Jueces Penales del Circuito Especializado”.

Esta normativa obedece a la necesidad de definir la cuestion preliminar de la competencia en
toda actuacion antes de que el Juez pueda asumir el Juzgamiento y emitir el Fallo correspondiente a los

procesos en Extincion de Dominio®. La falta de competencia del Juez se preve entre las “Causales de

" Folio 66

* Folio 80

* Folios 91 — 100 anexos 101 - 120
* Folios 122 y 123

*! Folio 124

“ Folio 142 C.0.2

“ Folios 125 - 139

* Folios 140 — 141

** Folio 143 C.0.2

* La Constitucion en su Articulo 6° prohibe a las autoridades actuar sin competencia, so pena de incurrir en responsabilidad por extralimitacion
en el gjercicio de sus funciones.

“ Mediante el Acuerdo PSAA-19-10517 de mayo 17 de 2016, se designa el Mapa Judicial de Competencia para los Juzgados de Extincion de
Dominio en todo el territorio nacional.
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41.b. Naturaleza de la accion de Extincion de Dominio
LaLey 1708 de 2014 — CED establece que:

‘Articulo 15, La Extincion de Dominio es una consecuencia patrimonial de actividades ilicitas o que
deterioran gravemente la moral social, consistente en la declaracion de titularidad del estado de los
bienes a que se refiere esta ley, por sentencia, sin contraprestacion ni compensacién de naturaleza
alguna para el afectado”.

“Articulo 17, La accion de extincion de dominio de que trata la presente ley es de naturaleza
constitucional, publica jurisdiccional, directa, de caracter real y de cantenido patrimonial, y procedera
sobre cualquier bien, independientemente de quien lo tenga en su poder o lo haya adquirido”.

41.c. Actividad llicitas

Se entiende por actividad ilicita toda aquella tipificada como delictiva, independiente de
cualquier declaracion de responsabilidad penal; asi como todas las actividades ilicitas que provengan de
cualquier delitc y todas las que pueden generar enriquecimiento ilicito, que el legislador considere

susceplible de aplicacion de esta ley por deteriorar la moral social.

41.d. Requisitos de la demanda de Extincién de Dominio®®
La demanda presentada por el Fiscal ante el Juez de extincion debe cumplir siguientes
requisitos minimos:

1. Los fundamentas de heche y de derecho en que se sustenta la solicitud,

2. La identificacion, ubicacion y descripcion de los bienes que se persiguen

3 Las pruebas en que se funda

4. L as medidas cautelares adoptadas hasta el momento sobre los bienes

5. ldentificacian y lugar de notificacion de los afectados reconocidos en el tramite,

41.d.1. Los fundamentos de hecho y de derecho en que se sustenta la solicitud

La Fiscalia expreso los Fundamentos de hecho textualmente de |a siguiente manera:

“Se originé la presente actuacion, con fundamento en el informe de Policia Judicial de fecha 30 de
junio de 2017, suscrito por el Técnico Investigador del C.T. DIGNO MOSQUERA MOSQUERA, en el cual
da cuenta, que el dia 21 de junio del mismo afio, una fuente humana que no se identificé, suministré
a la Seccion de Anélisis Criminal de la Subdireccion de Policia Cali, informacion relacionada con una
bodega localizada en |a Calle 11 entre Carreras 11 y 12 de Cali, mas exactamente ubicada frente al
inmueble identificado con nomenclatura 11 — 66 y en seguida de otro inmueble con nomenciatura 11
— 33 del casco urbano de la ciudad, en la cual almacenaban ropa, calzado, licor y ofras mercancias,
las cuales ingresaron al pais de manera ilegal. Advirtiendo la fuente, que el responsable de estos
mavimientos es un sefior de apellido OROZCO sin mas datos.

En razén a lo anterior, una vez analizada y verificada esta informacian, la Fiscalia 84 Seccional de la
Estructura de Apoyo adscrita a la Direccion Seccfonal de Fiscalia de Cali, ordeno a la Policla Judicial
del C.T.I. practicar diligencia de Allanemiento y Registre a esta bodega. Procedimiento que fue llevado
a cabo con acompaliamiento de funcionarios de la DIAN y Representante del Ministerio Piblico. En
dicha diligencia se incauté gran cantidad de licor, cigamillos, puertas de seguridad, ceramicas para
pisos, 3 vehiculos que se encontraban dentro de la bodega y oiros elementos. No hubo personas
capluradas.

En audiencia llevada a cabo el dia 23 de junio de 2017, el Juzgado 31 Penal Municipal con funciones
de Control de Garantias de Cali impartio legalidad a la Orden emitida por la Fiscalia y al Procedimiento
de allanamiento y registro adelantado por Policia Judicial C.T.1. Cali, como también impartié legalidad
a la incautacion de los elementos hallados dentro de la bodega.

Los elementos hallados dentro de la bedega, como licor y cigarrillos tenian un avaltic de setecienfos
freinta y ftres millones cuatrocientos ochenta y cinco mil trescientos ochenta y siete pesos
($733'485.387.00=) Los cuales fueron considerados por la DIAN como decomisc directo y la ofra
mercancia diferente a licores y cigarrillos, quedo a disposicion de la DIAN a efecfos de realizar el
respectivo inventario, la debida identificacion y el proceso de reconocimiento y avallio, para formalizar
el acta de aprehension, bajo la modalidad del decomiso ordinario por superar la cuantia de los 505
UVT.

(e )0

“ Ley 1708 de 2014, articulo |, numeral 2.
* Articulo 132 del CED. Modificado por el articulo 38 de la Ley 1849 de 2017
“ Folio 239 CC.0.1
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La investigacion penal por estos hechos, esté siendo adelantada por la Fiscalia Ochenta y Siete
Seccional de la Unidad de Fe Publica y Patrimonio Econémico con radicado Spoa

760016000193201723109, la cual se encuentra en etapa de indagacion”,

Los Fundamentos de derecho fueron resumidos por la Fiscalia en el comentario final

del acapite “DE DERECHQ", en el que concluy6 lo siguiente:

“De todo lo anterior se infiere, que los propietarios de los 4 bienes vinculados al presente tramite no

han ejercido el derecho de propiedad conforme a la funcion social y ecolégica que le es inherente,

pues se colige que su destinacion ha sido contraria a la Ley, por lo que resulta procedente adelantar

la accion de Extincion del Derecho de Dominio por las causales 5 y 82 del articulo 16 de la Ley 1708

de 2014,

41.d2. Identificacion, ubicacion y descripcion de los bienes que se persiguen

CLASE o i 1 INMUEBLE URBANO ©
MATRICULA INMOBILIARIA 370 - 109231
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS CALI- VALLE DEL CAUCA
ESCRITURA PUBLICA 3666 NOTARIA VEINTIUNA DE CALI - VALLE
DEFECHA 12 DE SEPTIEMBRE DE 2012
DIRECCION CALLE 11 N° 11 - 49/63/65/71
| CIUDAD DE UBICACION | CALI-VALLEDEL CAUCA ]
PROPIETARIO S " INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S. C. A.
NIT | 9002323986
REPRESENTANTE LEGAL DE LA PROPIETARIA i ALONSO HOYOS QUINTERO C.C. N 16,786,662 DE CALI
CLASE - VEHICULO ®
PLACA CEF - 738
SECRETARIA DE MOVILIDAD CALI - VALLE DEL CAUCA
CLASE CAMIONETA Bl
MARCA NISSAN N
MODELO - 11996
" COLOR - BLANCO
MOTOR NA20795597X
SERIE - IN100VE24Z0000216
PROPIETARIA o YOVANNA CUENCA ORTIZ -
CEDULA 67.004.535
"CLASE VEHICULO #
PLACA NSG - 797
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE GUACARI - VALLE DEL CAUCA
CLASE CAMIONETA
MARCA DODGE |
MODELO 1977 o [
COLOR rROIO }
MOTOR T722623C11 [
SERIE N DT722623 S
PROPIETARIA BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA
CEDULA 131711331
CLASE VEHICULO®
PLACA SLI-83
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE | CUNDINAMARCA
[CLase CAMION |
MARCA o DAIHATSU o
MODELO - 2008 D
COLOR BLACO ARTICA . . J
MOTOR 1823935
SERIE 9FPV126C081001038
PROPIETARIO GUILLERMO LEON SALAZAR GIRALDO (Q.EP.D)
CIDULA S 7R.028.908

ACREEDOR PRENDARIO FINESA S. A.

SIN INTERES EN EL RODANTE. PAGADA LA DEUDA.

“ Folio 242C.0.1

“ Folios 242 - 246 C.0.1

“ Folios 245 - 246 y238 C.0.1

“ Folios 58 - 59 C.0. 1 y 21 - 27 C.0 de Medidas Cautelares
“ Folios 100 - 101 C.0.1 y 32 C.O de Medidas Cautelares

* Folios 104 - 105 C.0. 1y 36 — 37 C.0 de Medidas Cautelares
“ Folios 102 - 103 C.O. 1 y 34 - 35 C.O de Medidas Cautelares
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41.d.3. Las pruebas en que se funda.
Se otorga plena credibilidad a las pruebas presentadas por la Fiscaliay a la recabada en el
Juicio, para realizar la valoracion pertinente:
1) Noticia Criminal N® 760016000193201723109¢%.

2) Formato fuentes No formales®
3) Orden de Allanamiento y Registro de fecha 21 de junio de 2017 suscrita por la abogada Ericka Yasmin Zabala
Mondragon, Fiscal 84 Seccional — Estructura de Apoyo en Cali™.

4) Informe de Registro y Allanamiento de fecha 23 de junio de 2017 suscrito por el Servidor de Policia Judicial José
Luis Gonzalez Martinez del CT| — Cali y otros'".

5) Actas de Registro y Allanamiento de fecha 21 de junio de 2017 suscritos por Servidores de Policia Judicial del C.T.I.
Cali™.

6) Actas de incautacion de elementos de fecha 21 y 22 de junio de 2017 suscritos por Servidores de Policia Judicial
del C.T | Cali™.

7) Solicitud de Analisis de EMP y EF que se corresponde con el Informe de registro y allanamiento FPJ-19 ya citado a
folios 23 a33 C.01

8) Oficio N® 1-88-238-211-1257 de fecha 23 de junio de 2017 suscrito por Luis Carlos Canas Ortega — Director
Seccional de Aduanas de Cali — DIAN en que menciona los resultados de la aprehension de licores y cigarrillos del
operativo conjunto C.T.I. de la Fiscalia General de la Nacion y la UAE-DIAM, adelantado en la calle 11 N® 11 - 66 los
dias 21y 22 de junio de 201774,

9) Informe del investigador de campo José Arbey Osorio Escarpeta de fecha 23 de junio de 20177

10) Solicitud de audiencia preliminar de fecha 23 de junio de 2017 suscrita por Ericka Yazmin Zabala Mondragon —
Fiscal 84 Seccional - Estructura de apoyo’®.

11) Acta de audiencia N° 260 reservada de fecha 23 de junio de 2017 suscrita por el Juez 31 Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias de Cali, en la cual se legalizo la orden de allanamiento y registro librada por la
Fiscalia y a la incautacion de elementos y de los vehiculos encontrados dentro de la bodega™.

12) Informe de policia judicial de fecha 30 de junio de 2017 suscrito por el Técnico investigador Digno Mosquera
Mosquera’®.

13) Folio de Matricula Inmobiliaria N® 370 - 109231 que corresponde al inmueble o bodega localizada en la calle11 N®
11 -49/63/65/71 en Cali’®. (Sin la anotacion 14 de 30 de noviembre de 2017)%.

14) Escritura plblica N° 3666 de 12 de septiembre de 2012 de la Notaria 21 de Cali por medio de la cual la afectada
Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C.A. compro la propiedad?!.

15) Certificado de existencia y representacion legal de la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C.A. de la Camara
de Comercio de Cali®2.

16) Escritura plblica N® 1600 de fecha 04 de julio de 2008 de la Notaria 15 de Cali, que corresponde al contrato de
constitucion de la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C. A%,

% Folios 13 - 15C.O. 1

® Folios 11 -12 C.0O. 1

" Folios 17 - 22 C.0O.1

! Folios 23 — 33 [hidem

" Folios 34. 35, 36

™ Folios 37 - 38.39 - 40, 41 - 42, 43, 44
™ Folios 46 - 55

™ Folios 229 - 237

" Folio 56

” Folio 57

™ Folios 4 - 10

™ Folios 58 — 59

80 Anotacion 14, visible en el folio 26 C.O. Medidas cautelares
® Folios 60 - 65

* Folios 106 - 112

® Folios 75 - 93
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17) Escritura piblica N® 1489 de 13 de agosto de 2015 de la Notaria 15 de Cali por medio de la cual los socios gestores
de la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C.A delegan la representacion legal de la Sociedad al socio
comanditario Alonso Hoyos Quinterc#.

18) Noticia criminal 760016000193201444006 que corresponde al homicidio del sefior Guillermo Leon Salazar Giraldo
quien aparece propietario inscrito del vehiculo de placa SLI — 8538

19) Certificado de tradicion del vehiculo de placa CEF — 7388,

20) Consulta Registro Unico de Transito del vehiculo de placa SLI - 853¢7.

21) Consulta Registro Unico de Transito del vehiculo de placa NSG - 797¢.

22) Informe de Policia Judicial de 20 de septiembre de 2017 suscrito por el Investigador Digno Mosquera Mosquera®.
23) Informe de Policia Judicial de fecha 31 de octubre de 2017 suscrito por el Técnico Digno Mosquera Mosquera®.
24) Entrevista a la sefiora Yovanna Cuenca Ortiz quien ostenta la calidad de titular del vehiculo CEF — 738"

25) Entrevista a la sefiora Blanca Emilse Camayo Cometa quien ostenta la calidad de titular del vehiculo NSG — 79792,
26) Entrevista al sefior Alonso Hoyos Quintero socio y represente legal de la sociedad afectada Inversiones Hoyos 2008
&CIASCSA®S

27) Certificado de Camara de Comercio del sefior Andrés Felipe Mazo Morales quien segin lo manifestado por el
representante legal de la afectada Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C.SA. ostenta la calidad de arrendatario de la
bodega y que para el momento de los hechos se encontraba a cargo®.

28) Informe de Investigador de laboratorio de fecha 20 de septiembre de 2017 suscrito por el técnico William Parra
Mosquera adscrito al C.T.|. de Cali®.

29) Acta Declaracion bajo juramento para fines extraprocesales de los sefiores José Aquimin Grillo Chavez®, Kelly
Marcela Marin Londofic y Damaris Cortes Pefia®” aportada por el apoderado de la afectada con el escrito de solicitud
de pruebas.

30) Declaracion de los sefiores Alonso Hoyos Quintero, Genaro Hoyos Duque, Martha Ligia Quintero de Hoyos, Andrés
Mazo y Wilman Aristizabal en el Juicio®.

31) Documentos aportados por el sefior Andrés Felipe Mazo Morales durante la recepcion de su testimonio en la diligencia

del 15 de mayo de 2019 llevada a cabo por el Juzgado en la etapa de juicio®.

41.d4.  Las medidas cautelares adoptadas respecto de los bienes

- El Secuestro del inmueble identificado con Matricula inmobiliaria N° 370-109231 y el de los
vehiculos identificados con placa CEF - 738, NSG - 797, SLI - 853 se materializd en Actas individuales, de fecha
19 de diciembre de 2017. La administracion de los bienes quedo a cargo de la Sociedad de Activos Especiales
SAE!100,

- La medida cautelar de embargo y suspension del poder dispositivo del inmueble fue
acatada y registrada el 30 de noviembre de 2017, segun consta en la anotacién N° 14 del certificado
obtenido del VUR101,

¥ Folios 94 — 99

¥ Folios 129 - 138

¥ Folio 100

¥ Folio 102 - 103 C.O, 1

¥ Folio 104 — 105 Ihidem

¥ Folios 201 - 205

* Folios 214 - 228

' Folios 218 - 219

“ Folios 220 — 221

“ Folios 224 - 225

* Folios 226 — 228

% Folios 148 — 174

% Folios 38 — 39 C.0.2

“Folios 40, 41 — 42 Ibidem

* Folios 91 — 120 C.0.2

* Folios 101 — 120 [hidem

'™ Folios 39 — 50 C.0. Medidas Cautelares
! Folio 26 C.0O de Medidas Cautelares
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- La suspension del poder dispositivo de los rodantes fue acatada y quedé registrada en
los documentos expedidos por |2 Secretaria de movilidad de Cali y Cundinamarca acerca de las placas CEF
- 738y SLI-8531%,

41.d5. Identificacion y lugar de notificacion de los afectados reconocidos

Los afectados SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S C.A, YOVANNA CUENCA ORTIZ, BLANCA
EMILSE CAMAYO COMETA y el apoderado de |a Sociedad estan plenamente identificados y figura su direccion
para la notificacion de la sentencia'®, Igualmente consta la direccion de la Fiscalia Delegada, del Ministerio
Publico y del Ministerio de Justicia y del Derecho!™,

Respecto de Guillermo Leon Salazar Giraldo, fallecido, la Fiscalia hace constar la direccion
Dagua kilometro 30 via al mar, Vereda el Vergel, de la esposa Lady Jhoana Henao Giraldo identificada con
cédula 31.308.828, a quien notificé la Resolucion de Medidas cautelares, folios 130 -133 C.0.1. y folios 61
- 62 C.0. Medidas cautelares (Madre de las menores Saray Sofia Salazar Henao identificada con registro
civil 1,107.848.523, de 9 anos, folio 134 y Mariangel Salazar Henao, con registro civil 1.107.853.980 edad 8
afies, folio 135).

41.e. La legitimacion en la causa y el derecho de postulacion.

La legitimacion en la causa asegura el respeto de los derechos de los posibles afectados,
mediante dos garantias en particular:

- El reconocimiento de la titularidad del derecho respecto de los bienes pretendidos y de
la legitimidad para comparecer al proceso en calidad de afectado. (Articulos 13y 14 del CED).

- ‘Establecer el lugar donde podran ser notificados”'% para integrar el contradictorio o

realizar el emplazamiento que trata el articulo 140, Ibidem.

41.e1. Los afectados
- La Scciedad Inversiones Hoyos 2008 & Cia. S.C.A
Alonso Hoyos Quintero representante legal v sus apoderados Diego Cadena Ramirez y Juan

José Salazar Cruz solicitaron la practica de prueba testimonial, recabada el 15 de mayo de 2019'%, en
cabeza de Alonso Hoyos Quintero el representante legal, de sus padres Genaro Hoyos Duque y MarthaLigia
Quintero de Hoyos, los dos socios de Inversiones Hoyos; y de Andrés Mazo y Wilman Aristizabal.

Los alegatos de conclusion fueron presentados extemporaneamente'?”;

- Yovanna Cuenca Ortiz se notificd de manera personal el 23 de abril de 2018 guardando silencio

en todo el proceso durante la etapa de juicio ',

- Blanca Emilse Camayo Cometa se nofifico de manera personal el 20 de abril de 2018

guardando silencio en todo el proceso durante la etapa de juicio'®.

- Guillermo Leon Salazar Giraldo -Fallecido-. En la etapa pre procesal a la viuda sefora Ledy

Jhoana Henao Giraldo se notifico |a resolucion de medidas cautelares, quien guardo silencio.

" Folios 32 — 33 C.0 de Madidas Cautelarss

'® Folios 274, 275,277,251 - 252C.0. 1 y 218, 220 C.O.2
% Folios 272, 282 y 287 C.0.1

™ At 118-3 /5.

' Folios 91 - 120 C.O.2

" Folio 125 - 139 C.0, 2

'™ Folio 275 C.C.1

" Folio 274 C.C.1
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- Los Herederos de Guillermo Leon Salazar Giraldo, en el juicio, quedaron notificados mediante

¢l Edicto emplazatorio''®. Guardaron silencio.

- LaCompafiia de Financiacion Especializada — FINESA se tuvo como afectada indirecta, quien

se notifico por conducta concluyente mediante memerial, radicado en la secretaria del Despacho el 03
de julio de 2018, en el que manifesto:
‘informamos que los créditos a cargo del sefior GUILLERMO LEON SALAZAR
GIRALDO N*° 78.028.908 a la fecha se encuentran cancelados, motivo por el cual

nuestra compafia no tiene interés en el proceso de la referencia’™*”,

- La Alcaldia de Santiago de Cali - Secretaria de Infrasstructura, igualmente, se tuvo como

afectada indirecta y se notifico por conducta concluyente mediante memorial, en el que manifiesta:
“... el predio con matricula inmobiliaria 370-109231 objeto de extincion no tiene
acreencia pendiente por pagar por la Contribucion de Valorizacion y se encuentra
cancelada conforme se demuestra con el paz y salvo que se anexé a esfe

escrito... 112

41.e.2. Ministerio Publico y Ministerio de Justicia y del Derecho, en silencio.

41.e.3. LaFiscalia.
Investigd y cumplio con la funcion preliminar de juzgamiento: Continud con la accidn;
recaudo y valoro la prueba recabada en la Fase preprocesal y concluy¢ que debia exhibir la demanda

de extincion, ante el Juez de conocimiento.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION Y VALORACION DE LA PRUEBA
54. Alegatos de conclusion.

Aunque hubo extemporaneidad en la presentacion del memorial de Alegatos de
conclusion de la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA. S.C.A,, esta Funcionaria le da atencion a su

contenido, en atencién a la excusay hace las siguientes precisiones:

- Se vislumbra en las argumentaciones del alegato que no esta encaminado a desvirtuar “el

uso ilegal” de la bodega (- y de los rodantes -) que es el tema central en este tramite de extincion.

- La accion presentada por la Fiscalia se dirige a la Extincion del derecho de domino respecto
del inmueble identificado con matricula 370 - 109231 propiedad de la Sociedad de Inversiones Hoyos 2008,

al comprobarse el nexo con |a causal 8 del articulo 16 del CED.

- El acervo probatorio expuesto en precedencia permite anotar que, en el asunto bajo examen,
el representante legal de la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S.C.A NO cumplid con la carga

probatoria tendiente a demostrar su ajenidad a los hechos ocurridos en su bodega, utilizada en actividades

licitas, ni a desvirtuar el ocultamiento o bodegaje de miles de botellas de variados licores y miles de cajas

¥ Folio 13 €C.0.2
! Folio 1 C.0.2
'"* Folio 277 - 281 C.0O.1

11 | 12
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- Los duefos de la Sociedad, incluido su representante legal, no aportaron prueba de qué
actos realizaron para la proteccion legal del referido inmueble de su propiedad.
Por ejemplo: La Sociedad arrendadora debid imponer actos de limitacion al hipotético

arrendatario para evitar una destinacion ilegal o diferente a |a prevista, en el arriesgado contrato.

Igualmente, imponer los requisitos minimos en el tema del subarriendo y en el de la cesion

del conlrato, etc,, a la luz del Cadigo de Comercia''s, so pena de soportar todas Jas consecuencias

sorpresivas gue cesfones y subarriendos sin obligaciones minimas son susceplibles de acarrear.

- En asuntos de tanlo rigor, como es el uso v la legalidad del uso de un inmueble, nada debe

quedar a la deriva.
- Al arrendar la bodega, no existe prueba de un contrato de arrendamiento de local comercial,

con las formas minimas, para que alli quedara estipulado todo, entre arrendador y arrendatario y no

quedaran dudas ni vacios.

- En este caso, el representante legal no acreditd que hubiese concretado obligaciones al posible

arrendatario. El arrendamiento de la bodega se creo verbalmente, ergo no existe prueba tangible del

proposito del alquiler del referido establecimiento.

. La “cesion” verbal del presunto arrendatario, que asevera se hizo, deja enfrever que, el
presunto “acto juridico primario también fue verbal" y este presunto acto tampoco se acredito dentro del

proceso. No existe prueba creible de tales arrendamientos.

- Se vislumbra que los duefics de la bodega pusieron demasiada Confianza en el
“arrendatario” desconocido para ellos, que los deja expuestos al sefialamiento de negligencia de su

parte e incursos en el articulo 58 Superior, conectado a las causales & y 8 del articulo 16 del CED.

- Alonso Hoyos Quintero, el representante legal, es adminisirador de empresas, con estudios de
poslgrado en Mercadeo, no obstante, dio su ‘voto de confianza verbal® a una “cesion verbal® de un “confrato

verbal’, del que no existe prueba de su existencia, a un incierto “arrendatario” que dice que “lo engariaron’,

todo sin pruebas.

Asi es, no existe prueba del conlrato originario, ni del de cesion, ni del presunto engario al sefior

Mazo el arrendatario transitorio, seglin €l *ocasionado por una persona de quien no se sabe ni su paraderc’.

- En via confraria, si existe prueba de que la bodega fue utilizada para ocultamiento o
bodegaje de miles de botellas de variados licores y miles de cajas de cigarrillos de contrabando y

adulterados, entre ofros. Independientemente de quién o quiénes hayan cometido los delitos.

- El citado representante legal de la Sociedad de Inversiones Hoyos 2008 en su declaracion,

visible a folios 91 2 93 del C.0.2, asevero, en parte;

“‘Nosotros no vimos ningtin inconveniente en hacerlc el tnico ya que el interés nuestro es mantener
el predio ocupado para que genere renta. A mi cufiado Wilman le recomendaron bien al seficr
Mazo como una persona correcta v cumplidora de sus obligaciones y dado este hecho pues de ia
averiguacion de la persona que era si era correcta accedimos a aceptar la cesion del predio del
sefior Wilman Aristizabal al sefior Andrés Mazo. EI sefior Wilman Aristizabal estuvo haciendo los

9 E| Decreto 410 de 197, o Codigo de Comercio, consagra en su Libro Tercero, Titulo |y Capitulo | (articulos 518 al 524 y B87 -896) las disposiciones para
los establecimientos de comercio y su proteccion legal
12|19
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cobros del canan de amrendamiento al sefior Andrés Mazo a través de su mensajero y este mismg
nos lo llevaba a nuestra empresa el valor de ese canon. Ese proceso durd alrededor de un afio y
tres meses aproximadamente donde el sefior Wilman hacia el cobro del canon y nos hacla llegar el
dinero a nosotros.

Después de ese tiempo decidl yo tomar el manejo del control del cobro del canon directamente con el
seftor Andrés Mazo con el cual me contacta telefonicamente para coordinar el recaudo del canan, ese
cobro del canon lo realizaba mi papa Genaro Alonso Hoyos Dugue con el mensajero con la persona
que lo acompaita y su nombre es José Aquimin Grillo quien era quien entraba la bodega recaudaba el
dinero y reqresaba con mi papa a la empresa can el valor del canon, ese digamos era todo el proceso
la actividad comercial enire nosolros arrendador y arrendatario™ (Subrayado fuera del texto).

"...nosotros” e “interés nuestro” en la respuesta del representante legal muestra que todos los

socios!1> asumieron el exceso de confianza en un desconocido, que los indujo a relajarse en el cuidado y
atencion a la propiedad y concentrarse, solamente, en recibir el canon de cinco millones y no en la actividad

gque se llevaba a cabo dentro de la bodega, si era legal o no.

- Es decir, todos los socios se desentendieron de |a obligacion de cuidar la propiedad. Durante

un afo y tres meses fue el yerno y cunado Wilman Aristizabal y después el mensajero José Aquimin Grillo,

quienes fungieron como cobradores del canon, Unicamente, nada mas.

- Los alegatos no desvirttian el elemento subjetivo.

La negligencia visible esta en la falta de proposito del alguiler y la falta de limitaciones al

arrendatario. Esta dejadez demuestra que la Sociedad Inversiones Hoyos 2008 (los socios) incumplio la
obligacion “gue e asiste de proyectar sus bienes a la produccion de riqueza social y del deber de preservar
y restaurar los recursos naturales renovables’''% y, en consecuencia, deja en el desamparo al referido
inmueble.

El articulo 58 de la Constitucion Politica dispone que “La propiedad es una funcion social
que implica obligaciones”’, y en ese sentido, quien ostenta un titulo vélido de propiedad se expone a

perderlo si no ejerce su derecho de manera legitima, acorde con el ordenamiento juridico.

- En el caso concreto, la bodega ubicada en la Calle 11 N® 11 - 49/63/65/71 propiedad de la
Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A, identificada con NIT 9002323986, representada
legalimente por Alonso Hoyos Quintere, no ha ejercido el derecho de propiedad conforme a la funcién social
y ecologica que le es inherente.

La Fiscalia probo, sin que se desvirtuara probatoriamente, que el referido inmueble,
identificado con matricula 370 — 109231 “fue ufilizado como medio o instrumento para la ejecucion de
actividades flicitas"y “utilizada para ocultar bienes de ilicita procedencia’, destinacion contraria a la Ley, por
lo que resulta procedente declarar la Extincion del Derecho de Dominio por las causales 5. y 8. del articulo

16 de la Ley 1708 de 2014, en concordancia con el 58 Superior, y asi se declarara.

5.2 VALORACION DE LA PRUEBA

521 El acervo probatorio, analizado en conjunto y a la luz de la sana critica,
razonablemente, permite declarar la extincion del derecho de dominio, tanto de la bodega como de los
rodantes afectados, al evidenciarse el nexo con las causales contempladas en los numerales 5y 8 del

articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, en concordancia con el 58 Superior.

M Talie92C.0.2
' (son 6 socios. 4 hijos y los dos padres)
"' Corte Constitucional. Sentencia C-740 del 28 de agosto de 2003, MLP Jaime Cordoba Trivifio

2 13 |18
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5.21.1. El nexo del inmueble 370 - 109231 con las causales 5 y 8 se evidencia porque,
aunque de procedendia licita, el inmueble *fue utiizado como medio o instrumento para la ejectucion de
actividades llicitas" y “utilizada para ccultar bienes de ilicita procedencia’.

Esla Juez ya valord, en el acapite precedente, de “solucion a los alegatos”, 5.1 Ut Supra, en

sintesis, respecto del inmueble 370 - 109231 lo siguiente:

- La Sociedad propietaria viold gravemente su deber de vigilancia cuando incumplio |a
obligacion ‘que le asiste de proyectar sus bienes a la produccion de riqueza social y del deber de
preservar y restaurar los recursos naturales renovables’. Asi dejo en el desamparo al referide inmueble,

- Mo ejercid su derecho de propiedad de manera legitima, acorde con el mandato
constitucional, puesto que se desentendio del deber de cuidado que el Estado impone a su duefia,
solamente se interesod en el recaudo de los canones de arrendamiento, durante un lapso considerzble.

- En este proceso de extincion no esta en debate si la afectada coparticipd en la delincuencia.

. La Fiscalia probé que, independientemente de quiénes hayan sido los autores de cada

conducta ilicita, el inmueble si se utilizé para bodegaje y ocultamiento de mercancia de contrabando y

genero adulterado. Conductas ilicitas que no estan desvirtuadas.

5212 El nexo de los rodantes CEF - 738, NSG - 797 y SLI - 8353 con la causal 5., se
svidencia al utilizarse como medio o instrumento para la efecucion de actividades ilicitas, cansistente en el
transporte de mercancia de contrabando y adulterada, conducta ilicita que no esta desvirtuada.

Incumbia la carga de la prueba dinamica a los titulares de los referidos vehiculos, es decir,

probar en contrario, lo que no hizo.

Ningun titular de los referidos vehiculos aporté prueba que rompiera €l nexo causal con la
utilizacion como medio o instrumento para el fransporte de la mercancia de contrabando y genero
adulterado, actividad con la cual se incumplio el deber que el Estado impone a quien ostenta la calidad

de duefo.

5.2.3. El principio de la carga dinamica de la prueba establece que, “prueba guien

se encuentra en mejores condiciones técnicas, profesionales o facticas de acreditar lo manifestado”.

- Fiscalia 71 Especializada, en ejercicio del principic de la carga dinamica, razonablemente,
probo que los bienes objeto de este tramite de extincion fueron utilizados ilicitamente, por ello estan
inmersos en las causales 5y 8 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, para declarar la extincion del derecho
de dominio.

Probo que la Sociedad de Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A, como titular del inmueble 370
- 109231 solo se intereso en recabar los canones de arrendamiento y no estuvo al tanto de lo que alli ocurria.

Probo que |a afectada se desentendié de su obligacién de cuidado y vigilancia del mismo.

- Ante “la orfandad" de su duena, perscnas de su entera confianza, a su libre albedrio, lo utilizaron
para “ocultar bienes de ilicita procedencia para su expendio’, mercancia de contrabando y genero adulterado.

Por esa razon la afectada incumpli6 el deber de la funcién social constitucionalmente afribuida a

los propietarios.

14 | 19
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5231. La Noticia Criminal N° 760016000193201723109 muestra que el
CONTRABANDO, articulo 319 C.P. es un delito de ejecucion continuada'” que llevo a la Fiscalia a

realizar el Allanamiento y Registro de fecha 21 de junio de 2017, en cuya orden plasmo:

“Indica la fuente que esta ultima es la puerta de entrada a la bodega, de igual manera manifesto que
el dia 21 de junio del presente afio esta siendo usada como bodega de almacenamiento de licor,
calzado y ropa, elementos que entran al pais sin ningun documento legal para ser comercializados
ilicitamente, que dicha mercancia entré hoy al inmueble y que en horas de la tarde tipo 6:00 de la
tarde sera despachada en su totalidad a varios locales comerciales de esta ciudad. ...

- En el Acta de audiencia N° 260 reservada de fecha 23 de junio de 2017, suscrita por el Juez
31 Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Cali, en la cual se legalizo la orden de

allanamiento y registro librada por la Fiscalia, la incautacion de los tres vehiculos y de elementos

encontrados dentro de la bodega, sin que se interpusiera recurso alguno, se plasmo lo siguiente:

“ ...se encuentra material probatorio descritos al interior de la presente diligencia, entre ellos
mercancia compuesta por licores importados, cajetilas de cigarillos de diversas marcas
importadas, puertas con mecanismo de cerrado eléctrico, cajas de lamparas y, en general los
articulos referenciados por parte de la fiscalia al interior de la presente diligencia; aunado a lo
. anterior, se solicita la suspension del poder dispositivo de los tres vehiculos descritos al interior de

la diligencia y del inmueble de bodega sefialado y detallado. ...

- En el Informe de Investigador de laboratorio - FPJ -13 de fecha 20 de septiembre de 201720
suscrito por el técnico William Parra Mosquera adscrito al C.T.1. de Cali, en el acapite “OBSERVACION”

consta que:
“... el inmueble a allanar no tiene nomenclatura, por tal motivo se toma como referencia el
inmueble ubicado al frente de esta bodega, inmueble con direccion calle 11 # 11-66”.
Imagenes Sy 6.

“Una vez en el interior del inmueble o bodega, realizando el proceso de inspeccion se encuentra
un recibo de Empresas Piblicas de Cali de los servicios de teléfono, infernet y television y en este

se evidencia la direccion correcta de la bodega, calle 11 # 11-69...727. Imagen 7. Folio 151
C.01

- En el Oficio de la DIAN N° 1-88-238-211-1257 de fecha 23 de junio de 2017, el Director
. Seccional de Aduanas de Cali menciona los resultados de la aprehension de licores y cigarrillos del
operativo conjunto C.T.l. de la Fiscalia General de la Nacion y la UAE-DIAM, adelantado en la calle 11

N° 11 - 66 los dias 21y 22 de junio de 2017

“... De la anterior informacién, se desprende que al no haber documentos que permitan identificar
que las mercancias de origen extranjero consistente en licores y cigarillos, conforme a la
descripcion, origen, avaltio y que la cuantia supera los 50 SMLMV (36.885.850,00) base afio 2017,
cuantia que tipifica la presunta conducta penal, conforme al Codigo Penal y de procedimiento

penal, en concordancia con al Ley 1762 de 2015"22 (Texto original sin subrayado).

- La prueba testimonial: Se consider¢ y analizd a todos y cada uno de los testimonios

debidamente practicados, a saber: ZARLDEL
#T\NNON

RAMA o,

" Folios 13 - 15 C.O. 1
"8 Folio 18 C.O.1
"Eolio 57 C.O.1
0 Folios 148 — 174 C.O.1
! Folios 148 — 174
' Folios 46 - 55
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- YOVANNA CUENCA titular del vehiculo CEF - 738'2 asever6 que Andrés Mazo la
conlrataba para, desde la bodega transportar a las cristalerias “loza, cubiertos cuchillos, tablas de picar
cortinas de bafio, pelotas, balones, raquetas para matar sancudos, jaboneras y ofros".

- BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA titular del vehiculo NSG = 797124 afirmoé que en su
camioneta “no se repartia licor porque a su esposo le daba mucho miedo eso’, que “Repartia todo lo que
tenia que ver con cacharros, ferreteria, bolas y otros como flores plasticas”.

La incoherencia en la clase de mercancia que transportaban en sus vehiculos, deja a las
afectadas expuestas a la mentira, pues en el allanamiento y registro tales existencias no sobresalen,
como para dar a entender que se necesitara un camion para su fransparte.

No es aceptable ni creible para esta Juez y tampoco es de recibo, la fotal ajenidad que
plantean al negar que utilizaban sus rodantes CEF-738 y NSG-797 para transportar el licor de contrabando
y adulterado, puesto que no dieron una justificacion meritoria del por qué estaban sus vehiculos en la bodega
el 21 de junio de 2017 alas 6 P.M., justamente cuando la mercancia ilicita iba a ser despachada a esa hora.

- William Salazar Giraldo'®, respecto del vehiculo identificado con placa SLI-853, negé
tener algun vinculo familiar con el propietario del referido rodante, el afectado GUILLERMO LEON
SALAZAR GIRALDO, a quien mataron el 11 de diciembre de 2014 y era socio de Andrés Felipe Mazo.

- Jose Aguimin Grillo Chavez'%® en declaracion bajo juramento para fines exiraprocesales

aportada por el apoderado de la Sociedad de inversiones Hoyos 2008 dijo que solamente era el
mensajero que cobraba el canon de arrendamiento sin pasar de la puerta; Kelly Marcela Marin Londofio
y Damaris Cortes Pena'? declararon en conjunto como “revisora fiscal® e hicieron contar ante el Notario
que se daba la orden al mensajero José Aquimin, de ir a cobrar el canon el dia 15 de cada mes y le
pasaban el dinero al sefior Genaro Hayos.

Estos testimonios juramentados son de mucho interes, puesto que estan corroberando que
Solamente el mensajero iba el dia 15 de cada mes por €l canon, nada mas. Y ayudan a reafirmar que
ninguno de los socios de inversiones Hoyos 2008 se acercaba a la bodega, ni se interesaban en
preguntar a los vecinos o intentaban darse cuenta de |as actividades que alli se realizaban.

- Martha Ligia Quintero de Hoyos, ama de casa, aseguro que le consta que la bodega estaba
arrendada y nada mas. Cuando su apoderado PREGUNTO: ;Es decir doifia Martha que cuando su
esposo se enferma ustedes se desentienden o fransfieren la administracion de la Sociedad su
representacion legal a su hijo Alonso, es correcto? CONTESTO: Es correcto

- Genaro Alonso Hoyos Duque, de profesion comerciante, aseverd que desconocia por
completo a Andrés, no le sabe el apellido, que cuando iba con Aquimin a cobrar la plata del arriendo de
la bodega, era el papa de Andrés quien se la entregaba. Ni siquiera entraba a la bodega parque la
persona nunca le faltaba con el arriendo. Que €l autorizo a su yerno Wilman Arley Aristizabal para que
la arrendara, pero de ahi en adelante quedé su hijo Alonso Hoyos quintero al frente y los contactos los
hacia él. Que le dijeron que habian alquilado la bodega para que guardaran mercancia alli. El no sabia
qué mercancia, pero estaba seguro de la honestidad de Andrés por los comentarios de los vecinos, “Mi

unico contacto era recoger la plata y era el papa quien me entregaba la plata unc ni miraba’, dijo.

Eolio-219C.0, 1

™ Folie 221 C.O.1

= Folies 222-223C0. 1

' Folios 38 -39 C.0.2

' Folies 40 y vuelto y 41 — 42 C.0.2
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B Wilman Arley Aristizabal Arias'?, de profesion comerciante de ganado, casade con Yaneth
Hoyos Quintero. En |a relacién con Andrés Mazo y Guillermo Leon Salazar Giraldo, CONTESTO:

‘De ANDRES MAZO, fue el sefior al que yo le cedi la bodega me lo recomendaron muy bien en el
centro, un amigo mio que se llamaba Guillermo Salazar afias "Memo", yo le compraba a él
Jugueteria, Guillermo cuando terminé con el negocio porque yo vendia puro remate jugueteria
electrodomésticos, decidi acabar con el negocio, memo me dijo que iban a hacer con la bodega y
le dije que a iba entregar a mi suegro, entonces é! me dijo que tenia una persona que de pronto la
necesitaba, yo le dije que si usted me la recomienda bien yo no veia ninguin problema, yo empecé
a entablar una amistad con Andrés y el empezd a pagar la renta cumplidamente, & Guillerma como
al afio lo mataron en el centro la verdad no sé porque pero nos dolié porque era muy buena
persona'®,

- Andres Felipe Mazo Morales'®, de profesion comerciante, asegurg, en parte, que

‘s un comerciante del centro también, que es el que me pide el servicio, le pregunto si todo esté
en regla y me dice que si, lo cual yo le creo porque la mercancia atravesado la ciudad para llegar
al centro de la ciudad por lo cual le digo que si que no hay problema, esc fue basicamente lo que
sucedio con esa aprehension. Yo tenga el numero de Dario Hoyos por Sl para llamarla o algo. Y
hace la incautacion la Dian y la Fiscalia, se llevaron toda la mercancia hasta una que tenia
declaraciones de jmportacion y su respectiva nacionalizacion. Los carros estaban para trabajar en
la bodega para empezar en la bodega el descargue la importacion que el sefior Darfo me pidic el
favor de almacenar. Los carros son los de Leydy y Yovana y la sefiora indiecita se me olvida el
nombre de esta mujer, es cuando rmi papé abre y es la Fiscalia que esta en la puerta. Los carros
estaban adentro de la bodega listos para empezar el descargue dentro de la bodega para buscar
el espacio donde vamos a acomodar la mercancia, los carros llevaban entre 30 y 60 minufos
esperando las personas para el descargue. Mi papa le presenta unos documentos a la Fiscalia de
la mercancia, pero igual sigue el proceso de ellos porque el licor estaba desamparado no tenia las
declaraciones de importacion. Ya llega la Dian y hacen inventario de la mercancia se Ia llevan a
los depdsitos de ellos y yo par mi parte hago reclamo piso a la Dian que la mercancia nacionalizada
me la devuelvan. Eso pasé en ese trascurso de la incautacion'™’,

(e

“...Cuando yo me doy cuenta del digamosio asi del problema tan grande que estaba mefido
consigo un abagado y me voy para la Fiscalia y presento mi testimonio y digo lo que el sefior Dario
me manifesto que iba a descarger a la bodega, pero resulfo siendo un ilicito no era una mercancia
que entro nacionalizada al pais y a la Dian le presento Ias declaraciones de la mercancia que
estaba nacionalizada. Don Dario esté pendiente de que lo llamen de la Fiscalia o sea hice las
cosas de que manda la ley. Respecta a Dario no hice nada. Los carros se los llevd la SAE y atn
estén pendientes de devolver me imagino. Yo con los sefiores de la bodega he estado dispuesto
a hacer esto a aclarar todo lo que méas pueda prestandome para estar atento a cualquier llamado
de Ia Fiscalia y en lo que pueda subsidiar en gastos de abogado sin que ellos tengan que estar
gastando. Si la bodega queda extinguida la bodega en lo que ellos me digan repararios, aunque
na fue a conciencia estamos para repararios como se deba porque cuando hable con don Wilman
cuando le alquilé la bodega solo era para trabajar con productos nacionales o con su respectiva
nacionalizacion al pais lo cual ellos no tienen por qué salir perjudicados. Aclarar que la familia de
don Junior, don Wilman no tienen nada que ver con esto que sucedio plorque ellos bien saben
que mi actitud es licita”.

- Al concluir su declaracion, el sefior Mazo Morales aportd un sobre con documentos, que se
anexaron al Cartulario para ser tenidos en cuenta en este momento procesal.

Valoracion de pertinencia o idoneidad a los referidos documentos: Se trata de copia de

Formatos de la DIAN en los que consta la importacion, por personas ajenas al declarante y por empresas

diferentes entre si, de algunos productos que no estan en la Lista de mercancia incautada en el

allanamiento y registro del dia 21 de junio de 2017, visible a folios 101 a 110y 114 del C.0.1.

¥ Folios 98 -99C.0.2
¥ Folio 98 C.O.2
®Eolios 95 - 98 C.0.2
! Folio 96 C.0.2
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El sefior Mazo Morales no preciso para qué presentaba documentos a nombre de ofras
personas, con N° de Coédigo de empresas que no estan a su nombre y cuye domicilio no es Cali sino
Pereiray Medellin.

El ofrecimiento de las referidas copias es inconducente o inutil, maxime cuando dentro de
la declaracion el deponente aceptd que dentro de la bodega se incauté la mercancia de contrabando y

adulterada, al punto de decir que “si la bodega queda extinguida, en lo que ellos me digan, repararios’.

Es decir, los documentos defensivos aportados por el deponente Andrés Felipe Mazo

Morales, no guardan relacion inmediata con los puntos confrovertidos en este caso concreto, a saber, &l

nexo del inmueble 370 - 109231 con las causales 5 v 8 por “utilizarse como medio ¢ instrumento para la
ejecucion de actividades ilicitas” y ser ‘utilizado para ocultar bienes de ilicita procedencia’.

De suerte que esta juzgadora solo debe desechar la prueba por falta de idoneidad!32,

524 Los afectados no desvirtuaren los hechos probados por la Fiscalia.
Al analizar en conjunto los testimonios y la fuente documental arrimada por la Fiscalia y por
la afectada Sociedad de Inversiones 2008, razonablemente se concluye que:

. La prueba testimonial corrobora que los duenos de la bodega solo se interesaban en
recabar el canon de arrendamiento el dia 15 de cada mes y que lo recogia interpuesta persona, el yerno
o0 Jaime Quimim, a tal punto que no se daban cuenta de nada de lo que ocurria en su propiedad.

- El material aportado por parte de la defensa esta descontextualizado situacionalmente, son
documentos con datos sueltos, inlitil para desvirtuar |a “utilizacion de la bodega como medio o instrumento
para la ejecucion de actividades ilicitas”y ‘para ocultar bienes de ilicita procedencia’.

- Igual situacion ocurre con los rodantes y el nexo causal 5., del articule 16 del CED, no fue

desvirtuado por parte de los afectados del epigrafe.

5.2.5. En consecuencia, se DECLARARA LA EXTINCION DEL DERECHO DE
DOMINIO, sin ninguna contraprestacion conforme lo dispuso el ente Fiscal, respecto de los bienes
inmuebles y vehiculos, detallados plenamente en el acapite “4.1. d.2. De la identificacion y ubicacion
de los bienes que se persiguen”, visible a folic 7 de este proveido.

Y se ordenara el traspaso de los citados bienes a favor de la Nacion mediante el Fondo para
la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado (Frisco), representado por la
Sociedad de Activos Especiales (SAE S.A.S.) ¢ quien haga sus veces, en cumplimiento del articulo 91
de la Ley 1708 de 2014, debiendo garantizarse la destinacion de les recursos que resulten de su
disposicion final, en los porcentajes alli establecidos para |la Rama Judicial, la Fiscalia General de la

Nacién y el Gobierno Nacional.

I DE LOS RECURSOS
Contra la presente decision procede el recurso de apelacion, a la luz de los articulos 65 y
147 de la Ley 1708 de 2014,

li. DECISION

" Iemando Devis Echandia, “Teoria General de la Prucha”, tomo L. pagina 133, sobre la pertinencia o la idoncidad de la prucba.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado 1° Penal del Circuite Especializado de Extincion de

Dominio en Cali, administranda justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sin
contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna para los afectados, respecto del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria 370-109231, segun escritura publica 3666 de 12 de septiembre de
2012 otorgada por la Notaria 21 de Cali, ubicado en la Calle 11 N°11-49/63/65/71 en Cali (Valle),
propiedad de la SOCIEDAD INVERSIONES HOYOS 2008 & CIA S.C.A. NIT 8002323986, representada
legalmente por Alonso Hoyos Quintero. Y de los siguientes vehiculos: Camioneta placa CEF — 738 fitular
YOVANNA CUENCA ORTIZ identificada con cedula de ciudadania N° 67.004.5635. Camioneta placa
NSG - 797 titular BLANCA EMILSE CAMAYO COMETA identificada con cédula de ciudadania N°
31.711.331 y camion placa SLI - 853 titular GUILLERMO LEON SALAZAR GIRALDO (Q.E.P.D),
identificado con cédula de ciudadania numero 78.028.908.

SEGUNDO. En consecuencia, ORDENAR el fraspaso de los citados bienes, plenamente
identificados en el acapite “4.1.d.2. Identificacion, ubicacion y descripcion de los bienes que se
persiguen”, vistos a folio 7 de esta Sentencia, a favor de la Nacion mediante el Fondo para la
Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado (Frisco), representado por la
Sociedad de Activos Especiales (SAE S.A.S.) o quien haga sus veces, en cumplimiento del articulo 91
de la Ley 1708 de 2014, debiendo garantizarse |2 destinacion de los recursos que resulten de su
disposicion final, en los porcentajes alli establecidos para la Rama Judicial, la Fiscalia General de la
Nacion y el Gobierno Nacional, por los motivos expuestos.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decision, por Secretaria COMUNICAR a |a Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali y a la Secretaria de Movilidad respectiva, para que
inmediatamente SE EFECTUE la inscripcion de la sentencia y proceda a levantar la medida cautelar
impuesta y demas gravamenes respecto de los bienes aludidos en e! acapite “4.1. d.2., visto a folio 7 de
esta Sentencia indicando Nombre y Cedula del titular inscrito,

CUARTO En firme |a Sentencia de Primera Instancia, COMUNICAR el contenido de ésta a
la Sociedad de Activos Especiales, SAE S.A.S,, para le de su cargo.

QUINTO. Contra la presente decision procede el recursc de apelacion, a la luz de los
articulos 65y 147 de la Ley 1708 de 2014,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lajuez,

a 19119

¢



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION PENAL DE EXTINCION DEL DERECHO DEL DOMINIO

Magistrado Ponente: PEDRO ORIOL AVELLA FRANCO

Radicado: 760013120001201800011 01 (E.D. 432).

Proceso: Extincion de Dominio.

Estatuto: Ley 1708 de 2014 modificada por la Ley 1849 de 2017.
Afectados: Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. Ay otros.
Procedencia: Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de

Extincion de Dominio de Cali.

Asunto: Apelacion de Sentencia.

Decision: Confirma.

Aprobado: Acta No. 034

Fecha: Diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Al resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
suplente de la sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A, la Sala
confirmara el fallo proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Cali, el 30 de junio de 2020,
mediante el cual resolvié declarar la extincion de dominio del inmueble
identificado con folio de matricula No. 370-109231, ubicado en la
Calle 11 No. 11 -49/63/65/71 en la ciudad de Santiago de Cali, Valle
del Cauca, inscrito a nombre de la sociedad Inversiones Hoyos 2008
& CIA S. C. A, entre otros bienes propiedad de otros titulares respecto
de los cueles no se interpuso recurso alguno. En consecuencia, esta
sentencia se pronunciara unicamente acerca de la impugnacion

formulada por la sociedad afectada como quiera que se estructuraron
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de manera probatoriamente fundada los presupuestos de las causales

5% y 8% del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014.
2. SITUACION FACTICA

Los hechos que dieron origen al inicio de la accion extintiva
fueron narrados en el informe de Policia Judicial fechado el 30 de junio

de 2017 destacando que:

“El 21 de junio de 2017, una fuente humana que no se identifico,
suministré a la secciéon de Andlisis Criminal de la Subdireccién de
Policia de Cali, informacién relacionada con una bodega localizada en
la Calle 11 entre Carreras 11 y 12 de esta ciudad, mas exactamente
ubicada frente al inmueble identificado con nomenclatura 11 — 66 y en
seguida de otro inmueble con nomenclatura 11 - 33, en la cual
almacenaban ropa, calzado, licor y otras mercancias, las cuales
ingresaron al pais de manera ilegal.

En razén a lo anterior, una vez analizada y verificada esta informacion,
la Fiscal 84 Seccional de la Estructura de apoyo adscrita a la Direccion
Seccional de Fiscalias de Cali, ordeno a la Policia Judicial del C.T.I. Cali,
el Allanamiento y Registro a esta bodega, en la que se incauté gran
cantidad de licor, cigarrillos, puertas de seguridad, ceramicas para
pisos, 3 vehiculos que se encontraban dentro de la bodega y otros
elementos. No hubo personas capturadas.

En audiencia llevada a cabo el dia 23 de junio de 2017, el Juzgado 31
Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Cali legalizé
el procedimiento adelantado por la Policia Judicial de CTI de Cali.

En razén a los anteriores hechos, se pretende iniciar el correspondiente
tramite de extincion de dominio para la bodega localizada en la Calle
11 entre Carreras 11 y 12 de esta ciudad y 3 vehiculos hallados en su
interior, los cuales servian para la distribucion de esta mercancia, que

al parecer y de acuerdo a lo manifestado por la DIAN era contrabando™.

" Folio 4 al 10 del Cuaderno Original No. 1



Repiiblica de Colombia

\‘i; Radicado: 760013120001201800011 01 (E.D. 432).
Afectados: Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA
Tribunal Superior de Bogotd s C A y otros )

Sala de Decision Penal de
Extinciin del Derecho de Dominio

Proceso: Extincidn del Derecho de Dominio

3. ANTECEDENTES PROCESALES

3.1. Con fundamento en los hechos antes narrados, la Direccion
Especializada de Extincion del Derecho de Dominio, a través de
resolucion No. 0273 del 24 de julio de 20172, asign6 las presentes
diligencias, bajo el radicado 110016099068201700429, a la Fiscalia

71 Especializada adscrita a dicha unidad.

3.2. Posteriormente, el 04 de agosto de 20173, conforme a lo
dispuesto en el articulo 159 de la Ley 1708 de 2014, con el fin de
cumplir con lo senalado por los articulos 117 y 118 ibidem, se avoca
conocimiento y se decreta la fase inicial por parte de la Fiscalia 71

E.D. y la practica de pruebas sobre los bienes relacionados:

Bien Identificacion Propietario

Inmueble M.I. No. 370-109231 INVERSIONES HOYOS
2008 & CIAS. C. A

Vehiculo Placa CEF 738 YOVANNA CUENCA ORTIZ

Vehiculo Placa NSG 797 BLANCA EMILCE CAMAYO
COMETA

Vehiculo Placa SLI 853 GUILLERMO LEON
SALAZAR GIRALDO
(g.e.p.d)

3.3. El 17 de noviembre de 2017, mediante resolucion expedida
por la Instructora, se decretaron las medidas cautelares de suspension
del poder dispositivo, embargo y secuestro*, de conformidad a lo
establecido por los articulos 19 y 20 de la Ley 1849 de 2017, que
modificaron los articulos 87 y 88 de la Ley 1708 de 2014, sobre el

predio identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-

2 Folio 2 - 3 ibidem
3 Folio 139 al 147 ibidem
4 Folio 1 al 18 del Cuaderno de Medidas Cautelares No. 1



Repiiblica de Colombia

\“3;3 Radicado: 760013120001201800011 01 (E.D. 432).
Afectados: Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA
Tribunal Superior de Bogotd s C A y otros )

Sala de Decision Penal de
Extinciin del Derecho de Dominio

Proceso: Extincidn del Derecho de Dominio

1092315, asi como de los automotores registrados con placas CEF

7386, SLI 8537 y NSG 7978.

3.4. Las diligencias, fueron presentadas para el conocimiento del
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Extincion del
Derecho de dominio de Cali® mediante Demanda de Extincion de
fecha 14 de febrero de 2018, actuacion que se remitié mediante oficio
No. 00610 del 15 de febrero de la misma anualidad por la Fiscalia 71
Especializada - DEEDD, autoridad que el 10 de abril de 2018,
mediante auto interlocutorio No. 016-18!1 admiti6 la demanda y
ordeno su respectiva notificacion, surtiéndose estas conforme a los

articulos 138, 139 y 140 del CED!2.

3.5. El 16 de agosto de 2018 se dicté proveido No. 310-1813, que
corrio el traslado del articulo 141 de la Ley 1708 de 2014, modificada
por el articulo 43 de la Ley 1849 de 2017 por 10 dias para que los
sujetos procesales e intervinientes elevaran solicitudes de
incompetencia, impedimentos, recusaciones o nulidades, practica de
pruebas y observaciones a la demanda de extincion de dominio, plazo
que surtiéo entre el 27 de agosto de 2018 y el 07 de septiembre de
201814,

3.6. El 13 de septiembre de 2018, el Juzgado se pronunci6!s, en
relacion con las pruebas, solicitando al apoderado de la sociedad

Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A, para que indicara el domicilio

® Folio 21 al 26 Ib.

8 Folio 28 y 32 Ib.

7 Folio 29 y 33 Ib.

8 Folio 30 Ib.

9 Folio 238 al 250 del Cuaderno Original No. 1
19 Folio 253 Ib.

" Folio 256 Ib.

12 Folio 258 al 300 del Cuaderno Original No. 1 y el Folio 1 al 14 Cuaderno Original No. 2
'3 Folio 15 del Cuaderno Original No. 2

14 Folio 16 Ib.

13 Folio 44 Ib.
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de las pruebas testimoniales solicitadas. Mediante auto interlocutorio

No 113-18, el a quo dispuso negar y acceder a practica de pruebas!e.

3.7. La audiencia de recepcion de testimonios fue reprogramada
por autos de sustanciacion No. 040 - 19 del 05 de febrero de 201917 y
No. 101 — 19 del 12 de marzo de 201918, efectuandose el 15 de mayo

de esa anualidad!9.

3.8. Una vez practicadas las pruebas, se procede por el a quo
cerrar el correspondiente periodo y agregar que se tengan como tales
todas las aportadas por el Ente Fiscal dentro de la Fase Inicial29,
asimismo se dispuso correr el traslado a los sujetos procesales e
intervinientes por el término de 5 dias para presentar alegatos de
conclusion de conformidad con lo preceptuado en el articulo 144 del
CED, plazo que se surtio entre el cuatro de junio de 2019 y el 10 de

junio de 201921, y en silencio?2.

3.9. El 26 de septiembre de 2019, mediante proveido No. 368-
1923 se declaro vencido el tiempo para los alegatos y se ordené el paso
de las diligencias al Despacho para cumplimiento del articulo 145 de
la Ley 1708 de 2014. El 30 de junio de 2020, procedi6 el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de
Cali a emitir sentencia24, por la que resolvio declarar la extincion de
dominio del predio identificado con folio de matricula inmobiliaria
370-109231 y los vehiculos de placas CEF — 738, NSG - 797 y SLI -
853.

"6 Folio 51 al 53 Ib.

7 Folio 66 Ib.

'8 Folio 80 Ib.

'® Folio 91 al 100 Ib.

20 Folio 122 Ib.

21 Folio 123 del Cuaderno Original No. 2
22 Folio 124 Ib.

23 Folio 143 Ib.

24 Folio 146 al 164 Ib.
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3.10. Dentro del término de ejecutoria de la anterior decision,
interpuso recurso de apelacion el apoderado suplente de la sociedad
Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A., con relacion al inmueble
registrado con el folio No. 370*109231, el cual fue concedido, en el

efecto suspensivo, en auto No. 128-20 del 24 de septiembre de 2020.

3.11. Una vez sometido el diligenciamiento al tramite de reparto,
correspondi6 el conocimiento de la actuacion al Magistrado Ponente,
autoridad que en proveido del 10 de diciembre de 2020 avoco

conocimiento de la actuacion.

4. DE LA DECISION OBJETO DE APELACION

4.1. Como se indico, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Cali, mediante providencia
del 30 de junio de 2020, resolvio extinguir el derecho de propiedad de
los siguientes bienes: un inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 370-109231, ubicado en la Calle 11 No. 11 -
49/63/65/71 en Cali, Valle del Cauca de propiedad inscrita de la
sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A., y los rodantes
registrados con las placas CEF - 738 cuya titularidad ostentaba
Yovanna Cuenca Ortiz; NSG - 797 propiedad de Blanca Emilse
Camayo Cometa y SLI — 853 a nombre de Guillermo Leén Salazar

Giraldo (q.e.p.d).

4.2. Después de resenar los antecedentes procesales relevantes e
identificar los bienes objeto de la presente accion, inici6 el fallador sus
consideraciones, precisando al efecto, que la decision seria proferida
conforme a la Ley 1708 de 2014, para lo cual entraria a verificar: i). La
situacion factica que originé el proceso extintivo; ii). La identificacion
de los bienes; iii). Las pruebas en que se funda la pretension; iv). Las

medidas cautelares adoptadas sobre los bienes; v). La identidad y
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lugar de notificacion de los afectados reconocidos en el tramite y; vi).

Los fundamentos facticos y juridicos en que sustentan la pretension.

4.3 Asimismo, precisé que en este caso se tendrian en cuenta las
causales 5% y 82, contenidas en el articulo 16 de la Ley 1708 de 2014,
por considerar que los bienes se “utilizaron como medio o instrumento
para la ejecucion de actividades ilicitas”, en los cuales “se ocultaron
bienes de ilicita procedencia”, conforme a lo esbozado y probado por la

Instructora.

4.4. Posterior de una relacion del acervo probatorio, concluyo6 el a
quo que “...analizado en conjunto y a la luz de la sana critica,
razonablemente, permite declarar la extincion de dominio, tanto de la
bodega como de los rodantes afectados, al evidenciarse el nexo con las
causales 5%y 8% del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, en concordancia
con el articulo 58 de la Constitucion Politica, al incumplirse el deber de la
funcién social constitucionalmente atribuida a los propietarios, por lo que,
el Ente Fiscal, en ejercicio del principio de la carga dinamica de la prueba,

probé que los bienes objeto de este tramite extintivo fueron utilizados

tlicitamente.”

4.5. Por lo anterior, la Juez Especializada considero los motivos que
soportan el pedimento de la Fiscalia al solicitar la extincion del dominio
de los referidos bienes por las causales invocadas que se tornaban

suficientes para declararla.

5. DEL RECURSO DE APELACION

5.1. Dentro del término de ejecutoria, tal como se anticipo,
interpuso el recurso de alzada y presenté los fundamentos de su
disidencia el apoderado suplente de la sociedad Hoyos 2008 & CIA S.

C. A, solicitando de este Tribunal que se revoque la sentencia del 30
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de junio de 2020, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito
especializado de Extincion de Dominio de Cali, y como consecuencia
de tal determinacion, retorne a su titular el derecho de dominio y
disposicion respecto del inmueble identificado con folio de matricula

inmobiliaria No. 370-109231.

5.2. Como sustento de su disidencia, el representante judicial del
afectado adujo concretamente que: i) no se argumentoé por parte del a
quo la causal 82, y por tanto es Unicamente la causal 5% la fundante
del tramite, en aplicacion del precepto contenido en el articulo 58 de
la Carta Politica, por la presunta desatencion de las obligaciones que
son inherentes a la funcion social de la propiedad; ii) que el evento
criminal se efectu6 a espaldas del arrendador y que este, en ningin
modo oculto los elementos incautados en la bodega, debido a que tenia
un contrato de arrendamiento verbal; iii) la pretension de la
Instructora no debe prosperar considerando que el arrendador no fue
protagonista directo o indirecto de la actividad ilicita, ni de
contrabando, ni la del uso de la bodega para ocultar la mercancia; iv)
considera que el Juzgado de Primera Instancia no debe salirse del
marco legal e ir en contra de los postulados de buena fe, amparado
por la constitucion, ley civil y comercial; v) expone que para los
arrendadores esta prohibido introducirse arbitraria, enganosa o
clandestinamente en habitacion ajena o en sus dependencias
inmediatas, o por cualquier medio indebido, escuchar, observar,
grabar, fotografiar o filmar aspectos de la vida domiciliaria de sus
ocupantes, o perturbar la pacifica posesion que otro tenga de bienes
inmuebles. vi) asegura el litigante, que para la celebracion del contrato
verbal de arrendamiento, medio la confianza depositada en el cunado
del arrendador, quien recomendoé al arrendatario, de manera que no
era razonable desconfiar de las sugerencias expuestas por un
miembro de la familia; y, vii) finalmente, insiste en la no intervencion

del propietario en los hechos que originaron la accion extintiva y
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advierte que aun se encuentra en curso el proceso penal en su fase

investigativa.

6. CONSIDERACIONES

6.1 Competencia

Esta Sala de Decision, es competente para resolver el mecanismo
de alzada, con fundamento en lo establecido en el articulo 31 de la
Constitucion Politica, asi como en los articulos 11 y 38 (numeral 2°)
de la Ley 1708 de 2014, precisando que acorde con lo normado por el
inciso 1° del articulo 72 ejusdem “en la apelacion, la decision del
superior se extenderd a los asuntos que resulten inescindiblemente

vinculados al objeto de impugnacion”.

Adicionalmente, en este mismo contexto, debe destacarse que a
esta Colegiatura, se le asigné especialmente tal atribucion en los
Acuerdos PSAA10-6852, 6853, 6854, 6866, 7335, 7336 de 2010, 7718
de 2011 y 9165 de 2012, emanados de la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura.

6.2 Problema juridico

Como quiera que el recurso de apelacion se interpuso
Unicamente en lo que atane a la bodega registrada con el folio
inmobiliario No. 370-109231, surge como cuestion nuclear resolver si
se configuran las causales 5% y 82 del articulo 16 de la Ley 1708 de
2014 respecto del inmueble comprometido, propiedad inscrita de la

sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A.

6.3. Caso Concreto
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6.3.1. De la naturaleza juridica de la accion extintiva del

dominio

El inciso 2° del articulo 34 de la Constitucion Politica de 1991
contemplo6 la posibilidad de que a través de sentencia judicial, pudiera
extinguirse el dominio de “bienes adquiridos mediante enriquecimiento
ilicito, en perjuicio del tesoro ptiblico o con grave deterioro de la moral
social”, por lo que en desarrollo de tal precepto, se expidio la Ley 333 de
1996, mediante la cual, se establecieron normas concernientes a regular
la extincion del derecho de dominio del patrimonio adquirido de manera
ilicita, como mecanismo para responder al aumento de la delincuencia
organizada, el terrorismo y la corrupcion, asi como para recuperar los

bienes producto de actividades delictivas.

Posteriormente, tal normatividad fue derogada por la Ley 793 del
2002, declarada exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-
740 del 28 de agosto del 2003 con ponencia del Magistrado Jaime
Cordoba Trivino, en la que con relacion a la naturaleza juridica de la
accion en comento, senté que la misma “se doté de una particular
naturaleza, pues se trata de una acciéon -constitucional publica,
jurisdiccional, auténoma, directa y expresamente regulada por el
constituyente y relacionada con el régimen constitucional del derecho de

propiedad”.

En este orden, se tiene que el proceso extintivo del dominio, cuyo
origen es eminentemente constitucional, constituye una restriccion
legitima del derecho de propiedad de quienes lo ejercen atentando,
directa o indirectamente, contra los intereses superiores del Estado; es
un instrumento auténomo, independiente y garantista, orientado a
defender el justo titulo, y a reprimir aquél que rine con los fines legales
y constitucionales del patrimonio; tiene absoluta reserva judicial, pues

la titularidad del dominio de un bien determinado, sélo puede ser



Repiiblica de Colombia

\“3;3 Radicado: 760013120001201800011 01 (E.D. 432).
Afectados: Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA
Tribunal Superior de Bogotd s C A y otros )

Sala de Decision Penal de
Extinciin del Derecho de Dominio

Proceso: Extincidn del Derecho de Dominio

desvirtuada por el Juez competente una vez se acrediten los
presupuestos legales para ello; y no genera contraprestaciéon econémica
alguna para el afectado, como consecuencia del origen ilegitimo y

espurio de sus recursos.

6.3.2. Los presupuestos de las causales 5% y 8° del articulo

16 de la Ley 1708 de 2014.

La extincion del derecho del dominio, en virtud de lo normado
por la disposicion senalada en el epigrafe, recae sobre aquellos bienes
que son utilizados “como medio o instrumento para la ejecucion de
actividades ilicitas.”; y, sobre los que siendo de procedencia licita “se

utilizan para ocultar bienes de ilicita procedencia.”

Ahora, se tiene que dichas causales no son mas que la
redefinicion de los numerales 3° y 6° del articulo 2° de la Ley 793 de
2002, que a criterio de la jurisprudencia de la Corte, si bien no se
circunscribe de manera precisa a los presupuestos del articulo 34 de
la Carta Politica, de acuerdo con una interpretacion sistematica de
ésta, halla pleno fundamento en el articulo 58 constitucional, relativo
a la funcion social que en un Estado Social y Democratico de Derecho

debe cumplir la propiedad. En efecto, para la alta Corporacion:

“...cuando la causal tercera del articulo 2° extiende la
procedencia de la extinciéon de dominio a los bienes utilizados como
medio o instrumento para la comisién de actividades ilicitas y, para
lo que aqui interesa, a aquellos que han sido destinados a tales
actividades o que correspondan al objeto del delito, lo que hace es
conjugar en un solo enunciado normativo las dos modalidades de
extincion de dominio a que se ha hecho referencia pues en estos
supuestos la accién no procede por la ilegitimidad del titulo sino por

dedicarse los bienes a actividades ajenas a la funcién social y
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ecolégica de la propiedad.”; en ese mismo sentido la Corte preciso
que “... frente a la causal sexta del articulo 2° dispuso que quien
de manera licita ha accedido al dominio de unos bienes pero no los
destina a la generacion de riqueza nacional, ni a la preservacion
del medio ambiente, sino a ocultar o mezclar bienes de ilicita
procedencia, incumple la funcién impuesta por el constituyente a la
propiedad e incurre en un comportamiento que puede dar lugar a

la extincion de ese dominio.”?5

Interpretacion que se ajusta a las causales atribuidas por la
Fiscalia Delegada y frente a lo cual se desprende, que el origen licito
de un bien no constituye baremo suficiente para la procedencia de la
accion de extincion, pues si la propiedad no cumple sus fines, dentro
del marco constitucional y legal establecido, en detrimento de los
valores e intereses superiores del Estado y de la sociedad, ello implica
concluir que “jamds se consolidé derecho alguno en cabeza de quien
quiso construir su capital sobre cimientos tan deleznables como los que

resultan del comportamiento reprobable y danino. 26

Asimismo, a efectos de atender el problema juridico propuesto,
la Sala considera necesario recordar, que tratandose de las causales
5% y 82 de extincion de dominio, previstas en el articulo 16 de la Ley
1708 de 2014 son dos los presupuestos que deben acreditarse: uno

de caracter objetivo y otro subjetivo.

El primero implica que con base en los medios suasorios
allegados y practicados en legal forma en el decurso procesal, debe
establecerse inequivocamente que el acontecer factico que da origen a
la investigacion encuentra correspondencia con las aludidas

prescripciones legales, esto es, que el patrimonio comprometido

25 Corte Constitucional, Sentencia C-740 del 28 de agosto de 2003, M.P Jaime Coérdoba Trivifio.
26 Corte Constitucional, Sentencia C-374 del 13 de agosto de 1997, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
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hubiere tenido un uso o aprovechamiento contrario al orden juridico,
es decir, en detrimento de los fines sociales y ecolégicos que debe
cumplir la propiedad en un Estado Social y Democratico de Derecho y
que se hallan consagrados en el articulo 58 constitucional?7; u ocultar

bienes de ilicita procedencia que segiun con la Corte se configura

«

cuando: “..el articulo 58 de la Constitucién que establece que la propiedad
debe cumplir con la funcién social, es desvirtuada cuando un determinado
bien, a pesar de su origen licito, ha sido empleado, en un determinado
momento para ocultar o mezclar bienes de ilicita procedencia. Se trata, por
tanto, de una situacién de hecho dolosa o fraudulenta que no puede ser, de
manera alguna, amparada por el ordenamiento juridico. Si se utilizan uno o
varios bienes para ocultar o mezclar otro u otros de procedencia ilicita, se
presenta un vinculo entre tal conducta, los bienes respectivos y el resultado
esperado, pues el engarnio de quien pretende ocultar la ilicitud pretendiendo
mostrar como licitos unos bienes que realmente son producto de actividades
ilicitas dificultando hacer la diferencia sobre la procedencia de todos y cada

uno de los bienes, se traduce en la afectacion a toda una maza de bienes que

queda por tanto afectada de ilicitud.?8”

El segundo por su parte, exige demostrar de manera
probatoriamente fundada, que los supuestos facticos de las causales
sean atribuibles a quienes detentan la titularidad del dominio o
cualquier otro derecho real respecto de los bienes afectados. En otros
términos, requiere la constatacion de que aquellos hubieren
consentido, permitido, tolerado o de manera directa o indirecta
realizado actividades ilicitas, asi como se haya efectuado en bienes

licitos ocultamiento de bienes ilicitos, quebrantando de ese modo las

27 “La Constitucion Politica de 1991, en el articulo 58, al recoger el criterio funcionalista de la propiedad, la
reconoce como un derecho econémico que apunta primordialmente a garantizar la participaciéon del propietario
en la organizacién y desarrollo de un sistema econoémico-social, mediante el cual se pretende lograr el
cumplimiento de los fines esenciales del Estado, que se traducen en servir a la comunidad, promover la
prosperidad general, estimular el desarrollo econémico y lograr la defensa del medio ambiente (C.P. arts. 2, 8, 58,
79 y 80)” (Cfr. Corte Constitucional, Sentencia C-189 del 15 de marzo de 2006, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
Referencia: expediente D-5948. Demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 13 (parcial) de la Ley 2% de
1959, “Sobre economia forestal de la Nacion y conservacion de recursos naturales renovables”).

28 Corte Constitucional. Sentencia C- 1007 del 18 de noviembre de 2002, MP. Clara Inés Vargas Hernandez
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obligaciones de vigilancia, custodia, control y proyeccion del

patrimonio a los fines previstos en la Constitucion y la ley.

6.3.3. Del recurso de apelacion y la solucion del caso

Compete ahora a la Sala abordar el estudio concreto de los
cuestionamientos formulados por el recurrente contra la sentencia de
primera instancia, a la luz de las pruebas legalmente recaudadas, asi

como de la normatividad y la doctrina jurisprudencial pertinentes.

Para dar claridad y orden al debate podrian agruparse los
argumentos expuestos en tres aspectos principales: el primero referido
a la ausencia de nexo causal entre los actos desplegados por la
sociedad titular del dominio y las causales 5% y 8% del articulo 16 del
Estatuto Extintivo, pues en palabras del litigante, el fallador de primer
nivel nunca argumento la invocacion de la causal 8% y desestimo el
hecho de que los propietarios de la bodega no incurrieron en ilicito

alguno.

Como segundo, se discute que los hechos constitutivos de delito
ocurridos al interior del inmueble afectado aiin se encuentran en
investigacion ante la jurisdiccion penal; y en tercer lugar, se alegan
circunstancias del negocio de arrendamiento de la bodega que, en
opinion del deponente, demuestran la buena fe y actuar licito del

arrendador.

Planteado en estos términos el debate, cabe mencionar que los
numerales 5° y 8° del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014 corresponden
a causales extintivas de destinacion por cuanto el objeto de juicio se
centra en el uso del bien comprometido y no en su origen. En este
caso, “la utilizacion como medio o instrumento para la ejecucion de

actividades ilicitas” se configuré6 con el resguardo de mercancia
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obtenida sin el lleno de los requisitos legales de importacion, y de
manera simultanea, la utilizacion de la bodega para ocultar los bienes

de contrabando, encausa las circunstancias del caso en la causal 82.

Sobre este aspecto se destaca que de acuerdo con comunicacion
del 23 de junio de 2017 emitida por el Técnico Investigador de la
Fiscalia con direccion al CTI? y el informe de registro y allanamiento
de igual calenda3?, se comprobdé que el operativo conté con la
presencia de personal de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN), quienes luego de verificar la ausencia de los
documentos de importacion procedieron al inventario e incautacion de

la mercancia de ilicita procedencia.

Asimismo, al arribar al lugar del allanamiento, el sefnor Raul
Antonio Mazo Betancourt, quien se identificé como el padre de Andrés
Mazo Morales, arrendatario de la bodega, indic6 a los policiales que no
contaba con llaves para permitir el acceso al inmueble.
Posteriormente, luego de que los agentes advirtieran de la posibilidad
de forzar las cerraduras y ante la inminencia del registro, Raul Antonio
Mazo “saca de uno de sus bolsillos del pantalén las llaves de la bodega

y procede a la apertura de la misma ™31,

Con base en estas observaciones preliminares se concluye que
en efecto, al interior del inmueble se almacenaban las mercancias
ilicitas, tal como lo reconoci6 el mismo Andrés Mazo al aceptar que en
el predio se almacenoé licor que “entré ilegalmente al pais”, por parte
de un sujeto de nombre “Dario” quien descargd esa mercancia en la
bodegas?. Articulos que el encargado tuvo intencion de ocultar

procurando impedir a las autoridades acceder a la edificacion y

29 Folio 16 Cuaderno Original No. 1.

30 Folios 23 a 33 Ib.

31 Folio 23 Ib.

32 Folios 95 y 96 Cuaderno Original No. 2.
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encontrar los productos ilegales que alli se resguardaban, situacion
que claramente se enmarca en lo dispuesto en la causal 8% de
extincion de dominio que ordena activar esta accion constitucional
respecto de bienes de origen legal “utilizados para ocultar bienes de

ilicita procedencia’.

Ahora bien, en el sub examine no se presentd controversia
respecto de la estructuracion objetiva de la causal 5% prevista en el
articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, lo cual es un hecho que puede
colegirse con certeza. No obstante, en cuanto al reparo a la estructura
objetiva de la causal 8%, se advierte que la manera en la que pretendio
burlarse la practica del registro, sumado al hallazgo de la mercaderia
ilegal, dan cuenta del compromiso en el que se encontré el bien
afectado, que tal como se verifico en el allanamiento, estaba siendo

usado o aprovechado para ocultar el contrabando.

Ahora bien, sustenta el impugnante que estos hechos se hallan
bajo investigacion ante la jurisdiccion penal, donde no se han
formulado cargos en contra de los miembros de la sociedad
propietaria, por lo cual, la accion extintiva no debe prosperar pues el
arrendador no fue protagonista directo o indirecto de la actividad
ilicita y no fue quien dio un uso indebido al inmueble, ni procuro

ocultar en su interior la mercancia en cuestion.

En cuanto a este punto, la aducida no intervencion de los
propietarios en la actividad penalmente relevante, por si sola, no es
suficiente para descartar la procedencia de la accion de extincion de
dominio, dado que esta accion es totalmente auténoma e
independiente de la penal, y como lo ha sostenido la doctrina

constitucional33;

33 Corte constitucional. Sentencia C-740 de 2003, MP. Jaime Coérdoba Trivifo.
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“...) el ejercicio de la accién de extincion de dominio no estd
condicionado a la existencia de una sentencia condenatoria previa
(...). Ello es asi por cuanto se trata de una accién constitucional
publica, consagrada directamente por el constituyente, relacionada
con el régimen constitucional del derecho a la propiedad y que prevé
los efectos sobrevinientes en caso de ilegitimidad del titulo
generador del dominio. Un dominio amparado en un titulo injusto
se extingue, indistintamente de que para la consecucién de tal titulo
se haya cometido o no una conducta punible. Este es el cardcter de
la accion y de alli por qué se resulte vano todo esfuerzo por ligarla

a la responsabilidad penal y al fallo en que ésta se declare.”

Se colige entonces que la sociedad propietaria, a través de su
representante legal debio ejercer su defensa ante la jurisdiccion
extintiva con plena independencia de las resultas de la investigacion
punitiva. Debate que para este caso particular, se centra en la
discusion del factor subjetivo de las causales endilgadas, en
consecuencia era lo pertinente demostrar que en su calidad de
propietarios, los socios de Hoyos 2008 & CIA S. C. A. ejercieron el
deber de vigilancia y control respecto del derecho de dominio que les
asiste en aras de precaver el uso legitimo de los bienes, y para este
efecto, el juicio de reproche por la conducta de contrabando u otras

que la causa penal pueda contener, devienen irrelevantes.

Enunciado el nucleo duro de la controversia, en adelante se
evaluaran todos los elementos de prueba tendientes a establecer si los
supuestos facticos de las aludidas causales son atribuibles a la
sociedad Inversiones Hoyos 2008, al consentir, facilitar o permitir el
almacenamiento de elementos de contrabando en la bodega de su

propiedad.
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En ese orden, de acuerdo con el certificado de libertad y tradicion
No. 370-109231 impreso en junio de 2017, la bodega afectada es
propiedad de la sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A.34
representada por Alonso Hoyos Quintero, con escritura publica No.

3666 del 12 de septiembre de 2012.

Inicialmente, la familia Hoyos arrendo6 el inmueble a Wilman
Arley Aristizabal Arias, quien en declaracion rendida ante el Juzgado
de primera instancia el 15 de mayo de 2019, asegur6 ser el cunado de
Alonso Hoyos35. Luego que decidiera finalizar la actividad econémica
por la que tomo en arriendo el inmueble, segin sus propias palabras,

“cedio6 la bodega™® a Andrés Felipe Mazo Morales.

El 21 de junio de 2017 una fuente humana que no se identifico
informo a la Seccion de Analisis Criminal de la Subdireccion de la
Policia Judicial de Cali, que en la bodega se almacenaba una variedad
de articulos que no ingresaron al pais licitamente, asegurando que el
responsable era un hombre de apellido Orozco3?’. A raiz de esa
denuncia y considerando el detalle con el que se logro establecer la
descripcion de la propiedad comprometida, en la misma fecha se
realizo la verificacion correspondiente y se tramité la orden de

allanamiento y registro.

A las 7:00 de la noche se inici6 la practica de la diligencia en la
que se hallaron “licores, cigarrillos, puertas metdlicas, puertas de
seguridad, adornos para el hogar como jarrones fruteros, consolas,
espejos, lamparas, entre otros (...)”38. Bienes que fueron incautados
por la DIAN luego de constatar que no contaban con documentacion

que acreditara un ingreso licito al pais. Como consecuencia, se inicio

34 Folio 59 Cuaderno Original No. 1.
35 Folio 98 Cuaderno Original No. 2.
36 Ib.

37 Folio 4 Cuaderno Original No. 1.
38 Folio 24 Ib.
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la investigacion penal del caso y se puso la bodega y tres vehiculos
que se hallaban en su interior, a disposicion de la jurisdiccion

extintiva.

En su defensa el senor Hoyos actuando en calidad de
representante de la sociedad propietaria, aseguré que celebré contrato
verbal de arrendamiento de la bodega con el senor Andrés Mazo por
$5.000.000 de pesos mensuales que fueron cancelados

oportunamente.

Asi las cosas, en opinion del recurrente, los hechos que
develaron el acto criminal ocurrieron a espaldas del arrendador, quien
actio de buena fe al confiar en las calidades personales de Andrés
Mazo, que habia demostrado ser responsable en el pago del canon. Y
adicional a ello, realizo el negocio habiendo mediado la relacion de
confianza familiar que existia entre los miembros de la sociedad y el
primer inquino y cedente Wilman Ariztizabal, siendo éste uiltimo quien
recomendo6 a Mazo Morales como arrendatario, precedente que a ojos
del propietario fue suficiente para aceptar continuar el negocio en esos

términos.

De igual manera, el impugnante explicO que en la practica
comercial, transacciones como la que aqui se discute, es decir, el
contrato de arrendamiento, suele realizarse de manera verbal,
costumbre legitima y valida ante el Derecho. Por tanto, el arrendador
se hallaba impedido para introducirse arbitraria, enganosa o
clandestinamente en el inmueble arrendado con el fin de asegurarse
del uso responsable y ajustado a Derecho de la bodega, invadiendo
aspectos de la vida del ocupante, violentando su intimidad o
perturbando la pacifica posesion que Andrés Mazo tenia de la

propiedad.
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Pues bien, contrario a lo argumentado por el recurrente,
evaluadas las pruebas aportadas al expediente, esta Sala de Decision
encontro que no le asiste razon al impugnante y se hallan demostradas
razones suficientes para considerar que la sociedad propietaria, a
través de su representante legal, Alonso Hoyos, omitié dar
cumplimiento al deber de diligencia, cuidado y vigilancia respecto del
bien objeto de juicio mas aun cuando de actividades comerciales se

trata.

Para empezar, de conformidad con la declaracion extrajuicio de
14 de junio de 2018, rendida por las revisoras fiscales de la empresa
Inversiones Hoyos 2008, Damaris Cortes Pena y Kelly Marcela Marin
Londono, “la empresa tiene contrato verbal de arrendamiento con el
senor Andrés Mazo desde hace aproximadamente 4 anos™?, es decir,
desde 2014. Por su parte, Alonso Hoyos, el 30 de octubre de 2017
informo a la Fiscalia, que cerca de 4 anos atras habia arrendado el
inmueble al senor Mazo, dedicado a la “importaciéon de productos para
la cacharreria en el centro™9. Aunque no conocia puntualmente el tipo
de productos almacenados, sabia que en el sector los llamaban “los
cacharreros”, y aseguré que durante todo el tiempo que permanecio
vigente la ocupacion, no se acerco en mas de “I10 ocasiones” con el

proposito de cobrar el valor de la renta.

Llama la atencion que en cerca de 4 anos de celebrar un negocio
de tal trascendencia economica, con un canon de renta mensual de
$5.000.000 de pesos, previo a aceptar a Andrés Mazo como
arrendatario, los propietarios no hubiesen procurado tener
informacion minima de la capacidad de pago del inquilino,
especialmente considerando el elevado precio que Mazo Morales debia

pagar mes a mes.

39 Folio 40 Cuaderno Original No. 2.
40 Folio 225 Cuaderno Original No. 1.
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Por otra parte, como bien lo explico el contradictor, el contrato
de arrendamiento puede realizarse de forma verbal y considerarse
como una costumbre mercantil aceptable. Sin embargo, para la
ejecucion de contratos tanto verbales como escritos, cuando del pago
de un canon tan elevado se trata, la conducta mas diligente seria
indagar acerca de las cualidades comerciales del contratante, su
capacidad de pago o liquidez y la coherencia de su actividad economica

con el valor del negocio.

De hecho, si el arrendatario hubiera consultado al menos la
informacion mas elemental, que es el registro publico de la gestion
comercial, se habria enterado antes de suscribir el contrato, que
Andrés Mazo figura en el Registro Unico Empresarial y Social de
Camara y Comercio desde el 19 de octubre de 2004 con una actividad
comercial principal de “servicio financiero, excepto seguros Yy
pensiones ™1 y que ese registro fue renovado el “13 de enero de 20177,

justo unos meses antes del allanamiento y registro.

De manera que el representante de la sociedad afectada tuvo
varios anos para consultar las calidades mercantiles de su
arrendatario, y si lo hubiera hecho, le habria parecido cuando menos
sospechoso, que una persona dedicada a los servicios financieros
necesitara una bodega para almacenar todo tipo de mercancia, mas

exactamente de “cacharreria” como él mismo afectado lo declaré.

En esa misma linea, es claro que la norma extintiva no pretende
hacer obligatorio para el propietario, adentrarse subrepticiamente en
el inmueble arrendado para conseguir informacién que no esta en su

mano obtener, y mucho menos perturbar la posesion legitimamente

41 Folio 226 Ib.
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obtenida mediante la suscripcion de un contrato. Sin embargo, el
sennor Mazo tuvo la oportunidad de resguardar todo tipo de mercancia
sin el mas minimo control, asi lo demuestra el inventario contenido en
el informe policial en donde se evidencia que dentro del inmueble se
hallaron cantidades abundantes de cajas contentivas de licor de
diversas marcas avaluados en mas de $700.000.000 de pesos,
cigarrillos cuyo valor se calculé en suma superior a $4.000.000,
baterias, maquinas de afeitar, jarrones de ceramica, lamparas de
cristal, grifos para lavamanos, puertas de closet, largueros de camas,
papeleras de acero, insumos quimicos agropecuarios liquidos y so6lidos

y residuos de construccion entre otros+2.

Asi las cosas, era imperativo haber al menos preguntado qué tipo
de bienes serian almacenados en la bodega, pues era deber del
afectado asegurar que la destinacion del bien de su propiedad no
representara un riesgo para la comunidad y no fuera usado para

facilitar o consumar actividades ilicitas como en efecto ocurrio.

Muestra de la negligencia en el dominio ejercido respecto del
inmueble, es que el propietario tampoco indagaba acerca de servicios
publicos que pudieran haberse instalado en la edificacion, asunto que
normalmente preocupa a los arrendadores que suelen ver sus predios
comprometidos con cuentas de servicios asociados al bien. En este
caso, la bodega contaba con television, telefonia e internet a nombre
de Juan Alberto Mora Buitrago*3, que como se distingue
palmariamente, no era el arrendatario del inmueble, lo cual es
indicativo de que los propietarios no se daban por enterados de este
tipo de transacciones impuestas en su propiedad, o si acaso lo sabian,
no se cuestionaron nunca por qué personas ajenas al contrato de

arrendamiento administraban la suscripcion de sus servicios.

42 Folios 23 a 33 Ib.
43 Folio 168 Ib.
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Para excusar su actuar descuidado, Alonso Hoyos explico que
estuvo de acuerdo en arrendar la bodega a Andrés Mazo, de quien no
tenia informacion siquiera sumaria, porque su cunado, el senor
Wilman Aristizabal lo recomendo y fue esta relacion de confianza el
factor determinante que condicion6é la celebracion incuriosa del

negocio.

Al respecto, es patente que el deber de control y vigilancia
inherente a quien es propietario, en manera alguna se extingue o se
suspende, cuando entre el dueno y quien administra o aprovecha un
determinado bien, existe un vinculo familiar o afectivo, lo que ocurre
es que tal obligacion se mitiga, en razon a la confianza que surge de
tales relaciones, que generan una “expectativa legitima”, que se
afianza en el principio de solidaridad intima que surge en el seno de
la institucion familiar (articulos 1°, 33 y 42 C.P)*4 y en el de la buena

fe predicable de todos los ciudadanos (articulo 83 C.P)45”,

De acuerdo con lo manifestado en lineas precedentes, esta Sala
también precis6 que los vinculos afectivo-familiares, en cierta medida
hacen menos riguroso el analisis de la obligacion de control y
vigilancia que debe ejercer el titular de un bien que es administrado o
aprovechado econémicamente por un familiar suyo; sin embargo, ello
no quiere decir que dicho deber desaparezca, ni mucho menos que la
susodicha relacion por si sola sea suficiente para predicar la ajenidad

del propietario frente a posibles conductas ilicitas cometidas por

44 “E] articulo 42 de la Constitucion establece a la familia como niicleo esencial de la sociedad y, a continuacion,
enumera algunas de las formas por las cuales puede constituirse; ya sea por vinculos naturales, juridicos —como
el matrimonio— o por la voluntad libre y responsable de conformarla. Por ello, un componente transversal que
abarca el concepto de familia en el ordenamiento juridico colombiano es el de pluralidad [...] De otro lado, la
familia como institucién, implica obligaciones y derechos. Por ello, el constituyente contemplé como un deber
del Estado y de la sociedad la garantia de la proteccion integral a la familia y, entre algunos elementos de tal
deber, la guarda de la honra, la dignidad y la intimidad del nicleo fundamental de la sociedad” (Sentencia T-
068 del 7 de febrero de 2011, M.P. Juan Carlos Henao Pérez).

45 “La buena fe ha sido desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho a esperar que los demas procedan en la misma forma.” GOMEZ SIERRA, Francisco.
Constitucién Politica de Colombia Anotada. Ed. Leyer, Bogota, Colombia, enero de 2005. Pag. 54.
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quienes usufructian su peculio, o que estén exentos de soportar las

consecuencias juridicas de las causales extintivas.

Asi las cosas, la mera recomendacion de un familiar no habilita
la relacion de confianza en los términos aqui resenados, no solo
porque el arrendatario no seria Wilman Aristizabal, de quien se
predica la relacion afectivo familiar, sino porque se trataba de un
tercero que los miembros de la sociedad no conocian y tampoco habian
adelantado las gestiones normales que se suelen realizar para la

celebracion de un negocio tan costoso.

Con todo, lo cierto es que tampoco Wilman Aristizabal conocia a
Andrés Mazo, de hecho fue un amigo suyo, Guillermo Leén Salazar,
quien le recomend6é a Mazo Morales, asegurandole a Aristizabal que
encontraria en el senor Mazo un potencial inquilino. Lo que ocurri6 en
este caso, fue una cadena de voces que comentaron la disponibilidad
de una bodega, y sin mas requisitos, el inmueble se alquil6 sin que los
miembros de la sociedad Inversiones Hoyos 2008 intervinieran nunca
en ese proceso de seleccion, aprobandolo alrededor de dos anos

después de iniciado.

Para explicar como se origind este negocio al margen de los
propietarios aunque con su conocimiento, basta observar los
elementos de prueba que se enuncian en adelante. Como se dijo antes
Wilman Aristizabal era el arrendatario de la bodega hasta 2014
aproximadamente, cuando por eventualidades ajenas al caso, decidio
finalizar su negocio y naturalmente debia prescindir de la bodega. En
efecto, Aristizabal aclaré en version del 15 de mayo de 2019: “Andrés
Mazo fue el serior al que yo le cedi la bodega, me lo recomendaron muy
bien en el centro, un amigo mio que se llama Guillermo Salazar alias
Memo?” (...) “yo fui quien renté la bodega a Andrés durante mds o menos

un ano o dos no recuerdo bien, yo le pagaba la renta y yo la llevaba
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donde mi suegro [refiriéndose al padre de Alonso Hoyos| y ya después
convinimos de que mds bien mi suegro le iba a cobrar a él porque a mi

no me quedaba tiempo”. 46

También Andrés Mazo coment6 en testimonio recaudado en la
misma fecha: “Guillermo me presenté con don Wilman para prestar un
servicio de bodegaje que yo le alquilaba a varias personas™7, y
continuo, “yo era el responsable de la bodega porque me la alquilaron
a mi, don Wilman y al tiempo ya me entendi con don Junior, no sé el
nombre de él, el que acabo de salir, imagino que se debe llamar don

Alonso™s3.

Como puede evidenciarse el contacto entre el propietario de la
bodega y el arrendatario era tan escaso y ocasional que el inquilino ni
siquiera tenia presente el nombre de su arrendador. De manera que
inicialmente el canon era cobrado por Wilman Ariztizabal y luego por
José Aquimin Grillo Chaves, quien se desempenaba como mensajero
de la sociedad arrendadora, asi, en declaracion extrajuicio del 27 de
junio de 2018 el empleado menciono que su labor era ir los dias 15 de
cada mes y cobrar el arriendo de “la bodega de la once”, “le entregaban
el dinero sin pasar de la puerta” y transmitia el pago a la sociedad

propietariat°.

Se concluye entonces que la recomendacion para la seleccion del
arrendatario, en realidad no provenia de Wilman Aristizabal sino de
Guillermo Leon Salazar Giraldo, una persona con quien la familia
Hoyos no tenia ningln tipo de relaciéon y no la podia tener porque poco
tiempo después de mediar en este negocio fue asesinado5° por razones

que aun no se conocen.

46 Folio 98 Cuaderno Original No. 2
47 Folio 95 Ib.

48 Folio 96 Ib.

49 Folios 38 y 39 Ib.

50 Folio 173 Cuaderno Original No. 1
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Ahora, esa particular relacion contractual desprovista de todo
cautela, facilito el almacenamiento de mercancia ilicita al punto que
la irregular destinacion de la bodega contaba con registros
electronicos encontrados en la diligencia de allanamiento que denotan
un margen de tiempo y operatividad considerable. En efecto, durante
el procedimiento fueron incautados, dentro del inmueble, dos
computadores, que luego de ser analizados por expertos del CTI,
dieron como resultado el hallazgo de archivos que respondieron al
nombre de Ricardo Orozco5!, apellido que resulta coincidente con el
resenado por el denunciante anonimo cuando afirm6é que el
responsable de las operaciones ilegales dentro de la bodega era un

senor con ese mismo apellido52.

Igualmente, en los equipos de computo se hallaron documentos
de texto e imagenes relacionadas con el senor Julio César Salazar
Giraldo, entre ellos “un archivo de nombre 591761, el cual contiene
informacién relacionada con licores de distintas marcas, entre las
cuales se encuentra wiski (sic), vodka, brandi, ron aguardiente, vino,
tequila, entre otras marcas. Este archivo fue creado el 14 de septiembre

de 2016, mes en el que fue ultimado el serior Julio César Salazar™s3.

Se deduce entonces que por lo menos desde 2016 venian
adelantandose actividades que tenian que ver con licores al interior
del inmueble afectado y personas extranas intervenian en relacion con
su uso o administracion. Aunque ni Guillermo Leon, ni Julio César
Salazar Girando, asesinados sin que se conozca la causa, tenian una
relacion comercial de arrendamiento con los propietarios, lo cierto es

que Guillermo Salazar gestiono el arriendo para su amigo Andrés Mazo

51 Folio 160 Ib.
52 Folio 11 Ib.
53 Folio 164 Ib.



Repiiblica de Colombia

\“3;3 Radicado: 760013120001201800011 01 (E.D. 432).
Afectados: Sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA
Tribunal Superior de Bogotd s C A y otros )

Sala de Decision Penal de
Extinciin del Derecho de Dominio

Proceso: Extincidn del Derecho de Dominio

y el computador encontrado en el inmueble con los archivos de Julio

César demuestra su vinculo con la bodega.

No existen en el expediente elementos materiales probatorios que
enlacen estas muertes violentas con las actividades ilicitas cuyo
producto se almacenaba en el inmueble comprometido, sin embargo,
bastaba una breve indagacién con los vecinos por parte de Alonso
Hoyos para haber obtenido informacion cuando menos inquietante
acerca de la presencia en la bodega de personas conocidas en el sector
que resultaron asesinadas, especialmente porque como lo expreso el
mismo Wilman Aristizabal, “a Guillermo {(...) lo mataron en el centro™*4,
y el homicidio de un hombre en la zona de la actividad mercantil, suele
ser un hecho que normalmente se habria mencion, maxime cuando
como lo argumenta el recurso, las credenciales para la realizacion de
los negocios en ese entorno se obtienen con la consulta informal en la

zona y fue esta la fuente de preferencia para concretar el contrato.

Evidentemente la familia Hoyos no solo no verificé quien era el
inquilino cesionario sino que tampoco indagaba en las cercanias de su
propiedad para constatar que el uso de la bodega fuera el normal,
teniendo en cuenta no solo la oportunidad que representa un
inmueble de tal naturaleza sino también por su ubicacion, elementos

que un comerciante diligente y cuidadoso habria valorado.

Finalmente, es evidente que para los propietarios de la sociedad
Inversiones Hoyos, era prevalente recaudar ingresos provenientes del
alquiler de la bodega, sin importar quien fuese a usufructuarla o qué
destinacion licita o no pudiera tener. Asi quedo demostrado cuando
consintieron la cesion del inmueble a un extrano, sin verificar nunca

sus actividades comerciales, las cuales debian estar registradas

54 Folio 98 Cuaderno Original No. 2
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publicamente mas aun tratandose de la importacion de mercancia, ni
molestarse en pedirle al inquilino al menos un extracto bancario para

comprobar su capacidad econémica.

Desde luego, para los interesados la carta de presentacion de
Mazo fue que nunca se atraso en el pago del canon de arrendamiento,
viendo en esa ventaja razon suficiente para permitirle actuar
libremente en la bodega sin hacer ningun tipo de consideracion, ni
preguntarle al senor Aristizabal cuales eran las razones por las cuales
se atrevia a depositar en Mazo Morales tanta confianza, pues si asi
hubiera sido, los duenos se habrian percatado de que Wilman
Aristizabal en realidad no lo conocia y su primer contrato con €l fue

justamente el negocio de la bodega.

El senor Aristizabal lo explico claramente cuando senalé: “yo no
estaba ganando utilidades, solo hice un favor a ambas partes para que
el bien no se quedara alli vacio, como eso era una olla practicamente alli
en la 11. Entonces para que una persona pueda rentarla asi tan fdacil,

vi como una oportunidad ™5.

Considerando los antecedentes aqui resenados, es notorio que
esa fue la misma premisa que evaludé la familia Hoyos, mantener
facilmente el rendimiento econémico derivado de la continuidad con
un arrendatario que cancelaba una gran suma de dinero
puntualmente aunque ello implicara dejar el inmueble a merced del

inquilino.

Por tanto, se concluye que tal como lo refiri6 la primera instancia,
los afectados no adelantaron las labores de vigilancia, cuidado y

proteccion del patrimonio de manera que se evitara la destinacion y el

55 Folio 99 Ib.
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ocultamiento de mercancias ilegales en los bienes de los que son
titulares, incumpliendo asi su deber de supervision y custodia de la
bodega de su propiedad, pues se reitera, el dominio ejercido respecto
de un bien impone la satisfaccion de ciertas obligaciones, como quiera
que se ejerce en el marco de una colectividad, y, por tanto, las
facultades que la ley otorga al propietario no son absolutas, ni

ilimitadas, sino que dependen del interés publico o social del mismo.

Asi las cosas, los elementos de prueba analizados resultan
suficientes para que el Estado halle fundadas las causales extintivas
contempladas en los numerales 5° y 8° del articulo 16 de la Ley 1708
de 2014, toda vez que la sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C.
A., permitio la destinacion ilicita de la bodega registrada con el folio
de matricula No. 370-109231 al incumplir el deber de proteccion,
control, vigilancia y custodia del inmueble de su propiedad. En
consecuencia, se confirmara lo resuelto en la sentencia del 30 de junio
de 2020, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito

Especializado de Extincion de Dominio de Cali.

DECISION

Con base en las consideraciones expuestas en precedencia, la
Sala Penal de Extincion del Derecho del Dominio del Tribunal Superior
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR, la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de
Cali, el 30 de junio de 2020, por medio de la cual, se resolvio extinguir

el dominio del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.
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370-109231, ubicado en la Calle 11 No. 11 - 49/63/65/71 en la
ciudad de Cali, Valle del Cauca, propiedad que se haya inscrita por la
sociedad Inversiones Hoyos 2008 & CIA S. C. A., con fundamento en

las consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR que contra la presente decision no
procede recurso alguno, acorde con lo normado en el numeral 1° del

articulo 65 de la Ley 1708 de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistra,

Magistrada Magistrada



