7/9/22, 19:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: Generacion de Tutela en linea No 1043938

Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Mié 07/09/2022 16:35

Para: Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>

Tutela primera

ADOLESCENTE OMAR YESID CARDENAS
GOMEZ

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogotd <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 7 de septiembre de 2022 2:13 p. m.

Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>; Cesar Pinilla
<cpinilla@defensoria.edu.co>

Asunto: RE: Generacion de Tutela en linea No 1043938

Comedidamente me permito remitir para su reparto por ser de su competencia, en caso
de que no sea de su competencia, a fin de evitar reprocesos, solicito redireccionar al
funcionario o area competente, siendo ustedes quienes tienen mayor conocimiento
sobre el tema. Asi mismo copiar la respuesta o gestién a las partes y/o a quienes
considere pertinente, a fin de mantener la trazabilidad. Sin otro particular.

Copia Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a):

IMPORTANTE:

Tenga en cuenta que el correo del cual se estd enviando esta notificacion es solo informativo. Para mayor
celeridad,_el direccionamiento conforme a la competencia se realiza con la informacién suministrada en el
formulario de radicacion, solo si esta no es clara se realiza el descargue y la apertura de los anexos, por lo
mismo cualquier inquietud o inconveniente con los archivos o contenido de los mismos debe gestionarlo
UNICAMENTE con el drea encargada para soporte en linea y/o el usuario directamente.

Agradezco de antemano su valiosa atencion y diligencia,
Atentamente,

GRUPO REPARTO

Centro de Servicios Administrativos para los W DesajC
Juzgados Civiles Laborales y de Familia ) DesajBCA

.

Direccién Ejecutiva Seccional Ml 3532666 Ext: | cseradmevifml@cendoj.ramajudicial.gov.co | Bogota, D.C.
Admi n Judicial

Bo undinamarca- Amazonas
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7/9/22, 19:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

De: Tutela En Linea 01 <tutelaenlineal@deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 7 de septiembre de 2022 11:16

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Cesar Pinilla
<cpinilla@defensoria.edu.co>

Asunto: Generacion de Tutela en linea No 1043938

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen diq,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 1043938

Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Accionante: CESAR ARNULFO PINILLA OREJARENA Identificado con documento: 91516651
Correo Electronico Accionante : cpinila@defensoria.edu.co

Teléfono del accionante : 3123054348

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: SALA DE ASUNTOS PENALES PARA ADOLESCENTES - TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA- Nit:,

Correo Electronico: notifscrscfouc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:

DEBIDO PROCESO,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:

Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificaciéon el cual no
acepta respuestas.
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7/9/22, 19:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electréonico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Honorables Magistrados:
Corte Suprema de Justicia

Bogotd
Referencia: Accion de Tutela
Accionado: Tribunal Superior de Distrito Judicial de

Bucaramanga - Sala Especial de Asuntos
Penales para Adolescentes

Terceros con interés: Juzgado Tercero Penal del Circuito Para
Adolescentes de Bucaramanga
Juzgado Cuarto Penal del Circuito Para
Adolescentes de Bucaramanga
Adolescente Acusado: OMAR  YESID
CARDENAS GOMEZ
Rep. Victima: DIANA MARIA MEZA Rpte.
menor D.E.R.M.

Derecho Vulnerado Debido Proceso

Respetados Magistrados,

CESAR ARNULFO PINILLA OREJARENA, mayor de edad
identificado con cédula de ciudadania niumero 921.516.651 de
Bucaramanga y tarjeta profesional numero 173.089 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion
de Defensor PUblico adscrito al Sistema Nacional de Defensoria
del Pueblo y particularmente, actuando como defensor publico
del adolescente OMAR YESID CARDENAS GOMEZ dentfro del
proceso penal que se adelanta dentro del Juzgado Tercero Penal
del Circuito para Adolescentes con funciones de Conocimiento
bajo el radicado niUmero 680016001280201800694, concurro ante
esa honorable Corporacion con el fin de promover acciéon
constitucional de Tutela en contra de la Sala de Asuntos Penales



para Adolescentes del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bucaramanga, accidon que promuevo con fundamento en los
siguientes:

1.

ANTECEDENTES.

El adolescente  OMAR YESID CARDENAS GOMEZ fue
convocado a Juicio por parte del Juzgado Tercero Penal
del Circuito para Adolescentes de Bucaramanga, luego de
ser acusado como coautor del delito de Acceso Carnal
Violento agravado, siendo victima el menor D.E.R.M.

Luego de adelantada la diligencia de formulacion de
acusacion y la audiencia preparatoria, en sesidon de juicio
oralllevada a cabo el diez (10) de marzo de dos mil veintidds
(2022), la senora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al momento de recibir la declaracion de la
testigo DIANA MARIA MEZA representante legal de la
victima, advirtio que su despacho adelantaba ofro juicio
oral por idénticos hechos y respecto de ofros dos
adolescentes, en los que YA HABIA PRACTICADO PRUEBAS y
conocido los hechos, razén porla cual, se declard impedida
para continuar conociendo del presente asunto con
fundamento en que (i) ha participado en otro proceso que
tiene identidad de hechos y (i) no se encuentra en la
posibiidad de decretar la conexidad juridica de la
investigacion y de la unidad procesal, y en consecuencia
remitié el diligenciamiento a su homodloga en turno.

En proveido del 30/03/2022 la senora JUEZ CUARTO PENAL
DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, declard infundado el
impedimento manifestado por su homologa tercera, tras



considerar que no se encontraba configuraba la causal
invocada.

4. En virtud de la decision del Juzgado Cuarto penal del
Circuito para Adolescentes, la Sala de Asuntos Penales para
Adolescentes del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bucaramanga en decision del siete (7) de abril de dos mil
veintidos (2022) decidio declarar infundado el impedimento
manifestado por la senora JUEZ TERCERO PENAL DEL
CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, en proveido proferido
en audiencia del 10/03/2022 y en consecuencia dispuso
devolver la actuacion al juzgado de origen para que
continuara con el Juzgamiengo

5. El juzgado Tercero Penal del Circuito de Bucaramanga
programoé continuacion de Juicio Oral para el ocho (8) de
Septiembre de dos mil veintidds (2022), fecha en la que se
reanudard la prdctica probatoria.

CONSIDERACIONES QUE MOTIVAN LA ACCION DE TUTELA

Previo a adentrarnos denfro del problema juridico que
concita la atencion de la sala considera la defensa publica que
resulta vdlido establecer cdmo, conforme al articulo 86 de la
Constitucion  Politica, la accion de tutela podria resultar
procedente confra la decision emitida por parte de la Sala Penal
del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bucaramanga el dia 7
de abril de dos mil veintidds, por medio de la cual se declard
infundado el impedimento expresado por parte de la senora Juez
Tercera Penal del Circuito de esa especialidad.



En ese entendido y conforme lo ha senalado esa
corporacion, es vdlido afirmar que, tal como establece el articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, al ser los jueces autoridades
publicas, la accidn de tutela es un mecanismo judicial que puede
controvertir decisiones judiciales que han vulnerado el derecho al
debido proceso.

Pese a lo anterior y conforme |la excepcionalidad de la
procedencia del amparo constitucional, su mérito de acierto estd
restringido a los principios constitucionales del respeto por la cosa
juzgada, la necesidad de preservar la seguridad juridica, la
garantia de la independencia y autonomia de los jueces y el
sometimiento general de los conflictos a las competencias
ordinarias de éstos

Ademds de lo anterior y en desarrollo de los requisitos
generales y especificos del trdmite constitucional considera el
suscrifo, que nos encontramos frente a una accidn de
competencia de la Corte al atacarse una decision emitida por
parte de un Tribunal Superior, se cumple la inmediatez como
requisito de general de admisibilidad al no haberse superado en
gran medida un término luego de la decision y la subsidiariedad
pues precisamente es una decision que cierra un debate
suscitado entre dos jueces de circuito, decision contra la que no
procede ningUn recurso.

A tiempo con lo anterior y en lo que tiene que ver con los
requisitos especificos es criterio del suscrito, que la cuestidon que se
discute resulta de evidente relevancia constitucional, pues versa
respecto al derecho al Debido Proceso y la garantia de la
imparcialidad y objetividad del juez que resolverd de un asunto
penal, situacion que atada a la garantia del principio de
inmediacion de la prueba como expresion de este precepto
constitucional, abren una discusion, cuando menos interesante,



respecto del alcance del conocimiento de la prueba y sus
implicaciones en el conocimiento y objetividad del Juzgador.

En desarrollo de las causales especificas o defectos que
hacen procedente la accidon de tutela confra providencias
judiciales considera la defensa que la decision atacada
comporta una “Violacion directa de la Constitucion”, pues
conforme las mdxima contenida en el articulo 29 de la carta y, en
garantia de la competencia, imparcialidad y objetividad del juez,
imponer, dentro de un trdmite penal la permanencia de un
juzgador que conoce (o ya ha conocido las pruebas del juicio),
redunda en la violaciéon del postulados de la Carta Politica y de
los preceptos legales que preservan los principios de inmediacion,
concentracion y contradiccion probatoria.

Es asi que la defensa quisiera concretar el problema juridico
de rango constitucional en el caso concreto a: ¢Representa una
violacién a la garantia del juzgamiento imparcial el imponer que
un proceso penal sea adelantado por un funcionario que, en el
marco de un proceso promovido en su juzgado contra coautores
de los mismos hechos, por las mismas conductas punibles,
CONOCE LAS PRUEBAS que habran de practicarse respecto del
tercero en debate?

Como advertird la corte y respaldada en los precedentes
contenidos en las providencias AP6018-2021 emitida en el proceso
deradicado 60706y, AP2687-2021 radicado 59725, la corporacion
atacada constitucionalmente concluyd que no era plausible el
argumento de la senora Juez Tercero Penal Del Circuito De
Adolescentes Con  Funciones De  Conocimiento De
Bucaramanga, pues la participacion a la que alude se
circunscribe al conocimiento que tiene de otfra causa penal que
tiene por objeto el juzgamiento del mismo hecho delictivo, contra
otfros adolescentes distintos a objeto de amparo constitucional, y



al ser la responsabilidad penal individual, en cada uno se
analizardn situaciones concretas respecto de cada uno de ellos.

Con inmenso respeto para la corporacion regional
considera la defensa, que afirmar que la prdctica de la prueba,
sU incorporacion y andlisis puede llevarse a cabo de manera
individual respecto de cada persona haciendo caso omiso a lo
que ya se conoce de un caso, es un ejercicio intelectivo que
humanamente puede resultar imposible, pues un juez que ha
escuchado un testigo que repite su dicho respecto de los mismos
hechos y refiere la responsabilidad de los intervinientes, adquiere
claramente (conforme lo hizo en el juicio interrumpido) un
conocimiento y conviccion respecto de la situacion fdctica y
pruebas que han de llevarse a cabo dentro del mismo.

No cuestiona en forma alguna la defensa la indemnidad,
probidez y objetividad de la juez que adelanta este proceso, sin
embargo es claro (conforme ella misma lo exteriorizd), que
conocer de las pruebas en el mismo caso le daba un
conocimiento previo de la situacion que ciertamente puede
tfraducirse en una violacién del principio de INMEDIACION
probatoria y contradiccion de las pruebas, ya que exigirle que
“olvide” lo que ya conoce, porque no se escuchd en este
proceso, o que omita lo que eventualmente hace parte de su
conocimiento, desconoceria la razdn, conocimiento vy
experiencia humana.

Los Jueces en su dignidad son humanos con cualidades
maravillosas y, la memoria, como virtud del ser humano,
ciertamente produce en quien la posee la capacidad de
construccion, ideaciéon, conservacion y razonamiento respecto
de una situacidn en concreto, que no puede separarse porque se
cambia de proceso, se modifica el radicado o se realiza en un
escenario judicial independiente.



Para ello y conforme al deber ser de nuestro sistema judicial,
se dividieron funciones entre los Jueces Penales Municipales con
funciones de Conftrol de Garantias y los Jueces de Conocimiento,
pues precisamente la garantia de separacion del conocimiento
de los asuntos y la preservacion de la imparcialidad del juez
(desde la perspectiva del mayor alejamiento posible de la prueba
salvo los escenarios dispuestos para ella)impone que, el juez solo
debe conocer la prueba en el escenario dispuesto para debatirla
y mediarla ante las partes que el caso compromete, por ello,
imaginar una separacion del conocimiento derivada del cambio
de proceso, conforme se ha dicho, impone una accidén humana
irealizable.

Si bien la decision puesta de presente cuenta con una
amplia fundamentacioén jurisprudencial en casos similares (no
idénticos) al caso en concreto, advertird la corte que en la
jurisprudencia traida a colacion se abordaban escenarios de
conocimiento de las evidencias fisicas y elementos materiales
probatorios en situaciones que motivaron un allanamiento a
cargos por parte de coacusados dentro de frdmites paralelos,
sifuacion que si bien pudiera implicar un conocimiento similar al
del trdmite del juicio, lleva una diferencia trascendental y es
precisamente la percepcion directa (ya no de los elementos
referidos) de las PRUEBAS que tienen valor suasorio para incriminar
O exonerar a un enjuiciado y en virtud de ello.

Ruega la defensa en tal senfido, que conforme la prudente
manifestacion de la senora Juez al reconocer un conocimiento
previo de las pruebas, se reconozca ese conocimiento como las
causales de impedimento aludidas y en consecuencia, se
ampare el derecho al Debido Proceso del joven OMAR YESID
CARDENAS GOMEZ a contar con un Juez Imparcial, objetivo y que
en garantia de la mediacion probatoria, Unicamente tenga



acceso a las pruebas que comprometen el caso, en el escenario
que individualmente se construya para ello,

Por todo lo anterior solicito ala Honorable Corte Suprema de
Justicia

PRIMERO: AMPARE el derecho constfitucional al debido
proceso del joven OMAR YESID CARDENAS GOMEZ y en
consecuencia, invalide la decision proferida por parte de la Sala
de Asuntos Penales para Adolescentes del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bucaramanga, admitiendo el impedimento
expresado por la Juez Tercero Penal del Circuito de esta ciudad

SEGUNDO: ORDENE remitir el diigenciamiento al siguiente
juzgado en turno, para lo de su competencia.

PRUEBAS y ANEXOS

Adjunto como prueba, la decisidon emitida por parte de la entidad
accionada vy los escritos de acusacion en los procesos penales
adelantados contra los adolescentes referidos en los
antecedentes de esta decision.

JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad de Juramento que no he interpuesto
accioén de tutela por los mismos hechos y pretensiones.

NOTIFICACIONES
Las recibiré en la Carrera 50 Numero 54-79 Apartamento 103, al
teléfono 3017840853 o) al correo electronico

cezarpinilla@hotmail.com



Agradecido por la atencion prestada, quedo de su despacho

con eljﬁoe’ro,

CESARZARNULFO PINILLA OREJARENA

C.C.91.516.651 de Bucaramanga
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DETENIDO S X___NO
CON ALLANAMIENTO SI NO X

Departamento Santander

Municipio Bucaramanga Fecha

1. Codigo unico de la investigacion:

08-10-2018 Hora:

6800160012/ 80(2/0/1/8/00(619 14
Dpto. Municipio | Entidad Unidad Receptora Afo Consecutivo
2. * Identificacion e Individualizacion de los acusados:
ACUSADO No. 1
Tipo de documento: |C.C. Pas. c.e. otro No. |1.005.235.492
Expedido en | Pais: Colombia Departamento: |Santander Municipio: Bucaramanga
Primer Nombre | OMAR Segundo Nombre | YESID
Primer Apellido | CARDENAS Segundo Apellido | GOMEZ
Fecha de Nacimiento |Dia | 09 |Mes |11 |Afio |2.001 Edad |17 |Sexo |MASCULINO
Lugar de Nacimiento
Pais Colombia Departamento SANTANDER Municipio | BUCARAMANG
A
Alias o0 apodo Profesidn u ocupacion
Nombre de la madre | MARIA EUGENIA Apellidos | GOMEZ MARTINEZ
Nombre del padre OMAR Apellidos | CARDENAS LUGO
Rasgos Fisicos
Estatura |1.65 |Color de piel | TRIGUEN |Contextura | DELGADO | Limitaciones fisicas |Ninguna
0

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacién, amputacion, etc.).

Lugar de residencia

Direccion

MANZANA D CASA 55 SECTOR 1I

Barrio

CRISTAL BAJO

Municipio

BUCARAMANGA

Departamento

SANTANDER

Teléfono

315-3967089

Correo Electrdnico

DATOS DE LA DEFENSA

Tiene asignado defensor? |NO |SI |Publico: Privado X LT TP No.
X
Tipo de documento: |C.C. (X Pas. c.e. Otr No.
0
Expedido en | Departamento: Municipio:
Nombres: | DRA. JOHANA Apellidos: | ESPARZA
Lugar de notificacion
Direccion: Barrio:
Departamento: | SANTANDER Municipio: | BUCARAMANGA
Teléfono: Correo electrénico:
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3. Fundamento de la acusacion (Factico y juridico)

Los acontecimientos que se investigan, son puestos en conocimiento por la sefiora
DIANA MARIA MEZA, a raiz de la rifia presentada el dia 12 de junio de 2017
entre los jovenes LUIS FELIPE ROJA MEZA y ERINSON DANIEL ARAGON
OLMOS (apodado MORE) por hechos sucedidos el dia 14 ABRIL DE 2017 que
segun calendario, fue UN VIERNES SANTOS, en el sector LA POZA DE
CANAVERAL FLORIDABLANCA, QUEBRADA AGUA BLANCA CERCA AL
CLUB CAMPESTRE DE BUCARAMANGA.

DIANA MARIA MEZA refiere en la denuncia, que el dia lunes 12 del mes de junio
del afio 2017 siendo aproximadamente las 04:00 de la tarde, se encontraba
trabajando cuando recibe una llamada de su hermana KATHERINE VEGA, para
gue se presentara rapido a su casa porque LUIS FELIPE su hijo peleaba con un
joven, al escuchar esto, se fue para su vivienda, ubicada en el barrio cristal bajo
sector 6 casa 152 manzana P, al llegar hablé con su pupilo, quien le conté que se
encontraba en contienda con el MORE (ERINSON DANIEL), por que estaba
contandole a las personas del barrio que habia violado a su hermano DAMIAN
ESTEBAN de 13 afios de edad, esto lo enfureci6 mas cuando confesé que si lo
habia hecho, de inmediato la madre se fue a verificar esta informacion con la
victima, quien le comunica que efectivamente sucedidé y que fue para semana
santa un viernes, que fueron “PIPE” quien es el hermano del “mudo” (asi lo llama),
quien también estaba y es JHAN CARLOS, los hermanos ERINSON DANIEL Y
ARINSON DAVID ARAGON OLMOS y YESID, quienes le dijeron que fueran al rio
gue se ubica cerca del sector y lo llaman “LA POSA”, también refiere el menor que
se encontraban todos bafiandose en el rio y que de un momento a otro MORE, es
ERINSON DANIEL lo cogié por un pie y lo bot6 al piso boca abajo, que cuando
estaba en el piso boca abajo PIPE (ANDRES FELIPE) y el mudo (JHAN CARLOS) lo
tomaron por las piernas y por las manos dejandolo inmévil, también el MONI, que
después que lo tenian inmovil MORE se saco el pene y lo penetr6, DAMIAN
ESTEBAN llord, no podia hacer nada y les dijo que lo soltaran pero ellos se reian,
una vez MORE terminé los jovenes se fueron. En cuanto a los aqui involucrados,
se encuentra pendiente la realizacién de juicio oral en el Juzgado Tercero de
Conocimiento con el radicado 680016001280201700836.

Con respecto al imputado OMAR YESID CARDENAS GOMEZ observé el
comportamiento de los jovenes ANDRES FELIPE (pipe), ERINSON DANIEL
(more), JHAN CARLO (el mudo) y ARINSON DAVID (moni), quien estaba al lado
de la victima, mirando qué personas se acercaban o que sucedia alrededor para
avisarles, luego de terminar el acto libidinoso, le pregunté a D.M esta bien? y le
toco el hombro, después de un trayecto recorrido todos los partipantes empezaron
a reirse de la victima y lo dejaron atras, este hecho ocasiond perjuicios
psicolégicos al menor.

El dia 2 de agosto de 2018, se Formulo Imputacion y se abstuvo de imponer
medida de internamiento preventivo el Juzgado Cuarto Penal Municipal para
Adolescentes con funcion de Control de Garantias de Bucaramanga al joven
OMAR YESID CARDENAS GOMEZ como coautor del Delito de ACCESO
CARNAL VIOLENTO AGRAVADO, contemplado en el Cdédigo Penal, Libro
SEGUNDO , en el Titulo IV, Delitos contra LA LIBERTAD, INTEGRIDAD Y
FORMACION SEXUALES, Capitulo PRIMERO, de la violacion, sefialado en los
articulos 205, 211 numerales 1 y 4, 212 A y 29 del CP., que acota: “El que
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realice acceso carnal con otra persona mediante violencia”, incurrira en prision de
(...)” quienes NO SE ALLANARON A LOS CARGOS.

Considera esta Fiscalia que atendiendo los anteriores hechos fundamentados en
los Elementos Materiales Probatorios, la Evidencias Fisica y la Informacion
Legalmente Obtenida, las cuales se sefialan en este escrito anexo; formulara
acusacion en contra del adolescente OMAR YESID CARDENAS GOMEZ
como coautor del Delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO, Libro
SEGUNDO, en el Titulo IV, Delitos contra LA LIBERTAD, INTEGRIDAD Y
FORMACION SEXUALES, Capitulo PRIMERO, de la violacion, sefialado en el
articulo 205, en el Capitulo Tercero. Disposiciones comunes a los capitulos
anteriores, articulos 211 numerales 1 (concurso de otras personas) y 4 (menor de
14 ainos), 212 (acceso carnal) 212 A (adicionado Ley 1719/2014 art. 11. Violencia,
y 29 inciso segundo (de la coautoria) del Codigo Penal.

Como se trata de un menor de edad, las sanciones a imponer son las sefialadas
en el articulo 177 de la Ley 1098 de 2006.

Como consecuencia de lo referido, la Fiscalia Segunda Seccional de Infancia y
Adolescencia de Bucaramanga, solicita a su sefioria, se sirva sefialar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de Formulacion de Acusacion.

4. * Datos de la victima:

VICTIMA No.
Tipo de documento: |C.C. |X Pas. c.e. Otro No.
Expedido en | Departamento: Municipio:
Nombres: |D.E.R.M Apellidos: | MEZA

Madre: DIANA MARIA

Lugar de residencia

Direccion: |SECTOR 6 CASA 152 MANZANA P Barrio: CRISTAL BAJO
Departamento: | SANTANDER Municipio: | BUCARAMANGA
Teléfono: Correo electrdnico:

DATOS APODERADOS DE LA VICTIMA
Nombres: Apellidos:
C.C. T.P. Direccién
Departamento: | SANTANDER Municipio:
Teléfono: Correo electronico:
5. Bienes Vinculados SI NO X

Descripcion y situacion juridica (Clase de bien, autoridad que incauto, fines
de la incautacion, fecha y juez ante quien se legalizd la incautacion).
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6. EMP/EF/ILO (relacionar datos personales, lugares de ubicacion nimeros
telefonicos de contacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes
de policia judicial, interrogatorio, actas, etc.)

6.0 DATOS DE TESTIGOS O PERITOS CUYA DECLARACION SE SOLICITA

6.1.- Testimonio de DIANA MARIA MEZA. Madre del menor victima. Quién
puede ser citado en el barrio cristal bajo sector 6 casa 152 manzana P. De
Bucaramanga.

6.2.- Testimonio de D.E.R.M. Menor victima. Se localiza a través de la
denunciante.

6.3.- Testimonio del PT. LUIS ALFONSO CAMACHO ESPITIA. Recepciona
denuncia, testigo de referencia y verificacion de arraigo de los hermanos
ARAGON OLMOS. Se localiza en la oficina de Talento Humano de la Policia
Nacional Seccional Bucaramanga.

6.4.- Testimonio de SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ. Realiza
informes investigador de campo de fecha 6 de febrero de 2018 y de fecha 12
de enero de 2018, informe ejecutivo de fecha 13 de marzo otros, también
participaron otros servidores de policia, recepciona entrevista de ANABEL
GALLO QUINTERO, de DANIEL VEGA SIZA, verificacion de arraigo Y registro
de nacimiento de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS, copia del registro civil
De nacimiento de D.E.R.M., allega también del instituto nacional de educacién
media INEM boletin de notas del grado 6 del afio 2017, ficha de matricula y
copia de autorizacion de retiro fechado 2 febrero de 2018, impone acta
derechos capturado de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS. Se localiza en la
OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA POLICIA NACIONAL seccional
Bucaramanga.

6.5.- Testimonio del PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS.
Realiza formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS,
formato de individualizacion, verificacién de arraigo, copia tarjeta de identidad
de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS, verificacion de arraigo, tarjeta de
identidad de JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ, verificacion de arraigo,
constancia de la informacién basica y registro civil de nacimiento de ANDRES
FELIPE SERRANO MARTINEZ serial 33716020, allega copia registro civil y
verificacion de arraigo de OMAR YESID CARDENAS GOMEZ, recepciono
entrevista de MARIA AGRIPINA MEZA OVIEDO, realiza entrevista de OMAR
YESID CARDENAS GOMEZ, de LUIS FELIPE ROJAS MEZA de DIANA
MARIA MEZA. Se localiza en la OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA
POLICIA NACIONAL seccional Bucaramanga.

6.6.- Testimonio de la sefiora. KATHERINE LIZETH VEGA MEZA. Testigo. Se
localiza en la casa 152 manzana P sector 6 barrio El cristal parte baja.

6.7.- Testimonio del sefior DUVAN ALEXANDER MEZA GALINDO. Testigo.
Se localiza en la casa 162 sector 6 del barrio Cristal bajo de Bucaramanga.

6.8.- Testimonio del sefior LUIS FELIPE ROJAS MEZA. Testigo. Se localiza
en la casa 152 manzana P sector 6 del barrio Cristal bajo de Bucaramanga.
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6.9.- Testimonio de la sefiora ANABEL GALLO QUINTERO. Testigo. Se
localiza en la casa 63 sector 6 manzana H barrio Cristal bajo de Bucaramanga.

6.10.- Testimonio del seifior DANIEL VEGA SIZA. Testigo. Se localiza en la
manzana D casa 39 sector 6 barrio Cristal bajo de Bucaramanga.

6.11.- Testimonio de la sefiora MARIA AGRIPINA MEZA OVIEDO. Testigo.
Se localiza en la casa 61 manzana | sector 6 Cristal bajo de Floridablanca.

6.12.- Testimonio de PT. EDILSON AMADO ALVARADO. Testigo referencia.
Realizd entrevista de DIANA MARIA MEZA de fecha 16 de febrero de 2018,
Formato de individualizacion de fecha 13 de marzo de 2018 de ANDRES
FELIPE SERRANO MARTINEZ, registro decadactilar, copia tarjeta identidad e
informe de la consulta web del mencionado joven; formato individualizacion de
JHAN CARLOS MARTINEZ MENDEZ, informe consulta detallada de la
Registraduria del citado. Se localiza en la oficina de talento humano de la
policia nacional. Seccional Bucaramanga.

6.13. Testimonio de PT. LEONARDO RODRIGUEZ CENTENO. Realiza
formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS, registro
decadactilar, acta derechos capturado Y formato de individualizacion, registro
decadactilar, copia de la tarjeta identidad de ERINSON DANIEL ARAGON
OLMOS, acta derechos del capturado de ANDRES FELIPE SERRANO
MARTINEZ. SE LOCALIZA en la oficina talento humano de la Policia nacional.

7.0 DATOS PERSONALES DE TESTIGOS O PERITOS DE DESCARGOS

7.1.- Testimonio del Dr. MARIO RONDON VESGA. Realiza informe pericial de
clinica forense. Rad. Interna: No. GRCOPPF-DRNORIENTE-13325-2017 del
menor D-E-R-M. De fecha 6 de octubre de 2017. Se localiza en la calle 45 No. 1-
51 barrio campo hermoso de Bucaramanga.

7.2.- Testimonio de la Dra. MARCELA NUNEZ JAIME. PSICOLOGA CTI. Realiza
informes investigadores de campo de fecha 19 de septiembre de 2017 y de fecha
9 de abril de 2018. Contiene entrevista forense y CD sobre la grabacion de la
diligencia. SE localiza en la carrera 19 No. 24-61 tercer piso de Bucaramanga.

7.3.- Testimonio de YOLANDA HERNANDEZ ESTUPINAN. Profesional que se
registra en la historia clinica electronica del menor victima. Se localiza en la calle
45 #7-04 barrio Campo hermoso HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO.
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7.4.- Testimonio de la directora de grupo IPA. DIANA OYUELA NINO. Afio lectivo
2016. Se localiza en la calle 84 No-10-40 ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.

7.5.- Testimonio de la docente del IPA. NOHEMI MELO SUAREZ. Afio lectivo 2014.
Se localiza en la calle 84 No-10-40 ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.

7.6.- Testimonio de la docente MARIA BELCY GALVIS. Ao lectivo 2014. INFORME
Seguimiento pedagodgico. Se localiza en la calle 84 No-10-40 ciudadela Real de
Minas de Bucaramanga.

7.7.- Testimonio de LISSETH no es legible apellido Coordinadora de Salud. Informe
seguimiento pedagogico Afo lectivo 2016. Se localiza en la calle 84 No-10-40
ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.

7.8.- Testimonio del Dr. JAVIER JAIMES DELGADO. Psicélogo. Afo lectivo 2016. Se
localiza en la calle 84 No-10-40 ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.

7.9.- PENDIENTE. Informe psicologico del menor victima de estos hechos.
Realizado por Perito del instituto de medicina legal.

8.0 DOCUMENTOS, OBJETOS U OTROS ELEMENTOS QUE QUIERAN
ADUCIRSE

8.1.- Formato Unico de noticia criminal. Fiscalia General de la Nacion. Denuncia
presentada por la sefiora DIANA MARIA MEZA. Recepcionada por PT. JUIS
ALFONSO CAMACHO.

8.2.- Informe pericial de clinica forense. No. GRCOPPF-DRNORIENTE-13325-
2017 de fecha 6 de otubre de 2017 a D.E.R.M. Firma. Dr. MARIO RONDON
VESGA.

8.3.- Informe Investigador de campo —FPJ-11 de fecha 6 de febrero de 2018.
Realizan Sl. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ y PT. CHINOME
CASTELLANOS OSCAR MAURICIO.

8.4.- Entrevista de KATHERINE LIZETH VEGA MEZA de fecha 8 de septiembre
de 2017. Realiza SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA.

8.5.- Entrevista de DUVAN ALEXANDER MEZA GALLNDO de fecha 19 de
septiembre de 2017. Realiza SI VICTOR ALFONSO PATINO SANTANA.

8.6.- Entrevista de LUIS FELIPE ROJAS MEZA de fecha 19 de septiembre de
2017. Realiza SI. VICTOR ALFONSO PATINO SANTANA.

8.7.- Consentimiento informado por la representante legal de la victima y el
Defensor de Familia a la Psicéloga del CAIVAS, Dra. MARCELA NUNEZ JAIME.
Firmados por ellos, de fecha 19 de septiembre de 2017.

8.8.- Informe investigador de campo —FPJ-11 de fecha 19 de septiembre de 2017.
Donde se anexa los resultados de la actividad investigativa, sobre la entrevista
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forense de la victima D.E.R.M., también se anexa al presente informe CD con
archivo digital de la diligencia. Firma Dra. MARCELA NUNEZ JAIME

8.9.- Entrevista de ANABEL GALLO QUINTERO de fecha 13 de octubre de 2017.
Realiza SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.10.- Entrevista de DANIEL VEGA SIZA de fecha 13 de octubre de 2017. Realiza
SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.11.- Formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS de
fecha 20 de octubre de 2017. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR
MAURICIO.

8.12.- Verificacibn de arraigo del indiciado de ARINSON DAVID ARAGON
OLMOS de fecha 20 de octubre de 2017. Realiza SI. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ.

8.13.- Copia del registro civil de nacimiento de ARINSON DAVID ARAGON
OLMOS NUIP 1006579140. Allega SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.14.- Formato de individualizacion de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS de
fecha 20 de octubre de 2017. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR
MAURICIO.

8.15.- Verificacién de arraigo del indiciado de ERINSON DANIEL ARAGON
OLMOS de fecha 20 de octubre de 2017. Realiza Sl. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ.

8.16.- Copia de la tarjeta de identidad de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS.
Allega SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.17.- Informe investigador de campo —FPJ-11 de fecha 12 de enero de 2018,
fijacion fotogréfica sector la poza de cafaveral Floridablanca, quebrada blanca
cerca al club campestre de Bucaramanga. Realiza Sl. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ.

8.18.- Verificacion de arraigo de JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ de fecha 11
de enero de 2018. Realiza OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS.

8.19.- Formato de individualizacion de fecha 11 de enero de 2018 de JAHN
CARLO MARTINEZ MENDEZ. PT. OSCAR MAURICIO CHINOME
CASTELLANOS.

8.20.- Copia tarjeta de identidad de JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ. Allega
Sl. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.21.- Verificacion de arraigo del indiciado de fecha 11 de enero de 2018 de
ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ. Realiza PT. OSCAR MAURICIO
CHINOME CASTELLANOS.

8.22.- Formato de individualizacion de fecha 11 de enero de 2018 de ANDRES
FELIPE SERRANO MARTINEZ. Realiza PT. OSCAR MAURICIO CHINOME
CASTELLANGOS.
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8.23.- Copia de la denuncia radicado No. 680016001280201800063 de MAGALI
GELVEZ HERNANDEZ de fecha 19 de enero de 2018 por el delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, radicado. Firma PT. ANA ESTHER GUARDIA
REATIGUL.

8.24 .- Entrevista de LEYDI TATIANA MARTINEZ MENDEZ de fecha 19 de enero
de 2018. Realiza PT. ANA ESTHER GUARDIA REATEGUI.

8.25.- Copia registro civil de nacimiento de D.E.R.M., NUIP QXD0313007. Allega
SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.26.- Informacion basica de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ de la
Registraduria Nacional del estado civil. Allega SI. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ.

8.27.- Registro civil de nacimiento de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ
de la Registraduria Nacional del estado civil serial 33716020. Allega SI. JAIRO
ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.28.- Respuesta relacionada al estudiante D.E.R.M sobre el boletin final del
grado sexto, ficha matricula y copia de la autorizacién de retiro. Se allega a
solicitud del SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.29.- Entrevista de KATHERINE LIZZETH VEGA MEZA de fecha 16 de febrero
de 2018. Realizada por ELKIN E. VILLAR L.

8.30.- Entrevista de ANDRES FELIPE ROJAS MEZA de fecha 16 de febrero de
2018. Realizada por PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

8.31.- Entrevista de MARIA AGRIPINA MEZA OVIEDO de fecha 23 de febrero de
2018. Realizada por PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS.

8.32.- Entrevista de DIANA MARIA MEZA de fecha 16 de febrero de 2018.
Realizada por PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

8.33.- Informe ejecutivo —FPJ-3 de fecha 13 de marzo de 2018 donde se deja a
disposicion a los jévenes ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ, JAHN
CARLO MARTINEZ MENDEZ,ARINSON DAVID Y ERINSON DANIEL ARAGON
OLMOS. Firman SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ, PT. CHINOME
CASTELLANOS OSCAR MAURICIO y otros.

8.34.- Formato de individualizacion de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ
de fecha 13 de marzo de 2018, al igual que el registro decadactilar, copia de la
tarjeta de identidad e informe de la vista detallada de la consulta de la
Registraduria Nacional del Estado civil. Realiza PT. EDILSON AMADO
ALVARADO.

8.35.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03437-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ.
Realiza Dr. JENIFER MARYLIN SUAREZ CARRENO.

8.36.- Formato de individualizacion de JHAN CARLO MARTINEZ MENDEZ de
fecha 13 de marzo de 2018, al igual que el registro decadactilar, e informe de la
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vista detallada de la consulta de la Registraduria Nacional del Estado civil.
Realiza PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

8.37.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03438-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ. Realiza
Dr. MARIO RONDON VESGA.

8.38.- Verificacion de arraigo del joven ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ
de fecha 13 de marzo de 2018. Realiza SI. OSWALDO VILLAMIZAR PENA.

8.39.- Acta de derechos del capturado —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018 a
ARINSON DAVID ARAGON OLMOS. Firman. Sl. JAIRO ERNESTO SALAMANCA
FLOREZy PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO.

8.40.- Formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS de
fecha 13 de marzo de 2018, registro decadactilar. Realiza PT. LEONARDO
RODRIGUEZ CENTENO.

8.41.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03442-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven ARINSON DAVID ARAGON OLMOS.
Realiza Dr. JENIFER MARYLIN SUAREZ CARRENO.

8.42.- Acta de derechos del capturado —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018 a
ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS. Firman Sl. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ y PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO.

8.43.- Formato de individualizacion de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS de
fecha 13 de marzo de 2018, registro decadactilar, copia de la tarjeta de identidad.
Realiza PT. LEONARDO RODRIGUEZ CENTENO.

8.44.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03439-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS.
Realiza Dr. MARIO RONDON VESGA.

8.45.- Formato de arraigo de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS de fecha 13
de marzo de 2018. Realiza PT. CAMACHO ESPITIA LUIS ALFONSO.

8.46.- Acta de derechos del aprehendido —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018
de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ. Firman Sl. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ y PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO.

8.47.- Acta de derechos del aprehendido —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018
de JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ. Firman SI. JAIRO ERNESTO
SALMANCA FLOREZ.

8.48.- Entrevista de OMAR YESID CARDENAS GOMEZ de fecha 4 de abril de
2018. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR MAURICIO.

8.49.- Entrevista de DIANA MARIA MEZA de fecha 2 de abril de 2018. Realiza
PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR MAURICIO.

8.50.- Evolucion del paciente ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ de fecha
27 de diciembre de 2016 de la asociacion NINOS DE PAPEL. Firma. Dr.
CARLOS ALBERTO OTERO ORJUELA. Consta de 2 folios.
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8.51.- Evolucion del paciente JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ de fecha 2 de
abril de 2018 de la asociacion NINOS DE PAPEL firma. Dr. CARLOS ALBERTO
OTERO ORJUELA. Consta de 1 folio.

8.52.- Historia clinica electronica de D.E.R.M., de fecha 3 de octubre de 2014 y
24 de agosto de 2015. Consulta por neurologia pediatrica. YOLANDA
HERNANDEZ ESTUPINAN, consta de 4 folios. —SE INFORMA la NECESIDAD
DE PROTEGER DERECHO A LA INTIMIDAD DEL TITULAR, POR LA
INFORMACION QUE ALLI GUARDA —-MANTENER RESERVA LEGAL -
atendiendo este descubrimiento probatorio.

8.53.- Copia del diploma de ROJAS MEZA DAMIAN ESTEBAN, del instituto de
problemas de aprendizaje. Allega progenitora DIANA MARIA MEZA.

8.54.- Copia rendimiento académico de D.E.R.M del instituto de problemas de
aprendizaje de fecha 27 de Noviembre de 2016. Allega progenitora DIANA
MARIA MEZA.

8.55.- Juicio valorativo por area de desarrollo de D.E.R.M del Instituto de
problemas de aprendizaje IPA., de fecha 5 de junio de 2014 de 2 folios. Firma
docente Nohemi Melo Suarez y Vo.Bo rectora Esperanza Vera arias. Allega
progenitora DIANA MARIA MEZA.

8.56.- Juicio valorativo por area de desarrollo de D.E.R.M del Instituto de
problemas de aprendizaje IPA., de fecha 29 de julio de 2014 de 2 folios. Firma
docente Maria Belcy Galvis y Vo.Bo rectora Esperanza Vera arias. Allega
progenitora DIANA MARIA MEZA.

8.57.- Juicio valorativo por area de desarrollo de D.E.R.M del Instituto de
problemas de aprendizaje IPA., de fecha 19 de agosto de 2016 de 1 folio y un
informe de intervencion terapéutica. Firma docente ilegible, coordinador de salén
y Vo.Bo rectora Esperanza Vera arias. Allega progenitora DIANA MARIA MEZA.

8.58.- Verificacion de arraigo de OMAR YESID CARENAS GOMEZ de fecha 24
de febrero de 2018. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR MAURICIO.

8.59.- Copia del registro civil de nacimiento de OMAR YESID CARDENAS
GOMEZ serial 33713219. Allega PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR
MAURICIO.

8.60.- Consentimiento informado por la Defensoria de familia y de la
representante legal de la victima de fecha abril 9 de 2018, firmado por ellos para
la recepcidn de la entrevista en CAIVAS.

8.61.- Informe investigador de campo —FPJ-11 de fecha 09 de abril de 2018.
Donde se anexa los resultados de la actividad investigativa, sobre la entrevista
forense de la victima D.E.R.M., también se anexa al presente informe CD con
archivo digital de la diligencia. Firma Dra. MARCELA NUNEZ JAIME.

8.62.- Entrevista de LUIS FELIPE ROJAS MEZA de fecha 14 de abril de 2018.
Realiza PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS.
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9.0. EVIDENCIAS FISICAS

CDS ENTREVISTAS DEL MENOR VICTIMA. Se mostrara con psicologa que
recepciona la declaracion.

9.1.1 Datos del Fiscal:

Nombres y apellidos | LUCELLY MENA QUINTERO
Direccion: | Carrera 15 No. 30 — 13 piso 1 Oficina:
Departamento: | Santander Municipio: |Bucaramanga

Teléfono: |6333373

Correo electronico:

Unidad Infancia y Adolescencia de Bucaramanga

No. de Fiscalia 2 SECCIONAL ( )

Firma,

Resumen entrevistas de este caso:

MORE. Informaba a las personas del barrio que habia violado a
DAMIAN ESTEBAN
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-POR ELLO FUE LA RJNA CON LUIS FELIPE
-CONFESO EN LA RINA

PIPE : TAMBIEN LO DIVULGO EN EL BARRIO

Entre los 3 jovenes: MUDO-PIPE —YESID- le dijeron que fueran al rio
gue queda cerca —le dicen la posa-

Lo cogieron miembros superior e inferior cuando estaba inmovil —
MORE SE SACO EL PENE Y LO PENETRARON, llor, suplico que lo
soltaran — pero ellos se reian

INFORME INVEST. CAMPO 6 FEBRERO/2018.

ENTREVISTA. KATHERINE LIZETH VEGA MEZA. TIA VICTIMA.
Cuenta que el 12 de junio de 2017 hora 4:00 p.m., estaba en la casa
de la abuela en el barrio cristal bajo, cuando se da cuenta que su
sobrino LUIS FELIPE peleaba a pufios con MORE (erinson daniel)
FUE CUANDO se acerco y le dijo que porgque peleaban con MORE?, y
ahi fue cuando le dijo que peleaba con MORE porque habian violado a
su hermano DAMIAN ESTEBAN de 13 afios — también llegé la familia
de MORE preguntaron porgue la pelea y le informaron lo sucedido y
delante de las 2 mujeres que encararon reconocio que si lo hizo una
vez —los separaron y se retiraron para sus casas- fue informada la
progenitora de la victima, que una vez onocio de estos hechos fue
enterada que otros jovenes tambien habian participado como el MUDO
(JHON CARLOS MTNEZ) Y SU HERMANO ADRES FELIPE MTNEZ
-ESTOS lo agarraron- mientras que el MORE: lo penetraba. MORE
reside cerca de la casa de la abuela de la victima.Dice cuando
reconocio lo que abia hecho, estaba la vecina de nobre ANA GALLO,
sobrino LUIS FELIPE, su primo DUBAN ALEXANDER MEZA vy
JEYSON (TESTIGO PRESENCIAL)—vive en el barrio es conocido por
gue la familia es chatarrera.

PIPE : TAMBIEN LO DIVULGO EN EL BARRIO

Entrevista de ANABEL GALLO QUINTERO. Reside sector 6 manzana
H. Barrio cristal bajo Bucaramanga. ESE DIA 12 JUNIO DE 2017. EN
HORAS DE LA TARDE. Escuch6 un alboroto en la calle frente a su
casa en el barrio Cristal Bajo vio al MELLO, hermano de BARBARA,
estaba llorando, y dijo que LUIS FELIPE LO HABIA golpeado,
BARBARA se fue a preguntarle, él también estaba llorando y ella
estaba ahi, y también le pregunto, solo decia que le iba a dar mas
duro, fue cuando menciond otra persona, que se habian llevado a
DAMIAN, con otros jovenes por la parte de atras de las casas y que le
habian dado por el cuelo. Al escuchar esto, se fue hasta donde
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estaban ellos y le pregunté y manifesté que si lo habia hecho y que
NO FUE OBLIGADO Y QUE DAMINA LES DIJO QUE QUERIA
EXPERIMENTAR QUE SE SENTIA QUE LE METIERAN EL PIPI POR
LA COLA, gue no estaba solo, que habian 4 personas y que el MELLO
le meti6 la puntica y como DAMIAN les dijo que le dolia mucho, no le
hiciera mas y que esto habia pasado hace como 2 6 3 afios, no sabe
mas, que fue una vez. Después de esa fecha no ha escuchado mas.

Entrevista de DANIEL VEGA SIZA. 12:30 de la tarde estaba en la
tienda de don AGAPITO, vio que iniciaron alegato entre LUIS FELIPE
Y MORE se insultaban mutuamente, LUIS RELIPE decia que ya sabia
gue él y otros habian abusado sexualmente de su hermano menor, se
agarraron a golpes y LUIS FELIPE le peg6 al MORE y lo hizo caer
pelearon a mano limpia, MORE RECONOCIO que lo habia hecho y
gué pasaba?, después llegaron familiares de MORE empezaron a
insultar a LUIS FELIPE que porque lo hacia y que esa situacion se
tenia que exponer en la casa y no como sucedio, los familiares de
MORE se lo llevaron.

Entrevista FORENSE DAMIAN ESTEBAN ROJAS MEZA (19-9-17)

PIPE. LO CONOCIO por intermedio de su hermano. Su hermano lo
llevaba a la casa y se la llevaba bien con él. No acostumbraba a ir con
él ala POZA.

Hablaban como amigos, no conversaciones de tipo sexual.

FELIPE. Cogié su camisa para acercarse — €l lo cogié del brazo, no
intento ayudarlo.

MUDO (JAHN CARLO). Hermano de FELIPE. Es mayor que €él. No le
quito la ropa. Lo tenia del otro brazo y no lo intenté ayudar.

Dice que le quitaron el pantalon — se echaron agua —todos se metieron
—refiere—se movia para todos los lados- fue agarrado por las
extremidades y llego MORE vy lo penetro.

MORE. (ERINSON DANIEL). Estudia en la jornada de la mafana en el
INEM, vive al lado de la casa de su nona. SI LO CONOCE. Refiere
gue una vez como los perros popo sean, le tiro la bolsa en la cara.
Dice textualmente que MORE lo cogio y lo clavo, que le meti6 el chichi
en la cola en el ano. Que nadie trato de defenderlo y se sinti6 como
poposeado pero al revés.

MONI (ARINSON DAVID). HERMANO del MORE. Estudia en el
INEM. Lo cogi6 una perna. Explica la posicion en que estaba.

Dice que botaba sangre por la cola —se fue solo- lo dejaron solo y se
reian de él.
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Frente a las amenazas refiere que le da mucha pena, esta situacion y
gque paso una vez.

EL MONI. Cuando se lo encuentra le dice, EL VIOLADO, EN CUERPO
EQUIVOCADO-.

CUANDO SUCEDIERON LOS HECHOS tenia 13 ANOS. Y no le gusta
verles la cara a ellos, se siente arruinado —todo el mundo se enter6—

Sucedid el viernes de semana santa —viernes santos- se culpa por
estos hechos que es un pecador porque no tenia que bafarse en un
ro—

Dice que estaban consumiendo PIPE Y EL MUDO.

MORE. Informaba a las personas del barrio que habia violado a
DAMIAN ESTEBAN

-POR ELLO FUE LA RINA CON LUIS FELIPE

-CONFESO EN LA RINA

Entre los 3 jovenes: MUDO-PIPE —YESID- le dijeron que fueran al rio
gue queda cerca —le dicen la posa-

Lo cogieron miembros superior e inferior cuando estaba inmovil —
MORE SE SACO EL PENE Y LO PENETRARON, lloré, suplico que lo
soltaran — pero ellos se reian

INFORME INVEST. CAMPO 6 FEBRERO/2018.

ENTREVISTA. KATHERINE LIZETH VEGA MEZA. TIA VICTIMA.
Cuenta que el 12 de junio de 2017 hora 4:00 p.m., estaba en la casa
de la abuela en el barrio cristal bajo, cuando se da cuenta que su
sobrino LUIS FELIPE peleaba a puiios con MORE (erinson daniel)
FUE CUANDO se acerco y le dijo que porgue peleaban con MORE?, y
ahi fue cuando le dijo que peleaba con MORE porque habian violado a
su hermano DAMIAN ESTEBAN de 13 afios — también llego la familia
de MORE preguntaron porque la pelea y le informaron lo sucedido y
delante de las 2 mujeres que encararon reconocio que si lo hizo una
vez —los separaron y se retiraron para sus casas- fue informada la
progenitora de la victima, que una vez onocio de estos hechos fue
enterada que otros jovenes tambien habian participado como el MUDO
(JHON CARLOS MTNEZ) Y SU HERMANO ADRES FELIPE MTNEZ

-ESTOS lo agarraron- mientras que el MORE: lo penetraba. MORE
reside cerca de la casa de la abuela de la victima.Dice cuando
reconocio lo que abia hecho, estaba la vecina de nobre ANA GALLO,
sobrino LUIS FELIPE, su primo DUBAN ALEXANDER MEZA vy
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JEYSON (TESTIGO PRESENCIAL)—vive en el barrio es conocido por
gue la familia es chatarrera.

Entrevista de DUVAN ALEXANDER MEZA GALINDO. Reside sector
6 barrio Cristal Bajo. Cuenta lo sucedido el 12 de junio de 2017. Horas
de la tarde ve a su primo LUIS FELIPE —sentado en una esquina de la
cuadra —cerca a una tienda que tiene una CAPA VERDA se conoce
ocmo AGAPITO, lo vio triste, lloraba, le contd que JHAN CARLOS
(MUDO) Hermano ANDRES FELIPE Y ERINSON DANIEL (MORE)
habian violado a su hermano DAMIAN ESTEBAN cuando habia ido al
rio. Dice JHAN CARLOS y ANDRES FELIPE habian cogido de las
manos y pies, mientras que ERINSON DANIEL (MORE) lo habia
penetrado por detras, vieron que venia ERINSON DANIEL en cicla y
donde decide IUIS FELIPE cascarlo —ve que le pega 1 patada por la
pierna de ERINSON DANIEL CAE al suelo lo golpea, se levanta, es
cuando LUIS FELIPE le reclama porque lo habia hecho? No decia
nada, estaba asustado, comenzo a llegar la gente, varios vecinos se
percataron que era por el reclamo que hacia, por el abuso sexual que
fue victima su hermano, llegan las hermanas mayores de ERINSON y
al cuestionar lo sucedido ERINSON Responde que si lo habia hecho,
pedia perdén, -en el barrio se enteraron del suceso. Conoce a
ERISON DANIEL (MORE) porque su familia reside cerca a su casa —El
sitio de los hechos: es un lugar que se acostumbra a que las personas
se bafen y departan en familia.

Entrevista de LUIS FELIPE ROJAS MEZA. Reside casa 152 MZ P.
Sector 6. Barrio Cristal Bajo. Bucaramanga. Estaba con su tio DANIEL
EDUARDO VEGA MEZA. Empez6 a contarles que los jovenes JHAN
CARLOS MARTINEZ (MUDO) Y SU hermano ANDRES FELIPE
MTNEZ Y ERINSON DANIEL (MORE) lo habian llevado a bariar en el
pozo- lugar que frecuentan para hacer paseos de olla y compartir en
familia. Que ellos 3 JHAN CARLO MTNEZ (MUDO) Y SU HMNO
ANDRES FELIPE cogieron a su hmno por los pies y manos, mientras
que ERINSON DANIEL (MORE) le habian bajado los pantalones y le
decia que se dejara meter solo la puntica del pene en la cola.—pero
no se dejo lo cogieron a la fuerza y lo habian penetrado —le dio rabia--

Se disgustd pasé un tiempo—veia con rabia a ERINSON queria
pegarle pero siempre estaba acompafado de alguien, hasta el 12 de
junio/2017 estaba solo y él estaba en compafia de su primo DUVAN
ALEXANDER vy le conto lo sucedido al ver a ERINSON lo cogio de la
camiseta le peg6 una patada lo hizo caer de la bicicleta, le decia que
porque habia abusado de su hermano, solo decia que si, vecinos
llegaron a defenderlo, y le preguntaban que porque le pegaba A
ERINSON, e insistian en ello, hasta que les dijo: que él habia abusado
de su hermano en el rio junto con otros 2 jovenes, en ese momento
llegaron las hermanas mayores de ERINSON QUE son enteradas, se



Cadigo:

PROCESO PENAL FGN-50000-F-25
FISCALIA )
Versién: 02

ESCRITO DE ACUSACION

Pagina 16 de 16

disgustaron con él, le pegaron una cachetada, no recuerda
exactamente cuando fue que le cont6é fue a principios de afios — lo
conoce como afo y medio, porque reside por la cuadra donde reside
su nonay juegan futbol.
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DETENIDO Sl X NO
CON ALLANAMIENTO  SI______ NOX

23-04-2018

Fecha Hora: | |

Depa '
partamento Santander Municipio Bucaramanga

1. Cddigo tnico de la investigacion: ,

68 0(0[tl6folo][1]2]8 0836’

Dpto. Entidad Consecutivo

Municipio

2. * Identificacion e Individualizacion de los acusados:

-

ACUSADO No. 1

otro | X - 1.005.257.053

~Tipo de documento: ’C.C. ]

Santancler Municipio: Floridablanca

Expedido en | Pais: Colombia® lDepartamento:

Segundo Nombre FELIPE

Estatura

Primer Nombre | ANDRES

Primer Apellido | SERRANO ey Segundo Apellido MARTINEZ
| Fecha de Nacimiento [Dia | 08 [Mes |04 @ 16 |Sexo | MASCULINO

Lugar de Nacimiento

Pais Colombia Departamento SANTANDER Municipio | BUCARAMANG
"Alias o apodo Profesion u ocupacion <

Nombre de la madre | LEDY TATIANA Apellidos | MARTINEZ

Nombre del padre | JHON CARLOS Apellidos | SERRANO

Rasgos Fisicos 3 - 3
BLANCO | Contextura | JELGADO | Lirhitaciopes fisicas | Ninguna

“MARIA JOSE” REGION TERCIO SUPERIOR, CICAT

Color de piel

sicas (cicatrices, tatua]es deformac 6n, amputacion, etc.) TATUAJE NOMBRE .

Otras caracteristicas fis
RIZ REGION TERCIO SUPERIOR PIERI\J_,A_D_ELCI-ils;

Lugar de residencia

ZARABANDA

Direccion | CALLE 24 No. 24-04

Municipio

Correo Electronico

NO

e R
Tiene asignado defensor?

c.cjx
Expedido en Departngénto:H]
DR. ALFONSO

Tipo de documento:

Nombres:

Direccion:

BUCARAMANGA

CARRERA 11 # 33-63

Ba mo

De—partamenta

SANTANDER

Teléfono | 318-2749188

DATOS DE LA DEIFENSA

Pabl lco:[ Privedo

S

Otr 2

"Municipio:

MESA ALVAREZ

A@ﬂjos:

Lugar de notificacion

Barrio: CENTRO

Departamento: SANTANDER
315-4229532

Teléfono:

7 Correo electronico:

Municipio: BUCARAMANGA

Escaneado con CamScanner
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ACUSADO No. 2
Otr |X No. |1.005.333.526

0
Departamento: |Santander Municipio:

Segundo Nombre | CARLO
Segundo Apellido | MENDEZ
Mes (08 |[Afio |2.000 Edad |17 |Sexo |MASCULINO

Tipo de documento:

’Expedido en Pél's: Colombia
Primer Nombre | JAHN

Primer Apellido MARTINEZ
Fecha de Nacimiento

10

Lugar de Nacimiento -

Pais Colombia Departamento SANTANDER Municipio | BUCARAMANG
_ A

Alias o apodo Profesion u ocupacion

Nombre de la madre | LEIDY TATIANA lApeIlidos MARTINEZ

Nombre del padre | Padrastro. JHON CARLOS SERRANO HERNANDEZ

Rasgos Fisicos
Estatura |1.72 |Color de piel ’MORENO Contextura QDELGADO [Limitaciones fisicas |Ninguna

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacién, amputacion, etc.) PATOLOGICOS. —
SORDOMUDEZ.

- Lugar de residencia

"Direccion | CALLE 24 No. 24-04 ' Barrio ] ZARABANDA
Municipio BUCARAMANA Departamento SANTANDER Teléfono | 318-2749188
NOTA. SE REQUIERE INTERPRETE "LENGUAJE DE SENAS”

DATOS DE LA DEFENSA

Correo Electronico

Tiene asignado defensor? |NO |SI |Publico: Privado |X |LT TP No-
X
Tipo de documento: [C.C. [X |Pas. c.e. ‘ otr No.
(0]

Expedido en | Departamento: l Municipio:
Nombres: | DR. ALFONSO Apellidos: | MESA ALVAREZ

Lugar de notificacion =
Direccién: | CARRERA 11 # 33-63 Barrio: |CENTRO .
Departamento: | SANTANDER . | Municipio: | BUCARAMANGA - ]
Teléfono: |315-4229532 Correo electronico: ]

ACUSADO No. 3
Otr (X No.

Tipc de documento: |C.C. Pas. c.e. 1.006.579.140

Expedido en [Pais: Colombia (Departamento: |GUAJIRA lMunicipio: RIOHACHA

Primer Nombre | ARINSON Segundo Nombre | DAVID
Primer Apellido | ARAGON e Segundo Apellido | OLMOS

Fecha de Nacimiento |Dia | 12 [Mes |11 |Afio [2002  |Edad |15 [Sexo [MASCULINO

n Lugar de Nacimiento

N

Colombia Departamento SANTANDER Municipio 1 /?UCARAMANG

Pais

lProfesic’)n u ocupacion l

Alias o apodo ’

Escaneado con CamScanner
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Estatura Color de piel

Municipio BUCARAMANGA
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Nombre de la madre DELBIS LAUDITH
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Apellidos | ARAGON OLMOS

Apellidos

Rasgos Fisicos

Contextura

Delgado | Limitaciones fisicas |Ninguna

Otras caracteristi i e
Cteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacién, amputacion, etc.)

Lugar de residencia

Direccion | SECTOR 6 MANZANA I CASA 59

Barrio PISO 2 CRISTAL BAJO

’ﬁ:partamento

SANTANDER Teléfono | 317-4476639

DATOS DE LA DEFENSA

Tiene asignado defensor? |NO [SI |Publico: Privado |X |LT TP No.
X
Tipo de documento: [C.C. [X [Ppas. c.e. ! Otr No.
(0] 2 -
Expedido en | Departamento: - MunicipiQ:

Nombres: | DRA. LIDA PATRICIA

lApeIIidos: BECERRA RAMIREZ

Lugarde notificacion

-

Direccion: | CARRERA 29 # 45-82

Barrio: ENTRO EMPRESARIAL SEGUROS

ALTAS OFICINA 204

Departamento: | SANTANDER

Municipio: | BUCARAMANGA

Teléfono: |316-8002308

|Correo electrénico:

ACUSADO No. 4

Tipo de documento: |C.C. )Pas. (€25 Otr |X No. |1.006.579.139
OA
Expedido en | Pais: Colombia Departamento: GUAJIRA- Municipio: RIOHACHA

Primer Nombre | ERINSON

Segundo Nombre | DANIEL

Primer Apellido | ARAGON

Segundo Apellido | OLMOS

Fecha de Nacimiento |[Dia | 12 |Mes |11 |Afo |2.002 Edad (15 |[Sexo |[MASCULINO
1 Lugar de Nacimiento
Pais Colombia Departamento

Alias o apodo

Profesion u ocupacion | ESTUDIANTE

Nombre de la madre | DELBIS LAUDITH

Apellidos | ARAGON OLMOS

Nombre del padre

Apellidos

-

Rasgos Fisicos

Estatura, | 1-75 Efoﬂ)r de piel JMoreno

Contextura

Delgado | Limitaciones fisicas jNinguna

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacién, amputacion, etc.)

niL?uEafr de residencia

Direccién | SECTOR 6 MANZANA I CASA 59

Barrio

Piso 2 — EL CRISTAL

Municipio BUCARAMANGA

Departamento

7
|

GUAIJIRA Municipio | RIOHACHA j
i

¥

|

|

|

!

|

I

|

SANTANDER ,Teléfono [ 317-4476639

Correo Electronico

DATOS DE LA DEFENSA

4
J

Escaneado con CamScanner
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Departamento:
Teléfono:

SANTANDER
- Municipio: | BUCARAMANGA

Correo electrénico:

DATOS APODERADOS DE LA VICTIMA

Apellidos:
Direccion
Departamento: | SANTANDER Municipio: :
Teléfono: .
e Correo electronico:
5. Bienes Vinculados SI NO X

-

» -

(li)eISC!‘Ipcion Y situacion juridica (Clase de bien, autoridad que ificauto, fines J
e la incautacion, fecha y juez ante quien se legalizé la incautacion).

6. EMP/EF/ILO (relacionar datos personales, lugares de ubicacién numeros
telefor_m’:os? de_e Fontacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes
de policia judicial, interrogatorio, actas, etc.)

6.0 DATOS DE TESTIGOS O PERITOS CUYA DEECLARACION SE SOLICITA

6.1 Testimonio de DIANA MARIA MEZA. Madre del menor_victima. Quién v’
. puede ser citado en el barrio cristal bajo sector B casa 152 manzana P. De

Bucaramanga.

6.2.- Testimonio,de D.E.R.M. Menor victima. Se localiza a través de la v
denunciante. / O s NI 00§ lem@le Crabe 7o Y OEse
\ y - { v i )

6.3.- Testimonio del PT. LUIS ALFONSO CAMACHO ESPITIA. Recepc‘iorvia

denuncia, testigo de referencia Q"’Verifi'cacién de arraigo de los hermanos

ARAGON OLMOS. Se localiza en la oficina de Talento Humano de la Policia
\ | 51 S YEFUY
\

Nacional SeccionaI/Bucaramanga. I
,SONORS

NESTO SALLAMANCA FLOREZ. Realiza ™
ha 6 de febrero de 2018 y de fecha 12

-

-\
\

" /6.4.- Testimonio de SI, JAIRO ER

informes investigador de campo de fec
de ‘enero de 2018, informe ejecutivo de fecha 13 de marzo otros, también

participaron otros servidores de policia, recepciona entrevista de ANABEL
GALLO QUINTERO, de DANIEL VEGA SIZA. verificacién de arraigo Y registro
de nacimiento de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS, copia del registro civil
De nacimiento de D.E.R.M., allega también del instituto nacional de educacion
media INEM boletin de notas del grado 6 del ano 2017, ficha de matricula y
copia de autorizacion de retiro fechado 2 febrero de 2018, impone acta
derechos capturado de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS. Se localiza en la
OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA POLICIA NACIONAL seccional

Bucaramanga.

. [ i NOS.-
6.5 Testimonio del PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLA
ARINSCN DAVID ARAGON OLMOS,

Realiza formato de individualizacion de ; : - o
formato de individualizacion, verificacion de arraigo, copia tarjeta de identida

-

Escaneado con CamScanner
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-

7 1.- Testimonio del Dr. MARIO R

‘clinica forense. Rad.
menor D-E-R-M. De fecha 6 de octubre de 2017 Se

51 barrio campo hermoso de Bucaramanga.
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de ERINS
identidad c(j)eN J[:)A/l\-ll\ll\JlE(l‘EAARTAGON OLMOS, verificacion de arraigo, tarjeta de
constancia de I info O MARTINEZ MENDEZ, verificacion de arraigo,
FELIPE SERRANG I(/]maClon basuca.y registro civil de nacimiento de ANDRES
orficacion s ARTINEZ serial 33716020, allega copia registro civil y
SR M:"a'go de OMAR YESID CARDENAS GOMEZ, recepciono
YESID C RIA AGRIPINA MEZA OVIEDO, realiza entrevista de OMAR
ARDENAS GOMEZ, de LUIS FELIPE ROJAS MEZA de DIANA

MARIA MEZA. Se localiza en la OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA .

POLICIA NACIONAL seccional Bucaramanga.
A
B 6 Testimonio de la sefiora. KATHERINE LIZETH VEGA MEZA. Testlgo Se

localiza en la casa 152 manzana P sector 6 barrio El cristal parte baja. ]
S ¥

16.7.- Testimonio del sefior DUVAN ALEXANDER MEZA GALINDO. Testlgo

Se Iocahza en Ia casa 162 sector 6 del bamo Cnstal baJo de Bucaramanga _«,
Y \ il 7 1 ) {

~—6.8.- Testlmonlo del sefor LUIS FELIPE ROJAS MEZA. Testlgo Se localiza

en la casa 152 manzana P sector 6 del barno Cr|<,tal bajo de Bucaramanga
Oy \ ) P |
_6.9.- Testimonio de la sefora ANABEL GALLO QUINTERO Testigo. Se'
localiza en la casa 63 sector 6 manzaqa H barrlo Cnstal bajo de Bucaramanga
( : (-

»°6.10.- Testimonio del sefior DANIEL VEGA SIZA. Testlgo Se locallza en Ia
manzana D casa 39 sector 6 barrio Cristal bajo de Bucaramanga.
_6.11.- Testimonio de la sefiora MARIA AGRIPINA MEZA OVIEDO. Testigo.

Se localiza en la casa 61 manzana | sector 6 Cristal bajo de Floridablanca.
{2 0 T

6.12.- Testlmonlo de Eil§ EDILSON AMADO ALVARADO. Testigo referenCIa‘f/

Realizé entrevista de DIANA MARIA MEZA de ‘echa 16 de febrero de 2018,

Formato de individualizacion de fecha 13 de marzo de 2018 de ANDRES..

)FELIPE SERRANO MARTINEZ\reglstro decadan,tllar copia tarjeta identidad e
;mforme de la consulta web del mencionado joven; formato individualizacién de
JHAN CARLOS MARTINEZ MENDEZ, informe consulta detallada de Ila
“Reglstradurla del citado. Se localiza en la oficina de talento humano de la

policia nacional. seccional Bucaramanga.

6.13. testimonio de PT. LEONARDO RODRIGUEZ CENTENO. Realiza
formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS, registro
decadactilar, acta derechos capturado Y formato de individualizacion, registro
decadactilar, copia de la tarjeta identidad de ZRINSON DANIEL ARAGON
OLMOS, acta derechos del capturado de ANDRES FELIPE SERRANO

. MARTINEZ. SE LOCALIZA en la oficina talento humano de la Policia nacional.

7.0 DATOS PERSONALES DE TESTIGOS O PERITOS DE DESCARGOS

ONDON VESGA. Realiza informe pericial de
RIENTE-13325-2017 del

Interna: No. GRCOPPF-DRNO
alle 45 No. 1-°

Iocallza en lac

y X ¢

N
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7.2.- Test.lmonlq de la Dra. MARCELA NUNEZ JAIME. PSICOLOGA CTI. Realiza
informes Investigadores de campo de fecha 19 de septiembre de 2017 y de fecha
9_ _de aprll de 2018. Contiene entrevista forense y CD sobré la grabacion de la -
diligencia. SE localiza en |a carrera 19 No. 24-61 tercer piso de Bucaramanga. B

-

7.3.- Testimonio de YOLANDA HERNANDEZ ESTUPINAN. Profesional que se 4
registra en la historia clinica electrénica del menor victima#Se localiza en la calle .2
45 #7-04 barrio Campo hermoso HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO. .

7.4.- Testimonio de la directora de grupo IPA. DIANA OYUELA NINO. Afio lectivo
2016. Se localiza en la calle 84 No-10-40 ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.
=)
T
7.5.- Testimonio de la docente/del IPA. NOHEMI MELO SUAREZ. Afio lectivo 2014. y //,%, A
Se localiza en la calle 83/No—10-40 ciudadela Real de_Minas de Bucaramanga. K

7.6.- Testimonio de la docente MARIA BELCY GALVIS. Afio lectivo 2014. INFORME -')f,‘{« a4
Seguimiento pedagdgico. Se localiza en la cal]e 84 No-10-40 ciudadela Real de
Minas de Bucaramanga.

7.7.- Testimonio de LISSETH no es legible apellido Coordinadora de Salud. Informe Zﬁ/&
seguimiento pedagodgico Afio lectivo 2016. Se localiza en la calle 84 No-10-40

ciudadela Real de Minas de Bucaramanga.

7.8.- Testimonio del Dr. JAVIER JAIMES DELGADO. Psicologo. Afio lectivo 2016. Se

localizaen'la calle &4 (\Io 10-40 ciudadela Real de Mihas de Bucaramanga. 3
e —~ N 'S i

.7.9.- PENDIENTE. Informe psicoldgico del menor victima de estos hechos. .-

-

Realizado por Perito del instituto de medicina legal. G g

950‘ Eﬁ?tl \)>A U‘ED_JB bQ(AS Q{ ﬁb\\eosc\«*otm/g

)ﬁ@ O( Q\ (e y’g \ O v o ‘”; ’ v
" 8.0 DOCUMENTOS, OBJETOS u OTROS ELEMENTOS' QUE QUIERAN PRl
\\1\

ADUCIRSE 79\

8.1.- Formato unico de noticia criminal. Fiscalia General de la Nacion. Denuncia
presentada por la sefiora DIANA MARIA MEZA Recepc:onada por PT. JUIS
ALFONSO CAMACHO. ( /'~ > Ao d A SE RS Cal fres
8.2.- Informe pericial de clinica forense. No. GRCOPPF- DRNORIENTE 13325- -
2017 de fecha 6 de otubre de 2017 a D.E.R.M. Firma. Dr. MARIO RONDON

VESGA. -

8.3 Informe Investigador de campo —FPJ-11 de fecha 6 de febrero de 2018
me Investigador de camp FLOREZ y PT. CHINOME

Realizan SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA
CASTELLANOS OSCAR MAURICIO. Fa

8.4.- Entrevista de KATHERINE LIZETH VEGA MEZA de fecha 8 de septiembre s ] e

S

de 2017. Realiza SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA. 1N

/
R MEZA GALINDO de fecha 19 de -

- i AN ALEXANDE
8.5.- Entrevista de DUV. e PATINO SANTANA

septiembre de 2017. Realiza SI VICTOR A

Escaneado con CamScanner
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e
8.6.- Entrevista de LUIS FELI : WPt
. PE ROJAS MEZA dé fecha 19 dé sept Ry
2017. Realiza SI. VICTOR ALFONSO PATINO SANTANA. eptlembe e
8D7f Consentimigrjto informado por la representante legal de la victima y el
efensor de Familia a la Psicéloga del CAIVAS, Dra. MARCELA NUNEZ JAIME.
Firmados por ellos, de fecha 19 de septiembre de 2017. . 4
8.8.- Informe investigador de campo —FPJ-11 de fecha 19 de septiembre de 2017. ., 4
Donde se anexa Ips resultados de la actividad investigativa, sobre la entrevistas
forer)se d_e‘ la victima D.E.R.M., también se anexa al presente informe CD con P
-archivo digital de la diligencia. Firma Dra. MARCELA NUNEZ JAIME o

- 8.9.- Entrevista de ANABEL GALLO QUINTERO de fecha 13 de octubre de 2017. (€] &
Realiza SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ. .

8.10.- Entrevista de DANIEL VEGA SIZA de fecha 1% de octubre de 2017. Realiza ;r
SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ. '

8.11.- Formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS de (//X
fecha 20 de octubre de 2017. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR

MAURICIO.

8 12.- Verificacion de arraigo del indiciado de ARINSON DAVID ARAGON E,‘P
OLMOS de fecha 20 de octubre de 2017. Realiza Sl. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ. x

- -

* . S
8.13.- Copia del registro civil de nacimiento de ARINSON DAVID. ARAGON // W\
OLMOS NUIP 1006579140. Allega SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ. )
/0N
)
8 14.- Formato de individualizacion de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS de \/
fecha 20 de octubre de 2017. Realiza PT. CHINOME CASTELLANOS OSCAR ‘
MAURICIO.
8.15.- Verificacion de arraigo del indiciado de ERINSON DANIEL ARAGON »)

OLMOS de fecha 20 de octubre de 2017. Realiza Sl. JAIRO ERNESTO o1
SALAMANCA FLOREZ.

8.16.- Copia de la tarjeta de identidad de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS. //{/\ 5 o

Allega SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZSSS y \
07, Bl ¥ X {
=¥  fom L‘, g v
8.17.- Informe investigador de campo —FPJ-11 de fecha 12 de enero de 2018, Lo B 8,
fijacion fotogréafica sector la poza de cafiaveral Floridablanca, quebrada blanca \ * &
JAIRO ERNESTO ("% " A~

cerca al club campestre de Bucaramanga. Realiza Sl W
-SALAMANCA FLOREZ. A AR pS

TINEZ MENDEZ de fecha 11 ¢/ -

8.18.- Verificacion de arraigo de JAHN CARLO MAR
¥ OME CASTELLANOS. &

de enero de 2018. Realiza OSCAR MAURICIO CHIN
V)

. indivi izacié ha 11 de enero de 2018 de JAHN /
8.19.- Formato de individualizacién de fecha e RICIO  CHINOME: LA

CARLO MARTINEZ MENDEZ. PT. OSCAR
CASTELLANOS. "

-

-

Escaneado con CamScanner
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8.20.- Copia tari
arjeta de ident;
S Identid
| JAIRO ERNESTO s I :rgcd: gfggEgARLo MARTINEZ MENDEZ. Allega

8.21.- Verificaci¢ :
ANDRES FE|_C||SE dSeEaerrqi\?\lo del indiciado de fecha 11 de enero de 2018 de
CHINOME CASTELLANOS, O MARTINEZ. Realiza PT. OSCAR MAURICIO

822 Far R, 1
FELIPE S”gg;gﬁolndlwduahzamon de fecha 11 de enero de 2018 de ANDRES
CASTELLANOS. MARTINEZ. Realiza PT. OSCAR MAL.JRICTO CHINOME

8.23.- ' . ;
GEEVECZoplI—? de la denuncia radicado No. 680016001280201800063 de MAGALI
ERNANDEZ de fecha 19 de enero de 2018 por el delito de

VIOLENCIA INTRAFAMILI ' '
it Sel AR, radicado. Firma PT. ANA ESTHER GUAR?'A_T, ,

8.24.- Entrevista de LEYDI TATIANA MARTINEZ MEENDEZ de fecha 1_9‘de enero

0 ¢

de 2018. Realiza PT. ANA ESTHER GUARDIA REATEGUL ('

8.25.- Copia registro civil de nacimiento de D.E.R.M,, NUIP QXD0313007. Allega
SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ. L\fiéi’\‘*‘m

8.26..- Informacién basica de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ de la
Registraduria Nacional del estado civil. Allega SI. JAIRO ERNESTO

SALAMANCA FLOREZ.

de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ

8.27.- Registro civil de nacimiento
tado civil serial 33716020. Allega SI. JAIRO

de la Registraduria Nacional del es
ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.28.- Respuesta relacionada al estudiante D.E.R.M sobre el boletin final del
grado sexto, ficha matricula y copia de la autorizacion de retiro. Se allega a
solicitud del SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ.

8.29.- Entrevista de KATHERINE LIZZETH VEGA MEZA de fecha 16 de febrero
He 2018. Realizada por ELKIN E. VILLAR L.

8.30.- Entrevista de ANDRES FELIPE ROJAS MEZA de fecha 16 de febrero de
2018. Realizada por PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

ZA OVIEDO de fecha 23 de febrero de.

2018. Realizada por PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS.

8 32.- Entrevista de DIANA MARIA MEZA de fecha 16 de febrero de 2018.
Realizada por PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

-0 de 2018 donde se deja a -/

8.33.- Informe ejecutivo —FPJ-3 de fecha 13 de mal

disposicion a los jovenes ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ, JAHN
CARLO MARTINEZ MENDEZ ARINSON DAVID Y ERINSON DANIEL [\RAGON
OLMOS. Firman SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA FLOREZ, PT. CHINOME .

CASTELLANOS OSCAR MAURICIO y otros.\ )
L\(VD\J,\\U

8.34.- Formato de individualizacién de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEIZ

de fecha 13 de marzo de 2018, al igual que el registro decadactilar, copia de Ia
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8.35.- Inform ici d
‘ € pericial i
13 de m de clinica forense No, UBBUC-DSSANT-03437-2018 de | _ ,

fecha
; arzo de 2018 al jove ANDR p RRA ART '
R al joven D

ealiza Dr, JENIFER MARYLIN SUAREZ CAERSREFN?(L)T =3 & WA

8.36.- For sl Aol .
forhanis dfgartr?a:izi lcli‘ldlwduallzac_:ién de JHAN CARLO MARTINEZ MENDEZ de
vista detallada d |e 2018, al igual que el registro decadactilar, e informe de la ¢ \'*’
Realiza P € la consulta de Ia Registraduria Nacional del Estado civil.

a PT. EDILSON AMADO ALVARADO.

/

8.37.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03438-2018 de |

. fecha 13 de marzo de 2018 al joven JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ. Realiza

Dr. MARIO RONDON VESGA.

8.38.- Verificacion de arraigo del joven ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ R
de fecha 13 de marzo de 2018. Realiza SI. OSWALLCO VILLAMIZAR PENA.

T

8.39.- Acta de derechos del capturado —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018 a -

ARINSON DAVID ARAGON OLMOS. Firman. SI. JAIRO ERNESTO SALAMANCA
FLOREZ y PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO. .

8.40.- Formato de individualizacion de ARINSON DAVID ARAGON OLMOS de - ?

fecha 13 de marzo de 2018, registro decadactilar. Realiza PT. LEONARDO <

RODRIGUEZ CENTENO.

8.41.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03442-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven ARINSON DAVID ARAGON OLMOS.
Realiza Dr. JENIFER MARYLIN SUAREZ CARRENO. -

8.42.- Acta de derechos del capturado —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018 a
ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS. Firman SI. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ y PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO.

8.43.- Formato de individualizacion de ERINSON DANIEL ARAGON OLMQOS de
fecha 13 de marzo de 2018, registro decadactilar, copia de la tarjeta de identidad. A
Realiza PT. LEONARDO RODRIGUEZ CENTENO.

8.44.- Informe pericial de clinica forense No. UBBUC-DSSANT-03439-2018 de
fecha 13 de marzo de 2018 al joven ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS.
Realiza Dr. MARIO RONDON VESGA. 3y .

8 45.- Formato de arraigo de ERINSON DANIEL ARAGON OLMOS de fecha 13 ‘(’)Q
de marzo de 2018. Realiza PT. CAMACHO ESPITIA LUIS ALFONSO.

8.46.- Acta de derechos del aprehendido —FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018
‘de ANDRES FELIPE SERRANO MARTINEZ. Firrnan SI. JAIRO ERNESTO
SALAMANCA FLOREZ y PT. RODRIGUEZ CENTENO LEONARDO. [ ¢

_FPJ-6 de fecha 13 de marzo de 2018
JAIRO ERNESTO 5

-

8.47.- Acta de derechos del aprehendido .
de JAHN CARLO MARTINEZ MENDEZ. Firman Sl

SALMANCA FLOREZ.
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8.49.- Entrevista

PT. CHI
NOME CASTELLANOS OSCAR MAURICIO

8.50.- Evolucion del
27 de diciembre d
CARLOS ALBERTO

paciente

e 2016 d/;N:ZRESSo;S;gDE f\SJlEN%RSANO MARTINEZ de fecha -~/

@) n DE PAPEL. Firma. Dr.
TERO ORJUELA. Consta de 2 folios. e )

8.51.- Evolucié

: n del pacien :

ngm de 2018 de Ia asociac}SnJﬁTNNogAgéo MARTINEZ MENDEZ de fecha 2 de

DTERO ORJUELA. Crrin i PAPEL firma. Dr. CARLOS ALBERTO

8.52.- Historia clini e '

St li[gcr)lsatocmgca electronica de D.E.R.M., de fecha 3 de octubre de 2014 y

HERNANDEZ ESTE 2015. Consulta por neurologia pediatrica. YOLANDA

e PINAN, consta de 4 folios. —SE INFORMA la NECESIDAD

INFORMACIO DERECHO A LA INTIMIDAD DEL TITULAR, POR LA °
N QUE ALLI GUARDA -MANTENER RESERVA LEGAL -

atendiendo este descubrimiento probatorio.

8.53.- Copia del diplc_)m_a de ROJAS MEZA DAMIAN ESTEBAN, del instituto de, .
problemas de aprendizaje. Allega progenitora DIANA-MARIA MEZA. LA

de D.E.R.M del instituto de problemas de

8.54.- Copia rendimiento académico
bre de 2016. Allega progenitora DIANA

aprendizaje de fecha 27 de Noviem
MARIA MEZA.
area de desarrollo de D.E.RM del Instituto de | |

A.. de fecha 5 de junio de 2014 de 2 folios. Firma |
tora Esperanza Vera arias. Allega

8.55.- Juicio valorativo por

problemas de aprendizaje IP
docente Nohemi Melo Suarez y Vo.Bo rec

progenitora DIANA MARIA MEZA.

ca de desarrollo de D.E.R.M del Instituto de
de fecha 29 de julio de 2014 de 2 folios. Firma
\Vo.Bo rectora Esperanza Vera arias. Allega

8.56.- Juicio valorativo por ar
problemas de aprendizaje IPA.,
docente Maria Belcy Galis y
progenitora DIANA MARIA MEZA.

a de desarrollo de D.E.R.M del Instituto de

e fecha 19 de agosto de 2016 de 1 folioy un -
e ilegible, coordinador de salon
A MARIA MEZA. -

8.57.- Juicio valorativo por are
problemas de aprendizaje IPA., d
informe de intervencion terapéutica. Firma docent
"y Vo.Bo rectora Esperanza \era arias. Allega progenitora DIAN

ARIA M
EZA de fecha 2 de abril de 2018. Realiza . =~

de OMAR YESID

CARENAS GOMEZ de fecha 24 ve

8.58.- Verificacion de arraigo
de febrero de 2018. Realiza P

T. CHINOME CASTELLANOS OSCAR MAURICIO.

\'\
-~

AR YESID CARDENAS

acimiento de OM

ASTELLANOS OSCAR -

8.59.- Copia del registro civil de n

pPT. CHINOME C

GOMEZ serial 33713219. Allega

MAURICIO.
8.60.- Consentimiento informado por la |
representante legal de la victima de fecha abri

la recepcion de la entrevista en CAIVAS.

Defensoria d
| 9 de 2018, firmado p

-

e familia y de Ia!\ ,
or ellos para |, |
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'8.61.- Informe investigador de campo
Donde se anexa los resultados de |a
forense de la victima D.E.R.M.

archivo digital de la diligencia. Fir

8.62.- Entrevista de LUIS FELIPE ROJAS MEZA de fecha 14 dé abril de 2018,

PROCESO PENAL

ESCRITO DE ACUSACION

Cadigo:
FGN-50000-F-2

Versién: 02

5

Pagina 13 de 18

2
|

-EF"J-H'de fecha 09 de abril de 2018
_gctlwdad investigativa, sobre la entrevista
también se anexa al presente informe CD con
ma Dra. MARCELA NUNEZ JAIME.

)

~

/
‘\

Realiza PT. OSCAR MAURICIO CHINOME CASTELLANOS. 4

9.0. EVIDENCIAS FISICAS

recepciona la declaracion.

9.1.1 Datos del Fiscal:

— M,

CDS ENTREVISTAS DEL MENOR VICTIMA. Se mostrard con psicologa que "-\‘J .

P

Nombres y apellidos

LUCELLY MENA QUINTERO

Teléfono:
Unidad

Oficina:

Municipio: |Bucaramanga

Direccion: | Carrera 15 No. 30 — 13 piso 1
Departamento: Santander
Correo electronico:

6333373
Infancia y Adolescencia de Bucaramanga

No. de Fiscalia 2 SECCIONAL ()

Escaneado con CamScanner



REPUBLICA COLOMBTIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE ASUNTOS PENALES PARA ADOLESCENTES

Magistrada Ponente: MERY ESMERALDA AGON AMADO.

Radicacidén: 68001-60-01-280-2018-00694-00

Procedencia: JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA

Procesado: OMAR YESID CARDENAS GOMEZ

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO

Asunto: LEGALIDAD DE IMPEDIMENTO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA

Aprobado: Acta

Decisidén: Declara Infundado Impedimento

Fecha: 07/04/2022

(Proyecto discutido y aprobado en la Sala extraordinaria de la fecha)

I. ASUNTO

Resolver sobre el impedimento manifestado por la sefiora JUEZ
TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA (a quien por reparto le
correspondié el conocimiento del proceso de la referencia),
que no fue aceptado por el JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO
DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA.

II. ANTECEDENTES

1. Este es el proceso adelantado para establecer si hay, o
no, responsabilidad penal de adolescentes, seguido en contra
del adolescente OMAR YESID CARDENAS GOMEZ por el delito de
acceso carnal violento agravado, siendo victima el menor
D.E.R.M.

2. Luego de la audiencia preliminar y presentado el escrito
de acusacidén, el proceso fue repartido al JUZGADO TERCERO
PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, que avocd el conocimiento por
auto del 19/12/2018 vy programdé fecha para la audiencia de
formulacién de acusaciédn.

3. El 10/03/2022 estando en la audiencia de inicio del
juicio oral, la seriora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA,
luego de la presentacidén de la teoria del caso por parte de
la fiscalia y de la defensa técnica, y de de recibir 1la
declaracidén de 1la testigo DIANA MARIA MEZA, representante
legal de 1la victima, se declard impedida para continuar
conociendo del presente asunto con sustento en que (i) ha
participado en otro proceso que tiene identidad de hechos vy
(ii) no se encuentra en la posibilidad de decretar la



conexidad Jjuridica de la investigacién vy de la wunidad
procesal.

4. En proveido del 30/03/2022 la sefiora JUEZ CUARTO PENAL DEL
CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, declard infundado el impedimento manifestado por
su homdéloga tercera, tras considerar gque no se encontraba
configuraba la causal invocada.

III. EL IMPEDIMENTO

E1l 10/03/2022 1la sefiora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
manifestdé su impedimento para continuar con el tramite del
proceso de la referencia, sin invocar concretamente la causal
en la que funda su impedimento, simplemente refirid que se da
en razén a que una vez escuchado el relato de la testigo,
advirtié que ya habia escuchado los hechos en otro proceso,
por lo que indagd con la secretaria del juzgado, quien le
confirmé que por los mismo hechos se conoce de otro proceso
que se encuentra en etapa de juicio oral, radicado al CUI
680016001280201700836 'y RI 2018-50 surtido <contra 1los
adolescentes JHAN CARLOS MARTINEZ MENDEZ, ANDRES FELIPE
SERRANO MENDEZ, ARISON DAVID ARAGON OLMOS y ERINSON DANTEL
ARAGOM OLMOS, quienes estan siendo juzgados por el delito de
acceso carnal violento agravado “y el ente acusado a evacuado
7 testimonios y tiene como fecha de continuacidén de juicio
oral para el mes de abril hogafio. Asi las cosas, aunque los
hechos son conexos y se trata de los mismos, solo dque
posteriormente se vinculd a otra persona- como quiera que el
juzgado no recibidé ningtn tipo de solicitud en su momento vy,
el Jjuez titular de ese entonces no se percatd de gque ambos
procesos tratan la misma situacidédn factica-, este ya no es el
momento de conexarlos? [sic] para evitar un doble juicio vy
por ende determina declararse IMPEDIDA para seguir
conocimiento de este proceso- dgque versa sobre los mismos
hechos y donde ya tiene un concepto Jjuridico del caso en
consecuencia de la préactica probatoria que se ha desarrollado
al interior de este”.

IV. LA NO ACEPTACION DEL IMPEDIMENTO

El 30/03/2022 1la sefiora JUEZ CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, no
encontrdé configurada la causal de impedimento manifestada por
senora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA.

Sus argumentos fueron:

La causal 6° del articulo 56 del CPP establece como motivo
para manifestar el impedimento, la participacidén dentro del
proceso, lo que no se configura en este caso, pues la sefiora
juez se declard impedida dentro del presente asunto, seguido
contra el adolescente OMAR YESID CARDENAS GOMEZ, con sustento



en que se trata de los mismos hechos que se investigan vy
juzgan dentro de otro proceso penal de su conocimiento, que
se surte contra los adolescentes JHAN CARLOS MARTINEZ MENDEZ,
ANDRES FELIPE SERRANO MENDEZ, ARISON DAVID ARAGON OLMOS vy
ERINSON DANIEL ARAGOM OLMOS, es decir que realmente no ha
participado dentro del mismo proceso “entendiéndose esta
participacidén, verbigracia, que hubiere fungido como fiscal,
defensa técnica en algin momento del mismo, sino por el
contrario alega su participacidn trayendo a colacién
expediente a parte”, situacidén no se subsume en la aludida
causal.

“No es clara la razdn por la cual el Juzgado homdblogo,
manifiesta haber participado dentro del proceso CUI
680016001280201700836, partiendo de la base [de] que dicho
expediente le fue repartido desde la vigencia 2018 vy han
celebrado todas 1las audiencias respectivas, sin que se
hubiere advertido causal alguna de impedimento en alguna de
estas diligencias celebradas”. Ademas, el impedimento 1lo
sustenta en que dentro de otro proceso en el que los acusados
son distintos al de éste, existe igualdad de hechos, pero
alli ni siquiera ha proferido sentencia, por lo gue no puede
decirse que ya hizo una valoracidén probatoria o un Jjuicio de
responsabilidad, “que en todo caso es personal y puede variar
a cada acusado”.

Aln, si se tratara del mismo material probatorio, esto no
constituye causal de impedimento o un prejuzgamiento al
momento de valorar el mismo a la luz de los hechos que le
fueron endilgados al adolescente OMAR YESID. Asi lo considerd
la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3352-2020 del 2
de diciembre de 2020 radicado 58497, al decir que:

“Por consiguiente, el interés que medie en el proceso de valoracion
probatoria de los testimonios y demds pruebas allegadas, podrd ser
diametralmente opuesto, pues aun cuando algunos de los elementos se
conviceidn sean los mismos, diferente puede ser su capacidad suasoria en
cada asunto, a punto tal que de ellos pueden derivarse conclusiones
distinras.

Ademcds, cabe recordar que el andlisis probatorio que wun funcionario
Judicial despliegue en el marco de otro asunto, sobre ciertos medios de
prueba comunes a otra actuacion judicial, no genera de manera
automdatica la prosperidad juridica de la aludida circunstancia
impediente, por cuanto las consideraciones o apreciaciones probatorias
expresadas por el organo judicial obedecerd a las particularidades

Sfacticas propias de cada asunto, siendo exclusivamente predicables frente
a quien se emite el pronunciamiento, salvo que, se viertan opiniones
sustanciales de tal natwraleza que vincule su criterio frente al objeto de la
litis de proceso diferente que se trdamite contra el mismo sujeto, lo cual no
se ha vivificado en el presente caso, pues, ninguna referencia o
consideracion expuso el Magistrado en aquélla providencia en torno a la
tipicidad del delito o la responsabilidad penal de los acusados(...).

V. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL




El Tribunal encuentra infundado el impedimento manifestado
por la sefiora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, qgquien ni
siquiera refirid cual era la causal invocada, pero que de sus
argumentos puede concluirse que se trata de las causales 4° o
6° del articulo 56 del CPP. En consecuencia, le devolverd el
expediente para que siga conociendo del proceso penal CUI
68001-60-01-280-2018-00694-00, seguido contra el adolescente
OMAR YESID CARDENAS GOMEZ por el delito de ACCESO CARNAL
VIOLENTO AGRAVADO. Todo con fundamento en las siguientes
razones:

1. E1l impedimento y la recusacidén se rige por las garantias
de independencia e imparcialidad, asi lo reiterdé la Corte
Constitucionalii:

La jurisprudencia de esta Corte ha puntualizado que
los atributos de independencia e imparcialidad del
funcionario judicial forman parte del debido proceso
v, por ende, el régimen de impedimentos %
recusaciones tiene fundamento constitucional en el
articulo 29 de 1la Constitucidén, en cuanto proveen a
la salvaguarda de tal garantiaiii.

La independencia y la imparcialidad judicial, como
objetivos superiores, deben ser valoradas desde 1la
6ptica de los oérganos del poder publico -incluyendo
la propia administracién de Jjusticia-, de los grupos
privados vy, fundamentalmente, de quienes integran
la litis, pues solo asi se logra garantizar que las
actuaciones judiciales estén ajustadas a los
principios de equidad, rectitud, honestidad %
moralidad sobre los cuales descansa el ejercicio de
la funcidén publica (art. 209 C.P.)1v,

La Corte ha explicado claramente la diferencia entre
los atributos de independencia e imparcialidad en los
siguientes términos: “[la] independencia, como su
nombre lo indica, hace alusidén a que los funcionarios
encargados de administrar Justicia no se vean
sometidos a presiones, [...] a insinuaciones,
recomendaciones, exigencias, determinaciones o
consejos por parte de otros o6rganos del poder,
inclusive de la misma rama Jjudicial, sin perjuicio
del ejercicio legitimo por parte de otras autoridades
judiciales de sus competencias constitucionales vy
legales”. Sobre la imparcialidad, ha sefialado que
esta “se predica del derecho de igualdad de todas las
personas ante la ley (Art. 13 C.P.), garantia de la
cual deben gozar todos los ciudadanos frente a quien
administra justicia. Se trata de un asunto no sbélo de
indole moral y ética, en el que la honestidad y la
honorabilidad del Jjuez son presupuestos necesarios
para que la sociedad confie en los encargados de
definir la responsabilidad de 1las personas vy la
vigencia de sus derechos, sino también de
responsabilidad judicial”v.



Dentro de este contexto, la jurisprudencia
constitucional 1le ha reconocido a la nocidén de
imparcialidad, wuna doble dimensién: (i) subjetiva,
esto es, relacionada con “la probidad % la
independencia del Jjuez, de manera que éste no se
incline intencionadamente para favorecer o perjudicar
a alguno de los sujetos procesales, o hacia uno de
los aspectos en debate, debiendo declararse impedido,
o ser recusado, si se encuentra dentro de cualquiera
de las causales previstas al efecto”; vy (ii) una
dimensién objetiva, “esto es, sin contacto anterior
con el thema decidendi, “de modo que se ofrezcan las
garantias suficientes, desde un punto de wvista
funcional vy orgéanico, para excluir cualgquier duda
razonable al respecto’”.vi No se pone con ella en duda
la “rectitud personal de los Jueces que lleven a cabo
la instruccidén” sino atender al hecho natural y obvio
de que 1la instruccidén del proceso genera en el
funcionario que lo adelante, una afectacién de &nimo,
por lo cual no es garantista para el inculpado qgue
sea éste mismo quien lo juzguevii”viii,

2. El articulo 56 del CPP establece -entre otras- las
siguientes causales de recusacidn:

“4., Que el funcionario Jjudicial haya sido apoderado o
defensor de alguna de las partes, o sea o haya sido
contraparte de cualquiera de ellos, o haya dado consejo o
manifestado su opinién sobre el asunto materia del
proceso.

6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya
revisién se trata, o hubiere participado dentro del
proceso, o sea cdényuge o compafiero o compafiera permanente
o0 pariente dentro del cuarto grado de consaguinidad o
civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dictd
la providencia a revisar.”ix

3. En casos similares y respecto de las aludidas causales, la
Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacidén Penal, se ha
pronunciado asi:

En providencia AP6018-2021, emitida en el proceso de radicado
060706, el 09 de diciembre de 2021, con ponencia de la sefiora
magistrada PATRICIA SALAZAR CUELLAR, considerbé:

2. Constituye criterio reiterado de esta Colegiatura
que la finalidad del instituto en mencidén es garantizar
que, cuando ejercen la atribucién de administrar
justicia, los funcionarios judiciales obren con
estricto apego a los principios de imparcialidad vy
objetividad; de tal suerte que cualquier factor dque
pueda afectar su buen Jjuicio y transparencia se erige
en motivo suficiente para separarlos del conocimiento
del asunto. (Cfr. CSJ AP, 13 Ago. 2014, Rad. 44362,
entre muchos otros).



En este sentido, para dar aplicacidédn material a 1los
principios mencionados, el ordenamiento procesal ha
instituido causales de orden objetivo y subjetivo, bajo
cuyo gobierno el Jjuez debe apartarse del conocimiento
del caso, garantizando de esta manera a las partes,
terceros y demds intervinientes, transparencia en la
decisién del asunto.

En consideracidédn a ello, las causas que dan lugar a
separar del conocimiento de un caso determinado a un
juez o magistrado no pueden deducirse por analogia, ni
ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se
trata de reglas con caréacter de orden publico, fundadas
en el convencimiento del legislador de que son éstas y
no otras las circunstancias facticas que impiden que un
funcionario judicial conozca de un asunto, porque de
continuar vinculado a la decisidén compromete 1la
independencia de la administracidén de Justicia vy
quebranta el derecho fundamental de 1los asociados a

obtener un fallo proferido por un tribunal
imparcial [footnoteRef:1]. [1: CSJ AP, 19 oct. 2006,
Rad. 26246.]

5. Bajo los anteriores presupuestos, surge

incuestionable la necesidad de declarar infundado el
impedimento expresado por el citado Juez Primero para
resolver la manifestacidén que con igual objeto realizd
el Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de
Ibagué, en tanto el motivo que expresd no tiene génesis
en una relacidén personal con su homdélogo del Juzgado
Primero, sino que, Jjustamente por invocarlo al amparo
de la causal 62 del art. 56 de la Ley 906 de 2004,
facil es concluir que se remite al objeto del proceso
del cual pretende el Juez Segundo ser separado.

Asi, la causal al amparo de 1la cual se soportd la
manifestacidén impeditiva, no es de aquellas dgue se
derivan de la correlacidn entre declarante %
funcionario judicial sino con la actuacidén penal y, el
argumento que expone lo sujeta a que en otro proceso se
pronuncidé sobre conductas relacionadas con los mismos
hechos Jjuridicamente relevantes de este caso, con lo
cual 1ignora que el asunto del cual debe ocuparse vy
resolver es la definicidén de un tréamite incidental de
impedimento, mas no el fondo del asunto sometido a
juicio.

A ello se suma gque la circunstancia de haberse ocupado
de asunto disimil, en donde no existidé Juicio de
responsabilidad contra YOLIMA CALLE YEPES como 1o
concluydé la Juez Tercera Penal del Circuito Itinerante
de Pereira, tampoco daria lugar a que se configure la
causal 6 del articulo 56 del C.P.P., que invocd en
sustento de su manifestacidn.

En ese orden, no denota la Sala indicio alguno que
desvanezca la imparcialidad del Juez Primero Penal del
Circuito Especializado de Ibagué y que pueda incidir en



la determinacidén acerca de la configuracidén o no de un
motivo que conlleve a su separacidén de la resolucidn
del impedimento manifestado por el despacho hombélogo
segundo”.

Y en proveido del 30 de junio de 2021, AP2687-2021, radicado
59725, con ponencia del sefior magistrado LUIS ANTONIO
HERNANDEZ BARBOSA, dijo respecto de las dos causales 1lo
siguiente:

“4. De conformidad con el numeral 6°, del articulo 56,
de la Ley 906 de 2004, es causal de impedimento: «Que
el funcionario haya dictado la providencia de cuya
revisién se trata, o hubiere participado dentro del
proceso, o sea cbébnyuge o compafiero o compafiera
permanente o pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o c¢ivil, o segundo de afinidad, del
funcionario que dictdé la providencia a revisar». (Se
resalta) .

En este sentido, en providencia CSJ SP, 17 jun. 2015,
rad. 46.167, precisdé la Sala:

Relevante resulta precisar dque el contenido de la
expresidn “que el funcionario judicial.. hubiere
participado dentro del proceso”, prevista en el numeral
6° del articulo 56 de la Ley 906 de 2004, como causal
de impedimento y recusacidn, no se trata, como a simple
vista pareciere, de una presuncién de impedimento, ni
de un motivo que se active de suyo o en forma objetiva,
pues de tomarse en forma textual, literal y aislada del
contexto procesal penal, se llegaria a extremos que
escapan a la finalidad de salvaguarda de la
imparcialidad y «conduciria muy pronto a la anquilosis
de los Jjueces profesionales que en lugar de ser 1los
dispensadores de justicia por excelencia, tendrian que
limitarse a recordar sus pronunciamientos pero no para
acendrarlos sino para entregar los procesos a dJuienes
deben  reemplazarlos, en sucesién que resultaria
atrofiante»

(..) Frente a esta causal [consagrada en el articulo 56,
numeral 6, del Cébdigo de Procedimiento Penal, relativa
a que el funcionario Jjudicial hubiere participado
dentro del proceso], la Sala tiene establecido que la
comprensién de este concepto no debe asumirse en
sentido literal, sino que es preciso que esa
intervencidén, para que adgquiera un efecto trascendente,
acorde con los fines de la norma, tenga la aptitud
suficiente ©para comprometer la ecuanimidad vy la
rectitud del funcionario. Su actividad dentro del
proceso debe haber sido esencial y no simplemente
formal, de fondo, sustancial, trascendente, que 1lo
vincule con la actuacidén puesta a su consideracidn de
tal manera que le impida actuar con la imparcialidad vy



la ponderacidén que de ¢él esperan no solamente 1los
sujetos procesales sino la comunidad en general».

5. Frente a un caso de caracteristicas similares al
aqui analizado, en auto CSJ, AP 30 abr. 2019, rad.
55164, la Sala sostuvo:

En el asunto bajo estudio, el Juez Penal del Circuito
Especializado de Armenia estimdé que se configura 1la
causal 6% de impedimento contenida en el articulo 56 de
la Ley 906 de 2004 , para conocer el asunto seguido
contra ALVARO CAICEDO RUANO; por haber aceptado dos
preacuerdos vy emitido sendas condenas contra otros
compafieros de causa del actual implicado, en las
cuales, respecto de 1los mismos hechos del presente
proceso, revisd «la evidencia demostrativa relevante,
como es (sic) las interceptaciones telefdnicas a las
cuales se 1les dio un alcance probatorio». Adujo que
dicha postura entra en conflicto con esta actuacidn, en
donde «ya ha comprometido su criterio frente a la
materialidad de los delitos».

A fin de resolver la controversia planteada, se impone
precisar previamente, acorde con lo establecido por 1la
Sala, que la causal de impedimento invocada por el juez
concurre cuando se ha participado con anterioridad en
el mismo proceso, situacidén gque no acontece en el
evento objeto de estudio porgque aungque éste tiene como
fundamento una macro investigacidén  que comparte
identidad féactica, lo cierto es que se trata de una
actuacidén distinta, rituada en forma separada e
independiente de este asunto seguido contra ALVARO
CAICEDO RUANO.

Y es que no constituye compromiso de la imparcialidad
que el funcionario haya realizado una evaluacioén
juridico-probatoria en otro radicado, porque de ninguna
manera esa decisién Jjudicial puede siquiera por
analogia definirse como «haber participado dentro del
proceso», para utilizar los términos consignados en la
ley. (Negrilla ajena al texto original).

6. Lo alli resuelto, aplica de manera idéntica para el
presente asunto. Resulta errado que los Magistrados
Alvaro Arce Tovar e Ingrid Karola Palacios Ortega hayan
invocado la causal atinente a “haber participado dentro
del proceso”, cuando la intervencidén a la que aluden
para fundamentar la manifestacién de impedimento
atiende al ejercicio de funciones jurisdiccionales en
el marco de otra actuacidén penal. Esto es, a la
evaluacidén juridica y probatoria realizada interior del
proceso con radicado 41298-31-09-002-2017-00007-01,
seguido contra Clodomiro Rivera Garzdédn, ex alcalde del
Municipio de Garzdédn (Huila) .

Lo procedente, entonces, era acudir a la causal
contenida en el numeral 4° de la disposicidén en cita,
por haber “manifestado su opinidén sobre el asunto



materia del proceso”, la cual, acorde a lo seflalado por
la Sala, a diferencia de la sexta, consiste en haber
expresado su criterio extraprocesalmente, situacidn
que, ciertamente, encuentra cabida cuando se emite en
un proceso diverso, como aqui ocurre. (Cfr. CSJ, AP 19
ago. 2008, rad. 30351).

7. Sea como fuere, ha coincidido la Sala en precisar
que tanto la participacidén en el proceso (causal sexta)
como la opinidén extraprocesal (causal cuarta) deben ser
“vinculantes” frente al asunto que al juez cognoscente
le corresponde abordar. Exigencia que tampoco se
satisface en el presente asunto pues no es cierto que
en el fallo de segunda instancia dictado el 29 de abril
del afio en curso, los doctores Alvaro Arce Tovar e
Ingrid Karola Palacios Ortega hayan anticipado
conceptos sobre la responsabilidad penal de los aqui
enjuiciados.”

4., Con fundamento en las anteriores consideraciones, el
tribunal considera qgue no se configuran las aludidas
causales. Veamos:

Dice la sefiora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA dque
luego de escuchar el testimonio de la representante legal de
la victima, se percatd gque conoce otra causa penal por 1los
mismos hechos, seguida contra otros adolescentes, que se
encuentra en etapa de Jjuicio oral y en el que se han
practicado pruebas, por lo gque ya tiene un concepto juridico
del <caso, pero vya no es posible decretar la conexidad
juridica y unidad procesal, por lo gque para evitar “un doble
juicio” se declara impedida para continuar conociendo del
presente proceso.

De lo actuado en la causa penal CUI 68001-60-01-280-2018-
00694-00 seguida contra el adolescente OMAR YESID CARDENAS
GOMEZ y de lo manifestado por la sefiora juez respecto del
proceso CUI 680016001280201700836 y RI 2018-50 surtido contra
los adolescentes JHAN CARLOS MARTINEZ MENDEZ, ANDRES FELIPE
SERRANO MENDEz, ARISON DAVID ARAGON OLMOS y ERINSON DANIEL
ARAGOM OLMOS, se tiene que ambos procesos se encuentran en
etapa de Jjuicio oral pero en ninguno se ha proferido
sentencia en la qgque se pronuncie sobre la responsabilidad
penal de los mencionados adolescentes respecto de los hechos
material de juzgamiento.

No es plausible el argumento de la sefiora JUEZ TERCERO PENAL
DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, en el que sustenta el impedimento para continuar
conociendo del presente proceso, pues la participacidén a la
que alude se circunscribe al conocimiento que tiene de otra
causa penal en ejercicio de sus funciones Jjurisdiccionales,
que si bien puede tener como objeto de juzgamiento el mismo
hecho delictivo en el que resultd victima el joven D.E.R.M.,
se sigue contra otros adolescentes distintos al aqui



procesado OMAR YESID CARDENAS GOMEZ, y alli serd materia de
pronunciamiento la presunta responsabilidad penal vy 1la
conducta individual de cada uno de 1los procesados [JHAN
CARLOS MARTINEZ MENDEZ, ANDRES FELIPE SERRANO MENDEZ, ARISON
DAVID ARAGON OLMOS vy ERINSON DANIEL ARAGOM OLMOS], en el
delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO por el que fueron
acusados, mientras que en el presente proceso se estudiara
sobre la presunta responsabilidad penal y la conducta de OMAR
YESID en la comisidén de tal delito.

Ademds, ni siquiera se ha proferido decisién de fondo en la
causa penal 680016001280201700836 y RI 2018-50, como para
decir que alli anticipdé algun criterio sobre la materialidad
y responsabilidad del aqui enjuiciado, lo que tampoco esta
obligada a hacer de proferir sentencia primero en dicho caso,
es decir, para establecer si los adolescentes JHAN CARLOS
MARTINEZ MENDEZ, ANDRES FELIPE SERRANO MENDEZ, ARISON DAVID
ARAGON OLMOS y ERINSON DANIEL ARAGOM OLMOS cometieron, o no,
la conducta punible por la que se les acusd no estd obligada
a pronunciarse o prejuzgar la situacién del adolescente
CARDENAS GOMEZ.

Tampoco  puede considerarse que alli ha dado opinién
extraprocesal sobre el objeto del presente proceso, pues
ningtn Jjuicio de valor ha hecho sobre la configuraciédn [o no]
de la conducta punible del aqui procesado, y la valoracidn
probatoria que haga en dicho proceso no impide ni nubla la
que debe hacer en este proceso respecto de la conducta que se
le imputdé a OMAR YESID. La sentencia que alli profiera, como
lo considerd la Corte Suprema en una de las providencias
resefiadas en precedencia, no puede considerarse, ni siquiera
analdbdgicamente, como una participacidén dentro de este
proceso.

Asi las cosas, no se advierte actuacidén alguna que haya
comprometido o gque comprometa el criterio y la imparcialidad
de la sefiora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA y que le impida,
a la luz de la valoracidén conjunta de las pruebas que en este
asunto se recauden legalmente, decidir sobre la materialidad
y responsabilidad del joven OMAR YESID CARDENAS GOMEZ en la
conducta punible que le fue imputada por el ente fiscal.

En conclusidén, el impedimento manifestado por la sefiora juez
MARIA LUISA BRAVO VILLA, no se encuentra fundado vy, en
consecuencia, se ordenard devolver el ©proceso de la
referencia a la sefiora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
para que continte conociéndolo.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA DE ASUNTOS PENALES PARA
ADOLESCENTES,

RESUELVE :

1. Declarar infundado el impedimento manifestado por 1la
sefora JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON



FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, en proveido
proferido en audiencia del 10/03/2022. En consecuencia, se
ordena devolver la actuacidén a la seflora JUEZ TERCERO PENAL
DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, para que continte con el conocimiento y tramite
del proceso divisorio de la referencia.

La sefiora secretaria del Tribunal remitale el proceso, en
forma inmediata, para gque continlie con su tramite.

2. Notificar esta decisidn a las titulares de las JUZGADOS
TERCERO y CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE ADOLESCENTES CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA.

Cumpla la sefiora secretaria del Tribunal con esta orden en la
forma y término establecidos en la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MERY ESMERALDA AGON AMADO
Magistrada Ponente

ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ
Magistrado

PAOLA RAQUEL ALVAREZ MEDINA
Magistrada

Firmado Por:

Mery Esmeralda Agon Amado
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 7 Civil Familia
Tribunal Superior De Bucaramanga - Santander

Antonio Bohorquez Orduz
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 1 Civil Familia
Tribunal Superior De Bucaramanga - Santander

Paola Raquel Alvarez Medina
Magistrada
Sala Penal
Tribunal Superior De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 yv el decreto reglamentario 2364/12



Cébdigo de verificacidn:
3a587be40542b8498e£30516915e2c6aaeal8£fa50141110150d400a2a952005
f£3
Documento generado en 07/04/2022 02:30:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrdénico en
la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

i Establecer su conexién.

i1 Sentencia C-496 de 2016.

i1 Sentencia T-080 de 2006 (M.P. Alfredo Beltrdn Sierra. S.V.
Manuel José Cepeda Espinosa) y auto 169 de 2009 (M.P. Luis Ernesto
Vargas Silva).

v Ibidem.

v Sentencia C-365 de 2000 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa), ya citada.

vi E1l numeral 2° del articulo 24 de la Constitucidén espafiola de
1978 sefiala que “todos tienen derecho al Juez ordinario
predeterminado por la Ley, a la defensa y a la asistencia de
letrado, a ser informados de la acusacidédn formulada contra ellos,
a un proceso publico sin dilaciones indebidas y con todas las
garantias, a utilizar los medios de prueba pertinentes para su
defensa, a no declarar contra si mismos, a no confesarse culpables
y a la presuncidédn de inocencia”. Cita original.

vil Esta garantia también se ha considerado como elemento esencial
del debido proceso en la Jjurisprudencia del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, reconocida a partir de la interpretacidén del
art. 6.1 del Convenio para la Proteccién de los Derechos Humanos y
de las Libertades Fundamentales de 1950, de conformidad con el
cual “Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida
equitativa, publicamente y dentro de un plazo razonable por un
tribunal independiente e imparcial..”. Cita original.

viil Sentencias C-545 de 2008 (M.P. Nilson Pinilla Pinilla) y C-762
de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez), y auto 169 de 2009 (M.P.
Luis Ernesto Vargas Silva).

* Resalta el tribunal.



