Cordial saludo,
Honorables Magistrados,

Ref: accién de tutela interpuesta por AUDREY CRISTINA CASTANEDA PINEROS,
JOAN LEONARDO CASTANEDA PINEROS, DIANET VALERIA CASTANEDA
PINEROS, EDGAR MAURICIO CASTANEDA PINEROS, MARBY AUDREY
PINEROS LEZAMA y EDGAR CASTANEDA REYES contra la UNIDAD DE
FISCALTAS PARA LA JUSTICIA Y PAZ SATELITE DE IBAGUE, TOLIMA -
Despacho 56-, y el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
DC SALA DE JUSTICIA Y PAZ, LA SALA DE CASACION PENAL SALA DE
DECISION DE TUTELAS NO. 1y SALA DE CASACION CIVIL DE LA HONORABLE
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, por la presunta vulneracion al DEBIDO PROCESO,
derecho de defensa, A LA VERDAD, LA JUSTICIA Y LA REPARACION INTEGRAL,
ACCESO A LA ADMINISTRACION, mora judicial.

1.- DEL OBJETO DE LA DEMANDA
La demanda serd interpuesta por dos vias:
1.- la primera contra las decisiones adoptadas por la Sala de Casacion Penal y Civil de

la corte suprema de justicia, en sentencias de primera y segunda instancia de igual
naturaleza por omitir decidir la nulidad pregonada -A. pretension principal-

2.- de no acogerse el primer planteamiento, se atacard por una segunda via, es decir,
la accién de tutela se dirigird directamente contra las actuaciones y decisiones
adoptadas al interior del proceso adelantado por la UNIDAD DE FISCALIAS PARA
LA JUSTICIA Y PAZ SATELITE DE IBAGUE, TOLIMA -Despacho 56-, y el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA DC SALA DE
JUSTICIA Y PAZ, comoquiera que no cité a las victimas a hacer parte activa del
proceso, cercendndoles toda posibilidad de interponer recursos, reconocerlas bajo
tal calidad y hacer peticiones indemnizatorias en el trdmite de incidente de
reparacién integral. -B. pretension secundaria -

En este Ultimo supuesto desde ya se descarta la temeridad comoquiera que, mediante
auto del 11 de agosto de 2022, la Sala de Casacién civil consideré que se trata de un
hecho nuevo:

"Ahora, si bien en el escrito de «impugnacién» los interesados pidieron la «nulidad»
de la «actuacion penal» porque no fueron «citados en debida forma como victimas»,
ese preciso item no fue solventado, de un lado, porque como lo aseguraron los
peticionarios, el amparo «se circunscribidll a la mora judicial en la que incurrieron los
operadores judiciales» y, en sequndo término, esa inconformidad constituye un




«hecho nuevo» que no hizo parte de la demanda supralegal, y respecto de la cual
los convocados no tuvieron «oportunidad>» de defenderse ni controvertirlo."

tesis que no comparte el suscrito, pero en caso tal, habilita la interposicién de una
nueva accion de tutela para pregonar de forma directa la nulidad pretendida.

A. PRETENSION PRINCIPAL

Sea lo primero indicar honorables magistrados que, la pretension principal de esta
demanda, busca atacar las decisiones adoptadas por la Sala de Casacién Penal y Civil
de la Honorable Corte Suprema de justicia al interior de la accién de tutela Rad.
STP6496-2022 Radicacién N. 123916 Acta n.° 112 -primera instancia- Y Rad. 11001-
02-04-000-2022-00934-01 -segunda instancia-, foda vez que, no se pronunciaron de
cara a la nulidad planteada para dejar sin efectos el proceso penal que adelanta el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA DC SALA DE
JUSTICIA Y PAZ, pues nos cercenaron el derecho a que nos reconocieran como
victimas, a interponer recursos y solicitar pretensiones indemnizatorias en el trdmite
del incidente de reparacion integral, pues nunca nos citaron a esa diligencia, y pese a
elevar mdltiples solicitudes para saber del estado del proceso y requerir la
designacién de un defensor de oficio o representantes de victimas por carecer de
recursos econémicos, nunca lo hicieron.

Ahora bien, la Magistrada con Funciones de Conocimiento de la Sala de Justiciay Paz
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, indicé que se debia:

“..declarar la improcedencia de la accion por falta de legitimacién por activa porque
los accionantes no se constituyeron directamente ni mediante apoderado como partes
en el incidente de reparacién integral dentro del proceso radicado
110012252000201500184 que se adelanta en contra de los postulados Ricaurte Soria
Ortiz y otros, el cual se encuentra con registro de proyecto de sentencia y estd para
su deliberacion en Sala de Decision.

Indicé que la audiencia de incidente de reparacion integral del articulo 23 de la Ley
975 de 2005, es la oportunidad en la que las victimas, previamente acreditada su
condicion ante la Fiscalia General de la Nacidn, presentan su pretension
indemnizatoria, pero en este caso los accionantes no lo hicieron, ni aportaron las
pruebas necesarias para que se procediera al reconocimiento de los perjuicios
derivados de los hechos de los cuales resultaron victimas. Afiadio que, aunque en el
radicado 201500184 haya finalizado la etapa de incidente de reparacion integral, los
accionantes pueden presentar sus pretensiones indemnizatorias en un incidente que
se adelanta en contra de exmilitantes del Blogue Tolima de las Autodefensas Unidas
de Colombia (AUC), previa acreditacién de su calidad de victimas, conforme a lo
sefialado por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia

1 HILDA GONZALEZ NEIRA Magistrada ponente ATC1185-2022 Radicacién n2 11001-02-04-000-2022-00934-01
(Aprobado en Sesion del diez de agosto de dos mil veintidds) Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintidos
(2022).
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SP 1300-2019 de 16 abril de 2019.” -ver contestacién en la tutela de primera
instancia-

Circunstancia fdctica que es falsa, el sefior EDGAR CASTANEDA REYES, si fue
reconocido como victima y a su nicleo familiar y asi se acredité con los anexos
adjuntos a la demanda, ademds de las mdltiples solicitudes elevadas para conocer del
estado del proceso y para que nos designaran un representante de victimas,
documentos que conocié el Juez de primera instancia y pese a esa manifestacién y
contar con la posibilidad de cotejarlos, no lo hizo.

Honorables, magistrados, no desconoce el petente, que, en primera instancia el objeto
de andlisis se circunscribié a la mora judicial en la que incurrieron los operadores
judiciales, sin embargo, ante las respuestas allegadas, dicho objeto varié, pues sélo
fue hasta esa instancia fue que nos percatamos que no tuvimos la oportunidad de ser
reconocidos como victimas, ni de interponer recursos ni de hacer pretensiones
indemnizatorias, situacion irregular que saltaba a la vista, empero, el a quo, opto por
guardar silencio frente a dicha irregularidad.

Por otro lado, el ad quem, consideré que se debia amparar los derechos fundamentales
al debido proceso porque considerd que el tiempo que se ha demorado el operador
judicial en proferir la sentencia es desproporcionado y resolvio:

""PRIMERO. Conceder a favor de Edgar Castafieda Reyes la tutela del derecho
fundamental al debido proceso, para lo cual se ordena a la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogotd que en un término mdximo de quince (15) dias dicte
sentencia de fondo dentro de la causa 11001 22 52 000 2015 00184 00, seguida en
contra de Ricaurte Soria Ruiz.”

Sin embargo, nada dijo de la nulidad pese a solicitarla expresamente en el escrito
impugnatorio, pues amparar el derecho fundamental al debido proceso en esas
condiciones, vulnera atin mds los derechos de las victimas, pues I6gicamente no podrdn
acceder a la reparacidn, al cercendrseles la oportunidad de hacer parte activa del
proceso, puntualmente en el incidente de reparacion integral.

Ahora bien, ante tal falencia, se solicité la adicién del fallo comoquiera que la omisidn
tiene una repercusién ius fundamental directa, toda vez que, el objeto de alzada en
lo tocante a la nulidad propuesta ante la ausencia de notificacién de las victimas en el
proceso penal al que ampliamente se ha hecho alusion, concretamente en el caso de
EDGAR CASTANEDA REYES, VULNERA EL DEBIDO PROCESO, DERECHO DE
DEFENSA, CONTRADICCION y por sobre todo, ACCEDER A LA VERDAD,
JUSTICIA Y REPARACION -circunstancias dltimas que no son solo principios rectores del
derecho penal, sino contenidos en tratados internacionales ratificados por Colombia que
hacen parte del bloque de constitucionalidad- y ello, conlleva a la nulidad absoluta del
proceso penal al no permitir la interposicion de recursos frente a las decisiones
adoptadas y puntualmente, hacer peticiones indemnizatorias, circunstancia que quedé
meridianamente clara en el escrito de alzada y respecto de ello, nada se dijo, siendo
el Unico tema a debatir frente a esta prerrogativa en sede de sequnda instancia.
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Pues con el debido respeto honorables magistrados, era ese y no otro, el objeto de la
alzada frente a dicho tépico denominado "primer planteamiento”, pues precisamente,
fue en el devenir del trdmite constitucional que el sefior EDGAR CASTANEDA REYES,
se percatd que habian adelantado todo el proceso penal sin haberlo citado -situacién
sobreviniente-, sin designarle un representante de victimas que viera por sus
derechos y los de su familia puntual mente en hacer pretensiones indemnizatorias,
contando con todos los elementos de juicio para ello, aun cuando oportunamente lo
solicité a la fiscalia y al magistrado que conocia del asunto, circunstancia que a la luz
del Derecho internacional "DECLARACION DE DERECHOS HUMANOS 'y
CONVENCION AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS', ES GRAVISIMA y no
puede pasarse por alto como aqui estd ocurriendo, pues se insiste, el propédsito de la
accién de tutela en sede de segunda instancia, era restituir la oportunidad del sefior
CASTANEDA REYES y su familia, de hacer parte activa del proceso penal -derecho
legitimo de la victima que le ha sido cercenado-, puntualmente, a efecto de pedir
que lo indemnizaran ante un atentado tan grave como lo fue hacia su vida y al haber
sido victima también junto su familia del desplazamiento forzado.

De lo anterior claramente se colige, que el objeto de la alzada era el estudio de la
nulidad de lo actuado en el proceso penal por ausencia de notificacién y oportunidad
para hacer parte activa del proceso penal, tema del que el ad quem no se ocupé y
habilitaba la figura de la *SOLICITUD DE ADICION", la cual fue negada indicando
que se trataba de un nuevo hecho -por lo que de acogerse esta tesis, se hard un
solicitud subsidiaria e interponer una nueva tutela al tratarse de un hecho no
contemplado y por lo tanto no se obraria con temeridad o mala fe -

Vale resaltar que, todos los demandantes en este libelo, somos victimas, y ho nos
dieron la oportunidad para constituirnos como tal, interponer recursos ni hacer
pretensiones indemnizatorias, la fiscalia tiene la obligacidn de identificar las victimas
y citarlas, y eso no ocurrid, véase cudl es el objeto de la Ley 975 de 2005:

"ARTICULO lo. OBTETO DE LA PRESENTE LEY. La presente ley tiene por objeto
facilitar los procesos de paz y la reincorporacion individual o colectiva a la vida civil
de miembros de grupos armados al margen de la ley, garantizando los derechos de
las victimas a la verdad, la justicia y la reparacion.

Se entiende por grupo armado organizado al margen de la ley, el grupo de guerrilla o
de autodefensas, o una parte significativa e integral de los mismos como blogues,
frentes u otras modalidades de esas mismas organizaciones, de las que trate la Ley
782 de 2002"

()

ARTICULO 4o0. DERECHO A LA VERDAD, LA JUSTICIA Y LA REPARACION Y
DEBIDO PROCESO. El proceso de reconciliacion nacional al que dé lugar la presente
ley, deberd promover, en todo caso, el derecho de las victimas a la verdad, la




justicia y la reparacion y respetar el derecho al debido proceso y las garantias
judiciales de los procesados.

Es claro que aqui se perdié la esencia de la mentada horma y se pasé por alto los
derechos de las victimas.

Adicionalmente, en el caso de AUDREY CRISTINA CASTANEDA PINEROS, JOAN
LEONARDO CASTANEDA PINEROS, DIANET VALERIA CASTANEDA PINEROS,
EDGAR MAURICIO CASTANEDA PINEROS, MARBY AUDREY PINEROS LEZAMA
somos victimas a luz del articulo 5 de la ley 975 de 2005 y no nos dieron la oportunidad
de constituirnos como tal, es que no se puede perder de vista que hace 20 afios todos
éramos menores de edad y por lo tanto nuestro progenitor como jefe de hogar
representaba nuestros intereses, sin embargo, al carecer de recursos, aquel, solicité
la designacién de un representante de victimas el cual nhunca fue designado, ni fuimos
llamados, pues en gracia de discusién, nunca velé por nuestros intereses y ello, no
desobligaba a los operadores judiciales y/o la fiscalia en citarnos para conocer el
estado del proceso, puesto que eso es un derecho, un imperativo:

Articulo 5 de la ley 975 de 2005:

C.)

También serdn victimas los demds familiares que hubieren sufrido un dafio como
consecuencia de cualquier otra conducta violatoria de la ley penal cometida por
miembros de grupos armados organizados al margen de la Ley.”

Pues nosotros somos desplazados de la violencia porque a raiz de la tentativa de
homicidio del sefior EDGAR CASTANEDA REYES nos tocé salir huyendo del pueblo
de chaparral dejando todo atrds y todo eso se acredité ante la fiscalia y el despacho
del magistrado, y hoy con todo respeto después de mds de 20 afios, nos dicen que
nosotros no hicimos pretensiones indemnizatorios atribuyendo la omisién a nosotros
y de paso hos estdn revictimizando, pues no nos dieron la oportunidad de hacerlo como
se acreditard en su respectivo acdpite.

En la sentencia C-538 de 2019, Corte Constitucional, frente a la prerrogativa en
estudio indicé:

"DERECHO A LA REPARACION DE LAS VICTIMAS-Fundamento cualificador de la
garantia de acceso a la administracidn de justicia

Como garantia para las victimas, luego de la violacion inicial de sus derechos, el
proceso judicial pretende la reivindicacion del bien lesionado y el restablecimiento de
las posiciones afectadas por la comision del ilicito, que, se insiste, no se limitan a la
indemnizacion economica del dafio causado sino que incluyen una reparacion integral y
facetas del derecho a la verdad, entre otras, dirigidas a la re dignificacion de la
persona. El derecho a la justicia, en concreto, exige la existencia de recursos
judiciales efectivos, en el marco de los cuales las victimas puedan denunciar y
participar; que sean tramitados en plazos razonables”

(.)



DERECHO A LA REPARACION-Indemnizacién

El derecho a la reparacion excede la connotacion indemnizatoria y de contenido
econdmico. Este comprende, de manera integral, un conjunto de medidas, asi: (i) de
restitucién, (ii) de indemnizacion, (iii) de rehabilitacién y (iv) de satisfaccion.
Conforme a lo sostenido en los Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de
las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos
humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones, la reparacion debe ser adecuada, efectiva y rdpida.
El componente de restitucion exige, de ser viable, el retorno a la situacion existente
al momento anterior a la violacion; el componente de la indemnizacion, apropiada y
proporcional a la gravedad y a las circunstancias del caso, implica el resarcimiento
econdmico del dafio cuantificable; el componente de rehabilitacion incluye la atencion
médica, psicoldgica, juridica y social que se requiera; y, como parte del componente
de satisfaccion, se incluye el derecho a la verdad.

(.)
"JUSTICIA RESTAURATIVA O REPARADORA-Finalidad

Para lograr el objetivo de una justicia restaurativa, en el mds alto nivel posible, es
necesaria la participacion de las victimas. Al respecto, advierte la Sala que este
derecho, como se anotd previamente, hace parte de aquellas garantias que integran
el derecho a la justicia del que son titulares las victimas y que, por lo tanto, se
encuentra en el centro del SIVJRNR. Pero, si ademds del compromiso derivado de
dicha proteccidn, se tiene en cuenta que el Sistema tiene un enfoque restaurativo, la
participacion tiende a potencializarse, si lo que se pretende es la reconstruccion de
un tejido social desmoronado por la lesion de bienes fundamentales.”"

Presupuestos jurisprudenciales que aqui se estdn vulnerando.
PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA -REQUISITOS GENERALES-

Como se analizard y demostrard en el ACAPITE FACTICO Y PROBATORIO, en el
presente asunto se cumple con los prepuestos generales para la procedencia de la
accion de tutela que viabiliza su estudio y amparo constitucional.

i) El caso bajo examen tiene relevancia constitucional, comoquiera, que involucra la
posible vulneracién de los derechos fundamentales de sujetos de especial proteccion
constitucional comoquiera que somos victimas del conflicto armado que se vive en
Colombia, puntualmente el flagelo del desplazamiento forzado y tentativa de
homicidio -aspectos fdcticos que serdn dilucidados en su acdpite correspondiente-y
pese a tener los datos de las victimas no fuimos citados para hacer parte activa del
proceso y ello, conlleva a la nulidad absoluta del proceso penal, al no permitir la
interposicion de recursos frente a las decisiones adoptadas y puntualmente, hacer
peticiones indemnizatorias, circunstancia que quedé meridianamente clara en el
escrito de alzada y respecto de ello, nada se dijeron los operadores judiciales de
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instancia, siendo el Unico tema a debatir frente a esta prerrogativa en sede de
segunda instancia.

Ahora bien, tampoco el operador de primer grado, puede decir que desconocia de la
irregularidad, pues de las pruebas aportadas, como se analizard en su acdpite
respectivo, se aportaron casa uno de los pedimentos elevados por las victimas

(if) Asimismo, se cumple con el presupuesto de subsidiariedad, comoquiera que he
agotado todos los medios de defensa judicial con los que contaba a mi alcance para
subsanar las decisiones adoptadas.

(iii) También, se cumpla el requisito de inmediatez, pues los hechos arbitrarios y
contrarios a la ley, ademds de ser reiterativos son actuales; por lo que la demanda se
interpone en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la
vulneracidn.

(iv) por su parte fodos esos actos irregulares que expondré, afectan de manera
directa el debido proceso y con CONSECUENCIAS SUSTANCIALES EN LAS
DECISIONES JUDICIALES y avaladas por los jueces constitucionales al omitir
hacer pronunciamiento alguno frente a los mismos.

(v) por su parte, identifique de manera concretay razonable los hechos que generaron
la circunstancia lesiva alegada y los derechos vulnerados; -acceso a la administracion
de justicia, derechos de peticion, a tener una familia y a no ser separada por ella,
derecho de defensa y debido proceso-

y por Ultimo (vi) si bien la tutela no procede contra una tutela, el suscrito considera
que se encuentra acredita la excepcién constitucional para su procedencia
ver Sentencia SU-627 del 2015 y Sentencia T-072, Feb. 27/18.

“"Cuando se acredita la existencia de la cosa juzgada fraudulenta en una sentencia
de tutela proferida por otro juez distinto a la Corte.”

Pues acd lo que es objeto de discusion es que se avalé posiblemente un fraude o una
ilicitud al ordenar proferir un fallo con vulneracion de garantias ius fundamentales de
las victimas.

REQUISITOS ESPECIFICOS DE PROCEDENCIA

Ademds de los requisitos generales, la jurisprudencia constitucional ha definido unos
requisitos especificos de procedencia de la accién de tutela contra providencias
Judiciales -

1. Defecto material o sustantivo: (iii) se fija el alcance de una norma
desatendiendo otras disposiciones aplicables al caso, que son necesarias para
efectuar una interpretacion sistemdtica, (IV) LA NORMA PERTINENTE ES
INOBSERVADA E TINAPLICADA o (v) no se hace uso de la excepcién de
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inconstitucionalidad y, por el contrario, se emplea una interpretacién normativa sin
tener en cuenta que resulta contraria a los derechos y principios consagrados en la
Constitucién?. En estos eventos, el juez de tutela debe intervenir excepcionalmente,
para garantizar la vigencia de los preceptos constitucionales, a pesar de la autonomia
que, en principio, tienen los jueces para definir las normas en las que se fundamenta
la solucién del caso puesto a su consideracién®, en este caso ordenar proferir un fallo
a sabiendas que existe una irregularidad que genera una nulidad insalvable.

2. Defecto fdctico: se configura cuando la providencia judicial es el resultado de
un proceso en el que (I) DEJARON DE PRACTICARSE PRUEBAS
DETERMINANTES PARA DIRIMIR EL CONFLICTO, O QUE (ii) habiendo sido
decretadas y practicadas, no fueron apreciadas por el juez bajo la éptica de un
pensamiento objetivo y racional, o que (iii) carecen de aptitud o de legalidad, bien sea
por su inconducencia, impertinencia o porque fueron recaudadas de forma
inapropiada*.

3. Defecto procedimental: se presenta cuando el juez, al dictar su decisidn o
durante los actos o diligencias previas, desatiende o deja de aplicar las reglas
procesales pertinentes. La Sentencia T-781 de 2011 explicé que se han reconocido
dos modalidades de defecto procedimental: (i) ABSOLUTO, CUANDO EL JUEZ
SIGUE UN TRAMITE TOTALMENTE AJENO AL ASUNTO SOMETIDO A SU
COMPETENCIA, PRETERMITE ETAPAS SUSTANCTIALES DEL
PROCEDIMIENTO, PASA POR ALTO EL DEBATE PROBATORIO O DILATA
INJUSTIFICADAMENTE TANTO LA ADOPCION DE DECISIONES COMO SU
CUMPLIMIENTO®, y (II) POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO, ESTO ES,
CUANDO ARGUYE RAZONES FORMALES A MANERA DE IMPEDIMENTO, QUE
IMPLICAN UNA DENEGACION DE JUSTICIA.

4. Esta segunda modalidad, de acuerdo con la Sentencia SU-215 de 2016, se puede
dar cuando el juez (i) aplica disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de
derechos constitucionales en un caso concreto; (ii) exige el cumplimiento de requisitos
formales de forma irreflexiva, que en determinadas circunstancias pueden constituir
cargas imposibles de cumplir para las partes, siempre que esa situacién se encuentre
comprobada; (iii) incurre en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las
pruebas, o (iv) se omite el decreto oficioso de pruebas cuando haya lugar a ello.

5. Decision sin motivacién: EL JUEZ NO DA CUENTA DE LOS FUNDAMENTOS
FACTICOS Y JURIDICOS DE SUS DECISIONES, O LO HACE APENAS DE
MANERA APARENTE, A PESAR DE QUE, PRECISAMENTE, EN TAL
MOTIVACION REPOSA LA LEGITIMIDAD DE SU ORBITA FUNCIONAL Y, POR
TANTO, DE LAS PROVIDENCIAS QUE LE COMPETE PROFERIR. AL RESPECTO,
HA DICHO ESTA CORTE QUE SOLO CUANDO “LA ARGUMENTACION ES

2 Corte Constitucional, Sentencia SU-132 de 2013.

3 Corte Constitucional, Sentencia T-123 de 2016.

41d. De acuerdo con la Sentencia SU-159 de 2002, al adelantar el estudio del material probatorio, el operador judicial
debe utilizar “criterios objetivos, no simplemente supuestos por el juez, racionales, es decir, que ponderen la magnitud
y el impacto de cada una de las pruebas allegadas, y rigurosos, esto es, que materialicen la funcion de administracion
de justicia que se les encomienda a los funcionarios judiciales sobre la base de pruebas debidamente recaudadas”.

3> Corte Constitucional, Sentencia T-950 de 2011.



DECIDIDAMENTE DEFECTUOSA, ABIERTAMENTE INSUFICIENTE O, EN
ULTIMAS, INEXISTENTE, PUEDE EL JUEZ DE TUTELA INTERVENIR EN LA
DECISION JUDICIAL PARA REVOCAR EL FALLO INFUNDADO™.

6. Desconocimiento del precedente: el juez desconoce el precedente
jurisprudencial sobre determinado asunto, sin exponer una razon suficiente para
apartarse. En estos casos, es necesario: (i) determinar la existencia de un precedente
o grupo de precedentes aplicables al caso y distinguir las reglas decisionales
contenidas en ellos; (ii) comprobar que la providencia judicial debié tomar en cuenta
tales precedentes, pues, de no hacerlo, desconoceria el principio de igualdad, y (iii)
verificar si el juez tuvo razones fundadas para apartarse del precedente, bien por
encontrar diferencias fdcticas entre este y el caso analizado, bien porque la decisién
debia ser adoptada de otra manera para lograr una interpretacién mds arménica con
los principios constitucionales y mds favorable a la vigencia y efectividad de los
derechos fundamentales’. Es claro que existe linea de pensamiento jurisprudencia
que avala la nulidad pregona y fue desconocida tanto por los operadores judiciales
del proceso penal como el a quo y ad guem.

7. Error inducido: se configura cuando la providencia judicial se soporta en hechos
o situaciones en cuya realizacion participan personas obligadas a colaborar con la
administracion de justicia, cuyo manejo irregular induce a error al funcionario
judicial, con grave perjuicio para los derechos fundamentales de alguna de las partes
o de ferceros. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, son requisitos de esta
causal los siguientes: (i) la providencia que contiene el error estd en firme; (ii) la
decision se adopta respetando el debido proceso, por lo que no hay una actuacion
dolosa o culposa del juez; (iii) no obstante, la decision resulta equivocada, pues se
fundamenta en la apreciacién de hechos o situaciones juridicas en las cuales hay
error; (iv) ese error es atribuible al actuar de un tercero (érgano estatal u otra
persona natural o juridica),y (v) la providencia judicial produce un perjuicio ius
fundamental®. Error que claramente se presenta, al ordenar proferir el fallo, se
vulneré los derechos fundamentales a las victimas quienes no tuvimos la
oportunidad de hacer retenciones y/o solicitar el reconocimiento de todo el nicleo
familiar.

8. Violacion directa de la Constitucién: el juez adopta una decisién que desconoce,
de forma especifica, postulados de la Constitucién, ya sea porque (I) DEJA DE
APLICAR UNA DISPOSICION IUS FUNDAMENTAL A UN CASO CONCRETO O
(i) aplica la ley al margen de los preceptos Superiores. También se actualiza, la
omisién pregona versa sobre un derecho ius fundamental.

En sintesis, como se expondrd a continuacién se advierte un defecto orgdnico, fdactico,
sustancial, fdctico, procedimental, sin motivacion y con violacién directa a la
constitucion respecto a la decision proferida por el a quo y ad quem.

¢ Corte Constitucional, Sentencias T-233 de 2007 y T-709 de 2010.
7 Corte Constitucional, Sentencia T-140 de 2012.
8 Corte Constitucional, Sentencia T-863 de 2013.



PRETENSION

Por todo lo anterior, se solicita se ordene al a quo y ad quem que resuelva de fondo la
situacién planteada -nulidad-, ahora bien, de no acoger este criterio, honorables
magistrados, estamos de cara entonces de una situacion nueva o ho contemplada por
los operadores judiciales ya referenciados y, por lo tfanto, habilitado nos encontramos
para interponer una hueva accién de tutela.

B. PRETENSION SECUNDARIA

El articulo 7 de la Ley 975 de 2005, establece:

"ARTICULO 70. DERECHO A LA VERDAD. <Articulo CONDICIONALMENTE
exequible> La sociedad, y en especial las victimas, tienen el derecho inalienable, pleno
y efectivo de conocer la verdad sobre los delitos cometidos por grupos armados
organizados al margen de la ley, y sobre el paradero de las victimas de secuestro y
desaparicion forzada.

Las investigaciones y procesos judiciales a los que se aplique la presente ley
deben promover la investigacion de lo sucedido a las victimas de esas conductas
e_informar _a sus _familiares lo pertinente.

Los procesos judiciales que se adelanten a partir de la vigencia de la presente ley no
impedirdn que en el futuro puedan aplicarse otros mecanismos no judiciales de
reconstruccion de la verdad.”

Y es eso lo que no ocurrié en el presente asunto honorables magistrados, se adelanté
todo un proceso ante la fiscalia y el tribunal de justicia y paz sin citarnos, sin
informarnos.

causa extrafieza que nos indiquen que no demostramos que hacemos parte del proceso
penal, lo que demuestra claramente que no valoraron las pruebas que anexamos al
expediente, en donde no solamente acreditamos que éramos victimas dentro del
asunto sino que ademds no hos citaron pese a elevar sendos pedimentos ante el
magistrado y el fiscal que conocia del asunto, entonces, no nos pueden trasladar la
carga a nosotros, pues era la justicia quienes debian citarnos en debida forma y esa
negligencia GENERA UNA NULIDAD ABSOLUTA - INSALVABLE, es que tfampoco
nos notificaron de la decisién ni el término para hacer parte civil en el asunto o la
oportunidad de iniciar el incidente de reparacion integral,. De verdad que esto ya es
una groseria, han pasado 19 afios, para que nos digan que la justicia no nos cité y que
ello, era responsabilidad de nosotros y, ademds, desconocer que ante una indebida
notificacion se cercenan los derechos de las victimas.

En tercer lugar, nosotros si haciamos parte dentro del proceso penal en el que en
varias oportunidades solicitamos que se hos comunicara del estado del mismo, de alli
la pruebas que relacionamos, entonces, porque no se nos cité o se nos informé que la
casusa habia sido unida por conexidad con otra, si hubo fallo para eventualmente

10



recurrir la decision y si hubo decisién para iniciar el incidente de reparacién integral,
nosotros no tenemos la culpa de la negligencia de los funcionarios que presidieron el
caso y los afanes que tenian ante la mora en la que incurrieron, para luego en su afdn,
omitir notificar a las victimas, pues perdieron de vista el papel vital que jugamos en
esa jurisdiccion especial -ver objeto y naturaleza de dicha ley-, pues para que
existe, si no tenemos derecho a la verdad, justiciay reparacion.

En cuarto lugar, solicitamos que por favor constaten, que, en efecto nosotros
haciamos parte del proceso penal y que en algunas oportunidades fuimos citados y
después, nunca mds nos volvieron a hacerlo, comunicar el sentido del fallo, o indicarnos
el término para constituirnos en parte civil o iniciar el incidente de reparacién
integral, pero nada de ello ocurrid.

Quinto lugar: prueba de que, si haciamos parte del proceso, pero ho nos citaron:

Sefiora M
EDGAR CASTANEDA REYES ' ¥
Carrera 5 No.6-61 B/ La Loma
Chaparral - Tolima

LS IR ] i@ iy W

ASUNTO: ACREDITACION VICTIMA

REGISTRO S1JYP No 362838 '

Revisado el Sistema de Informacion de Justicia y Paz "SIJYP", que regisiran los '
Formatos diligenciados por- lag vietimas de HECHOS ATRIBUIBLES A
GRUPOS ARMADOS ORGANIZADOS AL MARGEN DE LA LEY, fum
ancontrado el Registro No, 362838, efectuado por, Edgar Castafieda Reyes,
tantficado con la cedula de cludadania No, 93385225 do |bagud - Tolima,
con acaslon de la TENTATIVA DE HOMICIDIO, del que fue victima, en hechos
acurndos en el mes de junio de 2000, en o Municipio de CHAPARRAL -
TOLIMA, por miembros del BLOQUE TOLIMA DE LAS AUC,

En decision de la fecha, |a FISCALIA CINCUENTA Y SEIS DELEGADA ANTE
EL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR, SATELITE DE LA UN!DAD
NACIONAL PARA LA JUSTICIA Y LA PAZ DE IBAGUE TOLIMA, o
ACREDITO SUMARIAMENTE, como VICTIMA DIRECTA dentro da |a carpata

de la relerencia

Es una prueba que obra en el expediente y solicitamos a la segunda instancia realizar
inspeccion judicial o solicitar en calidad de préstamo el expediente completo al
magistrado que conoce de la causa y constatar que nosotros si participamos en el
proceso penal, es de recordar que cuando ocurrieron los hechos los demds
miembros de nuestro nicleo familiar eran unos nifios, por ende estdbamos
representados por nuestro jefe de hogar EDGAR CASTANEDA REYES, quien
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sufrio el atentado contra su vida y posterior desplazamiento del que todos fuimos

victimas.
Mds pruebas:

Mas pruebas:

1 i R R B . oy el B Yl

Ibpagué, Octubre 06 de 2010
Crficio No. 2664 FJYP SI

== rm— e

Y

Sefor(a)

EDGAR CASTAREDA REYVES
CRA 56-601 B LA LOMA,
CHAPAREAL

Referencia: Registro No. 3531500 nidad Nacional de Fiscalia para la Justicia v la Faz

Res peindola) senora): 2 - -

D¢ manera atenta le comunico que el repornie de los hechos que usted diligencid relacionado
O

Delito: TENTATIV.A DE HOMICIDIO
Relacion con la victima: FL MISMMO
Nombres: EL MIS MO

Facha de los hechos: 20JUNIO 2000

Lugar de los hechos: CHAPARRAL TOLIMA

Se encuentra en la base de datos decl Sistema de Informacidon de Justicia v Paz SLIYP,
reportado con el Registro No. 353150 fue asignado al Despacho de mi cargo, con quien podra
usted comunicarse por escrito, telefénicamente o de maners personal cuando estime necesario
para oblener ¥ summistrar informacitn relacionado con su casa.

Aprovecho la oportunidad para informarle que en la pigina Web www.fisealia gov.co, puede
consultar Ia programacién de las diligenciaz de verasidn libre, como tambien en dia domingo
en los periddicos de circulacidn nacional, en las emisoras de esta ciudad vy en avisos
transmitidos por la television nacional.

No obsiante lo antenor, este Despacho le enviars con suficiente antelacidn uns comunicacidn
en tal sentido para gque, si asi lo desea (no es obligatorio). se desplace hasta el lugar donde se
realizard la citada dil.lgell'lcia_, como también o hard posterionmente para sefinlarle el dia v 1
hora en que el versionado se refiera al hecho reportado por usted, teniendo en cuenta la
enunciacion de los gue €] postuiado pretende confesar, o de la programacidon gue esta Fiscalia
rcelice para interrogario sobre los delitos no enlistados v de los cuales ticne conocinmiento de
su presenta responsabilidad. De esta forma poadra usted presenciar el relato del hecho en
transmision directa a la sala destinada para victimas, desde la cual de manera directa o por

Claramente indican que enviarian con antelacion comunicaciones, las cuales al parecer

nunca llegaron.

conducto de su represcniante judicial podrd hacer uso de sus derechos a la verdad v a Ia
Justicia al prescntar pruebas, solicitar aclaraciones, dejar constancias o formular presuntas a
traveés <=l suscrito Fiscal.

Es importante considerar, que la condicidn de victima para efectos de la reparacién, previa la
acreditacion tanto de las exigencias cormno de los requisilos estipulados en la ley 975 de 2005,
articule 5 ¥ cl Deocreto 315 de 2007, articulo 4, en consonancia con las demds normas
concordantos. cstard sujeta a su verificacion y establecimiento por Ia Sala Penal del tribunal
Supernor del Distrito Judicial, compete en sus respectivas etapas procesales. Ello, segun se
dispone por el articulo 45 de la Ley 975 de 2005 y de conformidad con lo que en materia de
Teparacion se estipula en el capitulo TX v articulo 23 ibidem.

En todo caso. para dar iramite a la acreditacion sumaria, se requicre de la inmediata remisian
a esta oficina de los siguientes documentos:

Documentos que debe allegar: CUENTA CON LA DOCUMENTACION FALTA
APODERADCO. FOTO.

Finalmente, es preciso que nos infonme si usted se encuentra en disposicion de otorgar poder
a un abogado de confianza para quc la represente dentro del procedimiento de Justicia v paz,
de nos ser asi porg ondomicos para tal fin. debe hacerlo saber a
ecste Despacho parg” darle tramite ante la Def: sria del Pueblo, entidad desde donde se le
comunicard una vez le sea asignad €si1onal del derecho que la representaria de manera

L) 1]
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nuevamente insistimos, el tribunal no nos llamé, cuando dijeron que lo iban hacer y
tampoco teniamos apoderado judicial, de echo asi se le hizo saber a la postre a la
fiscalia.

Mds pruebas:

de! 3 de diciembre de 2007, »rotferida por el sefior Fiscal General de
la Nacién, nos faculta reconocer provisional .y sumariamente la
calidad de victima directa por la Tentativa de Homicidio, dentro de
los procesos que se tramitan contra los ex integrantes del Bloque
Tolima ACCU.

El sefior EDGAR CASTANEDA REYES, identificado con la cédula
de ciudadania numero 93.355.225 de Ibagué, victima directa,
diligencié el registro de hechos atribuibles a grupos armados
organizados al margen de la ley numero 352838, y rindié entrevista
el 5 de junio del 2011, dando cuenta que su familia habia sido
victimas de extorsidén por parie de paramilitares, nos exigian plata y
asi fue por mucho tiempo y como mi hermano JOSE ORDUAY, no
volvié a dar la vacuna por eso nos hicieron un atentando en la

i L S0 TS S S Y

SE DISPONE:

[N + D T S e T e

PRIMERO: Reconocer provisional ¥y sumariamente la calidad de
victima directa al sefior EDGAR CASTANEDA REYES,
identificado con la cédula Jde ciudadania niamero 93.355.225 de
Tbague, respecto a la Tentativa de Homicidio del que fue wictima,
segin hechos ocurridos en el mes de junio de 2000, en el municipio
de Chaparral, en el entendido que el reconocimiento final
corresponde a los Magistrades de la Sala del Tribunal Superior de
Distrite Judicial de Justicia y Paz respectivo, en la audiencia del-
incidente de reparacion integral. '

Por consiguiente, ¢l antes citado, queda legitimado para participar a
través de su representante legal o a través de apoderado, en todas las

LMNIDAD NACIOMNALDE FISCALIAS PARALA ILUSTICIA ¥YPAZ MEDELLIN
Cra 52 Na, 42 — 73 Piso 6 Alpujarra OF 629
TEL 3841600 extension 6611

fases del procedimiento especial previsto en le Ley 975 de 2005, en
los 1érminos de las resoluciones 03998 de diciembre 6 de 2006, D397

Distrito Judicial de Justicia ¥y Paz respectivo, en la audiencia del-
incidente de reparacion integral. % %

Por consiguiente, el antes citado, queda legitimado para participar a
través de su representante legal o a través de apoderadoe, en todas las

LMNIDADRD NACIONALDE FISCALIAS PTARA LA JILUSTICIA Y FPAZ MEDELLIN
Cra 52 Mo, 4% — 73 Piso 6 Alpujarra OF 629
TEL 3841600 exrension 6611

fases del procedimiento especial previsto en la Ley 975 de 20D0S, en
los términos de las resoluciones 03998 de diciembre 6 de 2006, 0397
de febrero 12 de 2007 y 02296 de julio 3 de 2007, emanadas del
despache del Sefior Fiscal General de la Nacidn, con ¢l propdsito de
hacer clectivos sus derechos a la VERDAD., JUSTICIA ¥ LA
REPARACION.

SEGUNDO: Adviértase 2 la victima reconocida sumariamente, que
este reconocimiento podréd revocarse si con posterioridad llegare a
establecerse la carencia de algunos de los presupuestos establecidos
para la aplicacién de la ley 975 de 2005, o que el hecho dslictivo
informado no fus protagonizado por miembro de grupo armado
organizado al margen de la ley.

TERCERO: COMUNIQUESE la presente decisian a la’interesada,

CU MPLASE
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Entonces, nunca fuimos citados por parte de los magistrados, como ibamos a saber de

las actuaciones, si no nos notificaron.

Prueba contundente de la solicitud presentada ante el tribunal para que me designaran
un abogado ptblico porque no podia sufragar uno de confianzay demostrar, que si me

habian citado y que desconociamos las actuaciones que alli se adelantaron, veamos:

(allx &5 = }-3% Ly
Fosod .

Ihagud, 31 de septismbro de 2085

HOMORABLE MAGHS TRADD JOSE MANUEL BERMAL P ARFA
TRIBLUMAL SUPERIOR DEL DIETRITO AMICLAL DE BOGOTA DS
BALA DE JUSTHCLA ¥ PAZ

SECRETARIA

REF: DR o da Patlciin, aticula 23 do B Conatthecids Polisos, sriieols 5 del Cadige
Coontsns icsa Adsinatret vo.

Me Bentilfice coma apensce al pie de mi cormespondianta firma, o5 ol dess menifesisris
respotucsaments qua an ol Dwspeche del Hororabls Magieirado fosd Banuel Bernal
Pmrra &8 ancuanirs sl FrOCeEn resiondo oom ol FOmero Z00T-R2T9E cowtra RICAURTE
SORM OTEE ¥ obra, dabe @imo quisn ol parecer confesd os echos, por & puaibie de
toniaiiva de bomicidic del cusl Ful victima sn sl mees de jenis del afo 3993 an =
murilc ple de Chapamral, Tobma ~REGISTRO S1JYP No. 352B3E-. sin embargo, A 18 fechs
deSconozon, on QUA BELGo B¢ MENCEMIG B80 Proceso, peRs o 88 ma ha chade, na
RO TR iy e T P o ST A el X P O, e

Bgimismes de conformidad ol tslsgrama Mo §1868 asgcritc por la Dfcisl Mayor Mikna
Bomkjes Basdidas del Trbunal Superior dal Disvdes Judicisl de Bogobl D, ademds da
el lcarmes o MNOmens de radicada &8 ma Informd gue pars bos diss 2, 3, 4y 5 dal meas. da
J=bo @s 3013 a party de les 5000 de ls mafiena &s edelasriais fa diligencls e fonmuiecibn
ds cangos, informindoese de igual farma gue o ara ecssesis mi asisbencia,

Esn d@ infarmar, gue nd cussio con oe mecurscs sconiimicon auficiontiss parm suiragss an
a>ogedo de conflanza, por lo qua es mi deessd sor reprosaniadas por une pdblico.

En wirtud 48 1o axpussic, ssiicits mey mepebsosamente o siguients:

Indicar culil ua ol rdicads dol procens gus 5o adslanis en dorde yo sey vatme o
que ertided et conoclendo del ageata.

A que embidedes pusdo oorrtaciar en casoe de nquisiudes.

Sl m& pusden realzar uné valorickin meldico Egel reapecto Al leslcReR
sulfrdas como quiera gue dejaron secuelss funcicnaales de caricier permanents.
Sa mw informae el asisdo sxivel del proceso.

Ern quer eventd pusdo pErticipar en o) incikients da reparacidn inteagral de aer el
(=

Sodord coples wimples dall procsess on donds thgoro oomsn viobma, y en a moedkds
we e poadols, 26 me ssvle las sdemas 4 ls direcckin gues figure en el ackphe de las
notificacicnos on ol entandido qQue 1O CWENED ©OM |0E MCUR oS RN d9plarerme
& & clhuoed ds

T ¥ B0 cads da aElae repMsariass por un Sefamsor pblico favor me indiguon e
respectvca datos como qulerd Gue o desconozes,

P opRa wm =

Por GRireD, fusge & ustsd Honorablis eEaglatraco, qua oo no e el coon petents para derls
trdeitin @ ssta solcitud. remitiric & B srbded sncarpada, &0 wiriod del principlo e

sofideridad y da coopermaisn Intorinetibacio el

Ansxo copis dal inlogrema snterormen
dai 3 de dlclembre de 2011, i mencionado y sopis dol aficke UNFSYO O 58

EfA EFECTOS DE MOTIFICACIOM en 1a csle 4-No. 1-16 BARRIO Mbertades de

ibagise, Tollma cel. 3213223214 - 3123023948, 31ZICEIHAE, O o Comee alcimnion de
s hije Edger Mawnicio Caatnfiods Pifleros sdmacepi @hoimasiLoom

C.C. BIABAZTEDE IBAGLU 5
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Es decir, es innegable que haciamos parte del proceso y que manifestamos nuestra
intencién de participar y ser representados por un apoderado de victimas.

Manifestacion que de igual forma se le comunicé a la fiscalia 56, veamos:

; ﬂr‘?’ _‘fo
Ibagué, 21 de septiombrs de 2015, q)f':‘{i} Az

LH%W ANTE EL TREELINAL SUPEFGIR
DE &
[ IONAL DE FISCALIAS PARA LA JUSTICIA Y LA PAZ - SATELITE pE"

| REF: Derecho te Pelicion, arficule 23 de ka i
s : Gonstitucitn Politic, ariculo 5 def Codign

Asimismo, 85 de infrmear que no cuenls com los meourses econdmicss auficentes sufragar
un ahopads de confianza, per lo que es mi deseo sor representadn por uno pmiuf.z
Enmdﬂhmm.mﬂﬁmqmmnuiw :

1. Indizar cual es of radicade def proceso que se adalams en donde i

p pace o . ¥O &0y wiclima o que
A que enfidades puedo contactar en o de inguieludes,
$|m&mnfmwmmmmnlmmmdm
Como quiem que dejarnn secueke funcionales de crbcer permananie,
Sa me informe & estado achisl del 3
EnmmmmmdmmMML
‘?mmliaimhdﬂmmdmﬂgrumm

N CIL0 estar represenlado por un defensor pdbiico favor me I
FEEPECINGE O30S COMO Quiera que Ins e

' PmﬁmmmmummuthmmdMWﬂmaﬁﬁma &t
sollcitud, remitiro @ la omtidad competente e
i oo encarpeda, en virud del principo de soltasidad v de

Anexo copia el telegrama ameniormenis - ’
diciembre e 2011, mencionado y copia del oficio UNFJYO O 56 del 5 de

PARA EFECTDS DE NOTWFICACKIN en b calle 4-No.
Ibegué, Tolima col. X211223214 — 1Z0Z248, S1zI0zadm | o | erador de

Cordialmenta _
EDGAR CASTAREDA REYES -

C.C. 93355205DE IBAGAIE

Nema wp

Prueba de la comunicacion del tribunal, la que en una ocasién llegé:
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Todos estos documentos los aporté en la primera instancia, nho entiendo como dicen
que ho acreditamos ser parte del proceso, de verdad es una situacion grosera.

También tengo prueba que en el 2011 , me citaron a versién libre:

B3

FISCALIA
e o

Thagud, 24 octubre de 2011

~ i
Oficio No. 2340 FGN UNJYP D 56 -

Seftai

EDGAR CASTANEDA REYES
Carrera 5° No.6-67 B/ La Lorma
Chaparval - Tolima

REFERENCIA: INVITACIGN A DILIGENCIA

DE VERSION LIBRE

Dando cumplimienta a las disposiciones establecidas en la Ley
75 de 2005 y de |as directrices emanadas de la Direccion
Nacional de Fiscalias para la Justicia v la Paz, en lo referente al
derechao de participacién de las victimas dentro del proceso, de
manera comedida nos permitimos citario (a) para que asista a ia
Diligencia de VYersion Libre, que el Despacho 56 de Juslicia y Paz
adeiantara con <! postulado JOHN FREDY RUBIO SIERRA, alias
SMOND MIGLUELY desmovilizado de las Autodefensas Unidas de
Colombia ALIC- Bloque Tolima.

Listed podra asistir el dia treinta y uno  (31) Oclubre d'e! afo en
curso, a partir de tas 8.30 de la manana en la sede de la Fiscalia

General d= o [Macion de Ibagué, ubicada en la Carrara 107 sur
Mo, 46-8B0, Baque 2 piso 1°, Zana Industrial el Papayo.

Se deja constancia que en dia 24 d= cctubre se realizo llamada
telefonica al celular Mo, 31870895220, en el cual confirma a
asistencia a la diligencia de version

Esperamaos contar con su presencia en la mencionada diligencia

Cordialmente;

Dicho lo anterior, honorables magistrados es un acto abiertamente grosero
desconocer los derechos de las victimas, por ende, solicitamos la nulidad de lo actuado
para poder hacer parte del incidente de reparacién integral.
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C. ASPECTOS COMUNES PARA AMBAS PRETENSIONES

Sea lo primero indicar que somos victimas del conflicto armado que se vive en
Colombia, puntualmente del flagelo de la extorsién, tentativa de homicidio y
desplazamiento forzado por parte de paramilitares -BLOQUE TOLIMA A.U.C.-
quienes por mucho tiempo nos exigian dinero, no obstante, cuando no se volvié a dar
la “vacuna” comoquiera que ya era imposible acceder a las pretensiones econdmicas a
cambio de no atentar en contra de nuestras vidas -incluye familia extensa-, para el
20 de enero de 2000 atentaron en contra de la vida de nuestro jefe de hogar, es
decir, el sefior EDGAR CASTANEDA REYES, sufriendo heridas en la cara, cuello,
pulmones y ofros érganos vitales producto de disparos por arma de fuego, por lo que
gracias a la atencion médica oportuna que recibid, pudieron salvar su vida, no obstante,
quedaron secuelas fisicas y psicoldgicas irreparables.

Vale aclarar que los hermanos del sefior EDGAR CASTANEDA REYES fueron victimas
de secuestro, por todo lo anterior y ante el miedo fundado y la continuacion de las
amenazas, nos vimos forzados a desplazarnos de nuestro lugar de residencia para
salvaguardar nuestras vidas.

3. Por lo anterior, se iniciaron las investigaciones penales del caso, -ver documento
acreditacién de victima REGSITRO SIJYP No. 352838 -, por lo que en la actualidad
el proceso es de conocimiento del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA DC SALA DE JUSTICIA Y PAZ, Magistrado José Manuel Bernal Parra
proceso Rad. 2007-82799 contra RICAURTE SORIA ORTIZ y otrosy de la UNIDAD
DE FISCALIAS PARA LA JUSTICIA Y PAZ SATELITE DE IBAGUE, TOLIMA -
Despacho 56-, sin embargo, dicho proceso no avanza y se encuentra en mora,
circunstancia que se traduce en denegacién de justicia, en la medida que no hemos
tenido la posibilidad de iniciar el trdmite de reparacién integral para acceder a la
verdad justicia y reparacion, pese a solicitar el impulso del proceso y verificar su
estado -ver peticiones ante la fiscalia y el tribunal de Bogotd- esto se dijo en la
demanda de tutela inicial en la primera instancia-, es decir, si el magistrado
establecio que ya hicieron el tramite incidental y el propésito de nosotros era
conocer el estado del proceso para iniciar el incidente de desacato, facil era
colegir, que no teniamos ningln conocimiento del asunto y que légicamente no nos
habian citado y la consecuencia no era otra que decretar la nulidad en virtud de
la pacifica linea de pensamiento jurisprudencial que rige la meteria.

“La indebida notificacion viola el debido proceso y, cuando es consecuencia de la
conducta omisiva de la autoridad, es un defecto procedimental absoluto porque: (i)
concurre cuando el juez actua inobservando el procedimiento establecido en la ley;
(ii) se entiende como un defecto de naturaleza calificada que requiere para su
configuracion que el operador juridico haya desatendido el procedimiento establecido
por la norma; y, ademds, (iii) implica una evidente vulneracion al debido proceso del
accionante"

9 Sentencia T-181/19
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INDEBIDA NOTIFICACION JUDICIAL-Configura un defecto procedimental
absoluto que lleva a la nulidad del proceso/PROCESOS JUDICIALES-Necesidad de
notificacion efectiva”

Dentro de las garantias de que estd investida la victima se encuentran, por citar un
ejemplo, las de cuestionar, probatoriamente y con la interposicion de recursos, la
decision sobre el reconocimiento de victimas y solicitudes indemnizatorias, como que,
para lo que imporfa para sus intereses, ambas decisiones pueden tener el mismo
alcance. Ademds, expresamente se ha afirmado que la victima tiene ese derecho
especifico: oponer elementos materiales de prueba e informacién que haya podido
recolectar a los aducidos por la Fiscalia e impugnar la decision que el Juez adopte al
respecto.

4. Para hacer efectivas esas potestades se desprende, como una carga imperativa
para el Juez y la Fiscalia, que agoten los instrumentos a su alcance para que con la
debida antelacién se le comunique la fecha en que habrd de realizarse la audiencia
respectiva. Esa antelacién debe ser entendida como un periodo razonable, a efectos
de que sus derechos queden a salvo de manera real y efectiva, no simplemente formal,
de alli que surge, la necesidad, que debe serle concedido un periodo prudencial para
que proceda a ello.

5. En el caso sometido a estudio, es manifiesto que se acudié a un trdmite simplemente
instrumental, que no material, para dar apariencia de respeto por los derechos de la
victima y justificar su no comparecencia. Cuando precisamente este tipo de
actuaciones debe prevalecer el derecho a la verdad, justicia y reparacion, de alli, la
existencia de ese trdmite especial.

No se diga que se estaba ante un proceso penal en curso, en el que,
eventualmente, podria concluirse que la victima tenia la carga de estar pendiente,
pues es un imperativo d ela fiscalia y el operador judicial citar las victimas.

6. Paralelamente, el 29 de enero de 2013, el sefior Edgar Castafieda Reyes como jefe
de hogar, puso en conocimiento los hechos delictivos ante UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -U.AR.IV.-, por lo que
luego de acreditar los presupuestos pertinentes, mediante resolucién del 13 de marzo
de 2013, fue incluido junto con su ndcleo familiar - los relacionados en la referencia
de esta demanda- como victimas de DESPLAZAMIENTO FORZADO -ver resolucién
No. 2013-97033-, sin embargo, dejaron por fuera la EXTORSIONy TENTATIVA DE
HOMICIDIO. Asimismo, se diligencié en debida forma la solicitud administrativa de
reparacién -ver anexos y peticiones que datan desde el 2013 al 2015, sin embargo,
siempre nos mantuvieron en incertidumbre y zozobra-

7. Pese a que el sefior EDGAR CASTANEDA REYES asistié en reiteradas
oportunidades ante la UARIV y de hacer llamadas a la linea de atencién para indagar
por el reconocimiento y pago de la indemnizacion administrativa desde el 2013 a la
fecha, siempre tal prerrogativa se mantuvo estado de indefinicion como se pasard a
estudiar, no obstante, como de ello no dejaban constancia, se formalizé el pedimento
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para demostrar el estado de indefinicion y vulneracién DEL PRINCIPIO DE
CONFIANZA LEGITIMA, al indicarnos que ya estaba la documentacién y que no
requerian de nada mds para luego, indicar que necesitaban documentos que ya obraban
dentro de dicho trdmite administrativo.

En el memorial del 18 de noviembre de 2013 que se radicé ante la U.A.RL.V. se solicité
una fecha clara, cierta y concreta de cudndo y cudnto pagarian la indemnizacién y no
la sometieran a un término indefinido -ver anexo peticion UARIV 2013-, ante lo cual
contestaron con evasivas, trdmites y solicitudes paralelas que se hacian ante el
despacho del magistrado que conocia le proceso penal.

7. Quiero resaltar honorable magistrado, que fuimos pacientes porque entendemos
que existen personas que necesitan con mayor urgencia la indemnizacion, no obstante,
han transcurrido mds de 9 afios y eso ya es una situacion grosera que vulnera EL
PRINCIPIO DE CONFIANZA LEGITIMA y de reparacién integral a las victimas de
conflicto armado.

Aunado a lo anterior, si bien ha ftranscurrido varios afios, es precisamente honorable
magistrado que hemos sido paciente porque entendemos que existian personas con
mayores necesidades, no obstante, cada afio y de manera diligente no hemos acercado
ante la UARIV empero nunca resuelven de fondo el asunto sino con evasivas., es decir,
ya habiamos agotado un trdmite, ya habiamos aportado la documentacion y cada vez
era la misma excusa que faltaban documentos o informacion que ellos ya tenian.

8. En el memorial del 21 de septiembre de 2015, volvimos a solicitar el pago de la
indemnizacion administrativa y que tuvieran en cuenta los hechos desaparicién
forzada y tentativa de homicidio, comoquiera que de esta Ultima nada se ha dicho a la
fecha, en esta oportunidad contestaron:

Todo lo anterior, para demostrar la incansable lucha por lograr la reparacién y hoy,
en el trdmite judicial de justicia y paz, pasaron por alto, la importancia de la
participacion de la victima en el proceso penal como si se tratara de una simple
ritualidad.

Pretension:

Por lo anterior, solicitamos que se decrete la nulidad de lo actuado al interior del
proceso de justicia y paz para que el sefior EDGAR CASTANEDA REYES y su fanmili,
tengan la oportunidad de solicitar el reconocimiento de victimas, la peticién
indemnizatoria y contra esas determinaciones de ser el caso poder interponer los
recursos de ley.

Anexos.

¢ Sentencia de primera instancia del 24 de mayo de 2022
e Sentencia de segunda instancia del 4 de agosto de 2022
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¢ Demanda de tutela del 4 de mayo de 2022. Y sus anexos donde se acredita la
identificacidn, la condicion de victima de todos nosotros y la solicitud oportuna
de designacidn de representante de victimas por carecer de recursos y estado
del proceso para hacer valer nuestros derechos, puntualmente el de reparacion
integral.

¢ Repuestas de las entidades accionadas.
e Impugnacién de las victimas

¢ TImpugnacién del abogado del procesado
e Solicitud de adicién

e Negativa a la solicitud de adicidn.

NOTIFICACIONES

AUDREY CRISTINA CASTANEDA PINEROS en nombre propio y en representacion
de sus hijos JUAN DAVID SILVA CASTANEDA, y MARIANA SILVA CASTANEDA
calle 71e No. 3en -41 barrio lares de Comfenalco Cali, Valle, teléfono: 3173800121
correo: accp_1785@hotmail.com

JOAN LEONARDO CASTANEDA PINEROS, Carrera 5 No. 4-01 barrio el comercio
de Puerto Rico, Caquetd, Tel. 3103296939. Correo: ing.leonardo0825@gmail.com.

DIANET VALERIA CASTANEDA PINEROS y MARBY AUDREY PINEROS LEZAMA,
carrera 11 No. 4-41 edificio mirador de belén, barrio belén de Ibagué, Tolima,
teléfono 3012251061y 3115886089, correo electrénico dianetvaleria234@gmail.com
(el segundo sujeto no manejan correo electrénico por favor notificar via WhatsApp)

EDGAR MAURICIO CASTANEDA PINEROS, en nombre propio y en nombre de mi
hijo SANTIAGO CASTANEDA OBANDO y mi hermano GABRIEL EDUARDO
CASTANEDA ROMERO (ambos menores de edad).. teléfono 3123022948, correo
electrénico edmacapi@hotmail.com.

EDGAR CASTANEDA REYES carrera No. 10 No. 2-22 barrio Libertador Chaparral,
Tolima, Tel. 3187069220 - 3177230884. (no maneja correo electrdnico, puede ser
notificado via WhatsApp )

Cordialmente,
Las vicTimjs del conflicto armado

Cordialmente,

LDl bl DIANET VALERIA CASTANEDA PIREROS
EDGAR MAURICIO CASTAREDA PINEROS C.C 1.005.853.672

€.C. 1.110.457.133 Tbagué. Tolima. PTG <

AUDREY CRISTINA CASTAREDA PINEROS MARSY AUDREY PINEROS LEZANA

cC C.C 38.262.040

JOAN LEONARDO CASTANEDA PINEROS
5 { EDGAR CASTANEDA REVES
Aevia Lastaneda C.C 93.355.225
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