16/12/22, 6:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: SE REMITE TUTELA DE LA PPL MONTANEZ OLIVO NU 716798 TD 150011030

Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/12/2022 9:20

Para: Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>

Tutela primera

OLIVO MONTANEZ

De: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Enviado: miércoles, 14 de diciembre de 2022 5:03 p. m.

Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Cc: Correspondencia Combita <correspondencia.combita@inpec.gov.co>

Asunto: RV: SE REMITE TUTELA DE LA PPL MONTANEZ OLIVO NU 716798 TD 150011030

Sefores
Secretaria Sala de Casacion Penal

Atentamente envio la presente accion de tutela del PPL sefior Olivo Montafiez, allegada a nuestro
buzon para los fines pertinentes.

Sefiores
Correspondencia Combita

Le informo que su solicitud se envié al correo electrénico
secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co de la Sala de Casacién Penal, pues dicha
Sala Especializada porque esta dirigida su escrito a esta sala para lo competente solicitdndole que a
futuro tratdndose del asunto se dirija Unica y directamente al e-mail sefialado, en aras de la celeridad

Le agradezco su atencidn, solicitandole el favor sea confirmado el recibido de esta
comunicacion y su correcta lectura a vuelta de este mensaje de correo.

Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Maria Camila Galindo Arias

Escribiente Nominado

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1206
Repiblicn de Colombia Calle 12 N° 7- 65

Carte Suprama de Justicia Bogota, Colombia.
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16/12/22, 6:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

De: Luz Myriam Lopez Vargas <llopezv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 14 de diciembre de 2022 4:57 p. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Cc: Correspondencia Combita <correspondencia.combita@inpec.gov.co>

Asunto: RV: SE REMITE TUTELA DE LA PPL MONTANEZ OLIVO NU 716798 TD 150011030

Cordial Saludo:

De manera atenta estoy enviando tutela del sefior OLIVO MONTANEZ para fines pertinentes.

Atentamente,

LUZ MYRIAM LOPEZ VARGAS
Asistente Administrativo
REPARTO - OFICINA JUDICIAL
DESAJ- TUNJA

Rana Judicial
Cousejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

De: Oficina Reparto - Seccional Tunja <ofrepartotun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 14 de diciembre de 2022 4:00 p. m.

Para: Luz Myriam Lopez Vargas <llopezv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SE REMITE TUTELA DE LA PPL MONTANEZ OLIVO NU 716798 TD 150011030

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Atentamente,
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16/12/22, 6:40 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

Juan Carlos Acufia Pineda
Oficina Judicial Tunja

De: Correspondencia Combita <correspondencia.combita@inpec.gov.co>

Enviado: miércoles, 14 de diciembre de 2022 16:32

Para: Oficina Reparto - Seccional Tunja <ofrepartotun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SE REMITE TUTELA DE LA PPL MONTANEZ OLIVO NU 716798 TD 150011030

Atentamente,

Buen dia
Cordial saludo

adjunto solicitud para lo pertinente, DE NO SER DE SU COMPETENCIA POR FAVOR
REMITIR A QUIEN CORRESPONDA

Agradezco su gestion
Atentamente,

Correspondencia CPAMS EL BARNE
notificaciones a PPL en los siguientes correos:

juridica.combita@inpec.gov.co (para los de alta seguridad)

notificacionesmediana.combita@inpec.gov.co (para los de mediana seguridad)

AVISO IMPORTANTE: Esta direccion de correo
electréonico correspondencia.combita@inpec.gov.co es de uso exclusivo institucional para
remitir correspondencia. Se solicita su colaboracion si usted requiere radicar memoriales y
correspondencia de respuesta a los Derechos de Peticion elevados por la Poblacion Privada
de la Libertad, debe hacerlo unicamente en a los siguientes correos:

juridica.combita@inpec.gov.co (para los de alta seguridad)

notificacionesmediana.combita@inpec.gov.co (para los de mediana seguridad)

INPE

Institute Macional Penitenciario y Carcelario

MINISTERIO DE JUSTICIAY
DEL DERECHO

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD. Este mensaje y los archivos electronicos adjuntos, estan
destinados a ser utilizados unicamente por los destinatarios autorizados y puede contener
informacion confidencial cuya divulgacion sin autorizacion no esta permitida, conforme a lo
previsto en la Constitucion Politica de Colombia y en la Politica de Seguridad de la Informacion
PA-TI-PLO1 del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC. El que ilicitamente
sustraiga, suplante, oculte, extravie, destruya, intercepte, controle o impida esta comunicacion,
antes de que llegue a su destinatario, estara sujeto a las sanciones penales correspondientes. Si
por error recibe este mensaje, por favor contacte en forma inmediata a quien lo envié y borre
este material de su buzon.
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Republica de Colombia

Distrito Judicial de Tunja
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD %
Carrera 9" No. 20-62 Piso 4°, Oficina 409
Correo electronico j0depmstun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tunja (Boyacd)

INTERLOCUTORIO No. 0343

Radicacién: Proceso con Codigo Unico de Identificacién No.

15 [ 407 60 | 00116 | 2011 [ 00111 00 |
Departamento | Municipio | Entidad | Unidad Receptora | Afio | Consecutivo | Recurso |
en este Juzgado Numero Interno 18989

Penitente; OLIVO MONTANEZ
Cédula de Ciudadania No. 7°127.671 de Villa de Leyva (Boy.).

Delito: Acceso carnal o acto sexual en persona puesta en incapacidad de resistir agravado

Decisiones: (1) No accede a redosificar o reformar la Sentencia emitida el 13 de Julio de 2012 por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito de Tunja (Boy.)
(2) NO APRUEBA la concesion del beneficio administrativo de “permiso de salida’ teniendo en
cuenta la prohibicidn establecida en el numeral 8° del art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

(3) Solicita al penal documentacion para eventual reconocimiento de beneficio de redencion de
pena

Tunja (Boy.), Tres (3) de Junio de dos mil veintidds (2022).

APLICACION DIRECTA DEL ART. 228 DE LA CONSTITUCION POLITICA:

El 20 de Enero de 2014 fue sancionada la Ley 1709 que modifica en varios aspectos la Ley 65
de 1993 —Codigo Penitenciario y Carcelario—, la cual cre6 el art. 30A que estipula que los
asuntos de conocimiento de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad deben
ser objeto de resolucidn en “audiencia pablica”. Tal norma en su inc. 5° indica textualmente:

“Las peticiones relativas a la ejecucion de la pena interpuesta, directa o indirectamente,

por los condenados privados de la libertad serdn resueltas en audiencia publica. Para
tal fin el Consejo Superior de la Judicatura realizard las gestiones que sean pertinentes
para que los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad cuenten con los
recursos tecnologicos para el cumplimiento de lo seitalado en el presente articulo.

Pardgrafo transitorio. En el término de un (1) afio, contado a partir de la publicacidn de
la presente ley, llevardn a cabo las gestiones que sean necesarias para implementar el
Sistema de Audiencias Virtuales en aquellas zonas de alto riesgo, previa solicitud del
Director General del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-."

A pesar que la precitada norma es clara al respecto, desde ya éste Despacho 4indica que a la
presente fecha estd imposibilitado para darle aplicaciéon inmediata, toda vez que la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura ni la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca lo han dotado de la logistica e infraestructura necesaria
para que pueda proferir en “audiencia publica” las distintas determinaciones que se ventilan a
diario dentro de los diferentes procesos que tiens bajo su mando.




No obstante la realidad puesta de presente, el Despacho en animos de proseguir administrando |,
rapida, pronta y cumplida justicia en todos los asuntos que estan bajo su responsabilidad. en
Aplicacién del principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre las formas instituido
en el art. 228 de la Constitucion Politica. opta por seguir pronunciando sus diferentes
decisiones a través de providencias escritas tal como lo consagra la Ley 600 de 2000 —Coédigo
de Procedimiento Penal-. La norma superior en comento en su parte fundamental preceptua:

"Principios de administrar justicia.- La administracion de justicia es funcion publica.
Sus decisiones son independientes. Las actuaciones serdan publicas y permanentes con las
excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial (...)" (En
negrillas y subrayado llama la atencion el Juzgado).

Teniendo en cuenta la fundamentacion juridica antes expresada, bajo dicho soporte de manera
escrita se expide la presente providencia.

VISTOS:

El Despacho dentro del Proceso con Cédigo Unico de Identificacion No. 15-407-60-00116-
2011-00111-00 (Nimero Interno 18989) a nombre del convicto OLIVO MONTANEZ efectua
los siguientes pronunciamientos:

1.- No accede a redosificar o reformar la Sentencia emitida el 13 de Julio de 2012 por el Juzgado
Quinto Penal del Circuito de Tunja (Boy.).

2.- NO APRUEBA la concesion del beneficio administrativo de “permiso de salida” teniendo
en cuenta la prohibicidn establecida en el numeral 8° del art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

3.- Solicita al penal documentacidn para eventual reconocimiento de beneficio de redencidn de
pena.

I.- ANTECEDENTES:

1.- Este Juzgado desde el 28 de Junio del 2019 por competencia y reparto viene ejerciendo el
control de la condena que le fue asignada a OLIVO MONTANEZ dentro de la aludida
tramitacion judicial. Los datos de la misma corresponden a los siguientes:

v Estrado judicial fallador de primera instancia: Juzgado Quinto Penal del Circuito de
Tunja (Boy.), Sentencia del 13 de Julio de 2012.

- Pena Principal: 204 meses de prision.

- Pena accesoria: Inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la pena principal.

- Delito: ACCESO CARNAL o ACTO SEXUAL EN PERSONA PUESTA EN
INCAPACIDAD DE RESISTIR AGRAVADO.

- Victima: L.M.P.P)

- Lugar y fecha de los ilicitos: Villa de Leyva (Boy.), 21 de Septiembre de 2011.

- Condena en perjuicios: No se impuso.

- Determinacién sobre la libertad: Dispuso que descontara la sancion privativa de la libertad
internado en establecimiento penitenciario.

v Corporacion judicial falladora de segunda Instancia: Sala de Decision Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Tunja, Sentencia del 16 de Octubre de 2013.
- Determinacién: Confirmar en su totalidad el fallo objeto de alzada.

" Se mantiene la reserva de la identidad de la victima por ser persona menor de edad (art. 47-8° Ley 1098 de 2006 -Codigo
de la Infancia y la Adolescencia-). @/"7
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- Fecha de ejecutoria: 21 de Noviembre de 2013 (ficha técnica).

2.- Segun constancias procesales se tiene que OLIVO MONTANEZ viene descontando la pena
desde el 21 de Septiembre de 2011 (fl. 183 y ss. ¢. Jz. conocimiento) y actualmente se halla
PRESO en la Penitenciaria Nacional El Barne de Combita (Boy.).

3.- A dltima hora la actuacién procesal se encuentra al Despacho para resolver sobre el punto
anotado, razén por la cual se entra a decidir lo que en derecho corresponda.

I1.- DE LA REDOSIFICACION O REFORMA DE LA SENTENCIA EMITIDA POR EL

JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE TUNJA (BOY.) EL 13 DE JULIO DE
2012

A.- La Solicitud:

Con memorial radicado en la Oficina de correspondencia de la Penitenciaria Nacional El
Barne de Combita (Boy.) ¢l 9 de Noviembre de 2021 el interno OLIVO MONTANEZ solicita
la redosificacién de la Sentencia condenatoria impuesta en su contra por el Juzgado Quinto
Penal del Circuito de Tunja (Boy.) argumentando que considera fue condenado a una sancion
mayor de la que corresponde (fls. 303-307).

B.- Respuesta del despacho:

Frente a la llamada por el interno redosificacion el Despacho rechaza in limine tal pretension,
toda vez que de acuerdo a lo preceptuado en el art. 412 de la Ley 600 de 2000, “/a Sentencia
no es reformable ni revocable por el mismo Juez o Sala de Decision que la hubiese dictado,

salvo en caso de error aritmético en el nombre del procesado o de omision sustancial en la
parte resolutiva”.

Significa lo anterior, que una vez emitida la Sentencia esta no puede ser objeto de modificaciones
o alteraciones, maxime como sucede en éste caso no existe transito de legislacién favorable al
interno OLIVO MONTANEZ que se deba aplicar en instancia de ejecucién de penas, y que en
éste momento ya se han surtido las respectivas instancias presentandose el fenémeno juridico de
la “cosa juzgada”, sin tener la potestad el Juez ejecutor de inmiscuirse o variar el estudio

ponderado que realizo el operador juridico de conocimiento, siendo del caso negar la solicitud
elevada por el interno en éste sentido.

Por lo tanto, el Despacho debe abstenerse de emitir pronunciamiento sobre la exigencia del
sentenciado ya que en esta etapa de ejecucion de la sancion no resulta procedente —por parte de
este juez ejecutor- inmiscuirse o variar el estudio ponderado que realiz6 el operador del derecho
en sede de conocimiento. Al respecto, sobre el particular, en un caso similar, la Sala Penal del
Tribunal Superior de Tunja en Auto interlocutorio No. 0108 del 12 de diciembre de 2005

con ponencia de la Dra. LUZ ANGELA MONCADA, exalto la trascendencia del prmmpm de
“cosa juzgada” en los siguientes términos:

“De otra parte, se pretende discutir incluso la valoracion probatoria que hiciera
razonadamente los funcionarios judiciales en las instancias respectivas para cahf icar la
conducta, modalidad de la _misma, grado de participacion y circunstancias de
dosificacion punitiva, las cuales no pueden ser motivo de controversia después de haber
quedado en firme la sentencia, y ante el juez de ejecucidn de penas que tiene solo

competencia _en el conocimiento del cumplimiento de la sancion que va ha sido
P




determinada por el juez natural y su superior funcional a través de [os recursos
ordinarios o extraordinarios, no pudiendo aquel extender sus facultades hasta el extremo
de poder remover un fallo definitivo —ejecutoriado- y por ende con fuerza de cosa
juzgada, proferido por quien constitucional y legalmente tenia competencia para
regentar y finiquitar el debate.

Con la pretension de los recurrentes, se burlaria el principio de la seguridad juridica,
basico para la convivencia ciudadana, emanado también del contexto constitucional y cuyo
reflejo inmediato es el instituto de la "res iudicata” o cosa juzgada. Gracias a este
principio, los conflictos interpartes han des ser resueltos en forma definitiva con los fallos
de los jueces, sin que sea juridicamente valido remover, la declaratoria de derecho
sustancial plasmada en una sentencia ejecutoriada, que por lo mismo es indiscutible e
inmutable. Igualmente, se desconoceria la concepcion material del Estado social de
derecho, fundada en el caracter reglado de las competencias, y materializado en el
principio universal del debido proceso (art. 29 de la C.N.); en virtud de este principio
regulador de la actividad judicial que no sdlo se deben prever los pasos a seguir en todos
y cada uno de los procesos —"formas propias de cada juicio”-, sino también se deben
sefialar cudles serdn los funcionarios encargados de dirigirlos —"juez natural’-, las
Jfacultades que ostentardn en la solucion del conflicto, y los recursos y mecanismos de
defensa contra las decisiones que en forma provisional o definitiva adopten y que
consideren adversas para cualesquiera de las partes”.

. No obstante a efectos de ilustrar al penado respecto de la autoridad competente a la cual se debe
dirigir para que sea atendida su pretension, el Despacho considera pertinente tener en cuenta los
criterios esbozados por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en la
Sentencia de Segunda Instancia proferida el 22 de Agosto de 2012 dentro del Radicado No.
39431 (M.P. Julio Enrique Socha Salamanca). En dicha providencia la aludida corporacion al
denegar una solicitud andloga a la presentada en el caso que nos ocupa, expuso:

5. Ab initio anuncia la Sala, y de ahi el sentido de su decision, que cualquier
pretension encaminada a modificar la inmutabilidad de una sentencia gue ha hecho
transiio a_cosa juzgada, solo es susceptible de ser estudiada a través de la accion de
revision, por el respectivo juez de la accion, dentro del marco de las causales
taxativamente seiialadas en la ley, con la salvedad relacionada en materia punitiva
frente a los casos de ley posterior favorable, cuyo conocimiento por expreso mandato
del legislador, articulo 38 de la Ley 906 de 2004, fue asignado a los juzgados de
ejecucion de penas y medidas de seguridad.

En consecuencia, se dispone despachar desfavorablemente la pretension incoada por el
sentenciado OLIVO MONTANEZ. No obstante lo anterior atendiendo la jurisprudencia
trascrita en precedencia esta judicatura se permite sugerirle al condenado que dirija su solicitud
ante la Sala Penal Corte Suprema de Justicia, en los términos v condiciones descritas en los
articulos 192 y ss. de la Ley 906 de 2004, por ser esta la instancia adecuada para que en sede de
revision analice la eventual procedencia de reexaminar la sentencia que exige.

[11.- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE SALIDA DE LA
PRISION SIN VIGILANCIA DURANTE QUINCE (15) DIAS CONTINUOS:

A.- La solicitud:

En el sub-lite tenemos que la Directora de la Regional Central (E) del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario -INPEC - con Oficio 100-DIRCEN-JUASP- del 15 de Febrero de
2022 con cddigo de barras 2022EE0023199 con fundamento en lo previsto en el art. 147 A de

T DN
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la Ley 65 de 1993 presenta propuesta para que se estudie la posibilidad de aprobar permiso de
salida sin vigilancia durante quince (15) dias continuos y sin que exceda de sesenta (60) al afio
al PPL OLIVO MONTANEZ, actualmente recluido en la Penitenciaria Nacional El Barne
de Combita (Boy.) teniendo en cuenta que mediante Auto interlocutorio No. 0478 de 5 de

Agosto de 2019 este despachd le nego el subrogado de penal de la Libertad Condicional (fls.
310-326). '

B.- Fundamentos juridicos referentes a la aprobacion del beneficio administrativo de
permiso de salida del centro de detencion sin vigilancia durante quince (15) dias continuos:

El Director de la Regional Central del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC-
cuenta con cierto margen de discrecionalidad para evaluar si cualquier preso condenado retine o
no los requisitos para conceder o negar el “beneficio administrativo de permiso de salida del
penal sin vigilancia durante quince (15) dias continuos”, aspecto que debe comunicar
inmediatamente al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad a fin que mediante
decision motivada imparta o deniegue la respectiva aprobacion. Dicha funcion se desprende de
la lectura dada tanto al nam. 5° del art. 79 de la Ley 600 de 2000 -Codigo de Procedimiento
Penal- como al num. 5° del art. 38 de la Ley 906 de 2004 -Cdédigo del Sistema Procesal Penal
Acusatorio- que corresponden a la siguiente literalidad:

“De los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. Los Jueces de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad conocen.

()

5. De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de
las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del
tiempo de privacion efectiva de la libertad.

Fad®

De la norma trascrita se desprende que corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad abogar por la correcta ejecucion de la pena a que estan sometidos los sentenciados,
para efecto de lo cual debe verificar el cumplimiento efectivo de las condiciones establecidas
legalmente y definir si la persona a favor de quien se solicita el beneficio se hace acreedora a la
concesién del mismo. En cuanto a la verificaciéon de la legalidad de cualquier beneficio
administrativo, la Corte Constitucional en Sentencia C-312 de 2002 al decidir la exequibilidad
del numeral 5° del art. 79 de la Ley 600 de 2000, argumento:

“La importancia de la atribucion jurisdiccional en lo que se refiere a la verificacion de su
legalidad, permite que el Juez pueda verificar el cumplimiento efectivo de tales
condiciones, y por ello, el ordenamiento legal le otorga la facultad de constatar
personalmente lo dicho en la certificacion administrativa, esto es, el cumplimiento efectivo
del trabajo, educacion y ensefianza que se lleven a cabo en el centro de reclusion.

De lo anterior se tiene entonces que, estando los beneficios administrativos sujetos a
condiciones determinadas previamente en la ley, y siendo los Jueces de Ejecucién de Penas
las autoridades judiciales encargadas de garantizar la legalidad de las condiciones de
ejecucion individual de la condena, mediante la verificacion del cumplimiento de las
condiciones en cada caso concreto, resulta ajustado a la Constitucion que el
reconocimiento de tales beneficios esté sujeto a su aprobacion”. '

@) Corte Constitucional. Sentencia C-312 del 30 de Abril de 2002 (M.P. Rodrigo Escobar Gil).
&/
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la autoridad competente para decidir acerca del otorgamiento de beneficios administrativos de
conformidad con el régimen penitenciario y carcelario, argumento:

(...) En efecto como lo dejo establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la
libertad se extiende a la fase de ejecucion de la condena. En desarrollo del mismo, el
legislador radico en el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la
competencia para conocer de ‘las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento de

la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad” (Art. 79.5
CPP)

De manera que por disposicion legal, que ha suscitado ademds pronunciamientos
Jurisprudenciales de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estaco
(Rad. 250000-23-26-000-2001-0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los
beneficios administrativos, que como el permiso de 72 horas tiene la virtualidad de
modificar las condiciones de cumplimiento de la condena, estd radicada en el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior sin perjuicio de facultad
certificadora que continua reposando en cabeza de las autoridades penitenciarias, y del
deber de colaboracion armdnica que debe existir entre los drganos Ejecutivo y Judicial
a fin de que la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden juridico.

e —— 2

Sin embargo la capacidad certificadora de la autoridad penitenciaria, no comporta la
prerrogativa de modificar el tiempo o las condiciones en que los sentenciados deben
cumplir sus condenas. Estos aspectos caen dentro del ambito del principio de reserva
judicial que ampara la libertad personal. Carece en consecuencm la (mfor:dad
penitenciaria de competencia legal para desconocer a través de una “resolucion, una
decision emitida por la autoridad judicial competente acera de la concesion de un
beneficio administrativo”. (El Despacho llama la atencion en negrillas y subrayado).

Corolario a lo anterior, concluye este operador de justicia que no existe duda en cuanto a que la
competencia para otorgar la concesion de los beneficios administrativos la competencia recae
Unica y exclusivamente en el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad que ejerza la
vigilancia y el control de una determinada sancion penal; esto por cuanto la eventual aprobacién
de dichas prerrogativas incide en modificar las condiciones de cumplimiento de la condena
traducidas en una reduccion del tiempo de privacién efectiva de la libertad.

Ya en lo que atafie al beneficio administrativo de “permiso de salida sin vigilancia durante
quince (15) dias continuos” que es el asunto sobre el cual se ocupa la atencion del Juzgado en
esta providencia, ha de decirse que estd regulado expresamente en la Ley 65 de 1993 —Codigo
Penitenciario y Carcelario—. asi:

“Art. 147A.- Adicionado por el art. 3°. Ley 415 de 1997. El Director Regional del Inpec

podra conceder permisos de salida sin vigilancia durante quince (15) dias continuos y
sin que exceda de sesenta (60) dias al afio, al condenado que le sea negado el beneficio
de libertad condicional, siempre que estén dados los siguientes requisitos:

1. Haber observado buena conducta en el centro de reclusion de acuerdo con la
certificacion que para el efecto expida el Consejo de Disciplina respectivo, o quien haga

SUS veces.

2. Haber cumplido al menos las cuatro quintas partes (4/5) de la condena.

) Corte Constitucional. Sentencia T-972 del 23 de Septiembre de 2005 (M,P. Jaime Cérdoba Trivino).
P
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3. No tener orden de captura vigente. Sin perjuicio de la responsabilidad penal o
disciplinaria que le asista al funcionario judicial, se entenderd que el condenado carece
de érdenes de captura, vinicamente para efectos de este beneficio, si transcurridos 30 dias
de haberse radicado la solicitud de informacion ante las autoridades competentes, no se
ha obtenido su respuesta.

4. No registrar fuga ni intento de ella durante el desarrollo del proceso o la ejecucion de
la sentencia.

5. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante el periodo que lleva de reclusion.

El condenado que observare mala conducta en uso del permiso a que se refiere la presente
disposicion o retardare su presentacion al establecimiento carcelario sin justa causa, no
podrd hacerse merecedor a este beneficio durante los seis (6) meses siguientes, o
definitivamente si incurre en otro delito o contravencion especial de Policia.”

Conforme a la norma en cita, se extractan las siguientes conclusiones:

o Corresponde al Director de ia Regional Central del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario —-INPEC- conceder a nombre de los condenados prisioneros los “perinisos de
salida sin vigilancia durante quince (15) dias continuos” y sin que excedan de sesenta
(60) dias al afio, a quienes les sea negado el beneficio de “Libertad Condicional”, siempre
que en su nombre estén dados los siguientes requisitos:

v Haber observado buena conducta en el centro de reclusion. Tal presupuesto se

demuestra con el pronunciamiento positivo que al respecto proporcione el Consejo de
Evaluacion y Tratamiento de la prision.

v Haber cumplido al menos las cuatro quintas (4/5) partes de la condena impuesta.
Dicho concepto se determina teniendo en cuenta la suma de las siguientes
eventualidades: (1) tiempo fisico de privacién de la libertad, (2) el tiempo alusivo al
reconocimiento del beneficio de “redencion de pena”, bien sea por trabajo, estudio y/o
ensefianza desarrollado al interior del centro de dewencion y (3) cuando se ha reconocido
por la autoridad judicial competente beneficios por “colaboracion eficaz” ¥ o
disminucion de la pena al tenor de lo permitido en el art. 70 de la Ley 975 de 2005 u
otros que el legislador pueda reglamentar.

v' No tener orden de captura vigente. Para esta certificacion el Director de la prision
debe indagar ante el funcionario judicial de conocimiento y los organismos de seguridad
del Estado (CISAD, SIJIN, POLICIA JUDICIAL) que contra el penitente no obra

providencia o Sentencia dictada en otro proceso penal que restrinja su derecho a la
libertad.

v No registrar fuga ni tentativa de ella durante el desarrollo del proceso ni la
ejecucion de la Sentencia condenatoria. La certificacion en este sentido debe expedirla
la Direccién del centro de detencidn.

“VEl art. 413 de la Ley 600 de 2000 reglamenta que compete al Fiscal General de la Nacién o al Delegado Especial que
designe para tal efecto reconocer el “beneficio por colaboracion”, lo que puede implicar para el reo una “... disminucion de
una sexta (1/6) hasta una cuarta (1/4) parte de la pena que corresponda al sindicado en la Sentencia condenatoria ... ".

GVEl art. 70 de la Ley 975 de 2005 solo tiene operatividad para aquellas personas que se encontraban purgando pena con

Sentencia ejecutoriada entre el 25 de Julio de 2005 (fecha de entrada en vigor de la Ley) hasta el 22 de Julio de 2006 (fecha

de la egecutona de la Sentencia C-370 del 18 de Mayo de 2006 de la Corte Constitucional que declaré inexequible el art. 70
or vicios de procedimiento P

P p ). '(;Z:/'



v/ Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta certificada por el Consejo de Disciplina.

| beneficio administrativo en comento inicialmente se tramita a través de la Oficina de
Asesoria Juridica de cada Establecimiento Penitenciario, y una vez se cuente con todos los
requisitos legales, se envia dicha documentacién al Director de la Regional Central del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC- quien eleva la propuesta al Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad que controla la ejecucion de la pena para dar

cumplimiento a lo dispuesto en el art. 79-5° de la Ley 600 de 2000 y el art. 38-5° de la Ley 906
de 2004,

Si el Juez aprueba el beneficio, el Director emite acto administrativo en el que consigna los
datos de la providencia judicial aprobatoria, asi como el dia y hora en que el interno debe salir a
disfrutar del beneficio y hora de regreso; es decir, debe especificar las condiciones para el
disfrute del permiso. Si el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad no realiza su
pronunciamiento en un término prudencial de quince (15) dias, el Director del penal lo concede
remitiendo copias del acto administrativo al Juez que ejecuta la pena, siempre y cuando se
reunan todos los presupuestos legales. Lo anterior, de confmmldad con lo previsto en el inciso
5° del art. 5° del Decreto 1542 de 1997:

“En todo caso, la solicitud del interno deberd ser resuelta por el Director del

1

Establecimiento carcelario en un mdximo de quince dias”.
Por su parte, el numeral 6° del art. 5° ibidem prevé:

“Los beneficios administrativos concedidos por los Directores de establecimiento

carcelario, por los Directores Regionales, deberdan ser comunicados mensualmente al
Director del INPEC",

C.- El caso concreto:

Se hace necesario poner de presente que OLIVO MONTANEZ dentro del Proceso con Cédigo
Unico de Identificacién No. 15-407-60-00116-2011-00111-00 (Ntimero Interno 18989) fue
condenado como autor del delito de ACCESO CARNAL O ACTO SEXUAL EN PERSONA
PUESTA EN INCAPACIDAD DE RESISTIR AGRAVADO segun hechos sucedidos el 21 de
Septiembre de 2011; es decir, cuando ya para entonces regia el nim. 8° del art. 199 de la Ley
1098 de 2006 —Coédigo de la Infancia y Adolescencia— que prohibe otorgar a los sentenciados
por esa clase de infracciones penales la concesion de beneficios administrativos 0 mecanismos
sustitutivos de la pena. La disposicidn en comento corresponde a la siguiente literalidad:

“Articulo 199.- Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de
homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicardn las siguientes reglas:

8. Tampoco procederd ningun otro beneficio o subrogado judicial o administrativo,
salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Cdédigo de Procedimiento
Penal, siempre que esta sea efectiva.

En ese orden de ideas, el Despacho ficilmente infiere que el referido transgresor penal se
encuentra incurso dentro de la prohibicion antes sefialada, razon por la cual en ningin momento
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del curso de este control de pena puede hacerse acreedor al “beneficio administrativo de permiso
de salida de la prisién sin vigilancia durante quince (15) dias continuos”,

Sobre la situacién que se presenta corresponde recordar que este mismo 6rgano judicial en el
Auto interlocutorio No. 0478 del 5 de Agosto de 2019 (fls. 93-97 ¢. Jz. 4° EPMS Tunja) negd
al prenombrado justiciable el beneficio de la “Libertad Condicional” teniendo como fundamento
la existencia de la referida prohibicién legal.

IV.- EXIGENCIA A LAS DIRECTIVAS DE LA PRISION REPORTAR NUEVA
DOCUMENTACION PARA RECONOCER REDENCION DE PENA A FAVOR DEL
CONDENADO:

Revisado cuidadosamente el expediente se constaté que no obra documentacidn para efectuar
reconocimiento de redencion de pena a favor de OLIVO MONTANEZ respecto de los periodos
comprendidos entre Abril de 2021 a la fecha. Atendiendo esa situacién, se ordena que por
intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja (Boy.) se requiera a la Oficina Juridica de la Penitenciaria
Nacional el Barne de Cémbita (Boy.) para que a nombre del referido prisionero allegue con
destino a esta causa y Despacho los certificados de cOmputo con su respectiva calificacion de
conducta, asi como las autorizaciones para ejercer actividades para redencién de pena los dias
domingos y festivos —si los hubiere— que obren en su hoja de vida y que se encuentren pendientes
por redimir.

DECISION:

En razdén y mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja (Boy.),

RESUELVE:

PRIMERO.- NO ACCEDER a la peticién de redosificacion o reforma del fallo dictado el 13

de Julio de 2012 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Tunja (Boy.) elevada por el
sentenciado OLIVO MONTANEZ.

SEGUNDO.- RECHAZAR DE PLANO a favor del aludido penitente la concesién del
“beneficio administrativo de permiso de salida del centro de detencidn sin vigilancia durante
quince (15) dias continuos”. La razén obedece a que estd incurso en la prohibicién instituida en
el num. 8° del art. 199 de la Ley 1098 de 2006 —C6digo de la Infancia y Adolescencia—.

TERCERO.- Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos adscrito a este Despacho,
dese estricto cumplimiento a lo ordenado en el Capitulo IV de esta providencia.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta decision al mencionado justiciable (art.
169 inc. 4°, Ley 906 de 2004) quien se encuentra PRESO en la Penitenciaria Nacional El
Barne de Combita (Boy.). En el acto de notificaciéon entréguesele una copia del presente
proveido y repdrtese otra a la Oficina Juridica del mismo centro de detencion para que sea
anexada a la hoja de vida que alli posee el prenombrado cautivo.

QUI_NTQ.~ NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta determinacion al Representante del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado. Si ello no es posible, para tal efecto utilicese el
medio electrénico mas eficaz que haga posible la realizacion de tal cometido,

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.,




SEPTIMO.- En el Software de Gestion Sistema de Registro de Actuaciones Judiciales Siglo « -
XXI de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja (Boy.)
reséiiese las distintas determinaciones adoptadas.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

[a Secretaria,

.
ot

LUZ DARY SANCHEZ TAPASCO

PiCarlosA. ' Q‘ig)
ey



TRIBUNAL SUPERTOR DE DISTRITO JUDICIAL

SALA CUARTA D€ DECISION PENAL

INTERLOCUTORIO P-N° 0 81

MAGISTRADO PONENTE: JOSE ALBERTO PABON ORDOREZ

APROUBADA ACTA N.O 145

TUNJA, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el penado GLIVO
MONTANEZ cortra el auto interlocutoric No. 0443 de 03 de junio de 2022,
proferido por el Juzgado Cuarto de Fjecucion de Penas y Medidas de

Seqgtiridad de Tunja, que le negd la concesion del permiso de s
vigilancia durante quince (15) dias continuos.

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Quinte Penal del Circuito de Tunja, mediante sentencia del 12 de
junio de 2012, condend a OLIVO MONTANEZ y RAUL JIMENEZ HUESO al
hallarlos penalmente responsables de los punibles de acceso carnal con
persona puesta en incapacidad de resistir, agravado, imponiendo una pena
de doscientos cuatro (204) meses de prision, |3 accesoria de inhabiiitacion
para el ejercicdio de derechos y funciones piblicas, sin que le otorgara los

subrogados penales por 1a prohibicion expresa de la ley 1098 de 2006.

El 21 de jumio de 2022, la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Combita presentd una peticion de permiso de salida sin vigilancia
durante quince (15) dias continuos a favor de OLIVO MONTAREZ, el cual fue
despachado adversamente con el interlocutorio No. 0343 de junio de 2022,

contra el cual el penado interpuso el recurso de apelacion.

DE LA PROVIDENCIA IMPUGNADA

El juez ejecutor negd el permiso de salidz sin vi

ancia durante quince (15)
dias continuos a OLIVO MONTANEZ, ya que al efectuar ei ana

de los
requisitos exigidos por el ordenamiento juridico para acceder a este beneficio
advierte que concurre exnresa prohibicion legal para otorgario, contemplado
en el articulo 199 de la ley 1098 de 2006, pues lus delitos recayeron sobre
una menor de edad.

DEL MOTIVO DE IMPUGHACION

En el propésito de cue el ad quam le conceda el permiso que le fue negado
por la primera instancia, el penado OLIVO MONTANEZ alega que la decision
recurrida desconoce el fin resocializador de la pena y de cierta nanera
significa una dobie sancidn paro el interno que ha tenido gue cumplir su pena

sin ningun tipe de beneficio establecido por 1a ley penal.

Asi misme consideia el recurrente Gue no existe ninguna preceptiva legal que
le impida acceder a este bereficio y que, por el contrario, cumple con todos

los requisitos necesarios para que se le conceda.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia.

2
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de caracter particular y concreto en las gue se afectan derechos
fundamentales; “En esa medida, si bien las autoridades penitenciarias estan
encargadas de la agministracion de algunos aspectos relacionados con fa
ajecucion de las penas y de las medidas de seguridad, esta fundion
administraliva no puede tener el alcance de dedidir de manera definitiva sobre
la libertad de las personas”?.

4. Del régimen legal del permiso de salida sin vigilancia durante

quince (15) dias continuos,

El permiso de salida sin vigilancia durante quince (15) dias continuos

encuentra su marco regulador en las siguientes disposiciones:

“Ley 65 de 1993 ART. 147A. PERMISO DE SALIDA. El Director Regional del
Inpec podrd conceder perisas de saliga sin vigilandia durante quince (15)
aias continuos v sin que exceda de sesenta (60) dias af afio, &l condenado
gue le sea negado el beneficio de libertad condiciona) Slemure que esten
dados las siguientas requisitos:

1. Haber observadio buena conducta en el centro de reclusion de acuerd con
la certificacion que para el efecto expida el Consejo de Discipling respectiva,
0 qien hage sus veces.

2. Haber cumplido al menos las cuatro quintas pattes (4/5) de la condena

e

3. No tener orden de captura vigente. Sin petjuicio de la responsabilidsd penal
o disciplinaria que le asista al funcionarfo judicisl, se entenders que el
condenado carece de drdenes de captura, tnicamente para efectos de este
beneficio, gL transcurridos 30 dias de haberse radicado fa_solicitu de
informacion ante las %ﬁmg compelentes, no se ha obtenido st

..mnm.@m..ﬁ,m..

 Semtencla C- 312 de 2002, MP Rodngo Escobar Gil

4. No registrar fuga nf intento de ella durante e/ desarrollo del proceso o /a
elecucicn de la sentencia.

5. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante el perfodo que lleva de
reclusion.

£l condenado que observare mala concucta en uso del peitniso a que se
reffere la presente disposicidn o retardare su presentacion al establecimiento
carcelario sin justa causa, no podrd hacerse merecedor g este beneficio
qurante los seis (6) meses sigtientes, o definitivamente si incurre en otm

delito o contravencion especial de Policia.

Es de acotar, aunque !a nerma reza que es el Director Regional del Inpec el
encargado de conceder el permiso, como se ha tratado en el acdpite anterior,
este tipo de beneficios tienen la virtualidad de modificar las condiciones de
cumplimiento de la condena, por lo que la competencia para decidir acerca
de estos beneficios adminisirativos se encuentra en manos del jue: de
ejecucion de penas, ante quien se presenta la propuesta, como se pregona
en los siguientes términas:

LEY 906 DE 2004. ART 38. De los jueces de ejecucidn de penas y medigas de
seguridad. Los jueces de gjecucion de penas y medidas de sequnidad conocen.

()

5. De la aprobacicn previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las soliditudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de
cumpliriento de la condena o uha requccicn del tiempo de privacdidn efectiva
de libertad (...)".

5. De la prohibicién del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006

i
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a personas que en ﬁmuos a su delito, no :m: obtenido ningtn ofro tino de

prerrogal Em.nrm._mm como penas sustitutivas o subrogados penales:

_.m mm_mmzncmzﬁaa:mimom_n_ﬁcaamcmmmq :mmmam am u_m:o noao,os_n_ma
e SUTLITG PP Jel eyl ;
el g quo, toda vez que la exclusion de este beneficio administrativo opera en
razon a la naturaleza del delito por el cual se condend al recurrente, a saber,
acceso carnal en persona puesta en incapacidad de resistir, siendo la victima

una menor de catorce afos.

Debe esta colegiatura resaltar que esas exclusiones del art. 199 de la ley 1098
de 2006 en razon a la naturaleza de los delitos hacen parte del ordenamierto
juridico, sin que norma alguna concomitante o posterior haya modificado esa
restriccion, siendo ley aplicable al caso, pues los hechos por los cuales fue
juzgado OLIVO MONTARNEZ ocurrieron el 21 de septiembre de 2011, para
cuando esa restriccion ya tenia anos de haber entrado en vigor.

No sobra sefialar, en réplica al argumento de /ege ferenaa del penado segin

el cual este tipo de beneficios deben estar dirigidos a aquellas personas que
no han obtenido ningln tipo de pena sustitutiva de la libertad ni subrogado
penal, que dicha restriccion legal armoniza plenamente en esa estrat2gia
estatal de cerrar cualquier tipo de tratamiento ventajoso a quienes atentan
contra esos intereses superiores que pudiese ser entendido como laxitides
del orden legal para quienes incurren en ese tipo de infracciones que ameritan

un trato diferenciado y de mayor severidad para atildar la oa_nm E_H_,_.m_ del
A —— - R e
derecho penal a ese segmento vulnerable de nuestra uozmn_oz ~Que son
— dladnoli ittt oS s hctbiailic

nuestros nifios, nifias y adolescentes.

Este tipo de beneficios administrativos, en todo caso, no tienen un caracter
absoluto, pudiendo ser objeto de restricciones por factores objetivos en
aplicacion de politicas desestimulantes de comportamientos especialmente
reprochables y sociaimente indeseados, como lo ha reconocido el Tribunal
Constitucional en sentencia C-762 de 2002:

)
!

In

NUK 1530

"o cabe duda que la eliminacion de beneficios y subrogados penales
responde al diseno de una politica criminal que, interpretando fa realidad del
pais, astd direcoionada a combatir las peores manifestaciones delictivas.
Dmamﬁmaa enla Sm&qm en que exista en el %@8 Jurigico una

i ﬁ__n.u se bassmvm nS?... 3:%8 bcmmm a,wc?, infructiosa, pues fa pena,

i

{

y

que "constituye o justo, es declr, lo que se mersce, plerde su efectividad y
proporcionalidad cuantitativa frente al mayor daffo que determinados
comportaméentos causan 3 la comunidad. Por_eso, resulta qjustado a fa
Constitucicn Politica que subsista y se %_Ecmwm putibilidad para 832,8,..“

8_,3& terrorismo, el secuestro y la extorsion, atie, por razan de st gravedad
wmaonﬁmg%ﬁqgﬁg “no pueden ser relevadas de un castigo

., ejermplarizante y de la proporcionada sancion penal.

¥

i\

_uow via de los beneficios umam,_,wm que hacen parte de \9..52%,89 de

resodializacion creados por of legislador @ fsvor del imputado, i1o puede

entances contrariarse el sentido de & pend, qire comporta ls repuests del

Estado a fa alarma colectiva generada por el delito, y mucho menos, e valor

el b . 1 A comsme Ty

de fa 3 Justicla que 8..5...,8 en garfe a cada quien lo suyo de scuerdo & una

fgualdad propor Qma& ¥ segun sus ha.g_.mm e cutorias” s

En orden a lo dicho, ante el impedimento legal, innecesaric se torna ofrecer

mas argumentos para confirmar lo decidido.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Tunja, en Sala
Cuarta de Decision Penal,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision recurrida, de fecha, procedencia y data
resefiadas, segun o expuesto en la parte motiva de esta providencia.

* Sentencia €-762 de 2602 MP Rodngo Escobar Gil
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SENOR
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE TUNJA
(= S. D.
Rad.
15407 60 00 116 2011 00111 00

Causa contra: OLIVO MONTANEZ

OLIVO MONTANEZ, Mayor de edad, identificado con cedula de ciudania

numero 7127671; actualmente interno en el ESTABLECIMIENTO
Dl:‘MITl:MPIADIn V l"‘ADf‘l:l ADI(\ l'\l: MEI‘\I&MA QEPI!DII"\M‘\ l:l RADAE

CON T.D 30764 PATIO 8; al sefior juez respetucsamente solicito se sirva
estudiar, tramitar y conceder la LIBERTAD CONDICIONAL POR APLICACION
DEL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD; lo anterior con base en los siguientes;

He presentado varias solicitudes con el fin de obtener mi libertad condicional,
teniendo en cuenta que cumplo el tiempo es decir las 3/5 partes de la pena y he
nrnnnrntada liiama anndiiata Aandeas Aal EArmnina Aa mnl rasahhintArmes sl AarvsbhAares Aan
MIGaTIHIauw puctia vul guLla UGHUuY Uch ISHHTHTIIY JUT 11 SLIUDIVLL, O SHialyu, oo
me ha negado la misma teniendo en cuenta las prohibiciones y el no
cumplimiento completo de los requisitos subjetivos siendo necesario presentar la
correspondiente solicitud de libertad condicional con base en el PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD PENAL.

LA FECHA DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO POR EL CUAL FUI
CONDENADO ES EL 21 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2011. DE IGUAL FORMA
EL DELITO PESE A SER UN DELITO SEXUAL ES CON PERSONA PUESTA

= AN Uart= Ve
CiN INL:H!"H\JIUHLJ LJI: HEDID I m UUI IU L;lel ino UBUB sei d'lJllerUd Id UIUHIUILIUII

frente a la libertad condicional en este caso.

Es necesario determinar que se han aportado al despacho los documentos
requeridos cartilla biografica y concepto del establecimiento carcelario para
conceder ia libertad condicionai; sin embargo teniendo en cuenta ias negativas
anteriores y observando que no se habia presentado solicitud por favorabilidad
dentro de esta misma peticion procederé a solicitar al despacho se sirva oficiar
al establecimiento carcelario con el f n de que remitan la documentacit')n

proceden_te por aphca(;[on de la Iey 599 de 2000 en su norma ongmal es decu sin
aplicar las reformas posteriores ni la ley 1709 de 2014 esta ultima por no estar
vigente para el ,momento de los hechos y observando que en virtud del principio
de favorabilidad es procedente la APLICACION DE LA LEY 599 DE 2000 SIN
NINGUNA DE LAS REFORMAS PARA EL ARTICULOB4DELCP. N __




ME PERMITO DETERMINAR EL TIEMPO FISICO Y DE REDENCION
RECONOCIDO PARA EL CUMPLIMIENTO DEL REQUISITO OBJETIVO ASI:

Condena: 17 afios

Redencion 31 meses 16 dias a auto del 5 de agosto de 2019

Privado de la libertad desde el 21 de septiembre de 2011; tiempo fisico: 8 afnos
6 meses a 21 de marzo de 2020

-~ .

Cumple requisito objetivo.

DE IGUAL FORMA, DENTRO DEL EXPEDIENTE REPOSA CONCEPTO DE
FAVORABILIDAD PARA  CONDICIONAL  EMITIDO POR EL
ESTABLECIMIENTO CARCELARIO ASI COMO CERTIFICADOS DE

OARNIIATA V DEREAMAIANM MAIIC RETCDRAIMAM | A VIADHINAR NE | A
WWITWWUW M ] NRYENVIVIY Ve Wikl LDRVHYATY B/ VIARIRIVAY W LM

MISMA; ES DECIR EL UNICO REQUISITO OBJETIVO QUE DEBE
ESTUDIARSE EN VIRTUD DE LA ACTUAL PETICION POR PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD ES LA CONDUCTA DENTRO DEL ESTABLECIMIENTO
CARCELARIO POR NO SER PROCEDENTE APLICAR LA LEY 1709 DE

2014.

ANALISIS DE LAS NORMAS:

PR N ol T |

S o L e S L T 4 An
© 1 E8X10 MOUINGAUo por id Ley 1490 Ue £V

ARTICULO 64. El juez podra conceder la libertad condicional al condenado a
pena piivativa de la libeitad previa vaioiacion de ia giavedad de la conducia
DUNIDIE, CUENA0 haya Cumplido 1as oS I8iCeras partes de ia pena y Su Duehna
conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar ia ejecucion de ia
pena. Fn iodo caso su concesion esiara supediiada ai pago iotai de ia muita v
de la reparacion a la victima o se asegure el pago de ambas mediante garantia

personal, prendaria”, bancaria o mediante acuerdo de pago.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea interior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en

Otro tanto.

PARAGRAFO. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el

itinar de recidancia n marada dei centenciadn aveanta an ine racne an mig oi
I“a“' Al BN N R RN A L= FE O AN W R ] v!\vwruv LR L Tl N N N N !.1“'\-' B

Bt e

mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los

numaralae 9 2 A E Aal arﬂﬂl iln 20 Aa la |l auv EO0 Aa INNN ciamnra Ana la nana
HUNNGIQICO £, v, 7T ¥ J UGI dilibUiV JU UT 1A LEY JJJ UT £UVY, JITGHIMIT YU 1t pGI =}

sentenciado pertenezea al grupo familiar de la victima, cuando haya cumplido la
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Humamtano. desapant:ton forzada, secuestro extorsivo, tortura, desplazamlento

forzado, trafico de menores de edad, uso de menores de edad para ia comision
de nomnq TI‘FITI(‘ﬂ ﬂQ mlnmnrpc. TI’FITFI nra nprqnnac: ﬂPIIT(’IQ (‘nnrm I$| nnpr[an

integridad y formacion sexn_nales; extorslon; concierto para delinquir agravado,
lavado de activos, terrorismo, usurpacion y abuso de funciones publicas con

tinac {*orrnnei::c hn:mmaﬁ An Adal tarrariemn v m;a artividadae Ada dnlmmmnmo
R R A V) A1 1 W LA " IMDIUIUUIUI! AN IS RRAVIRIVIE R LW J LAVLI Y IILANIWAY Wi LENS T IV

grg:mwnda admtmctrgvt“n de recursos con actividades terrorictag v da

delincuencia organlzada, inanciacion del terrorismo y administracion de recursos
I

P e Tatatate fatal alitan valaAaiAmadAd~ e Al deAfiaas Aa

~ nAadan $arraviatan A
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trafina v nara AAa Aarranac U minininiana
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attinafanianta A
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fahrinani \
\IOLU}JUIGUIGIlLUQl aviivavivig,  uaiivw y  pwl I.D e oy tndnieinun
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pnvatwo de las Fuerzas Armadas, y fabricacion, trafico y porte de armas de
[uego, MUNIciones 0 expiosivos.

Texto modificado por la Ley 890 de 2004:

Al MENTE nvnﬂllihla"s |:l
Nl

|
(R P ) fam i 3 o

N
nde nado a pena pnvatwa de Ia
cond

-~

E

aries ae ia pena v Su bugna conducta durante &l
tratamiento penltenc;tano en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no exisie necesidad de continuar ia ejecucion de ia pena. En
1000 Cas0 SU Concesion esiara supeaiiaad al pago 1013al ge 1a muita v ae 1a
reparacion a la victima.

Ei fiempo que faiie para el cumplimienio de ia pena se iendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto.

Texto original de la Lev 599 de 2000:

AI'\'!'I('\I LN o W o, SR | et R o At FRAESAITE AN HIES) P B0 8 e e b A | |1 PP Fo |

AR ivuLy O‘-I- "\HUdl e ldblidUU INCACWUIDLE? [‘.:I JUEZ Coi Ibtfut}ld Id lieitad

condicional al condenado a pena privativa de la libertad mayor-de tres{3)-afies,

cuando naya Cumplido las tres qumtas partes de ia condena, Slempre que de su
buena conducia en ei estahiecimienio carceiario pueda ei Juez deducir,

e LR P L b peL L e et e s

motivadamente, que no existe necesidad para continuar con I ejecucion de i
pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las
circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion de la pena.

Fl periodo de prueba serd el que falte para el cumplimiento total de la
condena...”

LA FECHA DE LOS HECHOS ES SEPTIEMBRE DEL ANO 2011 ASI LAS
COSAS SERIA PROCEDENTE APLICAR LAS MODIFICACIONES DE LA

| EY 200 Nk 20!’\41 VIAIEY 1482 NE 2011 MAC mn LA RBEEARRA NE LA

Bl | W Bl | I TS I Tk W/ INITI o B

LEY 1709 DE 2014 POR NO ESTAR VIGENTE PARA LA FECHA DE LOS
HECHOS; SIN EMBARGO AL REALIZAR EL ANALISIS DE LAS NORMAS

&



ART 64 TEXTO ORIGINAL DE LA LEY 599 DE 2000 SE SOLICITA SU
APLICACION POR FAVORABILIDAD PROCEDIENDO A INAPLICAR LAS
POSTERIORES ES DECIR LA 890, LA 1453 Y LA 17089.

EL ARTICULO 64 TEXTO ORIGINAL TIENE REGULADO EL REQUISITO
OBJETIVO DE LAS 3/5 PARTES Y UNICAMENTE LA VALORACION DE LA
CONDUCTA DENTRO DEL TIiEMPO DE RECLUSION SiN NiNGUN OTRO
REQUISITO SUBJETIVO Y SiN PROCEDER A LA VALORACION DE LA
CONDUCTA POR LA CUAL SE CONDENO, ASI LAS COSAS SE CONSIDERA
LA NORMA MAS FAVORABLE POR LO CUAL SE SOLICITA LA APLICACION
DE LA MISMA.

ES NECESARIO ADVERTIR QUE LA IRRETROACTIVADAD ¥

T TRAATIVAM AN L BNy IRl ﬁﬁ I A ML A (Y
UL IRAU I VIDAL UE L..r"'\ LT FEI\IHI_ I\I OU! LA NEOJLA, FEI'\U OI

PROCEDEN EN APLICACION DEL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD COMO
EN EL PRESENTE CASO.

nananaria teanr A AnlaniAn

Ea HoLcoaiiv uact a uwvuiauivil dUD UIU!IUII\;IGIHIGIItUD GII chU dt’.‘? tut“:iﬂ. HUG
revisaron la aplicacion del principio de favorabilidad para condenados
especificamente frente al articulo 64 del cp.

CORTE CONSTITUCIONAL SENTENCIA Sentencia T-019/17... *
ULTRACTIVIDAD DE LA LEY PENAL-Concepio/RETROACTIVIDAD DE LA
LEY PENAL-Concepto/PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Aplicacion en
normas sustantivas y procesales

L‘.H t:'l CdsS0 ut: :-:uu-:aluu ut: it:Vt:.‘b eil b'l lldII!UU bl ld iiieva Ib'\“ es Lib'::ldVUldUIU eil
relacion con la derogada, ésta sera la que se siga aphcando a todos los hechos
delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina
denomina ultractividad de la ley. La retroactividad, por el contrario, significa que
cuando la nueva ley contiene previsiones mas favorables que las contempladas
en ia ley que deroga, ia nueva ey se aplicara a ios hechos delictivos ocurridos
con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la Corte sefialar que
tratandose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, no
cabe hacer distincion entre normas sustantivas y normas procesales, pues el
1ex1o consuuicional no esianiece arrerencia alguna gue permia un mar airerenie
para las normas procesales...”

TAMBIEN ENCONTRAMOS LA SENTENCIA  _T-640/17... “En todo caso, la
decision de una solicitud de libertad condicional concreta, ademas de lo anterior.
debera atender al principio de favorabilidad conforme a los articulos 29 de
la Constitucion _Politica y 6 del Cédigo _Penal, segin los cuales en materia
penal “la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara, sin

excepcion, de preferenma a la restrictiva o desfavorable’. Lo que también rige
para ing condenados, . ”




La honorable corte constitucional ha determinado en varios fallos de tutela la
procedencia del estudio del art 64 libertad condicional por favorabilidad en
aplicacién de la ultractividad o retroactividad de la Iey penal precisamente
OfGenando a ios |uECES de Eiv‘:‘:Ci.jCiGn ae DeEiiasS Su anarisis Daia u:uucut:l d
determinar la viabilidad del mismo como en el presente caso asi las cosas
respetuosamente solicito a su seforia el estudio de la concesion de la libertad
condicional pro favorabilidad aplicando el texto original de la ley 599 de 2000

como ha sido referido.

Asi ias cosas, su seforia respeitiosamente soiiciio io siguienie;

PETICIONES:

PRIMERO SIRVASE OFICIAR AL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y

CARCELARIO DE COMBITA MEDIANA SEGURIDAD EL BARNE CON EL

FIN DE QUE SE REMITA COPIA DE MiI CARTILLA BIOGRAFICA,
COMPUTOS DE TRABAJO Y ESTUDIO A LA FECHA, CALIFICACION DE
CONDUCTA FALTANTE A LA FECHA'Y CONCEPTO PARA LIBERTAD

CARMNIAINAAIAL
W T W W T M,

SEGUNDO: SIRVASE ESTUDIAR TRAMITAR Y CONCEDER LA LIBERTAD
CONDICIONAL POR APLICACION DEL ART 64 TEXTO ORIGINAL DE LA
LEY 599 DE 2000 EN APLICACION DEL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD
ESTUDIANDO UNICAMENTE EL REQUISITO OBJETIVO Y EL SUBJETIVO
DE CONDUCTA DENTRO DEL TERMINO DE RECLUSION.

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD EL BARNE CON T.D 30764 PATIO 8

Atentamente;

- /t f H 3
OLIVO MONTANEZ 0/; (/O Hon7 oo et
°7.127.671
30764 PATIO8 G
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