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Bogota, D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés

(2023).

VISTOS:

Resuelve la Sala la accion de tutela interpuesta por EDWIN
ALBERTO PENUELA CHALA contra la Sala Penal del Tribunal

Superior de Bogota.

Al asunto fueron vinculados las partes e intervinientes en el

proceso penal 11001600000020200010301.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

El 3 de noviembre de 2022 el Juzgado Séptimo Penal del

Circuito Especializado de Bogota dictoé sentencia condenatoria en

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia.
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contra de EDWIN ALBERTO PENUELA CHALA, Miguel Hernando
Morales Corredor y Luis Horacio Lopez Calle, por los delitos de
concierto para delinquir y fabricacion, trafico y porte de armas,

municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas

armadas o explosivos en concurso heterogéneo.

Leido el contenido del fallo y surtida la notificacion en
estrados, el defensor de los otros dos procesados interpuso
apelacion. Por su parte, el abogado de PENUELA CHALA, al estar
conforme con la determinacion, no realizd pronunciamiento

alguno frente al traslado del recurso.

El accionante radico una peticion dirigida al juez de
conocimiento solicitandole la remision del proceso penal a
ejecucion de penas, en la medida en que la responsabilidad debia
ser «indwidual, siendo procedente, a su juicio, «<romper la cuerda
procesal y remitir lo que a mi respecta la sentencia a ejecucion de
penas y lo que respecta a los apelantes pues al tribunal. Sin
embargo, esa autoridad le indico que el asunto ya habia sido

enviado al tribunal para surtir la alzada.

Entonces, el 18 de enero de 2023, radicé una nueva peticion
con destino al Tribunal Superior de Bogota con el mismo
proposito. El 23 de enero siguiente esa Corporacion emitio

respuesta sin resolver de fondo su cuestionamiento.

Para la proteccion de su derecho fundamental de peticion,
el accionante pidié que el Tribunal le explique, entre otras cosas,
la razon por la cual no puede «ordenar el tramite administrativo

de ruptura de unidad procesal para que se remita a ejecucion de
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penas la sentencia una vez ejecutoriada en lo que a mi respecta al

no haber apelado de mi parte la decision».

TRAMITE DE LA ACCION:

Por auto del 11 de mayo de 2023, la Sala admitio la
demanda y corri6 traslado al sujeto pasivo de la accion, asi como
a los vinculados. Mediante oficio del 15 de mayo siguiente, la

Secretaria de la Sala acredité la comunicacion a los interesados.

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito Especializado de
Bogota dijo que el 3 de noviembre de 2022 emitié sentencia
condenatoria en contra Miguel Hernando Morales Corredor, Luis
Horacio Lopez Calle y el aqui accionante. Aseguré que ante la
sustentacion oportuna de la apelacion realizada por los dos
primeros, concedio el recurso y remitio el proceso a su superior

para lo de su competencia.

Anoto que la peticion EDWIN PENUELA CHALA, fue resuelta
en los anteriores términos, precisandose que el asunto se
encontraba en el «Tribunal (...) a la espera de la decision de

segunda instancia».

El Tribunal Superior de Bogota, Sala Penal, consider6é que
con su actuacion no quebranté los derechos fundamentales del
actor. Precis6 que remitio respuesta con la que resolvio de fondo

el cuestionamiento realizado.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

Al tenor de lo normado en el numeral 5° del articulo

2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015, modificado por el articulo
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1° del Decreto 333 de 2021, la Sala es competente para resolver

este asunto en primera instancia, por cuanto el procedimiento

involucra a un tribunal superior de distrito judicial.

Cuando se pretende el impulso de una actuacion judicial a
través de la presentacion de requerimientos, asi se demande la
aplicacion del articulo 23 de la Constitucion Politica, éstos no
deben ser entendidos como el ejercicio del derecho fundamental
de peticion sino de postulacion, el que ciertamente tiene cabida
dentro de la garantia del debido proceso en su acepcion de acceso
a la administracion de justicia. (CC Sentencia T-215A de 2011 y
T-311 de 2013).

En el presente asunto, resulta palmario que la solicitud
presentada el 18 de enero de 2023, cuya desatencion reclama el
peticionario, es un asunto de caracter procesal que debe ser
atendido conforme a las previsiones de la Ley 906 de 2004 y no,
como ¢€l pretende, de cara al articulo 23 de la Carta Politica y la

Ley 1437 de 2011.

Los medios de conviccion allegados al tramite permitieron
establecer que el 23 de enero de 2023, la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota respondio de fondo el requerimiento
presentado por el apoderado judicial del accionante. Le informé
que «[...] la ejecutoria de las providencias es una sola y que por lo
tanto, no estando en firme la sentencia, no hay lugar a remitir la
actuacion a los juzgados de ejecucion de penas y medidas de

seguridady.
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Esa comunicacion fue enviada al correo electronico

leonardoaponte.investiga@gmail.com, tal como se advierte de la

constancia de entrega allegada al proceso.

En consecuencia, al resolverse su solicitud como
correspondia de acuerdo a la ley e informarsela debidamente,
claramente no se lesiondé ningun derecho fundamental al

demandante. Se negara, entonces, la tutela.

Por lo expuesto en precedencia, la Sala de Decision de Tutelas
#2 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1. NEGAR la accion de tutela promovida por EDWIN
ALBERTO PENUELA CHALA contra la Sala Penal del Tribunal

Superior de Bogota.

2. NOTIFICAR esta providencia de conformidad con el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

3. En caso de no ser impugnada REMITIR el expediente

a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L

LUISNANTONIO HERNANDEZ BﬁRBlm\

FABIGWOSPITIA GARZON

BERNATE

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria



