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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal
Sala de Decision de Tutelas n." 1

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

Magistrado ponente

STP8322-2023
Radicacion n°. 130905
Acta 102

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés

(2023).
I. VISTOS

1. Se pronuncia la Sala sobre la demanda de tutela
formulada por LAUREN MELISA ESLAVA RODRIGUEZ, contra
la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA y el CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES DE EJECUCION DE PENAS de esta ciudad, por la

presunta vulneracion de sus derechos fundamentales.
2. Al tramite se vinculo a la Secretaria de la Sala Penal del

Tribunal Superior de Bogota y a las partes e intervinientes dentro

del proceso penal con radicado 11001600000020220031400.

II. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION
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3. Del texto de la demanda y el expediente se extracta que,
mediante sentencia del 23 de agosto de 2022 el Juzgado Noveno
Penal del Circuito Especializado de Bogota, condené a LAUREN
MELISA ESLAVA RODRIGUEZ a la pena principal de 4 afos, 7
meses y 15 dias de prision, al encontrarla responsable de los
delitos de concierto para delinquir, trdfico, fabricaciéon o porte de
estupefacientes y, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones, dentro del proceso con

CUI 11001600000020220031400.

4. Contra la anterior decision la accionante interpuso el
recurso de apelacion, el que fue repartido a la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota; sin embargo, el 9 de marzo de 2023
la recurrente desisti6 del mismo, el que fue aceptado por esa
Corporacion el 10 de abril siguiente y devuelto al Juzgado de

origen el 28 del mismo mes.

5. LAUREN MELISA ESLAVA RODRIGUEZ acude a la accion
de tutela en busca de proteger su derecho a “la celeridad
procesal’, pues para la fecha de presentacion de la demanda de
tutela no se habia asignado el Juzgado de Ejecucion de Penas
que debe vigilar el cumplimiento de la sancion impuesta, por lo
que no tiene a quien dirigir solicitudes referentes al cumplimiento

de su condena.

5.1. Como pretension solicita se asigne Juzgado de

Ejecucion de Penas en el presente asunto.
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III. TRAMITE Y RESPUESTA
DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

6. Mediante auto del 23 de mayo de 2023, esta Sala avoco
el conocimiento y ordend correr traslado de la demanda a los
accionados y vinculados, a efectos de garantizar sus derechos de

defensa y contradiccion.

7. La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota inform6 que esa dependencia en cumplimiento de lo
ordenado por el despacho sustanciador, el 28 de abril del 2023,
con oficio T4 DIGD 973 remitio al Juzgado 9 Penal del Circuito
de Conocimiento Especializado, el expediente con CUI

11001600000020220031400 para lo de su competencia.

8. El Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogota,
asevero que ese despacho recibio el 30 de abril el expediente del
Tribunal Superior de Bogota, y procedio el dia 26 de mayo de
2023, a enviarlo al Centro de Servicios Administrativos de esos
Juzgados Especializados para que procediera a trasladarlo a los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta

ciudad.

9. Vencido el termino para contestar los demas accionados

y vinculados guardaron silencio.

IV. CONSIDERACIONES

Competencia.
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10. De conformidad con lo establecido en el numeral 5° del
articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el
articulo 1° del Decreto 333 de 2021, la Sala de Casacion Penal es
competente para resolver la demanda de tutela instaurada por
LAUREN MELISA ESLAVA RODRIGUEZ, contra la Sala penal del

Tribunal Superior de Bogota.

De la presunta mora por parte de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota y el Juzgado 9° Penal del

Circuito Especializado.

11. De acuerdo con los articulos 29 y 228 de la Constitucion
Politica, toda persona tiene derecho a que la actuacion (judicial o
administrativa) se lleve a cabo sin dilaciones injustificadas; pues,
de no ser asi, se vulneran los derechos al debido proceso y de
acceso efectivo a la administracion de justicia (T-348/1993),
ademas de incumplir los principios que rigen la administracion
de justicia (celeridad, eficiencia y respeto de los derechos de quienes

intervienen en el proceso).

12. No obstante, la mora de las autoridades en materia
judicial no se deduce por el mero paso del tiempo, sino que exige

hacer un analisis completo de la situacion.

13. De ahi que, para determinar cuando se presentan
dilaciones injustificadas en la administracion de justicia y, por
consiguiente, en cuales eventos procede la accion de tutela frente
a la proteccion del acceso a la administracion de justicia, la
jurisprudencia constitucional, con sujecion a distintos
pronunciamientos de la CIDH y de la Corte (T-052/18, T-186/2017,
T-803/2012 y T-945A/2008), ha establecido que debe estudiarse:
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i) Si se presenta un incumplimiento de los términos

instituidos en la ley para adelantar alguna actuacion judicial;

if) Si no existe un motivo razonable que justifique dicha
demora, como lo es la congestion judicial o el volumen de trabajo,
cuando el numero de procesos que corresponde resolver al
funcionario es elevado (T-030/2005), de tal forma que la capacidad
logistica y humana esta mermada y se dificulta evacuarlos en

tiempo (T494/14), entre otras multiples causas (T-527/2009); y

i) Si la tardanza es imputable a la omision en el
cumplimiento de las funciones por parte de una autoridad

judicial (T-230/2013, reiterada en T-186/2017).

14. Entonces, resulta necesario para el juez constitucional
evaluar, bajo el acervo probatorio correspondiente, si en casos de
mora judicial ésta es justificada o no, pues no se presume ni es

absoluta (T-357/2007).

15. Una vez hecho ese ejercicio, el juez de tutela, en caso de
determinar que la tardanza judicial estuvo - o ésta - justificada,
debe seguir los postulados de la sentencia T-230/2013, por lo

que cuenta con tres alternativas distintas de solucion:

15.1. Negar la vulneracion de los derechos al debido proceso
y al acceso a la administracion de justicia, por lo que se reitera
la obligacion de someterse al sistema de turnos, en términos de

igualdad.
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15.2. Ordenar excepcionalmente la alteracion del orden
para proferir la decision que se echa de menos, cuando el juez
esta en presencia de un sujeto de especial proteccion
constitucional, o cuando el atraso supere los plazos razonables y
tolerables de solucion, en contraste con las condiciones de espera

particulares del afectado; y

15.3. Conceder un amparo transitorio en relacion con los
derechos fundamentales comprometidos, mientras la autoridad
judicial competente se pronuncia de forma definitiva en torno a

la controversia planteada.

16. En el caso sub judice, se observa que la sentencia de
primera instancia fue proferida el 23 de agosto de 2022 por el
Juzgado Noveno Penal del Circuito Especializado de Bogota, que
conden6 a LAUREN MELISA ESLAVA RODRIGUEZ a la pena

principal de 4 anos, 7 meses y 15 dias de prision.

16.1. La apelacion fue repartida a la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota para su conocimiento, encontrandose en
estudio para resolver el dia 9 de abril de 2023, la condenada
radicé desistimiento del recurso, el que fue admitido mediante

auto del 10 del mismo mes y ano.

16.2. Informo la Secretaria de esa Corporacion, que el 28 de
abril del 2023 con oficio T4 DIGD 973, remitio al Juzgado 9°
Penal del Circuito de Conocimiento Especializado de Bogota, el

expediente para lo de su competencia.

16.3. A su vez el ultimo despacho aclar6 que recibio el

expediente del proceso con CUI 11001600000020220031400, el
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30 de abril de este ano y lo envio por medio del Centro de
Servicios Administrativos de esos Juzgados Especializados, para
reparto de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota el 26 de mayo anterior.

17. Del recuento realizado se tiene que no es
desproporcionado el tramite dado al desistimiento y la asignacion
del Juez ejecutor que vigile el cumplimiento de la pena de la
accionante, por lo que debera esperar a que sea notificada de la
asignacion correspondiente, lo que debe ocurrir en proxima

fecha.

18. Bajo estas circunstancias, se negara el amparo

constitucional invocado.

Por lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA
DE CASACION PENAL - EN SALA DE DECISION DE ACCIONES
DE TUTELA N° 1, administrando justicia, en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

1°. NEGAR el amparo invocado, conforme se expuso en la

parte motiva de esta providencia.

2°. NOTIFICAR este fallo a las partes, de conformidad con
el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

3°. ENVIAR el expediente a la Corte Constitucional para la

eventual revision de este fallo, en caso de no ser impugnado.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

BERNATE

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria



