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Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: ACCION DE TUTELA.... PRIMERA PARTE ART. 86 DE LA C.P
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Santa Fe de Bogota

Honorables magistrados
Sala de casacion penal
Corte suprema de Justicia
Bogota D.C

Asunto: Accion de tutela Art. 86 de la constitucion politica.

Accionado: Sala — penal Tribunal Superior del distrito judicial de
Cucuta.

Accionante: Raul Alberto Lopez maldonado

Derecho Vulnerado: Debido proceso = Accion de tutela contra
providencia Judicial, sentencia condenatoria de
segunda instancia de fecha 26 de marzo del
2019; por defecto factico en la misma.

Radicado proceso: 54001-61-06079-2014-82558-01
HECHOS

En el marco del proceso pena radicado numero 54001-61-06079-
2014-82558-01, adelantado ante la fiscalia tercera seccional de
administracion de justicia de Cucuta; se inicié el mismo por el
punible de “concusion”, para lo cual se asigné por reparto como
juez de Conocimiento en primera instancia el juzgado cuarto
penal del circuito de Cucuta, quien celebr6 todas las audiencias
del caso, y llegando al juicio respectivo y como tal alli se
debatieron las pruebas del cargo y descargo como esta contenido
de acuerdo al nuevo sistema penal acusatorio y su prioridad final
fuere la oralidad. En ese orden de ideas se promulgd sentido del
fallo, por parte del Juez de primera instancia, el cual fue
absolutorio y posteriormente se emitio la sentencia respectiva en
derecho, para el dia 16 de octubre del afno 2018; en donde la
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fiscalia anteriormente mencionada, presentd recurso de apelacion
contra la obsolucidn dictada por el juzgado cuarto penal del
circuito de Cucuta, siendo repartida la misma entre los
magistrados de la sala penal del tribunal superior del distrito
judicial de Cucuta; el tema radica en que el honorable magistrado
Juan Carlos Conde Serrano, integrante de la sala penal atras
mencionado del Juzgado cuarto penal del circuito de Cucuta y en
su lugar condené al aqui accionante a la pena de 117 meses de
prision, por el punible de concusion, basando su sentencia
exclusivamente en prueba de referencia , para lo cual hoy ésta
accion de tutela se presenta para exponer las razones del porque
esta corporacion incurrio en el Defecto factico al formular su
sentencia; las cuales se puntualizaran a continuacion, teniendo en
cuenta los exponentes ya trazados por la honorable corte
constitucional para esta serie de casos y que en los cuales se
iIncurrio.

=>Defecto Factico:

Primeramente, habra que hacer un breve recuento de lo
relacionado con el fallo de segunda instancia que condené al aqui
accionante por cuenta de la sala penal del tribunal superior del
distrito judicial de Cucuta;

® \eamos la actuacion:

1

1. En el numeral (6) seis “consideraciones de la sala "y
especificamente en el punto 6.1 “Problema Juridico” la sala
afirma que le corresponde saber si de las pruebas allegadas
por el ente acusador en juicio oral, se llego al conocimiento
mas alla de toda duda razonable, sobre la responsabilidad
penal del capitan Raul Alberto Lopez Maldonado hoy aqui
accionante, por el punible de concusion o por el contrario
deberia confirmarse la absolucion de primera instancia.
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2. En el numeral 6.2 de |la sentencia condenatoria de segunda
iInstancia “caso concreto” afirma la sala que para resolver el
problema propuesto se abordara el caso en el siguiente
orden:

l.)  Pruebas de cargo; Il.) Pruebas de descargo lll.) Citar el
marco normativo y jurisprudencial aplicable al caso;
I\VV.) Cuestiones previas a la valoracion probatoriay V.)
Valoracion de las pruebas legalmente aducidas.

3. Segun el punto 6.3 “Pruebas de cargo” la fiscalia presento el
testimonio del teniente Fabian Leén Hernandez, que afirmé
encontrarse como comandante de la estacion de Policia del
Barrio La Libertad y segun su testimonio tuvo conocimiento
de un evento en el sector conocido como el Escobal.

= se escuchd después al perito de informatica Forence del
C.T.l, Victor Alfonso Parada, quien no encontré relacion ni
registro de llamadas, de algun tipo, y que el equipo movil
tenia una simcard asociada a la empresa “COMCEL" vy la
otra a la empresa “MOVILNET", sin mas detalles relevantes
relacionados con el caso.

>Acto seguido se paso al testimonio de Mario de los Rios
Triana, patrullero de la sijin tubo conocimiento del caso con
su comparniero fallecido, patrullero “Montealegre” y que
fueron entrevistados por unos patrulleros de la "SIPOL” vy
fue quien incaut6é un dinero, el vehiculo, los celulares y fue
quien alli encontr6 en el vehiculo al capitan Lopez y al
subintendente Valderrama. A si mismo y en relacion con la
denuncia, este afirmd haberla recepcionado y que la victima
se identificd con un nombre diferente es decir “Falso” Luego
afirma que en otra declaracion posteriormente se identifico
con el nombre verdadero y segun este lo hizo por posibles
represalias de los detenidos, cosa que no podria probarse,
pues nunca se demostro algun tipo de amenaza real, hasta
la fecha.
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=>Alli después se escucharan los testimonios de Luis
Humberto Pérez y Rafael Dario Cristancho Parada, quienes
como técnicos investigadores grado IV adscritos a la unidad
de administracion publica del C.T.| , quienes por orden del
fiscal del caso, arrimaron las hojas de vida de los acusados,
informacion de los dispositivos moviles, incautados y un
paneo del numero movil de la victima sin encontrar nada y
que dicha victima se sintio atemorizada, por o que no daba
ningun tipo de direccion; esto deja ver que el mismo
denunciante_NO confiaba en los funcionarios que llevaban
la investigacion y que nunca los procesados se les pudo
demostrar algun tipo de amenaza hacia la “victima”

Ahora bien segun el magistrado en medio de la declaracién
del investigador Luis Humberto Péerez, se realizo la solicitud
y posterior introduccion de la prueba de referencia, que es
la declaracion en video de la victima que no fue posible
hallarla, para que compareciera al juicio, y la unica persona
que mantenia comunicacion fue el patrullero “montegro
"quien fue muerto en actos del servicio, y segun el juez de
primera instancia admitio la prueba de referencia bajo la
norma en el literal b) del articulo 438 del codigo de
procedimiento penal; es de aclarar para este asunto que
dicha prueba de referencia NO fue tomada sino como
declaracion Jurada tal como el Juez de primera instancia en
su sentencia absolutoria pagina # 7 inciso ultimo lo explico
a lo anterior en la pagina # 8 de la misma decision , en el
inciso segundo, alli mismo el juzgado cuarto penal del
circuito de Cucuta, como director del proceso dijo claro que
tal “prueba de referencia” nunca se reprodujo filmicamente
tal declaracion juramentada por lo que la misma No fue
debatida en justicia.

Posteriormente el senor Rafael Dario Cristancho Parada |,
tecnico investigador IV del C.T.I encargado del analisis
telefonico link, en este se verificd la sabana de llamadas de
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los numeros 312-3736029 y que este pertenecia a la sefiora
Andrea Esperanza Pérez contreras; y que para los dias 8 y
9 de agosto del 2014; el numero mencionado recibié un total
de cinco llamadas del abonado celular 412251763 de
Venezuela , y que se encontraba en una celda ubicada en el
sector de El escobal como inicial y terminé en otra celda en
San Martin, sin encontrar mas informacion, ni informacion
vinculante al proceso.

>Ahora bien en sesion de Juicio oral del 25 de Julio del
2016 la fiscalia presentd a los patrulleros Nelson Chanel
Penaranda Pefiaranda y Jesus Enrique Rodriguez y que son
miembros de la “SIPOL” enviadas a investigar estos hechos;
alli Nelson Chanel Penaranda Penaranda, explicé que
arribé al CAl del Escobal, donde el Teniente Fabian Leodn
Hernandez, le presento a la victima del caso y procedio junto
con su companero a entrevistarlo, y que en aquella
oportunidad se hizo llamar “ Alexander y que les dijo que era
victima de una “extorsion que por no realizar la incautacion
de una mercancia le exigieron un dinero y que llegaron a un
acuerdo de pagar cuatro millones de pesos en el cual la
victima les entregé $1.900.000= “aproximadamente” vy
acordaron que posteriormente les completaba los cuatro
millones y que para tal asunto lo habian de llamar una hora
mas tarde aproximadamente para que les entregara el
dinero restante, y que como a eso de la una de la marnana
lo llamaban para saber si ya tenia el dinero el dice que si,
acuerdan el lugar de la entrega y que junto a ellos habia una
patrulla de la SIJIN, para una posible captura en flagrancia;
y la victima dijo que se encontrarian en una Toyota prado,
color verde que era donde se encontraba el capitan Lopez y
el subintendente Valderrama y que les hiciera entrega del
dinero para proceder a la captura los uniformados; pero de
tal llamada, conversacion y convenio no hay registro
telefénico; siguio relatando la victima que se desplazé desde
el C.A.l del escobal con el dinero, para realizar la entrega,
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por lo que le dieron un tiempo de cinco minutos
aproximadamente; los agentes de las SIPOL se dirigieron a
la camioneta y se encontraron con el capitan Lopez y el
subintendente Valderrama, pero sin la presencia de la
victima “Alexander”, al ver que no estaba dicha victima,
subintendente Valderrama precedié a indicarles que el
comandante de supervision - FPJ14- | y en ese momento
llega “Alexander” y le preguntamos si ellos eran los que le
solicitaron el dinero y dijo que si eran ellos y que aqui estaba
el dinero , por ultimo este agente — SIPOL — dijo que por
orden del mayor Rodriguez se les ordeno a los policiales
junto con el vehiculo 38 billetes de $ 50.000 pesos los
cuales identificd la victima como de su propiedad; pero NO
hay evidencia como identificé “cada uno” de los billetes para
que supiera que fueran los mismos y que por temor los
senald, a los policiales después de haberlos visto.

>Posteriormente se escuchdé al subintendente Jesus
Enrique Rodriguez, quien afirmo6 tener conocimiento de los
hechos materia de juicio, y quien basicamente conto las
mismas cosas que el testigo anterior, ademas agrego que
verificando al interior de la camioneta al momento de los
hechos NO encontrando la victima; pero que la misma
aparecido posteriormente quien sefialé a los procesados y
que le devolvieron el dinero.

4. Asi mismo el despacho del honorable magistrado en el
punto 6.4 realizé un resumen de las pruebas de descargo y
dando inicio con;
>Diego Armando Peia Rodriguez, quien manifestdo conocer
al acusado, quien en algun momento fingid como superior
Jerarquico y que este le prestd un dinero a titulo personal,
para la cuota inicial de su vivienda; la suma era de $
2.000.0000 de pesos, pues sostenia una relacion de
confianza con el oficial; y que para el dia 08 de Agosto ,
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encontrandose en la camioneta con el subintendente
Valderrama y que este préstamo fue consignado el dia 24
de Junio de 2014, en el Banco Davivienda , a nombre de la
Constructora MONAPE , y se incorporé esta consignacion
como “evidencia # 17, recibo que expidid la constructora y la
consignacion que se hizo en la referida fecha; Entonces del
24 de Junio de 2014 , al 08 de agosto del mismo arfio ha
pasado un mes y 15 dias de la fecha del pago de la cuota
para la vivienda, siendo esto determinante en demostrar que
el dinero de la camioneta efectivamente pertenecia al sefnor
capitan Lopez y_NO como lo afirma la “victima® que a la
fecha de esta accion de tutela NO se conoce el verdadero
nombre y/o identificacion , pues no reposa documento
siquiera sumario de la real identidad de la supuesta victima;

=>En la misma fecha se escuchd al seior subintendente
Valderrama Mojica, que se desempené como conductor del
aqui accionante, para la fecha de los hechos y conductor de
la camioneta asignada al aqui accionante y detenido el dia
de los supuestos hechos; y que este subintendente
Valderrama vio cuando el patrullero Pefia Rodriguez le hizo
entrega de un dinero , que era de un préstamo que le habia
hecho el capitan y que para el dia 08 de agosto de 2014,
realizada junto con el oficial de supervision (J4) realizaban
labores de patrullaje, pues tenian ambos turno de 24 horas
de vigilancia y que se dirigieron al escobal y alli encontraron
unas personas con actitud no apropiada, igual forma
pendientes continuaron su ruta y que retornaron horas
después para constatar si tal asunto permanecia o ya se
habia disipado, pero en ese trayecto realizé una necesidad
fisiologica, por tanto detuvieron el vehiculo y se bajo para lo
propio, y es ahi donde aparece una persona que les grit
‘miré su plata® y que despuées llegaron agentes que se
identificaron como de la SIPOL y SIJIN, y estos les dijeron
que los acompanaran hasta las instalaciones de la policia ,
pues procederian a hacer un registro del vehiculo, y que
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habia ocurrido un delito por alli, que registrado el vehiculo
embalaron el dinero, los celulares y un par de simcards
procedentes de Venezuela , de la empresa Movilnet y que
anexo copia del recibo de la compra de los equipos vy tarjeta.

>Finalmente de hallé el testimonio del aqui accionante
Capitan Raul Alberto Lopez Maldonado vy afirmd que ese
dia un subalterno de él le habia devueltd un dinero que le
habia prestado para la cuota inicial de una vivienda, y que el
dia 24 de junio de 2014, retiré de mi cuenta personal de
nomina Bancolombia la suma de $2.500.000 pesos, de los
cuales le preste dos millones al patrullero Pefia Rodriguez y
de lo cual se incorporo extracto bancario y se presentdé como
evidencia # 3 para el correspondiente debate oral y publico;
ahora bien en ningun momento se hicieron llamadas de
algun tipo a la supuesta “victima® como se evidencio en €l
informe que emitieron lo peritos de informatica del C.T.l de
la fiscalia , en donde NO se halld ningun registro de
llamadas del aqui accionante a la victima.

. Para entrar a explicar el como incurrio el fallador de segunda
instancia en el Defecto Factico se procedera a dar a conocer
el contenido de las normas que rigen la materia y como fue
consumado dicho defecto:

=>Segun lo contenido en el articulo 381 de la ley 906 de
2004, este precisa el conocimiento para emitir una sentencia
condenatoria y pertenece al titulo IV “Juicio Oral” de dicho
codigo, siendo este un principio rector para emitir una
sentencia condenatoria y dice:

“‘para condenar se requiere el conocimiento mas alla
de toda duda razonable, acerca del delito y de Ia
responsabilidad penal del acusado fundado en las pruebas

debatidas en juicio, la sentencia condenatoria no podra
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fundamentarse exclusivamente en pruebas de referencia”
---subrayado fuera de texto---

La sala penal del tribunal superior del distrito Judicial de
Cucuta, en el numeral 6.5 de la sentencia condenatoria,
afirma que fue admitida una prueba de referencia y que esta
bastara para condenar al aqui accionante y al subintendente
Valderrama, afirmacion de esta sala penal que es errada, y
falsa y grosera, por parte de esta corporacion, pues
claramente el articulo 381 de la ley 906 de 2004, puntualiza
dos razones, el primero que el conocimiento para condenar
debe estar fundado , en las pruebas debatidas en el juicio ;
aspecto que para el presente caso en ningun momento
ocurrié, pues la declaracion Juramentada rendida por la
supuesta victima, dada en un video, Nunca fue debatida , ni
practicada, ni publicada en el juicio oral; pues en el juicio
donde los indicios, testimonios y demas se transforman en
pruebas, que se incorporan para la decision absolutoria y/o
condenatoria que emita el juez de primera instancia; cosa
que si sucediod en este mi caso pues el Juez cuarto penal del
circuito de Cucuta, emitid la sentencia absolutoria pues las
pruebas debatidas en juicio NO fueron lo suficientes para
condenar y aun mas este juez reprochd a la fiscalia su
desdén en la pagina # 8.,inciso segundo de la sentencia
absolutoria: ....." por lo que autorizo se introdujera tal acto
de declaracion juramentada como prueba de referencia. Sin
que la fiscalia haya solicitado a este juzgado la reproduccion
filmica de esa declaracion en el desarrollo del juicio oral” ...
subrayado fuera de texto .... ;Entonces como concluye la
sala penal que la prueba de referencia, fue debatida en
juicio? Si la misma en ningun momento se reprodujo en
desarrollo del juicio oral, pues si la misma NO fue debatida
ni practicada, fue unica y exclusivamente responsabilidad de
la fiscalia que NO solicitd que esta fuera reproducida en
forma filmica y por tanto NO se exhibid; mas nunca sucedio
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que dicha declaracion Juramentada no fuera posible de
practicarlo en juicio oral, aspecto este ultimo que rifie en lo
contenido en el articulo 437 de la ley 906 de 2004, que reza:

“‘Se considera como prueba de referencia toda
declaracion realizada fuera del juicio oral y que es utilizada
para probar o excluir uno varios elementos del delito, el
grado de intervencion en el mismo, las circunstancias de
atenuacion o de agravacion punitivas, la naturaleza vy
extension del dano irrogado y cualquier otro aspecto
sustancial objeto de debate,_ cuando no sea posible

practicarlo en juicio” .... Subrayado fuera del texto.

Entonces para el caso que nos ocupa es claro que la misma
fue aprobada en juicio oral y que esta NO se debatido y/o
practico porque la fiscalia no solicitd dicho aspecto,
entonces ni siquiera puede llamarse prueba de referencia a
la declaracion juramentada de la supuesta victima ya que el
articulo 437 atras mencionado, deja claro que estas
declaraciones se fransforman en pruebas, de referencia,
cuando No sea posible practicarla en juicio, pero esto del
articulo 437 de la ley 906 de 2004 NO_se dio en el presente
caso pues la declaracion jurada de la victima, pero que
como se indico el mismo juez director del proceso manifesto,
la fiscalia NQ solicitd su reproduccion;

Entonces la sala penal hasta el momento ha incurrido en
dos grandes y crasos errores, el primero en condenar con
una prueba de referencia que_NO fue debatida ni practicada
en juicio; articulo 381 ley 906 de 2004; y la segunda elevar a
titulo de prueba una declaracién jurada del supuesto testigo
“Victima”, como prueba de referencia; cuando es claro a la
luz del articulo 437 de la misma norma, alli se afirma que
dichas declaraciones son prueba de referencia; ante la
imposibilidad de practicarlas en el juicio oral como se indico
cosa que para mi caso no ocurrio y se ha dicho en forma
reiterativa y vehemente; pues el juez de primera instancia
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reparO el proceder de la fiscalia, al NO solicitar la practica,
reproduccion filmica y debate de esta en el juicio; pero no
siendo suficiente con esto incurrié en otro magno error; pues
el articulo 438 de la ley 906 de 2004, puntualiza en que
forma se aplica la excepcionalidad de la admision de la
prueba de referencia, este articulo incluyd -6- seis literales
que taxativamente permiten la admisibilidad de |la prueba de
referencia, y para el presente caso, la sala penal argumenté
que la prueba de referencia sera admitida bajo el literal b)
del articulo 438 codigo de procedimiento penal, cosa y
afirmacion desmedidamente obtusa. primeramente porque el
recurso de apelacion y su escenario NO estan para admitir ,
inadmitir, practicar valorar pruebas de algun tipo, pues estas
se practicaran en el desarrollo del juicio oral, que es su
escenario de apelacion es resolver puntualmente lo que Ila
fiscalia plasmdé en su recurso, pues como se indico la
primera instancia fallo en forma absolutoria, entonces la
defensa NO tendria nada que apelar , solo los argumentos
de la fiscalia; pero siguiendo con el estudio y en segunda
medida rescatar lo contenido en dicho literal b.) del articulo
438 C.P.P y dice .... " b) es victima de un delito de
secuestro, desaparicion forzada o evento similar”... . Ahora
bien esta sala penal afirmé admitir dicha prueba de
referencia, bajo estos parametros como lo plasmoé en la
pagina 18 inciso ultimo de la sentencia condenatoria de
fecha 26 de marzo de 2019 aprobado mediante acta # 131;
y culmina afirmando que esto es asi; con una serie de
sentencias de la sala casacion penal, de la corte suprema
de justicia, pero que mirando en detalle cada una de estas
sentencias de casacion relacionadas, por la sala penal del
tribunal superior del distrito judicial de Cucuta en la Pagina
numero 19 inciso primero de la iterada sentencia
condenatoria; las mismas NO guarda ninguna relacion
directa con el literal b). del articulo 438 C.P.P en cuanto a la
admision excepcional de la prueba de referencia, pero
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ninguna de ellas habla y/o tiene algun tipo de fuerza
vinculante en cuanto a la admision de la prueba de
referencia en casos excepcionales; entonces es claro que
este punto del despacho de la sala penal en que afirma
“admitir’ la misma por estas, sentencias es una decision sin
sustento y a toda luz caprichosa y termina este despacho
afirmando entre otras y de forma incipiente que cuando el
literal b) de | articulo 438 C.P.P me dice “evento similar’
esto equivale que el delito de concusion en evento similar al
secuestro y desaparicion forzada.

Asi las cosas tendremos que entrar a examinar en detalle
esta afirmacion y exponer a su seforia bajo la optica de la
sana hermeneutica juridica, lo que realmente se dice en el
literal b.) del iterado articulo 438 c.p.p y entendemos que
claramente dicho articulo regula la excepcionalidad de la
admision de la prueba de referencia, primeramente por -6-
meses causales y que para este caso vamos a estudiar en
forma especifica en su literal b) que a continuacion dice:
...."Unicamente es admisible la prueba de referencia cuando
el declarante:....”

a.)((b)) Es victima de un delito de secuestro, desaparicion
forzada o evento similar” ... Subrayado fuera del texto...
Entonces tenemos por concluyente que esta expresion
“Unicamente” y la expresiéon “El declarante” nos orienta a
que para el literal b) solo procedera la admisibilidad de la
prueba de referencia, cuando “El declarante” sea
“Victima® de un delito de secuestro, desaparicion forzada
0 evento similar, entonces sin mayor dificultad y bajo la
optica del principio de interpretacion sistematica, tenemos
que la expresion “Evento similar’ hace puntual referencia
a los eventos similares al secuestro y a la desaparicion
forzada; entonces de cuando aca a la sala penal iguala el
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delito de concusion por el que fui absuelto, y lo pone en
igual condicidon que el secuestro y desaparicion forzada?.

Es claro que los delitos de secuestro y desaparicion
forzada, pertenecen al titulo Il del cédigo penal “delitos
contra la libertad individual y otras garantias® capitulo
primero articulos 168 y 165 respectivamente; pero el
delito de concusion pertenece al titulo XV del cdédigo
penal, capitulo segundo, articulo 404 del caodigo
mencionado; y estos entre si NO guardan relacion
alguna , pues la concusion pertenece a los “delitos contra
la administracion publica”;_ Entonces la sala penal en
cuestion magicamente admitié la “prueba de referencia’,
afirmando que el literal b) era procedente en ese caso y
que el evento similar se asociaba a que las conductas de
secuestro y desaparicion forzada son similares a la
concusion; craso error en este aspecto pues culmina
introduciendo una declaracidon jurada que NO fue
practicada ni debatida ni reproducida en juicio oral,
sumandole a esto una admisibilidad que no existe., fuera
de contexto e irracional, ;Por qué en qué momento los
delitos de secuestro y desaparicion forzada son eventos
similares al delito de concusion? Pues las primeras
versiones de libertad individual y la concusion es un
posible contra la administracion de justicia, que solo
puede dicha conducta posible de concusion cometerse
por un servidor publico; visto asi las cosas podemos
comprender lo que aqui ocurriéo y es que el fundamento
para condenar y que segun la sala penal en cuestion
manifiesta haber hallado solido realmente nunca lo fue y
la sentencia condenatoria emitida, por la sala penal
carece de apoyo probatorio para referir a misma , y es
aqui donde se consuma el defecto factico.

Powered by CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

Es claro su senoria que el argumento sobre Ia
admisibilidad de la prueba de referencia en este caso se
tornd totalmente erroneo, No solo por lo anteriormente
expuesto, sino porque como ya se indico el escenario de
apelacion No es lugar para valorar, probar, improbar,
admitir o inadmitir elementos materiales probatorios de lo
contrario seria en segundo juicio oral, cosa que no esta
reglado en el proceso y procedimiento penal; Entonces la
sala penal en entredicho practico por ella misma la
declaracion jurada y la reprodujo sin que ninguna de las
partes, defensa, fiscalia, procuraduria ,tuvieran, Ila
oportunidad no solo de verla sino de debatirla como es la
esencia del juicio oral, en otras palabras el unico que a la
fecha ha visto en video |a declaracidon jurada es la sala
penal, porque la misma jamas se hizo publico, aspecto
que rine con todos los protocolos y procedimientos para el
debate probatorio y peor aun riie con la misma esencia
para la que fue creada l|a sede de apelacion, que es
decidir sobre los argumentos que plantee la defensa o
fiscalia; ahora para el caso en cuestion la fiscalia
presentd el recurso de apelacion contra la sentencia
absolutoria emitida por el juzgado cuarto penal del circuito
de Cucuta, y era sobre estos argumentos que la sala
penal debio resolver el recurso de apelacion y NO sobre
los aspectos que quedaron claros y probados en el
desarrollo del juicio oral.

6. Segun el numeral 6.6 de la sentencia condenatoria que
profiera la sala penal, esta afirma que las declaraciones de
“Alexander Gelves Rozo” y “Héctor Rozo Gelves” son las
mismas y que segun esa magistratura son la misma
“Victima”™ pero con diferente nombre; esta acotacion es
totalmente obtuso por demas que absurda, ya que dentro
del dossier probatorio que se relacioné e incorporé en la
audiencia preparatoria que para tal efecto se instituyo, que
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es el escenario natural para debatir la conducencia y
procedencia, tanto para la practica en juicio oral de las
pruebas de cargo y descargo; y mirando minuciosamente y
como honorable juez de tutela podra corroborar como todo
lo que hasta aqui se ha dicho;_NO existi6, como tampoco
existe prueba minima y sumaria de la verdadera y real
identidad e identificacion que diera veracidad y certeza del
verdadero nombre del denunciante, aspecto terriblemente
grave que la sala pretende restarle importancia para emitir
su infame sentencia condenatoria contra el hoy aqui
accionante; y ahora para este punto el mismo juzgado
cuarto penal del circuito de Cucuta, como conocedor pleno y
de principio a fin de este proceso penal llevado en mi contra
en otras palabras conoci6 del proceso desde la radicacion
del escrito de acusacion, pasando por la audiencia de
formulaciobn de acusacion, audiencia preparatoria y
finalmente en el desarrollo del juicio oral, y la emision del
sentido del fallo absolutorio, este mismo juez que desarrollo
durante cuatro afos el conocimiento de proceso penal, supo
que la identidad e identificacion de la “Victima” quedd en
entre dicho, No logrando establecer el nombre verdadero del
denunciante, aspecto que quedo plasmado en la sentencia
absolutoria de primera instancia titulo # 6 “Consideraciones”
para decidir pagina # 18 inciso ultimo, y pagina # 19 incisos
1,2,3 y 4 de dicha sentencia y en uno de sus apartes dice:
... SIno, ademas, la ostensible discrepancia que existe
entre la firma que plasmo en el informe ejecutivo inicial, y Ia
que utilizé6 posteriormente al momento de suscribir la
declaracion juramentada el dia 16 de septiembre de 2014,
ante el sefnor fiscal delegado, las que hacen dudar al
despacho, sobre si es verdad el presunto denunciante
existié o fue cierto lo delatado...”

- subrayado fuera de texto-
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Entonces su sefioria, es mas que evidente que para el juez
de primera instancia y en su sentencia absolutoria que no se
demostré la existencia real del denunciante, porque como se
indic6 NO hay documento minimo que demuestre la real
identidad de la victima; pues “Alexander Gelves Rozo" y
"Héctor Rozo Gelves” son dos nombres totalmente
diferentes el uno del otro y no solamente esto sino que al
interior del dossier probatorio y la practica en juicio oral si el
denunciante existid, pues por todas partes se encontraron
firmas discrepantes y formatos de policia judicial firmados
sin comprobar la identidad; por tanto y es concluyente que
NO hay certeza juridica y en derecho que demuestre la real
identidad; del denunciante, aspectos claros para el juzgado
cuarto penal del circuito de Cucuta pero para la sala penal
disolutos, porque a la fecha no nos podemos explicar
¢, COmo la sala penal determiné juridicamente y en derecho
la identidad del denunciante? porque el informe ejecutivo -
FPJ3- y el formato unico de noticia criminal — FPJ2- fueron
firmados por quien dijo llamarse “Alexander Gelves Rozo’
frmas que se tomaron sin validacion y documento de
identidad de este; luego al suscribir el acto de la declaracion
jurado para el dia 16 de septiembre de 2014, aparece otra
persona con el nombre “ Heéctor Rozo Gelves” este
igualmente sin documento, ni copia de documentacion
alguno que respalde la identidad del mismo.

Entonces nuevamente pregunto ;Como lo hizo la sala
penal, como determinoé la identidad plena del denunciante?
Si dentro del debate probatorio en juicio oral y al interior del
proceso NO hay, No existe documento oficial que demuestre
la verdadera identidad de la “victima”, y si no la hay en todos
los cuatro anos que el juez de primera instancia conocio el
proceso ¢Como sino lo determino la sala penal?
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Consternacion es lo unico que siento cuando la sala penal
decide condenarme en segunda instancia dejando a un lado
aspectos tan importantes vy relevantes, como los que otras
se mencionaron, pues esta supuesta victima nunca asistio al
juicio oral y tampoco quedd documento fisico que probara su
verdadera identidad, de modo que es palpable este gran
error pues entendemos sin dificultad, que el formato — FPJ-2
— “Formato de noticia criminal” que se uso el dia 9 de Agosto
de 2014, para interponer la respectiva denuncia penal, fue
frmado por “este” — Alexander Gelves Rozo- Entonces
¢, COmMo es posible que la sala penal me haya condenado
por el delito de concusion contra “Hector Rozo Gelves™?
siendo que este ultimo jamas firm¢ algun formato de
denuncia formal, pues todos los actos urgentes y denuncia
penal fueron firmados por “ Alexander Gelves rozo; y ;Cémo
la sala penal determina segun esta que Alexander Gelves
Rozo y Hector Rozo Gelves son la misma persona si el
denunciante victima jamas nunca comparecio al juicio, como
tampoco existe documento fisico de identidad que
demuestre el real y verdadero nombre de aquel; entonces la
sala penal del tribunal superior del distrito judicial de Cucuta
ha errado muchisimo en este orden de ideas y la sentencia
condenatoria proferida por la corporacion es un mero acto
de poder, alejado de todo sustento probatorio, porque para
este punto y sin mayor duda tenemos que la identidad del
denunciante aun a esta fecha es plenamente incierta ; cosa
que el despacho del honorable magistrado desestimo por
completo y ni siquiera se tomo la molestia de revisar las
pruebas debatidas y practicadas en el juicio oral, y hacer
una relacion de las mismas, para encontrar que alli por
ningun lado se establecido la identificacion plena de la
victima; y peor aun que los mismos policiales que
desarrollaron el procedimiento, nunca supieran como se
lamaba realmente el denunciante, pues si lo hubieran
sabido, habrian tomado una copia de la cédula de
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ciudadania y / o documento de identidad del mismo y la
hubieran incorporado dentro del expediente penal con un
numero de noticia criminal 54-001-61-06079-2014-82558.

. Asi las cosas su seforia y por lo anteriormente narrado, es
claro que la sala penal del tribunal superior del distrito
judicial de Cucuta, incurrioé en este defecto factico al emanar
una sentencia condenatoria en mi contra, sin sustento
probatorio para lo cual traeremos la definicion otorgada por
a honorable corte constitucional, sobre el asunto y alguna
jurisprudencia en relacion con este tema;

=>Defecto factico: Surge cuando el juez carece de apoyo
probatorio, que permita la aplicacion del supuesto legal en el
que se sustenta la decision;

Ahora bien, descendiendo al caso en cuestion es mas que
claro que el despacho del magistrado que expidié la
sentencia condenatoria, carecié de apoyo probatorio para
emitir su decision pues como se ha plasmado puntualmente
en el cuerpo de esta tutela:

a.) La declaracion juramentada del "Denunciante” NO fue
reproducida filmicamente en el desarrollo del juicio oral, y
por tal razon no se debatid, ni se practico; pagina #8
Inciso segundo de la sentencia absolutoria emitida por
juzgado cuarto penal del circuito de Cucuta.

b.)La excepcional admision de la prueba de referencia por
cuenta de la sala penal, segun esta se tramito por el literal
b) del articulo 438 del cddigo de procedimiento penal,
aspecto este abiertamente inverosimil, pues como se
indico en el cuerpo de esta accion; dicho literal me habla
de cuando el "Declarante” es “victima® del delito de
secuestro, desaparicion forzada o evento similar; y que
para este punto la expresion “Evento similar” hace puntual
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referencia a delitos similares de secuestro y desaparicion
forzada, y que estos eventos similares estan contenidos
en el titulo Ill del Codigo penal “ delitos contra la libertad
individual, y otras garantias”, aspecto que este no encaja
para mi caso, pues fui procesado por el delito de
concusion que NO tiene similitud y tampoco es un evento
similar al secuestro y desaparicion forzada.

c.)La Clara y evidente falta de identidad e identificacion del
denunciante, pues no existe documento fisico, de algun
tipo que lo demuestre su real identidad de la victima, pues
quien firmo la denuncia penal y actos urgentes fue
“‘Alexander Gelves Rozo”, firmas y nombre totalmente
opuesto o diferentes a quien firmo el acta de declaracion
jurada para el dia 16 de septiembre de 2014 ante la
fiscalia general “Héctor Rozo Gelves”, y no se requiere
ser genio ni especializado en una rama de la grafologia
y/0 dactiloscopia para entender que estos dos firmantes
son personas diferentes y NO como la sala penal afirma
sin soporte probatorio que es la misma persona. Y aun €l
mismo corporativo al emanar la sentencia condenatoria
en mi contra en ningun momento ImMpuso una
indemnizacion a la “Victima” o al pago de perjuicios,
tampoco ordend algun tipo de incidente de reparacion
integral como lo estipula el articulo 102 y siguientes de la
ley 906 de 2004 c.p.p ; entonces la sala penal tambiéen da
fé; que NO conoce la identidad verdadera del denunciante
si fue “Alexander Gelves Rozo” y/o Hector Rozo Gelves”,
de otra manera hubiera ordenado lo de ley respecto a la
reparacion integral,

=>continuando con la disertacion acerca del defecto factico,
es preciso senalar lo trazado por la honorable corte
constitucional, acerca de la definicion de este y para tal
aspecto traeremos a colocacion la sentencia T-393 de 2017
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que reza sobre los requisitos generales y especiales de
procedibilidad asi: ..." la corte ha sostenido que el defecto
factico se presenta cuando “ resulta evidente que el apoyo
probatorio en que se basd el juez para aplicar una
determinada norma es absolutamente inadecuada” o cuando
"se  hace manifiestamente irrazonable la valoracion

probatoria hecho por el juez es su providencia” , Asi, ha
indicado que “ el error en el juicio valorativo de la prueba
debe ser de tal identidad que sea ostensible, flagrante, y
manifiesto y el mismo debe tener una incidencia directa en
la decision” pues el juez de tutela no puede convertirse en
una instancia revisora de la actividad de evaluacion
probatoria del juez que ordinariamente conoce del asunto
segun las reglas generales de competencia™... ---subrayado
fuera de texto.---

Asi mismo en otra parte de la sentencia mentada; ... “ 4.2
eniendo en cuenta lo anterior la corte ha concluido que el
defecto factico se presenta en dos dimensiones “ la primera
ocurre cuando el juez niega o valora la prueba de manera
arbitraria, irracional y caprichosa y sin razon valedera da por
no aprobado el hecho a la circunstancia, que la misma
emerge clara y objetivamente. Esta dimension comprende
las omisiones en la valoracion de pruebas determinantes
para identificar la veracidad de los hechos analizados por el
juez”

“la Segunda se presenta generalmente cuando el juez
aprecia pruebas excepcionales y determinantes de lo resulto
en la providencia cuestionada, que no ha debido admitir, ni
valorar, porque por ejemplo, fueron indebidamente
recaudados (articulo 29 c.p) o cuando da por establecidos

circunstancias sin _que existi6 material probatorio que

respalde su decision y de esta manera vulnera Ila
constitucion” ...
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Aplicandolo al presente caso que nos ocupa este
precedente jurisprudencial , es claramente visible que la sala
penal, cayoé en este defecto factico, en especial en la
segunda dimension, que ya se nombrd en unas lineas atras
sentencia T- 393 de 2017, ya que la sala penal cuestionada
NO debidé ni admitir, ni aprobar ni practicar en sede de
apelacion la declaracion juramentada de fecha de 16 de
septiembre de 2014, mediante formato FPJ- 15 toda vez
que esta declaracion no fue practicada, ni debatida en juicio
oral, mejor dicho en sala penal fue ha sido la unica instancia
que ha visto dicha declaracion jurada, pues en juicio oral,
ninguno de las partes, ni defensa, ni fiscalia, ni procuraduria,
ni el juez pudo verla reproducida filmicamente; y como se
indico de esto se dio constancia en la sentencia absolutoria
de primera instancia pagina # 8 inciso segundo, donde se le
reprochd a la fiscalia la_NQO solicitud de practicar esta
declaracion en video; Entonces tendremos que preguntarnos
¢, CoOmo la sala penal practicé y debatio para si misma una
prueba de referencia consistente en declaracion jurada y
que solo fue vista y analizada por ella?.

Esta actitud viola toda accion y procedimiento respecto de la
practica probatoria contradiccion, publicidad, que le
pertenece unica y exclusivamente al estudio procesal, del
juicio oral y publico asi las cosas es evidente que la sala
penal del tribunal superior del distrito judicial de Cucuta,
incurrio en este efecto factico, al darle un valor probatorio
que en el mismisimo juicio oral, ninguno de los
intervinientes, partes y/o asistentes conocié

Asi mismo la sala penal cuestionada dio por sentado
circunstancias dentro del fallo de segunda instancia que NO
contaron con el soporte probatorio siquiera minimo para
afirmar su dicho como lo es la real y verdadera identidad de
la “Victima” “Alexander Gelves Rozo” "Héctor Rozo Gelves”
que ademas tiene discrepancias no solo su nombre sino las

I 11
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firmas de la noticia criminal actos urgentes, versus el acta de
declaracion formato -FPJ 15 ; y es alli donde la sala penal
err6 afirmando sin pruebas que se trataba del mismo
individuo, y nunca se demostro la identidad e identificacion
del denunciante, entonces la sala penal al NO tener
material probatorio que respalde la decision que tomo, de
esta forma ha violado constitucion y por ende se ha
consumado el defecto factico en la sentencia condenatoria
de la segunda instancia; Tenemos entonces por entendido
que todos los aspectos atras mencionados materializaran el
defecto factico en la sentencia, por lo que la valoraciéon
probatoria realizada por la sala penal ademas de inexistente
es irracionable y caprichosa y tubo una incidencia directa en
la decision tomada por esa corporacion; y que estos mismos
aspectos a toda luz llevaron al juzgado cuarto penal del
circuito de Cucuta proferir la sentencia absolutoria en
primera instancia; Descendiendo al caso que nos ocupo es
clara que la sala penal, realizé no solo un procedimiento que
viola la constitucion politica, sino que desarrolld todo un
andamiaje argumentativo basado en inexistentes pruebas de
cargo, como lo es la identidad del denunciante; igualmente
la sala penal utilizé el escenario de la apelacion como un
nuevo juicio oral, ya que practico, aprobo y debatid pruebas
deliberadamente ademas en la primera instancia el juez dejo
claro que la declaracion juramentada NO fue reproducida
filmicamente, porque la fiscalia NO solicitd la practica vy
debate de la misma vy alli murio ese tema, y NO puede a
cada una de la sala caprichosa quiera abrirse cada vez que
lo considere, esto solo porque su poder corporativo lo
acompana siendo su decision de condenar en mero acto de
poder, y alejada de cualquier razén juridica.

=>Principio de inmediatez
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Primeramente y respetuosamente solicito a su seforia tener
en cuenta, lo contenido en la sentencia T-612 del 2016, en
cuanto a la inmediatez; que a arreglan seguido dice:

... Existen situaciones en las cuales el juez constitucional
debe establecer razonabilidad del tiempo transcurrido entre
el hecho generador de la violacion y el reclamo presentada,
dentro de estas situaciones se encuentra entre otras, que la
amenaza o0 vulneracion permanezca en el tiempo; a pesar
de que el hecho que lo origin6 sea antiguo y que la carga de
la interposicion de la accidon de tutela es un plazo razonable
no resulte desproporcionada por una situacion de debilidad
manifiesta del accionante”...

Ahora bien tomando el asunto que nos ocupa es claro que la
sentencia condenatoria que emitio la sala penal del tribunal
superior del distrito judicial de Cucuta, quedd en firme en
enero del afo 2021 , pero sin que el aqui accionante haya
sido capturado pues permanezco profugo de hace tiempo en
Venezuela, pues el proceso penal fue viciado y mi vida
corria y corre peligro pues las personas vinculadas al
proceso y a la supuesta victima tiene alianzas entre
paramilitares de la zona de el escobal y efectivos de la
policia nacional, cosas e informacién que como capitan y en
el tiempo y lugar de los hechos tenia un cargo como el
oficial de supervision -J4 - |, eso era |lo que estaba
investigando pues por mi grado y posicion dentro de la
policia metropolitana de Cucuta, tenia jurisdiccion en toda el
area metropolitana de esta ciudad, eso incluia el escobal.
Pero para mi sorpresa jamas pense que el tribunal superior
de Cucuta — sala penal- me condenara pues todo el proceso
penal para el juzgado cuarto penal del circuito de Cucuta —
quien fue el que declar6 la absolucidn del aqui accionante,
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todo al interior de la investigacion y demas aspectos
relacionados con esto NO fueron precisos, iniciando desde
la misma identidad del denunciante, que a la fecha nunca de
determin®, igualmente como oficial de supervisién se tenia
conocimiento de los negocios entre paramilitares y policias,
sobre droga, narcotrafico, contrabando, ya que el aqui hoy
profugo perseguia incansablemente, pero que por un error
de un despacho judicial mi carrera, mi reputacion, familia, y
mi vida se fueron por el cano; al proferir una condena en
segunda instancia totalmente carente de pruebas solidas vy
tachando la buena conducta y proceder en la absolucion de
primera instancia. Es claro que esta sentencia condenatoria
fue producto de un manejo politico por parte de altos
oficiales de la policia nacional contra aqui accionante,
porque sus “negocios” con los grupos del aquel entonces no
iIban tan bien por las acciones y forma de proceder ya que
permanentemente realizaba inspecciones a toda area
metropolitana de la ciudad de Cucuta sus puntos fronterizos
mas neuralgicos y algidos, y evitaba que se realizaran los
mismos afectando, todo lo que estos manejaban igualmente
claro que siempre mis superiores oficiales criticaban mi
aspecto personal, pues sufria de obesidad moérbida, vy
usaban mi patologia para arremeter contra mi, pues por
cuestiones del servicio nunca permiti llamados de atencion,
pero el problema de fondo realmente era esta especie de
alianzas entre policias y paramilitares lo que llevd a que
permaneciera huyendo de la justicia como hasta hoy; solo
que como permanezco escondido en Venezuela NO he
podido atender esta causa como deberia ser, pero hoy me
encuentro presentando esta accion de tutela para garantizar
siquiera un buen vistazo a esta condena, como igualmente
poder tener la oportunidad de hacer una entrega segura a la
justicia pues como se indicé mi vida y familia corren peligro
por estas viejas alianzas, por tal razon suplico que
comprenda mis razones Yy pueda ver que ahora y en este
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momento es que pude actuar para presentar esta accion de
tutela, pues no hay quien me pueda representar ante un
estrado judicial como abogado por esta condicion de
exiliado,

=>Medidas Cautelares

Teniendo en cuenta todo lo dicho en esta accion de tutela y en
razon de mi seguridad personal y a la de mi familia solicito:

1. Orden a quien corresponda designar una autoridad
competente, de cualquier indole a excepcion de la policia
nacional, para que pueda hacer contacto con el aqui
accionante ya que e mi deseo poner en orden mi
situacion judicial, pero dentro de un marco normativo que
garantice mi vida, la de mi familia, y seme otorguen todas
las garantias y beneficios legales existentes para este
asunto; logrando obtener una prision domiciliaria para
esta negociacion entre otras garantias , los datos de la
persona a contactar es la esposa del sefor sub-
intendente Valderrama:
= Yully Andrea Amado Orellana

Celular: 304 3030023
Whatsap: 300 8536690

2. Ordenar a quien corresponda la suspension inmediata de
todas las 6rdenes de captura, medidas de aseguramiento
y Boletas de encarcelacion que se hayan expedido en mi
contra, suspendiendo todos sus efectos, hasta el dia en
que se realice mi entrega ante las autoridades que se
determinaron.

=>Pretensiones
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1. Dejar sin efectos la sentencia condenatoria emanada
por la sala penal del tribunal superior del distrito judicial
de Cucuta, de fecha 26 de marzo de 2019, aprobada
mediante acta numero 131, por el delito de concusion

2. Tutelar mis derechos fundamentales al debido proceso,
dignidad humana y libertad personal.

3. Ordenar a la sala penal del tribunal superior del distrito
judicial de Cucuta, expedida de Cucuta , expedida y
emitida una sentencia absolutoria conforma derecho,
teniendo especialmente y unicamente en cuenta que
dicha sentencia se funde en las pruebas debatidas y
practicadas en el juicio oral que se realizd6 ante el
juzgado cuarto penal del circuito judicial de Cucuta.

=> Fundamento del Derecho

Fundamento |a presente accion de tutela en los articulos
1,2,29,30 y 86 de la constitucion politica, decretos ley 2591 de
1991; y 1382 del 2000 articulos 2,3 literal a) del pacto
iInternacional de derechos civiles y politicos; articulo 25 de la
convencion americana sobre derechos humanos.

=>Juramento

Juro solemnemente no haber instaurado otra tutela con
fundamento, en los mismo hechos y derechos materia de esta
accion, conforme al articulo 37 decreto ley 2591 de 1991.

=>Competencia

Es competente su seforia por la naturaleza fundamental del
asunto y por tener jurisdicciéon donde ocurrio la vulneracion de mis
derechos fundamentales invocados, segun el articulo 37 decreto
ley 2591 de 1991.
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->Pruebas

1. Copia de la sentencia absolutoria de primera instancia
emanada del juzgado cuarto penal del circuito Judicial de
Cucuta, de fecha 16 de octubre de 2018, en 22 folios

2. Copia sentencia condenatoria de segunda instancia, emitida

por la sala penal del tribunal superior del distrito judicial de
Cucuta de fecha de 26 de marzo d 2019, en 17 hojas.

3. Copia del formato unico de noticia criminal FPJ-2 de fecha de

09 de agosto de 2014, firmado como denunciante, “Alexander
Gelves Rozo".

4. Copia formato ejecutivo FPJ — 3, de fecha 09 de agosto de
2014 donde figura como victima “Alexander Gelves Rozo".

=>NOTIFICACIONES

El accionante en: correo electronico. raulmherlys01@gmail.com
Esposa. Herly Maritza sierra sossa

Carrera 3 N° 3-08 sector la cuadra Albania Santander

Celular y/o WhatsApp 3132965895

Agradezco de antemano su valiosa atencion prestada a la presente
y en espera de una decision en derecho,

= /S;w

RAUL ALBERTO LOPEZ MALDONADO
Cedula 11523092

Respetuosamente;
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