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ROBERTO HUERTAS CRUZ

De: secretaria4 corte constitucional <secretariad@corteconstitucional.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de junio de 2023 12:51 p. m.

Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Asunto: AU-217-23

Buenas tardes, la Secretaria General de la Corte Constitucional le remite en documento adjunto el oficio AU-217-
23, asi como los anexos enunciados en el mismo.

Cordial saludo,

Secretaria General

Corte Constitucional.
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ROBERTO HUERTAS CRUZ
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Honrable
Corto conutitucional

Rel.: proteccién y rostablocimiento de los derechus
constitucionales

ART 1-13-29
PRINCIPIO DE FAVORAEILIDAD DE LEY.

HECHOS

el 17 de febrero de 2021 se profirid orden de captura en su contra
por @] delito contenido en e! articulo 209 del Cédigo Penal, que ze
inicié juicio en su contra en el que se profirid sentencia, Ia cual
fue apelada, oficidindose a la Sala Penal Tribunal Sugerior ce
Cundinamarca para resolver la alzada, pcro no se ha defino el

caso;

informe por parte del Despacho del Magistrado Dr. Joselyn
Gémez Granados de [2 Sala Penal del Tribunal Superior de
Cundinamarca, quien informo que e! 28 de abril de 2022 le fue
asignado por raparto el recurso da zpelacion formulado poria
defensa técnica de Roberto Huertas Cruz en contra de la decisién

proferida el “23 de diciembre de 2021" por el Juzgad> Penaldai—~

Circuito de Caqgueza gue lo condend por e delito de actoge”

sexuales con menor de catorce afios, & dg gl 2!t nimern
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de casos asignados a ese Despacho, se ha acudido al sistema de
turnos legalmente establecido, por lo que el asunto adn co
encuentra pendiente por resolver; que lo anterior, no significa que
el procesado se encuentre injustamente privado de la libertad,
por cuanto esta en cumplimiento de sentencia condenatoria
proveniente de un allanamiento a cargos, sentencia que hasta el
momento, GOZA DE PRESUNCION DE ACIERTO Y LEGALIDAD, y
en esa medida,

ARGUMENTO JURIDICO

Nuestro estado social y constitucional, se fundamenta en el respeto,
materializacién y proteccion de los derechos ¥ garantias propias de [0S
ciudadanos, lo que ha implicado la busqueda de limites al ejercicio del
poder punitivo del Estado, el menor grado de lesividad de los derechos
del ciudadano y la creacién de principios orientados no solo a ser
moduladores de la actuacién judicial y administrativa, sino también 3
sentar las bases o pilares fundamentales del proceso penal. El
principio de favorabilidad es uno de eso0S principios generales del
sistema penal que desde la érbita constitucional conforma [a estructura
de! debido proceso, es una herramienta orientada al logro de ics fines
de nuestro ordenamiento juridico y a la cual los operadores del
sistema deben acudir para establecer las técnicas orocedimentales 2
gue se debe sujetar el derecho penal y el derecho procesal penail .
Este principio pro reo (favorabilidad), protege al ciudadano que esta
siendo investigado por el érganoc de persecucién penai y que por ende
es sujeto del derecho penal y dicha proteccion, a la iuz de esie
principio, se orienta a buscar la solucién mas favorable frente a la
existencia de un conflicto de leyes, evento en el cual se debe optar por
la ley menos grave a los intereses del individuo. En nuestra sociedad
desde hace varios afios, se han gestado cambics en lo cue refiere a la
interpretacion y finalidad de los principios y normas rectoras del
sistema penal, interpretaciones que distan del verdadero sentir ce los
principios y ello se evidencia por el tratamiento que se 'es viene dando
a quienes son destinatarios de la ley penal y a quienes dia a diase le



disminuyen sus facultades 1 FERNANDO VELASQUEZ, Manual de
Derecho- Penal General, Tercera Edicién, Ed. Temis, 2002. pags. 253
y ss. dentro del proceso, se le restringen sus derechos, garantias
fundamentales y se les instrumentaliza. La politica criminal juega un
papel decisivo en los cambios que se han gestado en nuestra
sociedad y se ha convertido en una herramienta de criminalizacion,
liderada por el aparato estatal, aceptada por los operadores juridicos y
demandada por la sociedad, que clama por una mayor proteccién de
las victimas, ofendidos y perjudicados con el delito. Como lo ha
explicado Sotomayor, el derecho penal se muestra como expresién de
los desesperados intentos estatales de lograr a toda costa el
monopolio de la coaccidn y la tendencia a establecer excepciones a
las garantias constitucionales, y en algunos casos, hasta suprimirlas2 .
Ese cambio, aunque no sea acorde con los postulados del Estado
social y constitucional de derecho, no ha sido caprichoso; es decir, es
consecuencia directa de la influencia de los postulados del derecho
penal internacional y de la proteccion internacional de los derechos
humanos, de la proteccion y el papel protagonico que se le ha
ctorgado a la victima dentro del sistema penal y de la expansion del
derecho penal, al respecto Silva Sanchez ha indicado que en los
uitimos anos se ha constatado la existencia de una tendencia
claramente dominante a la restriccion o reinterpretacion de las
garantias clasicas del derecho penal y a la relativizacion de los
principios politico criminales de garantia3 . Complementando lo
anterior, la tendencia a proteger a la victima y restituir el dafio causado
con el delito ha sido un modvil determinante para la variacion de la
funcion limitadora de las garantias penales y la limitacién de derechos
fundamentales. El fendmeno de identificacion de la victima, conduce a
entender |la propia institucién de la pena como mecanismo de ayuda a
la superacion por 2 JUAN OBERTO SOTOMAYOR, “Las recientes
reformas penales en Colombia: un ejemplo de irracionalidad
legislativa”, en Nuevo Foro Penal, Revista del Grupo de estudios
penales de la Universidad EAFIT, 4 * época, N° 71, Medellin,
Colombia, 2007, p 49. 3 JESUS MARIA SILVA SANCHEZ, La
expansion del derecho penal, aspectos de la politica criminal en las
sociedades postindustriales, segunda edicion, editorial Civitas, 2001. p
56. parte de la victima del trauma generado por el delito, las penas



cumplen una funcién simbélica respecto a la deuda que adguiere «

ciudadano infractor con su conductad El derecho penal clasico. ce

caracterizo por la limitacion al poder punitivo del estado, evitando Ia

actuacion |_hm1tada en perjuicio de sus gobernados, caracteristica que
no predomina en el derecho penal moderno, en el cual la injerencia del
estado es mas latente: como consecuencia de la constante aparicion
de los denominados delitos de peligro abstracto, de la extensa
proteccion de los bienes juridicos de caracter colectivo, de !a
expansion del derecho penal, entre otros aspectos: que hacen del
derecho penal actual, un derecho mas penalizador: situacién que se
traduce en un debilitamiento de las garantias y principio rectores de!
derecho penal clasico, como por ejemplo, el principio de lesividad, el
cual se flexibiliza cada vez mas con los denominados delitos de peligro
abstracto, el de culpabilidad y el de legalidad, desconcciéndose el
caracter fragmentario propio del nucleo basico del derecho penal y
legitimado en decisiones cada vez mas criminalizadoras, pero acordes
con las exigencias de la sociedad y de los medios de comunicacién.
Todo lo anterior, reitero, ha generado un deterioro de la funcién
limitadora de los principios tradicionales del derecho, gue los ha
convertido en herramientas de punicién, contradiciendo los principios
medulares del estado social y constitucional de derecho, como los de
favorabilidad y dignidad humana. A mi modo de ver, resulta paraddjico
como nuestras altas cortes soportan los argumentos que niegan la
aplicacion del principio de favorabilidad, en la necesidad y urgencia de
proteger los derechos fundamentales, partiendo del desconocimiento
de dichos derechos. 4 JESUS MARIA SILVA SANCHEZ, La expansion
del derecho penal, aspectos de la politica criminal en las sociedades,
cit., p. 56. El principio de favorabilidad penal no ha sido ajeno a ese
cambio y ello se ha evidenciado principalmente a la hora de aplicar
dicho principio en los tipos penales cuya gjecucion es permanente en
el tiempo, cuestionandose la funcién garantista que como modulador
de la actividad judicial suponia su aplicacion y dando pasc a un
adelantamiento del poder punitivo del estado. Tradicionalmente, se
entendia que frente a la colisién de leyes 0 frente a tc@ cambios
normativos, se aplicaba la ley que resultase ser mas beneﬁ_ca a los
intereses del procesado, lo que operaba de manera automatica, esto
es, sin reparo alguno, por ser ello no un beneficio sino un derecho de



todo ciudacdano. No obstante, :cr"': se ustrard mic ziazgrte -
anera ceta'ada. esa postura sufrid un camizic redes 4 te empezh
uir 1I0S eventes en los gue procecdia o N0 '2 2L 22247 fe agte
0. convirténdose en una aigta:
caca en la necesidad de evitar la impundac
nsicnes punitivas cde la victima e incrementzn
cesmesurada e! poder punitivo !
puniendl en cabeza del Estado es una circunstancia
se intensifiquen al maximo las garantias conten’c
cceso puesto que se trata de dotar 2l ciucadeng de ‘g5 her
ue reguiera para colocarse en una situacién '
icio del peder mas drastico ce gue es *
=n por cue. aparte de la favorabilicac
Ee

que amparan a! ciudadano ante el eercicio del peder surTyc reyz
sido cen figuradas directamente por ! constituyente, pues se gileniz e
proposito de limitar un poder que histéricamente se ha presizde 2
descenocimiento de los atributos inherentes a!l ser humana

Es una accion publica de raigambre constitucional —articulo 20—,
que garantiza la libertad individual para protegerla de su privacion
cuando se presenten dos situaciones objetivas: 1) por captura
ilegal o 2) prolongacion ilicita de la privacion de la libertad,
mismas que fueron contempladas en el articulo 1° de Ia Ley 1085

de 2006.

“En otros términos, como de manera reiterada lo ha indicado la
jurisprudencia de la Corte, la procedencia de esta accion se
encuentra supeditada a que el afectado con la privacion ilegal de
la libertad o con su ilicita prolongacion haya acudido primero a
los medios previstos en el ordenamiento legal dentro del proceso
que se le adelanta, pues, se reitera, lo contrario conlievaria a una
injerencia indebida sobre las facultades que son propias del juez

que conoce de la causa.

“Cuando la libertad personal, que se conuidera violada, ha sido
afectada



en virtud de una decision judicial dentro de un proceso penal,
conforme

a criterio de esta Sala, el cual igualmente fue indicado por la
Corte

Constitucional en sentencia C-301 de 1993, la accidn de Habeas
Corpus

se torna improcedente, ateniendo que es el mismo proceso penal
el que

provee de mecanismos a las partes para restablecer este
derecho, entre

los que se menciona el control de legalidad, si se trata del
procedimiento

previsto en la ley 600 de 2000, la interposicion de recurs~s contra
la

decision que impone la privacion de la libertad o su limitante, e
igualmente, cuando de vulneracién al debido proceso se trata, la
solicitud de nulidad que se invoca ante el funcionario judicial que
adelanta el proceso, en los términos previstos en el articulo 306 y
siguientes de la ley aludida, a menos que se incurra en una via de

hecho”.

Codigo de Procedimiento Penal
Articulo 179. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias

El recurso se interpondra en la audiencia de lectura de fzllc. se
sustentara oralmente y correra traslado a los no recurrentes centro de
la misma o por escrito en los cinco (5) dias siguientes. prec/uido este
término se correra traslado comun a los no recurrentes por el término
de cinco (5) dias.

Realizado el reparto en segunda instancia, el juez resolvera la




apelacion en el término do 15 dian y citard o lns partas o intoryin

para lectura de fallo dontro do los dioz dings siqulontes

witessy

Stla competencia fuera del Tribuna Suparior, ol magistrade ponente
cuenta con diez dias para registrar proyocto y cinco In Sala para su
estudio y decision. El fallo seri loldo en audiencia on of terming de
diez dias.

Sentencia C-217/96

Todo cuanto concierno a los procodimiontos judicinlos, o manos que lo
haya establecido directamaonte la Conslitucion, cotrozponde al
leqislador, comao surgao con claridad do los articulos 29, 2248, 229 y 230
de aquella, entre olros, Por supuasto, es procisimonto ef fogisldor of
llamado a definir los hochos y circunstanciaos qua don lugar o [ns
nulidades y lambion el encargado do ostatiir lo rolativo o las
posibihdades de sancamionto o convalidacion de nclos o elapas
procesales, la manara y lorminos on quo pucedan ablonerse, Que se
conlemple, como lo hace la norma demandaca, quo ol prncipio
general en lo referente a irreqularidades originadas por hechos
diferentes a los taxativamente crniunciados consista on considerarlas
subsanadas, a no ser qua so aloguon oportuniamaonto maodiante Ia
interposicion de los recursos logales, no valnera o Conshitucion, pues
ello no significa que picrdan oficacia las roglins del delido proceso ni
gue las partes afectadas por irrogularidades dejen de tener
oportunidad para invocarlas on delensa do sus derechos, El articulo
del cual hace parte el pardgralo impugnado, reformado en 1989, esti
destinado a la enunciacion de las causales do nulidad de indoloe
puramente legal, por lo cual ellas dehon sor :ldf'f:fﬂﬂnrf.'s:: por !’r‘r norma
posterior consagrada en el articulo 29 do o Constitucion, scqun el cual
"as nula, de pleno deracho, la prueba oblenida con violacion dol
debido proceso”.

El derecho al debido proceso es de aplicacion inmediala, lo quo
significa que, para alegarlo, hacetlo valor, nr?ﬂr:m.’q .rnwwu:-’ﬁ:rnffﬂ Y
exigir las sanciones portinentas por su violacion no so i!fff-ﬂ-1ff:J J’*’j}’
alguna que lo establezca o permila. En ofros &minos, la



cottidumbre y eficacia de la garantfa conslitucional no ests
supeditada a normas de orden legal que conduzcan a hacerla

material y actualmente exigible.

DEBIDO PROCESO-Contenido

Una cosa es la efeclividad de la garantia constitucional, que no
depende de la ley en cuanto no proviene de ésta, y olra muy
distinta, la verificacion acerca del contenido del debido proceso en
relacion con cada caso, que siempre tendrd por factor de
comparacion lo dispuesto en la ley correspondiente. Eso implica
que. si bien el derecho constitucional al debido proceso no precisa
de un estatuto legal que lo haga reclamable de manera inmediata y
plena. siempre habrd de verse, para deducir si tal derecho ha sido
respetado o es objeto de violacion, cudles son las reglas procesales
aplicables en el evento especifico, es decir, las generales y
abstractas, vigentes con anterioridad e integrantes de la ley prevista

para cada proceso.

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD-Aspectos gue deben
evaluarse para establecer si cabe un pronunciamiento de fondo
cuando la demanda se orienta a solicitar [a asequibilidad condicionada

() la postura vigente de la jurisprudencia constitucional exige que,
cuando se lrata de demandas de inconslitucionalidad cuya pretension
unica es la asequibilidad condicionada de la norma acusada, se deben
cumplir dos requisitos especificos: (1) que el cargo plantee un
problema de control abstracto de constitucionalidad; y (i) que la parte
actora justifique minimamente la decisién de no solicitar la
mnexequibilidad total o parcial de la disposicién demandada

FPROBLEMA JURIDICO

Articulo 179. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias




El recurso se interpondra en la audiencia de lectura de fallo. <
sustentara oralmente y correra traslado a 195 no recurrentes dentro de
la misma o por escrito en los cinco (5) dias siguientes, preciuide este

término se correra traslado comun a los no recurrentes por el térming
de cinco (5) dias.

Realizado el reparto en segunda instancia, el juez resolvera la
apelacion en el término de 15 dias y citara a las partes e intervinientes
para lectura de fallo dentro de los diez dias siguientes.

Si la competencia fuera del Tribunal Superior, el magistrado ponente
cuenta con diez dias para registrar proyecto y cinco !z Sala para su

estudio y decision. El fallo sera leido en audiencia en el término de
diez dias.

Si bien es cierto se dio conocimiento y fallo por legalidacd de un juez de
conocimiento como se puede evidenciar dentro del proceso la
legalidad y la retencion extendida esta mas que prolongada.

Asi las cosas, podemos evidenciar que se han tomado medidas
irregulares dentro del proceso la vulneracién de los derechos

fundamentales como de los derechos humanos es’os que son total
mente inalienables se ven perjudicados.

Asi como lo indica la honorable corte constitucional en la sentencia

C-225/19 bajo la normatividad de la ley de favorabilicad
Sentencia C-225/19

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD-Competencia de la
Corte Constitucional

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD-Requisitos

CONCEPTO DE VIOLACION EN DEMANDA DE
INCONSTITUCIONALIDAD-Jurisprudencia constitucional

INHIBICION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL POR
INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA-Incumplimiento



v

de requisitos de certeza, especificidad, pertinenc;
[ | . .
en los cargos cia y suficiencia

CONCEPTO DE VIOLACION EN DEMA

NDA
INCONSTITUCIONALIDAD-Razones claras, ciertas, eSpeciﬁcan
pertinentes y suficientes '

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PLASMADO EN EL INCISO
TERCERO DEL ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION
POLITICA-Se dirige al juzgador y supone la existencia de
estatutos permisivos o favorables que coexisten junto a normas
restrictivas o desfavorables

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-No desconocimiento
en ninguna circunstancia

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Reconocimiento en el
orden constitucional interno y en el internacional

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Alcance

El alcance normativo de esta figura juridica implica que el legislador,
en gjercicio de su potestad de regular los mecanismos para el ejercicio
del ius puniendi y dentro del amplioc margen de configuracion gue le
asiste para determinar la politica criminal que considere mas
conveniente, puede establecer un régimen penal mas o menos
restrictivo. En dicho marco, el principio de favorabilidad permite que

las personas procesadas penalmente tengan el derecho a la aplicacion
de las disposiciones que menos afecten o restrinjan sus derechos

fundamentales

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-No distincion entre
normas sustantivas y procesales/APLICACION DEL PRINCIPIO

DE FAVORABILIDAD-Es tarea que compete al juez de
conocimiento, en cada caso particular y concreto, pues solo a él

le corresponde determinar cual es la norma que mas beneficia o
favorece al procesado/PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD EN

MATERIA PENAL-Naturaleza de derecho fundamental de
aplicacion inmediata y caracter intangible

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Conserva plena efectividad
frente a normas que regulan la vigencia de una ley



v

pien, resulta relevante pa

anor@ PI=Th de f. e para el caso que nos OcCupa, reiterar

ue el principio de favorabilidad conserva plena efectiviia

q I I ) : efectividad frento g
pormas que regulan la vigencia de una ley. Asi, |a jurisprudencia
constitucional ‘ha Sostenido la compatit:lidad de " normas qLie
establecen la vigencia de un nuevo estatuto o de una nueva regulacion
pe}nal con el principio de favorabilidad en desarrollo no solo do |
clagsu!a general de competencia asignada por el constituyente al
fgg;slador de hacer !a_s leyes”, sino igualmente en virtud de la amplia
libertad de configuracion normativa en la materia a é/ reconocida, de
manera que la determinaciéon de la fecha en que debe entrar en
vigencia una ley penal, es un asunto que compete al érgano legislativo

NORMA-Precepto que prevé su vigencia hacia el futuro se limita
a hacer expreso el principio de irretroactividad como expresion

del postulado de legalidad, sin que por ello se vulnere el principio
de favorabilidad

PRINCIPIO DE LA IRRETROACTIVIDAD PENAL ADSCRITO
AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN EL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO-Aplicacion en armonia con los principios
generales y derechos fundamentales consagrados en el texto
constitucional

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Aplicacion sujeta a
vigencia de norma

TRANSITO DE LEGISLACION-Respeto de derechos adquiridos
y aplicacion de principios de legalidad y favorabilidad penal en
regulacion de efectos

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD EN MATERIA PENAL Y SU
RELACION CON NORMAS QUE ESTABLECEN LA VIGENCIA
DE UNA LEY-Contenido/PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD
PENAL-Debe analizarse cada caso en concreto

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Ultraactividad vy
retroactividad de la ley

Frente al principio de favorabilidad en materia penal se parte de la
base de que la ley vigente a la comision del delito es la que rige toda
la actuacion. No obstante, si una ley posterior modifica favorablemente
el tratamiento del delito, se aplica retroactivamente, de manera que
constituye excepcion al principio general de aplicacion de las leyes



hacia el futuro que deben ser valoradas y ponderadas j'u:'cfosqmenre
por el operador juridico cuando se lrata de normas sustanc;areg 0
procesales en donde se encuentren en juego las gqarantias
fundamentales del debido proceso -art. 29 CP.

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Jurisprudencia constitucional

La jurisprudencia de esta Corporacion tanto en sede de control
abstracto como en sede de revision ha estat!ecido que es procedente
la aplicacion de la norma mas favorable, de manera que la ley en
materia penal, aunque se trate de norma procesal que tengan efgctos
sustanciales, debe interpretarse en concordancia con el principio de
favorabilidad consagrado en el articulo 29 Superior

DERECHOS A PROTEGER

Articulo 10. Colombia es un Estado social de derecho, organizado en
forma de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus
entidades territoriales, democratica, participativa y pluralista, fundada
en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de
las personas que la integran y en la prevalencia del interés general.
Articulo 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante Iz ley,
recibiran la misma proteccién y trato de las autoridades y gozaran de
los mismos derechos, libertades y oportunidacdes sin ninguna
discriminacion por razones de sexo, raza, origen nacionz! o familiar,
lengua, religidn, opinidn politica ~ filoséfica. El Estado promovera las
condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y acoptara
medidas en favor de grupos discriminados o marginados. =! Estado
protegera especialmente a aquellas personas gue por su condicién
economica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia ce
debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra
ellas se cometan.

Articulo 29. El debido proceso se aplicara a teda clase ce actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgade sino conforme a
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tridunal
competente y con observancia de la plenitud ce las fcrnj.as propias de
cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando




sea posterior, se aplicara de preferenc_ia 2 la restrictive'a 0 degfaforable.
Toda persona se presume inocenie m1§3ntras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sincicado tte:ne derechq a |la defensa
y a \a asistencia de un abogado escegido per él, o de f:flr;lo, c!urante la
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso pub!ico_ sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir !gs que
se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no

ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho,
la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

Articulo 6°. Legalidad. Nadie podra ser juzgado sino conforme 2 las
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante el juez o tribunal

competente y con la observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio.

PRETENSIONES

Seguln lo expuesto anterior mente y bajo la regiamentacion
al debido proceso y favorabilidad de la ley se solicita 3 Ia
honorable corte constitucional concede el fallo diferido por
el honorable tribunal dentro de los términos de ley
apropiandonos de leyes que indican que el tiempo de
respuesta es menor al existente y asi las cosas vuelvan a su
forma natural como lo es la libertad "Xpresa por inccencia y
la detencién prolongadz no es justificada a la accién en
curso del sindicado.

Proteccion y favorabilidad de los derechos constitucionales

evocados y favorabilidad de la

ley como derecho
constitucional.

ROBERTO HUERTAS CRUZ
19379602
25000-22-13-000-2022-00500-00
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CORTE CONSTITUCIONAL
SALA PLENA

Bogota D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REF. ACCION DE TUTELA INSTAURADA POR ROBERTO HUERTAS CRUZ contra el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA - SALA
PENAL

La Corte Constitucional en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, y

CONSIDERANDO:

1. Que la accion de tutela cuyo peticionario es el senor ROBERTO HUERTAS CRUZ
contra el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA -
SALA PENAL, fue presentada directamente ante esta corporacion.

2. Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 86 y 241, numeral 9 de la
Constituciéon Politica, en concordancia con los articulos 31 al 36 del Decreto 2591 de
1991, a la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de
la Constitucién, en los estrictos y precisos términos de la norma constitucional, segin
la cual, su funcion se circunscribe a la revision de las decisiones judiciales relacionadas
con la accion de tutela de los derechos constitucionales fundamentales. Por lo tanto, no
es de su competencia tramitar y resolver directamente las acciones de tutela.

3. Que el Decreto 1382 de 2000, “Por el cual se establecen reglas para el reparto de la
accion de tutela”, en el articulo lo. fijo los parametros para determinar el reparto de las
acciones de tutela.

4. Que el articulo lo. del Decreto 1382 de 2000 fue compilado en el articulo 2.2.3.1.2.1
del Decreto 1069 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho.

5. Que el Decreto 1983 de 2017 modifico los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.24 y
2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, referentes a las reglas de reparto de la accion de
tutela, articulos que fueron nuevamente modificados por el Decreto 333 de 2021.

6. Que segun lo estipulado en el numeral 5 del articulo 1° del Decreto 333 de 2021 “/...]
Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales serdn repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad
Jjurisdiccional accionada. [...]”.

7. En consecuencia, en aplicacion de lo previsto en el numeral 5 del articulo 1° del
Decreto 333 de 2021, la Corte Constitucional dispondra que la presente accion de tutela
sea remitida a la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, para lo de su
competencia.

Con base en las anteriores consideraciones,
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Tutela directa ROBERTO HUERTAS CRUZ contra el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CUNDINAMARCA - SALA PENAL 15-03- 2023

RESUELVE:

Primero. REMITIR la accion de tutela cuyo peticionario es el senor ROBERTO
HUERTAS CRUZ contra el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA - SALA PENAL, a la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon
Penal para lo de su competencia.

Segundo. Por Secretaria General de esta corporacion, comuniquese esta decision al
peticionario.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Dy e R

DIANA FAJARDO RIVERA
Presidenta

NOtob m/j o

NATALIA ANGEL CABO
Magistrada

JUAN CARLOS CORTES GONZALEZ
Magistrado

JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR
Magistrado

ALEJANDRO LINARES CANTILLO
Magistrado
Ausente con permiso
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ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Magistrado

PAOLA ANDREA MENESES MOSQUERA
Magistrada

O,AV\Q. )

CRISTINA PARDO SCHLESINGER
Magistrada

(Dt z

JOSE FERNANDO REYES CUARTAS
Magistrado

//’

MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ
Secretaria General

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Coédigo de verificacién: b1¢675f93998ab641af5463f6e88ch30e50ef82379e329h9b1b3d6ff3c1e770b
Verifique este documento electrénico en: https://siicor.corteconstitucional.gov.co/firmaelectronica/validararchivo.ph




Republica de Colombia

Corte Constitucional

Secretaria General
Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023).
OFICIO No. OF-AU-217/23

Senores
CORTE SUPREMA‘ DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

REF. ACCION DE TUTELA INSTAURADA POR ROBERTO HUERTAS
CRUZ contra TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA - SALA PENAL.

Respetados senores:

Comedidamente, y en cumplimiento de lo ordenado por la Sala Plena de
esta Corporacion, en auto del quince (15) de marzo de dos mil veintitrés
(2023), me permito remitirle la accion de tutela de la referencia, junto con
el auto proferido dentro del asunto de la referencia, para lo de su
competencia.

Atentamente,

or { SACHICA MENDEZ

Secretaria General

MARTHA

Adjunto: Accion de tutela en 2 archivo(s) pdf de 1 y 13 folio(s). Asi como copia
del auto proferido por la Sala Plena en archivo pdf de 3 paginas.

Elaboré: Moénica Poveda Segura

PALACIO DE JUSTICIA. CALLE 12 NO. 7-65, SEGUNDO PISO
CONMUTADOR 3506200 EXT. 3214. FAX 3367582
Secretaria4@corteconstitucional.gov.co
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