Sefior
JUEZ CONSTITUCIONAL

Bogota D.C.
Ref: ACCION DE TUTELA
Accionante: ENRIQUE CAICEDO BELTRAN
Contra: JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO

ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE
BOGOTA D.C.

ENMRIQUE CAICEDO EBLTRAN, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, identificado como aparece al pie de mi firma, al Sefor Juez
Constitucional, a fin de invocar ACCION DE TUTELA en contra del
JUZGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION
DE DOMINIO, con domicilio en esta ciudad, para que a través de los tramites
propios de este mecanismo, se protejan los derechos al Derecho fundamental
de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA (Art. 29 y 229 C.N.), A
LA PROPIEDAD (ART. 58 C.N.), AL DEBIDO PROCESO por dilatacién de
términos y los demas que el sefior Juez Constitucional, considere vulnerados,
de acuerdo a los siguientes:

HECHOS:

PRIMERO: Por escritura publica No. 5390 del 21 de agosto de 2009, el sefior
HELIBER TORO ME]JIA, vendié su derecho de dominio en una cuota parte
equivalente a 1/3 a las sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE
JESUS RODRIGUEZ sobre el inmueble distinguido con M.I. No. 50s-1225912.
(anotacién 10 del Certificado de tradicion).

SEGUNDO. Dentro de un proceso de extinciéon de dominio, la fiscalia 26 E.D.,
mediante oficio EE2601 del 5 de febrero de 2014, comunicé el embargo
ordenado sobre el 100% del inmueble. Tal comunicacién fue registrada en la
anotacién 11 del folio de matricula inmobiliaria.

TERCERO: El proceso fue conocido por el JUZGADO 3 PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO, con el
radicado No. 110013120003201500055-03/02/01, quien decreto la improcedencia de
la extinciéon de dominio de las 2/3 partes de propiedad de MARIA CRISTINA
CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, y ordeno la extincién de dominio
de 1/3 parte del inmueble, de propiedad del sefior HELIBERT TORO ME]JIA.

CUARTO: El dia 11 de julio de 2022, en mi condicién de apoderado judicial de
la sefiora MARIA CRISTINA CALVO, solicite al Juzgado accionado, la
cancelacién de la medida ordenada por la Fiscalia 26 de Extincién de dominio,
sin embargo, dicha autoridad y a pesar de varias de mis solicitudes, solo cancel6

la venta realizada, obrante en la anotacién 10, pero nunca el embargo ordenado
y registrado en la ANOTACION 11 DEL CERTIFICADO DE TRADICION.



QUINTO: Mediante comunicaciéon electrénica, el pasado 14 de agosto de 2023,
solicite al juzgado accionado, la elaboracién de la comunicacién ante la oficina
de registro de Instrumentos Publicos, de la cancelaciéon de la medida cautelar
de EMBARGO obrante en la ANOTACION 11 del certificado de tradicién,
pues seguia y continua vigente dicha medida al dia de hoy, toda vez que lo tnico
comunicado por el Juzgado accionado, fue la cancelacién de la venta del sefior
HELIBERT TORO a favor de las senoras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA
DE JESUS RODRIGUEZ (anotacién 10), sin que a la fecha hayan dado una
respuesta concreta y oportuna.

TERCERO: El silencio de la accionada en cancelar la medida cautelar y los
excesivos términos, vulnera gravemente el debido proceso y el obtener una
pronta y cumplida administracién de justicia, que de paso afecta el derecho de
propiedad cuando lo deja por fuera del comercio sin una justa causa, con el
agravante de que la orden de cancelar la medida cautelar data desde el 26 de
septiembre de 2018, ordenada por dicho despacho judicial, como asi aparece
en el numeral 2 de la parte resolutiva, de cual se allega copia de la sentencia.

DERECHOS FUNDAMENTALES:

Los derechos fundamentales conculcados que considero han sido vulnerados
por la sefiora Fiscal 86 Seccional, son el ACCESO A LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA (Art. 29 y 229 C.N.), A LA PROPIEDAD (ART. 58 C.N.), AL
DEBIDO PROCESO por desconocimiento de los términos, consagrados en el
art. 29 de la Carta Politica, y los DEMAS que el sefior Juez constitucional
considere me han sido vulnerados con el actuar de la entidad accionada, en mi
poco o nada conocimiento juridico, no alcanzo a dimensionar.

Al respecto, la H. Corte Constitucional, sefial6: “DERECHO DE ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA-Caracter medular....El derecho constitucional de
acceso a la administracién de justicia, ha sido calificado por la Corte como un derecho
medular, es decir como la garantia real y efectiva que el Estado le ofrece al individuo, de
poder acudir, para resolver las controversias que surjan con otros individuos u
organizaciones y con el mismo Estado, ante un juez, "...con miras a obtener una
resolucion motivada, ajustada a derecho, y dictada de conformidad con el procedimiento
y las garantias constitucionales previstas en la Constitucion y en la ley." En esa
perspectiva, para que el acceso a la administracidn de justicia sea efectivo, no basta con
que el juez le de tramite a la solicitud, es necesario que éste proceda a la resolucién de
las peticiones, previo el analisis y la ponderacion de las pruebas y los argumentos que se
alleguen al respectivo proceso, o que el recopile, lo cual le permitird arribar a una
decision razonada y razonable, ajustada en todo a las disposiciones de la Constitucion y
la ley. (Sentencia T-476/98)

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Baso mi pedimento en lo establecido en el articulo 86 de la Constitucién
Nacional, sus decretos reglamentarios 2591 de 1.991 y 306 de 1.992.

PRUEBAS:



Como DOCUMENTALES estoy aportando fotocopia de:

1.- Copia pantallazos envio solicitudes, asi como acuse de recibido.

2.- Copia certificado de tradicién

3.- Copia sentencia del Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de extincion
de Dominio.

ANEXOS:
Los mencionados en el acapite de pruebas.

PRETENSIONES:

PRIMERA: Solicito al sefior Juez Constitucional, que por reparto corresponda
conocer de la presente demanda, y a efectos de salvaguardar los derechos
fundamentales afectados, ordene a la entidad accionada, para que, dentro de las
48 horas siguientes, comunique a la oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos de Bogota D.C., zona sur, la cancelacion de la medida de EMBARGO,
inscripta en el folio de matricula Inmobiliaria No. 505-1225912, anotacién 10
del folio de matricula.

b

SEGUNDO: De haber lugar a ello, se compulsen copias para las respectivas
investigaciones penales y disciplinarias.

NOTIFICACIONES:

Al suscrito en la calle 12 C 71 B 60 de Bogota D.C., Correo electrénico:
encabel731@hotmail.com

A la entidad accionada en la Calle 31 6-20 de Bogota D.C.

Correo: j03esextdombt@cendoj.ramajudicial.cov.co

JURAMENTO:

Bajo la gravedad del Juramento manifiesto al sefior Juez que ante otra autoridad
judicial no se han formulado acciones de tutela por los mismos hechos y
derechos.

Del sefior Juez,

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN
C.C. No. 17.313.824 de V/cencio
Teléfono: 3105857128


mailto:encabe1731@hotmail.com
mailto:j03esextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CIRCULO REGISTRAL: 50S - BOGOTA ZONA SUR DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTAD. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 27-10-1989 RADICACION: 89-71624 CON: SIN INFORMACION DE: 17-10-1989
CODIGO CATASTRAL: AAA0041MSLFCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOTE N.46 DE LA MANZANA 42EL CUAL TIENE UNA CABIDA TOTAL APROXIMADA DE: 210.00 M2 Y CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONE!
OBRAN EN LA ESCRITURA N. 1960 DEL 18-05-89 NOTARIA UNDECIMA (11) DE BOGOTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 6 DE JULIO DE 1.984.——

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUADRADOS:

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUADRADOS: / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS: CENTIMETROS:
CUADRADOS

COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: SIN INFORMACION

3) KR 71D 8 18 SUR (DIRECCION CATASTRAL)
2) CALLE 29 S 66-80

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
50S - 518651

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 17-10-1989 Radicacion: 8971624

Doc: ESCRITURA 1960 del 18-05-1989 NOTARIA 11 de BOGOTA VALOR ACTO: $54,600
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ASOCIACION PROVIVIENDA DE TRABAJADORES

A: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC#2889839 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 17-10-1989 Radicacién: 1971-71606

Doc: ESCRITURA 2997 del 16-08-1989 NOTARIA 11 de BOGOTA VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION E.1960 DE 18.05.88 NT.11 BOGOTA EN CUANTO A LOS DATOS DE REGISTRO CORRECTOS DEI
INMUEBLE OBJETO DE LA VENTA Y EL NUMERO DE LA MATRICULA DEL DEL MAYOR EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: ASOCIACION PROVIVIENDA DE TRABAJADORES
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A: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC## 2889839 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 17-01-2001 Radicacién: 2001-2803

Doc: OFICIO 2433 del 22-11-2000 JUZGADO 33 C.MUPAL. de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|I-Titular de dominio incompleto)

DE: SUAREZ Y CRESPO LTDA .

A: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC#2889839 X
A: MONTEALEGRE PRUDENCIO

A: RINCON OTILIA

A: RUBIO DELGADO HECTOR

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 10-12-2003 Radicacién: 2003-94699
Doc: OFICIO 2613 del 20-11-2003 JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No: 2
ESPECIFICACION: CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL: 0754 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION
PERSONAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SUAREZ Y CRESPO LTDA
A: MONTA/O RODRIGUEZ DONATO JOSE X
A: MONTEALEGRE PRUDENCIO
A: RINCON OTILIA
A: RUBIO DELGADO HECTOR

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 20-01-2005 Radicacién: 2005-4183

Doc: RESOLUCION 0220 del 22-04-2004 ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA de BOGOTAD.C. VALORACTO: $

ESPECIFICACION: LIQUIDACION DEL EFECTO PLUSVALIA: 0214 LIQUIDACION DEL EFECTO PLUSVALIA ZONAS O SECTORES LOCALIZADOS EN LA
UPZ # 19,29,30,39,44,88 /97,102 Y 107 Y PARA EL PLAN PARCIAL LA MAGDALENA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PLANEACION DISTRITAL

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 15-02-2007 Radicacioén: 2007-15639

Doc: OFICIO S-00168 del 12-02-2007 ALCALDIA MAYOR de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: AUTORIZACION REGISTRO: 0905 AUTORIZACION REGISTRO DE ACTOS DE TRANSFERECNIA DEL DOMINIO.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE HACIENDA ALCALDIA MAYOE DE BOGOTA D.C.
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 15-02-2007 Radicacién: 2007-15641
Doc: ESCRITURA 1.725 del 28-11-2006 NOTARIA 65 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $200,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC# 2889839

A: CALVO MARIA CRISTINA CC# 35329005

A: RODRIGUEZ MARIA DE JESUS CC#41515722

A: TORO MEJIA HELIBER CC#19331675 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 15-03-2007 Radicacién: 2007-26507

Doc: ESCRITURA 1726 del 28-11-2006 NOTARIA 65 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CALVO MARIA CRISTINA CC# 35328005 X
DE: RODRIGUEZ MARIA DE JESUS CC#41515722 X
DE: TORO MEJIA HELIBER CC#19331675 X
A: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC# 2889839

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 05-06-2008 Radicacion: 2008-53213
Doc: OFICIO 11091 del 30-05-2008 JUZGADO 2 PENAL PARA ADOLESCENTES de BOGOTA D.C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: PROHIBICION JUDICIAL: 0463 PROHIBICION JUDICIAL POR 6 MESES DESDE LA AUDIENCIA DE FORMULACION DE IMPUTACION
DESDE 30-05-2008 HASTA 30-12-2008 VENCIDO ESTE TERMINO LA MEDIDA CAUTELAR NO TENDRA EFECTO ALGUNO. CUL. 1100160007 1420080040

NI.4091
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
A: CALVO MARIA CRISTINA CC# 51683883 X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 28-08-2009 Radicacién: 2009-76056

Doc: ESCRITURA 5390 del 21-08-2009 NOTARIA 53 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $70,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUQOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 1/3 PARTE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: TORO MEJIA HELIBER CC# 19331675
A: CALVO MARIA CRISTINA CC# 35329005 X
A: RODRIGUEZ MARIA DE JESUS CCi# 41515722 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 24-11-2009 Radicacion: 2009-107356
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Doc: OFICIO 17583 del 11-11-2009 FISCALIA GENERAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: EMBARGO EN PROCESO DE FISCALIA: 0436 EMBARGO EN PROCESO DE FISCALIA 9249 E.D. FISCALIA 26 E.D.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: FISCALIA GRAL DE LA NACION FISCAL 26 DELEGADO

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 07-02-2014 Radicacion: 2014-12550
Doc: OFICIO EE2601 del 05-02-2014 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL de BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: LIQUIDACION DEL EFECTO PLUSVALIA: 0214 LIQUIDACION DEL EFECTO PLUSVALIA RES 1668 DEL 05-12-13. ART 81 LEY 388 DE
1997
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SECRETARIA DE HACIENDA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CATASTRO DISTRITAL

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 18-03-2015 Radicacion: 2015-24150
Doc: ESCRITURA 271 del 05-03-2015 NOTARIA SETENTA Y CINCO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 8
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA ABIERTA SIN
LIMTE DE CUANTIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MONTA\O RODRIGUEZ DONATO JOSE CC# 2889839

A: CALVO MARIA CRISTINA CCi# 35329005
A: RODRIGUEZ MARIA DE JESUS CC# 41515722
A: TORO MEJIA HELIBER CC# 19331675

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 09-02-2017 Radicacion: 2017-7166
Doc: OFICIO EE64096 del 12-12-2016 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL de BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: $

Se cancela anotacién No: 12
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA LIQUIDACION EFECTO
PLUSVALIA, RES. 1668 DE 2013
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 01-11-2022 Radicacién: 2022-70760

Doc: OFICIO 9249 del 24-10-2022 CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 001 JEPMS de BOGOTA D. C.
VALOR ACTO: $

Se cancela anotacién No: 10




iy

La validez de este documento podra verificarse en la pagina certificados

gov.co

s" ?,:'ﬁﬁf;; OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR
e CERTIFICADO DE TRADICION
2 MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 230809936080732463 Nro Matricula: 50S-1225912

Pagina 5 TURNO: 2023-306884
Impreso el 9 de Agosto de 2023 a las 08:51:46 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL REF:EXTINCION DEL DERECHO DE

DOMINIO RAD. 2015-055-3 SENTENCIA NO 038 DEL 26 /09/2018

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: JUZGADO 3 DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO

A: CALVO MARIA CRISTINA CC# 35329005
A: RODRIGUEZ MARIA DE JESUS CC# 41515722

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: Fecha: 02-07-1999
SECCION DIRECCION INCLUIDA VALE .CERTIFICADO CATASTRAL 29317 DEL 27-01-99.ART 35 D.L.1250/70.CPV.
Anotacién Nro: 0 Nro correccién: 2 Radicacién: C2011-16252 Fecha: 21-09-2011

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.LP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 035C
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

Anotacion Nro: 4 Nro correccién: 1 Radicacién: CI2005-116 Fecha: 15-03-2005
MODIFICADO COD.NATURALEZA JURIDICA-.RESOL.6851/2004 ART.2

Anotacién Nro: 5 Nro correccion: 1 Radicacion: C2006-11185 Fecha: 01-11-2006
INCLUIDA POR HABERSE OMITIDO EN SU OPORTUNIDAD SI VALE ART.35DL1250/700GF.CORS,.,.1.11.06.
Anotacién Nro: 5 Nro correccién; 2 Radicacion: C2006-11185 Fecha: 01-11-2006
ANOTACIONES 2 AL 5 ORDEN CRONOLOGICO ALTERADO SI VALE ART.35DL1250/700GF.CORS,.,.1.11.06.
Anotacién Nro: 9 Nro correccion: 1 Radicacién: C2023-945 Fecha: 06-02-2023

EN ESPECIFICACION CORREGIDO EL COMENTARIO CONFORME AL ART.97 DEL C.P.P CONFORME AL ART.59 DE LA LEY 1579/2012 JCAG-
CORRECS61
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RV: 110013120 003 2015 00055 01 @ .
Juzgado 03 Penal Circuito Especializado Extincion Dominio - Bogota - Bogota D.C. <j o doj ramajudicial.gov.co: AN
Para: Juan Camilo Casas Ramirez Mié 13/07/2022 10:28 AM
CC: Usted
[ ESCRITO 1107 22 paf ”
299 KB
Sefiores

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS E.D.
Buenos dias,

De manera stents, remitimos solicitud relacionada con el proceso 2015-055-3 pars los fines pertinentes.
Se copia al remitente, como constancia de envic al competente para emitir respuesta.

Atte,
Juzgado Tercero del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Bogotd

De: ENRIQUE CAICEDO B <encabe1731@hotmail.coms

Enviado: lunes, 11 de julio de 20221241 p. m.

Para: Juzgado 03 Penal Circuito Especializado Extincion Dominio - Bogotd - Bogota D.C. <j03esextdombt@cendo).ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: 110013120 003 2015 00055 01

Sefiores

JUZIGADQO 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EXTINCION DE DOMINIC
j02esextdombt@cendojramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

Ref: 110013120 003 2015 00055 01
EXTINCION DE DOMINIO
De: OFICIO
V3. MARIA CRISTINA CALVO, MARIA DE JESUS RODRIGUEZ ¥ OTRO

SOLICITUD ELABORACION OFICIO CANCELACION MEDIDAS CAUTELARES
(EMBARGO)

EMNRIQUE CAICEDO BELTRAN, mayor de edad, idenfificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando como apederado de la sefiora MARIA CRISTINA CALYQ, por medio del presente para selicitaries muy comedidamente:

Se ordene la elaboracién de la comunicaciéon dirigida o la oficina de Registro de Insfrumentos PUblicos de Bogotd D.C.. zona sur, a efecto se cancele lo medida cautelor ordenada sobre el inmueble con MJ. Mo. 505-1225712, respecto de las 2/3 partes del inmueble, cuyo derecho de cuota, reposa en
cabeza de las sefioras MARIA CRITINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, medida comunicada por | Fiscalia 26 de extincion de dominio, dentro del proceso 9248, mediante oficio No. 17.583 del 11 de noviembre de 2008 {Anotacién 11 del folio de matricula inmobiliari

Atentamente,

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN
C.C. Ne. 17.313.824 de V/cencio
T.P. No. 75,763 C.5.J.

Correo. gncabel721@hotmail.com
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SOLICITUD CANCELACION MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO Q v
ENRIQUE CAICEDO B oone
Para: Juzgado 03 Penal Circuito Especializade Extincien Dominie - Bogotd - Bogotd D.C. Lun 14/02/2023 2:00 AM
ESCRITO 1108 23 pcf o 505-1225912 pdf .
E‘ 142 KB Q ELLLS
2 archivos adj MB) = Guardar B o
Sefiores

JUIGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EXTINCION DE DOMINIO

jo3esextdombt d ramajudicial.g; CO
Calle 31 No. 6-20 Piso §
Bogotd D.C.
Ref: 110013120 003 2015 00055 01
EXTINGION DE DOMINIO
De: OFICIO

Vs. MARIA CRISTINA CALVO, MARIA DE JESUS RODRIGUEZ ¥ OTRO

SOLICITUD ELABORACION OFICIO CANCELACION MEDIDA CAUTELAR
(EMBARGO)

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obronde como gpederado de |a sefiora MARIA CRISTINA CALYO, por medio del presente para solicitarles muy comedidomente:

Se ordene la elgboracién de lo comunicacion dirigida a la oficing de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd D.C., zona sur, a efecto se CANCELE la medida cautelar ordenada sobre el inmueble con M., No. 505-1225912, [ANOTACION 10).

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto su despache cancels la Anctacién Ne. 10 del folie de metricula inmobilieria. Gue hace referencia a lo venta de una 1/3 perie o faver de mi poderdante y ofra. no es menos cierto que |a ANOTAGION No.
11, que hace relacién o la medida cautslar ordenada por la Fiscalia 2¢ de 2.0, sigue vigente, con &l agravanie que cobija sl 100% del inmueble.

Adjunto, copia en PDF, del certificado de tradicion de la M.I. No. 503-1225912, de fecha, ¥ de agosto de 2023,

Atentamente,

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN
C.C. No. 17.313.824 de V/cencio
T2, No. 75.763 C.8.J.

Correo. encabel73]@hotmail.com

ENRIQUE CAICEDO B.
CC.No. 17313824

T.P. No. 75.763 C8.J.

Calle 12C 71 B 60. Bogota D.C.
Tel. 3105857128~

Conreo: encabe 1731 @hotmail.com

© Responder | Reenviar
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Sefores

JUIGADO 3 PEMAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EXTINCION DE DOMINIO
j03esextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 31 Mo. 4-20 Piso 9

Bogotd D.C.
Ref: 110013120 003 2015 00055 01
EXTINCION DE DOMINIO
De: OFICIO

Vs. MARIA CRISTINA CALVO, MARIA DE JESUS RODRIGUELZ ¥ OTRO

SOLICITUD ELABORACION OFICIO CANCELACION MEDIDA CAUTELAR
(EMBARGO)

ENRIQUE CAICEDO BELTRANM, mayor de edad, identificade civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma., ebrando como
apoderado de la sefnora MARIA CRISTINA CALVO. por medio del presente
para solicitarles muy comedidamente:

Se ordene la elaboracidn de la comunicacidn dirigida a la oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd D.C., zona sur, a efecto
s& CANCELE la medida cautelar ordenada sobre el inmueble con M.
Na. 505-1225912, (ANOTACION 10).

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto su despacho canceld la Anotacidn
MNo. 10 del folio de matricula inmobiliaria, gue hace referencia a la venta
de una 1/3 parte a favor de mi poderdante y otra, no es menaos cierto gque
la ANOTACION No. 11, gue hace relacién a la medida cautelar ordenada
por la Fiscalio 26 de E.D., sigue vigente, con el agravante que cobija el
100% del inmueble.

Adjunto, copia en FDF, del certificado de tradicion de la M.l. No. 508-
1225%12. de fecha, ¥ de agosto de 2023.

Atentamente,

Qg —
N

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN

C.C.Mo. 17.313.824 de V/cencio

T.P. No. 75.763 C.5.1.

Correo. eancabel731@hotmail.com

Calle 12 B No. 7-80 &1 326 T 3105857128-3208525368. Bogord D.C.
Email:encabel 731 @botmail.com
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Juzgade 03 Penal Circuito Espacializade Extincion Dominic - Bogots - Bagots D.C. «j03asextdombt@candoj.ramajudicial gov.cos
Para: Mauricio Escobar Martinez

CC: Ustedt
B ESCRITO 11 08 23 pdf i =] S05-1225012 paf o = Link Proceso 2015-055-3.paf -
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dominio, S0 pEna de no 21 tENidos &N tuenta.
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Los te¥fangs de contacto de =sa dependenda judicial (Centra de Servicios Judicales- €/} son los siguientes: (601) 3532666 Ext. 72083- 72003

Se copla esta comunicacidn come acuse de recibo y, coma constancia de envio al drea para que asise la dé el correspondiente tramite.
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Arartaments,

JUZGADO TERCERC DEL CIRCUITO
i ‘ESPECIALIZADD DE EXTINCION DI DOMINIG
DE BOGOTA D.C.

De: ENRIQUE CAICEDO § <encabe1731@hotmail. comz

Enviado: lunes, 14 de azosto de 2023 8:00

PPara: Juzgado 03 Penal Circuito Especializade Extindon Dominio - Bogoté - Bogotd D.C. endoj.ramajudicial. pov.co:
Asunto: SOLICITUD CANCELACION MEDIDA CAUTELAR DE EMBARED

Sefiores

JUIGADC 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EXTINGION DE DOMINIC
[03esextdombi@eendolremajudicial.gov.co
Caollz 31 No. 4-20 Pisa 7

Bogotd D.C.

Ref: 110013120 003 2015 00058 01

EXTINCION DE DOMINIC

De: OFICIO

Vs. MARIA CRISTINA CALVC, MARIA DE JESUS RODRIGUEL Y OTRO

SOLICITUD ELABORACION OFICIO CANCELACION MEDIDA CAUTELAR
(EMBARGO)

ENRIQUE CAICEDC BELTRAN, mayor de edad. identificads civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firmo. obrandao como apoderado de la seficra MARIA CRISTINA CALVO, por medic del presente para solicitarles muy comedidamente:

Se ordene la eloboracién de la comunicacidn dirigide a la ofi

no de Registro de Instrumenics Pdblicos de Bogotd D.C., zono sur, a efecto se CANCELE la medida coutelar ardenado scbre el inmueble con M. No. 505-1225712, [ANCTACION 10].

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto su despocho conceld la Anotacidn No. 10 del folic de matricula inmobilioria, que hace referencic o la venta de una 1/3 porte o fovor de mi poderdante y otra, no &5 menos cierto que la ANOTACION No. 11, gue hace relacién o lo medide cautelar ardenads por la Fiscalia 24 de E.D., sigue

vigenis, cen el agravants gue cobija el 100% del inmuebis

Adjunto. copia en PDF. del cerfificado de trodicién de la M.l No. 505-1225%12. de fecho. ¥ de agosto de 2023,

Atentoamente,

ENRIGQUE CAICEDC BELTRAN
C.C.Neg. 17.213.824 de Vfcencio
T.P. No. 75.763 C.5.4.

Correo. ancanel7i1@hatmall com
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JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA

Radicacion : 2015-055-3 (9249 E.D.)
Procedencia : Fiscalia 38 Especializada Unidad Nacional para la Extincion del
Derecho de Dominio

Afectadas . Maria Cristina Calvo y otros

Asunto . Extincion del Derecho de Dominio

Motivo . Sentencia No. 038

Decision . Extingue Dominio

Fecha : Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verificada la inexistencia de vicio alguno que pueda invalidar la actuacién
procesal procede el Despacho, con base en lo dispuesto en el articulo 145 de
la Ley 1708 de 2014, a emitir la sentencia que en derecho corresponda dentro
del presente proceso de extincion de dominio, adelantado sobre el lote de
terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccion en él existente,
ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur de Bogotz,
con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a nombre de MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO.

2.  HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES
2.1. Mediante Nota Verbal No. 0924 de 6 de mayo de 2009, el Gobierno de los
Estados Unidos de América solicitdé la detencién provisional con fines de

extradicién de HELIBER TORO MEJIA, quien era requerido para comparecer
antes las autoridades judiciales de dicho pais, en razén de hacer parte de una

953



Consejo Superior de la Judicatura Afectados: Maria Cristina Calvo y Otros

Mg Rama Judicial Proceso No. 11001 31 20 002-2015-055-3
EE Republica de Colombia Decision: Extingue derecho de dominio

Sentencia No. 038

organizacion criminal dedicada al trafico de migrantes y al fraude para la
obtencion de visas norteamericanas en Colombia.

2.2. El modus operandi de la banda era generar historias ficticias para
ciudadanos colombianos con pretensiones de viajar a Estados Unidos,
confeccionando documentos falsos, con los que apoyaban sus solicitudes de
visa, e instruyéndolos sobre la manera de tener éxito en la entrevista con el
agente consular de la embajada americana con sede en Bogota, respondiendo
con mentiras.

El fin de la organizacion era obtener dinero gracias a la expedicion de visas
fraudulentamente, con los que de manera ilicita ciudadanos colombianos
ingresaban a Estados Unidos, a cambio de lo cual exigian el pago de sumas
que oscilaban entre $5.0000.000 y $10.000.0000, actividad que desarrollaron
entre el 15 de julio de 2005 hasta el 20 de marzo de 2007".

2.3. La captura de HELIBER TORO MEUJIA se materializ6 el 2 de junio de 2009,
siendo recluido mientras se producia su extradicion en el Centro de Reclusion
de Combita (Boyaca).

2.4. El 18 de agosto de 2009, en la Notaria Segunda del Circulo de Bogota,
TORO MEJIA le confirié poder a su esposa NELLY ESPERANZA GARNICA
PACHON con el proposito que adelantara todas las gestiones necesarias
respecto de la administracion de sus bienes.

2.5. Dentro de los inmuebles a nombre del extraditado, estaba una tercera parte
del bien previamente mencionado, cuya propiedad restante pertenecia a MARIA
CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, participacion que decidio
vender TORO MEJIA, mediante su esposa NELLY ESPERANZA, y que las dos
comuneras resolvieron adquirir, transaccién que se materializé en la escritura
No. 5390 de 21 de agosto de 2009 de la Notaria 53 del Circulo de Bogota.

2.6., Con base en oficio No. 23337 de 30 de septiembre de 2009 de la Corte
Suprema de Justicia, correspondiente a la respuesta de una peticion realizada

""F1. 158 C.O.1

NS
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Sentencia No. 038

por la Notaria 53 de Bogota, la escritura No. 5390 fue aclarada con la escritura
publica No. 7378 de 30 de octubre de 2009, en cuya clausula tercera se pone
de presente la respuesta de la Alta Corporacion, en la que informaba sobre el
tramite de extradicién respecto a TORO MEJIA que era de su conocimiento.

2.6. La condicion de privado de la libertad, por solicitud de extradicion del
poderdante vendedor, llamé la atencion de la Notaria 53 del Circulo de Bogota,
la cual puso en conocimiento de la situacion a la Direccion de Asuntos
Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion, con el propdsito que
indicaran si existia orden de alguna autoridad nacional o extranjera que
prohibiera actos de disposiciéon sobre los bienes de aquel, informacion de la cual
se origino el presente asunto.

3. ACTUACION PROCESAL

3.1. La Fiscalia 26 Especializada de la Unidad de Extincién del Derecho de
Dominio, en adelante DEEDD, en decision de 5 de noviembre de 2009, dispuso
el embargo, secuestro y suspension del poder dispositivo, de la totalidad del
inmueble identificado con el folio de matricula No. 50S-1225912, y dio apertura
a la fase inicial®.

3.2. La Fiscalia 38 DEEDD avoco el conocimiento del asunto®, Despacho que,
el 26 de marzo de 2015, fijé provisionalmente la pretensién de la accion de
extincion de dominio sobre el inmueble, conforme lo dispuesto en el articulo 126
dela Ley 1708 de 2014*. En escrito aparte de la misma fecha, dispuso mantener
las medidas cautelares inicialmente impuestas®.

3.3. En el traslado previsto en el articulo 129 ibidem, la apoderada de HELIBER
TORO MEUJIA presentd oposicion®, como también lo hizo la abogada de MARIA
DE JESUS RODRIGUEZ’.

2Fls. 27 y ss. C.O.1
PF1. 232 C.0.1

4 Fls. 273 y ss. C.O.1
SFls. 1yss. C.O.2
6Fls. 12y ss. C.0.2
"Fls. 56 y ss. C.0.2
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Sentencia No. 038

3.4. El 16 de septiembre de 2015, la Fiscalia 38 DEEDD profirié decision mixta,
requerimiento de improcedencia respecto de las dos terceras partes del
inmueble, y requerimiento de procedencia sobre una tercera parte,

correspondiente a la compra que realizaron las copropietarias a HELIBER
TORO MEJIAE.

3.5. El proceso se envio al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
del Circuito Especializados en Extincion de Dominio de Bogota, siendo asignado
por reparto el asunto a este Despacho, que avocd su conocimiento el 5 de
noviembre de 2015°.

3.6. El 27 de noviembre de 2015, el Juzgado emitié pronunciamiento respecto
a peticiones probatorias'®, auto que nulité el 10 de diciembre siguiente, al
advertir que no se habia agotado aun el tramite previsto en el articulo 140 de la
Ley 1708 de 2014"". Una vez saneada la irregularidad, el 22 de septiembre de
2016 se dispuso el traslado a los sujetos procesales e intervinientes, conforme
lo indicado en el articulo 141 ibidem’?.

3.7. El Despacho, en auto de 19 de octubre de 2016, ordend la ruptura de la
unidad procesal, con el proposito que se adelantara por separado el
requerimiento de declaratoria de improcedencia, continuandose exclusivamente
este asunto respecto del porcentaje del bien, sobre el cual se peticioné su
extincion’.

3.8. En auto de 10 de enero de 2017 se resolvieron las solicitudes probatorias'™
y el 9 de noviembre de 2017 se ordend correr traslado a los sujetos procesales
para que presentaran alegatos de conclusion’®, como lo hizo la apoderada de
HELIBER TORO MEJIA'™, el abogado de la afectada MARIA CRISTINA

8 Fls. 291y ss. C.O.2
FI.4 C.0.4

" Fls. 69y ss. C.O.4
"FLL. 74 C.04

2FL 106 C.O4
SFL129C.04
“FL131yss. C.O.4
BFL142C.04
®Fls. 150 y ss. C.0.4
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CALVO" la Representante del Ministerio Publico'® y la apoderada especial del
Ministerio de Justicia y del Derecho™®.

4. DEL BIEN OBJETO DE EXTINCION

La presente accion de extincion del derecho de dominio recae sobre la tercera
parte del lote de terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccion en
él existente, ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur
de Bogota, con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a nombre de MARIA
DE JESUS RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO.

5. DE LA RESOLUCION DE PROCEDENCIA

5.1. La Fiscalia 38 DEEDD, luego de hacer una transcripcion de la acusacion
formal No. CR-09-029 ESH de 4 de febrero de 2009, realizada en contra de
HELIBER TORO MEUJIA por el Gobierno de Estados Unidos de América; de
identificar el bien, y de enumerar de manera extensa las pruebas y actividad
procesal adelantada, consideré que, en el presente asunto se estaba frente a
las causales de extincion de dominio 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de
2014.

5.2. Asegur6 que, se demostré la existencia de un proceso en los Estados
Unidos de América contra HELIBER TORO MEJIA, por las conductas punibles
de trafico de migrantes y fraude para la obtencion de visas, siendo la época
atribuible para el comportamiento indebido desde antes del afio 2005, hechos
que guardaban relacién con la elaboracion y venta de visas, registros, ademas
de documentos falsos requeridos para ingresar a territorio estadounidense.

Aclaré que, la actividad ilicita no podia ser otra que la indicada por la Corte
Suprema de Justicia al desarrollar el principio de la doble incriminacion, materia
debatida en el proceso de extradicion, en el que se sefialé que los punibles por
los que se juzgd a HELIBER TORO MEJIA, se encontraban consagrados bajo
la denominacion de concierto para delinquir.

7 Fls. 164 y ss. C.O.4
B Fls. 167 y ss. C.04
Fls. 173 y ss. C.O.4
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5.3. Enrespuesta a los planteamientos presentados por los apoderados, el ente
acusador arguyo6 que no se podia hablar de cosa juzgada en la jurisdiccion de
extincion de dominio, ya que el bien objeto de este asunto no habia sido
sometido a proceso alguno de idénticas caracteristicas, sumado al hecho que
la afirmacion, segun la cual, HELIBER TORO MEJIA entregé los bienes a la
justicia norteamericana como producto de un proceso de extincion de dominio,
no se ajusta a la realidad, por lo que llamé la atencién en punto que, |a referencia
al capitulo VI de cooperacion internacional de la Ley 1708 de 2014 no tenia
aplicabilidad.

5.4. Seguidamente hizo un estudio de cada una de las transacciones efectuadas
en la adquisicion del inmueble, asi respecto del 66% comprado el 28 de
noviembre de 2006 por MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, dijo que el origen del capital con que se pago6 el mismo, resultaba ser
licito y producto de la actividad laboral que adelantaron las compradoras. Pero,
del restante 33% comprado por HELIBER TORO MEJIA en la misma fecha, en
consideracion que para esa época de 2006, TORO MEUJIA ejercié una actividad
ilicita, la cual le produjo rentabilidad, siendo esos ingresos espurios con los que
se hizo a la parte del inmueble, ya que si bien se adujo que realizaba otras
actividades que le permitian percibir ingresos, no presenté prueba clara que
llevara a realizar la trazabilidad del dinero, es decir, que evidenciara que el pago
al vendedor DONATO JOSE MONTANO RODRIGUEZ no provino de recursos
de las conductas ilegales demostradas, por lo que concluyo el origen ilicito de
esa parte del bien.

5.5. A continuacion hizo referencia a la compra de la tercera parte a HELIBER
TORO MEUJIA por parte de las otras dos comuneras, sefialando que estas, junto
con sus conyuges, tenian pleno conocimiento de la vinculacion del vendedor
con actividades ilicitas e incluso conocian de la situacion de extradicién, para
seguidamente transcribir in extenso pronunciamiento jurisprudencial sobre el
concepto de tercero de buena fe exento de culpa, arribando a la conclusién que
para el caso en concreto, las compradoras asumieron las consecuencias de
adquirir un bien relacionado directamente con un hecho delictivo, por lo que no
existio diligencia de su parte. Puso de presente que no fueron ellas quienes
pidieron la constancia a la Corte Suprema de Justicia para determinar la
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situacién de TORO MEJIA, respuesta que arribé cuando ya el dinero habia sido
entregado, y en la que de todos modos, era previsible la posibilidad que
existieran procesos por lavado de activos o extincién de dominio en contra del
vendedor.

Asi las cosas, concluyd que, la certificacion de la Corporacion sefalada,
aportada al proceso, no fue determinante para la decision que tomaron las
compradoras de adquirir parte del bien, cuya titularidad ostentaba el extraditado.

5.6. Adicionalmente, puso de presente el valor pagado por la tercera parte,
haciendo hincapié en que TORO MEJIA entreg6 $66.666.000 en la negociacion
inicial de 28 de noviembre de 2006, no siendo légico que el 29 de agosto de
2009, cuando ya existia y estaba acreditada la Feria Artesanal Plaza de las
Ameéricas, el comprador tan solo recibié $70°000.000 por la misma participacion,
es decir, un poco mas de $3'000.000 por el precio inicialmente cancelado.

5.7. Concluydé que, MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, a sabiendas de la actividad ilicita de HELIBER TORO MEJIA, decidieron
ingresar a su patrimonio la tercera parte del predio ubicado en la carrera 71 D
No. 8 — 18 sur, por lo que requirié la procedencia de la extincion de dominio
respecto de esa parte, lo que sera objeto de pronunciamiento en esta sentencia;
y emitié6 requerimiento de improcedencia en lo que corresponde a las dos
terceras partes por las mismas propietarias adquiridas en el 2006, que fue
conocimiento en otro proceso por la ruptura ya referenciada.

6. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del traslado dispuesto para alegar de conclusion, con base en lo
normado por el articulo 144 de la Ley 1708 de 2014, se pronunciaron:

6.1. La abogada de HELIBER TORO MEJIA, quien en documento semejante a
radicados en anteriores oportunidades, puso de presente los hechos segun los
cuales, aquel fue capturado con fines de extradicion; quien pidié permiso a la
Corte Suprema de Justicia para vender los derechos y acciones que tenia en el
predio previamente identificado, con el proposito de pagar los honorarios del
abogado que lo estaba defendiendo.
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Puso de presente el estudio contable realizado por el contador HUGO
ALEJANDRO GONZALEZ BARRERA, quien asegurd que el patrimonio formado
por su prohijado y su esposa habia sido producto del desarrollo de sus
actividades comerciales, las cuales habian ejercido desde comienzos de los
afnos ochenta, correspondientes al comercio de artesanias, productos de joyeria
y similares.

A partir de lo anterior indica que no existe un solo elemento probatorio ni
evidencia fisica sobre el origen ilicito del patrimonio, en razén de lo cual no se
configuré ningun delito de los que merecia ser investigado por la Fiscalia
General de la Nacion. Adicionalmente, la actuaciéon penal cursada por la
autoridad extranjera afectd los bienes que consider6 eran vinculados al delito
por el que se condend.

Consideré que debié reconocerse a HELIBER TORO MEJIA la calidad de
afectado, por cuanto la accién de extincion surgié bajo los supuestos actos
delictivos de este.

Seguidamente adujo que, la Fiscalia desconocio las pruebas que ella misma
ordend, como fue, el dictamen pericial para establecer si existia incremento
patrimonial no justificado, el cual fue desarrollado por la Unidad Especializada
de la DIJIN, concluyente en decir que el patrimonio de su defendido no tenia
algun incremento por justificar en ningun periodo, y de paso, omitié valorar los
documentos aportados por la defensa al proceso, dentro de la cual se
encontraban soportes de las declaraciones de renta, de las actividades
financieras, bancarias y contables.

Aseguré que se esta frente a una vulneracion del principio del non bis in idem,
ya que el Tribunal de los Estados Unidos de Ameérica conocio de los hechos por
los que fue condenado TORO MEJIA, existiendo univocidad temporal con el
periodo anunciado en la decision de fijacién de la pretensiéon de la Fiscalia,
considerando que el patrimonio de su representado no se podia afectar doble
vez.
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En razon de lo anterior, estimé que, no podia tener vocacion de prosperidad la
presente accion, ya que se encontraba demostrado el origen licito de la
propiedad, obtenida con buena fe exenta de culpa y ejercida conforme a la
funcion social y ecologica que le era inherente, respecto del 33% del inmueble
objeto de extincion?°.

6.2. El apoderado de MARIA CRISTINA CALVO solicité se negara la pretension
de la Fiscalia, ya que la buena fe debia prevalecer en este caso, referido a la
compraventa que hicieron su poderdante y la sefiora MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ al sefior HELIBER TORO, ya que si bien la venta se hizo mediante
apoderado general, constando en el poder la situacion de reclusién del
vendedor, lo cual no era desconocido por las compradores, de ahi no puede
deducirse que tuvieran que conocer de las andanzas ilicitas de TORO MEJIA, y
de paso que el dinero utilizado por éste para la compra de la tercera parte del
inmueble, tenia un origen oscuro e ilegal, lo cual presuponia la mala fe.

Aseguré que la transaccion solo fue motivada por la ingenuidad y buena fe de
las compradoras, al pensar que la negociacion convenia exclusivamente a ellas,
puesto que en el inmueble estaba el trabajo de toda su vida y unica fuente de
ingresos economicos.

6.3. El Representante del Ministerio Publico puso de presente los hechos por
los cuales HELIBER TORO MEJIA fue extraditado a los Estados Unidos de
Ameérica, a partir de los cuales aseguro que se podia deducir fundadamente el
origen ilicito de los medios con que obtuvo la parte afectada del inmueble,
considerando que no habia prueba que desvirtuara dicha circunstancia.

Afirmé que, MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ
adquirieron la tercera parte del bien cuando ya el titular TORO MEJIA se
encontraba privado de la libertad con fines de extradicién, por delitos que
implicaban un incremento econémico, razoén por la que las compradoras
pudieron haber actuado a sabiendas de esa procedencia ilicita con la debida
diligencia, y en consecuencia abstenerse de realizar el negocio, lo cual
posiblemente fue motivado por la obtencién de un bien a bajo precio.

20 Fls. 150 y ss. C.0.4
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Reprocho que las compradoras no tomaron la mas minima precaucion a pesar
de ser personas dedicadas al comercio, consideracién por la cual descartaba la
actuacién de buena fe exenta de culpa, por lo que estan demostrados los
requisitos para la extinciéon del derecho de dominio.

6.4. La Representante del Ministerio de Justicia y del Derecho hizo una
narracion de la situacion factual y la actuacién procesal, luego solicitd se
declarara la extincion del derecho de dominio de la tercera parte del bien, ya
que se evidencidé que su adquisicion provino directa o indirectamente de
actividades desarrolladas al margen de la ley por parte de HELIBER TORO
MEJIA, quien tuvo participacion activa en el delito de concierto para delinquir.

Luego de hacer relacion a algunos elementos de prueba asegur6 que, en la
actuacion se demostro que para la época de adquisicion del inmueble, es decir
en el afo 2006, el vendedor ejercio la actividad ilicita que le produjo rentabilidad
lo cual se evidencié con los testimonios traidos al proceso, quienes indicaron
que el cobro realizado a los ciudadanos en el procedimiento ilegal “equivalia a
mas de $300.000”, y los cuales fueron reconocidos por TORO MEJIA en su
testimonio.

La apoderada culminé su argumentacion sefialando que “HELIBER TORO
MEJIA actu6 dolosamente, siendo a él a quien correspondia probar que actué
con prudencia y diligencia”; no obstante, guardd silencio en punto de la
adquisicion efectuada por las sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE
JESUS RODRIGUEZ que es el objeto de debate en este asunto.

7. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
7.1. DE LA COMPETENCIA

En lo que se refiere a la competencia de este Juzgado para conocer del sub
judice, ésta se determina de manera inicial por el distrito judicial donde se
encuentren los bienes, conforme las previsiones del articulo 35 del Codigo de
Extincion de Dominio de 2014 y el Acuerdo No. PSAA-16-10517 del Consejo

Superior de la Judicatura, razon por la que se establece que la competencia
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para decidir lo que en derecho corresponda, respecto del presente asunto, es

de este Despacho.

7.2. DE LA LEGALIDAD DE LA ACTUACION

El Juzgado observa y precisa que en el sub judice se cumplié a cabalidad con
cada una de las etapas procesales sefaladas en su momento por la
normatividad vigente Ley 793 de 2002, y de acuerdo al estatuto base del
presente pronunciamiento, Ley 1708 de 2014 (Cédigo de Extincion de Dominio),
revestidas de garantias constitucionales tales como el debido proceso, no
estando incurso en causal alguna de nulidad o irregularidad que pueda afectar
la decision que nos ocupa.

En tal sentido, prevalecié el respeto integro de los derechos fundamentales y
procesales de cada uno de los intervinientes en las distintas etapas
procedimentales, de forma tal, que gozaron de plenas facultades legales y
constitucionales para solicitar y aportar las pruebas que considerasen
pertinentes, con el objeto de esclarecer los hechos, impugnar las decisiones y
demas acciones propias del ejercicio del derecho de defensa y contradiccion.

7.3. MARCO CONSTITUCIONAL Y LEGAL

El articulo 2 de la Constitucion Politica, establece como fines esenciales del
Estado entre otros el de servir a la comunidad, promover la prosperidad general
y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en
la Carta; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan y en
la vida econémica, politica, administrativa y cultural de la Nacién, estando las
autoridades de la Republica instituidas para proteger a todas las personas en
sus derechos y libertades, para asegurar el cumplimiento de los deberes
sociales del Estado y de los particulares.

Bajo el presupuesto de acatamiento a dichas garantias, es apropiado entrar a
cimentar la presente decision en la preceptiva constitucional de la accion de
extincion de dominio, consagrada en el articulo 34 ibidem, cuya naturaleza se
materializa por cuanto no puede adquirirse mediante enriquecimiento ilicito u
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otras actividades ilicitas, patrimonios que busquen el reconocimiento del
Estado, en perjuicio del tesoro publico o con grave deterioro de la moral social.

De esta manera, la extincion de dominio se concibe como una sancion que
busca tutelar intereses superiores, en razén del origen de los recursos
economicos para la consecucion del capital (ilegitimidad del titulo), ademas, por
el incumplimiento de las obligaciones que le asisten al titular del derecho de
dominio de un determinado bien (funcion social y ecologica), quien debe ejercer
su derecho cifiéndose a las limitaciones en el uso, el goce y el usufructo que le
son inherentes.

Amplio estudio jurisprudencial, ha tenido la accion de extincion de dominio,
desde su consagracidon en nuestro sistema juridico, resaltandose el
pronunciamiento de la Corte Constitucional en sentencia C-958 de 2014, donde
se hace un resumen de las caracteristicas de la misma, como que se trata de
una accion constitucional, publica, jurisdiccional, auténoma, directa,
expresamente regulada por el constituyente, relacionada con el régimen
constitucional del derecho de propiedad

Partiendo de lo anterior, es pertinente indicar que, no es requisito para la
procedibilidad de la accién de extincion de dominio |la existencia previa de una
sentencia condenatoria, no obstante, de comprobarse que ha sido emitida una
decision en ese sentido, indiscutiblemente la misma debera ser tenida en cuenta
como una prueba mas de las recopiladas por el Estado para considerar la falta
de licitud en el titulo de propiedad.

7.4. LA CONGRUENCIA EXIGIDA EN MATERIA DE EXTINCION DE DOMINIO

Para resolver lo anterior, sea lo primero indicar que, tal y como ha sido sefalado
por la Sala de Extincién de Dominio del Tribunal Superior de Bogota, y dada la
naturaleza de la accion de extincion de dominio, se ha determinado que dentro de
ella se presentan varios aspectos a tener en cuenta al momento de proferirse una

sentencia, ligados todos ellos a tres aspectos fundamentales sobre congruencia:

uno de caracter real, otra de indole factico y un tercero de naturaleza juridica.
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La primera de las enunciadas, esto es la congruencia real, hace referencia a los
bienes que son objeto de esta clase de accion. De ahi que la sentencia que
declare la extincién del dominio, solo puede recaer sobre los bienes que fueron
objeto de estudio por la Fiscalia dentro de la etapa que debe surtirse ante esa

instancia.

Por su parte la congruencia factica, se refiere a los hechos que configuran la
causal, debiendo el juzgador atender el sustento traido al respecto por la Fiscalia,
sin que ello impida que en el discurrir probatorio surtido en sede de causa puedan
surgir otros que den soporte a las causales en que se base la declaratoria de
extinciéon, sean las traidas en la resolucion de la Fiscalia, u otras que considere el
fallador; y en ese caso lo que debe procederse es a ponerlos en conocimiento de

las partes para que validamente ejerzan su derecho de contradiccion.

Finalmente, la congruencia de naturaleza juridica, hace referencia a las
calificaciones que sobre este tdpico estan contenidas en la resolucion de
procedencia y la sentencia, sobre lo que debe indicarse que en principio, las
causales sobre las que se emite la resolucion de procedencia podrian ser las
mismas traidas por el juez en su sentencia; pero ello no obsta para que de
configurarse, dentro del periodo probatorio surtido en la causa, hechos que
conlleven al predicamento de nuevas causales de extincion de derecho de

dominio, el juez asi lo declare validamente en la sentencia?’.

7.5. LAS CAUSALES DE EXTINCION DE DOMINIO

El instructor vinculd los bienes objeto de decision, con fundamento en los
numerales 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, que establecen lo
siguiente:

“ARTICULO 16. Se declararé extinguido el dominio sobre los bienes que se encuentren en

las siguientes circunstancias:

“1. Los que sean producto directo o indirecto de una actividad ilicita.

’I' Sentencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Sala de Extincion de Dominio, 9 de
marzo de 2011, M.P. PEDRO ORIOL AVELLA FRANCO.
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‘4. Los que formen parte de un incremento patrimonial no justificado, cuando existan
elementos de conocimiento que permitan considerar razonablemente que provienen de
actividades llicitas”.

Es pertinente aclarar, que para el momento de la adquisicion cuestionada, la
normatividad vigente era la Ley 793 de 2002, que contenia las mismas causales
puestas de presente, pero en los numerales 1 y 2 del articulo 2, esto es, la
existencia de un incremento patrimonial injustificado y el origen ilicito directa o

indirectamente.

7.6. CASO CONCRETO

7.6.1. De la actividad ilegal desarrollada por HELIBER TORO MEJIA

7.6.1.1. Se desprende del acervo probatorio, particularmente de la declaracion
rendida por el mismo HELIBER TORO MEJIA ante la Fiscalia, que este hizo
parte de una organizacion, en la cual también estaban implicados un hermano
y su cufada, dedicada a ayudar a ciudadanos colombianos a adquirir
fraudulentamente visas emitidas por la Embajada de Estados Unidos de
Ameérica ubicada en Bogota, para lo cual elaboraban todo un montaje, en el que
proporcionaban datos falsos, como la conformacién ficticia de familias,
amparadas en documentos espurios, logrando asi la salida irregular del pais de
cientos de nacionales.

Por ser pertinente para mayor claridad de los hechos, de la declaracion de
HELIBER TORO MEJIA se abstrae lo siguiente: “PREGUNTADO: Desde que
fecha comenzo usted a trabajar en el tramite de visas hacia Estados Unidos.
CONTESTADO: comienza la actividad mayo del 2005 pero no era un trabajo a
diario sino un trabajo de una accesoria de una persona cada mes, cada tres
meses, cada seis meses, actividad que se hace unicamente hasta marzo del
2006, ya que Estados Unidos manda un investigador sefior Ordofiez, me pide
que le haga un trabajo y yo en ese momento le digo que no le estan otorgando
visas a nadie que no es posible por lo tanto EEUU me exonera a partir de esa
fecha, plata obtenida la cual fue devuelta a las personas por las visas revocadas
por EEUU, lo que pasa es que fuimos condenados en EEUU mi hermano y mi
cufiada por un total de 68 visas, las cuales a mi me pertenecian un promedio
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de 25 visas, dinero que fue reembolsado a las personas ya que la embajada
revoco las visas debido a la investigacion, el trabajo se realizé del mayo del
2005 a marzo o febrero del 2006, y era un trabajo esporadico”?? (sic).

7.6.1.2. La actividad ilegal también fue explicada detalladamente por DAVID
ORDONEZ, Agente Especial del Servicio Diplomatico del Departamento de
Estados de Estados Unidos, quien en declaracién jurada, en apoyo a la solicitud
de extradicion, manifestd: “El proceso requirié que los solicitantes de visa les
pagaran a los hermanos TORO MEJIA a plazos. Un pago inicial era entregado
para la confeccion de los documentos falsos. Se les instruian a los solicitantes
que fueran a Bogota con por lo menos dos dias de anticipacion de sus
entrevistas, y durante ese periodo, recibirian entrenamiento por los TORO
MEUJIA sobre la manera de responder a preguntas acerca de los documentos de
respaldo fraudulentos que habian comprado y que debian entregar juntos con
su solicitud de visa. Si los solicitantes tenian éxito en engafar el Oficial
Consular estadounidense y obtenian visas, se les exigia que hicieran un
segundo pago mas grande de aproximadamente 5.000.000 pesos colombianos.
También se les instruia a los solicitantes que arreglaran que la Embajada
norteamericana enviara por correo sus pasaportes (con la visa estadounidense
adherida) a una direccién donde los TORO MEJIA iban a recibir los pasaportes.
Los solicitantes tenian que hacer el pago final para que sus pasaportes (con la
visa estadounidense adherida) les fueron devueltos™3

7.6.1.3. Era asi como los aplicantes, con la finalidad de asegurar el éxito en el
otorgamiento de la visa, acreditaron solvencia econémica y asiento de negocios
en el pais, con la colaboracién de HELIBER TORO y sus compinches, para lo
cual presentaban documentos falsos, tales como certificados de camara de
comercio, extractos de cuentas bancarias, certificados de ingresos de la DIAN,
declaraciones de renta, escrituras publicas y registros civiles, pagando sumas

de dinero a la organizacién criminal.

7.6.1.4. Dentro del plenario obran varias investigaciones iniciadas por la
Fiscalia, correspondientes a informacién suministrada por la Embajada de
Estados Unidos en Bogota, la cual en diferentes ocasiones advirti6 que

ZF.235C.02

> Fl. 162 C.O.1
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ciudadanos que buscaban conseguir la visa americana, presentaban
documentacidon que una vez verificada, resulté ser falsa, apuntando los
elementos de juicio hacia la banda integrada por HELIBER TORO, afirmacion
que se obtiene de las entrevistas ofrecidas al ente persecutor por quienes
tomaron sus servicios ilegales, como lo es la versién rendida por LUZ MARY
HURTADO MEJiA?*, entre otros.

7.6.1.5. A pesar que por los hechos se dio apertura a investigaciones en contra
de HELIBER TORO MEUJIA, la jurisdiccion colombiana no profirid sentencia
condenatoria, sin embargo, por los hechos claramente especificados, con Nota
Verbal No. 0924 de 6 de mayo de 2009, el Gobierno de los Estados Unidos de
Ameérica solicitd su detencidn provisional con fines de extradicion, emitiendo la
Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal concepto favorable el 24
de marzo de 20102, al advertir que “en el pais requirente se hallan tipificadas
igualmente como delitos en la legislacion penal colombiana, bajo la
denominacién de concierto para delinquir..., y trafico de migrantes”®, la cual
finalmente fue concedida por el Ministerio del Interior y de Justicia en Resoluciéon
No. 096 de 28 de abril de 2010.

7.6.1.6. La Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito de Columbia
emitio fallo condenatorio, el 7 de diciembre de 2010, por el delito de conspiraciéon
para cometer fraude de visa, imponiendo una pena de 36 meses y la pérdida
del derecho sobre $234.533 en moneda de los Estados Unidos, todos los fondos
en la cuentas del Banco Conavi a nombre del acusado y de OSWALDO DE
JESUS LOPEZ VILLADA, ademas del interés que tuviera en la propiedad
ubicada en la oficina No. 419 del Edificio Centro (Centro Comercial Galaxcentro)
en Bogota.

7.6.1.7. Con lo hasta aqui expuesto queda ampliamente demostrado que, por
parte de HELIBER TORO MEUJIA se desarrollé una conducta delictiva que si
bien no fue objeto de juzgamiento en Colombia, si lo fue en Estados Unidos de
Ameérica, conducta que guardaba correspondencia tipica con el articulo 340 del

21 F1. 20 C. Anexos 3
3 Fls. 1 y ss. ¢. Anexos 9
FL. 14 ibidem
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Codigo Penal, esto es, concierto para delinquir, consagrado como actividad
ilicita para efectos de extincion de dominio en el 2006.

7.6.2. Del origen ilicito con que se adquirio la tercera parte del bien objeto

de este asunto.

7.6.2.1. Decantado como se presenté que HELIBER TORO desarrolid
conductas delictivas, las cuales se realizaron en el periodo comprendido entre
el 15 de julio de 2005 hasta aproximadamente el 20 de marzo de 2007% (no
hasta marzo de 2006 como minti6 TORO MEJIA en su declaracion ante la
Fiscalia), actividades ilegales que le produjeron beneficios de caracter
econoémico, como él mismo lo aceptod, es imperioso arribar a la conclusion que
los bienes adquiridos durante ese periodo, fueron fruto de dinero obtenido de

manera ilicita.

En efecto, si bien se presentd el informe del contador HUGO ALEJANDRO
GONZALEZ BARRERA? quien aseguré que el patrimonio de TORO MEJIA y
de su esposa era producto del desarrollo de actividades comerciales de varios
afnos, sin que evidenciara en el mismo un incremento injustificado, como lo
podia advertir de las declaraciones de renta y la correspondiente comparacion;
dicho concepto no puede ser de recibo para el Despacho, por cuanto se
encuentra ampliamente demostrado que HELIBER TORO ademas de su
actividad de comerciante, desarrollé actividades ilegales, las que aceptd y en
razon de ello en su contra se profirid una sentencia condenatoria, las mismas le
generaron altos rendimientos econdmicos que no se pueden desconocer,
pretendiendo engafiar a las autoridades, asegurando que los devolvio,
afirmacién de la cual no existe el mas minimo elemento de prueba.

Para el Juzgado, no es creible la afirmacién, segun la cual, no hay evidencia de
un incremento injustificado del patrimonio, cuando el mismo TORO MEJIA
acepto en su declaracién haber recibido dinero por sus actividades ilegales;
ahora, si bien pudo tener ingresos de la venta de joyas y artesanias, labores
que realizaba en ferias comerciales, no existe evidencia que sus ingresos

2TF]. 158 C.O.1 y F1 1 C. Anexos 8
3 F]. 33 C. Anexo 8

17
969



<A, Rama Judicial Proceso No. 11001 31 20 002-2015-055-3
a Consejo Superior de la Judicatura Afectados: Maria Cristina Calvo y Otros
Reptiblica de Colombia Decision: Extingue derecho de dominio

Sentencia No. 038

legales fueran los mismos con los que se adquirié la tercera parte del objeto de
discusion en este caso.

Sumese a ello que, el dictamen al que hace referencia la apoderada de TORO
MEJIA y que fue presentado, segun su dicho, por la Unidad Especial de la DIJIN
que avalaria su posicidén, no obra en el plenario, como tampoco fue objeto de
pronunciamiento en la Resolucion, por lo que resulta imposible de valoracion, la
cual se limita a lo que conste en el expediente.

7.6.2.2. En todo caso, HELIBER TORO MEJIA omiti6 presentar de manera clara
la trazabilidad legal de los bienes por él adquiridos, ameritando razonada
sospecha que su solvencia econémica provenga unicamente de sus actividades
legales, puesto que si decidié incursionar en el delito fue porque ciertamente le
representaba altos dividendos econémicos, asi fuera esporadicamente, como lo
aseqguro.

7.6.2.3. Asi las cosas, se observa que la tercera parte del bien correspondiente
al folio de matricula No. 50S-1225912, que adquiri6 HELIBER TORO MEJIA de
manos de DONATO JOSE MONTANO RODRIGUEZ, mediante escritura
publica No. 1726 de 28 de noviembre de 2006, tiene origen ilicito, por cuanto la
suma de $66.666.666 pagada por el mismo, resulto ser fruto de la actividad
ilegal que desarroll6 el comprador consistente en obtener de manera
fraudulenta visas a los Estados Unidos de América, echandose de menos que
la defensa de TORO MEJIA presentara con suficiencia prueba de la cual se
dedujera que su actividad comercial como artesano, y los arriendos pactados
antes de 2006, le permitieran pagar de forma solvente parte del bien descrito.

7.6.2.4. Con la consideracién previa, de modo alguno se esta quebrantando el
principio del non bis in idem, puesto de presente por la apoderada de HELIBER
TORO, ya que en su contra se profirid sentencia bajo un juicio de
responsabilidad penal por autoridad extranjera, pero en el pronunciamiento no
se emitid decision sobre los bienes que aparecian a nombre del sentenciado, o
los que en su momento estuvieron a su nombre, y que fueran producto de sus
actividades ilicitas, particularmente sobre el bien que ahora es objeto de estudio.
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7.6.2.5. Asi mismo, es relevante aclarar, que la presente accion de extincion de
dominio es de caracter patrimonial, cuyos elementos y principios difieren del
proceso que se adelantd con ocasion del reproche penal, por lo que de ningun
modo se puede aseverar que se esta frente a un doble juicio.

Igualmente, también yerra la defensa al asegurar que como le fueron retirados
los derechos que tenia HELIBER TORO sobre dinero que se encontraba en
fondos de una corporacion financiera y una oficina, puede darse por tramitado
el proceso de extincion de dominio, puesto que como ya se indicé por la Fiscalia
en la Resolucién mixta de 16 de septiembre de 2015, y que comparte el
Juzgado, en este caso no se puede hablar de cosa juzgada, en el entendido
que el bien objeto de este asunto no ha sido sometido a proceso semejante.
Para mayor claridad es pertinente remitirse al articulo 12 de la Ley 1708 de 2014
que, por “cosa juzgada” especifica que acaece cuando existe identidad de
sujetos, objeto y causa, mas no como equivocadamente lo presenta la
defensora de sujeto, hechos y fundamentos, conceptos que resultan
desatinados para el asunto que nos ocupa, haciendo hincapié que la tercera
parte del bien en discusién, no tiene tramite precedente de extinciéon de dominio,
o pronunciamiento alguno al respecto, por ello entonces no existen las
aparentes vulneraciones puestas de presente por la apoderada, y el tramite
debe continuar con la emisién de la decision correspondiente.

7.6.2.5. Bajo la misma linea argumentativa, tampoco puede ser de recibo el
reproche efectuado por la apoderada frente a la decisién del ente investigador,
de no considerar afectado a HELIBER TORO MEJIA, ya que dicha calidad
unicamente la puede alegar quien es el titular de derechos sobre los bienes
objeto de la accion, y en este caso, si bien TORO MEJIA en su momento fue
propietario de la tercera parte del lote ya no puede acreditar o reclamar algun
derecho patrimonial sobre el mismo. No obstante ello, sus apreciaciones
merecen igual estudio, por cuanto sirven de fundamento para la decision a
adoptar, los que han sido objeto de respuesta tanto en etapa de investigacion
como en el juzgamiento.
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7.6.3. De la compra de la tercera parte del bien objeto de este asunto, por
parte de MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ.

7.6.3.1. Una vez demostrado el aspecto objetivo de las causales de extincion de
dominio, esto es el origen ilicito de los dineros con que se adquirio el bien objeto
de este asunto, a continuacion corresponde al Despacho determinar, si las
sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ,
actuaron de buena fe en la compra de la participacién que estaba en cabeza de
HELIBER TORO MEJIA.

7.6.3.2. Segun las pruebas presentadas, es un hecho incuestionable que las
mencionadas en compaiia de HELIBER TORO, el 28 de noviembre de 2006,
decidieron adquirir el inmueble ubicado en la carrera 71 D No. 8 — 18 sur en
Bogota, lugar en el establecieron |la Feria Artesanal Plaza de las Américas, lote
en donde funcionaban 60 puestos, la mayoria arrendados a terceros, por los
que percibian ingresos compartidos por sus propietarios; también existian
locales explotados directamente por sus duefios.

7.6.3.3. Las sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, en compafia de sus conyuges HERNANDO GIRALDO ABELLO vy
JAIRO VEGA TRIANA, respectivamente, para el afio 2009, decidieron comprar
la tercera parte del bien que le correspondia a HELIBER TORO, quien para ese
momento se encontraba privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Combita con solicitud de extradicién, el cual, segun su dicho,
puso a la venta su cuota parte con el propésito de pagar los honorarios de un
abogado.

Como soporte de la previa apreciacion se cuenta con la declaracion de VEGA
TRIANA, la cual resulta ilustrativa para comprender con mayor acierto, el
contexto del tramite de compraventa, quien indico lo siguiente: “... eran duerios
mi sefiora MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, MARIA CRISTINA CALVO, el sefior
HELIBER TORO, este ultimo tuvo un percance con las autoridades y lo cogieron
detenido que con el fin de extraditarlo, en este momento nos dimos cuenta que
el sefior andaba en malos pasos y fue a vender el 33% que le corresponde al
sefior HELIBER TORO porque necesitaba dinero para su apoderado pero yo
JAIRO VEGA y HERNANDO GIRALDO no aceptamos que nos impusiera una
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persona ajena a nuestro gremio, entonces el sefior HERNANDO GIRALDO viajo
a Coémbita donde el sefior HELIBER TORO se encontraba privado de la libertad
para que nos vendiera el 33% a nosotros... el sefior HELIBER TORO
directamente no pudo hacer la negociacion, por lo cual se vio abocado a darle
un poder a la sefiora NELLY ESPERANZA GARNICA esposa del sefior
HELIBER TORO para que pudiera hacer la negociacion y con ella hicimos los
acuerdos de pago, de lo cual nos vendio la parte en mencion en $70.000.000
millones que se lo pagamos en dos contados el 50% cuando se hizo la escritura
y el otro 50% cuando a él lo extraditaron™®, agregando que ‘en el momento
nosotros HERNANDO GIRALDO y JAIRO VEGA no creimos que estabamos
cometiendo algun error y le aconsejamos a nuestras esposas que hicieran la
escritura del inmueble y el sefior Notario 53, él dijo que no se podia hacer la
escritura hasta que se pidiera una orden (a) la Corte o que la Fiscalia investigara
Si se podia vender ya que el sefior HELIBER TORO estaba pedido en
extradicion, la cual la Corte Suprema de Justicia doctor José Leonidas Bustos
Marines (sic), dio una resolucion para que se efectuara la venta, en vista de la
autorizacion por eso se suscribié la escritura™?.

De lo informado por el declarante, junto con lo expuesto por los demas
compradores, ciertamente reprocha el Despacho que se intente de manera
insistente confundir a las instancias judiciales al asegurar que por parte de la
Corte Suprema de Justicia existia una autorizacion para enajenar la cuota parte
del bien que le correspondia a HELIBER TORO, y que, segun lo argiido con
obstinacion, motivo la celebracion del contrato de compraventa, cuando lo cierto
es que en ningun momento alguno de los contratantes elevé dicha solicitud de
libertad para la venta, porque el oficio No. 23337 de 30 de septiembre de 2009,
emitido por la Alta Corporacion, fue la respuesta al requerimiento elevado por el
Notario 53 del Circulo de Bogota, a quien llamé la atencién el hecho que una
persona capturada por solicitud de extradicidén intentara vender la cuota parte
de una propiedad.

Ahora, recuérdese que la escritura publica de compraventa, corresponde a la
No. 5390 con fecha de otorgamiento 21 de agosto de 2009, la cual fue suscrita
ese mismo dia, no obstante, ante el cuestionamiento sobre la legalidad del acto,

2 Fl. 230 C.0.2
30 ibidem
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es por lo que el 30 de octubre de 2009 se aclara el mencionado instrumento
publico con la escritura No. 7378 de 30 de octubre de 2009, por parte del mismo
Notario, segun se lee: “Que el Notario Cincuenta y Tres (53) del Circulo de
Bogota, dado que se trataba de un poder general otorgado en la Carcel de
Maxima Seguridad de Cémbita Boyacé, por parte de HELIBER TORO MEJIA,
quien esta recluido y solicitado en extradicion por el Gobierno de los Estados
Unidos de Ameérica, para comparecer a juicio por los delitos de trafico de
migrantes y fraude para la obtencion de visas, solicitando previamente y en
gjercicio del control de legalidad solicité autorizacion o providencia de autoridad
competente sobre la disposicion de los bienes tanto muebles como inmuebles y
es asi que la Honorable Corte Suprema de Justicia expidio el oficio niumero
23337 del treinta (30) de septiembre de dos mil nueve (2009)...”%" haciendo una
transcripcién del mismo.

El mencionado documento emitido por la Alta Corporacidén no tiene el alcance
para ser considerado como una autorizacion para enajenar el bien, por el
contrario, deja claro que se adelanta un tramite de solicitud de extradicion, sin
descartar la posibilidad que se estuviera adelantando procesos por otros delitos
o actuaciones por extincién del derecho de dominio.

En razon de ello es por lo que para el Despacho es valido afirmar que no se
solicitd ninguna autorizacion para enajenar el bien, y a pesar que se hiciera la
advertencia por parte del Notario sobre un pronunciamiento previo de autoridad
judicial para realizar la transaccion comercial, a las compradoras les interes6
mas hacerse al inmueble a un precio favorable (tan solo $3.000.000 mas de lo
pagado por el mismo 3 afos antes), apresurando la suscripcion del documento
antes que se contara con la informacion de la Corte Suprema de Justicia.

7.6.3.4. Bajo ese panorama desde ya es necesario sefialar que, las
compradoras no pueden ser consideradas terceras adquirentes de buena fe,
pues si bien demostraron el origen licito del dinero con que pagaron la cuota
parte, el cual era el fruto de su trabajo de varios afos, ello no es suficiente para
desvirtuar las causales por la cuales se promueve esta accién de extincion de

dominio, ya que lo cierto es que, valorados en conjunto los medios suasorios

'F1.99C.0.2
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obrantes en el proceso, ellas sabian que estaban negociando con una persona
vinculada a actividades ilegales y por lo tanto era factible que el inmueble fuera
producto de las mismas, inferencia a la cual les era facil arribar, no solo por su
condicion de comerciantes, sino porque sabian que el vendedor estaba privado

de la libertad con solicitud de extradicion a los Estados Unidos.

Claramente se advierte, que en el afan de hacerse a la totalidad del bien, no
permitiendo un socio diferente, aprovechando de paso el atractivo precio por el
cual se ofertaba el inmueble, decidieron comprar parte del terreno sin tomar las
mas minimas medidas de prudencia, diligencia y de cuidado que le eran
exigibles al momento de adquirirlo, no pudiendo escudar su comportamiento
negligente en la supuesta autorizacion que brindé la Corte Suprema de Justicia,
la cual nunca existio, advirtiendo que del contexto en que se realizd la
transaccién es indudable que las compradoras estaban en la facultad de saber
de su ilegitima procedencia, y a pesar de ello, en consideracién de las
circunstancias favorables para ellas decidieron seguir adelante con la

negociacion.

7.6.3.5. Como lo hareiterado la jurisprudencia, el proceso de accion de extincion
de dominio se encuentra orientado a defender el justo titulo atacando aquel que
rifie con los fines legales del patrimonio, pero tiene como limite el derecho a la
propiedad licitamente obtenida de buena fe exenta de culpa, por lo que bajo ese
presupuesto, una vez valorado el material probatorio para el caso en concreto,
no es posible reconocer dicha calidad a las compradoras MARIA CRISTINA
CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, ya que sobre la tercera parte del
inmueble concurria una causal de extincion de dominio, atendiendo el origen
espurio de los dineros con que fue adquirido primigeniamente, y la compra
realizada por las mencionadas, se efectu6é con la posibilidad de conocimiento

de tal situacién, como se indico en precedencia.

7.6.4. En conclusién, en linea con lo analizado en precedencia respecto al
origen ilicito de los dineros con que fueron adquiridos los inmuebles, se
declarara la Extincién del Derecho de Dominio sobre la tercera parte del lote de
terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccién en él existente,

(S
(OS]
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ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur de Bogot3,
con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a nombre de MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO, a favor de la Nacion y a través del
Fondo para la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen
Organizado (FRISCO) a cargo de la Sociedad de Activos Especiales (S.A.E.)
S.A.S, dado el cumplimiento de los aspectos objetivo y subjetivo que estructuran
las mencionadas causales 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014.

7.6.5. Como consecuencia de lo anterior, en firme la presente decision
se oficiara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
Zona Sur, para que proceda al levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, y a su vez, inscriban esta decision.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA D. C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO de la
tercera parte del lote de terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la
construccioén en él existente, ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71
D No. 8 — 18 sur de Bogota, con matricula inmobiliaria No. 50S5-1225912, a
nombre de MARIA DE JESUS RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO, asi
como todos los derechos reales, principales o accesorios, o cualquier
otra limitacion al dominio, relacionados con el mismo, a favor de la
Nacion - Sociedad de Activos Especiales (S.A.E.) S.A.S.-, y a través del
Fondo para la Rehabilitacién, Inversion Social y Lucha contra el Crimen
Organizado (FRISCO), atendiendo las razones expuestas en la parte

motiva.
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SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, OFICIAR a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, para que proceda
al levantamiento de las medidas cautelares impuestas por la Fiscalia
como consecuencia de la presente accidn, y a su vez, inscriba la presente

sentencia.

TERCERO: ENTERAR a los sujetos procesales que contra esta sentencia,
procede el recurso de apelacion, de conformidad con lo contemplado en los
articulos 65y 147 de la Ley 1708 de 2014.

CUARTO: LIBRENSE las comunicaciones de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL EZ BERMUDEZ
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Bogota D. C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 848

Doctor:

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN
Correo electronico: encabel1731@hotmail.com
Celular: 3105857128

Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincién de Dominio — Tribunal de Bogota
Demandante: Maria Cristina Calvo

Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincién de Dominio

Derechos: Acceso a la administracién de justicia — Debido proceso — Propiedad Privada
Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido accionante,

Por medio del presente le comunico que previo a pronunciarse sobre la admisibilidad de
la demanda, debera acreditar la legitimacion en la causa por activa, allegando poder
especial para invocar la proteccion fundamental; para el efecto cuenta con el término
perentorio de tres (3) dias so pena de rechazo de la demanda. El tenor literal del auto
que asi lo dispone es el siguiente:

“Concurre a la tutela ENRIQUE CAICEDO BELTRAN quien dice ser apoderado de MARIA
CRISTINA CALVO; se queja de la actividad desplegada por el Juzgado 3° Especializado de
Extincién de Dominio de Bogota, a propésito de la ejecucion de la sentencia de 26 de
septiembre de 2018, dentro del radicado 2015-055-3- 9249 ED.

Seria del caso avocar la tuicion de no ser porque, no se acredita el interés en la causa por activa
para impetar la accién, como quiera que aunque se afirma que el memorialista es apoderado,
y que como tal ha actuado en la sede ordinaria, lo cierto es que el escrito de tutela se encuentra
huérfano de mandato que le faculte para concurrir a nombre de MARIA CRISTINA; con ese
antecedente, itérese, la Colegiatura echa de menos poder especial para interponer la accion
constitucional.

Por lo anotado se dispone CONFERIR el término de tres (3) dias para que se alleque mandato
dirigido al Juez constitucional a efectos de impetrar amparo de los derechos fundamentales, so
pena del rechazo de la demanda.”

”

Cordialmente,

e QNS C -

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente
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MAGISTRADO PONENTE: WILLIAM SALAMANCA DAZA

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de
Extincion de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso -

Propiedad Privada
Bogota D. C., cinco (5°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Concurre a la tutela ENRIQUE CAICEDO BELTRAN apoderado de MARIA CRISTINA
CALVO; se queja de la actividad desplegada por el Juzgado 3° Especializado de
Extincién de Dominio de Bogota, asi como de la Fiscalia 86 del ramo a proposito de la
ejecucidn de la sentencia de 26 de septiembre de 2018, dentro del radicado 2015-055-
3- 9249 ED.

La Sala es superior funcional de las autoridades mencionadas y por ende, cuenta con la
vocacion para conocer este asunto siguiendo las voces de los numerales 4° y 5° del
articulo 1° del Decreto 333 de 2021.

Po lo anotado se dispone: i.) reconocer a ENRIQUE CAICEDO BELTRAN como
apoderado de la accionante; ii.) se AVOCA el conocimiento de la demanda; iii.)
NOTIFICAR de ello a los titulares de los despachos mencionados; iv.) CORRASELES
traslado de la demanda y sus anexos y v.) CONFIERASELES el término de un (1) dia
para que si lo estiman ejerzan contradiccién.

Comuniquese lo dispuesto por el medio mas expedito al memorialista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

WILL M SALAMA DAZA
Maglstrado



Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., cinco (5°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 868

Doctor:

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN

Correo electronico: encabel731@hotmail.com
Direccion fisica: Calle 12 C No. 71 B - 60
Celular: 3105857128

Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extincion
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso —
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido accionante,
Por medio del presente le comunico que se le reconoce como apoderado del
accionante; se avoco el conocimiento de la solicitud de amparo, en

consecuencia, las demandadas cuentan con un término perentorio para
pronunciarse ante lo alegado.

Cordialmente,

et Qs €4

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente


mailto:encabe1731@hotmail.com

2
Radicado: 110012220000202300241 00
Accionada: Juzgado 3° de Extincion de Dominio de Bogota
Accionante; Maria Cristina Calvo

Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., cinco (5°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 869

Setior (a):
Fiscal 86 de Extincion de Dominio
Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extincion
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso —
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido (a) Fiscal,

Por medio del presente le NOTIFICO que ha sido vinculado (a) a la accion de
tutela de la referencia, es por ello que corro a Ud. traslado de la demanda y
sus anexos a efectos de que ejerza contradiccion. Para el efecto cuenta con el
término de un (1) dia.

Su respuesta  puede remitirse a los correos electronicos
hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co y
secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

et W s C -

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente


mailto:hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

3
Radicado: 110012220000202300241 00
Accionada: Juzgado 3° de Extincion de Dominio de Bogota
Accionante; Maria Cristina Calvo

Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., cinco (5°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 870

Senora:
Juez 3% de Extincion de Dominio de Bogota
Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extincion
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso —
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguida Juez,

Por medio del presente le NOTIFICO que ha sido vinculada a la accion de
tutela de la referencia, es por ello que corro a Ud. traslado de la demanda y
sus anexos a efectos de que ejerza contradiccion. Para el efecto cuenta con el
término de un (1) dia.

Su  respuesta puede remitirse a los correos  electrénicos
hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co y
secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

et W s C -

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente


mailto:hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

6/9/23, 16:23 Correo: Hasyi Yain Vivas Castillo - Outlook

RV: Respuesta TUTELA 110012220000202300241 00 (2015-055-3)

Clara Ines Agudelo Mahecha <cagudelm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 06/09/2023 15:45

Para:Hasyi Yain Vivas Castillo <hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria Sala Extincion Dominio
Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m] 6 archivos adjuntos (5 MB)

CONST. DE ENVIO DE SOLICITUD CORRECCION DE F.M.I. 50S-1225912 (2015-055-3).pdf; 2015-055-3 SENTENCIA 2DA
INSTANCIA.pdf; 2015-055-3 CONSTANCIA DE EJECUTORIA - OF - SAE- OF. REGISTRO BTA SUR.pdf; 2015-055-3 SENTENCIA
PRIMERA INSTANCIA.pdf; CONST. DE ENVIO DE REITERACION DE OFICIO 2015-055-3.pdf; RESPUESTA A TUTELA 202300241 00
(2015-055-3) CUMP. DE FALLO.pdf;

Cordial Saludo,
Remito respuesta a la tutela de la referencia, con anexos. Agradeceria confirmar recibido.

Atentamente,
Juzgado 3 Extincién de Dominio de Bogota

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKAGE0ZGUOOWQ2LTUXY TctNDNINy04ODKOLWRMNWRKMDEYNTRIYWAQAFXx6tEAgWspBkmZGU1...  1/1



Asunto: Accién de tutela
Radicado: 202300241-00
Proceso de extincién de dominio: 2015-055-3

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA

Oficio No 184-2023/CSAED
Bogota D.C., 6 de septiembre de 2023

Doctor

WILLIAM SALAMANCA DAZA

Magistrado - Sala de Extincion de Dominio
Tribunal superior de Bogota
secsedtribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Accion de tutela
Radicado: 202300241-00
Accionante: Enrique Caicedo Beltran

Respetado doctor:

En atencion al traslado de la demanda de tutela de la referencia contra este Juzgado,

de manera comedida me dirijo a usted para informar lo siguiente:

1. La presente demanda esté relacionada con el proceso de extincion de dominio
radicado con el digito 2015-055-3 (9249 E.D.), en el cual estuvo involucrado el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50S-1225912, que figuraba a

nombre de Maria de Jesus Rodriguez y Maria Cristina Calvo.

2. Enlaetapa investigativa de dicho tramite, la Fiscalia 26 Especializada de Extincion
de Dominio, a través de la resolucién, de 5 de noviembre de 2009, dispuso el
embargo, secuestro y suspension del poder dispositivo, de la totalidad del referido

inmueble.


mailto:cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Accién de tutela
Radicado: 202300241-00
Proceso de extincién de dominio: 2015-055-3
2

3. Mediante resolucion, de 26 de marzo de 2015, el ente investigador fij6
provisionalmente la pretension de la accién de extincion de dominio sobre el

referido inmueble, conforme lo dispuesto en la Ley 1708 de 2014.

4. A su vez, el 16 de septiembre de 2015, la Fiscalia profirié decision mixta, de
requerimiento de improcedencia respecto de las dos terceras partes del inmueble,
y de requerimiento de procedencia sobre una tercera parte, correspondiente a la

compra que realizaron las copropietarias a Heliber Toro Mejia.

5. En el curso de la etapa juzgamiento de ese proceso, fue asignado por reparto a
este Despacho, que luego de avocado el conocimiento se emitio el auto de 19 de
octubre de 2016, a través del cual se ordend la ruptura de la unidad procesal, con
el propdsito que se adelantara, por tramite aparte, el requerimiento de declaratoria
de improcedencia, continuandose exclusivamente ese asunto, solamente,
respecto del porcentaje del bien (tercera parte), sobre el cual se requirié su
extincibn a nombre de Maria de Jesus Rodriguez y Maria Cristina Calvo.

6. Con respecto a la declaratoria de improcedencia, de acuerdo a las bases de datos
del Centro de Servicios, se pudo establecer que este mismo Juzgado declard
fundado dicho requerimiento, respecto de las otras 2/3 partes del referido
inmueble, mediante auto de 27 de junio de 2017, decision que fue remitida ante
el Tribunal para consulta, pero que esa corporacion se abstuvo de conocerlo, por

lo que cobrd ejecutoria con la decision de primera instancia.

7. Cumplido el tramite del proceso 2015-055-3, este Juzgado - momento en que estaba a
cargo de otro funcionario — Se emitié sentencia, el 26 de septiembre de 2018, a través
de la que resolvi6 DECLARAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO de
la tercera parte de dicho inmueble y su traspaso a favor de la Nacién. Asi mismo,
se ordenod la cancelacion de todas las medidas cautelares impuestas sobre el

referido predio por orden de la Fiscalia.

8. Esa decision fue confirmada, el 10 de junio de 2022, por la Sala de Extincién de

Dominio del Tribunal de Bogot4, encontrandose ejecutoriada.

9. Por consiguiente, a través del Centro de Servicios, el 31 de octubre de 2022 se
envio el oficio 2440-J3 E.D. comunicando dicha orden judicial, a la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, para que se hiciera el



Asunto: Accién de tutela
Radicado: 202300241-00
Proceso de extincién de dominio: 2015-055-3
3

traspaso del 1/3 del inmueble a favor de la Nacion y se cancelaran las medidas
cautelares impuestas por la Fiscalia sobre dicho inmueble, esa comunicacion se

envio con copia al correo electronico del aqui tutelante.

10.Sin embargo, a la fecha presente no se ha recibido respuesta de esa entidad, razon
por la cual, nuevamente se ha reiterado este oficio el, 6 de septiembre a la
O.R.I.P. de B.Z.S. para el cumplimiento de las referidas sentencias, con copia al

correo electrénico del aqui tutelante.

11.Con motivo de la presente tutela y de la peticion referida por el accionante
presentada el pasado mes de agosto (con el Certificado de Tradicién y Libertad
adjunto), este Juzgado ha tenido recientemente la posibilidad de advertir el error o
irregularidad presentada en la anotacién 15 que aparece registrada en el
F.M.I. 50S-1225912, que se refiere al registro del "OFICIO 9249 del 24-10-2022
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 001 JEPMS de BOGOTAD. C" a
través del cual, "Se cancel6 la anotacion 10"... "CANCELA PROVIDENCIA
JUDICIAL REF: EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO RAD. 2015-055-3,
SENTENCIA No 038 DEL 26/09/2018", siendo que, el Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Extincion de Dominio NO ha emitido el referido
oficio 9249, ni por parte de este Juzgado directamente se ha dado alguna orden

encaminada a que se haga la anotacion antes referida.

12.Por consiguiente, hoy 6 de agosto se ha enviado adicionalmente al referido
requerimiento de cumplimiento de sentencia, una solicitud encaminada a que se
aclare, anule o corrija la referida anotacion, para que se dé el debido registro de la
orden judicial, esto es, del registro de la sentencia que declar6 la extincién de
dominio sobre el porcentaje, antes mencionado del bien, y se cancele el embargo
que ordend en su oportunidad la fiscalia. De este oficio se envio copia al correo

electrénico del tutelante.

5. De conformidad con lo anterior, solicito de manera comedida al sefior Magistrado,
se sirva tener en cuenta que la pretension que motivé esta accion, en cuanto a lo
gue es competencia de este Juzgado se encuentra satisfecha, al haberse emitido
oportunamente las 6rdenes de cumplimiento de fallo ala O.R.I.P. de Bogot4 Zona
Sur, una vez regreso el proceso de segunda instancia, asi como de la cancelacion
del embargo que pesa sobre el inmueble; adicionalmente, se ha reiterado a dicha

entidad el cumplimiento de lo ordenado, ante la posterior peticion del afectado, al



Asunto: Accidn de tutela

Radicado: 202300241-00

Proceso de extincion de dominio: 2015-055-3

4

igual que, se pidio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos se realizaran
las aclaraciones sobre los errores que se detectaron cometio en el registro de la
sentencia. De esta forma, se ha dado al peticionario, una respuesta de fondo, clara
y concreta a lo solicitado, por lo que le ruego a usted que se declare improcedente

la presente accion de tutela, pues ha configurado un hecho superado.

6. Adjunto las constancias del envio de los referidos oficios y de las citadas

providencias.

Atentamente,

CLARA INES AGUDELO MAHECHA
Juez

Firmado Por:
Clara Ines Agudelo Mahecha
Juez
Juzgado De Circuito
Penal 003 De Extincién De Dominio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a49b43bd2881aeb47274c64f6ac1f46410aab8a5¢ch79b99501ea2e44053baac
Documento generado en 06/09/2023 03:39:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



ADICION A LA REITERACION DE RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 6/09/2023 2:07 PM

Para:documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co <documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co>
CC:ENRIQUE CAICEDO B <encabe1731@hotmail.com>

ﬂl 3 archivos adjuntos (4 MB)
2015-055-3 CONSTANCIA DE EJECUTORIA - OF - SAE- OF. REGISTRO BTA SUR.pdf; 2015-055-3 SENTENCIA 2DA INSTANCIA.pdf; 2015-055-3 SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA.pdf;

Sefiores
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Bogota Zona Sur

Respetados sefiores:

A manera complementaria, para efectos de que la Oficina de Registro realice el estricto cumplimiento al requerimiento de sentencia de la referencia, enviado
recientemente (adjunto a la presente), les solicitamos se sirvan aclarar o corregir la anotacién 15 que aparece registrada en el certificado de
tradicion y libertad del referido inmueble con F.M.I. 50S-1225912, que se refiere al registro del "OFICIO 9249 del 24-10-2022 CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 001 JEPMS de BOGOTA D. C" a través del cual, "Se canceld la anotacion 10"... "CANCELA PROVIDENCIA
JUDICIAL REF: EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO RAD. 2015-055-3, SENTENCIA No 038 DEL 26/09/2018", siendo que, este Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Extincion de Dominio NO ha emitido el referido oficio 9249 y/o alguna comunicacién
encaminada a que se haga la anotacién antes referida.

Aclarando que, en lugar del referido oficio 9249, este Centro de ServicioS les envio el oficio 2440-J3ED de 24 de octubre de 2022, por medio del cual se dispuso
ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la tercera parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-1225912, y se ordend la
cancelacién de las medidas cautelares que decretd la Fiscalia de conocimiento sobre el bien en mencién, sobre lo cual la O.R.I.P. de Bogotd - Sur NO ha dado cumplimiento.

De igual forma, se les solicita que nos envien copia del referido OFICIO 9249 del 24-10-2022 para poder dilucidar sobre la posible irregularidad o
error cometido en torno a ello.

Atentamente,

Mauricio Escobar Martinez

Oficial Mayor

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Especializados de Extincién de Dominio
Bogota D.C.

De: Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 11:01 a. m.

Para: documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co <documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co>
Cc: ENRIQUE CAICEDO B <encabel731@hotmail.com>

Asunto: REITERACION DE RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

De: Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 10:45 a. m.

Para: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co <ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co>
Asunto: RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Sefiores
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Bogota Zona Sur

Respetados sefiores:

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el Juzgado
Tercero del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Bogota por medio del cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la
tercera parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-1225912, y se ordend la cancelacién de las medidas cautelares que decretd la
Fiscalia de conocimiento sobre el bien en mencién, ordenando la tradicién de esa cuota parte a favor de la Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022), en virtud de lo cual cobré ejecutoria el 30 de
junio de del afio en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria.



Atentamente,

Mauricio Escobar Martinez

Oficial Mayor

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Especializados de Extincién de Dominio
Bogota D.C.

De: Diego Andres Gamboa Trivifio <dgamboat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 10:18 a. m.

Para: Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Cordialmente,

DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO

DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO

ESCRIBIENTE

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS PENALES L
ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGT.

=

RAMA JUDICIAL cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.g

JUZGADOS DE EXTNCION DE DOMINIO

Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Diego Andres Gamboa Trivifio

Enviado: lunes, 31 de octubre de 2022 4:50 p. m.

Para: lvonne Alexandra Moreno Valderrama <imoreno@saesas.gov.co>; lvonne Alexandra Moreno Valderrama <notificacionjuridica@saesas.gov.co>;
ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co <ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co>

Cc: encabel731@hotmail.com <encabel731@hotmail.com>

Asunto: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINSTRATIVOS - JUZGADOS
ESPECIALIZADOS DE EXTINCION DE DOMINIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Atencién al publico: carrera 72 # 32 — 12, edificio San Martin - local 215
Correo electronico: cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso nim. 2015-055-3 (Rad. 9249 E.D.).
Afectado: MARIA CRISTINA CALVO Y OTROS

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el Juzgado
Tercero del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Bogota por medio del cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la
tercera parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-1225912, y se ordend la cancelacion de las medidas cautelares que decretd la
Fiscalia de conocimiento sobre el bien en mencién, ordenando la tradicién de esa cuota parte a favor de la Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogotd en fallo de diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022), en virtud de lo cual cobré ejecutoria el 30 de
junio de del afio en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria.

CORDIALMENTE,

DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO
CSAJED.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA PENAL DE EXTINCION DE DOMINIO

Magistrado Ponente: WILLIAM SALAMANCA DAZA

Radicado: 110013120003201500055-02

Procedencia: Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de
Bogota

Afectados: Maria Cristina Calvo y

Asunto: sentencia.

Decisién: Confirma

Acta: 51/2022

Bogota D. C., diez (10) de Junio de dos mil veintidds (2022)

1. ASUNTO

La Sala de decision desata el recurso de apelacion interpuesto por las
apoderadas de Maria de Jesus Rodriguez y Heriberto Toro Mejia, contra la
sentencia proferida el 26 de septiembre de 2018, por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Bogotd, que
extinguid una tercera parte el derecho de dominio del inmueble con
matricula inmobiliaria N°50$-1225§12, con base en los presupuestos

establecidos en la Ley 1708 de 2014.

2. HECHOS




Republica de Colombia 2
Radicado: 110013120003201500055-02
Afectadas: Maria Cristina Calvo
Confirma

Tribunal Superior de Bogotd
Sala de Extincion de Dominio

El 3 de septiembre de 2009, el Notario 53 del Circulo de Bogota, informé
que se encontraba en licencia para el 21 de agosto de 2009,* cuandp se
suscribié la escritura publica N°5390 mediante la cual Maria Cristina Calvo y
Maria de Jesus Rodriguez compraron a Heliber Toro Mejia (quien le confirié
poder a su esposa Nelly Esperanza Garnica Pachén para que Io
representara, toda vez que él se encontraba privado de la libertad en la
carcel de maxima seguridad de Cémbita (Boyacd)?), una tercera parte del
lote de terreno N°46 de la manzana 42 ubicado en la carrera 71D N° 8 ~ 18
sur de Bogot4, el precio de la venta fue de $70.000.000 vy las compradoras

asumieron la hipoteca que sobre el inmueble recae.

Como quiera que para entonces habia una solicitud de extradicion respecto
del vendedor, la Notaria otorgé la escritura publica basada en la buena fé,
porque el certificado de tradicién no registraba limitacion alguna del
dominio;? dicho instrumento se inscribié e el 28 de agosto de 2009,* por lo
tanto, el Notario en propiedad, solicitd indagar si existe orden alguna de
autoridad extranjera o nacional que prohiba realizar actos de disposicién

sobre los bienes de Heliber Toro Mejia.

3. TRAMITE PROCESAL RELEVANTE

La Fiscalia 26 adscrita a la Unidad Nacional para la Extincién del Derecho de
Dominio y Contra el Lavado de Activos, el 5 de noviembre de 2009, decreté

la apertura de la fase inicial de esta accion, decretd el embargo, secuestroy

! Folios 5-11 cuaderno original N°4

2 Folios 14-17 cuaderno original N°1

? Folios 2-3 cuaderno original N°4

4 Anotacién N°10 certificado de tradicion N°505-1225912. Dorso folio 105 cuaderno original N°1
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la consecuente suspensidn del poder dispositivo del inmueble con

matricula inmobiliaria N°505-1225912 y decreté la practica de pruebas.®

El embargo se registré el 24 de noviembre de 2009,° el 13 de enero de
2015 la Fiscalia 38 Delegada avocd conocimiento de las presentes
diligencias,’ surtida la fase probatoria, el 26 de marzo de 2015, indicé que
la causal de procedencia es la que consagra el numeral 1° del articulo 16 de
la Ley 1708 de 2014 y al valorar los elementos de prueba fijé la pretension
de extincién de dominio del inmueble ubicado en la carrera 71D sur N° 8 —
18 de Bogotd, con matricula inmobiliaria N°50S5-1225912.%2 En la misma
fecha se dispuso mantener la medida cautelar de embargo y secuestro del

bien objeto de esta accién.®

El 16 de junio de 2015 abrid la fase probatoria,’® cumplida la misma, el 16
de septiembre de 2015, sustentd su pretensidn, agregd que las causales de
procedencia estdn reguladas en los numerales 4° y 9° de la precitada
norma vy solicité al Juez extinguir el derecho de dominio de una tercera
parte del inmueble con matricula inmobiliaria N°50S-1225912 de
propiedad de Maria Cristina Calvo y Maria de Jesds Rodriguez vy, asi mismo,
se declare la procedencia de una tercera parte del bien de las
prenombradas, correspondiente a la compra realizada a Heliber Toro

Mejia. 1!

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio

de Bogotd, el 5 de octubre de 2015, avocd conocimiento de las

3 Folios 27-29 cuaderno original N°1

5 Anotacién N°11 del certificado de tradicién N°505-1225912. Folios 35-36 cuaderno original N°1
7 Folios 232 cuaderno ariginal N°1

¥ Folios 273-297 cuaderno original N°1

? Folios 1-8 cuaderno original N°2

10 Folios 216-223 cuaderno original N°2

" Folios 291-300 cuaderno original N°2, 1-36 cuaderno original N°3
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diligencias,'? proveido que se notificé personalmente a la apoderada de
Marfa de Jesus Rodriguez el 13 de octubre de 2015,'® a la representante
del Ministerio de Justicia y del Derecho el 14 de octubre de 2015, al
apoderado de Maria Cristina Calvo al dia siguiente, ' a la de Heriberto Toro

Mejia el 16 de octubre de 2015.%¢

27 de noviembre de 2015 el Despacho se pronuncié frente a las solicitudes
probatorias,!’ proveido que fue invalidado el 10 de diciembre de 2015
cuando se observo que no se habia surtido el emplazamiento,® el 5 de
septiembre de 2016 fue publicado el edicto,*® mediante oficio N° DESAJ16-
JR-7637 radiodifundido;?° dei 5 al 11 de octubre de 2016 corrié el traslado
del articulo 141 de la Ley 1708 de 2014.%*

En proveido del 19 de octubre de 2016 operd la ruptura de la unidad
procesal en atencidn a que la Fiscalia también solicité la improcedencia de
la extincion del derecho de dominio de las dos terceras parte del inmueble
con matricula inmobiliaria N°50S-1225912 de propiedad de Maria Cristina
Calvo y Maria de Jesus Rodriguez, al que se asignd el radicado N°2015-055-
3 A2 el 10 de enero de 2017 se pronuncid frente a las solicitudes
probatorias;?® continuando el trédmite procesal, el 9 de noviembre de 2017

dispuso correr el traslado para alegar de conclusién;?* lo cual se cumplié

12 Folio 4 cuaderno original N°4

13 Folio 10 cuaderno original N°4

14 Folio 11 cuaderno original N°4

'S Folio 15 cuaderno original N°4

16 Folio 16 cuaderno original N°4

17 Folios 69-72 cuaderno original N°4
18 Folio 74 cuaderno original N°4

9 Folio 119 cuaderno original N°4

20 Folio 120 cuaderno original N°4

21 Folio 125 cuaderno original N°4

22 Folio 129 cuaderno original N°4

23 Folios 131-133 cuaderno original N°4
% Folio 142 cuaderno original N°4



Repiiblica de Colombia S
Ra:ma]udi‘cfa[ Radicado: 110013120003201500055-02
Afectadas: Maria Cristina Calvo
Confirma

T
3 Pee,
&

(3

e
Tribunal Superior de Bogotd
Sala de Extincion de Dominio

del 20 al 24 de noviembre de 2017% y el 26 de septiembre de 2018 se

profirié la sentencia confutada.?®

4. DEL BIEN OBJETO DE EXTINCION

Lote de terreno N°46 de la manzana 42 ubicado en la carrera 71D N° 8 — 18
sur de Bogota, con matricula N°505-1225912, adquirido por Heliber Toro
Mejia, Maria Cristina Calvo y Maria de Jests Rodriguez mediante escritura
1.725 del 28 de noviembre de 2006 de la Notaria 65 de Bogota,?” el 15 de
febrero de 2007,%% hipotecado el 15 de marzo de 2007 a Donato José
Montafio Rodriguez;?° el 21 de agosto de 2009, a través de la escritura
N°5390, Maria Cristina Calvo y Maria de Jesus Rodriguez compraron la
tercera barte que le correspondia a Heliber Toro Mejia, acto que se
registré el 28 de agosto de 2009.3° Encontrdndose debidamente

identificado e individualizado el bien objeto de esta accion.

5. DECISION IMPUGNADA

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado en Extincién de Dominio
de Bogotd valoré que Heliber Toro Mejia informé a la Fiscalia que hizo
parte de una organizacién -en la que estaban implicados su hermano y la
cufiada-, dedicada a ayudar a ciudadanos colombianos a adquirir,
fraudulentamente, visas emitidas por la Embajada de Estados Unidos de

América, ubicada en Bogotd, elaborando todo un montaje, proporcionando

25 Folio 149 cuaderno original N°4

26 Folios 179-191 cuaderno original N°4

27 Anotacién N°7

2 Anotacién N°7 del certificado de tradicién N°505-1225912

29 Anotacién N°8 idem. Folios 95-96 cuaderno anexo original N°8

30 Anotacién N°10 del certificado de tradicién N°5058-1225912. Folios 70-71 cuaderno original N°1

5
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datos falsos, como la conformacién ficticia de familias, amparadas en

documentos espurios, logrando la salida irregular de cientos de nacionales.

Consideré demostrado que entre el 15 de julio de 2005, hasta
aproximadamente el 20 de marzo de 2007, el afectado realizé dicha
actividad ilicita; resté credibilidad al dicho de Toro Mejia cuando afirmé
gue la ejecutd hasta marzo de 2006; por lo tanto, concluyd que los bienes
adquiridos en ese tiempo fueron producto del dinero obtenido
ilicitamente. Agregd, que ademds de su actividad de comerciante,
desarrolldé negocios ilicitos que generaron elevados rendimientos, en su
intento por engafar a las autoridades, asegurd que los habia devuelto, sin
aportar prueba alguna que lo respalde, como tampoco hay evidencia que
sus ingresos legales fueran los mismos con los que se adquirid la tercera
parte del bien objeto de este tramite.

El fallo emitido por la autoridad extranjera no incluyé el bien objeto de esta
accioén, su naturaleza es diferente, por lo tanto, no se presenté doble juicio,

ya que no hay identidad de objeto, sujeto y causa.

Maria Cristina Calvo y Maria de Jesus Rodriguez, el 28 de noviembre de
2006, compraron junto con Heliber Toro el inmueble ubicado en la carrera
71D N° 8 -18 sur en Bogotda. Las prenombradas y sus esposos, en el 2009,
adquirieron la tercera parte del predio, pese a que se afirmé que la Corte
Suprema de Justicia emitié autorizacién para enajenar el inmueble,
realmente dicha Corporacién expidid el oficio N°23337 del 30 de
septiembre de 2009 que para el A quo no puede ser considerado una
autorizacién; el precio de la venta superd en $3.000.000 lo pagado por el
vendedor tres afios antes y previo a la informacién del maximo Tribunal de

cierre en lo penal.
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Las compradoras demostraron el origen licito del dinero, con que pagaron
la cuota parte del predio, no obstante, ellas sabian que negociaban con una
persona que se dedicaba a actividades ilicitas, por lo mismo era factible
que fuera producto del delito, con mayor razén, cuando sabian que el
vendedor estaba privado de la libertad con solicitud de extradicién a los
Estados Unidos, aun asi decidieron comprarlo sin adoptar las medidas que
una persona diligente y prudente habria tomado de manera preventiva,
por lo tanto, no las considerd terceras de buena fe exentas de culpa y
decretd la extincidén del derecho de dominio de la tercera parte del lote de
terreno N°46 de la manzana 42, junto con la construccidn en el existente,!

de propiedad de Maria de Jesus Rodriguez y Maria Cristina Calvo.3?

6. DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO
6.1. Apoderada de Heriberto Toro Mejia.

Expreso su desacuerdo con el fallo porque considerd que se desconocio el
dictamen pericial, el cual fue desarrollado por la Unidad Especializada de la
Dijin, que concluyd que el patrimonio de Heriberto Toro Mejia no presentd
incremento por justificar; de igual manera, la decisidon confutada soslayé
los documentos aportados por la defensa de los intereses del afectado,
entre los que se encuentran los soportes de las declaraciones de renta,
actividades financieras, bancarias y de contabilidad que respaldan la licitud
de sus operaciones, todo lo cual esta confirmado en el estudio contable del

profesional Hugo Alejandro Gonzalez Barrera.

31 Ubicado en la calle 29 sur N° 66 — 80 o carrera 71 D N° 8 — 18 sur de Bogotd, con matricula inmobiliaria

N°505-1225912
32 Folios 179-191 cuaderno original N°4

“+



Republica de Colombia 8
Rama Judicial Radicado: 110013120003201500055-02
Afectadas: Maria Cristina Calvo
Confirma

o tt 8
Tribunal Superior de Bogotd
Sala de Extincion de Dominio

Agregd, que esta accién no es procedente porque se presenta cosa
juzgada, cito jurisprudencia que ilustra sobre dicha figura; asegurd que no
es cierto que la autoridad judicial que condené al afectado no efectud un
analisis de su patrimonio, por el contrario, indagaron exhaustivamente al
respecto, de tal manera que se presentd una negociacion “libertad vs
bienes” por eso, después de ser condenado las autoridades tomaron
decisiones de extincion del derecho de las propiedades afectadas con la

comision del ilicito por el cual fue investigado, extraditado y sentenciado.

Por lo tanto, existe univocidad temporai con el periodo anunciado en la
decisidn de fijacidn de la pretensidn de la Fiscal que conocié este asunto y
el patrimonio de su procurado no puede afectarse dos veces, porque ello
guebrantaria el principio del non bis in idem y fue la Corte Suprema de
Justicia la que autorizd la venta del predio para obtener el dinero necesario

para el tramite que enfrentaba Toro Mejia.

Solicito revocar el fallo impugnado y en su lugar acceder a las excepciones y
argumentos defensivos planteados, teniendo en cuenta que esta accién no
puede tener vocacion de prosperidad porque esta demostrado el licito
origen de la propiedad, obtenida con buena fe exenta de culpa y ejercida
conforme a la funcion social y ecoldgica que le es inherente respecto del

33.33% del inmueble objeto de extincién.?

6.2. Apoderada de Maria de Jesus Rodriguez.

Expresd que su representada adquirié el bien por compra que le hizo a su

copropietario y amigo por mas de 30 afios, como ella tuvo el uso, goce y

*3 Folios 195-208 cuaderno original N°4
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usufructo,3® por eso era su interés adquirirlo, inicialmente lo tuvo en

arriendo y luego lo compré -antes de 1999-, sin conocer los procesos que
se seguian contra Toto Mejia pues en el certificado de tradicién del
inmueble no se registraba accién judicial alguna, por eso indicé que la
Notaria 53 de Bogota suscribié la escritura, aunque el vendedor tenia una
solicitud de extradicion, del oficio N°23337 del 30 de septiembre de 2009
emitido por la Corte Suprema de Justicia coligio que el Notario obtuvo la

autorizacidn legal, que no impedia la suscripcién del acto de enajenacion.

Por ello, considera debe reconocerse como tercera de buena fe exenta de
culpa; los investigadores determinaron que entre Maria de Jesus Rodriguez
y Heliber Toro Mejia existia una relacién familiar, comercial o societaria
gue se remontaba a 1982; el fallo cuestiond aspectos subjetivos sin que el
Estado desvirtuara ese estado connatural, moral y social de su poderdante,
guien no le hizo una oferta como precio atractivo, sino que el mismo
obedecid a la necesidad de suplir los inconvenientes legales de un amigo y

socio y, en ese sentido cada cual le da precio a sus bienes.

Pese a que actud con prudencia, Maria de JesUs cometid el error de haber
adquirido la tercera parte del predio, por tratarse de una situacién
aparente de la que resultaba imposible descubrir la verdadera intencion
del vendedor, sin que esa conducta revista culpa ni dolo, por eso la Fiscalia
en primera y segunda instancia le reconocid la calidad de tercera de buena
fe exenta de culpa y el fallo concluyé lo contrario; ante ello, pidié aplicar la

presuncion de buena fe.

Atendiendo los principios de buena fe, debido proceso, derecho de

contradiccién, solicité revocar la sentencia del 26 de septiembre de 2018,

34 pesde hace mas de 20 afios

K
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proferida por el Juzgado Tercero del Circuito Especializado en Extincion de
Dominio de Bogotd y dar aplicacién al articulo 131 de la Ley 1708 de 2014,
es decir, declarar la “improcedencia” de la accién de extincién de dominio
de la tercera parte del inmueble con matricula inmobiliaria N°50S-

1225912.3°

7. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

7.1. De la Competencia.

Conforme a lo previsto en los articulos 31 de la Constitucién Politica, 11, 33
(modificado por el articulo 82 de la Ley 1849 de 2017), numeral 22 del
articulo 38 y 51 de la Ley 1708 de 2014 y los Acuerdos Nos. PSAA10-6852,
6853, 6854, 6866, 7335, 7336 de 2010, 7718 de 2011 y 9165 de 2012
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,

compete a esta Colegiatura resolver la alzada.

7.2 De los Problemas Juridicos.

Corresponde establecer la legitimidad para impugnar de Heliber Toro
Meijia; si se presenta cosa juzgada; determinar si las afectadas obraron en

la negociaciéon de buena fe y si se satisfacen o no los presupuestos de las

causales de procedencia de esta accién.

7.3. Legitimidad De Heliber Toro Mejia

Se torna necesario abordar el anadlisis de este aspecto en forma oficiosa,

teniendo en cuenta la tradicidn del inmueble; como se resend en

¥ Folios 209-216 cuaderno original N°4
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precedencia, desde el 15 de febrero de 2007 los titulares del derecho de
dominio fueron Heliber Toro Mejia, Maria Cristina Calvo y Maria de Jesus
Rodriguez; el 21 de agosto de 2009,%¢ las dos dltimas compraron a Toro
Mejia una tercera parte del inmueble vy registraron la escritura publica

N°5390 el 28 de agosto del referido afio.?’

Pese a que Heliber Toro Mejia no es propietario inscrito del bien,
considera la Sala que le asiste interés juridico para intervenir, no solo
porque a lo largo de la actuacidon ha sido reconocido y actuado como
afectado y, en aplicacidn del principio de confianza legitima, cuenta con la
posibilidad de impugnar la sentencia extintiva, sino porque es la persona
idénea para demostrar la licitud del origen del dinero con el que compro la
cuota parte el 15 de febrero de 2007, que no fue producto de las
actividades ilicitas por las que fue sentenciado en Estados Unidos, teniendo
en cuenta que fue el Notario 53 del Circulo de Bogotd, quien puso en
conocimiento de la Fiscalia la negociacidn, en aras de establecer si existe
orden de alguna autoridad extranjera o nacional que prohiba actos de

disposicion sobre sus bienes.

7.4. CosalJuzgada.

La apoderada de Heliber Toro Mejia considerd vulnerado este principio
porque el proceso por el que fue investigado y sancionado su procurado
adoptd decisiones de extincion de dominio; la sentencia confutada sobre

dicho procedimiento motivéd:

“(...) La Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito de Columbia emitic
fallo condenatorio, el 7 de diciembre de 2010, por el delito de conspiracién para

36 Folios 5-11 cuaderno original N°4
37 Anotacidn N°10 del certificado de tradicién N°505-1225912. Folios 70-71 cuaderno original N°1
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cometer fraude de visg, imponiendo una pena de 36 meses y la pérdida del
derecho sobre $234.533 en moneda de los Estados Unidos, todos los fondos de las
cuentas del Banco Conavi a nombre del acusado y de OSWALDO DE JESUS LOPEZ
VILLADA, ademds del interés que tuviera en la propiedad ubicada en la oficina No.
419 del Edificio Centro (Centro Comercial Galaxcentro) en Bogotd.

Con lo hasta aqui expuesto queda ampliamente demostrado que, por parte de
HELIBER TORO MEIJIA se desarrolld una conducta delictiva que si bien no fue objeto
de juzgamiento en Cofombia, si lo fue en Estados Unidos de América, conducta que
guardaba correspondencia tipica con el articulo 340 del Cédigo Penal, esto es,
concierto para delinquir, consagrado como actividad ilicita para efectos de
extincién de dominio en el 2006.” {...)

Con la consideracion previa, de modo alguno se estd quebrantando el principio del
non bis in idem, puesto de presente por la apoderada de HELIBER TORO, ya que en
su contra se profirié sentencio bajo un juicio de responsabilidad penal por
autoridad extranjera, pero en el pronunciamiento nc se emitié una decision sobre
los bienes que aparecian a nombre del sentenciado, o los que en su momento
estuvieron a su nombre, y que fueran producto de sus actividades ilicitas,
particularmente sobe el bien que ahora es objeto de estudio” {...)3*

Sobre esta figura la Corte Constitucional ha precisado:

(...) Para que una decisidn alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la misma
pretension material o inmaterial sobre la cual se predica o cosa juzgada. Se
presenta cuando sobre lo pretendido existe un derecho reconocido, declarado o
modificado sobre una o varias cosas o sobre una relacion juridica. Igualmente se
predica identidad sobre aguellos elementos consecuenciales de un derecho que no
fueron declarados expresamente.

- Identidad de causa petendi, esto es, la demanda y la decision que hizo
trdnsito a cosa juzgada deben tener los mismos fundamentos o hechos como
sustento. Cuando ademds de los mismos hechos, la demanda presenta nuevos
elementos, solamente se permite el andlisis de los nuevos supuestos, caso en el
cuadl, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa juzgada para
proceder a fallar sobre la nueva causa.

- Identidad de partes, lo que implica que al proceso deben concurrir las mismas
partes e intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas por la decision que
constituye cosa juzgada.” (...}

3% Dorso folio 186, dorso folio 187 y folio 188 cuaderno original N°4
39 C-100 de 2019
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En el presente asunto, el 28 de abril de 2010, mediante Resolucién N°096
el Ministerio del Interior y de Justicia concedié la extradicién de Heliber
Toro Mejia por los cargos de trafico de migrantes con el fin de obtener
lucro, incitar e inducir a un extranjero para ingresar a los Estados Unidos y
fraude para la obtencién de visas; por lo tanto, ordend su entrega al pais
requirente. Precisé la decisidon que la solicitud de detencidon provisional con
fines de extradicion fue elevada por nota verbal N°0924 del 6 de mayo de

2009.%°

El 24 de marzo de 2010, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia analizd el principio de doble incriminacion; los cargos contra
Heliber Toro Mejia fueron sintetizados en la acusacion formal N° CR-09-029
ESH del 4 de febrero de 2009, que tienen equivalencia en los articulos 340
del Cédigo Penal** denominado concierto para delinquir y 188 idem*? que

tipifica el trafico de migrantes.

Puntualizé que la defensa solicitd esclarecer el estado actual del proceso
adelantado en nuestro pais contra el solicitado en extradicién, para
prevenir el quebranto del non bis in idem y por ello, se ordend la prueba,
obteniendo respuesta aclaratoria que Toro Mejia no era requerido dentro
del proceso N°110016000013200602544 adelantado por la Fiscalia 322
Seccional; por consiguiente emitié concepto favorable a la extradicion del

prenombrado.*?

Se cuenta asi mismo con el documento denominado condiciones especiales

de supervision:

40 Folios 170-176 cuaderno original N°1

4! Modificado por el articulo 8 de la Ley 733 de 2002
42 Modificado por el articulo 1° de la Ley 747 de 2002
4} Folios 1-21 cuaderno anexo original N°9

(®
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“Con respecto a la Regla 32.2 (a) de las Reglas Federales de Crim. Proc.
Usted Heliber Toro Mejia, se le ha confiscado la siguiente propiedad con la
cual fue identificada como se relaciond en la ofensa de conviccién:
propiedad constituida o derivada de procedimientos obtenidos como
resultado de las ofensas de conviccion, o propiedad usada o pretendida ser
usada, para facilitar dichas ofensas, ya sea en posesién o control del
acusado o sus nominados, y ya sea ubicada dentro o fuera de los Estados
Unidos. Estos activos, incluyen, pero no se limitan a $234.533 en moneda
de ddlares americanos, todos los dineros en las cuentas del Banco Conavi a
nombre del acusado y a nombre de Oswaldo de Jesus Lopez Villada y todos
los intereses ubicados en la propiedad ubicada en la Oficina N°419 Edificio
Centro (Centro Comercial Galaxcentro), Bogotd Colombia” .4

Se observa igualmente el documento que sintetiza los hechos y orienta que
la autoridad central de los Estados Unidos de América solicitd allanar las
propiedades relacionadas, entre las que se cuenta el local de Galaxcentro,
a fin de incautar los elementos relacionados con el delito investigado por

dichas autoridades.*

Por su parte, Heliber Toro Mejia declaré que fue condenado a 36 meses de
prisién por fraude y conspiracién para ayudar a obtener una visa, como se
declaré culpable le extinguieron dicho bien, ubicado en la carrera 10 N° 17
— 67 oficina 419 en Bogota, las cuentas de Bancolombia sucursal
Colseguros a nombre de Oswaldo Lépez Heliber Toro Mejia, un vehiculo
marca Mitsubishi modelo 85 y pagd multa por USS$234, de esa forma pagd

la sancidn en Estados Unidos.*

La aclaracion de la escritura N°5390 se realizé el 30 de octubre de 2009;4’
en la cldusula tercera transcribid el contenido del oficio N°23337 del 30 de

septiembre de 2009, emitido por la Corte Suprema de Justicia, precisando

4 Folio 22 cuaderno anexo original N°8

45 Folios 18-24 cuaderno anexo original N°8

46 Folios 233-237 cuaderno original N°2

47 A través de la escritura publica N°7378. Folios 98-100 cuaderno original N°2
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en su parte final que esa certificacidon se relacionaba (nicamente con el
tramite de extradicidn y el fallo acertadamente motivé que ese documento
cuyo contenido se incorpord a la escritura de aclaracidn, no autorizaba a

Toro Mejia para enajenar la tercera parte del bien objeto de esta accion.

De la valoracidn conjunta de esas pruebas se observa que no se satisfacen
los presupuestos constitucionales para acceder a lo pretendido por la
apoderada de Heliber Toro Mejia, toda vez que si bien es cierto fue
procesado en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito de
Columbia, por la acusacion referenciada, cuyos delitos son equivalentes a
las conductas ilicitas de concierto para delinquir y trafico de migrantes en
nuestro pais, el involucrado aceptd cargos y fue sancionado, por eso
algunas de sus propiedades y bienes se confiscaron, de tal manera que
pagd las sanciones que le impusieron; también lo es que la naturaleza

juridica de dicho tramite difiere de esta accidn.

No hay identidad de objeto, porque las pretensiones de las dos actuaciones
son distintas, en el procedimiento adelantado en el exterior se acusé por su
responsabilidad en los hechos que relacionaron a Toro Mejia con una
organizacion delincuencial que se dedicaba a obtener Vvisas
fraudulentamente para Estados Unidos, consiguiendo beneficios
economicos y el ingreso de ciudadanos colombianos en forma ilicita a ese

pais; lo cual no guarda relacion con esta accién de caracter real.

Tampoco hay similitud de causa petendi, porque los hechos no son los
mismos, en este tramite se investigd el origen licito del lote de terreno
N°46 de la manzana 42 con matricula inmobiliaria N° 505-1225912;* por lo

tanto, el bien confiscado en el proceso adelantado en la Corte Distrital de

“8 Ubicado en la carrera 71D N° 8 — 18 sur de Bogota
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los Estados Unidos para el Distrito de Columbia no es el mismo, ya que
Toro Mejia manifest6 que le extinguieron el bien de

Galaxcentro ubicado en la carrera 10 N° 17 — 67 oficina 419 en esta capital.

Y no se presenta identidad de partes, ya que como adujo Heliber fueron
procesados su hermano, la cufiada y él; en el sub examine, las afectadas
son Maria Cristina Calvo y Maria de Jesus Rodriguez -personas diferentes

gue no tienen parentesco ni relacidon de afinidad con él.

Al no cumplirse los presupuestos precisados por la jurisprudencia
transcrita, ni lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 1708 de 2014 citado en
el fallo impugnado,* como tampoco lo reglado en los articulos 209 y
siguientes de la precitada legislacion, considera la Sala que no se presenta
cosa juzgada, ni se quebranta el principio del non bis in idem, por lo tanto,
no tiene vocacién de prosperidad lo pretendido por la apoderada de
Heliber Toro Mejia y asi se determinara en la parte resolutiva de este

proveido.

7.5 De Las Causales

El 26 de marzo de 2015, se fijo la pretensidn bajo la causal de procedencia
gue consagra el numeral 1° del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, el cual
prevé Se declarard extinguido el dominio sobre los bienes que sean

producto directo o indirecto de una actividad ilicita.

El 16 de septiembre de 2015 el ente Fiscal solicité declarar la procedencia
de esta accidn, sustentd su pretensidn y agregd a la anterior, las causales
de procedencia que consagran los numerales 4° y 9°, que disponen: (4). Los

que formen parte de un incremento patrimonial no justificado, cuando

* Folio 188 cuaderno original N°4
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existan elementos de conocimiento que permitan considerar
razonablemente que provienen de actividades ilicitas.; y (9) Los de
procedencia licita, mezclados material o juridicamente con bienes de ilicita

procedencia.”.

La sentencia objeto de reproche refirié que el ente Fiscal fund las causales
de procedencia en los numerales 1° y 4° del articulo 16 de la Ley 1708 de

2014.%°

Esa variacidon de las causales de procedencia no afecta el principio de
congruencia,>! toda vez que los hechos y el bien objeto de este tramite no
fueron modificados, por lo tanto se presenta una variacién juridica, no
factica, dado que el Juez de Conocimiento desatendié que el investigador
en la solicitud de procedencia incluyd la causal 9° de la citada norma y no
motivo por qué la excluyd; vale la pena reiterar que la Corte Constitucional
de antafio ha expresado que lo determinado por la Fiscalia no obliga al
funcionario que adelanta el juicio,®® pero si es necesario motivar su
exclusién, al no hacerlo, se precisard que las causales en las que se centrara

esta decisidn son las enrostradas por el ente Fiscal.

Corresponde entonces, establecer si los elementos de conviccién ofrecen
una explicacién razonable del origen del bien de las involucradas, que
conduzca a determinar que provenga directa o indirectamente del trabajo
relacionado con las visas por las que fue sentenciado Heliber Toro Mejia, si
se presenta mezcla de bienes de licita procedencia con algunos obtenidos

ilicitamente, conformando un incremento patrimonial injustificado, en

%0 Concordantes con los numerales 1°y 2° del articulo 2°de la Ley 793 de 2002

51 Cfr. Sentencias del Tribunal Superior de Bogot4, Sala de Extincion de Dominio, del 9 de marzo de 2011,
Radicado 110010704012200800037-02 (004 ED) y del 4 de diciembre de 2013. Radicado
110010704012200700053 01 (E.D. 026). M.P. Pedro Oriof Avella Franco.

52 gantencias C-539 del 23 de octubre de 1997, M.P. José Gregorio Herndndez Galindo y C-740 de 2003

7
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desarrollo y aplicacion del articulo 34 de la Constituciéon Nacional “se

prohiben las penas de destierro, prision perpetua y confiscacién. No obstante, por
sentenciag judicial, se declarard extinguido el dominio sobre los bienes adquiridos
mediante enriquecimiento ilicito, en perjuicio del Tesoro publico o con grave deterioro de

la moral social”.

En el presente asunto, las titulares del derecho de dominio del inmueble
con matricula inmobiliaria N° 505-1225912 son Maria Cristina Calvo y Maria
de Jesus Rodriguez, ya que el 15 de febrero de 2007 compraron cada una el
33.33% del mismo junto con Heliber Toro Mejia y el 28 de agosto de 2009
las prenombradas adquirieron la cuota parte de Toro Mejia, de tal forma,

que desde entonces cada una es propietaria del 50% del bien.

Maria de Jesus Rodriguez failecié el 5 de octubre de 2015, como consta en su
registro civil de defuncion;>® la apoderada aportd los documentos de Jairo
Vega Triana, Marlen Cecilia, Adriana Maria y Carolina Vega Rodriguez, que
demuestran la calidad de conyuge e hijas respectivamente, por lo tanto, se
encuentra acreditado su interés en esta accion,>* asi no se haya adelantado el
proceso de sucesion, teniendo en cuenta que el articulo 673 del Cadigo Civil
dispone la sucesién como uno de los modos de adquirir el dominio y el
paragrafo del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014 prevé que procederd la
extincion de dominio respecto de los bienes objeto de sucesion por causa de
muerte, cuando en ellos concurra cualquiera de las causales previstas en esta

ley.

Por ello, el inmueble involucrado es objeto de sucesidn, asi esta no se haya

adelantado por su conyuge e hijas de Maria de Jesus Rodriguez, ya que tienen

33 Folio 34 cuaderno original N°4
54 Folios 98-104 cuaderno original N°4
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vocacidon hereditaria; en esa medida, a los prenombrados les asiste

la

necesidad y obligaciédn de preservar vy vigilancia, siéndoles exigible el

cumplimiento de los fines constitucionales de la propiedad® vy les

correspondia demostrar, en desarrollo del principio de la carga dindmica de

la prueba,®® que ejercieron el cuidado de su heredad, para desvirtuar las

causales de procedencia.

Precisado lo anterior, se observan los siguientes medios de prueba:

Jairo Vega Triana, explicd que en 1999 Donato Montafio y Héctor Beltran le
arrendaron el local a Beethoven, Hernando Giraldo, Maria Cristina Calvo,
Maria de Jesus Rodriguez y a él, en el 2005 Donato les pidio el reintegro del
bien, por eso le solicitaron que se lo vendiera, Héctor Beltran se accidento
y por eso no pudo participar en la negociacidén; quienes compraron el
predio en noviembre de 2006 fueron Heliber Toro Mejia, Maria de Jesus
Rodriguez y Maria Cristina Calvo, en $40.000.000 mas intereses del 1.5%, el
dinero era producto del trabajo de su esposa Maria de Jesus Rodriguez,
quien labord 30 afios en ltalcol y la comercializacidn de las artesanias que

él vendia.

Conoce a Heliber Toro desde 1979 porgque vendian con Maria Cristina Calvo
de ciudad en ciudad; cuando lo solicitaron en extradicion, necesité dinero y
por eso vendié el 33.33% de su propiedad, ellos no aceptaron que les
impusiera una persona ajena al gremio, por eso le dio poder a su esposa y
con ella negociaron el bien en $70.000.000 de los cuales pagaron el 50%

cuando firmaron la escritura y el saldo, al ser extraditado. Para la fecha de

35 Articulos 1008 y 1011 del Cédigo Civil

56 | a carga dindmica de la prueba, parte de la obligacidn inicial del Estado de demostrar el sustento material
de 1a o las causales que determinan la extincién del derecho de dominio, pero una vez realizado lo suficiente
y necesario por aquél al respecto, surge para el afectado la obligacién de confutar probatoriamente aquella
pretensién. Cfr. C-740 de 2003. Articulo 152 de la Ley 1708 de 2014
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la declaracién®’las propietarias y sus esposos disfrutaban del inmueble,
quienes celebraron la negociacién fueron Hernando Giraldo, el declarante y

sus cényuges firmaron las escrituras.

Con Maria de Jesus Rodriguez tenian un bien en bosa que vendieron en
$55.000.000 y sacaron $24.000.000 para pagar el predio, Maria de Jesus
Rodriguez obtuvo un préstamo de $6.000.000, por eso pagaron
$30.000.000 a la firma de la promesa de compraventa, Donato Montaio
les financié a las vendedoras $40.000.000 ($20.000.000) a cada una,
mediante una hipoteca y los $16.600.000 los pagaron con $4.000.000 que
el declarante tenia ahorrado y un crédito que le otorgaron en Colmena -
hoy Caja Social- en $12.000.000 a Maria de Jesus. El predio es su Unico
patrimonio, Maria de Jesus Rodriguez tiene paralizado medio cuerpo por
eso no puede declarar, ya que le habian practicado varias intervenciones

quirtrgicas en el cerebro.>®

Por su parte, Heliber Toro Mejia manifesté que decidié comprar porque el
arriendo del local le generaba $2.000.000 mensuales libres, pagd el 33.33%
de $66.000.000; sus ingresos derivan de la venta de joyas y artesanias al
por mayor y al detal, por eso la destinacién de los locales se centré en su
comercializaciéon. Vendié su 33.33% del bien para poder pagar los
honorarios de los abogados que lo representaban y para entonces no tenia

prohibicién alguna de vender su cuota parte.

En mayo de 2005 trabajé en visas, pero no en forma diaria, asesoraba a
una persona cada tres meses, el investigador Ordofiez le pidié que le

hiciera un trabajo, en ese momento le dijo que no estaban otorgando visas

57 Rendida el 28 de julio de 2015
8 Folios 230-232 cuaderno original N°2
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y por eso Estados Unidos lo exonerd a partir de esa fecha y devolvié el
dinero por las revocadas; su hermano, la cufiada y él fueron condenados
por 68 documentos, de los cuales a él le correspondian en promedio 25,
realizd ese trabajo de mayo de 2005 a marzo o febrero de 2006 de manera

esporadica.

El dinero con que compré el 33.33% provenia de la actividad de transporte
urbano colectivo, la venta de un taxi Hiunday 2000 de placas SHN897 en
$35.000.000 y de la venta del 50% de un lote en el Rosal (Cundinamarca)
en $55.000.000, a Hernando Correa; no tiene prueba de la primera
negociacién referida porque el sefior se fue a Canada; antes del 2006 sus
ingresos provenian del transporte urbano, el colectivo de placas SHN-516
afiliado a Transporte Nuevo Horizonte le producia $3.500.000 con un
promedio de diez recorridos diarios; el local San Vicente Plaza local 1145, lo

tenia arrendado en $1.200.000, la mitad era de su ex esposa.

Contaba con otro local arrendado en la calle 22 Centro Colombiano de
Artesanias en $1.000.000; el 50% en el barrio Carvajal para un asadero, un
local en $2.000.000 y otro®® arrendado a Saferbo en $800.000, concluyé

que la venta del 33.33% de su propiedad fue legal.®°

Maria Cristina Calvo indicé que para comprar el inmueble hicieron
préstamos en la Caja Social, BBVA, el banco de Bogota y Citibank,
empezaron en las ferias en arriendo y asi vivieron entre 1999 y el 2006; en
1999 tenian un carro y lo cambiaron, vendieron la casa en el 2011, Donato
les ofrecid el predio en venta, Hernando Giraldo su esposo y Jairo hicieron

la negociacion, ella sélo firmé la escritura, los $40.000.000 se pagaron en

59 local
0 Folios 233-237 cuaderno original N°2
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100 cuotas de $7.000.000, que pagd Hernando Giraldo, porque era el
administrador, recogia el dinero y pagaba las cuotas a Donato, cada uno
quedd con dos locales y sin sustento para pagar el arriendo; mas adelante
vino el negocio con Heliber Toro, su esposa dijo que tenian que vender
porgue necesitaban el dinero con urgencia, por eso le ofrecieron

$70.000.000.

Cuando hicieron la negociacién le pagaron $17.000.000 y a los ocho meses
aproximadamente el saldo, posteriormente se enteraron del proceso que
tenia. Cada uno cancelé $35.000.000, en marzo del afio en que declard,’*
terminaron de cubrir la hipoteca a Donato; debido al fallecimiento de su
hijo la testigo manifestd que no estaba en condiciones de declarar, hizo un

esfuerzo por responder las preguntas.®?

Hernando Giraldo Abello es artesano, expresé que en 1994 arrendé el lote
ubicado en la calle 19 N° 9 — 68, alli organizé una feria®® con un puesto de
él y 16 mds en arriendo, duraron diez afios, consiguieron una casa en el
barrio Poa en Suba, que pagaban a cuotas, la vendieron y compraron otra
en la carrera 99 A N° 66 — 88, en 1999 consiguieron un lote en arriendo en
la calle 29 sur N° 66 — 90 en la que instalaron una feria artesanal de 30

puestos con Jairo Vega Triana en 1999.

Mensualmente ahorraban dinero, en julio de 1999 arrendaron otro lote
con Jairo Vega, adaptaron otra feria de 30 puestos y conformaron un
pasaje denominado Feria Artesanal Plaza de las Américas, dejaron 6 a Jairo

Vega, su esposa Maria Cristina y él vendian sus articulos,5* |las ganancias de

1 Rindié declaracién el 29 de julio de 2015
%2 Folios 238-240 cuaderno original N°2

3 Artesanal

6 De artesania
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los arriendos las ahorraban, en el 2006 les pidieron los lotes porque los
venderian, Jairo, Maria Cristina, Maria de Jesis y él acordaron buscar un
socio para comprarlo, por eso Heliber Toro Mejia participé en la
negociacién y junto con los dos nicleos familiares lo adquirieron en

noviembre de 2006.

Cada uno cancel6 el 33.33%, el precio era $200.000.000 Heliber Toro Mejia
pagd $66.000.000, el saldo, $133.000.000, lo cubrieron Jairo Vega, Maria
de Jesus, Hernando Giraldo y Maria Cristina Calvo, para ello, negociaron
con Donato José Montaiio hipotecar por $40.000.000 y cada uno le pagd
$23.000.000. Suma que consiguieron de la venta de sus productos en los
locales que tenian en arriendo y gestionaron préstamos bancarios. La
hipoteca la cancelaron en cien cuotas de 717.000 aproximadamente,
cubrieron el pago de la casa de Alamos y se fueron a Carlos Lleras Restrepo,
negociaron un apartamento con Maria Cristina Calvo, Hernando y Anibal
Giraldo duefio del bien, quien vendié en $50.000.000, que pagaron en

cuotas mensuales de $2.500.000 con parte de las ganancias de artesanias.

En el 2008 vendieron el apartamento por $110.000.000, con ese dinero
compraron el inmueble ubicado en la calle 32 sur N° 70 — 84, torre 9
apartamento 604, cubriendo una cuota inicial de $50.000.000 y un crédito
del Banco de Bogotda de $80.000.000, que continuaban pagando, el
excedente lo guardaron para invertir mas adelante y se presentd la venta
de la tercera parte del lote ubicado en la carrera 71 D N°8-18 sur, que
tenian en sociedad con Jairo Vega, Maria Jesus, Hernando Giraldo y Maria
Cristina Calvo, aceptaron comprar la tercera parte porque tenian un
negocio similar hace diez afios, eran duefios de la feria y parte del lote, por

eso no quisieron que lo enajenaran a una persona diferente.
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La compra se hizo por $70.000.000 convinieron pagar el 50% a la firma de
la escritura ($17.500.000) y el saldo ocho meses después, porque el dinero
era parte del inmueble que vendieron en el barrio Carlos Lleras, con un
crédito de $10.000.000 que gestionaron en Citibank, hipotecaron la parte
de Maria de Jesus Hernando Giraldo y Maria Cristina Calvo y la terminaron
de pagar en marzo de 2015, sabian que Heliber Toro seria extraditado y
necesitaba el dinero para pagar los honorarios de su abogado; Heliber Toro
nunca fue socio de la feria, le pagaban $2.000.000 de arriendo; hasta que

negociaron el 33.33%, obraron de buena fe.®

De acuerdo a la prueba testimonial, Beethoven, Hernando Giraldo, Maria
Cristina Calvo, Maria de Jests Rodriguez y Jairo Vega Triana, eran los
arrendatarios cuando Donato Montaiio y Héctor Beltrdn decidieron
pedirles el bien, ellos ofrecieron comprario y finalmente sélo lo adquirieron
Maria Cristina Calvo, Maria de Jesus Rodriguez y Heliber Toro Mejia, el 15
de febrero de 2007 por $200.000.000, como consta en el certificado de

tradicidn del inmueble con matricula inmobiliaria N°505-1225912.56

Como quiera que Maria Cristina Calvo y Maria de Jesis Rodriguez
constituyeron hipoteca por $40.000.000, a favor de José Donato Montafio
Rodriguez,®” Heliber Toro Mejia pagd $66.666.667, Maria Cristina Calvo y
Maria de Jesus Rodriguez $46.666.666 cada una, sin embargo, no
aportaron informacién clara al respecto y la forma en que indicaron

pagaron su parte difiere de ese monto.

%5 Folios 241-245 cuaderno original N°2
% Anotacion N°7. Folios 95-96 cuaderno anexo original N°8
%7 Folios 160-189 cuaderno original N°2
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Es de aclarar que la hipoteca se registré incluyendo a Toro Mejia, no
obstante, en el Pagaré N°01 él no estd incluido, por esa razén, es la prueba
documental la que prevalece y orienta que las deudoras convinieron que el
pago de la obligacion hipotecaria se realizara en 100 cuotas, con
vencimiento el 17 de agosto de 2014,%8 no obstante, el apoderado de
Maria Cristina Calvo allegd al proceso copia de los recibos de caja que dan

fe del pago de la hipoteca, terminando de cancelar la Gltima cuota el 23 de

marzo de 2015.%°

En esa medida, las propietarias no demostraron la licitud del dinero con el
que pagaron el 33.33% inicial de la propiedad, ni del 16.665% que le
compraron a Heliber Toro Mejia, solamente se cuenta con los documentos
enunciados por medio de los cuales probaron que cumplieron con el pago

de la hipoteca, sin demostrar de dénde obtuvieron los ingresos para ello.

Allegaron copia del Pagaré N° 2111 mediante el cual Maria Rodriguez de
Vega obtuvo un préstamo de $6.000.000 el 4 de septiembre de 2003,
documento al que hizo alusién su esposo Jairo Vega Triana, sin aclarar por
gué el documento de la Cooperativa de empleados de ltalcol “Italcoop”fue
emitido a nombre de otra persona, al igual que el cheque del cual aporté
fotocopia,’® ademds de ello, tiene fecha anterior a la compra de una cuota
parte de bien, que en principio se realizé el 28 de noviembre de 2006,
posteriormente el 21 de agosto de 2009, como consta en las escrituras N°
1726 y 5390 respectivamente’’ y no se cuenta con elementos de
conviccidén que permitan inferir que guardo el dinero durante tres afos

para comprar una parte del inmueble objeto de esta accién.

5% Folios 160-161 cuaderno original N°2

% Folios 165-189 cuaderno original N°2

7 Folio 68 cuaderno original N°2

71 Registradas en su orden registradas el 15 de marzo de 2007 y 28 de agosto de 2009
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El 25 de febrero de 2005 le reconocieron pensidn por vejez a Maria de
Jes(s Rodriguez, por $610.68672 y la declaracién de renta en el 2009 a su
nombre indica que su actividad econdmica era rentista de capital’? con
patrimonio liquido de $33.763.000, sus ingresos por pago de salarios
ascendia a $9.899.000, por arrendamientos $37.200.000, el valor neto
ascendié a $47.099.0003,”* pero no se cuenta con los documentos que
respalden dicha informacidn, ni con las declaraciones de renta precedentes
para conocer su crecimiento econdmico ya que en el documento aportado

del 2006 no se observan las cifras alli consignadas.”

Por lo tanto, se desconoce el incremento de la pension de la afectads,
como para establecer que cuatro afios después de adquirirla, contaba con
el patrimonio liguido que declaré en el 2009 el cual era elevado; su esposo
Jairo Vega Triana adujo que tenian un inmueble en bosa y lo vendieron en
$55.000.000, pagaron $24.000.000 que aportaron al firmar la promesa de
compraventa, sin que se ohserve prueba alguna de dicha negociaciéon y
asegurd que el bien objéto de esta accidon es su Unica propiedad, por lo
tanto, se desconoce de dénde obtenia Maria de Jesus Rodriguez otros
ingresos (como arrendamientos etc), acorde a la declaracién de renta del
2009, por $37.200.000, ya que no hay en este tramite soportes que
respalden dicho monto. Tampoco se puede establecer solamente con la

declaracién de renta por qué conceptos adeudaba $42.420.000.

El comprobante del cierre de la cuenta de ahorros N°24001802236 a
nombre de Maria de Jesus Rodriguez en junio 5 de 2011 tenia un saldo de

$2.229.922,377% suma moderada frente a los ingresos reportados dos afios

72 Folio 74 cuaderno original N°2

73 cédigo 0090. Folio 79 cuaderno original N°2
74 Folio 79 cuaderno original N°2

75 Folios 82-83 cuaderno original N°2

76 Folios 96-97 cuaderno original N°2
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antes y no se allegaron extractos bancarios de la afectada, que permitan
observar los ingresos y movimientos que se observan en dicho

documento.”’

En ese orden, no se cuenta con prueba alguna de la base con la que Maria
de Jesus Rodriguez empezd otra actividad laboral diferente de la cual
derivd su pension de vejez, desde qué fecha la inicié, ni de su evolucion
mensual, anual, que permitan justificar que en el 2006 contaba con
capacidad econdmica para pagar $46.666.666 por la tercera parte del
inmueble en cuestién ni que en el 2009 tenia solvencia para cancelar

$35.000.0000 por el 16.665% del predio.

Jairo Vega Triana aportd declaraciones de renta una del 2009’% y sus
balances contables del 2009 al 2011,7° para entonces no era titular del
derecho de dominio, -en la actualidad tiene una expectativa de participar
en la sucesidon como cdnyuge supérstite de su esposa-, por lo tanto, no
podia acreditar las referidas compras realizadas por Maria de Jesus
Rodriguez, quien fallecio posteriormente; asi que, esos documentos no
guardan relacién ni acreditan la licitud del dinero con el que adquirieron la

referida copropiedad.

De igual forma, el prenombrado aporté certificaciones de ser acreedor de
tres créditos en Colmena, una refiere que tuvo una obligacién que cubrid
en noviembre de 2005,% antes de que su esposa adquiriera el 33.33% del
bien: las otras dos refieren que el 2 de septiembre de 2010 estaba pagando

un crédito de consumo por $5.000.000 y otro por $12.000.000,5

7 Declaracion de renta

78 Folios 84-86 cuaderno original N°2
7 Folios 87-89 cuaderno original N°2
80 Folio 91 cuaderno original N°2

8! Folios 93-94 cuaderno original N°2
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desconociéndose en qué fecha los adquirié y si los invirtid porque la

prueba documental per se no lo acredita.

Asi mismo, informdé dicha entidad financiera que el 2 de abril de 2007 le
desembolsaron a Jairo Vega Triana $9.000.000%% por un préstamo de libre
destinacion, el cual fue posterior a la compra que realizd su esposa en el
2006 y previo a la del 2009, por lo tanto, no se puede inferir fundadamente
que con ese monto coadyuvoé en las negociaciones, ya que no es légico que
dos afios antes se endeudara cuando no sabia que después Heliber Toro
Mejia venderia su parte del bien; por lo tanto, las referidas pruebas
documentales no aportan informacion sobre la licitud del origen del dinero

con el que Maria de Jesus Rodriguez compro parte del predio.

El contrato de arrendamiento del inmueble ubicado en la carrera 71C N°8 —
09 sur suscrito entre Jairo Vega Triana, José Héctor Beltran Beltran, Maria
Cristina Calvo y Maria de Jesus Rodriguez data del 1° de octubre de 2003,%3
recae sobre un bien diferente al que concita la atencion de la Sala y es
anterior a las compraventas que interesan en esta accidn, por lo tanto, no

aporta informacién a este tramite.

Con base en el andlisis precedente, disiente la Sala de lo afirmado por el
fallo confutado al adverar que “las compradoras demostraron el origen
licito del dinero con que pagaron la cuota parte que compraron”; toda vez
gue no se cuenta con pruebas que permitan arribar a esa conclusion,
contrario sensu, los elementos de conviccién demuestran que se
desconoce de dénde obtuvo Maria de Jesus Rodriguez los $46.666.666 que

pago por la tercera parte de su copropiedad tantas veces referenciada en el

82 Folio 92 cuaderno original N°2
83 Folios 147-150 cuaderno original N°2
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2006, dado que le reconocieron su pensidn de vejez en febrero de 2005, el
28 de noviembre de 2006 suscribid la escritura de compraventa del bien en

de la Notaria 65 de Bogot4,®* que se registré el 15 de febrero de 2007.

Sin que se cuente con medios de prueba que demuestren que en 21 meses
consiguid ese dinero legalmente y lo propio sucede respecto de la compra
que realizé en el 2009 -casi tres afios después- por $35.000.0000, como se

analizé en parrafos anteriores.

Ante esa situacién, de manera excepcional corresponde analizar si la
compra del predio provino directa o indirectamente de las actividades
ilicitas adelantadas por Heliber Toro Mejia, en atencién a que no se cuenta
con pruebas que relacionen a Maria de Jesus Rodriguez ni sus legatarios
como participes de acciones ilegales, ni miembros de la organizacién

delictiva que fue investigada en Estados Unidos.

El informe del contador publico aportado por Toro Mejia, indica que el
patrimonio de éste y su esposa provienen del comercio al por menor de
artesanias, productos de joyeria y similares, desarrollados a través de ferias
a nivel local y nacional como expo artesanias, expo Huila; arrendamientos
de sus propiedades y servicio de transporte publico de pasajeros; relacioné
los bienes de Toro Mejia y sus declaraciones de renta de 2007 a 2011y de
su esposa de 2004 al 2011, para concluir que no se evidencia .un

incremento patrimonial injustificado;®® y acredité su profesion.®®

Debe recordarse que el bien objeto de esta accion es de propiedad de Toro

Mejia, no de su esposa y las declaraciones de renta aportadas son

8 Anotacidn N°7
8 Folios 33-35 cuaderno anexo original N8
8 Folios 36-38 cuaderno anexo original N°8
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posteriores a la fecha de compra del 33.33% por parte de éste, sin
embargo, el informe incluyé cifras de comparacién patrimonial de Heliber
Toro Mejia del 2004 al 2011%” y la declaracién de renta de ese periodo,%®
sin sustento documental, ya que los formatos que aporté comprenden los
afios del 2008 al 2012.8° Ahora bien, que seguin el informe contable no hay
un incremento patrimonial injustificado, obedece a que carece del respaldo

pertinente.

El certificado de tradicion del inmueble con matricula inmobiliaria N°50C-
1465509 del predio ubicado en la carrera 21 N° 9 — 31/45 local 1-245°°
acredita que fue adquirido por Heliber Toro Mejia y su esposa Nelly
Esperanza Garnica el 3 de julic de 1999 y pagd $30.006.000°! antes de ser
procesado en Estados Unidos;%? el N°505-592829 localizado en la calle 31
sur N° 63-09 lote 1 manzana 84 tercer sector, barrio Carvajal,®® lo compré
con su esposa el 9 de julio de 1999 en $107.906.000;%* por lo tanto, los dos

ultimos predios relacionados hacen parte de su patrimonio.

No puede pasar por alto esta Corporaciéon, que en el mismo mes
adquirieran dos predios en cuantiosas sumas, sin acreditar solvencia
econdmica, sin embargo, esas compras se realizaron siete afos antes de

comprar la tercera parte del inmueble por el que se origind este tramite.

Se aportd igualmente impresion de la declaracion presentada el 18 de abril

de 2006 a nombre de Heliber Toro Mejia, que refleja patrimonio bruto de

87 Folio 41 cuaderno anexo original N°8

88 Folios 42-44 cuaderno anexo original N°8

89 Folios 45-49 cuaderno anexo original N°8

9 Carrera 22 N° 9 —22/34 local 1 — 245; carrera 21 local 1145 (direccidn catastral)

91 Anotacion N°2 del certificado de tradicién con matricula N°50C-1465509. Dorso folio 89 cuaderno anexo
original N°8

92 Folios 89-90 cuaderno anexo original N°8

93 Calle 31 sur N°69B- 17 (direccién catastral)
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$230.000.000, deudas de $50.500.000, patrimonio liquido de
$179.500.000, ingresos por honorarios, comisiones y servicios de
$47.136.000, renta liquida de $21.665.000,% sin soportes que respalden

esas cifras y permitan conocer a qué corresponde cada rublo.

Se observa que Toro Mejia no hipotecd sus propiedades para comprar la
tercera parte del inmueble objeto de este tramite, lo que permitiria inferir
su capacidad econdmica, méas no la licitud de sus ingresos, que segln dijo
derivaban de la venta de joyas y artesanias al por mayor y al detal, sin
embargo aseguré que los $66.000.000,%¢ los obtuvo de lo que percibia del
transporte urbano colectivo, mas la venta de un taxi Hiunday 2000 de
placas SHN897 en $35.000.000 y el 50% de un lote en el Rosal
(Cundinamarca) en $55.000.000, a Hernando Correa.

No cuenta con prueba de la venta del taxi porque el sefior se fue a Canada,
antes del 2006 por ende ese negocio no fue probado. De acuerdo a lo
demostrado, percibia dinero del transporte urbano, el colectivo de placas
SHN-516 afiliado a Transporte Nuevo Horizonte le producia $3.500.000 con
un promedio de diez recorridos diarios; de igual manera adujo recibir los
arriendos de los locales: en la calle 22 Centro Colombiano de Artesanias
$1.000.000; el 50% en el barrio Carvajal para un asadero, $2.000.000 y de
Saferbo en $800.000.

El procedimiento adolece de pruebas que respalden su version frente a
esos ingresos que generalizd, si vendid los bienes sujetos a registro que
refirid, estaba en posibilidad de aportar los certificados que permitieran

verificar la tradicidn y su valor, para justificar que a través de esos negocios

% Folios 71-75 cuaderno anexo original N°8
9% Del inmueble que comprd en el 2006
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licitos obtuvo una suma legalmente, pero omitid aportarios; tampoco
presentd recibo alguno o extractos bancarios en los que se observen las
consignaciones mensuales por parte de la empresa a la que tenia afiliado el

rodante.

Si bien es cierto fue allegada la certificacion de transportes Nuevo
Horizonte S.A,, indicativa que Heliber Toro Mejia desde el 3 de agosto de
2001 tiene contrato de vinculacién con el microbus N°46085 de placa SHN-
516 marca Non Plus Ultra de su propiedad, que trabaja en las rutas de Ia
compafia y produce aproximadamente $4.000.000 mensuales;®’ también
lo es que, el contador no demostré los gastos que ese medio de transporte
genera, para poder establecer el ingreso mensual real del mismo,
tornandose la prueba en incompleta e insuficiente, para conocer el monto
licito que percibia mensual o anualmente por dicha actividad entre el 2005

y el 2006.

No demostro otra fuente licita para pagar el precio del inmueble objeto de
este trdmite, como tampoco recibos ni informacidén sobre consignaciones
de arrendatarios, por lo tanto, su afirmacion al respecto se torna en

manifestacion indefinida.

La promesa de compraventa del local N° 1-145 comprendido en la
matricula inmobiliaria N°050-0529419 del 23 de enero de 1996,°® permite
saber que esa propiedad fue vendida, no obstante, aportdé contratos de
arrendamiento del local 1145 del 15 de enero de 2009, pactando el canon

en $1.500.000%° y del 15 de marzo de 2013 por el término de un afio,

7 Folio 111 cuaderno anexo original N°8
98 Folios 58-60 cuaderno anexo original N°8
» Folios 103-109 cuaderno anexo original N°8
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$1.600.000;%° sin que se aclarara contablemente esa situacion, por lo
tanto, no puede admitirse demostrado que Heliber Toro Mejia percibia
renta de un predio que prometié en venta diez afios antes de comprar su

cuota parte del lote que origind este tramite.

Ademas, no se probd que ese negocio se frustré, tampoco allegé el
certificado de tradicidon que permita corroborar si aln conserva la
titularidad del derecho de dominio, por lo tanto, se considera desmentida
su afirmacion, segtin la cual con los arriendos por $1.200.000 -de los cuales
le correspondia la mitad- del bien San Vicente Plaza 1145, pago parte de los

$66.000.000.

Ahora bien, que realizara la fraudulenta actividad por la que fue procesado
en Estados Unidos en forma esporéaica en mayo de 2005, como declard en
esta accién, es un aspecto desvirtuado por la acusacion formal N° CR-09-
029 ESH del 4 de febrero de 2009 que aceptd y en virtud de la cual pagd
una condena, ya que la misma delimitd la situacién factica comenzando el
15 de julio de 2005 hasta el 20 de marzo de 2007;%°! ello aunado a que
Heliber Toro Mejia no justifico sus ingresos en ese lapso, conlleva a inferir
fundada y razonadamente que la compra de su copropiedad fue fruto de

esa actividad ilegal.

Caso contrario, Heliber Toro Mejia habria demostrado su licita
procedencia, con documentos idéneos; simese a dichos aspectos que el
precio de venta del bien fue de $70.000.000 es decir, $4.000.000 mas de lo
que él pagd casi tres afios antes, lo cual es irrisorio frente al mévil que

expresé lo llevé a vender su tercera parte, es decir, la necesidad de pagar

190 Folios 97-102 cuaderno anexo original N°8
101 Folios 9-13 cuaderno anexo original N°9
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los honorarios de los abogados que lo representaban en su proceso de

extradicion; de ser ello cierto habria vendido a un precio diferente.

Corolario de lo anterior, el procedimiento adolece de pruebas del origen de
la suma con la gue Maria de Jesus Rodriguez, Heliber Toro Mejia y Maria
Cristina Calvo adquirieron cada uno la tercera parte del predio en el 2006,
como tampoco de los ingresos con los que Maria de Jesus Rodriguez y

Maria Cristina Calvo, compraron la copropiedad de Toro Mejia en el 2009.

Las prenombradas tenian conocimiento que éste ultimo se encontraba
privado de la libertad en ia cdrcel de Maxima Seguridad en Combita
(Boyacd) porque el poder general que confirié a su esposa para celebrar la
compraventa asi lo precisaba, luego no eran ajenas a la situacién que
Heliber atravesaba; aun asi, decidieron hacer negocios con él y en
desarrollo de la carga dindmica de la prueba les correspondia acreditar que
con el dinero licito fruto de sus actividades o de la mesada pensional en el

caso de Maria de Jesus Rodriguez, compraron el inmueble.

Esa omisidn probatoria de los afectados fortalece la pretensiéon de la
Fiscalia y acredita la configuracién de las causales de procedencia, dado
que no demostraron que la compra la realizaron con dineros fruto de su

actividad laboral.

Ahora hien, la censura asegurd que Maria de Jesus obrd con prudencia, no
obstante, compré una tercera parte del predio, por tratarse de una
situacidon aparente de la que resultaba imposible descubrir la verdadera
intencion del vendedor, sin que esa conducta revista culpa ni dolo, por eso

la Fiscalia en primera y segunda instancia le reconocié la calidad de tercera
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de buena fe exenta de culpa y el fallo concluyd lo contrario; por lo que

solicitd aplicar la presuncién de buena fe.

Se clarifica que, cuando la Fiscalia fijé provisionalmente la pretensién, es
decir, el 26 de marzo de 2015 motivd con claridad que ello no procedia;!%?
en septiembre 16 de 2015 el ente investigador analizé detalladamente la

103

figura, para reiterar su inaplicacion y ho se impugnaron dichos

proveidos, encontrandose desvirtuado e! planteamiento defensivo.

Resulta necesario determinar si al adquirir cada una su parte del bien, las

compradoras actuaron, como lo predica la apelacidn, de buena fe.

Maria Cristina Calvo expresé que la esposa de Heliber Toro, le informd que
tenian que vender porgue necesitaban el dinero con urgencia, por eso le
ofrecieron $70.000.000., posteriormente se enteraron del proceso que
tenia; argumento desvirtuado como ya se indicé con el poder general que
aquél confirid a su esposa para celebrar la compraventa, en el que se indicé
de su privacidon de la libertad. Jairo Vega Triana afirmo que cuando Toro
Mejia se enterd del requerimiento en extradicion ofrecié en venta su

propiedad.

En esa medida, las compradoras conocian el riesgo que corrian al comprar
una parte del inmueble a Heliber Toro Mejia, viciada por las ilicitudes
realizadas por éste; tenian posibilidad de indagar si la citaciédn en
extradicién involucraba la propiedad que aspiraban comprar; asi fueran
amigos y comerciantes conocidos, esa calidad no demeritaba que fueran

previsivas a la hora de tomar la decisién que involucraba su inversién.

102 Eolios 295-296 cuaderno original N°1
193 Folios 29-33 cuaderno original N°3
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Por ello, acertadamente motivé el fallo impugnado que pese a ese
conocimiento resolvieron comprarlo sin adoptar las medidas que una
persona diligente y prudente habria tomado. Cabe agregar que, no se tratd
de una situacidn aparente, imposible de descubrir como enuncié la
apelante, porque sabian la situacidon que atravesaba Toro Mejia y debieron
adelantar gestiones para ratificar que involucraba el predio que finalmente

optaron por comprar; como cualquier ciudadano habria hecho en su lugar.

Sin embargo, no demostraron las averiguaciones que efectuaron para
esclarecer si el derecho que les ofertaban provenia de actos ilegales y ello
aunado a que tampoco presentaron pruebas del origen del dinero que
pagaron por su cuota parte, son aspectos que permiten concluir que no se
configura la buena fe simple que rige los actos comerciales, lo que releva a
la Sala de analizar los presupuestos de la buena fe exenta de culpa y
conlleva a negar lo pretendido por la apoderada de Maria de Jesus

Rodriguez.

Es del caso precisar que el contrato de arrendamiento del local ubicado en
la carrera 69 B N° 31 — 05 sur fue suscrito el 24 de septiembre de 2012 por
un afio y el canon pactado en $2.200.000;°* sin que se cuente con
explicacion sobre su arriendo permanente u ocasional, se requiere prueba
del arriendo entre el 2005 y 2006, pero al contarse con sélo un contrato
posterior, no puede colegirse que dicha renta constituia un ingreso en ese
lapso, ya que la prueba documental aporta informacién correspondiente al
2012 y 2013, asi que no suministra datos relevantes a lo que aqui se

investiga.

104 Folios 61-70 cuaderno anexo original N°8
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La promesa de compraventa del inmueble con matricula inmobiliaria
N°050-0426194°° data del 25 de enero de 1994 fecha anterior a los hechos
que interesan a esta accion, sin que se demostrara que Heliber Toro Mejia
guardé el dinero sin invertirlo durante 12 afios, por lo tanto, no puede

asignarsele valor probatorio alguno.

El bien con matricula inmobiliaria N° 50N-20325396 sin direccion fue
vendido por Toro Mejia el 5 de julio de 2007,1° en fecha posterior a los

hechos objeto de este tramite.

El contrato de arrendamiento de los locales 25-26 ubicados en la carrera 7
N°22 — 66 por $800.000, con duracién de dos afios, relaciona a Esperanza

107

Garnica como arrendadora*®’ y no se demostré su relacién con Toro Mejia,

por ende, no aporta datos relevantes a esta accion.

El lote 8 manzana V Villagladys Ill, ubicado en la carrera 112 B N° 64 — 87
(direccidon catastral), matricula inmobiliaria N°50C-1279228 fue adquirido

1' 108

por Heliber Toro Mejia el 15 de noviembre de 199 antes de la compra

del predio objeto de este tramite.

La copia del pagaré por $100.000.000 suscrito el 2 de noviembre de 2008
es prueba que Carlos Eduardo Garnica presté esa suma a Heliber Toro
Mejia y Carlos Andrés Toro Garnica,%® después de adquirir la tercera parte
del inmueble con matricula N°50C-1279228, torndndose en irrelevante
respecto a lo gue se pretende probar, es decir la licitud de los ingresos de

Toro Mejia en el 2005 y 2006.

105 £olios 50-57 cuaderno anexo original N°8
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Acorde al andlisis que precede, el inmueble objeto de esta accién fue
adquirido con los dineros que Heliber Toro Mejia gandé de manera
fraudulenta en el proceso de obtencién de visas que resultaron espurias;
por lo tanto, se presenté mezcla con un bien licito cuando adquirio el
33.33% del predio que comprd conjuntamente con Maria Cristina Caivo vy
Maria de Jesus Rodriguez, por ende, incrementd su patrimonio en forma

injustificada.

Como quiera que la valoracién conjunta de Ids elementos de conviccion,
permite concluir que en este asunto se satisfacen los presupuestos de los
numerales 1°, 4° y 9° del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, en virtud de
ello, se confirmara la sentencia impugnada, por las consideraciones que

preceden.

Por las consideraciones expuestas el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
D.C., SALA PENAL DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO,

administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: No acoger la solicitud tendiente a que se declare el quebranto
de la cosa juzgada y el principio del non bis in idem, ya que los mismos se

han salvaguardado en este trdmite, conforme se motivé en precedencia.
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SEGUNDO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 26 de septiembre de
2018 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado en Extincion
de Dominio de Bogota, en lo que fue objeto de impugnacién, por las

consideraciones anteriormente expuestas.

TERCERO: Contra esta decisién no procede recurso alguno.

Notifiquese, cimplase y devuélvase al Juzgado de origen.

Los Magistrados,
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINSTRATIVOS - JUZGADOS DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA
Atencion al publico: carrera 72 # 32 — 12, edificio San Martin local 215
Correo electrénico: cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogota D.C., 24 de octubre de 2022

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Referencia: Proceso num. 2015-055-3 (Rad. 9249 E.D.).
Afectadas: MARIA CRISTINA CALVO Y OTRA

En la fecha, la suscrita secretaria hace constar que la sentencia proferida el
veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) por el Juzgado
Tercero del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Bogota, por
medio de la cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE
DOMINIO sobre la tercera parte del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 50S8-1225912, se CONFIRMO por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de
junio de dos mil veintidés (2022), en virtud de lo cual cobro6 ejecutoria el 30
de junio del afio en curso, de conformidad con las previsiones del articulo 61
de la Ley 1708 de 2014.

CONSTE.-

Secretaria
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Elaboré: dag
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINSTRATIVOS - JUZGADOS DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA
Atencion al publico: carrera 72 # 32 — 12, edificio San Martin local 215
Correo electrénico: cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 24 de octubre de 2022
Oficio num. 2439-J3ED

Seiior:

SUBDIRECTOR JURIDICO

SOCIEDAD ACTIVOS ESPECIALES - SAE

Calle 93 B No. 13 -47

Correo elec: notificacionjuridica@saesas.gov.co, imoreno@saesas.qov.co
Ciudad.-

Referencia: Proceso num. 2015-055-3 (Rad. 9249 E.D.).
Afectadas: MARIA CRISTINA CALVO Y OTRA

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado
en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el
Juzgado Tercero del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de esta
ciudad, por medio de la cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL
DERECHO DE DOMINIO sobre la tercera parte del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, y se ordend la cancelacion
de las medidas cautelares que decreté la Fiscalia de conocimiento sobre el
bien en mencion, ordenando la tradicion de esa cuota parte a favor de la
Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de Extincién de Dominio
del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de junio de dos mil
veintidés (2022), en virtud de lo cual cobré ejecutoria el 30 de junio del afio
en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINSTRATIVOS - JUZGADOS DEL CIRCUITO

ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA
Atencion al publico: carrera 7% # 32 — 12, edificio San Martin local 215
Correo electronico: cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 24 de octubre de 2022
Oficio num. 2440-J3ED

Senores:

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS — ZONA SUR

CIUDAD

CORREO ELECTRONICO: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co
documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co

Referencia: Proceso num. 2015-055-3 (Rad. 9249 E.D.).
Afectadas: MARIA CRISTINA CALVO Y OTROS

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado
en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio
de Bogota, por medio del cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL
DERECHO DE DOMINIO sobre la tercera parte del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, y se ordené la cancelacion
de las medidas cautelares que decreté la Fiscalia de conocimiento sobre el
bien en mencién, ordenando la tradicion de esa cuota parte a favor de la
Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de Extincién de Dominio
del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de junio de dos mil
veintidos (2022), en virtud de lo cual cobro ejecutoria el 30 de junio del afo
en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria y,
ademas, el oficio a través del cual la Fiscalia comunicé el decreto de las medidas
cautelares.
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EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA

Radicacion : 2015-055-3 (9249 E.D.)
Procedencia : Fiscalia 38 Especializada Unidad Nacional para la Extincion del
Derecho de Dominio

Afectadas . Maria Cristina Calvo y otros

Asunto : Extincién del Derecho de Dominio

Motivo : Sentencia No. 038

Decision . Extingue Dominio

Fecha : Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verificada la inexistencia de vicio alguno que pueda invalidar la actuacion
procesal procede el Despacho, con base en lo dispuesto en el articulo 145 de
la Ley 1708 de 2014, a emitir la sentencia que en derecho corresponda dentro
del presente proceso de extincidn de dominio, adelantado sobre el lote de
terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccion en él existente,
ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur de Bogota,
con matricula inmobiliaria No. 508-1225912, a nombre de MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

2.1. Mediante Nota Verbal No. 0924 de 6 de mayo de 2009, el Gobierno de los
Estados Unidos de América solicitd la detencidn provisional con fines de
extradicion de HELIBER TORO MEUJIA, quien era requerido para comparecer
antes las autoridades judiciales de dicho pais, en razén de hacer parte de una




. Rama Judicial Proceso No. 11001 31 20 002-2015-055-3
g Consejo Superior dela Judicatura Afectados: Maria Cristina Calvo y Otros

Repitblica de Colombia Decision: Extingue derecho de dominio

Sentencia No. 038

organizacién criminal dedicada al trafico de migrantes y al fraude para la
obtencion de visas norteamericanas en Colombia.

2.2. El modus operandi de la banda era generar historias ficticias para
ciudadanos colombianos con pretensiones de viajar a Estados Unidos,
confeccionando documentos falsos, con los que apoyaban sus solicitudes de
visa, e instruyéndolos sobre la manera de tener éxito en la entrevista con el
agente consular de la embajada americana con sede en Bogota, respondiendo
con mentiras.

El fin de la organizacion era obtener dinero gracias a la expedicion de visas
fraudulentamente, con los que de manera ilicita ciudadanos colombianos
ingresaban a Estados Unidos, a cambio de lo cual exigian el pago de sumas
que oscilaban entre $5.0000.000 y $10.000.0000, actividad que desarrollaron
entre el 15 de julio de 2005 hasta el 20 de marzo de 2007".

2.3. La captura de HELIBER TORO MEJIA se materializé el 2 de junio de 20089,

siendo recluido mientras se producia su extradiciéon en el Centro de Reclusion
de Combita (Boyaca).

2.4. El 18 de agosto de 2009, en la Notaria Segunda del Circulo de Bogota,
TORO MEJIA le confiri6 poder a su esposa NELLY ESPERANZA GARNICA
PACHON con el propdsito que adelantara todas las gestiones necesarias
respecto de la administracién de sus bienes.

2.5. Dentro de los inmuebles a nombre del extraditado, estaba una tercera parte
del bien previamente mencionado, cuya propiedad restante pertenecia a MARIA
CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, participacion que decidio
vender TORO MEJIA, mediante su esposa NELLY ESPERANZA, y que las dos
comuneras resolvieron adquirir, transaccién que se materializé en la escritura
No. 5390 de 21 de agosto de 2009 de la Notaria 53 del Circulo de Bogota.

2.6., Con base en oficio No. 23337 de 30 de septiembre de 2009 de la Corte
Suprema de Justicia, correspondiente a la respuesta de una peticion realizada

"F1. 158 C.0.1
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por la Notaria 53 de Bogota, la escritura No. 5390 fue aclarada con la escritura
publica No. 7378 de 30 de octubre de 2009, en cuya clausula tercera se pone
de presente la respuesta de la Alta Corporacién, en la que informaba sobre el
tramite de extradicion respecto a TORO MEJIA que era de su conocimiento.

2.6. La condicion de privado de la libertad, por solicitud de extradiciéon del
poderdante vendedor, llamo la atencion de la Notaria 53 del Circulo de Bogota,
la cual puso en conocimiento de la situacién a la Direccidn de Asuntos
Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion, con el proposito que
indicaran si existia orden de alguna autoridad nacional o extranjera que
prohibiera actos de disposicion sobre los bienes de aquel, informacion de la cual
se origind el presente asunto.

3. ACTUACION PROCESAL

3.1. La Fiscalia 26 Especializada de la Unidad de Extincion del Derecho de
Dominio, en adelante DEEDD, en decision de 5 de noviembre de 2009, dispuso
el embargo, secuestro y suspension del poder dispositivo, de la totalidad del
inmueble identificado con el folio de matricula No. 50S-1225912, y dio apertura

a la fase inicial®.

3.2. La Fiscalia 38 DEEDD avocé el conocimiento del asunto®, Despacho que,
el 26 de marzo de 2015, fijo6 provisionalmente la pretension de la accion de
extincion de dominio sobre el inmueble, conforme lo dispuesto en el articulo 126
de la Ley 1708 de 2014*. En escrito aparte de la misma fecha, dispuso mantener
las medidas cautelares inicialmente impuestas®.

3.3. En el traslado previsto en el articulo 129 ibidem, la apoderada de HELIBER
TORO MEUJIA presenté oposicion®, como también lo hizo la abogada de MARIA
DE JESUS RODRIGUEZ’.

2Fls. 27 y s5. C.O.1
3FlL.232 C.0.1

4Fls. 273 y ss. C.O.1
SFls. 1yss. C.O.2
®Fls. 12y ss. C.O.2
"Fls. 56 y ss. C.0.2

)?0
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3.4. El 16 de septiembre de 2015, |a Fiscalia 38 DEEDD profirié decisién mixta,
requerimiento de improcedencia respecto de las dos terceras partes del
inmueble, y requerimiento de procedencia sobre una tercera parte,

correspondiente a la compra que realizaron las copropietarias a HELIBER
TORO MEJiAé.

3.5. El proceso se envid al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
del Circuito Especializados en Extincion de Dominio de Bogota, siendo asignado
por reparto el asunto a este Despacho, que avoc6é su conocimiento el 5 de
noviembre de 2015°.

3.6. El 27 de noviembre de 2015, el Juzgado emitié pronunciamiento respecto
a peticiones probatorias’®, auto que nulitd el 10 de diciembre siguiente, al
advertir que no se habia agotado aun el tramite previsto en el articulo 140 de la
Ley 1708 de 2014"". Una vez saneada la irregularidad, el 22 de septiembre de
2016 se dispuso el traslado a los sujetos procesales e intervinientes, conforme
lo indicado en el articulo 141 ibidem’2.

3.7. El Despacho, en auto de 19 de octubre de 2016, ordend la ruptura de la
unidad procesal, con el proposito que se adelantara por separado el
requerimiento de declaratoria de improcedencia, continuandose exclusivamente
este asunto respecto del porcentaje del bien, sobre el cual se peticion6 su
extincion™.

3.8. En auto de 10 de enero de 2017 se resolvieron las solicitudes probatorias'
y el 9 de noviembre de 2017 se ordend correr traslado a los sujetos procesales
para que presentaran alegatos de conclusion®™, como lo hizo la apoderada de
HELIBER TORO MEJIA", el abogado de la afectada MARIA CRISTINA

8 Fls. 291 y ss. C.0.2
°Fl.4 C.04

Fls. 69 y ss. C.0.4
''F1.74C.04

2F. 106 C.04
BFL129C.04
“Fl.131yss. C.O. 4
5FL. 142 C.04

6 Fls. 150 y ss. C.0.4
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CALVO", la Representante del Ministerio Publico™ y la apoderada especial del
Ministerio de Justicia y del Derecho™®.

4. DEL BIEN OBJETO DE EXTINCION

La presente accion de extincion del derecho de dominio recae sobre la tercera
parte del lote de terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccion en
él existente, ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur
de Bogota, con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a nombre de MARIA
DE JESUS RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO.

5. DE LA RESOLUCION DE PROCEDENCIA

5.1. La Fiscalia 38 DEEDD, luego de hacer una transcripcién de la acusacion
formal No. CR-09-029 ESH de 4 de febrero de 2009, realizada en contra de
HELIBER TORO MEJIA por el Gobierno de Estados Unidos de América; de
identificar el bien, y de enumerar de manera extensa las pruebas y actividad
procesal adelantada, considerd que, en el presente asunto se estaba frente a
las causales de extincion de dominio 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de
2014.

5.2. Asegurd que, se demostro la existencia de un proceso en los Estados
Unidos de América contra HELIBER TORO MEJIA, por las conductas punibles
de trafico de migrantes y fraude para la obtenciéon de visas, siendo la época
atribuible para el comportamiento indebido desde antes del afio 2005, hechos
que guardaban relacién con la elaboracién y venta de visas, registros, ademas
de documentos falsos requeridos para ingresar a territorio estadounidense.

Aclaré que, la actividad ilicita no podia ser otra que la indicada por la Corte
Suprema de Justicia al desarrollar el principio de la doble incriminacion, materia
debatida en el proceso de extradicion, en el que se sefialé que los punibles por
los que se juzgd a HELIBER TORO MEJIA, se encontraban consagrados bajo
la denominacién de concierto para delinquir.

17 Fls. 164 y ss. C.O4
'8 Fls. 167 y ss. C.04
9 Fls. 173 y ss. C.04
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5.3. En respuesta a los planteamientos presentados por los apoderados, el ente
acusador arguyé que no se podia hablar de cosa juzgada en la jurisdiccion de
extincion de dominio, ya que el bien objeto de este asunto no habia sido
sometido a proceso alguno de idénticas caracteristicas, sumado al hecho que
la afirmacion, segun la cual, HELIBER TORO MEJIA entrego los bienes a la
justicia norteamericana como producto de un proceso de extincion de dominio,
no se ajusta a la realidad, por lo que llamé la atencién en punto que, la referencia
al capitulo VI de cooperacion internacional de la Ley 1708 de 2014 no tenia
aplicabilidad.

5.4. Seguidamente hizo un estudio de cada una de las transacciones efectuadas
en la adquisicion del inmueble, asi respecto del 66% comprado el 28 de
noviembre de 2006 por MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, dijo que el origen del capital con que se pago el mismo, resultaba ser
licito y producto de la actividad laboral que adelantaron las compradoras. Pero,
del restante 33% comprado por HELIBER TORO MEUJIA en la misma fecha, en
consideracién que para esa época de 2006, TORO MEJIA ejercié una actividad
ilicita, la cual le produjo rentabilidad, siendo esos ingresos espurios con los que
se hizo a la parte del inmueble, ya que si bien se adujo que realizaba otras
actividades que le permitian percibir ingresos, no presenté prueba clara que
llevara a realizar la trazabilidad del dinero, es decir, que evidenciara que el pago
al vendedor DONATO JOSE MONTANO RODRIGUEZ no provino de recursos
de las conductas ilegales demostradas, por lo que concluyé el origen ilicito de
esa parte del bien.

5.5. A continuacion hizo referencia a la compra de la tercera parte a HELIBER
TORO MEJIA por parte de las otras dos comuneras, sefialando que estas, junto
con sus conyuges, tenian pleno conocimiento de la vinculacién del vendedor
con actividades ilicitas e incluso conocian de la situacién de extradicion, para
seguidamente transcribir /in extenso pronunciamiento jurisprudencial sobre el
concepto de tercero de buena fe exento de culpa, arribando a la conclusion que
para el caso en concreto, las compradoras asumieron las consecuencias de
adquirir un bien relacionado directamente con un hecho delictivo, por lo que no
existio diligencia de su parte. Puso de presente que no fueron ellas quienes
pidieron la constancia a la Corte Suprema de Justicia para determinar la

6




Rama Judicial ‘ Proceso No. 11001 31 20 002-2015-055-3
; ConsejoSuperior de la Judicatura Afectados: Maria Cristina Calvo y Otros
Repblica de Colombia Decision: Extingue derecho de dominio

Sentencia No. 038

situacion de TORO MEJIA, respuesta que arrib6 cuando ya el dinero habia sido
entregado, y en la que de todos modos, era previsible la posibilidad que
existieran procesos por lavado de activos o extincion de dominio en contra del
vendedor.

Asi las cosas, concluyd que, la certificacibn de la Corporaciéon sefalada,
aportada al proceso, no fue determinante para la decision que tomaron las
compradoras de adquirir parte del bien, cuya titularidad ostentaba el extraditado.

5.6. Adicionalmente, puso de presente el valor pagado por la tercera parte,
haciendo hincapié en que TORO MEJIA entregé $66.666.000 en la negociacion
inicial de 28 de noviembre de 2006, no siendo légico que el 29 de agosto de
2009, cuando ya existia y estaba acreditada la Feria Artesanal Plaza de las
Ameéricas, el comprador tan solo recibié $70°000.000 por la misma participacion,
es decir, un poco mas de $3’000.000 por el precio inicialmente cancelado.

5.7. Concluyo que, MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, a sabiendas de la actividad ilicita de HELIBER TORO MEJIA, decidieron
ingresar a su patrimonio la tercera parte del predio ubicado en la carrera 71 D
No. 8 — 18 sur, por lo que requirié la procedencia de la extincion de dominio
respecto de esa parte, lo que sera objeto de pronunciamiento en esta sentencia;
y emitié requerimiento de improcedencia en lo que corresponde a las dos
terceras partes por las mismas propietarias adquiridas en el 2006, que fue
conocimiento en otro proceso por la ruptura ya referenciada.

6. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del traslado dispuesto para alegar de conclusién, con base en lo
normado por el articulo 144 de la Ley 1708 de 2014, se pronunciaron:

6.1. La abogada de HELIBER TORO MEJIA, quien en documento semejante a
radicados en anteriores oportunidades, puso de presente los hechos segun los
cuales, aquel fue capturado con fines de extradicion; quien pidié permiso a la
Corte Suprema de Justicia para vender 'Ios derechos y acciones que tenia en el
predio previamente identificado, con el propésito de pagar los honorarios del

abogado que lo estaba defendiendo.
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Puso de presente el estudio contable realizado por el contador HUGO
ALEJANDRO GONZALEZ BARRERA, quien aseguré que el patrimonio formado
por su prohijado y su esposa habia sido producto del desarrollo de sus
actividades comerciales, las cuales habian ejercido desde comienzos de los
afos ochenta, correspondientes al comercio de artesanias, productos de joyeria
y similares.

A partir de lo anterior indica que no existe un solo elemento probatorio ni
evidencia fisica sobre el origen ilicito del patrimonio, en razén de lo cual no se
configuré ningun delito de los que merecia ser investigado por la Fiscalia
General de la Nacién. Adicionalmente, la actuacién penal cursada por la
autoridad extranjera afecto los bienes que consideré eran vinculados al delito
por el que se condend.

Consider6 que debidé reconocerse a HELIBER TORO MEJIA la calidad de
afectado, por cuanto la accion de extincién surgié bajo los supuestos actos
delictivos de este.

Seguidamente adujo que, la Fiscalia desconoci6 las pruebas que ella misma
ordend, como fue, el dictamen pericial para establecer si existia incremento
patrimonial no justificado, el cual fue desarrollado por la Unidad Especializada
de la DIJIN, concluyente en decir que el patrimonio de su defendido no tenia
algun incremento por justificar en ningun periodo, y de paso, omitié valorar los
documentos aportados por la defensa al proceso, dentro de la cual se
encontraban soportes de las declaraciones de renta, de las actividades
financieras, bancarias y contables.

Aseguré que se esta frente a una vulneracion del principio del non bis in idem,
ya que el Tribunal de los Estados Unidos de América conocié de los hechos por
los que fue condenado TORO MEJIA, existiendo univocidad temporal con el
periodo anunciado en la decisién de fijacion de la pretensién de la Fiscalia,

considerando que el patrimonio de su representado no se podia afectar doble
vez.
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En razén de lo anterior, estimé que, no podia tener vocacion de prosperidad la
presente accion, ya que se encontraba demostrado el origen licito de la
propiedad, obtenida con buena fe exenta de culpa y ejercida conforme a la
funcién social y ecologica que le era inherente, respecto del 33% del inmueble
objeto de extincion?°.

6.2. El apoderado de MARIA CRISTINA CALVO solicité se negara la pretension
de la Fiscalia, ya que la buena fe debia prevalecer en este caso, referido a la
compraventa que hicieron su poderdante y la sefiora MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ al sefior HELIBER TORO, ya que si bien la venta se hizo mediante
apoderado general, constando en el poder la situacidn de reclusion del
vendedor, lo cual no era desconocido por las compradores, de ahi no puede
deducirse que tuvieran que conocer de las andanzas ilicitas de TORO MEJIA, y
de paso que el dinero utilizado por éste para la compra de la tercera parte del
inmueble, tenia un origen oscuro e ilegal, lo cual presuponia la mala fe.

Asequrd que la transaccion solo fue motivada por la ingenuidad y buena fe de
las compradoras, al pensar que la negociacién convenia exclusivamente a ellas,
puesto que en el inmueble estaba el trabajo de toda su vida y unica fuente de
ingresos econémicos.

6.3. El Representante del Ministerio Publico puso de presente los hechos por
los cuales HELIBER TORO MEJIA fue extraditado a los Estados Unidos de
América, a partir de los cuales aseguré que se podia deducir fundadamente el
origen ilicito de los medios con que obtuvo la parte afectada del inmueble,
considerando que no habia prueba que desvirtuara dicha circunstancia.

Afirmo que, MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ
adquirieron la tercera parte del bien cuando ya el titular TORO MEJIA se
encontraba privado de la libertad con fines de extradicion, por delitos que
implicaban un incremento econémico, razén por la que las compradoras
pudieron haber actuado a sabiendas de esa procedencia ilicita con la debida
diligencia, y en consecuencia abstenerse de realizar el negocio, lo cual
posiblemente fue motivado por la obtencién de un bien a bajo precio.

0 Fls. 150 y ss. C.04
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Reprochd que las compradoras no tomaron la mas minima precaucion a pesar
de ser personas dedicadas al comercio, consideracion por la cual descartaba la
actuacién de buena fe exenta de culpa, por lo que estan demostrados los
requisitos para la extincion del derecho de dominio.

6.4. La Representante del Ministerio de Justicia y del Derecho hizo una
narracion de la situacion factual y la actuacién procesal, luego solicitd se
declarara la extincién del derecho de dominio de la tercera parte del bien, ya
que se evidencid que su adquisicion provino directa o indirectamente de
actividades desarrolladas al margen de la ley por parte de HELIBER TORO
MEJIA, quien tuvo participacién activa en el delito de concierto para delinquir.

Luego de hacer relacion a algunos elementos de prueba asegurdé que, en la
actuacion se demostré que para la época de adquisicion del inmueble, es decir
en el afio 2006, el vendedor ejercio la actividad ilicita que le produjo rentabilidad
lo cual se evidencié con los testimonios traidos al proceso, quienes indicaron
qgue el cobro realizado a los ciudadanos en el procedimiento ilegal “equivalia a
mas de $300.000”, y los cuales fueron reconocidos por TORO MEJIA en su
testimonio.

La apoderada culminé su argumentaciéon sefialando que “HELIBER TORO
MEJIA actué dolosamente, siendo a él a quien correspondia probar que actuo
con prudencia y diligencia”; no obstante, guardd silencio en punto de la
adquisicion efectuada por las sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE
JESUS RODRIGUEZ que es el objeto de debate en este asunto.

7. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
7.1. DE LA COMPETENCIA

En lo que se refiere a la competencia de este Juzgado para conocer del sub
judice, esta se determina de manera inicial por el distrito judicial donde se
encuentren los bienes, conforme las previsiones del articulo 35 del Cédigo de
Extincion de Dominio de 2014 y el Acuerdo No. PSAA-16-10517 del Consejo

Superior de la Judicatura, razén por la que se establece que la competencia
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para decidir lo que en derecho corresponda, respecto del presente asunto, es

de este Despacho.
7.2. DE LA LEGALIDAD DE LA ACTUACION

El Juzgado observa y precisa que en el sub judice se cumplié a cabalidad con
cada una de las etapas procesales sefnaladas en su momento por la
normatividad vigente Ley 793 de 2002, y de acuerdo al estatuto base del
presente pronunciamiento, Ley 1708 de 2014 (Cddigo de Extincion de Dominio),
revestidas de garantias constitucionales tales como el debido proceso, no
estando incurso en causal alguna de nulidad o irregularidad que pueda afectar
la decisién que nos ocupa.

En tal sentido, prevaleci6 el respeto integro de los derechos fundamentales y
procesales de cada uno de los intervinientes en las distintas etapas
procedimentales, de forma tal, que gozaron de plenas facultades legales y
constitucionales para solicitar y aportar las pruebas que considerasen
pertinentes, con el objeto de esclarecer los hechos, impugnar las decisiones y
demas acciones propias del ejercicio del derecho de defensa y contradiccion.

7.3. MARCO CONSTITUCIONAL Y LEGAL

El articulo 2 de la Constitucién Politica, establece como fines esenciales del
Estado entre otros el de servir a la comunidad, promover la prosperidad general
y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en
la Carta; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan y en
la vida econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacion, estando las
autoridades de la Republica instituidas para proteger a todas las personas en
sus derechos y libertades, para asegurar el cumplimiento de los deberes
sociales del Estado y de los particulares.

Bajo el presupuesto de acatamiento a dichas garantias, es apropiado entrar a
cimentar la presente decision en la preceptiva constitucional de la accién de
extincion de dominio, consagrada en el articulo 34 ibidem, cuya naturaleza se
materializa por cuanto no puede adquirirse mediante enriquecimiento ilicito u
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otras actividades ilicitas, patrimonios que busquen el reconocimiento del
Estado, en perjuicio del tesoro publico o con grave deterioro de la moral social.

De esta manera, la extincion de dominio se concibe como una sancién que
busca tutelar intereses superiores, en razdon del origen de los recursos
econdmicos para la consecucién del capital (ilegitimidad del titulo), ademas, por
el incumplimiento de las obligaciones que le asisten al titular del derecho de
dominio de un determinado bien (funcién social y ecolégica), quien debe ejercer
su derecho cifiéndose a las limitaciones en el uso, el goce y el usufructo que le
son inherentes.

Amplio estudio jurisprudencial, ha tenido la accion de extincion de dominio,
desde su consagracibn en nuestro sistema juridico, resaltandose el
pronunciamiento de la Corte Constitucional en sentencia C-958 de 2014, donde
se hace un resumen de las caracteristicas de la misma, como que se trata de
una accion constitucional, publica, jurisdiccional, auténoma, directa,
expresamente regulada por el constituyente, relacionada con el régimen
constitucional del derecho de propiedad

Partiendo de lo anterior, es pertinente indicar que, no es requisito para la
procedibilidad de la accion de extincidn de dominio la existencia previa de una
sentencia condenatoria, no obstante, de comprobarse que ha sido emitida una
decision en ese sentido, indiscutiblemente la misma debera ser tenida en cuenta
como una prueba mas de las recopiladas por el Estado para considerar la falta
de licitud en el titulo de propiedad.

7.4. LA CONGRUENCIA EXIGIDA EN MATERIA DE EXTINCION DE DOMINIO

Para resolver lo anterior, sea lo primero indicar que, tal y como ha sido sefalado
por la Sala de Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota, y dada la
naturaleza de la accion de extincion de dominio, se ha determinado que dentro de
ella se presentan varios aspectos a tener en cuenta al momento de proferirse una
sentencia, ligados todos ellos a tres aspectos fundamentales sobre congruencia:

uno de caracter real, otra de indole factico y un tercero de naturaleza juridica.
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La primera de las enunciadas, esto es la congruencia real, hace referencia a los
bienes que son objeto de esta clase de accion. De ahi que la sentencia que
declare la extincion del dominio, solo puede recaer sobre los bienes que fueron
objeto de estudio por la Fiscalia dentro de la etapa que debe surtirse ante esa

instancia.

Por su parte la congruencia factica, se refiere a los hechos que configuran la
causal, debiendo el juzgador atender el sustento traido al respecto por la Fiscalia,
sin que ello impida que en el discurrir probatorio surtido en sede de causa puedan
surgir otros que den soporte a las causales en que se base la declaratoria de
extincidn, sean las traidas en la resolucién de la Fiscalia, u otras que considere el
fallador; y en ese caso lo que debe procederse es a ponerlos en conocimiento de

las partes para que validamente ejerzan su derecho de contradiccion.

Finalmente, la congruencia de naturaleza juridica, hace referencia a las
calificaciones que sobre este topico estan contenidas en la resolucion de
procedencia y la sentencia, sobre lo que debe indicarse que en principio, las
causales sobre las que se emite la resolucién de procedencia podrian ser las
mismas traidas por el juez en su sentencia; pero ello no obsta para que de
configurarse, dentro del periodo probatorio surtido en la causa, hechos que
conlleven al predicamento de nuevas causales de extincion de derecho de

dominio, el juez asi lo declare validamente en la sentencia?’.

7.5. LAS CAUSALES DE EXTINCION DE DOMINIO

El instructor vinculé los bienes objeto de decision, con fundamento en los
numerales 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, que establecen lo

siguiente:

“ARTICULO 16. Se declararé extinguido el dominio sobre los bienes que se encuentren en
las siguientes circunstancias:

“1. Los que sean producto directo o indirecto de una actividad ilicita.

2t Sentencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala de Extincion de Dominio, 9 de
marzo de 2011, M.P. PEDRO ORIOL AVELLA FRANCO.
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“

“4. Los que formen parte de un incremento patrimonial no justificado, cuando existan
elementos de conocimiento que permitan considerar razonablemente que provienen de
actividades ilicitas”.

Es pertinente aclarar, que para el momento de la adquisicion cuestionada, la
normatividad vigente era la Ley 793 de 2002, que contenia las mismas causales
puestas de presente, pero en los numerales 1 y 2 del articulo 2, esto es, la
existencia de un incremento patrimonial injustificado y el origen ilicito directa o

indirectamente.
7.6. CASO CONCRETO

7.6.1. De la actividad ilegal desarrollada por HELIBER TORO MEJIA

7.6.1.1. Se desprende del acervo probatorio, particularmente de la declaracién
rendida por el mismo HELIBER TORO MEJIA ante la Fiscalia, que este hizo
parte de una organizacién, en la cual también estaban implicados un hermano
y su cufada, dedicada a ayudar a ciudadanos colombianos a adquirir
fraudulentamente visas emitidas por la Embajada de Estados Unidos de
Ameérica ubicada en Bogota, para lo cual elaboraban todo un montaje, en el que
proporcionaban datos falsos, como la conformacién ficticia de familias,
amparadas en documentos espurios, logrando asi la salida irregular del pais de
cientos de nacionales.

Por ser pertinente para mayor claridad de los hechos, de la declaracion de
HELIBER TORO MEJIA se abstrae lo siguiente: “PREGUNTADO: Desde que
fecha comenzo usted a trabajar en el tramite de visas hacia Estados Unidos.
CONTESTADO: comienza la actividad mayo del 2005 pero no era un trabajo a
diario sino un trabajo de una accesoria de una persona cada mes, cada tres
meses, cada seis meses, actividad que se hace Unicamente hasta marzo del
2006, ya que Estados Unidos manda un investigador sefior Ordofiez, me pide
que le haga un trabajo y yo en ese momento le digo que no le estan otorgando
visas a nadie que no es posible por lo tanto EEUU me exonera a partir de esa
fecha, plata obtenida la cual fue devuelta a las personas por las visas revocadas
por EEUU, lo que pasa es que fuimos condenados en EEUU mi hermano y mi
cufiada por un total de 68 visas, las cuales a mi me pertenecian un promedio
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de 25 visas, dinero que fue reembolsado a las personas ya que la embajada
revocé las visas debido a la investigacion, el trabajo se realizé del mayo del
2005 a marzo o febrero del 2006, y era un trabajo esporadico”?? (sic).

7.6.1.2. La actividad ilegal también fue explicada detalladamente por DAVID
ORDONEZ, Agente Especial del Servicio Diplomatico del Departamento de
Estados de Estados Unidos, quien en declaracion jurada, en apoyo a la solicitud
de extradicién, manifestd: “El proceso requirié que los solicitantes de visa les
pagaran a los hermanos TORO MEJIA a plazos. Un pago inicial era entregado
para la confeccion de los documentos falsos. Se les instruian a los solicitantes
que fueran a Bogota con por lo menos dos dias de anticipacion de sus
entrevistas, y durante ese periodo, recibirian entrenamiento por los TORO
MEJIA sobre la manera de responder a preguntas acerca de los documentos de
respaldo fraudulentos que habian comprado y que debian entregar juntos con
su solicitud de visa. Si los solicitantes tenian éxito en engafiar el Oficial
Consular estadounidense y obtenian visas, se les exigia que hicieran un
segundo pago mas grande de aproximadamente 5.000.000 pesos colombianos.
También se les instruia a los solicitantes que arreglaran que la Embajada
norteamericana enviara por correo sus pasaportes (con la visa estadounidense
adherida) a una direccion donde los TORO MEJIA iban a recibir los pasaportes.
Los solicitantes tenian que hacer el pago final para que sus pasaportes (con la
visa estadounidense adherida) les fueron devueltos™?3

7.6.1.3. Era asi como los aplicantes, con la finalidad de asegurar el éxito en el
otorgamiento de la visa, acreditaron solvencia econémica y asiento de negocios
en el pais, con la colaboracién de HELIBER TORO y sus compinches, para lo
cual presentaban documentos falsos, tales como certificados de camara de
comercio, extractos de cuentas bancarias, certificados de ingresos de la DIAN,
declaraciones de renta, escrituras publicas y registros civiles, pagando sumas
de dinero a la organizacion criminal.

7.6.1.4. Dentro del plenario obran varias investigaciones iniciadas por la
Fiscalia, correspondientes a informacion suministrada por la Embajada de
Estados Unidos en Bogota, la cual en diferentes ocasiones advirtid que

2 F1.235C.02
3 Fl 162 C.O.1
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ciudadanos que buscaban conseguir la visa americana, presentaban
documentaciéon que una vez verificada, resultdé ser falsa, apuntando los
elementos de juicio hacia la banda integrada por HELIBER TORO, afirmacion
gue se obtiene de las entrevistas ofrecidas al ente persecutor por quienes
tomaron sus servicios ilegales, como lo es la version rendida por LUZ MARY
HURTADO MEJiA2, entre otros.

7.6.1.5. A pesar que por los hechos se dio apertura a investigaciones en contra
de HELIBER TORO MEJIA, la jurisdiccién colombiana no profirié sentencia
condenatoria, sin embargo, por los hechos claramente especificados, con Nota
Verbal No. 0924 de 6 de mayo de 2009, el Gobierno de los Estados Unidos de
América solicitdé su detencién provisional con fines de extradicién, emitiendo la
Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidén Penal concepto favorable el 24
de marzo de 201025, al advertir que “en el pais requirente se hallan tipificadas
igualmente como delitos en la legislacion penal colombiana, bajo Ia
denominacién de concierto para delinquir..., y trafico de migrantes”®, la cual
finalmente fue concedida por el Ministerio del Interior y de Justicia en Resolucion
No. 096 de 28 de abril de 2010.

7.6.1.6. La Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito de Columbia
emitio fallo condenatorio, el 7 de diciembre de 2010, por el delito de conspiracion
para cometer fraude de visa, imponiendo una pena de 36 meses y la pérdida
del derecho sobre $234.533 en moneda de los Estados Unidos, todos los fondos
en la cuentas del Banco Conavi a nombre del acusado y de OSWALDO DE
JESUS LOPEZ VILLADA, ademas del interés que tuviera en la propiedad
ubicada en la oficina No. 419 del Edificio Centro (Centro Comercial Galaxcentro)
en Bogota.

7.6.1.7. Con lo hasta aqui expuesto queda ampliamente demostrado que, por
parte de HELIBER TORO MEUJIA se desarrollé una conducta delictiva que si
bien no fue objeto de juzgamiento en Colombia, si lo fue en Estados Unidos de
Ameérica, conducta que guardaba correspondencia tipica con el articulo 340 del

24 FI 20 C. Anexos 3
2 Fls. 1 y ss. c. Anexos 9
2 FL, 14 jbidem
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Cadigo Penal, esto es, concierto para delinquir, consagrado como actividad
ilicita para efectos de extincion de dominio en el 2006.

7.6.2. Del origen ilicito con que se adquirié la tercera parte del bien objeto
de este asunto.

7.6.2.1. Decantado como se presenté que HELIBER TORO desarrolld
conductas delictivas, las cuales se realizaron en el periodo comprendido entre
el 15 de julio de 2005 hasta aproximadamente el 20 de marzo de 2007%" (no
hasta marzo de 2006 como minti6 TORO MEJIA en su declaraciéon ante la
Fiscalia), actividades ilegales que le produjeron beneficios de caracter
econémico, como &l mismo lo aceptd, es imperioso arribar a la conclusion que
los bienes adquiridos durante ese periodo, fueron fruto de dinero obtenido de
manera ilicita.

En efecto, si bien se presentd el informe del contador HUGO ALEJANDRO
GONZALEZ BARRERAZ, quien aseguré que el patrimonio de TORO MEJIA y
de su esposa era producto del desarrollo de actividades comerciales de varios
afios, sin que evidenciara en el mismo un incremento injustificado, como lo
podia advertir de las declaraciones de renta y la correspondiente comparacion;
dicho concepto no puede ser de recibo para el Despacho, por cuanto se
encuentra ampliamente demostrado que HELIBER TORO ademas de su
actividad de comerciante, desarrollé actividades ilegales, las que aceptd y en
razén de ello en su contra se profirid una sentencia condenatoria, las mismas le
generaron altos rendimientos econémicos que no se pueden desconocer,
pretendiendo engafar a las autoridades, asegurando que los devolvio,
afirmacion de la cual no existe el mas minimo elemento de prueba.

Para el Juzgado, no es creible la afirmacién, segun la cual, no hay evidencia de
un incremento injustificado del patrimonio, cuando el mismo TORO MEJIA
aceptd en su declaracion haber recibido dinero por sus actividades ilegales;
ahora, si bien pudo tener ingresos de la venta de joyas y artesanias, labores
que realizaba en ferias comerciales, no existe evidencia que sus ingresos

27F1. 158 C.0.1 yF1 1 C. Anexos 8
2 F], 33 C. Anexo 8 -
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legales fueran los mismos con los que se adquirié la tercera parte del objeto de
discusioén en este caso.

Sumese a ello que, el dictamen al que hace referencia la apoderada de TORO
MEJIA y que fue presentado, seguin su dicho, por la Unidad Especial de la DIJIN
que avalaria su posicion, no obra en el plenario, como tampoco fue objeto de
pronunciamiento en la Resolucién, por lo que resulta imposible de valoracion, la
cual se limita a lo que conste en el expediente.

7.6.2.2. En todo caso, HELIBER TORO MEJIA omitié presentar de manera clara
la trazabilidad legal de los bienes por €l adquiridos, ameritando razonada
sospecha que su solvencia econdémica provenga unicamente de sus actividades
legales, puesto que si decidié incursionar en el delito fue porque ciertamente le
representaba altos dividendos econémicos, asi fuera esporadicamente, como lo
aseguré.

7.6.2.3. Asi las cosas, se observa que la tercera parte del bien correspondiente
al folio de matricula No. 50S-1225912, que adquiri6 HELIBER TORO MEJIA de
manos de DONATO JOSE MONTANO RODRIGUEZ, mediante escritura
publica No. 1726 de 28 de noviembre de 2006, tiene origen ilicito, por cuanto la
suma de $66.666.666 pagada por el mismo, resulté ser fruto de la actividad
ilegal que desarrolld el comprador consistente en obtener de manera
fraudulenta visas a los Estados Unidos de América, echandose de menos que
la defensa de TORO MEJIA presentara con suficiencia prueba de la cual se
dedujera que su actividad comercial como artesano, y los arriendos pactados
antes de 2006, le permitieran pagar de forma solvente parte del bien descrito.

7.6.2.4. Con la consideracion previa, de modo alguno se esta quebrantando el
principio del non bis in idem, puesto de presente por la apoderada de HELIBER
TORO, ya que en su contra se profiri6 sentencia bajo un juicio de
responsabilidad penal por autoridad extranjera, pero en el pronunciamiento no
se emitio decisidon sobre los bienes que aparecian a nombre del sentenciado, o
los que en su momento estuvieron a su nombre, y que fueran producto de sus
actividades ilicitas, particularmente sobre el bien que ahora es objeto de estudio.
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7.6.2.5. Asi mismo, es relevante aclarar, que la presente accion de extincion de
dominio es de caracter patrimonial, cuyos elementos y principios difieren del
proceso que se adelantd con ocasién del reproche penal, por lo que de ningun
modo se puede aseverar que se esta frente a un doble juicio.

Igualmente, también yerra la defensa al asegurar que como le fueron retirados
los derechos que tenia HELIBER TORO sobre dinero que se encontraba en
fondos de una corporacién financiera y una oficina, puede darse por tramitado
el proceso de extincidon de dominio, puesto que como ya se indico por la Fiscalia
en la Resolucion mixta de 16 de septiembre de 2015, y que comparte el
Juzgado, en este caso no se puede hablar de cosa juzgada, en el entendido
que el bien objeto de este asunto no ha sido sometido a proceso semejante.
Para mayor claridad es pertinente remitirse al articulo 12 de la Ley 1708 de 2014
que, por “cosa juzgada” especifica que acaece cuando existe identidad de
sujetos, objeto y causa, mas no como equivocadamente lo presenta la
defensora de sujeto, hechos y fundamentos, conceptos que resultan
desatinados para el asunto que nos ocupa, haciendo hincapié que la tercera
parte del bien en discusion, no tiene tramite precedente de extincion de dominio,
o pronunciamiento alguno al respecto, por ello entonces no existen las
aparentes vulneraciones puestas de presente por la apoderada, y el tramite
debe continuar con la emisién de la decision correspondiente.

7.6.2.5. Bajo la misma linea argumentativa, tampoco puede ser de recibo el
reproche efectuado por la apoderada frente a la decision del ente investigador,
de no considerar afectado a HELIBER TORO MEJIA, ya que dicha calidad
Unicamente la puede alegar quien es el titular de derechos sobre los bienes
objeto de la accién, y en este caso, si bien TORO MEJIA en su momento fue
propietario de la tercera parte del lote ya no puede acreditar o reclamar algun
derecho patrimonial sobre el mismo. No obstante ello, sus apreciaciones
merecen igual estudio, por cuanto sirven de fundamento para la decision a
adoptar, los que han sido objeto de respuesta tanto en etapa de investigaciéon

como en el juzgamiento.
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7.6.3. De la compra de la tercera parte del bien objeto de este asunto, por
parte de MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ.

7.6.3.1. Una vez demostrado el aspecto objetivo de las causales de extincién de
dominio, esto es el origen ilicito de los dineros con que se adquirié el bien objeto
de este asunto, a continuacion corresponde al Despacho determinar, si las
sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ,
actuaron de buena fe en la compra de la participacion que estaba en cabeza de
HELIBER TORO MEJIA.

7.6.3.2. Segun las pruebas presentadas, es un hecho incuestionable que las
mencionadas en compania de HELIBER TORO, el 28 de noviembre de 2006,
decidieron adquirir el inmueble ubicado en la carrera 71 D No. 8 — 18 sur en
Bogota, lugar en el establecieron la Feria Artesanal Plaza de las Américas, lote
en donde funcionaban 60 puestos, la mayoria arrendados a terceros, por los
que percibian ingresos compartidos por sus propietarios; también existian
locales explotados directamente por sus duefos.

7.6.3.3. Las sefioras MARIA CRISTINA CALVO y MARIA RODRIGUEZ DE
VEGA, en compafiia de sus cényuges HERNANDO GIRALDO ABELLO vy
JAIRO VEGA TRIANA, respectivamente, para el afio 2009, decidieron comprar
la tercera parte del bien que le correspondia a HELIBER TORO, quien para ese
momento se encontraba privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Cémbita con solicitud de extradicién, el cual, segun su dicho,
puso a la venta su cuota parte con el propésito de pagar los honorarios de un
abogado.

Como soporte de la previa apreciacién se cuenta con la declaracion de VEGA
TRIANA, la cual resulta ilustrativa ;ﬁ’ara comprender con mayor acierto, el
contexto del tramite de compraventa, quien indico lo siguiente: “... eran duefios
mi sefiora MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, MARIA CRISTINA CALVO, el sefior
HELIBER TORO, este dltimo tuvo un percance con las autoridades y lo cogieron
detenido que con el fin de extraditarlo, en este momento nos dimos cuenta que
el sefior andaba en malos pasos y fue a vender el 33% que le corresponde al
sefior HELIBER TORO porque necesitaba dinero para su apoderado pero yo
JAIRO VEGA y HERNANDO GIRALDO no aceptamos que nos impusiera una
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persona ajena a nuestro gremio, entonces el sefior HERNANDO GIRALDO viajé
a Combita donde el sefior HELIBER TORO se encontraba privado de la libertad
para que nos vendiera el 33% a nosotros... el sefior HELIBER TORO
directamente no pudo hacer la negociacién, por lo cual se vio abocado a darle
un poder a la ‘sefiora NELLY ESPERANZA GARNICA esposa del sefior
HELIBER TORO para que pudiera hacer la negociacion y con ella hicimos los
acuerdos de pago, de lo cual nos vendio la parte en mencién en $70.000.000
millones que se lo pagamos en dos contados el 50% cuando se hizo la escritura
y el otro 50% cuando a él lo extraditaron™®, agregando que “en el momento
nosotros HERNANDO GIRALDO y JAIRO VEGA no creimos que estabamos
cometiendo alguan error y le aconsejamos a nuesfras esposas que hicieran la
escritura del inmueble y el sefior Notario 53, él dijo que no se podia hacer la
escritura hasta que se pidiera una orden (a) la Corte o que la Fiscalia investigara
si se podia vender ya que el sefior HELIBER TORQO estaba pedido en
extradicion, la cual la Corte Suprema de Justicia doctor José Leonidas Bustos
Marines (sic), dio una resolucion para que se efectuara la venta, en vista de la
autorizacion por eso se suscribié la escritura™?,

De lo informado por el declarante, junto con lo expuesto por los demas
compradores, ciertamente reprocha el Despacho que se intente de manera
insistente confundir a las instancias judiciales al asegurar que por parte de la
Corte Suprema de Justicia existia una autorizacién para enajenar la cuota parte
del bien que le correspondia a HELIBER TORO, y que, segun lo argiiido con
obstinacién, motivoé la celebracion del contrato de compraventa, cuando lo cierto
es que en ningin momento alguno de los contratantes elevé dicha solicitud de
libertad para la venta, porque el oficio No. 23337 de 30 de septiembre de 2009,
emitido por la Alta Corporacién, fue la respuesta al requerimiento elevado por el
Notario 53 del Circulo de Bogota, a quien llamé la atencién el hecho que una
persona capturada por solicitud de extradicion intentara vender la cuota parte

de una propiedad.

Ahora, recuérdese que la escritura publica de compraventa, corresponde a la
No. 5390 con fecha de otorgamiento 21 de agosto de 2009, la cual fue suscrita
ese mismo dia, no obstante, ante el cuestionamiento sobre la legalidad del acto,

2 F].230C.0.2
30 jbidem
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es por lo que el 30 de octubre de 2009 se aclara el mencionado instrumento
publico con la escritura No. 7378 de 30 de octubre de 2009, por parte del mismo
Notario, segun se lee: “Que el Notario Cincuenta y Tres (53) del Circulo de
Bogota, dado que se trataba de un poder general otorgado en la Cércel de
Méxima Seguridad de Cémbita Boyacd, por parte de HELIBER TORO MEJIA,
quien esta recluido y solicitado en extradicion por el Gobierno de los Estados
Unidos de América, para comparecer a juicio por los delitos de trafico de
migrantes y fraude para la obtencién de visas, solicitando previamente y en
gjercicio del control de legalidad solicité autorizacion o providencia de autoridad
competente sobre la disposicion de los bienes tanto muebles como inmuebles y
es asi que la Honorable Corte Suprema de Justicia expidio el oficio numero
23337 del treinta (30) de septiembre de dos mil nueve (2009)...”7, haciendo una
transcripcién del mismo.

El mencionado documento emitido por la Alta Corporacién no tiene el alcance
para ser considerado como una autorizacidn para enajenar el bien, por el
contrario, deja claro que se adelanta un tramite de solicitud de extradicion, sin
descartar la posibilidad que se estuviera adelantando procesos por otros delitos
o actuaciones por extincion del derecho de dominio.

En razoén de ello es por lo que para el Despacho es valido afirmar que no se
solicitd ninguna autorizacion para enajénar el bien, y a pesar que se hiciera la
advertencia por parte del Notario sobre un pronunciamiento previo de autoridad
judicial para realizar la transaccién comercial, a las compradoras les interesé
mas hacerse al inmueble a un precio favorable (tan solo $3.000.000 mas de lo
pagado por el mismo 3 afos antes), apresurando la suscripcion del documento
antes que se contara con la informacion de la Corte Suprema de Justicia.

7.6.3.4. Bajo ese panorama desde ya es necesario sefalar que, las
compradoras no pueden ser consideradas terceras adquirentes de buena fe,
pues si bien demostraron el origen licito del dinero con que pagaron la cuota
parte, el cual era el fruto de su trabajo de varios afios, ello no es suficiente para
desvirtuar las causales por la cuales se promueve esta accion de extincion de

dominio, ya que lo cierto es que, valorados en conjunto los medios suasorios

STFL 99 C.0.2
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obrantes en el proceso, ellas sabian que estaban negociando con una persona
vinculada a actividades ilegales y por lo tanto era factible que el inmueble fuera
producto de las mismas, inferencia a la cual les era facil arribar, no solo por su
condicidn de comerciantes, sino porque sabian que el vendedor estaba privado

de la libertad con solicitud de extradicién a los Estados Unidos.

Claramente se advierte, que en el afan de hacerse a la totalidad del bien, no
permitiendo un socio diferente, aprovechando de paso el atractivo precio por el
cual se ofertaba el inmueble, decidieron comprar parte del terreno sin tomar las
mas minimas medidas de prudencia, diligencia y de cuidado que le eran
exigibles al momento de adquirirlo, no pudiendo escudar su comportamiento
negligente en la supuesta autorizacién que brind6 la Corte Suprema de Justicia,
la cual nunca existié, advirtiendo que del contexto en que se realizd la
transaccioén es indudable que las compradoras estaban en la facultad de saber
de su ilegitima procedencia, y a pesar de ello, en consideracion de las
circunstancias favorables para ellas decidieron seguir adelante con la

negociacion.

7.6.3.5. Como lo ha reiterado la jurisprudencia, el proceso de accion de extincidn
de dominio se encuentra orientado a defender el justo titulo atacando aquel que
riie con los fines legales del patrimonio, pero tiene como limite el derecho a la
propiedad licitamente obtenida de buena fe exenta de culpa, por lo que bajo ese
presupuesto, una vez valorado el material probatorio para el caso en concreto,
no es posible reconocer dicha calidad a las compradoras MARiA CRISTINA
CALVO y MARIA DE JESUS RODRIGUEZ, ya que sobre la tercera parte del
inmueble concurria una causal de extinciéon de dominio, atendiendo el origen
espurio de los dineros con que fue adquirido primigeniamente, y la compra
realizada por las mencionadas, se efectué con la posibilidad de conocimiento

de tal situacién, como se indicé en precedencia.

7.6.4. En conclusidon, en linea con lo analizado en precedencia respecto al
origen ilicito de los dineros con que fueron adquiridos los inmuebles, se
declarara la Extincion del Derecho de Dominio sobre la tercera parte del lote de
terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la construccion en él existente,
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ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71 D No. 8 — 18 sur de Bogota,
con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a nombre de MARIA DE JESUS
RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO, a favor de la Nacion y a través del
Fondo para la Rehabilitacién, Inversién Social y Lucha contra el Crimen
Organizado (FRISCO) a cargo de la Sociedad de Activos Especiales (S.A.E.)
S.A.S, dado el cumplimiento de los aspectos objetivo y subjetivo que estructuran
las mencionadas causales 1 y 4 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014.

7.6.5. Como consecuencia de lo anterior, en firme la presente decision
se oficiara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
Zona Sur, para que proceda al levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, y a su vez, inscriban esta decisién.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA D. C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO de la
tercera parte del lote de terreno No. 46 de la manzana 42, junto con la
construccion en él existente, ubicado en la calle 29 sur No. 66- 80 o carrera 71
D No. 8 — 18 sur de Bogota, con matricula inmobiliaria No. 50S-1225912, a
nombre de MARIA DE JESUS RODRIGUEZ y MARIA CRISTINA CALVO, asi
como todos los derechos reales, principales o accesorios, o cualquier
otra limitacién al dominio, relacionados con el mismo, a favor de la
Nacién - Sociedad de Activos Especiales (S.A.E.) S.A.S.-, y a través del
Fondo para la Rehabilitacién, Inversién Social y Lucha contra el Crimen

Organizado (FRISCO), atendiendo las razones expuestas en la parte
motiva.
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SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, OFICIAR a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, para que proceda
al levantamiento de las medidas caﬁtelares impuestas por la Fiscalia
como consecuencia de la presente accion, y a su vez, inscriba la presente

sentencia.
TERCERO: ENTERAR a los sujetos procesales que contra esta sentencia,
procede el recurso de apelacion, de conformidad con lo contemplado en los

articulos 65 y 147 de la Ley 1708 de 2014.

CUARTO: LIBRENSE las comunicaciones de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL Rt SERMUDEZ
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REITERACION DE RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 6/09/2023 11:01 AM

Para:documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co <documentosregistrobogotasur@supernotariado.gov.co>
CC:ENRIQUE CAICEDO B <encabe1731@hotmail.com>

ﬂl 3 archivos adjuntos (4 MB)
2015-055-3 CONSTANCIA DE EJECUTORIA - OF - SAE- OF. REGISTRO BTA SUR.pdf; 2015-055-3 SENTENCIA 2DA INSTANCIA.pdf; 2015-055-3 SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA.pdf;

De: Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 10:45a. m.

Para: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co <ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co>
Asunto: RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Sefiores
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Bogota Zona Sur

Respetados sefiores:

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el Juzgado
Tercero del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Bogota por medio del cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la
tercera parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-1225912, y se ordené la cancelacidn de las medidas cautelares que decretd la
Fiscalia de conocimiento sobre el bien en mencidn, ordenando la tradicién de esa cuota parte a favor de la Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022), en virtud de lo cual cobré ejecutoria el 30 de
junio de del afio en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria.

Atentamente,

Mauricio Escobar Martinez

Oficial Mayor

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Especializados de Extincién de Dominio
Bogota D.C.

De: Diego Andres Gamboa Trivifio <dgamboat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 10:18 a. m.

Para: Mauricio Escobar Martinez <mescobam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

Cordialmente,

DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO



DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO

ESCRIBIENTE

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS PENALES L
ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGT.

=

RAMA JUDICIAL cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.g
JUZGADOS DE EXTNCION DE DOMINIO

Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Diego Andres Gamboa Trivifio

Enviado: lunes, 31 de octubre de 2022 4:50 p. m.

Para: lvonne Alexandra Moreno Valderrama <imoreno@saesas.gov.co>; lvonne Alexandra Moreno Valderrama <notificacionjuridica@saesas.gov.co>;
ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co <ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co>

Cc: encabel731@hotmail.com <encabel731@hotmail.com>

Asunto: CUMPLIMIENTO SENTENCIA 2015-055-3

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINSTRATIVOS - JUZGADOS
ESPECIALIZADOS DE EXTINCION DE DOMINIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Atencion al publico: carrera 72 # 32 — 12, edificio San Martin - local 215
Correo electronico: cserjesextdombt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso niim. 2015-055-3 (Rad. 9249 E.D.).
Afectado: MARIA CRISTINA CALVO Y OTROS

De manera atenta le solicito se sirva dar estricto cumplimiento a lo ordenado en sentencia proferida el veintiséis (26) de septiembre de (2018) por el Juzgado
Tercero del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Bogota por medio del cual se dispuso ORDENAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la
tercera parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-1225912, y se ordend la cancelacion de las medidas cautelares que decretd la
Fiscalia de conocimiento sobre el bien en mencién, ordenando la tradicién de esa cuota parte a favor de la Nacién. Dicha sentencia se CONFIRMO por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota en fallo de diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022), en virtud de lo cual cobré ejecutoria el 30 de
junio de del aflo en curso.

Adjunto las referidas sentencias, con la respectiva constancia de ejecutoria.

CORDIALMENTE,

DIEGO ANDRES GAMBOA TRIVINO
CSAJED.
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MAGISTRADO PONENTE: WILLIAM SALAMANCA DAZA

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincién de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de
Extincion de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso -

Propiedad Privada
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso pronunciarse sobre la tutela interpuesta por ENRIQUE CAICEDO
BELTRAN a nombre de MARIA CRISTINA CALVO a propésito de sus quejas en torno a
la actividad desplegada por el Juzgado 3° Especializado de Extincion de Dominio de
Bogotd, a propdsito de la ejecucion de la sentencia de 26 de septiembre de 2018, dentro
del radicado 2015-055-3- (9249 ED), si no fuera porque la Sala de Decisidn que presido
emitio la sentencia de segunda instancia el 10 de junio de 2022 dentro del radicado
110013120003201500055 02 cuyo cumplimiento se reivindica en la tuicion.

Lo anotado no era de conocimiento del Despacho del suscrito al momento de avocar el
conocimiento el dia 5 de los corrientes, como quiera que dentro de la demanda se omite
ese dato, empero, con la respuesta conferida por el aludido Juzgado, se advierte que el
fallo mencionado en la solicitud de amparo, fue confirmado por el Tribunal, anexandose
dicha decision.

De lo anotado se desprende que es menester remitir por competencia a la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, en tanto que esta Corporaciéon no
puede adoptar la postura de Juez y parte derivadas de la accion ordinaria y la tutela, en
aras de la garantia que le asiste a la quejosa de que la actuacidn sea decidida por
autoridad independiente e imparcial.

Comuniquese lo dispuesto a las partes por el medio mas expedito.
CUMPLAS

Y P —
WILETAM SALAMANGA DAZA
Magistrfad



Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 875

Doctor:

ENRIQUE CAICEDO BELTRAN

Correo electronico: encabel731@hotmail.com
Direccion fisica: Calle 12 C No. 71 B - 60
Celular: 3105857128

Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincién de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extinciéon
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso -
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido accionante,

Por medio del presente le COMUNICO auto de fecha seis de septiembre
hogano, proferido por el H. Magistrado William Salamanca Daza en la tutela
de la referencia.

Cordialmente,

s\:@x\_&&\\mb&—

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente
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Radicado: 110012220000202300241 00
Accionada: Juzgado 3° de Extinciéon de Dominio de Bogota
Accionante; Maria Cristina Calvo

Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 876

Setior (a):
Fiscal 86 de Extincion de Dominio
Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extincion
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso —
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido (a) Fiscal,
Por medio del presente le COMUNICO auto de fecha seis de septiembre
hogano, proferido por el H. Magistrado William Salamanca Daza en la tutela

de la referencia.

Cordialmente,

et W s C -

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente
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Radicado: 110012220000202300241 00
Accionada: Juzgado 3° de Extincién de Dominio de Bogota
Accionante; Maria Cristina Calvo

Republica de Colombia
Rama Judicial

&)
Tribunal Superior de Bogota
Sala Penal de Extincion de Dominio

Bogota D. C., siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Oficio: HYVC 877

Senora:
Juez 3% de Extincion de Dominio de Bogota
Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000202300241 00

Procedencia: Secretaria Sala Penal de Extincion de Dominio — Tribunal de
Bogota

Demandante: Maria Cristina Calvo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran

Accionados: Juzgado 3° de Extincion de Dominio; Fiscalia 86 de Extincion
de Dominio

Derechos: Acceso a la administracion de justicia — Debido proceso -
Propiedad Privada

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguida Juez,
Por medio del presente le COMUNICO auto de fecha seis de septiembre

hogano, proferido por el H. Magistrado William Salamanca Daza en la tutela
de la referencia.

Cordialmente,

MW\&\WC/&'

HASYI YAIN VIVAS CASTILLO
Escribiente
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REMISION TUTELA RADICADO 1100122200002023000241 00

Hasyi Yain Vivas Castillo <hvivasc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 07/09/2023 16:01

Para:Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>

CTUTELA RADICADO 1100122200002023000241 00

Cordial Saludo:
Mediante el presente, me permito remitir asunto de referencia.

Se remite link del proceso y oficio correspondiente.
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REPUEBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO
SECRETARIA

Bogota, siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023

Oficio Ne. HYVC - 0879

REMISION DE TUTELA

Doctora

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria Sala de Casacion Penal
H. Corte Suprema de Justicia

Bogota, D.C.

Eespetada Doctora;

De manera comedida me permito remitir la ACCION DE TUTELA gue se relaciona a continuacion, en atenclon
al auto profennde por el H, Magstrado Wilham Salamanca Daza de fecha 0607 /2023, para los fines pertinentes.

Fadicado (CUI) N°: 1100122200002023000241 00 (T-241)

ACCIONANTE (S) UBICACION PARA NOTIFICACIONES
Maria Cristina Calveo
Apoderado: Enrique Caicedo Beltran E-mail: encakel 73 limhotmail.com

ACCIONADO, VINCULADO (5) Direccion para notificaciones, Teléefono Correo electronico
Fizscalia 86 DEEDD E-mail: diresp.extinciondedominioi@fiscalia-gov.co

Juzgado Tercero de Extincion de E-mail: j03esextdombtiicendo). ramajudicial . gov.co

Domimo

No DE CUADERNOS o FOLIOS DE CADA UNO ELEMENTOS

CARPETAS
1 DIGITAL

Cordial Saludo,

"

LUIS ALEJAND u LTEROS
SECRETARIO

Hasyi Yain Vivas Castillo
Escribiente

Sala de Extincion de Dominio
Tribunal Superior de Bogota
(571) 4233390 ext. 8388
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Avenida Calle 24 No.- 53 - 28 -Oficina 310 - Torre C
Bogota - Colombia

i Repiblica de Colombia
] = Rama Judicial del Poder Publico
| f Secretaria Sala de Extincion de Dominio
\_/ Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Avenida La Esperanza Calle 24 N® 53-28 Torre C Oficina 310

La recepcion de mensajes de correo electronico en este buzon es de Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a
5:00 p.m.

-dias habiles en horario reglamentario-.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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