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2023-270 - TUTELA POR REPARTO RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389
110013335012202300270 00

Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 1/08/2023 11:04 AM

Para:Angie Julieth Lozano Ramirez <alozanora@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (222 KB)
012-2023-00270.pdf;

R D\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

: % ; SECCION SEGUNDA
b2 )

Buenos dias Angie. Se asigna tutela por reparto.
Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:38 a. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogotd - Bogota D.C. <jadminl2bta@notificacionesrj.gov.co>;
Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: RV: Generacidon de Tutela en linea No 1583389 110013335012202300270 00

Cordial Saludo,
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Adjunto acta de reparto de la tutela de acuerdo al asunto, los documentos enviados por el
accionante se encuentran en la parte inferior del presente correo (Dar clic en la palabra
Archivo).

Seiior usuario (a), cualquier solicitud, aclaracién, consulta y demas tramites respecto a su
proceso debe dirigirla, teniendo en cuenta las siguientes pautas establecidas por los Juzgados
Administrativos de Bogota:

% Comeet Scperioe d s Judicshers Corsejo Superior de la Tudicatura
\_j Repiblica de Coloasbas Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota - Cundinamarca
REQUERIMIENTOS PARA RECEPCION DE MEMORIALES Y CORRESPONDENCIA
OFICINA DE APOYO .
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.
SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES - CAN

Afin de dar tramite efectivo a la recepcién de memoriales y correspondencia, es indispensable seguir las siguientes
indicaciones:

1. Enviar su selicitud al correo correscanbta@cendo].ramajudicial.gov.co

2. Incluir en el correo los siguientes datos:

* Nimero de proceso (23 Digitos)

¥ Partes del proceso (demandante/demandado)

¥ Juzgado al cual dirige el memorial

* Asunto del Mermorial (Oficio, contestacidn de demanda,....)

¥ Documento Anexo maximo 5000 KB (Si el anexo pesa mas de este tamanio debe incluirse el enlace compartido del
drive del usuario, el cual estard sometido a la responsabilidad de este.

3. El no cumplimiento de los anteriores requisitos implicara la devolucién del correo al usuario, el cual sera
tramitado hasta tanto se cumplan los mismos.

Carrera 57 43-8]1 Bogota DT, Conmutador - 5333230 www. remajudicial gov.co

Recuerde que en la pagina de la Rama Judicial tiene a su disposicion la Consulta de
Procesos, en la que puede hacer seguimiento al estado de su proceso. Acceda
directamente mediante el siguiente

Link https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

NO DAR ACUSE DE RECIBIDO.

Sin otro particular me suscribo de usted.

Atentamente,
NPP

Oficina de Apoyo - Reparto Juzgados Administrativos Sede CAN
Cra 57 #43-91 - Teléfono: 5553939
Correo: repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:13

Para: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Generacidn de Tutela en linea No 1583389

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacién adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRA EN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacién, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.

Se advierte que, dada la competencia limitada del grupo de Reparto, se realizé la
asignacion del mismo, basandose en los datos suministrados por el usuario y se
indica que, por lo mismo, si no se encuentra la demanda y/o tutela adjunta, es
competencia del despacho judicial, el auto de admisién o rechazo de la mismay la
debida notificacion.

El correo del cual se esta enviando esta notificacion es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto debera ser entre las partes y
el despacho judicial.

Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo tramite el
presente asunto, el cual se sometié a reparto aleatorio y le correspondié a su despacho de
acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Al Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a): Informamos que su tramite ya esta en

conocimiento de un juez y en adelante cualquier asunto relacionado debera ser tratado
directamente con el Juzgado al que le correspondié su demanda o accién constitucional.

INFORMAMOS LOS CORREOS DISPUESTOS PARA:
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Inquietudes y
requerimientos
ACCESO PQRS
Soporte Técnico
demandas
Soporte Técnico
tutelas

https://www.ramajudicial.gov.co/web/direccion-seccional-de-
administracion-judicial-de-bogota-cundinamarca/contactenos

soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

Atentamente.

Reparto Centro de Servicios Administrativos

Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales

L.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 8:55

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: Generacidén de Tutela en linea No 1583389

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 1583389
Lugar donde se interpone la tutela.

Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.
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Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacion el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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CARO SOBRINO
ABOGADOS

Bogota, 01 de agosto de 2023

Sefiores

JUEZ CONSTITUCIONAL DE TUTELA (REPARTO)

Ciudad

E. S. D.

ASUNTO TUTELA PARA SALVAGUARDAR EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO, EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, A LA
SEGURIDAD SOCIAL Y DEMAS DERECHOS FUNDAMENTALES

ACCIONANTE ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION

COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC.

SONIA CARO SOBRINO, abogada en ejercicio, con domicilio en esta ciudad, identificada como
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderada de confianza de la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No. 20.148.269
expedida en Bogota D.C, con correo electrénico abogadasoniacaro@hotmail.com y en ejercicio del
Articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, desarrollado por el Decreto 2591 de 1991, acudo
a su Despacho de la manera mas atenta y respetuosa posible con el propdsito de interponer Accion
de Tutela para la proteccion del derecho fundamental al debido proceso, acceso a la administracion
de justicia, a la seguridad social, a la vida digna y demas derechos fundamentales consagrados en el
articulo 29, 48 y 229 de la Constitucidn Politica de 1991, que se encuentra vulnerando la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES
ACDAC - “CAXDAC”.

La accién se fundamenta en los siguientes hechos:

L. HECHOS

1. Mi poderdante, ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, contrajo matrimonio catélico con el
sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, el dia 5 de septiembre de 1959, en la Parroquia
La Capuchina de la ciudad de Bogota, matrimonio que se encuentra registrado desde el 23
de septiembre de 1959, en la Notaria Quinta del Circulo de Bogotd, al folio 47 del libro 31 de
Registro Civil de Matrimonios.

Calle 129 No. 7b -41 apartamento 602 Bogotd D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.
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CARO SOBRINO
ABOGADOS

El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fue pensionado por la CAJA DE AUXILIOS
Y PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” desde el 15 de octubre de 1985, tal como consta
en el oficio No. 62843 de la misma fecha.

El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ falleci6 el dia 27 de noviembre de 2004,
teniendo como ultimo domicilio la ciudad de Bogota D.E.

Desde la celebracién del matrimonio, la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ y su
esposo HUMBERTO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), hasta la fecha de su muerte, mantuvieron
vigente su vinculo matrimonial.

De dicho matrimonio nacieron sus tres hijos: NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ
CALDERON, quien nacié el 20 de junio de 1960; GINA CONSTANZA RODRIGUEZ
CALDERON, nacida el dia 11 de junio de 1963; y HUMBERTO ENRIQUE RODRIGUEZ
CALDERON, nacido el 3 de agosto de 1968.

La pareja de esposos convivid bajo el mismo techo, por mas de treinta y tres afios (33) afios,
estableciendo su domicilio, primero en la ciudad de Bogota por un tiempo ininterrumpido
superior a los 26 afios, ciudad donde nacieron sus tres hijos y donde adquirieron por medio
del Banco Central Hipotecario un préstamo para comprar una casa propia en el Barrio Niza,
lugar que tuvieron como residencia hasta el afio 1985.

Posteriormente, en el afio 1985, trasladan su domicilio a la ciudad de Santo Domingo en
Republica Dominicana, acompafiados de dos de sus hijos, quienes para esa época
ostentaban la calidad de estudiante de Bachillerato (HUMBERTO ENRIQUE, menor de edad)
y Universitarios (GINA CONSTANZA). Su traslado obedeci6 a causas de orden laboral, pues
el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ se vincula como piloto para ese afio, con la empresa
DOMINICANA DE AVIACION en el afio 1985, lugar en el que permanecieron juntos hasta el
afo 1991.

Posteriormente el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ decide regresar a la ciudad
de Bogota, siendo esta ciudad su ultimo domicilio, hasta el dia 27 de noviembre de 2004,
fecha de su deceso.

El dia 26 de enero de 2005 la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ solicité la
sustitucion pensional a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC
“CAXDAC".

El dia 5 de abril de 2005, esta entidad responde a la conyuge sobreviviente ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, que la sefiora STELLA HENAO CASTANO, el dia 2 de marzo
de 2005, radicé en CAXDAC la solicitud pensional de sobreviviente, aduciendo calidad de
compafera permanente del causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, persona
fallecida el 27 de noviembre de 2004; motivo por el cual se abstenian de reconocerle y pagarle
en condicion de conyuge la pensidn de sobreviviente solicitada, hasta tanto la justicia ordinaria
decidiera sobre el asunto.

Calle 129 No. 7b -41 apartamento 602 Bogotd D.C.
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CARO SOBRINO
ABOGADOS

En tal virtud, mi poderdante presenté demanda Ordinaria Laboral en contra de la CAJA DE
AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”, teniendo entre otras
pretensiones que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, era la Unica beneficiaria de
la sustitucion de pension de jubilacién de sobreviviente del pensionado sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ; demanda que correspondié al Juzgado 13 Laboral del Circuito de
esta ciudad.

El dia 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, falla despachando
desfavorablemente las pretensiones, aduciendo que el causante, sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ, vivi6 solo y sin compaifiia sus Ultimos diez afios; y, que su esposa,
sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ no demostré haber convivido con su esposo los
dos ultimos afios de su existencia; y con respecto al litisconsorcio necesario, sefiora STELLA
HENAO CASTANO, ésta no demostré ser compafiera permanente del causante. En tal virtud
absolvio a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” de las
peticiones incoadas por la esposa del causante y por la sefiora STELLA HENAO CASTANO,
pues no se cumplieron los presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993.

La Sentencia fue recurrida y conocié de ella el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
D.C. — Sala de Descongestién Laboral; Sala que confirmé la sentencia de primera instancia,
aduciendo que, de las pruebas del proceso, no hubo certeza de que alguna de las interesadas
en la pension de sobrevivientes hubiere convivido con el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ,
por lo menos los 5 afios anteriores al deceso.

Mi poderdante acudio al Recurso Extraordinario de Casacion, el cual fue conocido por la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, el cual tuvo como Magistrada Ponente
a la doctora CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO, S.L. 14237-2015. Radicacion nimero
45704. Siendo fallado el dia 14 de octubre de 2015.

La demanda tuvo como Unico cargo, la violacién de la ley sustancial por parte del Tribunal
“por via indirecta, a causa de la apreciacion erronea de la prueba documental aportada con la
demanda. Error que llevo a la interpretacion errénea de los articulos 47 de la Ley 100 de 1993,
en relacion con los articulos 46, 50, 141 y 142, de la misma norma restringiendo
especificamente el sentido de interpretacion dado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia articulo 47 de la Ley 100 de 1993, en cuanto al cumplimiento de los requisitos para
ser beneficiarios de la pension de sobrevivientes”.

La Corte Suprema en Sentencia de fecha 14 de octubre de 2015, no casa la sentencia
proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd, el 30 de noviembre de 2009, aduciendo que con las pruebas no se vislumbré la
convivencia minima de 5 afios anteriores a la muerte del causante, y, que por lo tanto no tiene
razon la censura en el reproche que se hacia a la sentencia recurrida, en cuanto a la
interpretacion que en ella se dio al art. 47 de la L. 100/1993, en el preciso aspecto relacionado
con la convivencia, pues en circunstancias especiales, como podrian ser motivos de salud, de
trabajo, de fuerza mayor, efc., los conyuges o compafieros, no puedan estar

3
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permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que por ello pueda afirmarse que
desaparece la comunidad de vida o la vocacion de convivencia entre ambos; sin embargo, tal
situacion quedé huérfana de prueba en este asunto, dijo la Corte.

En el presente asunto se encuentra probado que mi poderdante y el causante, sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, contrajeron matrimonio catdlico el dia 5 de septiembre
de 1959, tal como lo refleja el Registro Civil de Matrimonio, por lo que mi poderdante ostenta
la calidad de conyuge supérstite, probandose que el vinculo matrimonial termin6 con la muerte
del sefior RODRIGUEZ SANCHEZ el dia 27 de noviembre de 2004, asi como también la
disolucion de la sociedad conyugal y que la pareja de esposos convivié por mas treinta y tres
afios (33) ininterrumpidos, demostrandose asi la convivencia de que trata la Ley 797 de 2003,
circunstancia por la cual, en el caso de marras quedo6 plenamente establecido que el vinculo
matrimonial no estaba disuelto, la pareja no se divorcid, ni tampoco se habia extinguido la
sociedad conyugal, por lo que al haberse demostrado que la pareja convivio por un espacio
superior a los cinco afios en cualquier tiempo, concluye en la configuracion del derecho
pensional aqui perseguido por la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

Con ocasion a que recientemente la Corte Suprema de Justicia — Sala Laboral, ha modificado
su jurisprudencia frente al tema en debate, la suscrita elevd peticion el dia 27 de abril de la
anualidad a la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC peticion donde narraba todo
lo expuesto anteriormente.

Se recibid respuesta desfavorable por parte de la accionada el dia 26 de junio de 2023 de la
siguiente forma:

“Lo primero que se observa en los hechos de la solicitud, es que la pretension de reconocimiento y
pago de la pension de sobrevivientes a la sefiora Rosa Calderén de Rodriguez identificada con cédula
de ciudadania numero 20.148.269 en calidad de cényuge supérstite del capitan Humberto Rodriguez
Sénchez identificado con cédula de ciudadania nimero 3.010.578 (Q.E.P.D), ya fue objeto de discusion
y decision en la Jurisdiccién Laboral, tal como lo sefiala la misma apoderada, siendo del caso que el
Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, en sentencia del 13 de febrero de 2007, le negé las
pretensiones, al no encontrarse acreditado el requisito de convivencia exigido por el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, vigente para el momento de la muerte.

La decision del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, fue confirmada por la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Bogota el 30 de noviembre de 2009. Ademas, la Sala Laboral de la Corte Suprema
de Justicia en sentencia del 14 de septiembre de 2015, tampoco caso la sentencia.

Asi las cosas, en relacion a las pretensiones que eleva la apoderada a CAXDAC para el reconocimiento
de la prestacion deprecada, nos encontramos frente a la ocurrencia de la cosa juzgada consagrada en
el articulo 303 del Codigo General del Proceso, aplicable en materia laboral conforme articulo 145 del
Cadigo Procesal del trabajo

()

En conclusion, atendiendo las sentencias proferidas dentro del proceso ordinario laboral en el que se
discutio la prestacion reclamada por la sefiora Rosa Calderdn de Rodriguez, CAXDAC en calidad de
administradora de los regimenes pensionales de los aviadores civiles NO puede acceder a la solicitud
presentada en nombre y representacion de su poderdante, mas aun cuando los recursos que se
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administran son de naturaleza parafiscal y no pueden ser utilizados o destinados de manera
discrecional por quienes dirigen la Entidad, siempre en observancia de la Constitucion la Ley, y los
fallos judiciales proferidos por el Juez natural como ocurrié en el presente caso”.

20. Por considerar que el presente asunto le reviste interés constitucional, y por tratarse de un
sujeto de especial proteccion constitucional, pues se trata de un adulto mayor de 85 afios de
edad, se acude ante la accion de tutela con el fi de que le sean protegidos sus derechos
fundamentales.

1.

Il. DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Articulo 29. Debido Proceso

ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez
o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable.
Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él,
o0 de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un_debido proceso publico sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra;
a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.1 (Negrilla y
subrayado fuera del texto original)

Articulo 229. Acceso a la administracion de Justicia

ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion
de justicia. La ley indicara en qué casos podra hacerlo sin la representacion de abogado. (Negrilla
y subrayado fuera del texto original)2

Articulo 48. La seguridad social
ARTICULO 48. La Seguridad Social es un servicio pblico de caracter obligatorio que se prestara
bajo la direccion, coordinacion y control del Estado, en sujecion a los principios de eficiencia,

universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la Ley.

Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Seguridad Social.

1 Constitucion Politica de 1991

2 Ibidem
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El Estado, con la participacion de los particulares, ampliara progresivamente la cobertura de la
Seguridad Social que comprendera la prestacion de los servicios en la forma que determine la
Ley.

La Seguridad Social podra ser prestada por entidades publicas o privadas, de conformidad con la
ley.

No se podran destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Sequridad Social para fines
diferentes a ella.

La ley definira los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su poder
adquisitivo constante.

El Estado garantizara los derechos, la sostenibilidad financiera del Sistema Pensional, respetara
los derechos adquiridos con arreglo a la ley y asumira el pago de la deuda pensional que de
acuerdo con la ley esté a su cargo. Las leyes en materia pensional que se expidan con
posterioridad a la entrada en vigencia de este acto legislativo, deberan asegurar la sostenibilidad
financiera de lo establecido en ellas.

Sin perjuicio de los descuentos, deducciones y embargos a pensiones ordenados de acuerdo con
la ley, por ningtin motivo podré dejarse de pagar, congelarse o reducirse el valor de la mesada de
las pensiones reconocidas conforme a derecho.

Para adquirir el derecho a la pension sera necesario cumplir con la edad, el tiempo de servicio,
las semanas de cotizacion o el capital necesario, asi como las demas condiciones que sefiala la
ley, sin perjuicio de lo dispuesto para las pensiones de invalidez y sobrevivencia. Los requisitos y
beneficios para adquirir el derecho a una pensién de invalidez o de sobrevivencia seran los
establecidos por las leyes del Sistema General de Pensiones.

En materia pensional se respetaran todos los derechos adquiridos.

Los requisitos y beneficios pensionales para todas las personas, incluidos los de pension de vejez
por actividades de alto riesgo, seran los establecidos en las leyes del Sistema General de
Pensiones. No podra dictarse disposicion o invocarse acuerdo alguno para apartarse de lo alli
establecido.

Para la liquidacion de las pensiones solo se tendran en cuenta los factores sobre los cuales cada
persona hubiere efectuado las cotizaciones. Ninguna pensién podra ser inferior al salario minimo
legal mensual vigente. Sin embargo, la ley podra determinar los casos en que se puedan conceder
beneficios econémicos periddicos inferiores al salario minimo, a personas de escasos recursos
que no cumplan con las condiciones requeridas para tener derecho a una pension.

A partir de la vigencia del presente Acto Legislativo, no habrad regimenes especiales ni
exceptuados, sin perjuicio del aplicable a la fuerza publica, al Presidente de la Republica y a lo
establecido en los paragrafos del presente articulo.

Las personas cuyo derecho a la pension se cause a partir de la vigencia del presente Acto
Legislativo no podran recibir mas de trece (13) mesadas pensionales al afio. Se entiende que la
6
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pension se causa cuando se cumplen todos los requisitos para acceder a ella, atn cuando no se
hubiese efectuado el reconocimiento.

La ley establecera un procedimiento breve para la revision de las pensiones reconocidas con

abuso del derecho o sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley o en las
convenciones y laudos arbitrales vélidamente celebrados.

M. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Como se expuso de forma detallada en el acapite de hechos de la presente solicitud, la suscrita
fundamenta la presente solicitud de tutela, con el animo de que se salvaguarden los derechos
fundamentales de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

» Consideraciones juridicas sobre el reconocimiento de pension de sobreviviente

La Corte Suprema de Justicia ha indicado que, en materia de pension de sobrevivientes la norma que
rige el derecho pensional es la vigente a la fecha de ocurrencia de la muerte del pensionado.

En este caso, considerando que el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fallecio el dia 27 de
noviembre de 2004, el precepto normativo es el articulo 12 'y 13 de la ley 797 de 2003, que establece:

ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedaré asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes. Tendran derecho a la pensién de
sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado
cincuenta semanas dentro de los tres Ultimos afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las
siguientes condiciones:

a) <Literal INEXEQUIBLE>
b) <Literal INEXEQUIBLE>

PARAGRAFO 1o. Cuando un afiliado haya cotizado el nimero de semanas minimo requerido en el régimen de
prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que haya tramitado o recibido una indemnizacion sustitutiva de la
pensién de vejez o la devolucion de saldos de que trata el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a que se
refiere el numeral 2 de este articulo tendran derecho a la pension de sobrevivientes, en los términos de esta ley.

El monto de la pension para aquellos beneficiarios que, a partir de la vigencia de la Ley, cumplan con los
requisitos establecidos en este paragrafo sera del 80% del monto que le hubiera correspondido en una pension
de vejez.

PARAGRAFO 20. <Paragrafo INEXEQUIBLE>
Articulo 13. Los articulos 47 y 74 quedaran asi:
Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera 0 compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pension
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de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera 0 compafiero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido
con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a
la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con este.
La pension temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima de 20 afios. En este
caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si
tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o compariera permanente, con sociedad anterior conyugal
no disuelta y derecho a percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha
pension se dividira entre ellos (as) en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los ultimos cinco afios, antes del fallecimiento del causante entre un
coényuge y una compafiera o0 compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension de
sobreviviente sera la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simulténea y se mantiene vigente la unién
conyugal, pero hay una separacion de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra reclamar una cuota
parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre
y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le
correspondera a la cényuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

()

Se evidencia que la Corte establecio que en el caso del conyuge -como en el caso que nos ocupa-,
se le reconocera la pension de sobreviviente siempre que se acredite la convivencia en 5 afios
continuos con anterioridad a su muerte. Al respecto la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, en sentencia SL1399- 2018, Radicacion No. 45779 del 25 de abril de 2018, dijo sobre la
convivencia lo siguiente:

“Segun la disposicion reproducida la convivencia por un lapso no inferior a 5 afios es transversal y condicionante
del surgimiento del derecho a la pension de sobrevivientes, tanto en beneficio de los (las) compafieros (as)
permanentes como de los conyuges (SL4925-2015). Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella
«comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo
econémico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el propdésito de realizar un proyecto
de vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectivadurante los afios
anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado

Asi, la convivencia real y efectiva entrafia una comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua
comprension, soporte en los pesos de la vida, apoyo espiritual y fisico, y camino hacia un destino comdn. Lo
anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser
prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una comunidad de vida” (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad.
11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).

De lo anterior, es claro que, en el caso de la cdnyuge, el Alto Tribunal ha establecido que el requisito
puede ser cumplido en cualquier tiempo, es decir, que los cinco () afios de convivencia no deben
necesariamente corresponder a los cinco afos anteriores a la fecha del fallecimiento del conyuge.
Ademas, no se hace necesario acreditar que la ayuda mutua o los lazos afectivos permanecieron
inalterados hasta el momento de la muerte; asi lo ilustra la sentencia SL997-2022, Radicacion No.
81832 del 9 de marzo de 2022, en la que se expuso:

“Sobre el aspecto sometido a consideracion, la Sala en sentencias CSJ SL5260 y CSJ SL2015-2021 en las que
reiteraron lo manifestado en la sentencia CSJ SL5169-2019 explico: “Claro lo anterior, la Sala debe determinar,
segun lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si

8

Calle 129 No. 7b -41 apartamento 602 Bogotd D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.



mailto:abogadasoniacaro@hotmail.com

CARO SOBRINO
ABOGADOS

para acceder a una pension de sobrevivientes, quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente
y separacion de hecho, debe demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en cualquier
tiempo, que los lazos afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de deceso del causante.
“[...] “Pues bien, de la normativa trascrita se colige que, en el caso de la cdnyuge con vinculo matrimonial vigente
y separada de hecho del causante, la acreditacion para el momento de la muerte de algun tipo de «vinculo
afectivoy, «comunicacion solidaria» y «ayuda mutua» que permita considerar que los «lazos familiares siguieron
vigentes» para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes, configura un requisito adicional que no establece
el inciso 3.0 del literal b). Notese que en el texto de la aludida disposicién se hace referencia es a que, en ese
caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pensién de sobrevivientes, proporcional al tiempo
convivido con el afiliado fallecido”. (Negrilla y subrayado propio)

En ese mismo sentido en Sentencia del 6 de septiembre de 2022, de la Sala de Casacién Laboral -
Sala de Descongestion Nimero 1 — M.P. OLGA JEANNETTE MERCHAN CALDERON, S.L. 3202-
2022; radicacion numero 83712, la Corte afirmé:

En efecto, esa postura del sentenciador no esta en armonia con el actual criterio de la Corte; pues si bien es
cierto, la jurisprudencia exige al conyuge separado de hecho la acreditacion de convivencia con el pensionado
de por lo menos cinco afios, en cualquier tiempo, la permanencia de lazos familiares en el tiempo, no resulta
pertinente exigirla.

De tal manera que al cényuge separado de hecho no le corresponde demostrar que mantuvo un vinculo
de solidaridad y acompariamiento espiritual o econdmico con su expareja hasta el momento de la muerte
de aquel, por no tratarse de un requisito previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Sobre este particular es preciso traer a colacion la sentencia CSJ SL5169-2019, reiterada en la CSJ SL2015-
2021, en la que la Sala sobre el particular adoctriné:

Claro lo anterior, la Sala debe determinar, segun lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si para acceder a una pension de sobrevivientes,
quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente y separacion de hecho, debe
demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en cualquier tiempo, que los lazos
afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de deceso del causante. ...(...)

... Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta Corporacion, pues su
jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la convivencia de la consorte con vinculo marital vigente
y separacion de hecho con el pensionado o afiliado en un periodo de 5 afios», puede ser acreditado en cualquier
tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de proteger a quien desde el matrimonio aporté
a la construccién del beneficio pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho
a la seguridad social (CSJ SL 41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519- 2017, CSJ SL16419-
2017, CSJ SL1399-2018, CSJ SL5046- 2018, , CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232- 2019 y CSJ SL4047-
2019). (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Igualmente, en reciente sentencia del 05 de julio de 2023 la Corte Suprema Justicia indico:

Este criterio fue reiterado por la Corte en la providencia CSJ SL1476-2021, en donde ademas se resalta el
fundamento de la hipétesis prevista en el inciso 3 del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003 en la que se
regula la situacién del conyuge que a pesar de haberse separado de hecho, y su pareja conformada en una
nueva familia, como ocurre en el asunto, mantiene su vinculo matrimonial vigente; en cuyo caso, ante el
fallecimiento del pensionado o afiliado, como ocurre en este proceso, el disfrute del derecho a la pensién debera
ser compartido entre el conyuge separado de hecho del causante y el compafiero o compafiera permanente que
tenga esa condicion para la fecha del deceso, en proporcion al tiempo de convivencia, siempre que este lapso,
el de la convivencia, no sea inferior a cinco afios. (SL1575-2023 Radicacion n.® 96227)
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Se encuentra mas que probado que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, es la conyuge
supérstite del causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, y que de ello tiene pleno
conocimiento AVIANCA CACDAX, ya que mi representada desde siempre ha contado con los servicios
médicos por ser la esposa del sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

En el caso de la presente solicitud, se tiene que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ,
conyuge del causante, nacié el dia 16 de febrero de 1938; y cuando fallece su esposo (pensionado
por CAXCAD), el dia 27 de noviembre de 2005, ella era mayor de 30 afios, lo que tiene a mi
representada dentro de los primeros requisitos que exige la norma: literal a) articulo 13 de la Ley 797
de 2003.

También tenemos que mi mandante y el causante contrajeron nupcias el dia 5 de septiembre de 1959,
en la Parroquia La Capuchina de la ciudad de Bogota, registrado el 23 de septiembre de 1959 en la
Notaria Quinta del Circulo de Bogota, al folio 47 del libro 31 de Registro Civil de Matrimonios; registro
que no contiene nota marginal alguna en la que se advierta disolucién o extincién del vinculo
matrimonial.

Dentro de la unién matrimonial procrearon tres hijos de nombres NUBIA ESPERANZA, GINA
CONSTANZA Y HUMBERTO ENRIQUE, mayores de edad. El causante vivié los ultimos 10 afios de
su existencia en la ciudad de Bogota y su esposa en Santo Domingo (Republica Dominicana); pero
desde la fecha del matrimonio (5 de septiembre de 1959), la pareja matrimonial permaneci6 unida,
compartiendo techo, lecho y mesa hasta el afio 1991, es decir, por mas de treinta y tres (33) afios.

Mi representada cuenta hoy con 85 afios, lleva mas de 19 afios sin como sobrevivir en condiciones
dignas, pues su derecho a la pensién sustitutiva le fue negado, y hoy en dia se encuentra viviendo de
la caridad de sus hijos, familia y amigos; recordando de antemano que el derecho pensional no
prescribe.

Ahora, frente a el propésito de reconocer la pension de sobrevivientes, la Corte Suprema de Justicia
ha manifestado que busca menguar las consecuencias econémicas que se generan en el nucleo
familiar por la muerte de uno de sus miembros (RL084-2023), ha esgrimido:

[...] no cualquier familiar del causante puede ser reconocido como titular de la prestacion, solo aquellos que
determinan los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993, es decir: i) el cényuge o compariera permanente; ii) los
hijos del causante, menores de edad, y aquellos mayores de edad hasta los 25 afios (segun lo indica la Ley 1574
de 2012), que dependan econémicamente del fallecido por razén de estudios; iii) también tiene derecho el hijo
que tenga una pérdida de capacidad laboral igual o superior al 50% y mientras ésta subsista, desde la Ley 797
de 2003.

A falta de los ya citados, la ley habilita que: i) los padres dependientes econémicos del causante puedan ser
beneficiarios de la pension, y a falta de estos, i) los hermanos invalidos que igualmente dependan
econémicamente de aquel, mientras permanezcan las circunstancias de la invalidez. (CSJ SL3312-2020)

Y es que de esta misma forma se entienden los requisitos para demostrar la convivencia por parte del
conyuge:

No se trata entonces de regresar a la anterior concepcion normativa, relacionada con la culpabilidad de quien
abandona al conyuge, sino, por el contrario, darle un espacio al verdadero contenido de la seguridad social, que
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tiene como piedra angular la solidaridad, que debe predicarse, a no dudarlo, de quien acompafié al pensionado
u afiliado, y quien, por demas hasta el momento de su muerte le brindé asistencia econémica o mantuvo el
vinculo matrimonial, pese a estar separados de hecho, siempre y cuando aquel haya perdurado los 5 afios a los
que alude la normativa, sin que ello implique que deban satisfacerse previos al fallecimiento, sino en cualquier
época

En tal sentido, el cényuge con vinculo marital vigente, aun separado de hecho, puede reclamar validamente una
pensién de sobrevivientes siempre que haya convivido con el pensionado fallecido por lo menos 5 afios en
cualquier época, pues de esta manera se protege a quien desde el matrimonio aport6 a la construccion del
beneficio pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social.
(CSJ SL273-2022, CSJ SL633-2023 y CSJ SL910-2023)

Ahora bien, se tiene que frente al reconocimiento de pension de sobreviviente en el caso que nos
ocupa, este es un derecho adquirido por parte de la accionante, toda vez que se demostrd la
convivencia y la existencia del vinculo matrimonial. La Corte ha indicado:

“En reiteradas ocasiones esta Corporacion se ha pronunciado de manera general sobre el significado y el alcance
de la proteccion constitucional a los derechos adquiridos y sobre las diferencias con la proteccion que reciben las
expectativas legitimas. Asi mismo, se ha referido a las diferencias entre estas dos instituciones juridicas, en relacién
con la aplicacion de los regimenes de pensiones a personas que antes de la entrada en vigencia de la Ley 100 de
1993, no cumplian los requisitos para acceder a la pensién. Recogiendo criterios doctrinarios y jurisprudenciales
comunmente aceptados sobre la materia, ha estimado que derechos adquiridos presuponen la consolidacion
de una serie de condiciones contempladas en la ley, que permiten a su titular exigir el derecho en cualquier
momento. Entre tanto, en las expectativas, tales presupuestos no se han consolidado conforme a la ley, pero resulta
probable que lleguen a consolidarse en el futuro, si no se produce un cambio relevante en el ordenamiento juridico”.
(C-789 de 2002) (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Ademas:

“Configuran derechos adquiridos las situaciones juridicas individuales que han quedado definidas y
consolidadas bajo el imperio de una ley y que, en tal virtud, se entienden incorporadas vélida y
definitivamente o pertenecen al patrimonio de una persona. Ante la necesidad de mantener la sequridad
juridica y asegurar la proteccion del orden social, la Constitucion prohibe el desconocimiento o modificacién de
las situaciones juridicas consolidadas bajo la vigencia de una ley, con ocasion de la expedicion de nuevas
regulaciones legales. De este modo se construye el principio de la irretroactividad de la ley, es decir, que la nueva
ley no tiene la virtud de regular o afectar las situaciones juridicas del pasado que han quedado debidamente
consolidadas, y que resultan intangibles e incolumes frente a aquélla, cuando ante una determinada situacion de
hecho se han operado o realizado plenamente los efectos juridicos de las normas en ese momento vigentes”.

Es evidente entonces, que a la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ le asiste un derecho
adaquirido,.

» Sujeto de especial proteccion constitucional — adulto mayor

Los articulos 13 y 46 de la Constitucion Politica reconocen como elemento fundamental del Estado
Social de Derecho, la necesidad de otorgar una especial proteccion a ciertos sujetos que, por sus
condiciones de manifiesta vulnerabilidad, pueden ver restringidas sus posibilidades en la consecucion
de una igualdad material ante la Ley. Asi:

ARTICULO 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma proteccion y trato de las
autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por
razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filosdfica.
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El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en favor de
grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicién econémica, fisica o mental, se
encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara los abusos o malfratos que contra ellas se
cometan.

ARTICULO 46. El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccion y la asistencia de las personas
de la tercera edad y promoveréan su integracion a la vida activa y comunitaria.

El Estado les garantizara los servicios de la seguridad social integral y el subsidio alimentario en caso de
indigencia.

En ese sentido, frente a los adultos mayores ha considerado la jurisprudencia que deben ser
considerados como sujetos de especial proteccidon constitucional en tanto integran un grupo
vulnerable de la sociedad dadas las condiciones fisicas, econdmicas o socioldgicas que los
diferencian de los otros tipos de colectivos. 3 Ha afirmado la Corte Constitucional:

Sobre el particular, ha estimado este Tribunal que los cambios fisioldgicos atados al paso del tiempo pueden
representar para quienes se encuentran en un estado de edad avanzada un obstaculo para el ejercicio y la
agencia independiente de sus derechos fundamentales en relacion con las condiciones en que lo hacen las
demas personas. Todo esto, ha precisado la jurisprudencia, no supone aceptar que las personas de la
tercera edad sean incapaces, sino _que, en atencion a sus condiciones particulares pueden llegar a
experimentar mayores cargas a la hora de ejercer, o reivindicar, sus derechos. Al respecto, sefialé la Corte
en sentencia T-655 de 2008[116] lo siguiente:

“(...) si bien, no puede confundirse vejez con enfermedad o con pérdida de las capacidades para
aportar a la sociedad elementos valiosos de convivencia, tampoco puede perderse de vista que muchas
de las personas adultas mayores se enfrentan con el correr de los afios a circunstancias de debilidad
por causa del deterioro de su salud, motivo por el cual merecen estas personas una proteccion especial
de parte del Estado, de la sociedad y de la familia, tal como lo establece el articulo 46 de la Constitucion
Nacional’.

Bajo esa linea, resulta imprescindible que el Estado disponga un trato preferencial para las personas mayores
con el fin de propender por la igualdad efectiva en el goce de sus derechos. En_miras de alcanzar dicho
propésito, se requiere la_implementacién de medidas orientadas a proteger a este grupo frente a las
omisiones o acciones que puedan suponer una afectacion a sus garantias fundamentales, generando
espacios de participacion en los que dichos sujetos puedan sentirse incluidos dentro de la sociedad y
puedan valorarse sus contribuciones a la misma.:4 (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Frente al derecho fundamental a la seguridad social de los adultos mayores, ha indicado la Corte
Constitucional la procedencia de la accién de tutela para el amparo de este derecho:

“Esta Corporacion ha estimado que el derecho a la sequridad social es amparable por via de tutela cuando
partiendo de las circunstancias del caso concreto, el no reconocimiento de un derecho pensional, pone
en peligro derechos fundamentales, como la vida, la dignidad humana, la integridad fisica, el libre
desarrollo de la personalidad y/o al minimo vital, por cuanto su vulneracién repercute directamente en la
insatisfaccion del minimo de condiciones materiales para una existencia digna.

En ofros términos, el derecho a la seguridad social resulta afectado ante la ausencia del reconocimiento de un
derecho pensional y es amparable, debido a su caracter de derecho fundamental, por cuanto su satisfaccién
implica el goce de las demas libertades del texto constitucional, permite la materializacion del principio de la
dignidad humana y la primacia de los derechos fundamentales

En cuanto a la procedencia de la accion de tutela para el reconocimiento de pensiones en casos concretos,
recuerda la Corte que la accion procedera si, pese a la existencia de otros mecanismos judiciales de defensa,

3 T-066-20
4 |bidem
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éstos resultan ineficaces o existe la amenaza de que se configure un perjuicio irremediable. En cada caso
especifico se deben analizar las circunstancias particulares en que se encuentra el solicitante, principalmente
con el fin de determinar si el sujeto afectado en sus derechos pertenece a un grupo de especial proteccion
constitucional, tal y como sucede en el presente caso, en el cual el actor, Gustavo Angulo Mira, tiene ochenta
y cuatro afios de edad”.5 (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

En este caso entonces, la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ es un sujeto de especial
proteccion constitucional toda vez que es un adulto mayor de 85 afios de edad. Solicitamos su sefioria,
se tenga en cuenta su vulnerabilidad y el error de interpretacion de la ley cometido.

» Posicion constitucional sobre cambio de jurisprudencia en materia laboral

En materia laboral, no se encuentra contemplada una causal dentro de la accion de revision referente
al cambio de jurisprudencia; sin embargo, vale la pena verificar la posicidén de las altas Cortes al
respecto.

El Codigo de Procedimiento Penal de 2004 establece por su parte, dentro de la accion de revisar una
causal que reza: «cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya variado favorablemente el
criterio juridico que sirvid para sustentar la sentencia condenatoria, tanto respecto de la
responsabilidad como de la punibilidad». Y ha explicado la Sala que, esta circunstancia obedece no
solo a que la jurisprudencia ha entendido el fundamento diferente sino que, de mantenerse
comportaria una clara situacion de injusticia, pues la nueva solucion ofrecida por la doctrina de la Corte
conduciria a la sustitucion del fallo.

Entonces, resulta completamente contrario a derecho y violatorio de derechos fundamentales, que
continte desconociendo un derecho adquirido por la parte accionante, considerando que en sentencia
de casacion la Corte Suprema de Justicia realizd una errénea interpretacion de la norma.

Por lo anterior, se acude a la accién de tutela como mecanismo subsidiario en tanto que, no es dable
acudir a cualquier otra instancia.

» Consideraciones internacionales sobre proteccion del adulto mayor en derechos
pensionales

En primer lugar, debe indicarse que la Comision Interamericana de Derechos Humanos ya ha
manifestado la posibilidad de acudir al recurso de tutela en materia pensional:

Por ofra parte, a nivel interamericano, la CIDH ha considerado que la accién de tutela, al corresponder a una
modalidad de la accién de amparo, es un recurso idéneo en el ordenamiento colombiano para lograr el propdsito
protector de derechos fundamentales vulnerados9. En casos anteriores, la CIDH ha considerado que el recurso de
amparo constitucional es un recurso idoneo para buscar la proteccion de los derechos humanos, y especificamente
para presentar pretensiones en materia pensional6

5T.482 de 2010
6 CIDH, Informe No. 55/18, Peticion 354-08, Admisibilidad, Carlos Alberto Moyano Dietrich, Pert, 5 de mayo de 2018, parr. 10; CIDH, Informe No. 142/20.
Peticion 537-10. Admisibilidad. Teresa Ortega La Rosa Vda. de Moran. PerU. 8 de mayo de 2020, parr. 11.
13
Calle 129 No. 7b -41 apartamento 602 Bogotd D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.



mailto:abogadasoniacaro@hotmail.com

CARO SOBRINO
ABOGADOS

En ese sentido, existen diversos instrumentos internacionales que garantizan el derecho a la seguridad
social. Asi, el Protocolo Adicional a la Convencion Americana de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales Protocolo de San Salvador establece:

Articulo 9 Derecho a la Seguridad Social

1. Toda persona tiene derecho a la seguridad social que la proteja contra las consecuencias de la vejez y de la
incapacidad que la imposibilite fisica 0 mentalmente para obtener los medios para llevar una vida digna y
decorosa. En caso de muerte del beneficiario, las prestaciones de seguridad social seran aplicadas a sus
dependientes.

2. Cuando se trate de personas que se encuentran trabajando, el derecho a la seguridad social cubrira al menos
la atencién médica y el subsidio o jubilacién en casos de accidentes de trabajo o de enfermedad profesional y,
cuando se trate de mujeres, licencia retribuida por maternidad antes y después del parto.

Por su parte, la Corte IDH ha afiadido:

En este sentido, el articulo XVI (“Derecho a la Seguridad Social’) de la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre, detalla de manera clara que “Toda persona tiene derecho a la seguridad social que le
proteja contra las consecuencias de la desocupacion, de la vejez y de la incapacidad que, proveniente de
cualquier ofra causa ajena a su voluntad, la imposibilite fisica 0 mentalmente para obtener los medios de
subsistencia”. En aras de establecer con mayor precision el contenido del derecho y las obligaciones que le son
aplicables, el Tribunal Interamericano advierte que el derecho a la sequridad social ha sido ampliamente
desarrollado en el ambito del derecho internacional, en el articulo 9 del Protocolo de San Salvador, en los
articulos 22 y 25 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, asi como bajo el mandato de la
Organizacién Internacional del Trabajo (OIT), como por el Comité de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales (en adelante “el Comité DESC”), en aplicacion del articulo 9 del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales (en adelante “el PIDESC’) . Finalmente, el Tribunal Interamericano identifica
que el derecho a la seguridad social también se encuentra contemplado en los articulos 10y 11 de la Constitucion
Politica de 1993 del Perd.

()

Siguiendo su linea jurisprudencial , la Corte IDH considera que la naturaleza y alcance de las obligaciones que
derivan de la proteccion de la seguridad social, incluyen aspectos que tienen una exigibilidad inmediata, asi como
aspectos que tienen un caracter progresivo. Al respecto, en la Sentencia se recuerda que, en relacién con las
primeras (obligaciones de exigibilidad inmediata), los Estados deberan adoptar medidas eficaces a fin de
garantizar el acceso sin discriminacion a las prestaciones reconocidas para el derecho a la seguridad social,
garantizar la igualdad de derechos entre hombres y mujeres, entre otros. Respecto a las segundas (obligaciones
de caracter progresivo), la realizacién progresiva significa que los Estados partes tienen la obligacién concreta y
constante de avanzar lo mas expedita y eficazmente posible hacia la plena efectividad de dicho derecho, en la
medida de sus recursos disponibles, por via legislativa u otros medios apropiados. Asimismo, se impone la
obligacién de no regresividad frente a la realizacion de los derechos alcanzados. En virtud de lo anterior, las
obligaciones convencionales de respeto y garantia, asi como de adopcion de medidas de derecho interno
(articulos 1.1y 2 de la Convencion Americana), resultan fundamentales para alcanzar su efectividad.7

Aunado a ello, en casos donde la Corte Interamericana ha estudiado solicitudes frente a la violacién
de este derecho fundamental, el alto Tribunal ha indicado cdmo dicha afectacion también vulnera el
derecho al acceso a la justicia en sentido amplia; e igualmente, sobre la proteccion de las personas
mayores en el derecho internacional y su importancia como grupo en situacién de vulnerabilidad

7 CASO MUELLE FLORES VS. PERU - SENTENCIA DE 6 DE MARZO DE 2019
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Iv. SOLICITUDES

Por lo anteriormente expresado, se acude ante Ustedes en uso de la accidn constitucional de tutela
solicitando:

10.

1.

12.

13.

14,

Se protejan los derechos fundamentales al debido proceso, seguridad social y al acceso a
administracion de justicia, contenidos en el articulo 29, 48 y 229 de la Constitucién Politica de
1991.

En consecuencia, se ordene a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC el
reconocimiento a favor de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ de la pensién de
sobreviviente por el causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

En forma subsidiaria, se ordene a la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA LABORAL,
examinar nuevamente el caso y a la luz del cambio jurisprudencial existente, se protejan los
derechos fundamentales de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

V. PRUEBAS

Registro Civil de Nacimiento del sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

Registro Civil de Nacimiento de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

Registro Civil de Matrimonio de los sefiores HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ y ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ.

Registros Civiles de Nacimiento de los tres hijos procreados en el matrimonio.

Cédulas de ciudadania del causante y de la solicitante.

Copia del Oficio 62843 de fecha 15 de octubre de 1985, por medio del cual CAXDAC
reconoce al sefior HUMERTO RODRIGUEZ SANCHEZ su pensidn de jubilacion.

Registro de defuncién del causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

Solicitud de sustitucion pensional por parte de la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, de fecha 26 de enero de 2005.

Comunicacion de CAXCAD de fecha 5 de abril de 2005, en la cual le informan a la sefiora
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, que no es posible reconocerla como beneficiaria, por
cuanto la sefiora STELLA HENAO CASTANO comparecié a reclamar dicho derecho, motivo
por el cual se abstienen de reconocerle y pagarle la pension sustitutiva, hasta tanto la
justicia ordinaria decida.

Certificacion de AVIANCA, de fecha 20 de abril de 2005, en la cual dan constancia de que
en la hoja de vida del sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, se encuentran
registradas su esposa, sus hijos, sus nietos y su hermana.

Copia de la Sentencia de Primera Instancia, proferida por el Juzgado Trece Laboral del
Circuito de Bogota el dia 26 de octubre de 2007.

Copia de la Sentencia de Segunda Instancia, proferida por la Sala de Descongestion Laboral
del Tribunal Superior de Bogota.

Copia de la sentencia que resuelve el recurso de Casacion proferida el dia 14 de octubre de
2015

Solicitud presentada a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC el 27 de abril de 2023.
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15. Respuesta recibida por parte de CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC del 26 de junio
de 2023.
VL. ANEXOS

1. Las anunciadas en el acapite de pruebas
2. Poder especial otorgado

VIl. JURAMENTO:

Bajo la gravedad del juramento, manifestamos que mi poderdante ni la suscrita hemos presentado,
hasta la fecha, parecida solicitud ante otra autoridad, con identidad de violacion y derecho reclamado.

Vlii- NOTIFICACIONES

La parte accionada recibe notificaciones en: institucional@caxdac.com, Calle 99 No. 10-19 Oficina
402. Tel (57-601) 742-18-00 Ext.1025.

La suscrita y mi poderdante recibiremos notificaciones personales en la Calle 129 No. 7b-41
apartamento 602 de la ciudad de Bogota D.C. Correo electronico abogadasoniacaro@hotmail.com
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SONIA-CARO SOBRINO"
C.C. No. 51'754. e Bogota

T.P. No. 54.017 del C.S. de la J.
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Senores

JUEZ DE TUTELA (REPARTOQ)

E. S. D.

REFERENCIA: PODER — ACCION DE TUTELA

Accdonante ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

Accionado CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION

COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC,

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina y residente en Bogota D.C,,
identificada con la cédula de ciudadania No. 20°148.26%; por medio del presente escrito me
dirljo a ustedes, con &l fin de manifestarles que otorgo poder especial, amplio y suficiente
2 la Dra. SONIA CARO SOBRINO, abogada en ejercicio, con domicilio y residencia en
esta misma ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No. 51754.805 de Bogota, y
portadora de la tarjeta profesional No. 54017 del Consejo Superior de la Judicatura, con
oficina en la calle 129 No. 7b-41 apartamento 602 de la ciudad de Bogota D.C., con correo
electronico abogadasoniacaro@hotmail.com con el fin de que radiqué y asuma mi
representacion en la Accion de Tutela de la Referencia, en contra de la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC "CAXDAC", con el fin de salvaguardar mis derechos fundamentales, AL
DEBIDC PROCESO, EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, A LA
SEGURIDAD SOCIAL Y DEMAS DERECHOS FUNDAMENTALES.

Confirmo a mi apoderada no solo |as facultades contenidas en el articulo 77 del C.G.P., sino
ademas las de recibir, renunciar, reasumir, condiliar, transigir, e interponer recursos y en
general todas aquellas facultades que sean necesarias para el buen gjercicio de mi mandato.

Sirvase sefor Juez, reconocerie personena para actuar.

Atentamente,
0SA cm.d{é %/
C.C. No. 20'148.269 de B

Acepto el pader,

™~
\

(Y

l \

. [N
SONIA CARO SOBRINO
C.C. No, 51°754.805 de Bogota.
"T.P:-No. 54.017 del C.S.].
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Artlculo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

N

: Zﬁﬁ’;{eﬁtiﬁcado cen Cédula de Ciudadania / NUIP 0020148269, presentd el documente dirigido a JUEZ DE TUTELA,
y manifestd que la firma que aparece en el presente documente es suya y acepta el contende dzl mismo como
cerlo.
94711

G7aeB655

-------- Fimna autégrafa-------- 25/0772023 0626:24
El compareciente no fue identicado mediznte biometriz en lihea debido &: Imposibilidad de captura de huellas
Acorde a |a autorizacidon del usuario, se dio tratamiente legal relacionado cen |z proteccion de sus datos
perscrales y las politicas ce segurdad de la informacicn establecidas por |a Registraduria Nacional ¢el Estado
Civil.
Esta acta, rendida per el coempareciente con destine a: JUEZ DE TUTELA ‘,

CARLA PATRICIA OSPINA RAMIREZ
Notaria (45) del Circula de Bogota D.C.
Consulie este decumentc en https://notariid netariasegura.com.co
Nurrero Unico de Trarszonidr: 97208668, 25/07/2023 08:50:1¢
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ARQUIDIOCESIS DE BOGOTA
YICARIA EPISCOPAL TERRITORIAL DE LA INMACULADS CONHCEPCION

PARROGQUIA NUESTRA SENORA DE LAS NIEVES
Mit #60,023.308-6 CALLE 20 Ne 6-10 Teléfono: 3418887

PARTIDA DE BAUTISMO
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ

LIBRG: 39 FOLIC: 393 NUMERQC: 5738

En la Parroquia de Muestra Sefiora de las Mieves de Bogota, a 10
da septiembre de 1935, fue bautizado por el Parrocs un nifio nacido
el 24 de agosto del mismo afo, a quien llamd HUMBERTO. Hijo de:
JOSE QUINTIN RODRIGUEZ ¥ PAULINA SANCHEZ. Abuslos
Paternos: MARIANG RODRIGUEZ ¥ EUSTAQUIA SARMIENTO.
Abuelos Maternos: DIMAZ SANCHEZ E IRENE CENDALES.
Fadrinog: AVELING CRIADD ¥ PAULA CENDALES. Naotifiqguese v
cimplase. Roberto Chala. Pere. Parroco: Jesis Helias Angal
Motarie Eclo. Firma la presente partida en unidad de sentencia v
mandato del Tribunal Eclo. de Bogota;, de fecha 4 de julic &n
Bogota, a 16 de agosto de 18945, Doy Fe, El Pamooo: YICTOR
BARROS MORALES.

NOTAS MARGINALES:
Contrajo matnmonio en San Victoring LG, el & de septiembre da
1858, Rosa Calderon. Doy Fe, El Parroco: R AGUILAR

Es fiel copia del ariginal, Expedida en Bogota D.C &l 0% de febrero
de 2017,

Doy FE% T ?‘4':?
- T

YOANY CLUPITRA DIAZ
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NOTARIA CUARTADE BOGOTA D. C.

Es fial copia lomada da su origingl que reposa an asta NOTARA al LISRO NOmero
i fﬁﬂi el FOLIO Wumars £=5 la cual se axpide para demastrar
parertasco a patlcian del mterasade (Aticulo 115 Decratn-| Fy .-:-'}.E' de 1.970. y
Articulo 1 Decrato-Ley 278 da 1872, Oado en Bogota alee - 1L, 200G

Esta copla de BEGISTRO CIVIL liana validez permanenite.
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Hogota Encro 26 de 2005

Sefores

CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES
DE ACDAC “CAXDAC™

Ciucdad

Ref*  Sustitucion Pensional

Aprectados seflores

Acompafio a la presente los siguienics documentos con el fin de solicitar la sustitucion
pensional de m espozo ¢l capitdn Humberto Rodriguez Sanchez, fallecido el pasado 27 de
Noviembre de Y004

.- Remstro Civil de Matirimonia,

2-  Cemificado de Defuncion autenticado,

3.  Fotocopia autenticada de las Cédula de Ciudadania #3.010.578 de Facatativa ¥
#20 148 269 de Bogotad. _

4-  Dos Declaraciones Extrajuicio sobre convivencia -

5-  Certificacion de Ajucax sobre el pago del Seguro de Salud a la compafia Liberty.

Agradezco la atencidn a la presente y me suscribo cordinlmente,

C.C. L1148, L
Calle 139 #17-51 Apto. 10
Teléfono 6 49 20 00 AN B DTN T PETTLCOAEY 9L AEB L
"CAXODACY
Pels 0RO

Creo 26/05

"Iy
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Caja de Auxillos y de Prostaciones de ACOAL 2101

"CAXDACT 0
R
I
Aivrota CoC 4 de sbrl da 20058
Senora:
ROSA CALDERON DE RODRIGUEL
Cafle 139 Mro. 17-51 Apto. 105
ﬁuuﬂﬂl'
Raf: Solicitud da Paasidn da Sobrevivientas de facha 26 de Enero da 2,005
Fescomza Sanora:
Par mazio de i3 presentz v en comaspendanca a le pedicicn referenciada, me peomita
comicae qua uns vez revisada | haja de vda del Capitan HUMBERTD RODRIGUEZ
SANCHES isantificado con b céula de cudadaria e 200078, &2 avidencid gia
ComD respuesta a las publicaciones de prensa realizadas =l 2y & de fabrere ge 2 005
resacivamente, y dento del Bovang legal comganecis lx SiE. STELLA HENAL
CASTAND quien medariz essibo e 1echa 2 g8 marze de 2.005 radicado an Cawdas el
dig 3 de Mares de! corente manileald " sofcio f sastieidr pessonad @s
sobiravivenciz on colided do companora mermmerende del caosante Hambeso
Hodiguez 54Achez peraong falfecids ef o 27 def ines de novieddibee de 2,004, 7
Er coreecuenda, fa Ca@g aguiends ibeios juigmulfenciles expresacss qor s
Horarable Sorle Suprema de Juslizia- Sala Labard, 56 abstendra de racorace y pagar 2
wsles an su concidan de sonyege sobewiviame, B pensian de sobrevivianies eolicizds
AR SR GEs, DARla ke B el Srsfinerie lekoeal desds sabia & permaslar
decizian £5fa que terdra injgrencia directa en | aplicenidn de! arlcule 47 de |s ky 100
sancienads 2n 1,993 moediizads a =su vez por e arbicuky 12 de la Ley 757 ds 2.003.
M zerrita mmitde copia da la comunicackan gue Caadac sn al misme sentids enaars a
I G, Shela Hlenae Saskaric.
Finsiments, & InfHmad gue 5 alones comespondiEanies & 135 massdas pengionales gecan
puastes a dispasiziin dol Juez Lkl de RBeparto,
3 Hmmmﬁlm ; /’)
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O4010100-CR03010223
Bogota DG, Abnl 20 de 2005

B GLIEM INTERERE

Far modio de la presente v a solicitud del interesada cerificanos que ela} sefiora)
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, identificadols) con Céduia da Ciudadania
Mo, S.040378 sxpedida on Facatativa, presio sus semvicios an esta empress
desde Julio 28 de 1958 hasla Septiombre 14 de 1985, fecha o la cual comenzo
a resivutar de su pensiin de jehikacion.

Adicignatiments informamor en on hoein de wda =g enscuenta registiadas Bs

siguianie: peisonas,

CTT T hOMBRE I PARENTESCO | IDENTIACATION |

2055 CALDERTN | EaPCEa NN
LB BSPERAMEA RODRIGIEZ Hidd 1111

| GHA COMNETANZA RODRIGLEZ | HLi, 3358500
HIMOERTS RODRIGUET T HE : ToastEE
TAMILD SANTOS RODHIGIUET hEET | TR !
D M CUTIERRES L hERMANE MEEn
| WICOLE GUTIERREZ ROORIGLED L META 4 TFaEEMI
\DAELGITIERREZ D ETG W
Cordisimente,

-

Py H1F 1K

Cratro Erpresasal, Aviaaca Av. Cale 26 Mo, 92-30 - T 437 8662 - Bogotd 0.0, - Colombia - v avlanca,com

PR
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SJUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA D, C,

AUDIENCIA DeE JUZGAMIENTO CELEEBRADA DENTHL 2EL
PROCESS ORDINARIO DE ROSA CALDERGCH DE RODRICUET
CONTRA LA CAJA DE AUXILIOE ¥ PRESTACIONES U LA
ASCCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES - CAYDAC
Y ETELLA HENAD CASTANG. EXPEMENTE o, 2006 = sma

En Bogota, U C., & 05 Veinlseis (26) digs J& mes de Joluare dsi
Afc Dos Wil Siete (2067, sisndo lag cuatro () de fa larde #ha y hora
safzalzdos =n auts antnrl-::-r rara venticar la "'"-=5E'F"[" B¢ SUSSMIG JUsZ
En asocio de s secrelana. ss consbiuyo en audiencia pudlicz v 3
deciarg abizria, provadiendo a dictar la siguianis,

G MT E N WA

For imtermedio de apoderaca judoial, e Sta. faSA CALDERON E
RODRIGUEZ detnznde a la CAJA DE AUXILIOS ¥ PRESTACIONES
OE L4 ASOCIACON COLDMBIANA DE AVIAGODRES GIVILES -
LAADAL rapraseniaac Lol gl S USlAA ELALID PARDUOES
TAPATA ¢ por guian hags sUs vecss ¥ g la Sra. STELLA HENAD
CASTANG, para que previes os tramees de un proceso ardinano oe
timera nstancia, se declaie que la Sra. ROSA CALDCROH CE
ROUHIGUTL, &3 le cényuys supersite lagtima del Sr HUMBERTS
BODRIGUET SANGHE?: e corsideracion a A (U conirain meairee oo
catdlico, can plenos clecios Siviles =l dia Ch de Seciembre de 1808:
sua porg =l 27 de Moviembre de 2004, fecha dal fallecirienic det Sr
HUKMBERTD RODRIGUEZ SANCHEZ, i demansanis e encontaba
FEadoundo Compeesla vida e relgcion conyudal con su Egiimo espusy
g9 3' momente 22 su muena, o causante =é encontratz dsfutands
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S8 Uha pension o ueilacon a cargo del CAALDAL, v guz i3 fﬁ'mﬂ'
demandants Sra. ROSA CALDERGM DE Hﬂnﬁi-suzz_ o5 la Orica 7
benaic@ana de la wonsion de sobrevivientes por sustitucion e la
pensién oue disfutaba gl causants. De 1g al forma, solicita a1z ge
condene & la demandada CAALAL a re:.-nrlcrL.c.rIr.-: la susitucion
pensienal e indivisa de su lagilime esposo, = SE. HUMEBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ, a incorporara a la nomina pansionadns ne

la entidas en caidad de beneficiana de una pension de souraviveies
gue le cormestonds en calidad de cényuge supérstite del causanis a
pagarle la ponslon de schrevivientas que e cormesponds ¥ OUe Se
hayan causado desde e momento del deceso v haste la Tacha &n qus
=ed incorporads en la nomina de pensionados de la entidad, a pagarls

A5 soslas e presaenle procesc (fl. 2- 3)

Los hechos acloraies se hucigron consistr en gue el J5 de Dapheriore
de 1988, centrajeron matrimanio por el il caltlice log Sres. ROSS
CALDEROH  DE ROORIGLEZ v HUMBERTD  RODEIGUES
SANCHEE (Q.E.P.0), en la Parrogua La Capuchina de Bogola: ai
acta de matimanic fue inscrite en la Motara 8° del Clroulo Je ._34;;:.1
g dia 23 ce Sephembre de 1908, la socedad conyudzl foimads
permanesit vigente haste ta muerte del Sr, Rodriguez; gue canvidaron
hastz el momente de su muerie; cue de sU malniMmono orocrsaron 2
Huikiz Taperanza, Gine Constanza v @ Humoerto Fodifguss Caiderdr

aue =3 convivensia parmanente v continua estuvo vigsals hasts =
fecha 27 de Moviembra de 2004, dia en gue fallesid & S Rodrigus:,
zue en el afio 1992 los esposos decidieron eslablever su residenciz 2

SO LAamings — Resdolivs Dorminicana: gue a pesar del asads 12
garga maniuvo se domiciio aitemalvo en la ciudad de Bogot
wolomziE. el ocusl visidahan con frecusnois  gue gor raZones
orofesionales =l causants, trasladd su domicilio comercial a la civdad
de pogola nacla sl aho de 195d, gue = pesar da pamianscer
cgparados de domichios ‘egales, s esposos mantuvieron complets
vida de tglacidn mal o monizl hasia su mueriz; e falecdo era jubiado
por wejer por parie de |z demandada CAXDAS, en virud de los
SEMVISI0E PISSIEACS ahmo oholt Comercial con & grado de Capian a
AVIAMCE S A, desde ¢ 28 de 1852 hasta al 14 de Sapliening de
1485, feona Lirna &h gue 52 8 reconocio dicha prestacian; & 2o da
Enarg e 2008, 12 demandanis soliciid a CAXDAC ol reconocimients
te la pension de sobrevivienlas gus davangsba 84 @500s0. anesando
las otuesas gue demostraban su condicion de cdnyugs suparshie) gqus

all
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la enfidad cootests abfrmande que sl 02 de Marza e 2005, reclama la
pension de sobrevivienles la Sra. STELLA HEMAD CASTARND quisn
MU N8 conyido i proarad Mes a poseyn banes en comdn con el
S Rodriguez; gue mediante comunizacion da fecha 5 ge Abdl de
SUUG. CAXDAD negd v ded en suspanss el reconcoiments de la
pension de sobrevivientes, hasta tanto la justicia ordinaria dirimre c
condicio enire ias personas gue soacilarcn la pension; ous no sasEls el
conflicte al gua se refiere la entidarld pensionantz: gue la Sra. STELLA
REMAD CASTAND no acreditd la calidad de compaders parmanania
del causanle, que ademas procred ijos de oirg persona disunka a S
MUMERTD RODRIGUEZ SANCHEZ, que =la na cusnla con
fundamentos legales o facticos para fue |2 sea reconacida (s pension
tle sobraviventes cue domandaba & esposo de la agul demandantz

ifalios 3 - a1l

Aomiida wa demanda v corndo el raslade de Ley. la demanoada Lz
demandada CAJAE DE ALEILIDS ¥ DE PREESTACIOMES DE ACDAT
NoAALAG, par intermedio de apoderado u-:IIL al dio conlsstacion 2 12

- AR Fe b I:l o S i .I"' iy
_-:J sianda, inar Ie- |,.:| ! ne *punr_'nr a s, slempre

log r&qusﬂns para aco -si-:lm" a-la p=r5u:|n 4B SCOrEwvIEniBs Como
beneficiariag, .-.|...'F.I|ZZI|,_-.|.|_‘|._'I como ciartos los hachos 1.2, 14,15, 78 ¢ 18,
negando o diciends no constarle oS resmaniss, nvocandos comio
axcepciones las de Irexisteacia de fa Oblgazisr, Carenciz de
rRespalito normative, Buena Fe, Fago v [ Generica (folics 141 - =18

Ii

r.n

La demandzos Sra STELLA HEMAD CASTAND por ntermedio os
aRcderadz jadicial cio regpussta a la misma, acaplands como clerios
oz heckos 1, 0 2, g3. 4,6 13, 14,153, 16, 18, 21, negando los restantes
uponlancose 5 la prua,nmnad te las pabtionss ncoadas en su coatra
Fivocando some e:r.-:r:p-:l-u:"es as e Falla fe causs pars pedr
carencia de interss uddics g eroeacion a8 constiecionalidad (1. 97
- 104)

Le igLal forma presenio damanda oe raccovencion en conds ds la
Sra. ROSA CALDERGN JE RCERIZUELD pretendiznde se declars
due ohiuvo la calicad de compafeis parmanaente o= alecdo ¥ coind
consecsancia que TAXDAC debe reconcoerls la sustiucion pensional
Lago oe mesadas v reajuses ta Ley
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Admilida & nemanda de recarvencion se come rasians ne la misma a Eﬂj

l2 Cemandada, Juien por inlermedio dooapoderado izl e
comestacian. oponwendose 4 A5 pebciones nooads - nvocando como
exoepoienes las de cobro de lo no debida zor avsercia de cauza v por

ialla de lagbmacion pasiva, (k, gl
Surido & ramite de la Instancia y no ohee -.-'idH-'.If..lE-':! causal de nubdad

gue invalide lo acluzda se procede a dinmir la conlroversia, wreas as
siguientes,

CONSI DERACIQNES:

Ry b e

L0 A coniastacion s a uamanda (i, 143 se acredita que = o
HUMBERTD RODRIGUEZ SANCHET fus pEnsionsdo por uDiacion
Pt |2 demandeds 2 parnr del 14 de nov cn*hrr, de 1985

S TH LGN FENSICNAL:

Heciama ia actora &l reconcoimienta de |3 susilucion gensiona, &n su
condicion de céryuge superstite del causante & parlr de ls feche de =0
fallecimizntd ues ocumné el 27 de noviembre de 2004, De igqual forma
la Gra. STELLA HEMAD CASTAND reclarma 2| mismo derecho en su
candicion da compafiarg cermaneie

La par:z demsncaoca no 58 Qpane 3 a5 pralEnsoness o2 ia demainda
io0a ver gusa pensicn debe otorgarsele a quien la jusicia decds qus
rewne los reouisiios legales para acceder & 2lia

Regspecto ala susiiucion pansicnal o peansian soorevivianias, la normna
que regula et dereshe reclamado sin lugar 2 dudas 25 |3 vigante para

la fecha del fallecimients del causante, es deoir el Arn 47 de e Ley
J

100 de 1993 que prové los bensliciarios de la pension Je
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sobrevivientes  (anles denominada  susibecion pensanaly v los
redquisilos para adguinr la misma asi:

on beneficianios de 2 pensun de sebredaenias.

a} En forma vitalicia el comyige o la compafiera 6 comasfnra
permanenie supersiiie.

En ceso de aue |a pansion de sobrevivencia 58 cause por
muerte del pensionada, el canyuge ¢ compafiers o compafiors
permanonte supérstite, debera acreciar gue esiuve hasenso
viida mafital con ol causante v havan cesvenida o ol fafiegide
ne menos de dos afos continues con anteriondad & su muarte
salvo gue haya procreads une & mas hyos Lon al penmEenado

-F?E"E'EMT‘____. - )

De conformidad con la nomia transcrita v como [0 gus discuien
gulenes acuden a reclamar el derecho, s2 reguiere gue la esposa o
compaftera parmananie suparsita. acredile nacer hecho vida marnilal
con gl causantz u- minimo de dos aflos antes de su falecimen'c

Frocede el descacho al znilksis de las prusbas aporiadas al
ey nadiente:

Lz damandarite Sra. ROSA CALDERCMN DE RODRIGUEZ, manifestz
que a1 el afo 193 decidieran junio con &l causanie iar sy residancia
en |la civdad de Santo Domingo Republica Daomiricana, v de gual
manera manidvieron su domicilio aliernative an Sogota, Gue a pasal
da permanecer separados por demicilics legales, |a pargja de esposos
mankivo  comelsia vida os relacon maltimonial en wdas las
pporbinidades &t gus se enconirabas tanio en Bogoléd come =n
Santedominge.

O

A su ver la Srs. STELLA HENAQ CASTAND sostene aue la
semandanie se enconraca segarada e hecho con ¢l causanie desde
1992 {fecha ern [a cual imicié =u convivensia come compaserd
HEMT A EN:E,

Cada una de ias citadas, aporian al expecienta daclaracicones
extrajuicic, fotografias vy otas documentales para damostar
convivancia con el causants, cua =in gue inicialmeanta el juzgaao enire
g valcradas, por considera importants primeramente pronenciacsa
solirs jos tEstmaonios recaudados denlrd dal prageso, alendiendos gque
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las mismas fueron recadoacas cumahando & pincion g PmetiEcian
del Juez par lo que pueden dar mayos certeza sobre el lera en
CUEEIGN,

1 Er__H_I__jMHEF{TI:_] Erim i E RODRIGUES CALDESCIR M 195 l.i_r_;.
deTs demancanie v del causanta, sefald frenle al conaoimisnts ds |a

Sra. 8TELLA, su relacion con su padre v las grcunstancias de s
muarie o siguanie;

"FREGUNTADC: Indiguels o uwegado brevemnenie 5 Joted
conoce e drete a la sehor STELLA HEMAD CAETAMD an
casg afimmalivo mdigue porguc.

LLHTESTO; Tuve la opariumidad en 3 ocasionos o naslar
4on o sefdsre STELLA HEMNAD gionds |p obmo oz unz
sarrana despudes de la muerta ge mi padre

PREGUNTADD: Sase ustad o e consla @ | sefore STCulA
HE A% CASTARD conviviz con au paps al momenie de s
M Uerts

COMTESTO. N o ma censia.

FESGLUNTAZDD Inelques al juzgado sl sabs smed v o
sonsly & sapitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEE
pars gl peomento 2o sy omeeie convivia penmanenternene
CONT AIGUAd  LBrFona en S0 apasdsmento de Babitacar
Lhicado or o cludad Jo Bogola,

CONTESTO: Mo, BEioy 38QUrD GU& CELA0E S 3l mumiviil
e S0 maerte prmers porgue i 2! lzde de i tio oue estuvo
al lade de su lecho de muerte Bimedialamenle me <Frigi o s
casa aparlamente  par recoger alo de ropa gue se
neccsilaba para v Sepelic v Sole eslubes las cosss de el
arirern, y SeQUNdS porque estoy segur e on el mamenis
da aU mparte e eRsonirasd solo

FRESUMNTADD: mdigquela al ulgado oravemnante en gque
coneistid la ultma conversacion oue vsted sostuve con |a
sefors STELLA HENAD CASTANC

GUNTES T Era damings & g dsiombre del afis 2054 una
soreona desuts de [ mders de mi papd cuarde B lleme v
asi un din se Gabic enterade de la mueris e omi papa, nc
roPte fua devaba fTehoo ne exdciamante cusnto sin veno,



§ RL] 4
' [P M [ L€ I

hablamos de sy pasado e celegso @ s gue me tena &n
Agin momento 20 g0 wids peraas el persaba que e Fohis
querlsa qubiarle anos mushies e los gue no sa ni sabia
AUl Pnf nsd SaFon adamas da qua wsentpalmarts a omi
ragrasa a Colembla an el afic 94 cuando ya le pedia
prastads & cama & il paga Gn Renault 9 cofe pensaba ala
que g queria para nl aunea sateadi sk sue no 2abia e
Magia menes alge gque pratendia ya | 8! mizmo bempe e
salicha que Iz unize mie quaria de mopasd ars o dlje a0
formin vha avian qua ella e Fabia fegaldde que ne podls mas
an |2 arga convearsaaon de kosa o caaranta v cince mnuos
re ceafeso que astaba muy dobde v sanbda par aaberse
gtaraga mucha Bampo despaes e e musee de g, entre
olras casa s,

PREGUNTADD: Usted manfezia gque algunas  heoas
dessuds de Boprdoerte de s ogadre wsted se diegin al
saartamente de hablacion de su cose er Sogala, sireino
ndizasie al desoacha s dsted endensio en dchs refenenaia
algin bisn o ensefz ga la presancia o convivenca de ol
prorsara disbhba g =0 padre oo dona Dirueble,

CONTESTQ Er sbsoiute nnguna, v nurca 2n les afios gus
el wizio en ece apzriamerts sefo y del cual va tenis 12 mited
de la propiesad que esteba a mnembe,

¥ sobiqe cohidd resicis can s senorz Madra ssnsic

" FREGUNTADC: Digale al gcespacho cual are sl =it de
femidangiz Syl ¥ 2o su mome on o5 afios 1992 heetr I
fecha sn 2ue rmurid su padre.

wadTEGE TG El ¢itin da sesidancia de mi mama » mig e
al afa 18892 y 2006 los sitizs o0 residencia her side eatre
Sanlesanicgs Repeiica Jomicicana, Bogota Colanblz,
fWlima Eszacdss Unidas,

la Srz WAGDA] Zna RODRIGEUE? SANIHE? 7 195) harmana del
zaJdeanie v par 2nde cunada o2 la cemandanie manitesta al despashe
quz |2 cemsta en forma FeEsonad QUE sU RErmMSn0 Y ' SRICTE UVIETIr
siempre una relacion de esposcs, ne obstante ssfad Que cesde &
afo 1951 el fjo sa ~es’darcia en esls ciuded e o spareneiio de
prepisdan de fa testign con quien compsarie cor mas de 10 ados por
{AN'n JLNCa canvivio con nirguna olra persona; gue su cLnada .’-:—.Hiﬁ_la
en Santodomiage w cue & soussnke vigjzba 2 0 3 veces al afo s
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gncontrares con ella.  Gedalo gue sy hermano faleclo cuando sa
engontraba sclo en su apartamento, gue ella tomo lz2s nendas de 1o
que habla denbro de &l sin gue enconliara prencas o enssres
diferentes a los del fallecide y que ninguna perscna se prosen's a
reclamar pasadce mas de & meses despues del dacesa,

=l &r, HERALDG MARROQUIN GARZOM (FiL.  229) trabajs sn
vigilancia vy prestd sus servicios en el apartamanto dorele vivia g
causanie gesde &l afio T5HE hasta el ano 2Uld. Manifesit conocer a la
Sra. STELLA HENAND por gue iba a visilar &l Sr. HUMEBERTOD 4
cancretamenta sohre elg manifesto:

"LWPREGUMTADD: En su condician de wigilanie ded adficin
en cue vivla el capitan HUMBERTO RODRIGUES SANCHEZ
Indiguaie al juzgado sl usted sabe v le consla 5 iz zedors
STELLA HENAD conviid con el eapdan durante los uffimas
£ oofios anledcies a su muaile.

CONTESTOC: Ella no wivia ahl toa o visitario.

PREGUNTADLD, Usied sabe o cunoce guian o35 13 esposa dol
capitdn HUMBERTO RODRIGUET SAMCHEY v 10 sabe
indicuwe Jquicn o5,

CORTESTS, S se quien es ROSA CALDERCN  se llama
alla pera tampoce viviz a%i ella vivle fuers de Calembia.

PREGUNTALCG: Sane usted ¢ le consta en donde vivia eds.
CORTESTS: Sa gue vivia en REPUBLICA DO INICANA

FREGUNTADO: Sabe usted v o consta v si le sabo porgue
lz consta sl el capitan HUMBERT ROCGRIGUEZ SAMNTHES
vialaba son frecusncia 3 REPUBLICA DORIMISARA.

CUNTESTO: Pargua el wiaiabs v me decis que viajasa 0ara
alla vy l=vvaba malstas

PREGUNTADD: Despusz de fa muere del captan
HUMBERTO RONRIGUEZ SANCHES indigues al juzgads si
en 54 condicion de vigilapie en ! edificio que vivia el sapfian
gahe n |8 conete si I8 sedora STELLA HENAD se hs
presentado ha dicha inmuekle en calidad de prepietacia o de
companera  del  captan  HUMBERTD  ROwRGUESD
SAMCHEZ,
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CONTESTD: Dusde gue Fumberto mumo numes @ wolkvi
hakar olin & iha artes pare nunca = wohsl habor desde gon al
mLrid

PREGUNTADD: indiquala al juzgads si ustaw S8y le
cansta y & o sabe gulanas fumron las personas oue
dispuaieron da los biancs ¥ ancares flal capildn RODTIGUEL
daspiiis ta su mlerts.

CONTESTO: Le sehora ROSA CALUDERGN .

Contnua  sefialands el deponants  gue & Canian  wia@aha a
santodominge por que & se (o mianifestana v lo weia salt Lon SUS
maleas y quala Sra 5T LLA HEMAL a veuas 58 puedaba cha nopcna
e el apartamanto nada Mmas

L3 Sra. MANSY ARUILA BEDOY & (i 283), guien reside en esia

ciudad menifesls que e causante y sU Sspusd tenian dos residsncia

on Bogota ¥ en Santedomingo vy ous St 5P HUMBERTD pagabs
vigjando enle Bogola, Santosomings v Miaml aor gus alli [enia
familia. Mo conocs ala 58, STELLA hi sups que le hublese ziendido
ninguna enfermeda.

Lg Sra. GRAGIELA RAMIREZ Pl A 1 f 1286] manifests conoeer Al
o MUSASERTO w @ sy gsplsa pon fuE e5 propiataria ©s CO8
apastamanios 2n &l sdificic Esterep donde &l vivia, indicd qua nunca
cheorvo Que en £9e apartamento donds residia gl causanle hudisss
COnViviGR GO Ringuna muer,

El Sr. CARLOS HUMSZRTL SAMCHEZ OTALORA (1, 258H) conccio
=] causanie por ous selidEron junos. a sU esgosd puss fue padiing
de sus hijas y a la Sra STELLA por que = Capitdn 32 la pressnis
como suU novid. Sefalo gue en dos gporinidaces o visio an su
grarlanerio v il egigba STELLA, v 9o refinc & las chiouistancias gue
rodesran su muaere ssi

- PREGEUNTADD: Saoe usted quich scampafiaba al saprnan
HUMRERTD  RODRISUEZ e SUS PN b
hespitallzaciunes

COMTESTO. En algunas STELLA KEXAD on otras somo an
sy fallempriants que el capilan HUMVBERTD RIODRIGUEL

L
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eakaha en un abandono lutal ne tanta de sus nijas s noe da sd
gran  hijp HUMBERTO EMBIQUE al sstshs  uaiende
totalmente solo, no tenia parentes nadie agul en Bogold
cuando ma lamo a las B am po ea actasds o facha me des
ne puedo cumplic %8 cite porgue pase ung nochse muy
gnferme, le conteste vallase para donce ¢ mediso me oy
vy & deccangar un m@Ato y legs te llamere | sfactivamante =
la media hora me BEamo neevameanie y me dijs, cojg un taxiy
H&vame para  uns  cliglca  ade  ma  astoy  mosan o,
efactivamenie cogi un taxe v legue a su spartamentis onptre
gowa fuertemento y ne me abrs, sab v e dijg al selader
rompames la puerta pargue a HUMBERTO RODRIGUES |2
debid haber pasado aigo grave, asf 1o hicimos vy el nos pudo
abrir entre los 2 le #evamos al taxi v nos fuimos para (3
clniga Santafe, por &f afén no se llevaron documenios oe
HUMBERTO RODRIGUE, por la anmstad gue guardo
persenalments con o Dro ALFONSO LATIS la nflg arcedia =
somprometands me vo a la cuanta v todo o demas accedio
a que o atendieran, postenarmente le die g |3 nida me voy 3
tomar un tinte &l frente, no e dersare porgue wsted eslz
respoidicade por el capitan AUMBER TC ROJDRIGUEL = la
hora y madia salisron bs mddi=es me hiciersn entrar me
preguniaren & HUMBERTO RODRIGUEL era parlenic mie
les contaste es solamante comoDafierss de avizcion e
SWVIENCA, le tenemos que comunicar e o capfan
FUNMBERTS RODRIGUES no sate vive e esia <hinca
porgue esia muy grave, meor comunigues 3 la famika el
ostads an que se snclentra

PREGURKTALD. Sirvase gacir al despachs al momento da la
muerte del capitén HUMBERTO RODRIGUET quien swe
encuniraba can el

SONTESTO; Zolamente yo estaba en la clinica,

PREGUNTADD: Diga al despacho s la seforg STELLA
CHENAD asmstid al sepalic del capitan HUMBERTO
" ROCRIGUEE.

CONTEZTO: MNe, ri Mosa Calaerds Bmaoce estuve.”

ca Sra. MARIANITA REYES FrRIEVOG (FL. 284} afrmo al desoacho
gue l& consia en forma personal v directs que =l causants convivia cor
Woora, SlELLA RZMAG gque Ibs sonacls cusnao compartian gl
=partarments donde residia la hija de ella MARIA EUGENIA, heches
ale  aconiecieron  alrededor da  188E v lEHL, senais qus
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apro<imadamerie en el mes de ubo del 2004 jos vslo par dlima vz
an al apartaments gue elles campartian, sn orecisar donde guedaba
ubicado, Qua S TELLA na pudo ssislie 2l anberro por gue vigpa fuera re
la ciudad porgue le dagnosbcaran Un sanser 2 su schhina

~a ara. GLADIS BECARMINA GALAR LUNA (7. 3001 mantfesta gqua
conacid d la Sra. STELLA HENACQ v 2l causapte coma parsd, senpre
2| la presentaba coma sU esposa en las revniones socales que fug
como un gadre para las nes de STELLA. Hespacls & apartzmants
guie compartizn manifastd

LLCPREGUNTADO. Chga al cespuche w usled saoe o B
conste gque refecion existic ecre ol sapitin HUMBERTO
RODRIGUED v = safiara STELLA HEMAD.

WOMTESTO. Yo siempre supe gae eios eran parega, hubo
rauchas ocasanes que wioal aparfarcernts de elles vy
compartimos  en muchos  acasiones  cdluwersa cpo i
apartameante bz al apartamento o giles algueos iees de
aemang coando ellzs vivian en Ligie 2 romire 220 adifizig,
inciuzie  alll estaban las higes <o STELLA  WIARTHS
JULLANA Y MARIA ELGERIA viian ¢o ellos v of castan
e un sequrde padre 2ard e85 Ninas v esleed My G 2
allas g1 s edolescencia, irckizive para &l ulfimo sumoesaiios
e cumpafia de la kia s ZTELLA 5 su esposs ze le
OiQanEs Una serehata de cumpesiss 2 capran, esta
capetaby se la offecia STELLA HEMAD suos como esposs
del cEpkan, furants muchas 2fos conocl U reacion hasls
antad da b moorts dal captar,

fdicd la tesigo gue a2l moments oe deceso la acompafio un amico
por gue STZLLA esteba vigiando en alencdn a que a una sobtina le
clagnostoaror un caneer. Oue cuando regrasa se fue al aparfemanio
O 54 hig par Gue Rva UNas ingcnvenientes en & agaramenio dondc
rasidiz.

El Sr. RAFAEL JESLIS RIMNG CARDENAS (f, 304, cupado o la Sra
STE_LA HENMAD, afims haber conccido a su suegra vzl causanls
COMO @EpOEAS, CAMS Aarga, conynianco =0 st spessments viicado
gl la calie 139 camn calresa 8, aue 08 visliada aprodmnadaments cada
3 digs, Gue el dig el fallecmianio STELLA no se ancanbabs ar
Bogata por que bive gue va:a:s al BEspinal a atehder a8 Lna sobrina gue

-y f,
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l@ diagroshcarchn cancer. Mo acdarda lz Giima lecha s que vista a la
pareja.

La Sre. FLORIMNDA CARO NEVA (FL 3152, maniesic gque conood al
cauvsante vy ala Sra. STELLA por gue convivian juntos como ospoans
gn 2l apadameanta ubicaco en la Cale 1349 can 18 apla. 05 cus alll
dormian jurtas, porque en las mafanas |2s llevaba dasayano a lg
cama, tos veia levanlarse v arreglarse, que la Sra. STELLA ara guian
lo acompafiaka al madico v Jue para a ‘'echa ce la muerta Ha sslaba
217 Bagold por gue debio viE@ar a alendsr a una scbring segin e
GoniEran.

=l juziado aueda rasumic en Fes blocues los estimonios recaudados
g saber Los que camoarsceron a informa:s scbre la cristencia dal
vinculo mabimanial enire la demandante v o causanis aFﬁ.alar do
tc-du:- glics que la Sra. ROSA CALDERCHK CE ROORISUEZ o v

=l pEIS para gue o por eio =a pardia o el viaculs noel Felo de
Espl:;f.:f. gue tenian, que s causants viaja periddicarenie a visialz ¢
oua slempra respoadio por ella Semo SU esplsal Los Jue acddieran @
ceclarar sora lz convivencla del cadsanle con gz Srg, STELLA
SEFAC sin cue fuetan unigonos én e lugar donde nabisban. Gnos
sehalaon gque en ol avallamaenlo de ung bija de STELLAS, alros en ur
acihoia denorminsdd Ligia 2y abos 2n & 3aaiamenin 42 la calis 164
con 18, 850 coincidlieran n gue STZLLA no asisic 2t enlieiro o =3
sncolliana presanla al momanie dal fellecmmento de cansante oar
suart eslabs vajends por la enfermadad ds une sobrdnz v los
tesfices Srs. HERALDO WARROGUIN SARZON (FL. 2251 v
CARLODS RUMBERTD SANTHEZ GTALORA quisnes considera &l
juzgado dosorovisios da lolal nterds an las resuitas del proceso v
glvos laslimonios =2 Zalfizan coma claros, precisas v 200 =okre ode
dieron & d2 sus alinmaciones por cohstarie Ios hechos en forma
diveca y porsonal.

For Sonsigulenie, resla claro gara al despacna del estmame del si
HERALDD MARRCOUNN QARIZDM (FL. 228 gus an & apatizmsantc
fdonce vivia 2l causarta por mas de 10 2oz, segun lo precisc su
harmana MAGDALERMA RODRIGLEZ SAMNGHEZ L THE, v salo
RN cumpEiia oe ninguneg pesong, ag decr hi Ce Juien fuera su
gsposa i de auen alega naber sido su compahiora, hecho cue e
sonsle por su labor comae vigilanle are la parkeria del acificio labor gus
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gesempeno desde 185! hasta la muerle del persionadas gue acamia
en 4l afic 2024, y que = bian absered a la Sra. STELLA =n compala
e adue o e an faima asparadica nero no Yviendo con & o
compartendo came pargja en foma diaris v paervanenle v oue
cespues Jdal cesesc nunca volia a dicha irmuebie, ernconanda
rabfizazior: lo declarads par este festige con lo afirmado g o S
CARLOS HUMBFR ™D SAMNCHES OTALORA quiarn fuara arcige «al
Sr. HUMBERTO ROLDRIGUEZ mds de 50 ancs, guien conact 8 su
zsposa ROSA CALDERSH DE RODRIZUEZ, fua padring da sus hijas
voala Sra, STELLA HEMAD a quian e alguna oporuaddad la preseribo
g cadsanie Ccooo sl Rovia Ders ol Quign Soi0 Bn My eudsos
coarbanidsdas somparte, wwda waz que fue onfatoco v precso al
sefdlar gue sl amiqgo viia solo, sy 2so0ss residiz en SAMIO0 TN
a & fue a guen Jlamd suando se sntid enfermo v lo sundio en fus
vkimos  mamenios,  illegance inclysa: & deribar la pm:a' = I ]
apartamentc ;:-r-:-:.aa“*.-..-nt-z cor ayada del Sio FERANDID [vigilants)
punfualizanda gque ninguns de las acui recamanigs .=1$-E.<.E|f.lr'| En.
enbgpma.

Fara el despacha dienen swicients fusrea prabslona las oos
declaracionss anlss clacss para cancliir gue oo se  demasio

--fehacienlemeants ous algunasz dz |&@s que reclaman @ cerachn a &

“ECEHIGE Bn pensiona! hubigse convivido al menos dos alios anles dol
fE“ECI“"E'-"ItG del Sr. HUMBERTD par [n::- qUE N0 ee cumple con el
Teguiso Edido par @ Lav 100 da 463 raspec! G A W PEIass minimo
de curvivenca anles dal deceso del P e chadao.

Eljuzgada deba safaiar gua & mien se aporiarca varias documeniales
tarla por le demandare como por la fiisconsorcls rpeocessng gue
dermuesien para s pioers gue cstaba sfiacs el servico medica o
bBeneficiara de wnas pdlfizes y para la sequinda gue 2n agunas
caorbiridades comparbizren flastas o seuniones kal como aparsos oo

i25 foipgralias ¢ e 103 videas gua 8l Juzgads exn:oic &n pressica de
lzs partes, tales dgcumssnies 90 80 salos ro puaden demosirar <=
sorvivansiz gae exiga @ nonme, son orosarcas guae dan cuenla de
comparthlidedes lemparaizs o fransitonas, ms  gde aeoesariamonle
deden walorarss &n union can los estimonios, puss eios san lus gue
dan e da la real dad que pudieren perchbir, peo de los cualss come
anies se pudn presisar no s posinle establacer B corevancia reas y
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parmanente  como parga enbe ol causane v quieres reclaman el
daracka en este procaso

Hastan ig2s anbefiorss considaracionas para gue el |2ddoo Ab=dsive a
la damandaia dz ias palicionss incoadas en su conlra pues ninguna
de las reclamantes demosira laner deresha a la sushiucion densicna:
dual cauganls,

For susiracciéh de matena al juzgddo na 58 prﬁnuncmr:é'_ rutire la
Cermanda dz reconvencidn inleipuesta por la Sra, STELLA HENAG

COETAG!

Corren & carao de la parte demandants de la lbsconsorcia
Mecesaiiy,

Ef Mariio de o expuesio &l :.juzga:lu Trece caboral cel Cirowlo da

Bogotd, Do C., Administiands Justicia en nombre 4z o Rezuliiva ds
Solomaia v por adlohoae de la cey,

FRIMERD: ABSOLVER A LA CAJA DE AURILIDS Y
PRESTACIONES DE LA ASCCIACION
ColomBiANA DE AVIADORES CIVILES -

CARDAD de lodas [as pelicionszs incoadas an
su confra por la Sra ROZA CALDERAON DE
RODRIGUESZ v STELLA HENAO CASTANG
norlas razaones expuestas anteriormeanis

SEGUMNDO COMNDENAR en costas 3 e oarke demandanis
a @ ibsconsorcio necesaria.

COPIESE, NOTIFIQUESE ¥ CUMPLAGE,
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=l FPRESENTE FALLO GleDA
LEGALMENTE NOTIFICADS E ESTRADSS
A LAS PARTES,

EM GCas0 DE NGO SER AFELARO
- CONSULTESE CON EL SUPERIGR.

el Juez,

La Sacrataria, -

| '7_"“
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NIEA “f‘ﬁnunﬁﬁ SR BAAYEDRA



BOSA CALDERDN DE FROIRIGIET W, CREDAL,
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SENTENCIA

Por apelacién interpuesta por los apoderados de la parte demandante
v demandada llamada en litisconsorcio, revisa el Tribunal la sentencia
da fecha veintisgis (26) de octubre de dos mii slete (2007), proferida
por 2 Juzgado Trece Laboral del Circuito de Sogots, D0C, en 2l
proceso ordinaric de la referencia, previo a los siguienies:

ANTECEDENTES

Actuando a traves de apoderado judicial, ROSA CALDERON LE
RODRIGUE? llamd a juicio a CAJA DF AUXILTOS ¥ PRESTACTONES DF
LA ASOCIACION COLOMBIAML DE AVIADDRES CIVILES -CAXDAC-
representado legalmente gor Oscar Eladio Paredes Japata v a (3
sefiora Stella Henao Castafio para que, previos los tramites propios de
un process ordinaric laboral d2 primera inslancia se declre que 18
demandante e convuge supsrstite legitima del sefor Humberto
Rodriguez Sanchez, cn consideracion a que contraje matrimonia
catblico, can plencs efectos civiles el 5 de septiermnbre de 1959; que
para la fecha del fallecimiento del sefor Humberto Rodriguer Sanchez
27 de noviembre de 2004) o demancante se encontrabs realizando
completa vida de reladion conyugal con €l gue al momento del
insucese el fallecido sz enconfraba disfrutando de una pensidn de
jubilzcicn a cargo de la entidad demandada; que sz declare que la
demandante es la Unica beneficiaria de la pension de sobrevivientes,
an Consecuencia, se condene a la demandada a reconocer & la
dernandante la sustitucidn pensional total e indivisa de su legitimo
@sposo, 52 condene @ la incorporacian de la demandants a la noming

o
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de pensionados come beneficiariz de la peasion de sobrevivientes, se
condene al pago de las mesadas pensionzles que se hayan causacdo
desde el moments del deceso a la fecha en gque sea incorporada a la
noming y @ las costas procesales,

Expuso como fundamento de sus pretensiones |os siguientes hechaos,
que asi fueron relatados por el 8 qua, extraidos del libelo introductorio:

Que el sefior Humberto Rodnguer Sancher contrajo malrimonio
ratalico con la demandante el 5 de septiembre de 19549, socinoad que
pormanecid vigente hasta la muerte de 2guel; gue la demandants
desde la celebracion  dol matrimonio hasts el momento del
fallecimiento convivid con €1, cn el cual procrearon 1os hilos Nubiz
Esperanza, Gina Constanza y Humberte Rodngusz Caldeorcn; los
gspasns en < ano 1992 decidieron establocer su residencia 20 fa
ciudad de Santodomingo, Repudlica Dominicana, pero siempre
mantuviaron su domiclio alternative en la duedad de Bogots, el cual
vicitabar oon frecuencia; gque el g cefus por razones laboralos
ectablecld su domicilio comercial en Bogatd hacia ¢l aho 1994 que =
paraja mantuve 3 vida de relacidn en los dos domicilios; que el sefior
Humberte Rodriguer Sanchez desde 1994 realizd moltiples viajes a
Repiblica Dominicana y & los Estados Unidos de America para visitar a
st esposa demandante, con la cual mantuva completa vida de relzcion
matrimonial hasta la muerte; que &l fsllecids era jubilzago por vejez por
parte de la entided demandada, en virtud de los servicios prestados
como piloto de AVLANCA 5.0, desde @ 28 de julio de 1958 al 14 de
septiembre de 1985, fecha osta ditima en que le reconociercn |a
pension; que segun la demardada |3 sefiora Stells Herao Castafio
raclamd la persion de sobrevivientes; que allz nunca convivio con 2l g2
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cigfies, ni buvieron hijos, 0l posovd blenes en comin, que ella procres

hijos de diferente persona.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

El juzgade dio admisicn a la gemanda v corrio el traslade de la misma,
moments en el cugl la parte pasiva STELLA HEMAG CASTAND contestd
la demanda en los tErminos vistos a folios 97 a 104, oponiéndose a las
pretensiones pues considera que elia es 1z porscna gue tiene derecho
2 la pensidn do sobrevivientas como guiera gue mantuve ung union
maritel de hecho con 2 s2hor Humberto Rodriguor Sanchez desde
antes del afio 1994, guien visitabe ocasionalmente a sus hijos =0
Repdblica Deminicana; en osa apartunidad propusn oomo exoenciones
de mérito las que denomind: falte de cavsa para pedie, carencia de
interés juridico v la excepcldn de inconstitecionzlidad. 4 su tumo

presentd demanda de reconvancion,

A su turno 3 demandada CAXEAC mediante apoderacdo judicial da
conkestacion a la dermanda como es visible a folios 141 a8 146 dol
plenario, aportunidad en la que s2 atiene a las pruebas valoradas por
gl juzgedo guien geterminard |l personz gue Hene derecho 2 la
pansion  de  sobrevivientes: en esa gportunidad  propusc como
excepciones do merito las gue denoming: inexisiencia de la obligacian,

carencid de respaldo narmativo, buena fe, pago v fa generica.

Al dar contestacion a 1a demanda de reconvencior la sefora Rosa
Calderdn de Rodriguez se opuso 3 les pretensiones alli formuladas y
aropuso coma excepciones da fando 1as gue denoming: cobre de o o

LT
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debido por ausencia de causa v mabro de o ng dobide por falta de
leqitimacian €n la causa par pasiva (folios 150 a 166),

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA .

El Juez de instancia decidic absalver a la demandada de tadas v cads
ung o2 las pretensionas incoadas en su Conkra y condena en coskas a
la demandarte v 2 la Integrada en ldsconsarcia; apoyidndose, entre

otros, da los slgulentas arguemanias v punlcs contraies;

&l proceder 21 andlisis da [as pretensionas advierle, en principio, ue 2
normatividad vigente es 1z Ley 100 de 1993, o |g oual copid el arbiculo
47- lueg, exause que no es abjein de disousion que 2l caysznie e fue

recnnoclda pension de jubilackdn por parte de la demandada de cusl
disfrumaba al momertc czl fallecimiznto, Al acenirarse @ detarminar i
mlidad de boncficlara co la demardante v de o integrada en
lIisconsarcio necessno estudia las pruebas arimadas al proocsa; e gef
corma lrascribe 2oartes de las festmonios rendides o el plznario f;ra
defirir que se dividen en tres of blaques: los que informan 1a existenda
de matrimenic enire |3 demandsate v el causante, donde la
demandante no vivia en el pais pare gua cor 2o no pardic el vincuio
ni 2l rate de esposas, [os qu2 mantas@Eran que |2 sersara Stella Henad
croowivit can el 2P Suiee sin que feeran dnisonos 2n el lgar doeda
Fabitaban y que no ssistic al entdermo porque estaba viajande por (2
griammadac de una scorina, ¥ los testkjos desorowv stos de Interés 2n
las resulas del procesn, los ouales Aeeron darns, precisos ¢ disron f2
de canstarle las hechos de2 manera persansl w directa; entonces,
enruantra demasbrado que al causante por méEs de L0 afios vivia solc,
=in la 2gposa o la gue mendona s2r ke comparsra permanenls, gue ro
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se dempstro fehaciertermente que algunas de las gue reclaman el
dereche a la sustitucion pensional hubiese convivido al menns dos
afias ankes del fallecimiento del Senor Humberto por o que nooose
cumple con el requisita exigida por la Ley 100 de 19493 respecto de un
periodo minima de corvivensia antes del deceso del pensionadi,

DEL RECURSD DE ALZADA

Inconformes, los apoderados de la parte demandada Stellz Hanzo v fa
demandante, con la determinacion adoptada per el fallador de primera

instancia, se levantaron 2n pratesta a traves del recurso de alqada, 2

cuzl fue admitido al abservarse gue cumpliz l2s exigencias legales.

La Inconformidad de la impugnante, STELLA HEM&O CASTANC,
consiste en indicar que el jurgador errd al considerar gue  [a8s
interesadas on la pension al presentar las reclamaclones oy levar &
procese pruebas bestmoniales, onicamente atiende estzz  gruchas,

pues desd de walorar las refaclonadas con [3s decliracionss sxdrajuico
v las fiotngrafias; que el documenta abrante a2 fallo 137 expedidn por
Motaria Treinta v Cuaeto del Groulo de Bogold pues el caussnis
exprast de manem woluntaria v libre su convivercia con la sefiors
Henao Castafio por mds de 5 afos; que loe documentos o historias
clinicas demuestran gue la integrada en libdsoonsorio aparecs como
osposd gcampaiankte en s momentos de enfermedad, £a igual
senlkido s odeja wer |z hisioria clinica de la escuelz militar; que eskos
documentos comn las fotografias, ¢f video v los testimonios dan razon
a la compaicra permanente; que @l jurgado no valerd suficientemsanta
| gl testimanio de la schora Florinda Carg Meva quicn comio trabajadora
oomestica de la pareja deja ver 1a convivancia.

o
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La inconformidad de [z impugnante, ROSA CALDERON DE H:‘_J[JthGLIEE,
consiske en recalcar gue con los documentos que se aportaron al
plenario quedaron completamente demastrados los requisitos pam
hacerse acreedora del derecho, con la copia del registre civil de
matrimonia, la certificacion de afilacion v semanas cotizadas en
Colmédica E.P5. fechada al 18 de abril de 2005, &0 la cual la
beneficiaria del causante era la demandante; la copia del certificado de
paz y salvo emitido por la Cooperativa de trabajadores de Avianca, en
la cual deja constancia del pago del sequro de vida, auxlic pdstumao v
devalucion de capitales aportados por al sefior Humberto Rodrigues a
favor de la demandante y de glgunos de sus hijos y nietos; certificads
emitido por AVIAMCA S.A. en la cugl se deja corstancia de |a
vinculacion del sefior Humberte Rodriguez, asi como de as personas
fue fouran como familiares bereficanos de derechos  econdmicos
dentro del cuai estaba la domandante, cormificado do CAXDAC an la
gue informa que la paliza mensual de salud a la compaiia de seguros
Libarty Seguros |a beneficiaria era la esposa demandanto, cortificacks
emitido por Liberty Segures donde consta gue la demandante era iz
beneficiara gel la poliza totzal Halp 20 prima que paga CAXDAT: que 3
relacion marital que tuvieron los esposes fue de especiales condicionos
pues hasta 19592 residian en Bogota, oporturidad en 2 gue las
nocesidades  profesionales de  las  hijas  decidicron  estblecer sy
resiclencia 260 18 cudad de Republica Dominicana, que &n 1994 gl sofor
Humberto Rodrigusz fuvo gue eostabloosr su demicilio comersial en
Bogota, que la pargja manejd domicilios diferentes, pero sismpre
miartuviercn la intencion de conservar vigente su relacidn marital, pues
recuentemente se encontraban, que el sefior reallzd maltples viajes a
Iz Republica Dominicana v Estados Unidos de Norteamérica pare wisitar
4 sU esposa; que no se puede dar una interprtacion cerrada 2 la
norma, pues, afirma, mal se interpretaria que las decisionss que toma

-
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una pareja en momerta de la vida pam proteger lo que han
conformado durante anos vaya a generar el efectn contraro de
desconocer y desvirtuar o mismo gue buscaron proteger y era 2
reconocimiente de una familia; por o tanto invita & estudiar 1as
pruchas dentro de las posibliidades reales de la pareja. Por atra parte,
indica, no hay legar a condena en costas por las razones expuestas.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Bl aserto que es somelice al escrutinio de '3 jurisdiccian ordingria
laboral, se circunscribitn & estsblecer s 2 oaccionantz o la persona
integrada en litisconsocio necesario tiene derecho a la pensidn de
sabrevivientas, v como consecuencia, orsenar &l paoo de os gerechos

que de allo se deriven, de ser el caso,

Con la finalided de examinar a la [uz de la reaiidad proooszl, sioen
verdod hubo acierto, o no, @0 la determinacion adopiada por el 5 go,
esls instancia se permite, en cumplimento 4 sus atribuciones, analizar
el conflicks traido a su drhita, teniendo presente que las apslaciones
conducen el analisis de las pruebas arrimadas al proceso para acreditar
sil condiclan de beneficiarias de la penslon de scbrevivientes.

En principic corresponde enderezar el estudio sobre el derecho a la
pensidn de sobrevivientes pues si bien es cierio que asta tema no fue
ofjete de apelacion &5 claro que [z norma aplicable es la Ley 797 de
2003, que madifica alounos articulos de la ey 100 de 1993, teniendo
en cuenta que la copia del registro civil de defuncidn dol sehor
Hurmberto Rodriguez Sanchez, obrante a folio 17, da cuenta que o
Fallecimiznio se oresentd ] 27 de noviembre de 2004,

FEl
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Ahora bilen, es precise remitirnos a los requisitos exigidos para la
adquisicion del derecho v requlados por los articulos 46y 47 de la Ley
100 de 1993, modificada por el arbculo 12 de la Loy 797 de 2003 que

al tenor disponen:

CARTICLA S 1.2 5 articwdo 46 de fa ley 100 de 1937 QL a5

Amicule @8, Regquisifos pars abtener 3 ponsidn do sohrewiwenics,
Tongran dereche & &z ponsidn g0 salverivientas:

I Loy migrnbros ool grupe famifiar def pensionadoe por vefez o
invaliches por Aiose cornen oue fallerca v,

2 los membms del gring famitar def afiiada &5 sistema que falicaca,
SFEMEE v CUATGD S5 Audisne cobFEEn onolenta semanas denfng ot Jos
fres ibmps afas dnnnediatamente andociores A0 Bdacinviants o 52
aoraditen 1as siguientes comiicionas £ )7

ARTICUED 13 L5 articulios 57 v 24 quagavdn as

vAritwle 47, Renefidanios de 5 Pensldn de Spivewidenfes,  Son
CERSITCIFINCS 88 15 Dansion of sohrawwanias:
al &n forma wialcl, ef conyige ¢ fa compaftord ¢ compaiero
permanente o sppdrstite, siemone |0 cuande Moo fenalfnann, 2 &
fachs def falecimicnkn daf causanta, fangs 30 o mas aros de edazd. En
AT Jde gie a8 pensin de sohrevivencs s cowse oor mperte del
pensionade., & Sonpuos o B oomsaners O SNRDansnn nermanents
supsEtita, deberd acrediaEr gue estuve haciondo vida marital con a1
causante hasfa sy meerte y faya convivido con al fgflecida oo

manos fo oincg (5] ames conlinuos oon anterioridad 5 su
muaria;

G En farrme fempray, 2! Onplge ol COUTIRERERS  permanente
supdrafite,  meEmpne y ouaTnn dicha fensficana, & @ fecha
faarinienin e causants, fengs manas ae A adas os agad e haye
arocreada Riios con esfe. Ls penadn femnora’ 52 pagard miantias of
heneffcana wa v tedd wng dureoide maxima de A0 afes, Enooste
cAsn. & beneficiann deberd coiirar @ siEema pAm abienar sU oroe
oansiEn, con catge & QiohE pansicn. S tone s can & causante
aoficand e Ml &)

5 orespecin g o DoNesnascn AUDDST W oovnpalern 5 oemoaiens
permanents, o seciadBe antenior corpupal o disuelfa ) denscio &
poercii parte oe dp pensidn oo gue belan s Warsles 2) p b agf
prasenfo arhodls, Gicha mensidn s divigied entre ailes fas) an proparcidn
af tarmpn do conwvends con ' falfanae,

£ SN2 O Soneaonna sinelaned on g GINAS OGS 300s, Siias sy

fv:?.l"E'ﬂ."."‘IEl"-'?:' dey casante EntE i a:nnm.:lf- y_ume_ampadem o

sﬂﬂaﬂu EA i3 psanss A .:a' gsposs, & e axste "ﬂ.“l-"l-fP"'-:I'ﬁ
Stdnes pose mantiong wsgonde 3wk convees’ peva gy una
SEPEASGN dF hochn, 8 compadeng 0 Sompadon) Donmansnhe podnd
ociamar una cuoda parte de o comesponcdente af Sleral @) oen un
porreniaie pragorcions! 2l Femon coneividn con & sausanlo slamore ¥

o



HUEA CLLDERON OE RODAIGUEE ¥a. CAXDAT,
FMZ 320050425 M

cLeandn a2 sid0 susenay 2 los aifmor onco adus anles pel
fSaiacimiantn o8 causanta, L3 olvd cuola parle le conpspondsnd o ia
GO G A SO ERISEE 3 SOiadad Conpiagal wifentey

(-
{Meqrilla fuera del tesks original).

La Sala procede al estudio de las probanzas armmadas 2l procesa en
aras de establecer |z persona o personas sobro las cuales recae el
cerecho a la pension de sobrovivientos oon géncsis en el fallecimicnto
del pensionado sefor Humberto Aodriguez Sanchez,

En el interrogataric de parte rendido nor I3 demandada Stelia Henao
Castadin, confiesa que al mamento del fallecimienta v sepelic del sefor
Humberto Rodriguez no se encontraba con & pargue desde el 23 de
noviemore vigio 8 Espingl donde una scbring que kena cancer de
vagina y que desde el 24 de noviembre hasta el 2 de Didembre de
2004 no tovo ningin tpo de nodicia de Humbero Radnguez, que sobro
la declaracian extrajudicial de la unidn maritai de hecho express gue el
zefior Rodriguez le dijo gue (.3 &l habia consultado con un abogado
llamadn Roberte no se gue apellics tiene ni o conazoo v que habiz
dicho que ese dacaments podiz panerlo desde @l Gitimao 5 afics que
era do oue la ley le exigia los Gllmos & afos de convivensia v que o
hiciéramoas asi.” (Folics 180 8 183).

La prusba testimaoniab

El declarante Humberts Enrigue Rodriguez, quisn es hijo del causants
Humberto Rodriguez, manifestd que no esiaba seguro de gue su padre

no le oonsta si e demanclada vivie con el causante ni =i oella o

f_)lll.-"_t_,l.;?
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acompand a las cinicas donde le hicieron tratamiento (folios 153 a
196),

La declarante Magdalena Rodriguez Sancher se acercd al despachao en
calidad de hermana del sefior Humberto Rodriques, manifestd gue
oonooe 3 i3 demandante como esposa de adguel, quienes construyeron
un hogar w patrimonio, que 2los nunca se divorciaron o separarn,
gue "aungue ella reside en otro pais v &l vivia en Colombia cuando s

velan su Lrato era de esposos®, gue &l convivic con ella "en gl mismo

apartamento por aproximadaments 10 anos hasta que vo cambis d=

wivienda y él queds zlla wviviendo sola o5 de anotar que dursnte ese

lapsn estaba laboranda en Villavicencio; sin embarga, todos s Fnes
rle semana llegaba a Bogota sl apartamento dondes vo tambign vivia.”,
gue la fecha en que dejo de vivie con ella fue para el afic 2002,

ranifiesta que & no convivio con nadie mas, gue &l viajgba a visiter 3
si familia 2 0 3 vaces 2l afo apraximadamente, que cuando 2 fallecio
fue auxiliado por un amigo, que si conoce & la demandada porgue el
hermanc le comentd que sostuvo ung relacien sentimental con ella,
que la demandada |o asistio una vez que estuve enfermao pero fueron
innumerables las ocasiones que |3 demandante esposa lo Rizo vy,
Finglmente, precisa, gue sobre la declaracién extrajuicic sobre |a
conyivencia con la demandada “pusdo ascgurar a sttt jurgado gue
ase contenido no es cierto” {folios 195 & 205).

El deponente Heraldo Marroquin Garzon quien labord en el edifico en
el gque vivia Humberto Redriguez desde 1992 a 2004, manifestd que lz

demandada no vivia ahi que iba a visitarle "era mas que fodo los fines

do semang de ver en cuando iha entro semanzg”, “gue de ver en

-
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cuando se quedaba una noche” v que la esposs tampoco pues vivia

tuera de Colombizg (folios 229 a 232),

La testign Mancy Ardila Bedaya en su declaracidn afirma que conacio 2l
senor Humberto Rodrigues pordue era el esposo do Iz sefora Rosa
Calderdn, quier es la mama de la cufiada de so esposo, que ellz
residia en Bogota v en Repdblica Dominicanz, que el lugzr g
residencia del sefior Humbero era Bogosd poro 52 |2 pasaba de viaje
en Santo Dominga, Miami y Bogota; no le consta sobre i relacian que
hubiers podido existir con Stella Henao pues no fa conoce (folios 283 2
2851 A su turno |3 testige Graciela Ramirez expone gue conoce de oS
hechas porgue era vecing de aparaments ¥ amiga ol seifor Humberto

Rodriguez, &5 por ello que afirma gue en los dlkimos 5 aics de vida de

aquel ne le conodin ninguns personda no que fuera amanke que nuncs

Vi 3 nadie en osc apatrtamenta {(folios 286 3 283].

El deponente Carlos Humberto Sanchez Ctalorz describid gue conocid
al sefior Humbertn Redriguez desde hace 50 anos y a (3 sefiora Stoliz
H=nzo hace 20 afios, pues 8l |2 presentd como su nowia v le oomentd
que iba a la notaria a sacar un cerificado ce que &la ara la compafiera

permanente, que compartic varas reynionas con esa parels pere gue

al momento del insucesn &l s= encontraba solo en e aparfamento,

tanto que ol testioo fue 13 porsona que o 2exilio v 1o llevs a la dinica,
aclara de mansra reiferada que ng le consta s el ge s vivia selo o

COn_Una pargia (folios 285 a 253,

A sefiorita Marlanita Reves Prieto kastifictd v conocid a |z demandada v

al sefior Humberto Rodriguez porgue estudio con una de las hiias de

N7
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Stella Henao, gue en varas ocasiones s2 gquedd trasnochando oor
estudio en el apartamenta donde allos vivian como desde 1992 v
terrming los estudics en 1994, gue siempre compartio actividaces
familiares, "siempre recuerdo que @l se levantzba en gijama v
organizabamos el Zesayuno para Ledos v la sepora Stella siempre e
grganizaba 12 ropa como companera de &l (3 folios 294 & 298], Lz
declaranke Gladis Belarming Galan manifesto conocer a lz demandada
v 2l zefior Humberta Rodriguesz, gue siempre fos conosld como paraja
puas compartieron vanas ooasionas vy o eventos familizres, que 2
demandada no estaba con ¢l al momenta del fallecimicnto pues esizbs
fuera de la ciwdad, que socialmente |z presentabz como la esposa, que
siempre o5 via junbos no huba separacion {follos 300 2 3020,

El declarante sefior Bafael Jesis Nifio Cardenas quien es e verno o= 13
demandada manifiesta que ella convivid con Humberte Rodrigusz
desde dos afios antes de sy fallecimicnte, que 2lla no estuvo presente
en el momento de la muerte puss estaba en otra ciudad cuidande a |3

sabring, fue e constea que vivian juntos porgue [os ibe a visitar cada 8
dias, gue nunca se queds toda 2 noche ahi (folios 304 2 3100,

La declarante Flarnda Caro Meva manifiesta que el sefior Humberta |2
manifestaba que la sefiora Stella era la esposa, que iba al apartamenio
de elips 2 0 3 2 la semang, que conoce de la rolacion de pareja como
pepasns desde hace como 13 arios cuando los conocic por madio de la

hija llamadsa Maria Eugenia, pern gue le consta gque wivieron bajo 2
mismo hecho desde 2001 al 2004 porgque les trabaid, porque cuando
llegaba a trabajar estaban durmisnde muchas veces v les pregaraba el
desayuno al cuarto (folins 312 a 317).

Uzt
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De los testimonios recaudados se tiene que en su mayoria conocian
que entre el sefor Humberto Rodriguez v la seforp Stella Henst
existid  una relecidn  sentimental, algunos  expusieran en SUS
declaraciones que los vieran durmiendo juntas, que @l lz presentaba
como la esposa y gue asistian a evenbos sociales juntes, gue al
momento del fallecimiente de aguel ella se encantraba fuera de |a
cindad acompafianco a una sobrina que estaba sufriends de cinosc y
no o acompaid; sin embargo, estes pruebas testmonizles oo
permiten tener cerfeza gque la demandada Stells Henao hobders
corrivido con el causante por o menos los cinoo anos anteriares ai
fallecimienta, situacidén que corduoe a evaluar [as demas prushas oue

ecrediten ose requisits,

Tambidn, &5 aporbuno mencionar que de les prushes testimoniales de
deja var que [a demandante sefiora Rosa Calderdn de Rodrigesz, tenia
oamo damicilic en Republica Daominicana v Bogotd, que o veces (2 o 3
al anc), el sefor Homberbc Rodriguez emprendia wiaje con aguel
desting para visitar a su familia, sin embarga, de ello no s deriva
claramente |3 intencionalidad de !a convivencia coma parsja, 2 p2sar
de las distancia no se wislumbra de esta prueba |z intencion de ambos
de mantener vigente su unidn marital, pues los viajes par s no indican

B5a premisa.

Si bien 25 clerto que en el plenario reposa certificado de Calmédica
[Tolie 200 gonde consta que el ge cwies tenia afiliada como beneficiaria
a la demandante este data de afiliacidn en el afc 1985; a folio 21
reposa el paz v salvo de auxilio pdstuma de Avianca dentra del cual
incluye a la demandarte v sus hijos, v fue diligenciado & 18 de mazs
de 2002: a folio 22 reposz constancia del tlempo trabajada por &l
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sefior Humbarto Rodrguez {28 de julio de 1958 a 14 de septicmore de
1985} dentro de la hota de vida Uene inscrita a la familia integraca por
la esposa {demandarte! v sus hijos; a falio 23 milits certificacdo de
Ajucax donde consta como beneficiaria la demandante de la pdliza
mensual de Lberly Sequros; a follo 24 del peginario Liberty Sequros
aapecitica que alla es beneflclaria de la poliza TOTAL HELP MD desde 1
de noviembre de 1984, a folios 26 v 5.5 reposz copia de | escritura
putdica 1130 del 10 de marza de 2005 con |z cual se liquidd |z herencia
del sefcr Humbarin Rodriguez entre la esposg y los hijos, & folios 38
¥ Siguientes reposan fotos que na indican ni las personas o fechas a
que refiere y ceclaraiones exrajuicic sobre 1z relacion do pareja anbe
la demardantz v 2l sefior Humberto Rod-igusz,

De ectas pruebas documantales s2 debe presisar que dan cuentd qus
coscle tiempo antetior @ los dnco 3dcs provios al fallecimiento de
Humbern Rodriouer, éste inecribid los bensficos de polizas por
muezrte 8 nombre de su esposz o hijos pero el no conduon o
establacar {a convivencia con la demandante en los Glbimes cineo 2fios

ila vida de ague!,

Ahara bien, cn cuanto & las dedaragiones odlrajuicio se gebid solidta:
sU ratificackin en el process en akenddr a o dispuests par los
articules 258 v 5.5 def Clxlige de Procedimionto Civil, aplcable por
remision al procodimiento lgboral: pars mavor caridac s Manesher
recurric @ 1o analizade por [a Safa de Casacidn Leboral da |3 Core
Suprema de Justicia on sentendia 32186 de! 10 de unia da 208, que
2N suUs aparies eskudio;

Fora S Lodle oo incirid & Trbunol en mncon
arvgr jundico, poegoe en reaflifad, 2sd S0 refiriars § Mg

TR
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goclaracidn agministrativa, jo gue hizo e restarle validez 5 10
declaracidn que sinvid o2 Base @ esa invostigacidn, gdoclaracidn
8 12 que o sdio Sludid of insiitefo demangdads af comtestas f
demanda, 500 gue fambien sivie de sustentfo probalorio & 19
fuar de primer grado parg shsolveric de las pretensiones Jde ia8
Jemanda, ¥V con adlerta concluyd ol fallador oo la alrada Gué
Yo declaracion d2 guisv ofo sar Mg de S actora o pedia ser
asfimaga, por cUANND 85 CEr0 que e BEN3 e un foshmanid
gue fue recibido por Jfusvd del precoss, oo tal sverfe gue 8
rasuita apticatie o dispuesty en g arkicwlo 279 ded Codigo o
PFracedimionio O, 8n malenta o2 ralificacids.

Oon wage, s se admiviese gpe el Tolinnal se
cowivooe &l confuddly a GWNTANCIE  aomisvelraiiie con &l
FESHmONM exiraprocess! e 2l comtenido, tampooo foodnid
FEFOO @ ransor BGrque no exisfen alamenfos ge oo guo
Jermifan conerie gue iz refenda dilgencia aonnnisiralivas es
W deonento paldioe, Ea efecte, na ar posidic esfablecer gus
quign  sFuscoikic Lwe docemianlo como Fancionarin
imvesHaadar” tuviese Ja calidad So Fundionaris poblico, puor
serfd dakle concluly, 2 fe sumea, qia ghongd 858 Jocimenie 8o
calidad e fuacicaario ool Dogasiamente doo Atoneian 2!
Fansianags o A3 Sacoona' Wale gal Caves g ons entidad gue
puads ser da agol cemandods, oo 05 Smoresg Industrial v
Lomercial def CERACG VY por Jo Lanite sus ampicados son, par
regfa general Franajaaares oficiales, Fero edie no gs sueficients
2ars concluly gque se fareha, an ese mamsntp, g on
funclonarie podlics,

far oirg marta, p o s5 oan gracia ge JiEcusidn se
ESHMAZT QU2 ACNF VASHICACIn EE W GRCUMENfG pudlica,
ENG saryiia pArd GANE anfantictdan, gern G0 mANE SO0l gue
iy declaraciones e FENCErNs AN SoNRIgnaias son Ciovios,
CORID FAROCD QR 08 concERtas, amindos con lal caracier
G e funeiionand Que Jo suscanid delbaa Lomarss oo cierios.
Con mayar rezon, Compie precisan, en Hrofdndosa ge oun
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PRIMERO: CONFIRMASE integramente de |z sentencia proferida por
#f Juznado Trece (130 Laboral de Bogota D.C., de facha veintisdis {2G)
de pctubne ca 2007, conforme lo expuasio en |a parte motiva.

SEGUNDO:; COSTAS. Sin fugar a condena en costas en 2ska instandcia,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
LAS PARTES QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADOS



HOSA CALDERON DE AODAIGUEE V5. CAN DAL,
EXP. 132005 092%

ISSA HAFAE%%L(;QUE TOSCAND

Magistrado Ponente

™

f,.-'fh "l,

ROD RIGDL& 5. 0SPINA
rar.:!ﬂ

"' I

.-'|_I.-'"

. i I
'-.,__k.fl.-,c!.-!'.éf”.!f“ L’ l.-"\-""-"rll.
MARTHA LUDM?{LPZ AVILA TRIANA
' Mag istrada

GUSTAVO ORLANDO FONSECA PEREZ
Secretaria

ﬂ;'“r"



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION LABORAL

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO
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SL14237-2015
Radicacion n° 45704
Acta 36

Bogota, D.C., catorce (14) de octubre de dos mil quince
(2015).

Decide la Corte el recurso de casacion interpuesto por
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, contra la sentencia
proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de noviembre
de 2009, en el proceso ordinario adelantado por la recurrente
contra la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES -
CAXDAC y STELLA HENAO CASTANO.

I. ANTECEDENTES

Con la demanda inicial, solicité la actora que se
condene a la demandada CAXDAC a reconocerle la
sustitucion pensional «total e indivisa» en su calidad de conyuge

supérstite de Humberto Rodriguez Sanchez, a incluirla en la



nomina de pensionados y a pagarle las mesadas pensionales

causadas y las costas del proceso.

Como fundamento de esos pedimentos, argumenté que
contrajo matrimonio por el rito catodlico con el causante, acto
que fue inscrito en la Notaria 5% del Circulo de Bogota, el dia
23 de septiembre de 1959; que la sociedad conyugal no fue
disuelta; que convivio con el de cujus desde la celebracion del
vinvulo hasta el deceso de aquél, ocurrido el 27 de noviembre
de 2004; que procrearon 3 hijos; que en 1982, la pareja
decidi6 establecer su residencia en Santo Domingo,
Republica Dominicana, manteniendo su domicilio alternativo

en Bogota, el cual visitaban con frecuencia; que en 1994, «por
razones profesionales completamente independientes a la relacion

matrimonial, €l causante reestablecid su «domicilio comercial» en
Bogota; que a pesar de estar separada por el domicilio, la
pareja continu6 con su vida de relacion matrimonial cada vez
que se encontraban en las referidas ciudades; que desde
1994, el fallecido realizo maultiples viajes a Republica
Dominicana y a Estados Unidos para visitarla; que éste
percibia una pension de vejez otorgada por la demandada por
haber laborado como piloto comercial desde el 28 de julio de
1958 hasta el 14 de septiembre de 1985, fecha ésta ultima
en que le fue reconocida dicha prestacion; que solicito ante
la convocada a juicio el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes dada su calidad de conyuge supérstite, la cual
fue negada y dejada en suspenso hasta tanto la jurisdiccion
ordinaria decida lo pertinente, por cuanto la accionada adujo
que el 2 de marzo de 2005, Stella Henao Castano elevo
peticion en similar sentido, de quien afirma que nunca

convivido con el causante «ni procreé hijos, ni poseyé bienes en



comun» con aquél y tampoco aporté prueba que le otorgue la
condicion de companera permanente del fallecido

pensionado (fls. 1 a 12).

Stella Henao Castano dio respuesta a las pretensiones
elevadas por la demandante. Para ello, se opuso a la
prosperidad de las mismas; en cuanto a los fundamentos de
hecho en que las soporta, acepto los referidos a la existencia
del vinculo matrimonial entre la demandante y el causante,
la procreacion de hijos entre dicha pareja, la solicitud elevada
por la actora ante CAXDAC y la respuesta otorgada a la
misma. Formulé6 las excepciones de fondo de falta de causa

para pedir y carencia de interés juridico (fl. 97 a 104).

Por su parte, CAXDAC al contestar la demanda, acepto
los hechos relativos al matrimonio celebrado entre el
causante y la demandante, las reclamaciones que le fueron
presentadas y las respuestas que dio a las mismas. Como
medios exceptivos de fondo, propuso los de inexistencia de la
obligacion, carencia de respaldo normativo, buena fe, pago

y la «genéricar (fls. 141 a 146).

De otro lado, STELLA HENAO CASTANO, presento
demanda de reconvencion con el fin de obtener que se declare
que en calidad de companera permanente de Humberto
Rodriguez Sanchez, tiene derecho al reconocimiento de la
pension de sobrevivientes y, en consecuencia, se ordene el
pago de las mesadas pensionales adeudadas y las costas del

Proceso.



Como soporte de sus aspiraciones, sostuvo que hizo
vida marital con el causante desde 1992, fecha a partir de la
que convivieron en forma ininterrumpida hasta la fecha de
deceso de éste; que brindo los cuidados debidos al de cujus
durante las enfermedades y operaciones a que fue sometido;
que como pareja participaban de diferentes actividades
sociales; que presento reclamacion ante CAXDAC, la cual fue
negada por existir otra peticion en similar sentido, elevada
por la accionante principal, de quien manifiesta estaba
separada del causante desde «antes de mayo del ario 1992», que
el 30 de abril de 2004, ante la Notaria 34 del Circulo de
Bogota, junto con el causante, rindioé declaracion extra juicio

acerca de su convivencia por mas de 5 anos.

Manifesto igualmente que mientras cohabitéo con el
fallecido, Rosa Calderon de Rodriguez tuvo su domicilio en
Santo Domingo - Republica Dominicana; que Humberto
Sanchez, fue quien auxilio al causante en los ultimos
momento de su vida, en tanto ella se encontraba en el
municipio de El Espinal realizando una visita familiar; que
no obstante, durante el viaje se comunicaba
permanentemente con su companero pero que a partir del
24 de noviembre de 2004 a las 6:00 a.m., no volvido a tener
noticia de €l y fue solamente al regresar a Bogota que conocio
que aquél habia fallecido y el apartamento en el que
convivian «saqueado por algunos familiares de su compariero», por lo

que instauro una denuncia penal (fls. 105 a 111).

La accionante Rosa Calderon de Rodriguez, se opuso a
las pretensiones formuladas en reconvencion; en cuanto a

los hechos que las soportan manifesté que no son ciertos o



que no le constan y propuso las excepciones de cobro de lo
no debido por ausencia de causa y cobro de lo no debido por

falta de legitimacion pasiva (fls. 150 a 166).

III. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Conocio de la primera instancia el Juez Trece Laboral
del Circuito de Bogota, que en sentencia del 26 de octubre de
2007, resolvio absolver a CAXDAC de las pretensiones
elevadas en su contra por la accionante y la demandante en

reconvencion, a quienes les impuso costas (fls. 387 a 405).

IV. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Al resolver el recurso de apelacion interpuesto por las
demandantes -inicial y en reconvencion-, la Sala Laboral de
Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, confirmo la sentencia impugnada (fls. 422 a 442).

Para tal decision, comenzo por senalar que la norma
aplicable al asunto bajo estudio es la L. 797/2003 -como
quiera que el causante falleci6 el 27 de noviembre de 2004-, cuyo art.

12 reprodujo.

A continuacion, se ocupo de analizar el interrogatorio
de parte rendido por la demandante en reconvencion y los
testimonios recepcionados, para senalar de éstos ultimos que
si bien son coincidentes en que el causante sostuvo una

wrelacion sentimentalr con aquélla, que los vieron «durmiendo

juntos, que él la presentaba como su esposa y que asistian a eventos

sociales juntos, que al momento del fallecimiento de aquel (sic) ella se



encontraba fuera de la ciudad acompariando a una sobrina que estaba

sufriendo de cancer y no lo acompanidés, lo cierto es que tales

declaraciones o permiten tener certeza que la demandada Stella
Henao hubiere convivido con el causante por lo menos 5 anos anteriores

al fallecimiento».

Igualmente resendé que aun cuando las testimoniales
evidencian que Rosa Calderon de Rodriguez tenia su
domicilio en Republica Dominicana y en Bogota, a donde el

de cujus viajaba 2 o 3 veces al ano para visitar a su familia,
«de ello no se deriva claramente la intencionalidad de la convivencia
como pareja, a pesar de las (sic) distancia no se vislumbra de esta
prueba la intenciéon de ambos de mantener vigente su unién marital, pues

los viajes per se no indican esa premisa.

Luego de referirse a algunos documentos allegados al
plenario, tales como un certificado de COLMEDICA donde
consta que el causante tenia afiliada como beneficiaria a la
demandante, el paz y salvo de auxilio postumo donde ésta
fue incluida, la hoja de vida del de cujus en la que tenia
inscrita a su familia integrada por la actora y sus hijos, el
certificado donde consta que aquella era la beneficiaria de
una poliza de seguros, la escritura por medio de la cual se

liquido la herencia del fallecido y algunas fotografias, senalé:
«de estas pruebas documentales se debe precisar que dan cuenta que
desde tiempo anterior a los cinco anos previos al fallecimiento de
Humberto Rodriguez, éste inscribié los beneficios de pdlizas por muerte
a nombre de su esposa e hijos pero ello no conduce a establecer la
convivencia con la demandante en los ultimos cinco arnios de vida de

aquel.

Manifesto ademas que frente a las declaraciones extra

juicio, debio solicitarse su ratificacion en el proceso conforme



el art. 298 del CPC, tal como lo ha senalado esta Sala entre
otras, en la sentencia CSJ SL, 10 jun. 2008, rad. 32166, que

reprodujo en lo pertinente.

Finalmente, manifest6 que los videos allegados al
plenario dan cuenta de reuniones sociales donde el causante
aparece con Stella Henao, «ompartiendo familiarmente» y

concluyo:

De lo anterior se observa acertada la apreciacion y andlisis
impartido en primera instancia, pues de las pruebas aportadas al
plenario no se encuentra certeza de que lagunas (sic) de las
interesadas en la pension de sobrevivientes hubiere convivido con
el senor Humberto Rodriguez por lo menos los cinco anos
anteriores al insuceso, razén suficiente para ratificar la
absoluciéon, pues no se cumplieron los presupuestos exigidos por
la ley.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la demandante Rosa Calderon de
Rodriguez, concedido por el Tribunal y admitido por la Corte,

se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la accionante que la Corte case la sentencia
recurrida, para que en sede de instancia revoque la sentencia
de primera instancia y, en su lugar, se acceda a las

pretensiones de la demanda inicial.

Con tal objeto, por la causal primera de casacion,
formulé un cargo que dentro de la oportunidad legal fue

replicado.



VI. UNICO CARGO

Acusa la sentencia del Tribunal de violar la ley

sustancial «por via indirecta, a causa de la apreciacién errénea de la

prueba documental aportada con la demanda. Error que llevé a al
interpretacion errénea de los articulos 47 de la Ley 100 de 1993, en
relacién con los articulos 46, 50, 141 y 142, de la misma norma
restringiendo especificamente el sentido de interpretacion dado por la
Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia articulo 47 de la Ley 100
de 1993, en cuanto al cumplimiento de los requisitos para ser

beneficiarios de la pensiéon de sobrevivientesn.

Afirma el censor que el error de hecho en que incurrio

el ad quem fue «no dar por demostrado estdndolo que la sefiora Rosa
Calderén de Rodriguez y el senor Humberto Rodriguez Sdanchez, al
momento del deceso de este tultimo desarrollaban la vida en pareja y
convivencia, dentro del alcance dado por la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia al articulo 47 de la Ley 100 de 1993, en cuanto a
que si bien no habitaban bajo el mismo techo, era intencion de la pareja
continuar fungiendo como tal ante la sociedad y terceros interesados, en
beneficio y proteccion de sus miembros por mds de cuarenta y cinco (45)

anos hasta la fecha de muerte del sennor Humberto Rodriguez Sanchezy.

Como pruebas indebidamente apreciadas refiere:

1.1.1.1. Copia auténtica del Registro Civil de Matrimonio de la
pareja de esposos conformada por Rosa Calderén de Rodriguez
y el senior Humberto Rodriguez Sanchez, expedida por la Notaria
5a del Circulo de Bogota. (Folio 16 del Expediente)

El Ad Quem, aprecié erréneamente esta prueba en el sentido que
es determinante para concluir que la intencion del senor
Humberto Rodriguez Sanchez y la senora Rosa Calderéon de
Rodriguez, a pesar de su dificil decision de tener dos domicilios
por aspectos meramente profesionales y familiares, era la de
mantener vigente el vinculo (sic) matrimonial que habian creado
cuarenta y cinco anos (45) antes de la muerte del senor Humberto
Rodriguez Sdnchez y en ningun momento fue intenciéon de la



pareja liquidar la sociedad conyugal, lo cual esta (sic) plenamente
probado con este documento que hasta la muerte del serior
Humberto Rodriguez Sanchez, estuvo vigente, siendo el soporte
que se tuvo en cuenta al momento de repartir la herencia del
serior Humberto Rodriguez Sanchez.

1.1.1.2. Copia Autentica de la certificacién de afiliacion y de
semanas cotizadas por cotizante y beneficios a COLMEDICA EPS
fechada el 18 de abril de 2005, para el cotizante Humberto
Rodriguez Sdnchez, en la cual la senora Rosa Calderén de
Rodriguez figura como esposa beneficiaria. (Folio 18 del
Expediente)

El Ad Quem, aprecio erroneamente esta prueba, en el sentido que
la misma evidencia que la voluntad del serior Humberto
Rodriguez Sdnchez, era la de mantener a la serniora Rosa
Calderoén de Rodriguez, amparada de este beneficio con el fin de
prestar a ella, la debida protecciéon y colaboracién, que le
corresponde a un esposo para con su esposa en una vida de
pareja, sin importar que la convivencia de ellos se estuviera
dando en dos domicilios diferentes por decision que ellos mismos
tomaron como medidas para proteger la familia que habian
conformado.

1.1.1.3. Copia auténtica del CERTIFICADO de PAZ y SALVO
emitido por la Cooperativa de Trabajadores de Avianca
COOPAVA, en la cual se deja constancia del pago del seguro de
vida, auxilio péstumo y devolucion de capitales aportados por el
Capitan Humberto Rodriguez Sdnchez, a favor de su esposa, la
serfiora Rosa Calderén de Rodriguez, y de algunos de su hijos y
nietos, segun relacion reportada por el Capitan Humberto
Rodriguez Sanchez el dia 18 de marzo de 2002. (Folio 21 del
Expediente)

El Ad Quem, aprecié erréneamente esta prueba, en cuanto con la
misma se evidencia que solo dos (2) anios antes del fallecimiento
del senior Humberto Rodriguez Sdnchez, es decir el 18 de marzo
de 2002, él mismo ratific6 frente a la Cooperativa de
Trabajadores de Avianca COPAVA, a la senora Rosa Calderdén de
Rodriguez como su beneficiaria, razén por la cual - COPAVA-
procedié a reconocer y pagar a la senora Rosa Calderén los
emolumentos que en el documento se identifican. Probando plena
Yy Suficientemente, como era interés del sernior Humberto
Rodriguez Sdnchez, a pesar no estar habitando el mismo techo
con la seriora Rosa Calderén de Rodriguez, el continuar
brindando el apoyo y proteccion propios de una pareja de
esposos, que por circunstancias especiales tuvieron que tomar la
decision de habitar domicilios diferentes al final de sus vidas,
pero demostrando claramente que la intencion de ambos era la
de continuar fungiendo como pareja y desarrollando de esta
forma la vida marital exigida por la Ley para determinar la
calidad de beneficiaria (sic) de la pension de sobrevivientes.

1.1.1.4. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por AVIANCA
S.A., en la cual se deja constancia de la vinculacién laboral del



serior Humberto Rodriguez Sanchez, asi como de las personas
que figuran en su hoja de vida como familiares beneficiarios de
derechos econémicos reconocidos por la empresa, entre los cuales
figura en primer lugar su esposa, la senora Rosa Calderén de
Rodriguez. (Folio 22 del Expediente)

El Ad Quem, apreci6 errébneamente esta prueba, ya que la misma
soporta igualmente como las demds que fueron apreciadas
incorrectamente, que la intencion de la pareja nunca fue la de
desprotegerse o separarse y por el contrato a pensar (sic)de la
dificil decision que tuvieron que tomar en un momento de su vida,
la intencion de ambos y que se ve mas claramente de parte del
senor Humberto Rodriguez Sanchez, quien era quien brindaba la
protecciéon a su esposa, la mantuvo como beneficiaria de todos
los amparos que pudo, en este caso, igualmente de los derechos
economicos que reconocia la compania AVIANCA S.A., por la
vinculacion laboral del senor Humberto Rodriguez Sdanchez.
1.1.1.5. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES JUBILADOS DE DE
(sic) CAXDAC "AJUCAX", en la cual se deja constancia que el
Capitan Humberto Rodriguez Sdnchez, pagaba una pdliza
mensual de salud a la Compania de Seguros Liberty Seguros en
la que figuraba como beneficiaria su esposa, la sefiora Rosa
Calderoén de Rodriguez. (Folio 23 del Expediente)

El Ad Quem, apreci6 erréneamente esta prueba, donde la misma
entidad demandada certifica como el senor Humberto Rodriguez
Sdanchez pagaba una pdliza a través de ellos con el tinico fin de
proteger la salud de su esposa, la seriora Rosa Calderon de
Rodriguez, conducta que solo es propia de un esposo que desea
continuar velando y protegiendo a su esposa, sin importar que
las circunstancias especiales que se presentaron en la vida, los
hayan llevado a tomar la decision de mantener dos domicilios
diferentes, para proteger la familia que habian creado.

1.1.1.6. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por LIBERTY
SEGUROS S.A., en la cual se deja constancia que, la sefniora Rosa
Calderén de Rodriguez es asegurada de la poliza TOTAL HELP
en prima que paga la ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES JUBILADOS DE DE CAXDAC "AJUCAX". (Folio 24
del Expediente)

El Ad Quem, aprecié errbneamente esta prueba, en la misma
linea de la anterior y toda vez que hacen referencia ambas a la
poliza que pagaba el serior Humberto Rodriguez Sanchez en vida
para que su esposa estuviera amparada, es claro que el senor
Humberto Rodriguez Sdanchez, previo los medios que considero
(sic)adecuados para amparar, proteger y velar cuando el no
estuviera a la seriora Rosa Calderén de Rodriguez, como hasta la
fecha ha sucedido y hasta tanto este asunto se decida, donde la
senora Rosa Calderén de Rodriguez, recibe tratamientos y
atencion en salud gracias a la prevision hecha por su esposo.



Luego de trascribir apartes de la sentencia del Tribunal,
manifiesta que éste aprecié erroneamente la documentales a
que hizo alusion, como quiera que pretendié encontrar en
ellas prueba de la convivencia de la pareja bajo el mismo
techo, que no era posible como fue reconocido «desde el
principior, 1o cual conllevo una interpretacion erronea del art.
47 de la L. 100/1993, al concluir que la demandante no
cumple con los requisitos exigidos para ser beneficiaria de la
pension deprecada, contrariando la interpretacion que a
dicha norma le ha dado esta Sala en cuanto a que no puede

desconocerse que en toda relacion de pareja, «se pueden llegar
a presentar circunstancias especiales que generan u obligan a la misma
a no habitar bajo el mismo techo, sin que lo anterior signifique que es
interés de la pareja no continuar desarrollandose como tal y por tanto
entender que no se presenta vida marital entre ellos, situaciéon que se

presenta en el caso de andlisis».

Manifiesta que era necesario que el Tribunal realizara
un analisis de las razones personales y familiares que
llevaron a que la pareja no conviviera y no limitarse a la
apreciacion errada de las pruebas que condujo a la
interpretacion erronea de la misma en cuanto al no
cumplimiento de los requisitos que ella consagra y
desconociendo que el deseo de la pareja era mantener su vida

en comun.

Concluye con la transcripcion de un fragmento de la
sentencia de esta Sala CSJ SL, 22 jul. 2008, rad. 31921 y del
art. 47 de la L. 100/1993.

VII. REPLICA DE STELLA HENAO CASTANO



En sustento de su oposicion reproduce apartes de las
sentencias C-389/1996 y C-081/1999, y manifiesta que no
existe duda que desde el ano 1992, convivioé con el causante
y fue quien le brindé cuidados hasta la fecha de su
fallecimiento, refiere el contenido del art. 53 de la C.P. y
senala que se desconocio su derecho de defensa al no haberle

concedido el recurso de casacion.

Alude a los principios de irrenunciabilidad de los
derechos laborales, debido proceso, igualdad y progresividad

y enfatiza en que el Tribunal «estaba en la obligacién de hacer

cumplir el derecho sustancial y no escudarse en la norma procesal para
negar el derecho de igualdad en forma por demas sospechosa, violando

el derecho fundamental a la defensar.

Afirma que al sentencia T-190 de la que no senala fecha
de expedicion, protege a la companera permanente y efectua
un recuento normativo acerca de la proteccion legal que en
materia pensional se le ha otorgado a tal figura, para concluir
que es la beneficiaria de la sustitucion pensional materia de

debate.

VIII. REPLICA DE LA DEMANDADA CAXDAC

Refiere que la demanda de casacion carece de la técnica
exigida para ser estudiada, porque cuando se dirige el ataque
por la via indirecta, la modalidad de violacion de la ley
sustancial a la que se debe acudir es la aplicacion indebida

y solo excepcionalmente la infraccion directa; lo que conllevo



a «mezclar en el mismo cargo conceptos de violacién que no resultan

compatibles, como por ejemplo es de alegar la violacién de la Ley
sustancial por la via indirecta, y a su vez alegar la interpretacion errénea

de ciertas normas, lo que es propio del sendero del puro derecho».

Manifiesta que el Tribunal no fundo su decision
Unicamente en las pruebas documentales que analizo el
recurrente en su escrito, pues ademas de ellas valor6 otros
medios de conviccion, entre ellos 10 testimonios recaudados,
que aun cuando no constituyen prueba apta en casacion,
ellos deben ser atacados cuando, a través de los medios de
conviccion calificados, se logra romper la presuncion de

acierto de la sentencia impugnada.

IX. CONSIDERACIONES

Al margen de los eventuales yerros en la formulacion
del cargo, se tiene que el casacionista censura que el hecho
de que la demandante no conviviera con el causante en el
mismo lugar de domicilio, no es razon para concluir, como
lo hizo el Tribunal, que entre ambos no existia una

comunidad de vida, pues «en toda relacion de pareja, se pueden

llegar a presentar circunstancias especiales que generan u obligan a la
misma a no habitar bajo el mismo techo, sin que lo anterior signifique

que es interés de la pareja no continuar desarrollandose como taln.

Asi, denuncia la indebida valoracion de varias pruebas
documentales que, en su sentir, demuestran que el de cyus
brindaba a su conyuge la debida solidaridad y proteccion,

pues la mantuvo amparada de todos los beneficios que

wasegurarian que con posterioridad a su muerte, ella iba a estar

protegida y amparadan.



Pues bien, sea lo primero senalar que el Tribunal no
desconoci6o el hecho de que los conyuges -demandante y
causante- tenian domicilios diferentes, no obstante, esa
irregularidad en la convivencia, no le asign6é a ésta la
connotacion segun la cual, para su cabal acreditacion es
necesario que los conyuges residan bajo el mismo techo,
pues en realidad, como lo afirma el recurrente no es ese el

criterio que debe seguirse para efectos de su configuracion.

Por el contrario, para el sentenciador de segundo grado,
es «la intencionalidad de la convivencia como pareja a pesar de la
distancia» Y da intencion de ambos de mantener vigente su union
marital (folio 437) lo que determina una real convivencia que,
eventualmente, dé viabilidad al reconocimiento del derecho
pensional, circunstancia que fue precisamente la que no
hall6 acreditada con los medios de conviccion a que hizo

alusion en la providencia censurada.

Y es que, ciertamente, en sentencia CSJ SL, 10 may.
2007, rad. 30141, la Corte Suprema trajo a colacion varios
apartes jurisprudenciales de la nocion de convivencia,
recalcando que no es el simple hecho de la residencia en una
misma casa lo que la configura, sino otras circunstancias
que tienen que ver con la continuidad consciente del vinculo,
el apoyo moral, material y efectivo y en general el
acompanamiento espiritual permanente que den la plena
sensacion de que no ha sido la intencion de los esposos
finalizar por completo su union matrimonial, sino que por
situaciones ajenas a su voluntad que en muchos casos por

solidaridad, familiaridad, hermandad y  diferentes



circunstancias de la vida, muy lejos de pretender una
separacion o ruptura de la pacifica cohabitacion, hacen que,
la union fisica no pueda mantenerse dentro de un mismo

lugar.

Igualmente, la Corte, en sentencia CSJ SL, 5 abr. 2005,

rad. 22560, senalé que debia entenderse por conyuges, «a
quienes mantengan vivo y actuante su vinculo mediante el auxilio mutuo,
entendido como acompanamiento espiritual permanente, apoyo
econémico y vida en comun, entendida ésta, aun en estados de
separacién impuesta por la fuerza de las circunstancias, como podrian
ser las exigencias laborales o imperativos legales o econémicos, lo que

implica necesariamente una vocacion de convivencia.

Y en sentencia del 15 de junio de 2006, radicacion
276635, reiter6 la anterior orientacion, estimando que era

razonable «que en circunstancias especiales, como podrian ser motivos

de salud, de trabajo, de fuerza mayor, etc., los conyuges o comparneros
no puedan estar permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que
por ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad de vida o
vocacion de convivencia entre ambos, mdxime cuando, en el caso que nos
ocupa, quedoé demostrado que la demandante pasaba la noche cuidando

la casa de una de sus hijas, pero en el dia permanecia con su comparie».

Se trae a colacion lo anterior, para precisar y reiterar
que la convivencia entre esposos o companeros permanentes
puede verse afectada en la union fisica, es decir, por no
convivir bajo un mismo techo, por circunstancias que la
justifiquen pero que no den a entender que el vinculo

matrimonial o de hecho ha finalizado definitivamente.

Justamente entonces, el Tribunal luego de hacer acopio

de las probanzas recaudadas, fue que determino que ni la



actora ni la demandante en reconvencion, lograron acreditar
una convivencia efectiva con el causante durante los ultimos
anos anteriores a su muerte, pues no sobra recordar que hizo
especial énfasis en que conforme a la prueba testimonial
recaudada, el causante tuvo una relacion sentimental con
Stella Henao Catano, a quien presentaba como su esposa;
empero, de esas declaraciones no vislumbroé la convivencia
minima de 5 anos anteriores a la muerte del causante; que
éste realizaba viajes al exterior, especificamente a Republica
Dominicana, pero que no obstante, ello no era indicativo per
se, del animo de convivencia con su conyuge, y que de los
videos allegados al plenario, inicamente era viable inferir

que asistia a eventos sociales con Stella Henao.

Ahora, respecto de la documental denunciada por el
censor como erradamente apreciadas y consistentes en las
certificaciones de afiliacion a COLMEDICA S.A. (fl .18), pazy
salvo de auxilio poéstumo (folio 21), certificado laboral
emitido por AVIANCA S,A, (fi.22) y certificado AJUCAX,
acerca del pago de poliza de salud (fl. 23), documentos donde
la conyuge fue incluida como beneficiaria del causante, se
tiene que el Tribunal fue claro en senalar que eran indicativos
de que el de cujus inscribiéo como amparados por esas polizas
a sus hijos y a su esposa, pero que de ellos no se podia

establecer la convivencia con ésta.

Deduccion que comparte esta Magistratura, pues en
realidad, la sola inclusion de la conyuge como favorecida de
determinados beneficios economicos, no implican esa nocion
de convivencia, donde los esposos o0 companeros

permanentes, pese a estar separados fisicamente, contintian



bajo la nocion de su vinculo, prestandose, se insiste, el
apoyo mutuo y espiritual, manteniendo la comunidad de
vida o la vocacion de convivencia, es decir, persistiendo en la
union que por diversos acontecimientos no les permite

desarrollarla bajo el mismo techo.

Se insiste en ello, habida cuenta que como quedo
acreditado a lo largo del proceso, el causante fallecio asistido
Unicamente por un amigo -Humberto Sanchez- y a su sepelio no
asistio ni la actora ni la demandante en reconvencion,
situacion que en realidad, en aplicacion de la sana critica, no
consulta esa ayuda mutua que, se reitera, debe caracterizar

la convivencia de una pareja.

Ahora, el censor refiere a lo largo de su escrito que la
decision de los esposos de vivir en domicilios distintos fue
adoptada «omo medidas para proteger la familia que habian
conformado», empero, en ningun aparte de su discurso, se
ocupa de esas especiales circunstancias que senala, dieron
lugar a su separacion y que eventualmente pudieran
conllevar a verificar que en realidad existia ese animo de
mantener su convivencia incluso estando separados

fisicamente.

Puesto de presente lo anterior, estima la Sala que no
tiene razon la censura en el reproche que hace a la sentencia
recurrida, en cuanto a la interpretacion que en ella se dio al
art. 47 de la L. 100/1993, en el preciso aspecto relacionado
con la convivencia, pues en circunstancias especiales, como
podrian ser motivos de salud, de trabajo, de fuerza mayor etc.,

los conyuges o companeros, no puedan estar



permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que por
ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad de vida o
la vocacion de convivencia entre ambos; sin embargo, tal

situacion quedo huérfana de prueba en este asunto.

De otro lado en cuanto al registro civil de matrimonio de
la pareja conformada por el causante y la demandante (fl. 16),
que censura el recurrente como indebidamente apreciada, es
de senalar que el Tribunal no se ocup6 de ella en su

providencia, por tanto no pudo incurrir en el yerro endilgado.

Finalmente, observa la Corte, que pilares
fundamentales de la decision recurrida fueron los
testimonios recaudados, prueba que pese a no ser apta en
casacion, debia ser controvertida en tal sede, para que, en el
caso de acreditarse un yerro con fundamento en un medio de
conviccion que si lo sea, la Sala pudiese adentrarse a su
estudio, pues de lo contrario, uno de los sustentos del fallo

de segundo grado se mantendria incélume.

Por lo visto, el cargo no prospera.

Las costas del recurso extraordinario, por virtud de que
la acusacion no salié avante y hubo réplica, seran a cargo de
la demandante y en favor de la demandada CAXDAC. Se fija
como agencias en derecho, la suma de tres millones
doscientos cincuenta mil pesos ($3.250.000,00) m/cte., que
se incluira en la liquidacion que para tal efecto practique la

Secretaria.

X. DECISION



En mérito de lo expuesto la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando Justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la Ley, NO CASA la
sentencia proferida por la Sala Laboral de Descongestion del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de
noviembre de 2009, en el proceso ordinario adelantado por
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ contra la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES - CAXDAC y
STELLA HENAO CASTANO.

Costas como se indico en la parte motiva.

Copiese, notifiquese, publiquese y devuélvase al

Tribunal de origen.

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO

Presidenta

JORGE MAURICIO BURGOS RUIZ



RIGOBERTO ECHEVERRI BUENO

GUSTAVO HERNANDO LOPEZ ALGARRA
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Bogota D.C., 26 de junio de 2023 Radicado: 20230023962
Area Remitente: VICEPRESIDENCIA JURIDICA

Doctora Tramite: RESPUESTA SOLICITUD PENSION SOBREVIVIENTES

SONIA BEATRIZ CARO SOBRINBxpedientes Asociados: 3010578
E-mail: abogadasoniacaro@hotmidiesas: 0

Calle 129 No.7B-41 Apto 602
Ciudad

Referencia: Comunicaciéon con radicado 20230020191

del 27 de abril de 2023.

Cordial Saludo Doctora Sonia,

En atencion a la comunicacion, en la cual nos indica:

“...)

9) El dia 26 de enero de 2005 la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
solicit6 la sustitucion pensional a la CAJA DE AUXILIOS Y DE

PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”.

10) El dia 5 de abril de 2005, esta entidad responde a la conyuge sobreviviente
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, que la sefiora STELLA HENAO
CASTANO, el dia 2 de marzo de 2005, radicé en CAXDAC la solicitud
pensional de sobreviviente en calidad de compafiera permanente del
causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, persona fallecida el 27 de
noviembre de 2004; motivo por el cual se abstendra de reconocerle y pagarle
en condicion de conyuge la pension de sobrevivientes solicitada, hasta tanto

la justicia ordinaria decidiera el asunto.(...)

(..)

12) El dia 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, falla
despachando desfavorablemente las pretensiones, aduciendo que el
causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vivi6 solo y sin
compainiia sus ultimos diez anos; y, que su esposa, sefiora ROSA CALDERON
DE RODRIGUEZ no demostré haber convivido con su esposo los dos dltimos
arios de su existencia; y con respecto a litisconsorte necesario, sefiora
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STELLA HENAO CASTANO, ésta no demostré ser compariera permanente
del causante. En tal virtud absolvi6 a la CAJA DE AUXILIOS Y DE
PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” de las peticiones incoadas por la
esposa del causante y por la sefiora STELLA HENAO CASTANO, pues no se
cumplieron los presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993.

13) La Sentencia fue recurrida y conocio de ella el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C.- Sala de Descongestion Laboral, Sala que
confirmo la sentencia de primera instancia, aduciendo que de las pruebas del
proceso, no hubo certeza de que alguna de las interesadas en la pension de
sobrevivientes hubiere convivido con el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ, por
lo menos los 5 afios anteriores al insuceso. Razdn suficiente para ratificar la
absolucion, pues no se cumplieron los presupuestos exigidos por la ley.

(..)
(..)

15) La Corte Suprema en Sentencia de fecha 14 de octubre de 2015, no casa
la sentencia proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de noviembre de 2009,
aduciendo que con las pruebas no se vislumbro la convivencia minima de 5
anos anteriores a la muerte del causante, y , que por lo tanto no tiene razon
la censura en el reporte que hace a la sentencia recurrida, en cuanto a la
interpretacion que en ella se dio al art. 47 de la L. 100/1993, en el preciso
aspecto relacionado con la convivencia, pues en circunstancias especiales,
como podrian ser motivos de salud, trabajo, de fuerza mayor, etc., los
conyuges o comparieros, no pueden estar permanentemente juntos, bajo el
mismo techo; sin que por ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad
de vida o la vocacion de convivencia entre ambos; sin embargo, tal situacion
quedo huérfana de prueba en este asunto, dijo la Corte.

16) En recientes sentencias de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Laboral, el antecedente jurisprudencial cambié al respecto, en el sentido de
que cuando el vinculo matrimonial se encuentra vigente y no se ha disuelto la
sociedad conyugal, la convivencia de los cinco arios de que trata la Ley 797
de 2003 se puede demostrar en cualquier tiempo, probando que el vinculo
matrimonial no estaba disuelto, que la pareja no se divorcio, ni tampoco se
habia extinguido la sociedad conyugal, por lo que al haberse demostrado que
la pareja convivid por un espacio superior a los cinco afios en cualquier
tiempo, trae como consecuencia la configuracion del derecho pensional aqui
perseguido.(...)”
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Conforme lo anterior, solicita:

“1. Solicita se reconozca y pague a la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, en su calidad de conyuge supérstite, la pension sustitutiva.

2. Se le cancelen todas las mesadas pensionales sustitutas desde el momento
que la conyuge supérstite tuvo derecho a ello.

3. Se cancelen los intereses debidos sobre cada una de ellas.

4. Se cancelen cada una de mas (sic) mesadas, las cuales se deben desde
que ésta tuvo el derecho a la pension sustitutiva, con la indexacion debida.”

Lo primero que se observa en los hechos de la solicitud, es que la pretension de
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes a la sefiora Rosa Calderon de
Rodriguez identificada con cédula de ciudadania numero 20.148.269 en calidad de
coényuge supérstite del capitan Humberto Rodriguez Sanchez identificado con cédula de
ciudadania numero 3.010.578 (Q.E.P.D), ya fue objeto de discusién y decision en la
Jurisdiccion Laboral, tal como lo sefiala la misma apoderada, siendo del caso que el
Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotd, en sentencia del 13 de febrero de 2007,
le nego las pretensiones, al no encontrarse acreditado el requisito de convivencia exigido
por el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, vigente para el momento de la muerte.

La decisiéon del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, fue confirmada por la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Bogota el 30 de noviembre de 2009.

Ademas, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 14 de
septiembre de 2015, tampoco caso la sentencia.

Asi las cosas, en relacion a las pretensiones que eleva la apoderada a CAXDAC para el
reconocimiento de la prestacion deprecada, nos encontramos frente a la ocurrencia de la
cosa juzgada consagrada en el articulo 303 del Codigo General del Proceso, aplicable
en materia laboral conforme articulo 145 del Cédigo Procesal del trabajo:

"ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso
contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre
el mismo objeto, se funde en la misma causa que el anterior y entre ambos procesos
haya identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo proceso son
sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o causahabientes
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suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro de la demanda si
se trata de derechos sujetos a regqistro, y al secuestro en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira efectos en
relacion con todas las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision."

La Corte Constitucional en sentencia C-100 de 2019, definidé la institucion juridico
procesal de la “cosa juzgada” en los siguientes términos:

"2.3. La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga
a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias,
el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los citados efectos se
conciben por disposicion expresa del ordenamiento juridico para lograr la terminacion
definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

2.4. De esta definicion se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar,
los efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento constitucional o
legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su libre
determinacién y, en segundo lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en dotar
de un valor definitivo e inmutable a las providencias que determine el
ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe a los funcionarios judiciales, a las
partes y eventualmente a la comunidad, volver a entablar el mismo litigio.

2.5. De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como funcién
negativa, prohibir a los funcionarios judiciales conocer, tramitar y fallar sobre lo
resuelto, y como funcién positiva, dotar de seguridad a las relaciones juridicas y al
ordenamiento juridico.

2.6. La fuerza vinculante de la cosa juzgada se encuentra limitada a quienes

plasmaron la litis como parte o intervinientes dentro del proceso, es decir, produce
efecto Inter partes. No obstante, el ordenamiento juridico excepcionalmente le
impone a ciertas decisiones efecto erga omnes, es decir, el valor de cosa juzgada de
una providencia obliga en general a la comunidad, circunstancia que se establece en
materia penal y constitucional (Articulo 243 de la Constitucion Politica).

2.7. Al operar la cosa juzgada, no solamente se predican los efectos procesales de
la inmutabilidad y definitividad de la decision, sino que igualmente se producen
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efectos sustanciales, consistentes en precisar con certeza la relacion juridica objeto
de litigio.
2.8. En principio, cuando un funcionario judicial se percata de la operancia de una

cosa juzgada debe rechazar la demanda, decretar probada la excepcion previa o de
fondo que se proponga, y en ultimo caso, procede una sentencia inhibitoria."

Por lo tanto, al configurarse la figura juridico procesal de cosa juzgada respecto a la
solicitud de reconocimiento de la pensién de sobrevivientes que eleva la sefiora Rosa
Calderon de Rodriguez identificada con cédula de ciudadania numero 20.148.269 en
calidad de conyuge supérstite del capitan Humberto Rodriguez Sanchez identificado con
cédula de ciudadania numero 3.010.578 (Q.E.P.D), CAXDAC, NO puede desconocer el
efecto de las sentencias de legalidad que fueron proferidas por el Juez Natural al
momento de dirimir la controversia juridica, planteada por las posibles beneficiarias.

En este sentido se debe tener en cuenta el mandato de rango constitucional que sefala
en el articulo 230 (CP), que los jueces en sus providencias estan sometidos al imperio de
la ley, la equidad la doctrina y la jurisprudencia son criterios auxiliares para aquellos casos
en los que no se ha proferido una decision de fondo y que se encuentran en curso bien
sea en primera o segunda instancia e incluso en el tramite del recurso extraordinario de
casacion, situacion en las que eventualmente el Juez de conocimiento deberia tener en
cuenta la doctrina probable o cambio jurisprudencial. Es asi como en el proceso laboral
que atafie a la pensidn reclamada por segunda vez, se tuvo en cuenta los efectos propios
y particulares de la Ley 100 de 1993 y la Ley 797 de 2003, por parte de los jueces que
fallaron el caso de fondo, como lo ha reiterado de manera pacifica la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia en relacion con el efecto juridico del cambio de jurisprudencia
vs la cosa juzgada, en los siguientes términos:

“Valga agregar, que la razén de ser de la cosa juzgada esta en la necesidad de
ponerle fin a los conflictos, impedir su sucesivo replanteamiento por la parte
desfavorecida y evitar asi la incertidumbre en la vida juridica. Ella tiene una funcion
o eficacia negativa, como es la prohibicion a los jueces para decidir sobre lo ya
resuelto, esto es la inmutabilidad, y una funcién o eficacia positiva, como es la
sequridad o definitividad que le otorga a las relaciones juridicas sobre las que versa
la decisiéon; no siendo entonces un efecto de la sentencia, sino la voluntad del Estado
manifestada en la ley que la regula’.

“Todo proceso desde su inici6 esta llamado a terminar, pues sobre las partes no
puede mantenerse indefinidamente la expectativa en torno al sentido de la solucién
judicial a su conflicto, y en consecuencia hay un verdadero derecho constitucional
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fundamental a la sentencia en firme y por ende a la autoridad de la cosa juzgada,
institucion de derecho publico y de orden publico, como también lo son la accién, el
derecho de contradiccion y la jurisdiccion, de los cuales es su resultado, que prohibe
resolver un mismo conflicto mas de una vez y le impone al juez el deber de someterse
a la presuncion de certeza y legalidad de la primera sentencia”. (sentencia del 7 de
julio de 2009 Radicado No. 36910)

Asi mismo la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha indicado lo siguiente:

"(...) Teniendo en cuenta lo anterior, ha de precisar esta Corte, que la cosa juzgada
consagrada en el articulo 332 del CPC hoy articulo 303 del CGP aplicable por
analogia en virtud del articulo 145 del CPTSS, exige para su configuracion que «[...]
el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa que el
anterior, y que entre ambos procesos haya identidad juridica de partes».

Sobre esta figura, la Sala en sentencia CSJ SL11414-2016 establecié que,

"Sobre el fenémeno juridico de la cosa juzgada, para que sea procedente, es
preciso recordar que, en ambos procesos judiciales debe concurrir los tres
requisitos comunes que son: 1) Identidad de persona (eaedem personae): debe
tratarse del mismo demandante y demandado; 2) Identidad de la cosa pedida
(eadem res): el objeto o beneficio juridico que se solicita (no el objeto material) debe
ser el mismo, es decir, lo que se reclama; y 3) Identidad de la causa de pedir (eadem
causa petendi): el hecho juridico o material que sirve de fundamento al derecho
reclamado debe ser el mismo, esto es, el por qué se reclama.

Ademas, se tiene dicho por la Sala que este elemento tiene como propdésito dejar
en firme todas aquellas decisiones que hayan sido pronunciadas por los jueces
conforme a derecho, para no reactivar dichos procesos de manera indefinida,
alterando asi la seguridad juridica que para las partes representa un fallo proferido."”

Al respecto la sentencia CSJ SL, 19 ag. 1998, rad 10819, reiterada en la sentencia CSJ
SL SL818-2021 determind:
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"Antes del estudio de los desatinos facticos planteados en la censura, conviene
aclarar que para que en un caso determinado se configuren los elementos
axiolégicos del instituto procesal de la “cosa juzgada" no es indispensable que todos
los hechos de las demandas materia de cotejo sean exactamente los mismos, ni
que el conjunto del petitum sea idéntico. La ley procesal no exige para la
prosperidad de esta excepcion que el segundo proceso sea un calco o copia
fidedigna del precedente en los aspectos citados. No. Lo fundamental es que el
nucleo de la causa petendi, del objeto y de las pretensiones de ambos procesos
evidencien tal identidad esencial que permita inferir al fallador que la segunda
accion tiende a replantear la misma cuestion litigiosa, y por ende a revivir un proceso
legal y definitivamente fenecido.

Si se llegase a la afirmacion contraria bastaria que después de una sentencia
judicial desfavorable la parte perdedora alterase los fundamentos facticos de la
accion desventurada o adicionara pretensiones accesorias con el objeto de enervar
los inexorables e indelebles efectos de la cosa juzgada, en una tentativa vana de
enmendar los errores que originaron el resultado frustrado. Tal actitud fomentaria
el desgaste del sistema judicial y socavaria su seriedad, respetabilidad y prestigio.
De ahi porqué resulta muy importante que quien instaure una accién tenga desde
un comienzo especial cuidado de sefialar de manera concreta, sintética, completa
y leal todos los argumentos de facto que le asisten a su favor, con la conciencia de
que el proceso que ventila es en principio unico y definitivo, y solo tiene las etapas
que la ley garantiza dentro del debido proceso por ella gobernado.

O como también se ha sefialado en sentencia CSJ SL, 24 mar. 2010, rad. 39376,
reiterada en la CSJ SL448-2018:

"En instancia se ha de sefalar que la construccion argumental del Tribunal es
igualmente equivocada, pues parte del erroneo supuesto de que la causa petendi,
como elemento central de comparacioén de dos procesos, en orden a determinar si
era fundada o no la excepcion de cosa juzgada, se integra no sélo con los elementos
esenciales que identifican e individualizan una pretensién, en nuestro caso, el
derecho al reconocimiento y pago de una pension actualizada, sino con aspectos
eminentemente consecuenciales a su otorgamiento judicial, como es el de si se
habia dado cumplimiento o no a lo ordenado en la sentencia respectiva.
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Y menos aun se puede admitir que haya una variacién de la causa petendi
por un hecho que procesalmente tiene un tratamiento especifico y propio, como
es el del cumplimiento de las sentencias.

Por un expediente de semejante catadura se desvirtuaria y confundiria la
naturaleza de los procesos ordinarios Yy ejecutivos, tradicional y
cuidadosamente distinguidos en los estatutos procesales.

No es admisible el camino de escapatoria al principio de cosa juzgada seguido
por el tribunal, para obtener, como se pretendia en el sub-lite, introducir
modificaciones al contenido de una decision en firme.

No pasa por alto la Sala que entre la solucion a la misma reclamacién en el
primer y segundo proceso, hay diferencias, pero cada una de ellas ajustada
al marco normativo y a la orientacion jurisprudencial vigentes para el
momento en que se adoptaron; valga serfialar, que la Corte habia adoptado la
que inicialmente favorecié al actor, valiéndose de la autorizacion del
legislador prevista en la Ley 100 de 1993, a falta de las que sirvieron de
fundamento al giro que luego se dio a la jurisprudencia, en especial con la
sentencia de exequibilidad de la Corte Constitucional C-862 de 2006.

Los cambios jurisprudenciales no pueden servir de excusa para que un
Tribunal, como en el sub examine, deje sin piso una sentencia en firme,
mdxime cuando ademds la interpretacién normativa se hallé ajustada al
orden legal en recurso de casacion.”

En conclusion, atendiendo las sentencias proferidas dentro del proceso ordinario laboral
en el que se discutido la prestacion reclamada por la sefiora Rosa Calderéon de
Rodriguez, CAXDAC en calidad de administradora de los regimenes pensionales de los
aviadores civiles NO puede acceder a la solicitud presentada en nombre y representacion
de su poderdante, mas aun cuando los recursos que se administran son de naturaleza
parafiscal y no pueden ser utilizados o destinados de manera discrecional por quienes
dirigen la Entidad, siempre en observancia de la Constitucion la Ley, y los fallos judiciales
proferidos por el Juez natural como ocurrié en el presente caso.
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En los citados términos damos por atendida la solicitud, sefialando que cualquier
inquietud adicional sobre el particular, con gusto sera atendida por los canales
institucionales de CAXDAC.

|
Cordialmente, ‘ J'Lu‘l‘l'l

4

LUIS FERNANDO M'ORéNO SANCHEZ
VICEPRESIDENTE JURIDICO

Elabor6: Jpérez/ Aprobd: Lmoreno
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

%\\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BN BOGOTASECCION SEGUNDA
PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 110013335-012-2023-00270-00

ACCIONANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO: cAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — “CAXDAC”

Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

La sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, presenta accién de tutela en contra
de la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA
DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC?”, con el fin de que se le protejan sus
derechos fundamentales al debido proceso, acceso a la administracion de justicia, a
la seguridad social y a la vida digna.

Por reunir los requisitos formales exigidos por el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991,
y de conformidad con el articulo 37 de Decreto 2591 de 1991, el Despacho admitira la
accion incoada.

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la ACCION DE TUTELA interpuesta por la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, en contra de la CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES
ACDAC - “CAXDAC”.

SEGUNDO. REQUERIR a la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, para que
en el término de DOS (02) DIAS, allegue la solicitud presentada a la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC — CAXDAC, el 27 de abril de 2023.

TERCERO. NOTIFICAR, a través de correo electronico (Acuerdo Pcsja20-11549 de
mayo 20 de 2020), la admisién de la presente accion de tutela a las siguientes
personas:

1. A la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”
2. Alaseiiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

CUARTO. CONCEDER a la accionada el término de DOS DIAS para contestar la
tutela, so pena de dar aplicacién a las sanciones establecidas en el Decreto 2591. Con
la contestacion de la presente accion, deberan allegar las pruebas documentales que
se encuentren en su poder

QUINTO. REQUERIR a la accionada para que, dentro del término de DOS DIAS,
allegue los antecedentes administrativos del tramite realizado por el accionante.

SEXTO. INFORMAR a las partes que el canal habilitado por este Despacho para
recibir memoriales es el correo electrénico:
adminl2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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2023-270 - NOTIFICACION AUTO ADMISORIO TUTELA - RV: Generacién de Tutela en
linea No 1583389 110013335012202300270 00

Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 2/08/2023 10:59 AM

Para:Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>;abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>;ajucax1@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

wj 3 archivos adjuntos (3 MB)
012-2023-00270.pdf; 2023-270 AdmiteTutela_AJLR.pdf; 01DemandaAnexos_.pdf;

o \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

; % ; SECCION SEGUNDA
PN/ g

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO QUE ADMITE la
siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electrénico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos: )

DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Se adjunta copia del auto admisorio en formato PDF.

Termino para contestar: DOS (02) DIAS.

Se adjunta ademas la TRAZABILIDAD DE LOS CORREOS en la parte inferior de este email.

Consulte los documentos correspondientes a este proceso en el enlace
denominado "Archivo”

Se advierte a las autoridades que en caso de no ser de su competencia el
conocimiento de esta Accion Constitucional, estan en la obligacion de remitirla donde

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAMS%2F 7cclKTIAKAzpUBsOM...  1/6
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corresponda, o informar de la imposibilidad a este Despacho so pena las sanciones a que
hubiera lugar.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:38 a. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <jadmin12bta@notificacionesrj.gov.co>;
Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <adminl12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389 110013335012202300270 00

Cordial Saludo,

Adjunto acta de reparto de la tutela de acuerdo al asunto, los documentos enviados por el
accionante se encuentran en la parte inferior del presente correo (Dar clic en la palabra
Archivo).

Seiior usuario (a), cualquier solicitud, aclaracidn, consulta y demas tramites respecto a su

proceso debe dirigirla, teniendo en cuenta las siguientes pautas establecidas por los Juzgados
Administrativos de Bogota:
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Rarra Judicial
Consio Superior 3¢ |a Judicabars Conzejo Superior de la Tudicatura

@ Repiblica de Cobombaa Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota - Cundinamarca
REQUERIMIENTOS PARA RECEPCION DE MEMORIALES Y CORRESPONDENCIA
OFICINA DE APOYO
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.
SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES — CAN

A fin de dar tramite efectivo a la recepcidn de memeriales y correspondencia, es indispensable seguir 1as siguientes
indicaciones:

1. Enviar su selicitud al correo correscanbta@cendo].ramajudicial.gov.co

2 Incluir en el correo los siguientes datos:

* Numero de proceso (23 Digitos)

* Partes del proceso (demandante/demandado)

¥ Juzgado al cual dirige el memorial

* Asunto del Mermorial (Oficio, contestacidn de demanda,....)

¥ Documento Anexo maximo 5000 KB (5i el anexo pesa mas de este tamanio debe incluirse el enlace compartido del
drive del usuario, el cual estara sometido a la responsabilidad de este.

3. El no cumplimiento de los anteriores requisitos implicara la devolucién del correo al usuario, el cual serd
tramitado hasta tanto se cumplan los mismos.

Carrera 57 43-0] Bogota D.C.  Conmutador - 5333230 wwvw. ramajudicial gov.co

Recuerde que en la pagina de la Rama Judicial tiene a su disposicion la Consulta de
Procesos, en la que puede hacer seguimiento al estado de su proceso. Acceda
directamente mediante el siguiente

Link https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

NO DAR ACUSE DE RECIBIDO.
Sin otro particular me suscribo de usted.

Atentamente,
NPP

Oficina de Apoyo - Reparto Juzgados Administrativos Sede CAN
Cra 57 # 43-91 - Teléfono: 5553939
Correo: repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:13

Para: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389
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Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacién adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRA EN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacién, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.

Se advierte que, dada la competencia limitada del grupo de Reparto, se realizé la
asignacion del mismo, basandose en los datos suministrados por el usuario y se
indica que, por lo mismo, si no se encuentra la demanda y/o tutela adjunta, es
competencia del despacho judicial, el auto de admisién o rechazo de la mismay la
debida notificacion.

El correo del cual se esta enviando esta notificacidon es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto debera ser entre las partes y
el despacho judicial.

Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo tramite el
presente asunto, el cual se sometié a reparto aleatorio y le correspondié a su despacho de
acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Al Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a): Informamos que su tramite ya esta en
conocimiento de un juez y en adelante cualquier asunto relacionado debera ser tratado
directamente con el Juzgado al que le correspondié su demanda o accion constitucional.

INFORMAMOS LOS CORREOS DISPUESTOS PARA:

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmME3MAAQAMS%2F 7 cclKTIAKAzpUBSOM. ...

Inquietudes y
requerimientos
ACCESO PQRS
Soporte Técnico

demandas
Soporte Técnico

https://www.ramajudicial.gov.co/web/direccion-seccional-de-
administracion-judicial-de-bogota-cundinamarca/contactenos

soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

tutelas
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2/8/23, 11:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Atentamente.

Reparto Centro de Servicios Administrativos

Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales

L.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibiod por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 8:55

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: Generacidén de Tutela en linea No 1583389

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 1583389

Lugar donde se interpone la tutela.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO ldentificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA
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2/8/23, 11:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccién:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacién el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error
comuniqguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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3/8/23, 14:57 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

110013335-012-2023-00270-00 _ ACCION DE TUTELA_ MEMORIAL RESPUESTA A
REQUERIMIENTO

Sonia Caro Sobrino <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Mié 2/08/2023 4:13 PM

Para:Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 2 archivos adjuntos (24 MB)

SOLICITUD PENSION ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ (2) presentado 27 de abril.pdf; Correo_ Sonia Caro Sobrino -
Outlook 27 de abril de 2023.pdf;

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: ACCION DE TUTELA
RADICACION:  110013335-012-2023-00270-00

ACCIONANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
ACCIONADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES

ACDAC — “"CAXDAC"

ASUNTO: RESPUESTA A LO ORDENADO EN AUTO DEL 01 DE AGOSTO DE
2023

SONIA CARO SOBRINO, actuando en calidad de apoderada de confianza de la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, por medio del presente mensaje de datos y dando
cumplimiento a lo ordenado mediante el Auto del 01 de agosto de 2023, allego al despacho:

« Solicitud presentada a la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC, con fecha 27 de abril de
2023. (86 Folio PDF)

» Correo electronico con fecha del 27 de abril de 2023, mediante el cual se envio y radico la
solicitud referida a la direccion institucional@caxdac.com (01 folio PDF)

Atentamente,
SONIA CARO SOBRINO

C.C. No. 51'754.805 de Bogota
T.P. No. 54.017 del C.S. de la ]
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Sefior

GERENTE CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC.

E. S. D.

REFERENCIA: Solicitud Pension de Conyuge Sobreviviente
Causante: HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
C.C. No. 3.010.578
Beneficiaria: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
C.C. No. 20.148.269

SONIA CARO SOBRINO, mayor de edad, vecina y residente en Bogota D.C.,
identificada como aparece al pie de mi firma, abogada en ejercicio, portadora de la
tarjeta profesional No. 54.017 del C.S.]., por medio del presente escrito me dirijo a
usted sefior Gerente, en mi condicion de apoderada de la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 20.148.269 expedida en Bogota D.C. quien obra como conyuge
sobreviviente del pensionado por la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE
ACDAC “"CAXDAC" desde el 15 de octubre de 1985, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ, quien se identificara en vida con la cédula de ciudadania No. 3.010.578
expedida en Facatativa (Cundinamarca), fallecido el dia 27 de noviembre de 2004,
a fin de manifestarle que me encuentro presentando SOLICITUD DE PENSION DE
SOBREVIVIENTE, tendiente a que se le sustituya la pension de coényuge
sobreviviente a favor de mi poderdante.

I. PRETENSIONES

Que se le sustituya a mi poderdante ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, el derecho
que le asiste como conyuge sobreviviente a la pensidn que en vida venia disfrutando
su esposo, el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, la cual fue concedida por
CAXDAC mediante oficio de fecha 15 de octubre de 1985.

II. LOS HECHOS

1) El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fue pensionado por la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC" desde el 15 de octubre
de 1985, tal como consta en el oficio No. 62843 de la misma fecha.

2) El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fallecid el dia 27 de noviembre
de 2004, teniendo como Ultimo domicilio la ciudad de Bogota D.C.

Calle 129 No. 7b — 41. Apto 602. Edificio Senderos de Bella Suiza. Bogota D.C.
abogadasoniacaro@hotmail.com. Teléfono 315 3785613



3)

4)

3)

6)

7)

8)

9)

CARO SOBRINO
ABOGADOS

Mi poderdante, ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, contrajo matrimonio
catdlico con el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, el dia 5 de
septiembre de 1959, en la Parroquia La Capuchina de la ciudad de Bogot3,
matrimonio que se encuentra registrado desde el 23 de septiembre de 1959,
en la Notaria Quinta del Circulo de Bogotd, al folio 47 del libro 31 de Registro
Civil de Matrimonios.

Desde la celebraciéon del matrimonio, la sefnora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ y su esposo HUMBERTO RODRIGUEZ (g.e.p.d.), hasta la fecha
de su muerte, mantuvieron vigente su vinculo matrimonial.

De dicho matrimonio nacieron tres hijos: NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ
CALDERON, quien nacié el 20 de junio de 1960; GINA CONSTANZA
RODRIGUEZ CALDERON, quien nacid el dia 11 de junio de 1963; y
HUMBERTO ENRIQUE RODRIGUEZ CALDERON, nacido el 3 de agosto de
1968.

La pareja de esposos vivid bajo el mismo techo, por mas de treinta y tres
anos (33) afos, estableciendo su domicilio, primero en la ciudad de Bogota
por un tiempo ininterrumpido superior a los 26 afios, ciudad donde nacieron
sus tres hijos y donde adquirieron por medio del Banco Central Hipotecario
un préstamo para comprar una casa propia en el Barrio Nizza, lugar que
tuvieron como residencia hasta el afno 1985.

Posteriormente, en el afio 1985, trasladan su domicilio a la ciudad de Santo
Domingo en Republica Dominicana, acompafados de dos de sus hijos,
quienes para esa época ostentaban la calidad de estudiante de Bachillerato
(HUMBERTO ENRIQUE, menor de edad) y Universitarios (GINA
CONSTANZA). Su traslado obedecid a causas de orden laboral, pues el sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ se vincula como piloto para ese afo, con la empresa
DOMINICANA DE AVIACION en el afio 1985, lugar en el que permanecieron
juntos hasta el afio 1991.

Posteriormente el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ decide regresar
a la ciudad de Bogot3, la cual fue su ultimo domicilio hasta el dia 27 de
noviembre de 2004, fecha de su deceso.

El dia 26 de enero de 2005 la sefora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
solicito la sustitucién pensional a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES
DE ACDAC “CAXDAC".

10) El dia 5 de abril de 2005, esta entidad responde a la cdnyuge sobreviviente

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, que la sefiora STELLA HENAO CASTANO,
el dia 2 de marzo de 2005, radicé en CAXDAC la solicitud pensional de
sobreviviente en calidad de companera permanente del causante HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ, persona fallecida el 27 de noviembre de 2004; motivo
por el cual se abstenian de reconocerle y pagarle en condicién de cényuge la

Calle 129 No. 7b — 41. Apto 602. Edificio Senderos de Bella Suiza. Bogota D.C.
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pension de sobreviviente solicitada, hasta tanto la justicia ordinaria decidiera
sobre el asunto.

11)En tal virtud, mi poderdante presentdé demanda Ordinaria Laboral en contra
de la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”",
teniendo entre otras pretensiones que la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, era la Unica beneficiaria de la sustitucion de pension de
jubilacién de sobreviviente del pensionado sefior HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ; demanda que correspondio al Juzgado 13 Laboral del Circuito de
esta ciudad.

12)El dia 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, falla
despachando desfavorablemente las pretensiones, aduciendo que el
causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vivid solo y sin
compaiiia sus ultimos diez afos; y, que su esposa, sefiora ROSA CALDERON
DE RODRIGUEZ no desmostrd haber convivido con su esposo los dos ultimos
anos de su existencia; y con respecto al litisconsorcio necesario, senora
STELLA HENAO CASTANO, ésta no demostrd ser compafiera permanente del
causante. En tal virtud absolvié a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES
DE ACDAC “CAXDAC" de las peticiones incoadas por la esposa del causante
y por la sefiora STELLA HENAO CASTANO, pues no se cumplieron los
presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993.

13)La Sentencia fue recurrida y conocio de ella el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C. — Sala de Descongestion Laboral; Sala que confirmo
la sentencia de primera instancia, aduciendo que de las pruebas del proceso,
no hubo certeza de que alguna de las interesadas en la pension de
sobrevivientes hubiere convivido con el sefior HUMBERTO RODRiGUEZ, por
lo menos los 5 afios anteriores al insuceso. Razdn suficiente para ratificar la
absolucion, pues no se cumplieron los presupuestos exigidos por la ley.

14)Mi poderdante acudid al Recurso Extraordinario de Casacién, el cual fue
conocido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, el
cual tuvo como magistrada ponente a la doctora CLARA CECILIA DUENAS
QUEVEDO, S.L. 14237-2015. Radicacidon numero 45704. Siendo fallado el dia
14 de octubre de 2015.

La demanda tuvo como Unico cargo, la violacién de la ley sustancial por parte

del Tribunal «or via indirecta, a causa de la apreciacion errénea de la prueba
documental aportada con la demanda. Error que llevé a la interpretacion errénea
de los articulos 47 de la Ley 100 de 1993, en relacién con los articulos 46, 50,
141 y 142, de la misma norma restringiendo especificamente el sentido de
interpretacion dado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia articulo
47 de la Ley 100 de 1993, en cuanto al cumplimiento de los requisitos para ser
beneficiarios de la pensién de sobrevivientes».
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15) La Corte Suprema en Sentencia de fecha 14 de octubre de 2015, no casa la
sentencia proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de noviembre de 2009,
aduciendo que con las pruebas no se vislumbro la convivencia minima de 5
anos anteriores a la muerte del causante, y, que por lo tanto no tiene razdn
la censura en el reproche que hace a la sentencia recurrida, en cuanto a la
interpretacién que en ella se dio al art. 47 de la L. 100/1993, en el preciso
aspecto relacionado con la convivencia, pues en circunstancias especiales,
como podrian ser motivos de salud, de trabajo, de fuerza mayor, etc., los
cényuges o compafieros, no puedan estar permanentemente juntos, bajo el
mismo techo; sin que por ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad
de vida o la vocacioén de convivencia entre ambos; sin embargo, tal situacién
quedo huérfana de prueba en este asunto, dijo la Corte.

16) En recientes sentencias de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Laboral, e/ antecedente jurisprudencial cambio al respecto, en el sentido de
que cuando el vinculo matrimonial se encuentra vigente y no se ha disuelto
la sociedad conyugal, la convivencia de los cinco anos de que trata la Ley
797 de 2003 se puede demostrar en cualquier tiempo, probando que el
vinculo matrimonial no estaba disuelto, que la pareja no se divorcio, ni
tampoco se habia extinguido la sociedad conyugal, por lo que al haberse
demostrado que la pareja convivio por un espacio superior a los cinco anos
en cualguier tiempo, trae como consecuencia la configuracion del derecho
pensional aqui perseguido.

17) En el presente asunto se encuentra probado que mi poderdante y el
causante, senor HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, contrajeron matrimonio
catdlico el dia 5 de septiembre de 1959, tal como lo refleja el Registro Civil
de Matrimonio, por lo que mi poderdante ostenta la calidad de cényuge
supérstite, probandose que el vinculo matrimonial termind con la muerte del
sefior RODRIGUEZ SANCHEZ el dia 27 de noviembre de 2004, asi como
también la disolucion de la sociedad conyugal y que la pareja de esposos
convivié por mas treinta y tres anos (33) ininterrumpidos, demostrandose asi
la convivencia de que trata la Ley 797 de 2003, circunstancia por la cual, en
el caso de marras quedd plenamente establecido que el vinculo matrimonial
no estaba disuelto, la pareja no se divorcid, ni tampoco se habia extinguido
la sociedad conyugal, por lo que al haberse demostrado que la pareja
convivid por un espacio superior a los cinco afios en cualquier tiempo,
concluye en la configuracion del derecho pensional aqui perseguido por la
sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.
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III. CONSIDERACIONES DE LA SOLICITUD

Conforme a las jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Laboral, sobre la pensién de sobrevivientes, entre otras sentencias
tenemos la SL2075-2021, Radicacién No. 83457 del 19 de mayo de 2021, la
norma que regula la materia de la pension de sobrevivientes solicitada, es la
vigente al momento del Odbito del causante HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ, por lo que para el presente caso aplican los articulos 12 y 13 de
la Ley 797 de 2003, que modificaron los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de
1993, reiterando que el deceso del causante se produjo el 27 de noviembre
de 2004.

En este orden es importante recordar lo ordenado por el numeral 1° del
articulo 12 de la Ley 797 de 2003, el cual establece los requisitos para
obtener la pension de sobrevivientes; son ellos:

“l. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comtin
que fallezca y,”

Ahora, el literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, senala respecto de
los beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes, lo siguiente:

“Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

“a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o
mas afios de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la compaiiera o compafiero permanente supérstite, debera acreditar
que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el
fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

Como podemos observar de la norma en cita reglamentada, son beneficiarios de la
pension los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por
riesgo comun que fallezca, teniéndose entre estos, en forma vitalicia, a la cdnyuge
o compafiera permanente, siempre y cuando se acredite que hizo vida marital con
el causante y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos
con anterioridad a su muerte.

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SL1399-
2018, Radicacion No. 45779 del 25 de abril de 2018, dijo sobre la convivencia lo
siguiente:

“Segun la disposicion reproducida la convivencia por un lapso no inferior a 5 afios es
transversal y condicionante del surgimiento del derecho a la pensién de sobrevivientes, tanto
en beneficio de los (las) compaiieros (as) permanentes como de los conyuges (SL4925-2015).
Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella «comunidad de vida, forjada en el crisol
del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo econdmico, la asistencia
solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el proposito de realizar un proyecto de
vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectiva-
durante los afios anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado» (CSJ SL, 2 mar.
1999, rad. 11245 y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).
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“Asi, la convivencia real y efectiva entrafia una comunidad de vida estable, permanente y
firme, de mutua comprension, soporte en los pesos de la vida, apoyo espiritual y fisico, y
camino hacia un destino comun. Lo anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o
esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no engendren las
condiciones necesarias de una comunidad de vida”.

De lo anterior, es claro que en el caso de la cdnyuge, el Alto Tribunal ha establecido
que el requisito puede ser cumplido en cualquier tiempo, es decir, que los cinco (5)
anos de convivencia no deben necesariamente corresponder a los cinco afos
anteriores a la fecha del fallecimiento del conyuge. Ademas, no se hace necesario
acreditar que la ayuda mutua o los lazos afectivos permanecieron inalterados hasta
el momento de la muerte; asi lo ilustra la sentencia SL997-2022, Radicacién No.
81832 del 9 de marzo de 2022, en la que se expuso:

“Sobre el aspecto sometido a consideracion, la Sala en sentencias CSJ SL5260 y CSJ
SL2015-2021 en las que reiteraron lo manifestado en la sentencia CSJ SL5169-2019 explico:

“Claro lo anterior, la Sala debe determinar, segtin lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100
de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si para acceder a una pension
de sobrevivientes, quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente y
separacion de hecho, debe demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en
cualquier tiempo, que los lazos afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de
deceso del causante.

“[..]

“Pues bien, de la normativa trascrita se colige que, en el caso de la conyuge con vinculo
matrimonial vigente y separada de hecho del causante, la acreditacion para el momento
de 1a muerte de algun tipo de «vinculo afectivo», «comunicacion solidaria» y «ayuda
mutua» que permita considerar que los «lazos familiares siguieron vigentes» para ser
beneficiaria de la pension de sobrevivientes, configura un requisito_adicional que no
establece el inciso 3.0 del literal b). Notese que en el texto de la aludida disposicion se hace
referencia es a que, en ese caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pension de
sobrevivientes, proporcional al tiempo convivido con el afiliado fallecido. (negrillas y
lineado mio)

Contrario al caso de la cdnyuge, la compafiera permanente debe acreditar los cinco
(5) afos de convivencia antes de la fecha del deceso del pensionado. Asi lo ha
indicado el érgano de cierre de esta jurisdiccion, en reiteradas oportunidades, entre
otras, en la sentencia SL-362 del 2021, Radicacion No. 86239 de 10 de febrero de
2021:

“De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los comparieros permanentes debe
constatarse en los 5 arios previos al fallecimiento del pensionado (...), puesto que, a
diferencia del vinculo matrimonial, cuyas obligaciones personales no se agotan por la
separacion de facto, en tratandose de las uniones maritales de hecho, la cesacion de la
comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la union y de sus obligaciones y deberes

personales, y por ende el compariero deja de pertenecer al grupo familiar.

“Vale aclarar que esta distincion, aunque podria parecer artificiosa y contraria al principio
de no discriminacion, en realidad no lo es, ya que se funda en las especificidades propias
del matrimonio y de la union marital de hecho, unico criterio que ha sido aceptado por la
Jurisprudencia constitucional como legitimo para establecer diferencias entre cada uno de
estos vinculos familiares (C-1035-2008).”
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Asimismo nos encontramos con la Sentencia del 6 de septiembre de 2022, de la Sala
de Casacion Laboral - Sala de Descongestion Numero 1 — M.P. OLGA JEANNETTE
MERCHAN CALDERON, S.L. 3202-2022; radicacion nimero 83712.

Dijo la Sentencia:

“....I. ANTECEDENTES

Luz Marina Tabares Castro demandd a la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones), con el fin de que se reconozca a su favor la pension de sobrevivientes
derivada del fallecimiento de su cényuge, junto con las mesadas adicionales de junio y
diciembre, los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, la
indexacion de las condenas y las costas del proceso.

Fundament6 sus peticiones, basicamente, en que contrajo matrimonio por el rito catélico con
el sefior Miguel Angel Duque Franco el 16 de agosto de 1965, con quien convivié en una
relacion estable de pareja por un lapso superior a cinco afios, en la que se procrearon cinco
hijos, mayores de edad a la fecha de presentacion de la demanda inaugural. Que el ya
mencionado ostentaba la calidad de pensionado del entonces Instituto de Seguros Sociales y
fallecio el 3 de abril de 2006.

Agregd que el 12 de septiembre de 2006 reclamo a la demandada el pago de la pension de
sobrevivientes por ser la Unica beneficiaria legal de tal prestacion, no obstante, mediante
Resolucion 9887 del 30 de abril de 2007 el ISS se la negd argumentando que se encontraban
separados de cuerpo por un tiempo superior a 30 afios.

Resalto que aunque la anterior razon era cierta, también lo es que para la calenda del 6bito,
el vinculo matrimonial se encontraba vigente al no haber mediado divorcio, disolucion, ni
liquidacion de la sociedad conyugal, lo que de acuerdo a las «nuevas pautas
Jurisprudencialesy trazadas por la Corte permitian conceder a su favor la prestacion
deprecada, dada la prelacion y proteccion especial que se materializa en la concesion de la
pension cuando se acredita, en todo caso, la existencia de una convivencia en cualquier
tiempo superior a cinco afios, al tenor de lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Finalmente sefiald que ante la tardanza en la que ha incurrido la convocada en el pago de la
prestacion, debe proferirse condena por concepto de intereses moratorios en los términos
previstos por el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, teniendo en cuenta para ello el plazo
establecido en el articulo 1 de la Ley 717 de 2001.

En su defensa se remitio a los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993 modificados por los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, y reprodujo en extenso la decision CSJ SL, 20 may.
2008, rad. 32393 en la que se realiz6 un analisis de cada uno de los beneficiarios de la
prestacion reclamada, sin efectuar consideracion alguna sobre el particular.

Propuso como excepciones de mérito las que denominé inexistencia de la obligacion por
ausencia de uno de los requisitos legales para el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes, peticion de lo no debido, improcedencia de los intereses moratorios,
compensacion indexada, prescripcion, imposibilidad de condena en costas y la innominada.

VIII. CONSIDERACIONES

El Tribunal fundament6 su decision en que, ademas de los cinco afios de convivencia en
cualquier tiempo, por tratarse de una pareja de conyuges separada de hecho, se debia
demostrar «una minima cercania y apego entre los esposos, que haga que la muerte al
consorte le gemere una situacion de desproteccion a quién pretende la pensiony,
particularidades que adujo no estaban probadas en el caso de autos; como tampoco que la
actora hubiera contribuido a que el conyuge construyera la pension que adquirié mediante la
Resolucion 01135 del 8 de abril de 1991, a partir del 30 de abril de 1991, calenda para la cual
ya llevaban aproximadamente 16 afios de separacion.

Calle 129 No. 7b — 41. Apto 602. Edificio Senderos de Bella Suiza. Bogota D.C.
abogadasoniacaro@hotmail.com. Teléfono 315 3785613



CARO SOBRINO
ABOGADOS

Por su parte la censura alega que exigir un vinculo dinamico y actuante cuando en los cinco
afios anteriores al deceso del pensionado, no hay convivencia, resulta una carga que no prevé
el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 y que ademas es desproporcionada, en tanto la pension
de sobrevivientes tiene estrecha relacion con el derecho fundamental a la seguridad social y
su objeto es proteger a quien de alguna manera contribuy6 o participd en la construccion de
la prestacion a fin de no dejarla desamparada ante el deceso del causante. Que, ademas, en
los asuntos en que se da la separacion de hecho, no es procedente exigir manifestaciones de
ayuda, socorro, auxilio y acompanamiento, porque ello equivaldria a desconocer el valor
como persona y particularmente su dignidad.

En los términos expuestos por la recurrente, la controversia que le corresponde a la Sala
dirimir consiste en establecer si el juez de segundo grado se equivocd desde la perspectiva
juridica y a la luz del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que modifico los articulos 47 y 74
de la Ley 100 de 1993, al exigir ademas de la prueba de convivencia entre los esposos
separados de hecho, de por lo menos cinco afios, en cualquier tiempo, el acompaiamiento y
solidaridad que configurara un vinculo actuante hasta el deceso del causante.

Dada la orientacion del cargo, no son materia de discusion los siguientes supuestos facticos:
i) que el sefior Miguel Angel Duque Franco fallecié el 3 de abril de 200 6, calenda para la
cual percibia pension de vejez por parte de Colpensiones; ii) que el causante contrajo nupcias
por el rito catoélico con la seflora Luz Marina Tabares Castro el 16 de agosto de 1965 con
quien procreo cinco hijos, todos ellos mayores de edad para la fecha del deceso; iii) que la
pareja de esposos convivid al menos cinco afios en cualquier tiempo y; iv) que el vinculo
matrimonial se encontraba vigente para la fecha del deceso del pensionado.

Pues bien, desde ya es preciso sefialar que la razon esta del lado de la censura, en la
medida que, adicional a la prueba de convivencia de cinco afios en cualquier tiempo,
exigir la demostracion de un comportamiento solidario y de ayuda entre la pareja hasta
el momento del deceso, es imponer un requisito que no corresponde al texto normativo
ni a su genuino sentido. (negrillas mias)

En efecto, esa postura del sentenciador no esta en armonia con el actual criterio de la Corte;
pues si bien es cierto, la jurisprudencia exige al conyuge separado de hecho la acreditacion
de convivencia con el pensionado de por lo menos cinco afios, en cualquier tiempo, la
permanencia de lazos familiares en el tiempo, no resulta pertinente exigirla.

De tal manera que al cényuge separado de hecho no le corresponde demostrar que
mantuvo un vinculo de solidaridad y acompaiiamiento espiritual o econémico con su
expareja hasta el momento de la muerte de aquel, por no tratarse de un requisito
previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003. (negrillas mias)

Sobre este particular es preciso traer a colacion la sentencia CSJ SL5169-2019, reiterada en
la CSJ SL2015- 2021, en la que la Sala sobre el particular adoctriné:

Claro lo anterior, la Sala debe determinar, segtin lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100 de
1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si para acceder a una pension de
sobrevivientes, quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente y separacion
de hecho, debe demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en cualquier
tiempo, que los lazos afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de deceso del
causante. ...(...)

... Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta Corporacion,
pues su jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la convivencia de la consorte
con vinculo marital vigente y separacion de hecho con el pensionado o afiliado en un periodo
de 5 aflosy», puede ser acreditado en cualquier tiempo, puesto que de esta manera se da alcance
a la finalidad de proteger a quien desde el matrimonio aporté a la construccion del beneficio
pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la
seguridad social (CSJ SL 41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519- 2017, CSJ
SL16419-2017, CSJ SL1399-2018, CSJ SL5046- 2018, , CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232-
2019 y CSJ SL4047-2019).

Justamente, esa es la teleologia y alcance del articulo 47 de 1a Ley 100 de 1993, modificado
por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, se reitera, no dejar desamparado(a) al(la) conyuge
supérstite separado(a) de hecho que mantiene el vinculo marital vigente, quien en su
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momento aport6é a la construccion del derecho pensional del causante; pero, ademas, su
contenido encuadra en las realidades o situaciones sociales que regula dicho precepto, esto
es, no invisibiliza las diferentes circunstancias que generalmente rodean la dejacion de la vida
en comunidad entre esposos.

En efecto, no es ajeno al conocimiento colectivo que la decision de separarse de hecho del
conyuge, comunmente proviene de problemas estructurales que aquejan la relacion de pareja,
que, debido al impacto emocional que aquellos generan en los consortes, terminan por
convertirse en causas de distanciamiento.

Cada una de esas situaciones, por supuesto, no pueden ser previstas por el legislador; y es
precisamente, en ese contexto, en el que el juez entra a jugar su rol de intérprete de la norma
a efectos de zanjar la necesidad de que el ordenamiento juridico cubra esos escenarios. Asi
lo reconocio, por ejemplo, esta Corporacion en un reciente pronunciamiento en el que explico
que la convivencia no se puede descartar por la pura y simple separacion de cuerpos de la
pareja y, en dicho caso, otorgd la pension de sobrevivientes a la conyuge supérstite del
causante pese a no convivir con ¢l, ni mantener lazos de afecto, pues determind que la
renuncia a la cohabitacion estaba justificada por los malos tratos a que era sometida y
obedecia al ejercicio legitimo de proteccidon de sus derechos a la vida e integridad personal
(CSJ SL2010-2019).

Por ello, es totalmente desafortunado entender que el derecho no ampare a la conyuge
separada de hecho que concluy6 su relacion de convivencia de tal forma, que no tiene en su
perspectiva continuar manteniendo lazos de afecto con su esposo.

Por tanto, el ad quem incurri6 en el error que se le endilga, pues el correcto alcance del
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003
corresponde a que el consorte con vinculo conyugal vigente, aun separado de hecho,
puede reclamar vilidamente una pension de sobrevivientes siempre que haya convivido
por lo menos 5 aiios en cualquier época con el causante afiliado o pensionado, tal como
lo ha reiterado esta Sala en multiples fallos, entre otras, en las sentencias CSJ SL 41637, 24
en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519-2017, CSJ SL16419-2017, CSJ SL1399-2018,
CSJ SL5046-2018, CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232-2019 y CSJ SL4047-2019. (Destaca la
Sala).

Del precedente traido a colacion emerge que el correcto alcance del articulo 47 de la Ley 100
de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 corresponde a que el consorte
con vinculo conyugal vigente, separado de hecho, puede reclamar validamente una pension
de sobrevivientes siempre que haya convivido con el causante por lo menos cinco afios en
cualquier época”.

Se encuentra mas que probado que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, es
la cdnyuge supérstite del causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ, y que de ello
tiene pleno conocimiento AVIANCA CACDAX, ya que mi representada desde siempre
a contado con los servicios médicos por ser la esposa del sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ.

En el caso de la presente solicitud, se tiene que la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, cényuge del causante, nacid el dia 16 de febrero de 1938; y cuando
fallece su esposo (pensionado por CAXCAD), el dia 27 de noviembre de 2005, ella
era mayor de 30 afos de edad, lo que tiene a mi representada dentro de los
primeros requisitos que exige la norma: literal a) articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

También tenemos que mi mandante y el causante contrajeron nupcias el dia 5 de
septiembre de 1959, en la Parroquia La Capuchina de la ciudad de Bogota,
registrado el 23 de septiembre de 1959 en la Notaria Quinta del Circulo de Bogota,
al folio 47 del libro 31 de Registro Civil de Matrimonios; registro que no contiene
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nota marginal alguna en la que se advierta disolucidon o extincién del vinculo
matrimonial.

Dentro de la unidn matrimonial procrearon tres hijos de nombres NUBIA
ESPERANZA, GINA CONSTANZA Y HUMBERTO ENRIQUE, mayores de edad.

El causante vivid los Ultimos 10 afios de su existencia en la ciudad de Bogota y su
esposa en Santo Domingo (Republica Dominicana); pero desde la fecha del matrimonio
(5 de septiembre de 1959), la pareja matrimonial permanecié unida, compartiendo
techo, lecho y mesa hasta el ano 1991, es decir, por mas de treinta y tres (33) anos.

Mi representada cuenta hoy con 85 anos de edad, lleva mas de 19 afos sin como
sobrevivir en condiciones dignas, pues su derecho a la pension sustitutiva le fue
negado, y hoy en dia se encuentra viviendo de la caridad de sus hijos, familia y amigos;
recordando de antemano que el derecho pensional no prescribe.

IV. SOLICITUD

1. Solicito se reconozca y pague a la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, en
su calidad de cényuge supérstite, la pension sustitutiva.

2. Se le cancelen todas las mesadas pensionales sustitutas desde el momento en
que la cdnyuge supérstite tuvo derecho a ello.

3. Se cancelen los intereses debidos sobre cada una de ellas.

4. Se cancelen cada una de mas mesadas, las cuales se deben desde que ésta
tuvo el derecho a la pensidn sustitituva, con la indexacion debida.

V. PRUEBAS

1. Registro Civil de Nacimiento del sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

2. Registro Civil de Nacimiento de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

3. Registro Civil de Matrimonio de los sefiores HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
y ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

4. Registros Civiles de Nacimiento de los tres hijos procreados en el matrimonio.

5. Cédulas de ciudadania del causante y de la solicitante.

6. Copia del Oficio 62843 de fecha 15 de octubre de 1985, por medio del cual
CAXDAC reconoce al sefior HUMERTO RODRIGUEZ SANCHEZ su pension de
jubilacion.

7. Registro de defuncion del causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

8. Solicitud de sustitucion pensional por parte de la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, de fecha 26 de enero de 2005.

9. Comunicacion de CAXCAD de fecha 5 de abril de 2005, en la cual le informan a
la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, que no es posible reconocerla como
beneficiaria, por cuanto la sefiora STELLA HENAO CASTANO comparecié a
reclamar dicho derecho, motivo por el cual se abstienen de reconocerle y pagarle
la pension sustitutiva, hasta tanto la justicia ordinaria decida.
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10. Certificacién de AVIANCA, de fecha 20 de abril de 2005, en la cual dan constancia
de que en la hoja de vida del senor HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, se
encuentran registradas su esposa, sus hijos, sus nietos y su hermana.

11.Copia de la Sentencia de Primera Instancia, proferida por el Juzgado Trece
Laboral del Circuito de Bogota el dia 26 de octubre de 2007.

12.Copia de la Sentencia de Segunda Instancia, proferida por la Sala de
Descongestion Laboral del Tribunal Superior de Bogota.

13. Copia de la sentencia que resuelve el recurso de Casacion proferida el dia 14 de
octubre de 2015.

VI. ANEXOS

Anexo los documentos aducidos como pruebas y poder debidamente otorgado a la
suscrita para actuar.

VII. NOTIFICACIONES

Mi podardante y la suscrita apoderada en la calle 129 No. 7 B — 41, apartamento
602, de la ciudad de Bogota D.C.

Solicito igualmente que las notificaciones se realicen a mi correo electronico
abogadasoniacaro@hotmail.com.

Con la mayor atencion se suscribe de ustedes,

Atentamente,

C.C. No. 51°754.805 de Bogota.
T.P. No. 54.017 del C.S.].
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Sefior
GERENTE CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC.

E. S. D

REFERENCIA: PODER.
SOLICITUD PENSION DE CONYUGE SOBREVIVIENTE

Causante: HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
C.C. No. 3.010.578

Beneficiaria: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
C.C. No. 20.148.269

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina y residente en Bogota D.C.,
identificada con la cédula de ciudadania No. 20°148.269; por medio del presente escrito me
dirijo a usted, con el fin de manifestarle que otorgo poder especial, amplio y suficiente a la
Dra. SONIA CARO SOBRINO, abogada en ejercicio, con domicilio y residencia en esta
misma ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No. 51'754.805 de Bogota, y
portadora de la tarjeta profesional No. 54017 del Consejo Superior de la Judicatura, con
oficina en la calle 129 No. 7b-41 apartamento 602 de la ciudad de Bogota D.C., con correo
electrénico abogadasoniacaro@hotmail.com con el fin de que inicie, solicite, tramite ante
ustedes la SOLICITUD DE PENSION DE CONYUGE SOBREVIVIENTE, lo anterior por

que estuve cadasada con mi esposo HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (matrimonio catdlico
celebrado el 05 de septiembre de 1959 y registrado el 23 de septiembre de 1959, en la Notaria Quinta del Circulo de

Bogot4, al folio 47 del libro 31 de Resgistro Civil de Matrimonios); pensionado por ustedes desde el dia 14
de septiembre de 1985, y, quien falleciera en Bogota el dia 27 de noviembre de 2004.

Indico que el correo electrénico de la Dra. Caro Sobrino, es el reportado en el registrado
del SIRNA, esto es abogadasoniacaro@hotmail.com, conforme lo estipulado en el Articulo
5 de la ley 2213 del 2022.

Confirmo a mi apoderada no solo las facultades contenidas en el articulo 77 del C.G.P., sino
ademas las de recibir, renunciar, reasumir, conciliar, transigir, e interponer recursos y en
general todas aquellas facultades que sean necesarias para el buen ejercicio de mi mandato.

Atentamente,

: %em@%

.C. No. 20'148.269 de Bog

y W/\L
%NO

SR

SONIA CARO
C.C. No. 51.754.805 de Bogota.
T.P. No. 54.01 C.S.delal.

L}
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

3 -,
W' ' - CoD 2076
En la Cryg&d de Bogota D.C., Republica de Colombia, el veinte (20) de abril de dos mil veintitres (2023), en la
Notaria cuarenta y cinco (45) del Circulo de Bogota D.C., comparecio: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ,
identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 0020148269, presento el documento dirigido a PODER . y

manifestd que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como

cierto.

g 2076-1
\\\
- ::\ Uy A
R e Al
2edbce6f
-------- Firma autégrafa-------- 20/04/2023 11:40:50

El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea debido a: Falla tecnica.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Esta acta, rendida por el compareciente con destino a: PODER.

TERESA CARVAJAL BERBESI P

Notaria cuarenta y cinco (45) del Circulo de BogotaTx
Consulte este documento en https://notariid.noib#
Numero Unico de Transaccion: 2edbce6f, 20/04/25
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ARQUIDIOCESIS DE BOGOTA
VICARIA EPISCOPAL TERRITORIAL DE LA INMACULADA CONCEPCION

PARROQUIA NUESTRA SENORA DE LAS NIEVES
Nit 860.023.398-5 CALLE 20 No 6-10 Teléfono: 3418867

PARTIDA DE BAUTISMO
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ

LIBRO: 39 FOLIO: 95 NUMERO: 579B

En la Parroquia de Nuestra Serfiora de las Nieves de Bogota, a 10
de septiembre de 1935, fue bautizado por el Parroco un nifio nacido
el 24 de agosto del mismo afo, a quien llamé HUMBERTO. Hijo de:
JOSE QUINTIN RODRIGUEZ Y PAULINA SANCHEZ. Abuelos
Paternos: MARIANO RODRIGUEZ Y EUSTAQUIA SARMIENTO.
Abuelos Maternos: DIMAS SANCHEZ E IRENE CENDALES.
Padrinos: AVELINO CRIADO Y PAULA CENDALES. Notifiquese y
cumplase. Roberto Chala. Pbro. Parroco: Jests Helias Angel.
Netaric Eclo. Firma la presente partida en unidad de sentencia y
mandato del Tribunal Eclo. de Bogota; de fecha 4 de julio en
Bogota, a 16 de agosto de 1945. Doy Fe, El Parroco: VICTOR
BARROS MORALES.

NOTAS MARGINALES:
Contrajo matrimonio en San Victorino L.C, el 5 de septiembre de
1959, Rosa Calderon. Doy Fe, El Parroco: R. AGUILAR

Es fiel copia del original, Expedida en Bogota D.C el 09 de febrero
de 2017.

Doy Fe% ol ‘74
P . ~

YOANY CUPITRA DIAZ
Parroco.

AUTENTICACION ECLESIASTICA VICARIA EPISCOPAL DE LA INMACULADA CONCEPCION
CALLE 29 No, 32 -09, Barrio Acevedo Tejada. Detras de la Loteria de Bogota
Lunes a Viernes de 9:00 am - 12:00 my 1:30 a 5:00 p.m. Teléfono: PBX 570 76 65. Estacion Transmilenio El Dorado



PARROQUIA LA CATEDRAL

— Cpra. 8 Nro. 6-2Z8 Tel. 332460
GARZON - HUILA

PARTIDA DE BAUTISHMO

EL SUSCRITO CERTIFICA QUE EN EL LIBRO 025 FOLIO 058 ¥ NUMERO 0139

oF ENCUENTRA LA GIGUIENTE PARTIDA:

CALDERON DIAZ ROSA

EN LA PARRUGUIA TA CATEDRAL DE LA CIUDAD DE GARZON - HUILA A ABRIL TRES DE
MIL NOVECIENTOS TREINTA Y QCHO. FUE BAUTIZADA FOR: EL PADRE. ESTEPAN FALLA.

. UNA NINA A QUIEN SE LLAMO CALDERON DIAZ ROGA . NACIDA A FEBRERC DIECISEIS
DE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO . HIJA LEGITIMA DE ALBERTO CALDERON ¥

RUSA DIAZ, ABUELOS PATERNOS: SANTIAGO CALDERON Y AGUSTINA ROJAS. ABUELOS
MATERNOS: DANIEL DIAZ Y FELICINDA CABRERA, PADRINCS: DOCTOR JOSE A. FORERO

NARINO Y EARBARA MANRIGQUE. DOY FE: EL PADRE., ESTEBAN TFALLA.

NOTAS MARGINALES

MATRIMONIO
CONTRAJO MATRIMONIO EN LA PARROGUIA SAN VICTORIRC-BOGOTA. CON HUMBERTO

RODRIGUEZ A HNOVIEMBRE CINCO DE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE. DOY FE
HECTOR ANGEL. HERMIDA. FERO.

EXPEDIDA EN GARZON - HUILA & DICTEMBRE CUATRO DEL DOSMIL CUATRO

.| <]

Doy fe.
CARIOS A 1 ROJAS C_PARROCD
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| Nombre de la contrayente: ROSA  CAIDTRON

( - Q@ 14020906
' ST T e

PO S b oo o

EL NOTARIO QUINTO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

HACE CONSTAR:

_Que al folio 47 _del Libro No. 31  de Registro Civil de |

MATRIMONIOS, figura una partida que dice :

Nombre del contrayente: HUM35RTO  RODRIGUEZ

En la Republica de Colombia, Departamento de Cundinamarca, Municipio de Bogotd, D. E.,

alas 4y dela . . _ - del dia 5 = - del mes de |
- |
i
snbre - de mil novecientos cincue nta ynueve- - = contra-
Ljeron matrimonio __cetol. - - - en . Lz Capuchina- — =

el sefior Humberte  fodriguez— - = =

"l

de , 24 'gﬁos de edad, natural de N
Bazatd  Repiblica de Col, - - - "' vecino de  ~ogté de es_
tado civil anterior solterc y de prafesiéh piloto - - -
y’la_sefiorita Rosa “zlderin - — — = — == - ‘ de 21
afios de edad, natural de "~ Garzon —..- -7= = o 3 Reptblica de
Uol. vecina de J de estado -
civil anterior soltera de profesion hopar - ~ - La ceremonia la ce-
lebré el R. P. uystevo fodriguez — - - - la ‘ceremonia__fue presenciada Apor
el funcionario que asienta esta acta que se firma en constancia hoy sbpre 23/59
i
El Contrayente Fumberto “odriguez - - - C. C. No. 172160  Bté
i{ La Contrayente Rosa Calder’n - - = = C. C. No. 22482 heiva
El testigo: Ile;ible—-“— - C._C. No.

El Testigo: Tlesible - = - C. C. No. D38568¢

|_EL NOFARIO QUINTO:

+
%

o —————

LY

VORI ———

B -
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SUPERINTENDENCIS DENG o
N DENCTARIADO Y REGISTRO
Cilicencia de certificacidn de _elercicio el o carga-ca-Not
Gei-cargs ario
-' Jafe de la Division Legsl de Notariado , delegado para estg
ediante Resoiucion | Ne-oSbodet7uefebrero €e 1979
.
. CERTIFICA ~
\nn C/Ot //Q.I.;,(d ’4'{20(!}, (\PV
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HACE CONSGTAR
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L PRAA U LA RUE & COMPANY, LINTIEO. o e (4

(L.XVI,folio 460)

—mm———=Wln 1a iglesia de Dan José,parvoquial de

T

San Vietorino de Bogotd,cumplidas las prescrip

ciones candnicas,a cinco de septiembre de mil

novecientos cincuenta y nueve,presenciéd el ma-

trimonio que contrajo HUMBERTO RODRIGUEZ,hijo

de José Quintin RNodrifguez y Paulina Sdnchez,con ROSA CALDERON, i

ja de Alverto Calderdn y Rosa Digz.Testigos:Héctor Mancera Ro-

driguez y Clara Rodriguez Vargas y otr S.DOV fe.~Gustavo Rodrl-

aues o Tl o e e e e e e e % e 9 08 L e e e e e vt ....___ o e e e o g o o e

Es fiel copia.=-Bogotd,a ZC;*ﬁ/gﬁﬁ/xQ:m9£EZ;_ueféu1en~
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SRS SRR TP E /l’»f!

E e = 0 7 :
*En-la- \Q a _de 4‘/&1 ____|_D_Epmmmﬁn.t_°_dem -~ ‘GX

7 —

Municipio _de A' LSO
= / (corregimiento o veredgnete.)

a j/ del mes de ,:Lt? m_,,vd i|_novecientos (5 QA S

24

se_presentd el sefior W_%(ﬂ[r%[ 7 / 324/ /ot~
(nombre del-xdecldrante)

/_edad._de namonahdad . {gﬁér_mnatuml de /( o | ‘

/5 y Aeclaré: Que el dia 227

del mes de /(,th/”‘) o de mil novecientos é ¢’ s1endo las

de la /i// nacié en {L 446{ ?é/a’{,—f
Teccion de la casa, hospi 1, b rrio rreglmiento c)

B _del mumc1p1o de Jéf ’Zf@ Republica de %, ~ un nifio de

_sex/ ”([C(z4f a_quien se le ha dado el nombre de //do’ & -(Zd“’/-—/
_hije % ,‘ d rdeisefior ﬁ&‘.;{ /Z Z¢ fMﬂej Zanbs de edad
con cedufs N9) J
_natural / ’;j— __Republica de f—/ . de profesisn_ £ ¢ (& / /{L
_ vy la sefora _ 76’—*" ‘%gg/ﬁ{f]’”{ __de 4,Zgzerﬁos de edad, natura ce
-
_(/” (< “’W __{ publica de. -/{ { de profesion ﬁj}a( _siendo
4!.1&103 paternos . ﬂ Czt ’é ;%//Z/ Zee %y /ﬁ ;- %&4’6/
_v_abuelos maternos //V{zéﬂd f tee, / ce {( "’/{%’/2/

,Euerontesﬂgos,%éﬁﬁf{{({é‘%féé /4{{65{ %’5 -
_En fe de lo cual _sifmpa . /d
—El declarante.” 7\ 4% 5/\)4///7"/76 o % "’
oA pE

Ycédula N9)

4 / ] © (cédula N°) A o
. \_/ N 7% S, |,

. -4;@ (cédula N?) / /

. /l R Vi . . L. ra

( a y\sello del funcionario ante quien se hace el registro) 0\ B
_Para efectos del drtients usegundo_(Q_Dfde_Ja_Ley_QS_de_lﬁé._Lemnozco al nifie_ Q quq'_ﬁb .
T e

raayor

e .
-i ‘domici!

—esta Acta como hijo natural y para constancia firmo

(firma dzl padre que hace el reconocimiento)

(firma de la madre que hace el reconoccimiento)

(firma y sello del funcionario ante quien se hace el reconocimiento)

;
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NOTARIA CUARTADE BOGOTA D. C.

Es fiel copia tomada de su original que reposa en esta NOTARIA al LIBRO Numero
/éé del FOLIO Numero £<°5  la cual se expide para demostrar

parentesco a peticion del interesado (Articulo 115 Decreto—kgg 1260 dQd_c=,{__1.970. V.

Articulo 1 Decreto-Ley 278 de 1972. Dado en Bogotaalos 01C. 2004

Esta copia de REGISTRO CIVIL tiene validez permanente.

1‘1,14%




Q—_mq Yﬂ/owa/vzm Dvelie cppe 2

En la Reptblica de

ot

A%D

Departamento de

Municipio de

corroglmiento o vereda, elc)

de mil novecien

edad, de nacionalid

en

ad’g U_,&/Ca natural de

Oclclin /e

(nomb,

ayor .

domiciliado

al, detarante) /

c) 27
y declaré: Que el dia Grrce CL1)

P

del mes de O/(/l/l/\/\? de mil novecientg

V/
“1 / ’(’L’ / siendo las

/ 1 ¢ &/4 p/‘eﬁf" -~

} ;//Z%a laMATALL - nacio

del municipio de

(Di:ncdbn de la casq, ho 1, bar, or a, corregimiento, efc,
un pifio de

Repiblica
C() er 25

8€X0 a quien se le h dado el nombye
g hij e/,( (Lttadel sefior ’&:ﬁ m];j Z  de 7/?211105 de edad i
‘p!' natural de\{é’l/‘y\//4 Repiiblica deg‘ﬁM“ de profesmn p’f/ wj) Wea{;: I
# ||y la sefora \ QC&/@W% de edad, natural de d
Y alalldl Repiblica @fesmn siendo
abuelos paternos 7 WZ‘/H"" 7 = (/f ¢ 5 (LA -t Z

y abuelos maternos

W @a/ﬁ%x‘m

()

Fueron testigo

En fe de lo cu

Vi
El declarante,

firma la presente acta.

20 JuF 265 ) -~
- e

. lcon cédula No.)

(/"4»4

7/71\._ (// /

/-&‘ e PCQEC (."*Q’L‘

V.

El teatlgo, :

El testigo,

on cédula No)

b/,i,fof/ﬂ

|2y 471 ) —
,_d]\)i‘?\’ 2 23 9"?

?'5/ D _
(con gldul& Noy*

A

Para efectos del arti

Lol

. descs L

N

fres

ool n * L \

ES FOTOCO

DE LOS ARTICULOS 55 ¥ 115 DEL DECRETO 1260 DE 1970: 19, DEL DECRETO

ke

(Hrma lm dcl hlncwnurbmu,o qum B ce -1 xoqmro
recono o al nifio a que se refiere esta
o' v

culo segundo (Zo) de—la’t’"me 1936,
PIA AUTENTICA DEL ORIGINAL, SE CUMPLIERON LOS REQUISITOS \

f‘

278/72. ____ PARA DEMOSTRAR PARENTESCO___
‘ BOGOTAD.C., A:
.3 DE DICIEVBRE
LIBRO ___ 296> _ oo 149 A R aol o] |
i[‘:mf{% w ;,P ERA 1
l! v\}x I‘ 0GK \ﬂ DC ; \
. [ .i HERRAN A‘quzq:\.@:
HERNAN A. ORTIZ RIVAS / /

NOTARIO TERCERO DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
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NOMBRE
Y APELLIDO ‘DEL
REGISTRADO

20 MAR. 2001

Fiterriborty Srweipue odeiprss Caltyosi

o 7
En la Reptiblica de ié%méo Departamento de vgfé@{/
Municipio de O Lyl e~
da, ete)
de mil novecientps

a o 6) / del mes de

.
mpgimiento o v

oSt

LQééa__‘_se sento el sefor, XM (E(J'&ébcm or de
‘ edad, de nacio Hdagmmal de @“ - Zﬂ&@d < domiciliado
en y declaré: Que el dj V/it;“" (‘ 5) )
del mes de e de mil novecientps ﬂ%}’ aﬂz"] siendo las
300 g la%z% naci6 en - el @/ 0“"4@ -

(Direcclén de la ca Bpit reda, corkfGimiento, etc.)
del municipio/s ‘ Reptblica d%M un nifio de
SM quien se le h&’dado el nombre de M MM .
%&Qs del seﬂorM VJ%&%& 53 anos de edad,
(con

natural de Repiblica de de profesxon

y la sefiora / 2 a&t’#w»; % de #—/& afios de edad, natural de

%&_Mepubhca de s.. de profealon 0,94?/@ siendo

" “abuelos paternos @W %,Dcﬁﬁfﬁ—“»’? /D &ﬂ&%
y abuelos matemqu f@&w‘b '/? “ m
Fueron testzgozﬁ; BWWQ %W muﬂ =
En fe de lo cual se presente acta. /ﬂ 1 ;g
El declarante; /hr / Dﬁ‘ ’(F /"U(/ ('957/6\_)73> / <28 (3’/ 7/55’ i [_\ §

T con_caula N9) B i‘“:

El t‘estigo @Ww /39\/_\5\5 M ;“ ‘é
B testgo,__ Al venen ol {{; :m :{%’ iroel/ Ll S By 5

M (firma y pollo del fun lonﬁ'ltr*cnto quien se hachm}
Para efectos del articulo segundo @tﬂe la "y‘i15 de 1936, reconozco al nifio a que se refiere esta

‘Efcﬁrﬁm ot ,.",v S
{

L

Acta como hijo natural y para co

(firma del padre que hace el reconocimiento)

At

(frma de la madre que hace el reconocimiento)

(firma ¥y sello del funcionario ante quien se hace el reconocimiento)

A

./a/

i
|

¥

N
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NOTARIA 8° DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.

LA PRESENTE COPIA FUE TOMADA DEL ORIGINAL QUE REPOSA EN LOS ARCHIVOS DE ESTA NOTARIA, SE EXPIDE A SOLICITUD DEL INTéRESADO PARA
DEMOSTRAR PARENTESCO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 115 DECRETO 1260 DE 1970 Y 1er.DECRETO 278 DE 1972.ESTE
REGISTRO NO TIENE FECHA DE VENCIMIENTO.ARTICULO 2 DECRETO 2180 DE 1.983.

SERIAL N°: 589

BOGOTAD.C.; 2017-01-13 (AAAA-MM-DD)

CON DESTINO AL INTERESADO
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‘IDENTIFICACION PERSONAL
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CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE ACDAC

CALLE 35 No. 7-25

"CAXDAC"

PisSO €
APARTADO AEREQ 16335

TELEGRAFE "“CAXDAG" TELEFOMNOS:

BQGATA, D, E,

2-32 48 55 2-32 4895 2-32 4815
2-32 49 55 2-69 81 40

B2843
Bogota D. Ee
octubre 15 de 1,985

Capitan
Humberto Rodrfguez S&nchez
Ciudad

Ref s Reconocimiento Pensgién
de jubifacién

Apreciado Capitan @

Por la presente nos permitimos informar que CAXDAC, a partir
del 14 de septiembre de 1,985 pagard a usted la pensibén de jubi-
lacién a que tiene derecho por haber trabajado como piloto en -
AVIANCA durante 17 afios, 1 mes, 16 dfas,” desde el 18 de julio
de 1, 958 hasta el 13 de septiembre de 1, 985,

El valor de su pensién de jubilacidn es la suma de $131, 227,17
mensualess que corresponden al 75% del promedio sailaprial men-
sual devengado en el Gltimo afio de servicios el cual ascendid a -
$174, 969, 57 seglin comunicacién 61110-77, 673 de octubre 9 de -
1. 985, de la mencionada empresa,

El reconocimiento de esta prestacibn se hace con base en fo dis -
puesto por la Ley 32 de 1,961, el artfculo 11 de su decreto regla-
mentario 60 de 1.973 y debidamente autorizado por la Junta Direc-
tiva,'

Atentam ate ,

LJIs LI AR ALDE ONZALEZ
er

cs c Avianca
JBdeQ,



ORIGINAL PARA LA OFICINA DE REGISTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

f
ORGAHIIMION HEC TORAL
o

CONBORCIO
ORGANIZACION ELECTORAL

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION mdicatvo 562690

Serial

Datos de la oficina de registro

Pals - Departamento - Municipio - Corregimiento e/o Inspeccién de Policia

Clase de oficina: Registraduria Notaria X Consulado Corregimiento Insp. de Policia Céodigo { . E[ L

{ ‘OLOMBIA - CUNDINAMARCA BOGOTA D.C. — NOTARIA TREINTA Y DOS (37 |

Datos del inscrito

Apellidos y nombres completos

RODRIGUEZ SANCHEZ HUMBERTO

Documento de identificacion (Clase y nimero)

Sexo (en Letras)

C.C.N°3.010.578 DE FACATATIVA-CUND | — MASCULINO

v

7
Datos de la defuncién o

Lugar de la Defuncién: Pais - Departamento - Municipio - Corregimiento e/o Inspeccion de Policia

***Y—— COLOMBIA - CUNDINAMARCA - BOGOTA DC.—— """

Hora Numero de certificade de defuncion

w | 2 plolam [non| » l2l7  ossspin. n2067798

Fecha de la defuncion

Presuncién de muerte

(3

FHH Fecha de la sentencia e
Ao Mes ! Dia
Documento presentado Nombre y cargo del funcionario e 7‘4
Autorizacidn judicial Certificado Médico ¢ CARLOS AUGUSTO FRANCO ALBA - R M N® 73423828
(Datos del denunciante / S ]
Apellidos y nombres completos /
VICTOR JULIO CASTRO CABRERA V" 2l
Documentos de Identificacion (Clase y nimero) (/\ /4 Firma / / /.~
C.C.N° 80.842.751 DE BOGOTA W y (”
J
(Primer testigo /
Apellidos y nombres completos / / N

Documentos de ldentificacion (Clase y numero) Firma

XXX

S

egundo testigo

Apellidos y nombres completos

Documentos de Identificacién (Clase y nimero)

(030000000000 000000 0000000000000 000Y

- .
Fecha de inscripcién (Mfé‘}f 19,04
4| Mes MOV Da 2 9

>
5
a
.
<2
[ =]

ESPACIO PARA NOTAS

IETE AN



NOTAR'A 32 BLANCA LUCIA VALLEJO R.

Notarla

DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.

COMO SECRETARIO DELEGADO DE LA NOTARIA TREINTA'Y DOS
(32) DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.

CERTIFICO QUE:

La presente acta es fiel copia del original tomada del registro civil de
defunciones Serial Indicativo Nimero... :
Que expido en la ciudad de BefotaD.G

I T

ELARIC DCLECADO DARACOP;AS‘
UECRETO 1534 DE 1989

DA Ao, e e



Bogotd Enero 26 de 2005

Senores

CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES
DE ACDAC “CAXDAC”

Ciudad.

Ref:  Sustitucion Pensional

Apreciados sefiores:

Acorppaﬁo a [q presente los siguientes documentos con el fin de solicitar la sustitucion
pensional de mi esposo ¢l capitin Humberto Rodriguez Sénchez, fallecido el pasado 27 de
Noviembre de 2004:

1.- Registro Civil de Matrimonio.

2.-  Certificado de Defuncion autenticado.

3.-  Fotocopia autenticada de las Cédula de Ciudadania #3.010.578 de Facatativa y
#20.148.269 de Bogota.

4.- Dos Declaraciones Extrajuicio sobre convivencia.

5.- Certificacion de Ajucax sobre el pago del Seguro de Salud a la compaiiia Liberty.

Agradezco la atencién a la presente y me suscribo cordialmente,

C.C. 20.148.269 de Bogdta

Calle 139 #17-51 Apto. 10
Teléfono 6 49 20 00 @AIA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES Dt ACDAE
“CAXDACH

Reloy 10RO

TrEro 26/05
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Caja de Auxilios y de Prestaciones de ACDAC 317991
“CAXDAC”

Bogota D.C., 5 de Abril de 2.005

Sefiora:

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
Calle 139 Nro. 17-51 Apto. 105
Ciudad.-

Ref: Solicitud de Pension de Sobrevivientes de fecha 26 de Enero de 2,005

Respetada Sefora:

Por medio de la presente y en correspondencia a la peticion referenciada, me permito
comunicarle que una vez revisada la hoja de vida del Capitan HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ identificado con la cédula de ciudadania nro. 3'010.578, se evidencid que
como respuesta a las publicaciones de prensa realizadas el 3 y 5 de febrero de 2.005
respectivamente, .y dentro del término legal comparecié la Sra. STELLA HENAC
CASTANO quien mediante escrito de fecha 2 de marzo de 2.005 radicado en Caxdac el
dia 3 de Marzo del corriente manifestd: “... solicito la sustitucién pensional de
sobrevivencia en calidad de compafiera permanente del causante Humberto
Rodriguez Sanchez persona fallecida el dia 27 del mes de noviembre de 2.004...”

En consecuencia, la Caja siguiendo criterios jurisprudenciales expresados por la
Honorable Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, se abstendra de reconocer y pagar a

usted en su condicién de conyuge sobreviviente, la pension de sobrevivientes solicitada
en su comunicacion, hasta tanto la justicia ordinaria laboral decida sobre el particular;

decisién ésta que tendra injerencia directa en la aplicacion del articulo 47 de la ley 100
sancionada en 1.993, modificada a su vez por el articulo 13 de la Ley 797 de 2.003.

Me permite remitirle copia de la comunicacion que Caxdac en el mismo sentido enviara a
la Sra. Stella Henao Castano.

Finalmente, le informo que los valores correspondientes a las mesadas pensionales seran
puestos a disposicion del Juez Laboral de Reparto.

Atentament

%y Aaw%; % st

OSCAR EDES ZAPATA
Presidentg
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04010100-C003010223
Bogota DC., Abril 20 de 2005

A QUIEN INTERESE

Avianca

AEROVIAS NACIONALES DE COLOMBIA § A
NIT 890100577-6

Pormedio de la presente y a soficitud del interesado certificamos que el{a) sefior(a)
HURIBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, identificado(a) con Céduia de Ciudadania
No. 3.010578 expedida en Facatativa, presté sus sevicios en esta empresa
desde Julio 28 de 1958 hasta Septiembre 14 de 1885, fecha en la cual comenzo

a disfrutar de su pensién de jubilacion.

Adicionafmente imformamos en su hoia de wida se encuentra registradas las

siguientes personas:

] NOMBRE PARENTESCO IDENTIFICACION |
ROSA CALDERON ESPOEA 20148262
NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ HIJA 1111
CINA CONSTANZA RODRIGUEZ HIJA 35665300
HUMBERTO RODRIGUE? HIJO 78441822
CAMILC SANTOS RODRIGUEZ NIETC 20969267
PAULINA GUTIERREZ HERMANA 44303621
NICOLE GUTIERREZ RODRIGUEL NIETA 274358543
DANIEL GUTIERREZ NIETO 141
Cordialmente,

- o ~

>(ij’) partamento de

p;ém ADO EZ RODRIGUEZ
Jefe Plangagion dedGiestion tmand

L&N—“ —

Reg 81614

Centro Empresarial, Avianca: Av. Calle 26 No. 92-30 - YT 457 8662 - Bogotd D.C. - Colombia - www.avianca.com

030 -44436
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JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITG
BOGOTAD. C.

AUDIENCIA  DE JUZGAMIENTO CELEBRADA DENTRG DEL
PROCESO ORDINARIO DE ROSA CALDERON DE RODRICUEZ
CONTRA LA CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES D LA
ASCOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES - CAXDAC
Y STELLA HENAO CASTANO. EXPEDIENTE No, 2006 - 0429,

En Bogota, U. C., a los Veintis¢is (26) dias del mes de Oclubie de
Afio Dos Mil Siete {2007), siendo las cuatro (4) de la tarde, dfu y hora
sefialados en auto anterior para verificar la presente el suscrito Juez.
en asocio de su secretaria, se consliluyo en audiencia publica v 1a
declard abierta, procediendo a dictar fa siguiente,

SENTENGCI A

Por intermedio de apoderada judicial, la Sra. ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ demandd a la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES
DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES -
CAXDAC representado por el Sr. OSCAR ELADIO PAREDES
ZAPATA o por quien haga sus veces y a la Sra. STELLA HENAOC
CASTANO, para que previos los tramites de un proceso ordinario de
primera instancia, se declare que la Sra. ROSA CALDERON CE
RODRIGUEZ, es la conyuge supérstite legitma del Sr. HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ; en consideracion a que contrajo matrimonio
catdlico, con plenos ciectos civiles el dia 05 de Septiembre de 1859;
que para el 27 de Noviembre de 2004, fecha del fallecimisnto de! Sr
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ |a demandante se encontraba
realizando completa vida de relacion conyudal con su legitimo esposo.
que al momento de su muerte, el causante se encontraba disfrutando
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de una pension de jubllacion a cargo del CAXDAC, vy que la
demandante Sra. ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, es la Gnica
beneficiaria de la wension de sobrevivienies por sushitucion de la
pensién que disfrutaba el causante. De igual forma, solicita one se
condene a la demandada CAXDAC a reconocerie la sushitucion
pensional e indivisa de su legitimo esposc, el SR, HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ: a incorporarla a la némina pensionados de
la entidad en calidad de beneficiaria de una pension de sobrevivientes
que le corresponde en calidad de conyuge supérstite del causante; 2
pagarle la pension de sobrevivientes que le corresponde y due se
hayan causado desde el momento del deceso y hasta fa facha en que
sea incorporada en la nomina de pensionados de la entidad; a pagarle
las coslas del presente proceso (fl. 2- 3).

Los hechas aciorales se hicieron corisistir en que el 05 de Sepltiembre
de 1959, conftrajeron matrimonio por el rito catdlico los Sres. ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ y HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ (QE.P.D.), en la Parroquia La Capuchina de Bogota; el
acta de matrimonio fue inscrita en la Notaria 5° del Circulo de Bogotz,
el dia 23 de Sepliembre de 1859, la sociedad conyugal formada
permanecio vigente hasta la muerte del Sr, Rodriguez; que convivieron
hasta el momento de su muerte;, que de su matrimonio procrearon a
Nubia Esperanza, Gina Constanza y a Humberto Rodriguez Calderdn,
que la convivencia permanente y continua estuvo vigente hasta iz
fecha 27 de Noviembre de 2004, dia en gue fallecio el Sr. Rodriguez;
que en el aflo 1892 los esposos decidieron establecer su residencia en
Santo Domingo — Republica Dominicana; gue a pesar del trasladc 1a
pareja mantuve su- domicilic altemativo en la ciudad de Bogotd -
Colombia, el cual visitaban con frecuencia, que por razones
profesionales el causante, trasladé su domicilio comercial a la ciudad
de Bogota hacia el aho de 1994; que a pesar de permanecer
separados de domicilios legales, los esposos mantuvieron completa
vida de relacion maltrimonial hasta su muerte; el fallecido era jubiiado
por vejez por parte de la demandada CAXDAC, en virtud de los
servicios prestados como piloto Comercial con el grado de Capitan a
AVIANCA S A. desde el 28 de 1958 hasta el 14 de Septiembre de
1985, fecha ulima en que se le reconocio dicha prestacion; el 26 de
Enero de 2005, la demandante solicité a CAXDAC el reconocimiente
de la pension de sobrevivientes que devengaba su esposo, anexando
las pruebas que demostraban su condicidn de conyuge supéerstite; que

8”0
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la entidad contestd afirmando que el 02 de Marzo de 2005, reclamo |a
pension de sobrevivientes la Sra. STELLA HENAO CAS TAHO quien
nunca ha convivido ni procreo hijos o poseyo bienes en comun con el
Sr. Rodriguez; que mediante comunicacién de fecha 5 de Abril de
20006, CAXDAC nego y dejo en suspenso el reconocimiento de la
pensidn de sobrevivientes, hasta tanto la justicia ordinaria dirima el
conflicto entre las personas que solicitaron la pension; gue no existe el
conflicto al que se refiere la entidad pensionante; que la Sra. STELLA
HENAO CASTANO no acredité la calidad de compariera permanente
del causante, que ademas procred hijos de ofra persona dislinta al Sr.
HUMERTO RODRIGUEZ SANCHEZ; que ella no cuenta con
fundamentos legales o facticos para que le sea reconocida la pension
de sobrevivientes que demandaba el esposo de la aqui demandante
(folios 3 - 5).

Admitida la demanda y corrido el traslado de Ley, la demandada La
demandada CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC
"CAXDAC” por intermedio de apoderado jUdIClal dio contestacion a la
demanda, mamfebtando no oponerse a las pe*nr* ones, siempre vy

“Glando sg_ac:redlta por “parte de'fa’ demandante o de Iz otrz accionada

los requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes como

" beneficiarias, aceptando como ciertos los hechos 1, 2, 14, 15, 18 y y 18,

negando o diciendo no constarle los restanies, invocando como
excepciones las de Inexistencia de la Obligacion, Carenciz de
Respaldo normativo, Buena Fe, Pago y la Generica (folics 1471 - 146).

La demandada Sra. STELLA HENAO CASTANO por intermedic de
apoderada judicial dio respuesta a ia misma, aceptande como ciertos
los hechos 1, 2, 3, 4, 6, 13, 14, 15, 16, 18, 21, negando los restantes.
oponiendose a la prosperidad de las peliciones incoadas en su conira
invocando como excepciones las de Falta de causa para pedi,
carencia de interés juridico y la excepcidn de constitucionalidad (. 97
- 104).

De igual forma presenté demanda de reconvencion en conira de la
Sra. ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ pretendiendo se declare
que obtuvo la calidad de compariera permanente del fallecido y como
consecuencia que CAXDAC debe reconocerle la sustitucién pensional,
pago de mesadas y reajusies de Ley.
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Admilida la demanda de reconvencion se coimo traslado de la misma a
la demandada, quien por intermedio de apoderado judicial dio
conlestlacion, oponiendose a i4s peticiones incoacd s invecando como
excepciones las de cobro de lo no debido por ausencia de causa y por
jaita de legiimacion pasiva. (il. 160).

Surtido el tramite de la instancia y no observandose causal de nulidad

que invalide lo actuado se procede a dirimir la controversia, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONE S .

CALIDAD DE PENSIONADO DEL CAUSANTE.

Con la contestacién’ a la demanda (fl. 143) se acredita que & or.
HUMBERTOC RODRIGUEZ SANCHEZ fue pensionado por jubilacion
por la demandada a partr del 14 de noviembre de 1985

SUSTITUCION PENSIONAL:

Reclama la actora el reconocimiento de la sustitucion pensicnal en su
condicion de coényuge supérstite del causante a partir de la fecha de su
fallecimiento que ocurrid el 27 de noviembre de 2.004. De igual forma
la Sra. STELLA HENAO CASTANO reclama el mismo derecho en su
condicién de companiera permanente.

La parie demandada no se opone a las pretensiones de la demanda
toda vez que la pension debe oforgarsele a quien la justicia decida que
reune los requisitos legales para acceder a ella.

Respecto a la sustiiucion pensional o pension sobrevivientes, la norma
que regula el derecho reclamado sin lugar a dudas es la vigente para
la fecha del fallecimiento del causante, es decir, el Art. 47 de la Ley
100 de 1993 que prevé los beneficiarios de la pension de

(~
[")
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sobrevivientes (antes denominada sushtucion pensional), vy los
requisitos para adquirir la misma asi:

‘Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia el conyuge o la compafiera o compafiero
permanente supéerstite.

En caso de que la pensién de sobrevivencia se cause por
muerte del pensionado, el cényuge o compafiera o compafiero
permanente superstite, debera acreditar que estuvo haclendo
vida marital con el causante y hayan convivido con el fallecido
no menos de dos afios continuos con anterioridad a su muerte
salvo que haya procreado uno o mas hyos con el pensionado
fallecido”

De conformidad con la norma franscrita y como lo que discuten
quienes acuden a reclamar el derecho, se requiere que la esposa o
companera permanente supérsiite, acredite haber hecho vida mariial
con el causante un minimo de dos afios antes de su fallecimiento

Procede el despacho al analisis de las pruebas aporiadas al
exnadiente:

La demandante Sra. ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, manifiesta
que en el ano 1992 decidieron junio con el causante fijar su residencia
en la ciudad de Santo Domingo Republica Dominicana, y de igual
manera maniuvieron su domicilio alternativo en Bogota. Que a pesar
de permanecer separados por domicilios legales, la pargja de esposos
mantuvo completa vida de relacion matrimonial en todas las
oportunidades en que se encontraban tanto en Bogota como en
Santodomingo.

A su vez la Sra. STELLA HENAO CASTANO sostiene que la
demandante se enconiraba separada de hecho con el causante desde
1992 fecha en la cual inicié su convivencia como compafiera
permanenie.

Cada una de las citadas, aportan al expediente declaraciones
extrajuicio, fotografias y ofras documentales para demostrar la
convivencia con el causante, gue sin que Inicialmente el juzgado entre
a valorarlas, por considera importante primeramente pronunciarse
scbre los testimonios recaudados dentro del proceso, atendiendo que
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las mismas fueron recaudadas cumpliendo el principio de inmediacion
del Juez por lo que pueden dar mayor certeza sobre el tema en
Cuestion.

El Sr. HUMBERTO ENRIQUE RODRIGUEZ CALDERON (fl. 193) hijo
deTa demandante y del causante, sefialo frente al conocimiento de la
Sra. STELLA, su relacion con su padre y las circunstancias de su
muerte lo siguiente:

‘PREGUNTADO: Indiquele al juzgado brevemente si usted
conoce de trato 2 la sefior STELLA HENAO CASTANO en

caso afirmativo indique porque.

CONTESTO: Tuve la oportunidad en 3 ocasiones de hablar
con la sefiora STELLA HENAO siendo la ultima vez una

semana después de la muerte de mi padre .

PREGUNTADO: Sabe usted o le consta si | sefiora STELLA
HENAO CASTANO convivia con su papa al momento de su
muerte.

CONTESTQ. N o me consta.

PREGUNTADO: Indiquele al juzgado si sabe usted y le
consta si el capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
para el momento de su muerte convivia permanentemente
con alguna persona en su apartamento de habitacion
ubicado en la ciudad de Bogota.

CONTESTO: No, estoy seguro que estaba solo al momento
de su muerte primero porque fui al lado de mi tio que estuvo
al lado de su lecho de muerte inmediatamente me dirigi a su
casa apartamento para recoger algo de ropa que se
necesitaba para su sepelio y solo estaba las cosas de el
primero, y segundo porque estoy seguro que en el momento
de su muerte se encontraba solo.

PREGUNTADQO: Indiguele al juzgado brevemente en que
consistio la ultima conversacién que usted sostuvo con la
sefiora STELLA HENAO CASTANO

CONTESTQ: Era domingo 5 de diciembre del afioc 2004 una
semana después de la muerte de mi papa cuando la llame y
asi un dia se habia enterado de la muerte de mi papa, me
conto que llevaba tiempo no exactamente cuanto_sin verio,
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hablamos de su pasado me confeso la rabia que me tenia en
algin momento de su vida porque ella pensaba que yo habia
querido quitarle unos muebles de los que no se ni sabia y
que por esa razon ademas de que eventualmente a mi
regreso a Colombia en el afio 94 cuando yo le pedia
prestado el carro a mi papa un Renault 9 cafe pensaba elia
que lo queria para mi nunca entendi algo que no sabia ni
mucho menos algo que pretendia yo , al mismo tiempo me
solicito que lo unico que queria de mi papa era un dije en
forma de avién que ella le habla regalado que no pedia mas
en la larga conversacion de hora y cuarenta y cinco minutos
me confeso que estaba muy dolida y sentida por haberse
enterado mucho tiempo después de la muerte de el, entre
otras cosas.

PREGUNTADQ: Usted manifesté que algunas horas
después de la muerte de su padre usted se dingio al
apartamento de habitacion de su casa en Bogota, sirvase
indicarle al despacho si usted evidencio en dicha referencia

algin bien o ensefia de la presencia ¢ convivencia de olra
persona distinta a su padre e dicho inmueble,

CONTESTO: En absoluto ninguna, y nunca en los anos gue
el vivié en ese apartamento solo y de! cual yo tenia la mitad
de la propiedad que estaba a mi nombre..."

Y sobre donde residia con su sefiora Madre senald.

“...PREGUNTADQ: Digale al despacho cual era el sitio de
residencia suyo y de su mama en los afios 1992 hasta la
fecha en gue murié su padre.

CONTESTQ: El sitio de residencia de mi mama y mio entre
el afio 1992 y 2006 los sitios de residencia han sido entre
Santodomingo Republica Dominicana, Bogota Colombia, vy
Mima Estados Unidos...”

La Sra. MAGDALENA RODRIGUEZ SANCHEZ (FL. 199) hermana de
causante y por ende cufiada de la demandante manifesto al despacho
que le consta en forma personal que su hermano y la actora tuvieron
siempre una relacion de esposos, no obstante sefalo que desde el
anio 1991 el fijo su residencia en esta ciudad en el apartamento de
propiedad de la testigo con quien compartié por mas de 10 afos, por
tanto nunca convivio con ninguna ofra persona; gue su cunada residia

k)

en Santodomingo y que el causante viajaba 2 o 3 veces al afio.a

e
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enconfrarse con ella. Senald gue su hermano fallecio cuando se
encontraba solo en su apartamento, que ella tomd las riendas de lo
que habia deniro de el sin que encontrara prendas o enseres
diferentes a los del fallecido y que ninguna persona se presentd a
reclamar pasados mas de 5 meses despues del deceso.

El Sr. HERALDO MARROQUIN GARZON (FlL. 229), trabaja en
vigilancia y prestd sus servicios en el apartamento donde vivia el
causante desde el ano 1992 hasta el aho 2004. Manifesto conocer a la
Sra. STELLA HENANO por que iba a visitar al. Sr. HUMBERTO vy
concretamente sobre ello manifesto:

“..PREGUNTADOQO: En su condicién de vigilante del edificio
en que vivia el capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
indiquele al juzgado si usted sabe y le consta si la sefiora
STELLA HENAO convivié con el capitan durante los dltimos
S afios anteriores a su muerte..

CONTESTO: Ella no vivia ahi iba a visitario.

PREGUNTADQ: Usted sabe ¢ conoce quien es la esposa del
capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ v si lo sabe
indigue guien es.

CONTESTO: Si se quien es ROSA CALDERON se llama
ella pero tampoco vivia ahi elia vivia fuera de Colombia.

PREGUNTADO: Sabe usted o le consta en donde vivia ella.
CONTESTO: Se que vivia en REPUBLICA DOMINICANA.

PREGUNTADO: Sabe usted y le consta y si lo sabe porque
le consta si el capitdn HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
viajaba con frecuencia a REPUBLICA DOMINICANA.

CONTESTO: Porque el viajaba y me decia que viajaba para
alla vy llevaba maletas

PREGUNTADO: Después de la muerte del capitan
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ indiquele al juzgado si
en su condicién de vigilante en el edificio que vivia el capitan
sabe o le consta si la sefiora STELLA HENAO se ha
presentado ha dicho inmueble en calidad de propietaria o de
compafiera del capitan HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ.
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CONTESTO: Desde qgue Humberto murno nunca la volvi
haber ella si iba antes pero nunca la volvi haber desde que el
murio

PREGUNTADO: Indiguele al juzgado si usted sabe y le
consta y si lo sabe quienes fueron las personas que
dispusieron de los bienes y enceres del capitdn RODRIGUEZ
después de su muerte.

CONTESTO: La sefiora ROSA CALDERON .

Continua senalando el deponente que el Capitan viajaba a
Santodomingo por que él se lo manifestaba y lo veia salir con sus
maletas y que la Sra. STELLA HENAO a veces se quedaba una nocne
en el apartamento nada mas.

La Sra. NANCY ARDILA BEDOYA (fl. 283), quien reside en esia

ciudad manifesté que el causante y su esposa tenian dos residencia

en Bogota y en Santodomingo y que el Sr. HUMBERTO pasabz
viajando enire Bogota, Santodomingo y Miami por gue alli tenia
familia. No conoce ala Sra. STELLA ni supo que le hubiese atendido
ninguna enfermedad.

La Sra. GRACIELA RAMIREZ PINILLA (fl. 1288) manifesto conocer al
Sr. HUMBERTO y a su esposa por que es propietaria de dos
apartamentos en el edificio Estereo donde €l vivia, indico gue nunca
observd que en ese apartamento donde residia el causante hubiese
convivido con ninguna mujer.

El Sr. CARLOS HUMBERTO SANCHEZ OTALORA (fl. 289), conocid
al causante por que estudiaron junios, a su esposa pues fue padrino
de sus hijas y a la Sra. STELLA por que el Capitan se la presentd
como su novia. Sefald que en dos oportunidades o visitdo en su
apartamento y alli estaba STELLA, y se refirid a las circunstancias que
rodearon su muerte asi.

“...PREGUNTADQ: Sabe usted quien acompafiaba al capitan
HUMBERTO RODRIGUEZ en 5US numerosas
hospitalizaciones

CONTESTO: En algunas STELLA HENAO en otras como en
su fallecimiento que el capitdn HUMBERTO RODRIGUEZ
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estaba en un abandono total no tanto de sus hijas sino de su
aran hijo HUMBERTO ENRIQUE el estaba viviendo
totalmente solo, no tenia parientes nadie aqui en Bogota
cuando me llamo a las 8 am no me acuerdo la fecha, me dijo
no puedo cumplir la cita porque pase una noche muy
enfermo, le conteste vallase para donde el medico me dijo
voy a descansar un rato y luego te llamare | efectivamente 2
la media hora me llamo nuevamente y me dijo, coja un taxiy
lléveme para una clinica dque me estoy murnendo,
efectivamente cogl un taxi y llegue a su apartamento entre
golpe fuertemente y no me abrio, sali y le dije al celador
rompamos la puerta porque a HUMBERTO RODRIGUEZ le
debioé haber pasado algo grave, asi lo hicimos y el nos pudo
abrir entre los 2 lo llevamos al taxi y nos fuimos para Ia
clinica Santafé, por el afan no se llevaron documentos de
HUMBERTO RODRIGUE, por la amistad due guardo
personalmente con el Dr. ALFONSO LATIS la nifia accedis 2
comprometiendo me yo a la cuanta y todo lo demas accedié
a que lo atendieran, posteriormente le diie a2 la nifia me voy a
tomar un tinto al frente, no se demore porque usted esta
respondiendo por el capitan HUMBERTO RODRIGUEZ 2 la
hora y media salieron los médicos me hicieron entrar me
preguntaron si HUMBERTO RODRIGUEZ era pariznte mic
les conteste es solamente compafieros de avizcion en
AVIANCA, le tenemos que comunicar que el capitdn
HUMBERTO RODRIGUEZ no sale vive de esta clinica
porque esta muy grave, mejor comuniquele a la familia el
estado en que se encuentra.

PREGUNTADQO; Sirvase decir al despacho al momento de la
muerte del capitan HUMBERTC RODRIGUEZ quien se
enconfraba con el.

CONTESTO:; Solamente yo estaba en la clinica.

PREGUNTADO: Diga al despacho si la sefiora STELLA
- HENAO  asistidé al sepelio del capitan HUMBERTO
- RODRIGUEZ,

CONTESTO:. No, ni Rosa Calderon tampoco estuvo.”

La Sra. MARIANITA REYES PRIETO (FL. 294) afirmo al despacho
que le consta en forma personal y directa que el causante convivia con
la Sra. STELLA HENAO que los conocio cuando compartian el
apartamento donde residia la hija de ella MARIA EUGENIA, hechos
gque acontecieron alrededor de 1992 vy 1884, sehalo que



i1 LXP. No, 2005-0429.-

aproximadamente en el mes de julio del 2004 los visito por ultima vez
en el apartamento que ellos compartian, sin precisar donde quedaha
ubicado. Que STELLA no pudo asistir al entierro por que viajo fuera de
la ciudad por que le diagnosticaron un cancer a su sobrina.

La Sra. GLADIS BELARMINA GALAN LUNA (fl. 300), manifesto gue
conoci¢ a la Sra. STELLA HENAO y el causante como pareja, siempre
él la presentaba como su esposa en las reuniones sdciales, que fue
como un padre para las hijas de STELLA. Respecto al apartamenio
que compartian manifesto:

“...PREGUNTADOQ: Diga al despacho si usted sabe o le
consta que relaciéon existi6 entre el capitan HUMBERTO
RODRIGUEZ y la sefiora STELLA HENAO.

CONTESTO. Yo siempre supe que ellos eran pareja, hubo
muchas ocasiones que fui al apartamento de ellos vy
compartimos en muchas ocasiones esiuvieron en  mi
apartamento iba al apartamento de ellos aigunos fines de
semana cuando ellos vivian en Ligia 2 nombre del edificio,
inclusive alli estaban las hias de STELLA, MARTHA
JULIANA 'Y MARIA EUGENIA vivian con ellos vy el capitan

fue un segundo padre para estas nifias y estuvo muy unide a
ellas en su adolescencia, inclusive para el ultimo cumpleafics
en compafifa de la hija de STELLA y su esposo se le
organizo una serenata de cumpleaios al capitan, esta
serenata se la ofrecia STELLA HENAO pues como espesa
del capitan, durante muchos afios conoci su relacion hasia
antes de la muerte del capitan...”.

indico la testigo que al momento del deceso lo acompaho un amigo
por gue STELLA estaba viajando en atencidén a que a una sobrina le
diagnosticaron un cancer. Que cuando regreso se fue al apartamento
de su hija por gue tuvo unos inconvenientes en el apartamento donde

residia.

El Sr. RAFAEL JESUS NINO CARDENAS (fl. 304), cufado de la Sra.
STELLA HENAO, afirmé haber conocido a su suegra y al causante
como esposos, como pareja, conviviendo en el apartamento ubicado
en la calle 139 con carrera 18, que los visitaba aproximadamenie cada
8 dias. Que el dia del fallecimiento STELLA no se encontraba en
Bogota por que tuvo que viajar al Espinal a atender a una sobrina gue



12 LxP, No. 2005-0429.-

le diagnosticaron cancer. No recuerda la ultima fecha en que visito a la
pareja.

La Sra. FLORINDA CARO NEVA (FL. 312), manifestd que conocio al
causante y a la Sra. STELLA por que convivian juntos como esposos
en el apartamento ubicado en la Calle 139 con 18 apto. 105, que alli
dormian juntos, porque en las mafanas les llevaba desayuno a la
cama, los veia levantarse y arreglarse, que la Sra. STELLA era quien
lo acompanaba al medico y que para la fecha de la muerte no estaba
en Bogota por que debid viajar a atender a una scbrina segun le
contaron.

El juzgado puede resumir en tres bloques los testimonios recaudados
a saber. Los que comparecieron a informar sobre la existencia del
vinculo matrimonial entre la demandante y el causante, senalando
todos ellos que la Sra. ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ no vivia
en el pais pero que no por elio se perdio ni el vinculo ni el trato de
esposos que tenian, que el causante viaja periddicamente a visitarla v
gque siempre respondio por ella como su esposa; Los que acudieron a
declarar sobre la convivencia del causante con la Sra. STELLA
HENAO sin que fueran unisonos en el lugar donde habitaban, unos
sefalaron que en el apartamento de una hija de STELLA, ofros en un
edificio denominado Ligia 2 y otros en el apartamentc de la calle 139
con 18, eso coincidieron en que STELLA no asistid al entierrc ni se
encontraba presente al momento del fallecimiento del causante por
cuanto estaha viajando por la enfermedad de una sobrina; y los
testigos Srs. HERALDO MARROQUIN GARZON (FL.  229), vy
CARLOS HUMBERTO SANCHEZ OTALORA quienes considera el
juzgado desprovistos de total interes en las resultas del proceso vy
cuyos testimonios se califican como claros, precisos y por sobre todo
dieron fe de sus afirmaciones por constarle los hechos en forma
directa y personal.

Por consiguiente, resulta claro para el despacho del testimonio del Sr.
. HERALDO MARROQUIN GARZON (FL. 229) que en el apartamento
donde vivid el causante por mas de 10 afios, segln lo precisd su
hermana MAGDALENA RODRIGUEZ SANCHEZ (FL. 199), vivia solo,
sin compafiia de ninguna persona, es decir ni de quien fuera su
esposa ni de quien alega haber sido su companera, hecho gue le
consta por su labor como vigilante en la porteria del edificio labor que
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desempeno desde 1992 hasta la muerte del pensionado que ocurrio
en el afio 2004, y que si bien observo a la Sra. STELLA en compaiiia
de aquel lo fue en forma esporadica pero no viviendo con él o
compartiendo como pareja en forma diaria y permanente y que
despues del deceso nunca volvio a dicho inmueble, enconirando
ratificacion lo declarado por este testigo con lo afirmado por el Sr.
CARLOS HUMBERTO SANCHEZ OTALORA quien fuera amigo del
Sr. HUMBERTO RODRIGUEZ mas de 50 anos, quien conocio a su
esposa ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, fue padrino de sus hijas
y ala Sra. STELLA HENAO a guien en alguna oportunidad le presento
el causante como su novia pero con quien solo en muy escasas
oportunidades compartié, toda vez que fue enfatico y preciso al
sefalar que su amigo vivia solo, su esposa residia en Santodomingo v
a él fue a quien llamd cuando se sintié enfermo y lo auxilio en sus
ulimos momentos, llegando incluso a derrbar la puerta del
apartamento precisamente con ayuda del Sr. HERANDO (vigilante],
puntualizando que ninguna de las aqui reclamantes asistieron al
entierro.

Para el despacho tienen suficiente fuerza probatoria las dos
declaraciones antes citadas para concluir que no se demostro

fehacientemente gue algunas de las que reclaman el derecho a la
__SUs ucion pensional hubiese conwwdo al menos dos afios antes del

iallg_ggmg@o del Sr. HUMBERTO  por lo gue no se cumple con el
requisito englao por la Ley 100 de 1993 respecto a un periodo minimo
de convivencia antes del deceso del pensionado.

El juzgado debe serialar que si bien se aportaron varias documentales
tanto por la demandante como por la litisconscrcio necesaria que
demuestran para la primera gue estaba afiliada al servicio médico o
beneficiaria de unas pélizas y para la segunda gue en algunas
oportunidades compartieron fiestas o reuniones tal como aparece en
las fotografias y en los videos que el juzgado exhibio en presencia de
las partes, tales documentos por si solos no pueden demostrar la
convivencia gue exige la norma, son probanzas gue dan cuenta de
compartibilidades temporales o transitorias, las que necesariamente
deben valorarse en union con los testimonios, pues ellos son los que
dan fe de la realidad que pudieron percibir, pero de los cuales como
antes se pudo precisar no es posible establecer la convivencia real y
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permanente como pareja entre el causante y quienes reclaman el
derecho en este proceso.

Bastan las antetiores cotisideraciohes para que el juzgado absuelva a
la demandada de las peticiones incoadas en su contra pues ninguna
de las reclamantes demostré tener derecho a la sustitucion pensional

del causante.

Por sustraccion de matefia el juzgado no se pronunciara sobre la
demanda de reconvencion interpuesta por la Sra, STELLA HENAO.

COSTAS:

Corren a cargo de la parte demandante y de la liisconsorcio
necesaria. :

En Mérito de io expuesto el juzgado Trece Laboral del Circuito de

' Bogota, D. C., Administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

F A L L A

PRIMERO: ABSOLVER A LA CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES -
CAXDAC de lodas las peliciones incoadas en
su contra por la Sra. ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ y STELLA HENAOC CASTARNOC
por las razones expuestas anteriormente.

SEGUNDQ: CONDENAR en costas a la parte demandante y
a la litisconsorcio necesaria.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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EL PRESENTE FALLO QUEDA
LECGALMENTE NOTIFICADO EN ESTRADCS
A LAS PARTES.

EN CASO DE NO SER APELADO
- CONSULTESE CON EL SUPERICR.

El Juez,

ettt
22 |
T_ il
]

La Secretaria,

) |
NIDIA E QYQ(‘)NQR ss;g?s;m
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SENTENCIA

Por apelacion interpuesta por los apoderados de la parte demandante
y demandada llamada en litisconsorcio, revisa el Tribunal la sentencia
de fecha veintiséis (26) de octubre de dos mil siete (2007), proferida
por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, D.C., en el

proceso ordinario de la referencia, previo a los siguientes:
ANTECEDENTES

Actuando a través de apoderado judicial, ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ llamé a juicio a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE
LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES -CAXDAC-
representado legalmente por Oscar Eladio Paredes Zapata y a la
sefiora Stella Henao Castafio para que, previos los tramites propios de
un proceso ordinario laboral de primera instancia se declare que la
demandante es conyuge supérstite legitima del sefior Humberto
Rodriguez Sanchez, en consideracion a que contrajo matrimonio
catdlico, con plenos efectos civiles el 5 de septiembre de 1959; que
para la fecha del fallecimiento del sefior Humberto Rodriguez Sanchez
(27 de noviembre de 2004) la demandante se encontraba realizando
completa vida de relacion conyugal con él; que al momento del
insuceso el fallecido se encontraba disfrutando de una pension de
jubilacién a cargo de la entidad demandada; que se declare que la
demandante es la Unica beneficiaria de la pension de sobrevivientes,
en consecuencia, se condene a la demandada a reconocer a la
demandante la sustitucion pensional total e indivisa de su legitimo

esposo, se condene a la incorporacion de la demandante a la nomina

5>
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de pensionados como beneficiaria de la pension de sobrevivientes, se
condene al pago de las mesadas pensionales que se hayan causado
desde el momento del deceso a la fecha en que sea incorporada a la

nomina y a las costas procesales.

Expuso como fundamento de sus pretensiones los siguientes hechos,

que asi fueron relatados por el a quo, extraidos del libelo introductorio:

Que el sefior Humberto Rodriguez Sanchez contrajo matrimonio
catolico con la demandante el 5 de septiembre de 1959, sociedad que
permanecid vigente hasta la muerte de aquel; que la demandante
desde la celebracion del matrimonio hasta el momento del
fallecimiento convivid con él, en el cual procrearon los hijos Nubia
Esperanza, Gina Constanza y Humberto Rodriguez Calderén; los
esposos en el afio 1992 decidieron establecer su residencia en la
ciudad de Santodomingo, Republica Dominicana, pero siempre
mantuvieron su domicilio alternativo en la ciudad de Bogotd, el cual
visitaban con frecuencia; que el de cujus por razones laborales
establecié su domicilio comercial en Bogota hacia el afio 1994; que la
pareja mantuvo la vida de relacion en los dos domicilios; que el sefior
Humberto Rodriguez Sanchez desde 1994 realizd multiples viajes a
Republica Dominicana y a los Estados Unidos de América para visitar a
su esposa demandante, con la cual mantuvo completa vida de relacion
matrimonial hasta la muerte; que el fallecido era jubilado por vejez por
parte de la entidad demandada, en virtud de los servicios prestados
como piloto de AVIANCA S.A. desde el 28 de julio de 1958 al 14 de
septiembre de 1985, fecha esta Ultima en que le reconocieron la
pension; que segln la demandada la sefiora Stella Henao Castaiio

reclamd la pensidn de sobrevivientes; que ella nunca convivio con el ge
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cujus, ni tuvieron hijos, ni poseyo bienes en comun, que ella procred
hijos de diferente persona.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

El juzgado dio admision a la demanda y corri6 el traslado de la misma,
momento en el cual la parte pasiva STELLA HENAO CASTANO contestd
la demanda en los términos vistos a folios 97 a 104, oponiéndose a las
pretensiones pues considera que ella es la persona que tiene derecho
a la pension de sobrevivientes como quiera que mantuvo una union
marital de hecho con el sefior Humberto Rodriguez Sanchez desde
antes del ano 1994, quien visitaba ocasionalmente a sus hijos en
RepUblica Dominicana; en esa oportunidad propuso como excepciones
de mérito las que denomind: falta de causa para pedir, carencia de
interés juridico y la excepcién de inconstitucionalidad. A su turno
presentd demanda de reconvencion.

A su turno la demandada CAXDAC mediante apoderado judicial da
contestacién a la demanda como es visible a folios 141 a 146 del
plenario, oportunidad en la que se atiene a las pruebas valoradas por
el juzgado quien determinara la persona que tiene derecho a la
pensidon de sobrevivientes; en esa oportunidad propuso como
excepciones de mérito las que denomind: inexistencia de la obligacion,

carencia de respaldo normativo, buena fe, pago y la genérica.

Al dar contestacion a la demanda de reconvencion la sefiora Rosa
Calderon de Rodriguez se opuso a las pretensiones alli formuladas y
propuso como excepciones de fondo las que denomind: cobro de o no

U
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debido por ausencia de causa y cobro de lo no debido por falta de

legitimacion en la causa por pasiva (folios 150 a 166).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de instancia decidié absolver a la demandada de todas y cada
una de las pretensiones incoadas en su contra y condena en costas a
la demandante y a la integrada en litisconsorcio; apoyandose, entre

otros, de los siguientes argumentos y puntos centrales:

Al proceder al analisis de las pretensiones advierte, en principio, que la
normatividad vigente es la Ley 100 de 1993, de la cual copid el articulo
47; luego, expuso que no es objeto de discusion que al causante le fue
reconocida pension de jubilacién por parte de la demandada de cual
disfrutaba al momento del fallecimiento. Al adentrarse a determinar la
calidad de beneficiaria de la demandante y de la integrada en

litisconsorcio necesario estudia las pruebas arrimadas al proceso; es Jsf

como trascribe apartes de los testimonios rendidos en el plenario ara ’/7

definir que se dividen en tres el bloques: los que informan la existencia
de matrimonio entre la demandante y el causante, donde |la
demandante no vivia en el pais pero que con ello no perdio el vinculo
ni el trato de esposos; los que manifestaron que la senora Stella Henao
convivid con el de cujus sin que fueran unisonos en el lugar donde
habitaban y que no asistid al entierro porque estaba viajando por la
enfermedad de una sobrina, y los testigos desprovistos de interés en
las resultas del proceso, los cuales fueron claros, precisos y dieron fe
de constarle los hechos de manera personal y directa; entonces,
encuentra demostrado que el causante por mas de 10 afios vivia solo,

sin la esposa o la que menciona ser la compafera permanente, que no
5
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se demostro fehacientemente que algunas de las que reclaman el
derecho a la sustitucion pensional hubiese convivido al menos dos
afios antes del fallecimiento del Sefior Humberto por lo que no se
cumple con el requisito exigido por la Ley 100 de 1993 respecto de un

periodo minimo de convivencia antes del deceso del pensionado.

DEL RECURSO DE ALZADA

Inconformes, los apoderados de la parte demandada Stella Henao y la
demandante, con la determinacion adoptada por el fallador de primera

instancia, se levantaron en protesta a traves del recurso de alzada, el

cual fue admitido al observarse que cumplia las exigencias legales.

La inconformidad de la impugnante, STELLA HENAO CASTANO,
consiste en indicar que el juzgador errd al considerar que las
interesadas en la pension al presentar las reclamaciones y llevar al
proceso pruebas testimoniales, Unicamente atiende estas pruebas,
pues dejo de valorar las relacionadas con las declaraciones extrajuicio
y las fotografias; que el documento obrante a folio 137 expedido por la
Notaria Treinta y Cuarto del Circulo de Bogotd pues el causante
expresé de manera voluntaria y libre su convivencia con la sefiora
Henao Castafio por mas de 5 anos; que los documentos e historias
clinicas demuestran que la integrada en litisconsorcio aparece como
esposa acompafnante en los momentos de enfermedad, en igual
sentido se deja ver la historia clinica de la escuela militar; que estos
documentos como las fotografias, el video y los testimonios dan razon
2 la compafiera permanente; que el juzgado no valord suficientemente
el testimonio de la sefiora Florinda Caro Neva quien como trabajadora

domestica de la pareja deja ver la convivencia.
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La inconformidad de la impugnante, ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ,
consiste en recalcar que con los documentos que se aportaron al
plenario quedaron completamente demostrados los requisitos para
hacerse acreedora del derecho, con la copia del registro civil de
matrimonio, la certificacion de afiliacion y semanas cotizadas en
Colmédica E.P.S. fechada al 18 de abril de 2005, en la cual la
beneficiaria del causante era la demandante; la copia del certificado de
paz y salvo emitido por la Cooperativa de trabajadores de Avianca, en
la cual deja constancia del pago del seguro de vida, auxilio postumo y
devolucién de capitales aportados por el sefior Humberto Rodriguez a
favor de la demandante y de algunos de sus hijos y nietos; certificado
emitido por AVIANCA S.A. en la cual se deja constancia de la
vinculacion del sefior Humberto Rodriguez, asi como de las personas
que figuran como familiares beneficiarios de derechos econdmicos
dentro del cual estaba la demandante, certificado de CAXDAC en la
que informa que la pdliza mensual de salud a la compafiia de sequros
Liberty Seguros la beneficiaria era la esposa demandante, certificado
emitido por Liberty Seguros donde consta que la demandante era la
beneficiara del la pdliza total Help en prima que paga CAXDAC; que la
relacién marital que tuvieron los esposos fue de especiales condiciones
pues hasta 1992 residian en Bogota, oportunidad en la que las
necesidades profesionales de las hijas decidieron establecer su
residencia en la ciudad de Republica Dominicana, que en 1994 el sefior
Humberto Rodriguez tuvo que establecer su domicilio comercial en
Bogota, que la pareja manejé domicilios diferentes, pero siempre
mantuvieron la intencién de conservar vigente su relacion marital, pues
frecuentemente se encontraban, que el sefior realizd multiples viajes a
la Republica Dominicana y Estados Unidos de Norteamerica para visitar
a su esposa; que no se puede dar una interpretacion cerrada a la

norma, pues, afirma, mal se interpretaria que las decisiones que toma
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una pareja en momento de la vida para proteger lo que han
conformado durante afos vaya a generar el efecto contrario de
desconocer y desvirtuar lo mismo que buscaron proteger y era el
reconocimiento de una familia; por lo tanto invita a estudiar las
pruebas dentro de las posibilidades reales de la pareja. Por otra parte,

indica, no hay lugar a condena en costas por las razones expuestas.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El asunto que es sometido al escrutinio de la jurisdiccion ordinaria
laboral, se circunscribid a establecer si la accionante o la persona
integrada en litisconsocio necesario tiene derecho a la pension de
sobrevivientes, y como consecuencia, ordenar el pago de los derechos

que de ello se deriven, de ser el caso.

Con la finalidad de examinar a la luz de la realidad procesal, si en
verdad hubo acierto, o0 no, en la determinacién adoptada por el a guo,
esta instancia se permite, en cumplimento a sus atribuciones, analizar
el conflicto traido a su érbita, teniendo presente que las apelaciones
conducen el analisis de las pruebas arrimadas al proceso para acreditar

su condicion de beneficiarias de la pension de sobrevivientes.

En principio corresponde enderezar el estudio sobre el derecho a la
pensidn de sobrevivientes pues si bien es cierto que este tema no fue
objeto de apelacidn es claro que la norma aplicable es la Ley 797 de
2003, que modifica algunos articulos de la Ley 100 de 1993, teniendo
en cuenta que la copia del registro civil de defuncion del sefor
Humberto Rodriguez Sanchez, obrante a folio 17, da cuenta que el

fallecimiento se presento el 27 de noviembre de 2004.
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Ahora bien, es preciso remitirnos a los requisitos exigidos para la
adquisicion del derecho y regulados por los articulos 46y 47 de la Ley
100 de 1993, modificada por el articulo 12 de la Ley 797 de 2003 que

al tenor disponen:

"ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedard asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes.
Tendran derecho a la pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o
invalidez por riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca,
siempre y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de 10s
tres ultimos anos inmediatamente anteriores al fallecimiento y se
acrediten las siguientes condiciones (...)”

"ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedardn asi:

yArticulo 47, Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son
beneficiarios de la pension de sobrevivientes:
a) En forma vitalicia, el conyuge o la companera o compaiero
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En
caso de que la pension de sobrevivencia se cause por mueite def
pensionado, e/ conyuge o la companera o companero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no

menos _de cinco (5) aifos continuos con anterioridad a su

mueirte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compafera permanente
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiatio, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya
procreado hijos con este. La pension temporal se pagaré mientras el
beneficiario viva y tendrd una duracion maxima de 20 afos. En este
caso, el beneficiario deberd cotizar al sistema para obtener su propia
pension, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante
aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o compafera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a
percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del
presente articulo, dicha pension se dividira entre ellos (as) en proporcion
al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultinea en los dltimos cinco anos, antes del
fallecimiento del causante entre un conyuge y una companera o
compariero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension de
sobreviviente serd la_esposa o el esposo. Si no existe convivencia
simultdnea y se mantiene vigente la union conyugal pero hay una
separacion de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra
reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a) en un
porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y
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cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderd a la
conyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;,

(..)
(Negrilla fuera del texto original).

La Sala procede al estudio de las probanzas arrimadas al proceso en
aras de establecer la persona o personas sobre las cuales recae el
derecho a la pension de sobrevivientes con génesis en el fallecimiento

del pensionado sefior Humberto Rodriguez Sanchez.

En el interrogatorio de parte rendido por la demandada Stella Henao
Castafio, confiesa que al momento del fallecimiento y sepelio del sefior
Humberto Rodriguez no se encontraba con él porque desde el 23 de
noviembre viajé a Espinal donde una sobrina que tenia cancer de
vagina y que desde el 24 de noviembre hasta el 2 de Diciembre de
2004 no tuvo ningtn tipo de noticia de Humberto Rodriguez, que sobre
la declaracion extrajudicial de la unidn marital de hecho expresé que el
sefior Rodriguez le dijo que “(...) él habia consultado con un abogado
llamado Roberto no se que apellido tiene ni lo conozco y que habia
dicho que ese documento podia ponerlo desde el Gltimo 5 afios que
era lo que la ley le exigia los Ultimos 5 afios de convivencia y que lo

hiciéramos asi.” (Folios 180 a 183).

La prueba testimonial:

El declarante Humberto Enrique Rodriguez, quien es hijo del causante
Humberto Rodriguez, manifestd gue no estaba seguro de que su padre
al momento de la muerte estuviere conviviendo con otra persona, que

no le consta si la demandada vivid con el causante ni si ella lo
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acompaiio a las clinicas donde le hicieron tratamiento (folios 193 a
196).

La declarante Magdalena Rodriguez Sanchez se acercé al despacho en
calidad de hermana del sefior Humberto Rodriguez, manifesté que
conoce a la demandante como esposa de aquel, quienes construyeron
un hogar y patrimonio, que ellos nunca se divorciaron o separaron,
que “aunque ella reside en otro pais y él vivia en Colombia cuando se

veian su trato era de esposos”, que €l convivio con ella “en el mismo

apartamento por_aproximadamente 10 afios hasta que yo cambie de

vivienda y él quedd alld viviendo solo es de anotar que durante ese

lapso estaba laborando en Villavicencio, sin embargo, todos los fines
de semana llegaba a Bogota al apartamento donde yo también vivia.”,

que la fecha en que dejé de vivir con ella fue para el afio 2002,

manifiesta que él no convivié con nadie mas, que él viajaba a visitar a
su familia 2 o 3 veces al ano aproximadamente, que cuando el fallecid
fue auxiliado por un amigo, que si conoce a la demandada porque el
hermano le comentd que sostuvo una relacién sentimental con ella,
gue la demandada lo asistid una vez que estuvo enfermo pero fueron
innumerables las ocasiones que la demandante esposa lo hizo v,
finalmente, precisa, que sobre la declaracidon extrajuicio sobre la
convivencia con la demandada “puedo asegurar a este juzgado que

ese contenido no es cierto” (folios 199 a 205).

El deponente Heraldo Marroquin Garzon quien labord en el edificio en
el que vivia Humberto Rodriguez desde 1992 a 2004, manifestd que la

demandada no vivia ahi que iba a visitarlo “era_mas que todo los fines

de semana de vez en cuando iba entre semana”, “que de vez en
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cuando se quedaba una noche” y que la esposa tampoco pues vivia
fuera de Colombia (folios 229 a 232).

La testigo Nancy Ardila Bedoya en su declaracion afirma que conocio al
sefior Humberto Rodriguez porque era el esposo de la sefiora Rosa
Calderon, quien es la mama de la cufiada de su esposo, que ella
residia en Bogota y en RepUblica Dominicana, que el lugar de
residencia del sefior Humberto era Bogota pero se la pasaba de viaje
en Santo Domingo, Miami y Bogota; no le consta sobre la relacion que
hubiere podido existir con Stella Henao pues no la conoce (folios 283 a
285). A su turno la testigo Graciela Ramirez expone gue conoce de ios
hechos porque era vecina de apartamento y amiga del sefior Humberto

Rodriguez, es por ello que afirma que en los Ultimos 5 afos de vida de

aquel no le conocid ninguna persona no que fuera amante gue nunca
vio a nadie en ese apartamento (folios 286 a 288).

El deponente Carlos Humberto Sanchez Otalora describid que conocio
al sefior Humberto Rodriguez desde hace 50 anos y a la seflora Stella
Henao hace 20 afios, pues él la presentd como su novia y le comentd
que iba a la notaria a sacar un certificado de que ella era la compafiera

permanente, gue comparti varias reuniones con esa pareja pero que

al momento del insuceso él se encontraba solo en el apartamento,

tanto que el testigo fue la persona que lo auxilio y lo llevd a la clinica,
aclara de manera reiterada que no le consta si el de cujus vivia solo o

con una pareja (folios 289 a 293).

A sefiorita Marianita Reyes Prieto testificd y conocid a la demandada y

al sefior Humberto Rodriguez porque estudié con una de las hijas de
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Stella Henao, que en varias ocasiones se quedd trasnochando por

estudio en el apartamento donde ellos vivian como desde 1992 y

termind los estudios en 1994, que siempre compartié actividades

familiares, “siempre recuerdo que él se levantaba en pijama v
organizabamos el desayuno para todos y la senora Stella siempre le
organizaba la ropa como compafiera de él (...)"(folios 294 a 298). La
declarante Gladis Belarmina Galan manifestd conocer a la demandada
y al sefior Humberto Rodriguez, que siempre los conocié como pareja
pues compartieron varias ocasiones y eventos familiares, que Ia
demandada no estaba con él al momento del fallecimiento pues estaba
fuera de la ciudad, que socialmente la presentaba como la esposa, que

siempre los vio juntos no hubo separacion (folios 300 a 302).

El declarante senor Rafael Jesus Nifio Cardenas quien es el yerno de la

demandada manifiesta que ella convivid con Humberto Rodriguez

desde dos afios antes de su fallecimiento, que ella no estuvo presente

en el momento de la muerte pues estaba en otra ciudad cuidando a la
sobrina, que le consta que vivian juntos porque los iba a visitar cada 8
dias, que nunca se quedd toda la noche ahi (folios 304 a 310).

La declarante Florinda Caro Neva manifiesta que el sefior Humberto le
manifestaba que la sefora Stella era la esposa, que iba al apartamento
de ellos 2 0 3 a la semana, que conoce de la relacion de pareja como
esposos desde hace como 13 afios cuando los conocio por medio de la
hija llamada Maria Eugenia, pero que le consta que vivieron bajo el
mismo_techo desde 2001 al 2004 porque les trabajd, porque cuando

llegaba a trabajar estaban durmiendo muchas veces y les preparaba el

desayuno al cuarto (folios 312 a 317).

13
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De los testimonios recaudados se tiene que en su mayoria conocian
que entre el sefor Humberto Rodriguez y la sefiora Stella Henao
existid una relacion sentimental, algunos expusieron en Sus
declaraciones que los vieron durmiendo juntos, que él la presentaba
como la esposa y que asistian a eventos sociales juntos, que al
momento del fallecimiento de aquel ella se encontraba fuera de la
ciudad acompanando a una sobrina que estaba sufriendo de cancer y
no lo acompaid; sin embargo, estas pruebas testimoniales no
permiten tener certeza que la demandada Stella Henao hubiere
convivido con el causante por lo menos los cinco anos anteriores al
fallecimiento, situacion que conduce a evaluar las demas pruebas que

acrediten ese requisito.

También, es oportuno mencionar que de las pruebas testimoniales de
deja ver que la demandante sefiora Rosa Calderdn de Rodriguez, tenia
como domicilio en Republica Dominicana y Bogota, que a veces (2 0 3
al afo), el sefior Humberto Rodriguez emprendia viaje con aquel
destino para visitar a su familia, sin embargo, de ello no se deriva
claramente la intencionalidad de la convivencia como pareja, a pesar
de las distancia no se vislumbra de esta prueba la intencién de ambos
de mantener vigente su unidn marital, pues los viajes per se no indican

esa premisa.

Si bien es cierto que en el plenario reposa certificado de Colmédica
(folio 20) donde consta que el de cujus tenia afiliada como beneficiaria
a la demandante este data de afiliacion en el afio 1995; a folio 21
reposa el paz y salvo de auxilio pdstumo de Avianca dentro del cual
incluye a la demandante y sus hijos, y fue diligenciado el 18 de marzo
de 2002; a folio 22 reposa constancia del tiempo trabajado por el

14

I



RON DE RODRIGUEZ Vs, CAxpac.
ROSA CALDE EXP.1320050429 g1

sefior Humberto Rodriguez (28 de julio de 1958 a 14 de septiembre de
1985) dentro de la hoja de vida tiene inscrita a la familia integrada por
la esposa (demandante) y sus hijos; a folio 23 milita certificado de
Ajucax donde consta como beneficiaria la demandante de la péliza
mensual de Liberty Seguros; a folio 24 del paginario Liberty Seguros
especifica que ella es beneficiaria de la péliza TOTAL HELP MD desde 1
de noviembre de 1984; a folios 26 y s.s. reposa copia de la escritura
publica 1130 del 10 de marzo de 2005 con la cual se liquidd la herencia
del sefior Humberto Rodriguez entre la esposa y los hijos, y a folios 38
y siguientes reposan fotos que no indican ni las personas y fechas a
que refiere y declaraciones extrajuicio sobre la relacion de pareja entre

la demandante y el sefior Humberto Rodriguez.

De estas pruebas documentales se debe precisar que dan cuenta que
desde tiempo anterior a los cinco anos previos al fallecimientc de
Humberto Rodriguez, éste inscribid los beneficios de pdlizas por
muerte a nombre de su esposa e hijos pero ello no conduce a
establecer la convivencia con la demandante en los Gltimos cinco afios

de vida de aquel.

Ahora bien, en cuanto a las declaraciones extrajuicio se debid solicitar
su ratificacion en el proceso en atencion a lo dispuesto por los
articulos 298 y s.s. del Cddigo de Procedimiento Civil, aplicable por
remision al procedimiento laboral; para mayor claridad es menester
recurrir a lo analizado por la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia 32166 del 10 de junio de 2008, que

en sus apartes estudio:

"Para la Corte no incurrid el Tribunal en ningin
error juridico, porque en realidad, asi se refiriera a /a
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declaracion administrativa, lo que hizo fue restarle validez a fa
declaracion que sirvid de base a esa investigacion, declaraclion
a la que no sdlo aludid el instituto demandado al contestar 13
demanda, sino que también sirvid de sustento probatorio a 1d
juez de primer grado para absolverlo de las pretensiones de 13
demanda. Y con acierto concluyo el fallador de la alzada quée
la declaracion de quien dijo ser hijo de la actora no podia ser
estimada, por cuanto es claro que se trata de un testimonio
que fue recibido por fuera del proceso, de tal suerte que /e
resuita aplicable lo dispuesto en el articulo 229 del Codigo de
Procedimiento Civil, en materia de ratificacion.

Con todo, si se admitiese que el Tribunal se
equivocé al confundir la diligencia administrativa con e/
testimonio extraprocesal en ella contenido, tampoco tendria
razon el censor porque no existen elementos de juicio que
permitan concluir que la referida diligencia administrativa es
un documento publico. En efecto, no es posible establecer gue
quien  suscribio  ese  documento  como “funcionario
investigador” tuviese la calidad de funcionario publico, pues
seria dable concluir, a lo sumo, que otorgo ese documento en
calidad de funcionario del Departamento de Atencion al
Pensionado de la Seccional Valle del Cauca de una entidad que
puede ser la agui demandada, que es Empresa Industrial y
Comercial del Estado y por lo tanto sus empleados son, por
regla general trabajadores oficiales. Pero ello no es suficiente
para concluir que se trataba, en ese momento, de un
funcionario publico.

Por otra parte, y si en gracia de discusion se
estimase que dicha investigacion es un documento publico,
ello serviria para darle autenticidad, pero no para concluir que
las declaraciones de terceros alli consignadas son ciertas,
como tampoco que los conceptos, emitidos con tal caracter,
por el funcionario que lo suscribio deban tomarse por ciertos.
Con mayor razon, cumple precisar, en tratdndose de un
documento proveniente de un empleado del demandado que
no ha sido otorgado por razon de su calidad de funcionario
publico, de no entenderse el asunto de esa manara, habria
que concluir que todos los conceptos, opiniones y decisiones
emitidos por un empleado de una entidad publica deben
tenerse por ciertos en los procesos en los que sea demandada,
lo que, desde luego, es una distorsidn de la regla que otorga
autenticidad a los documentos publicos que, de contera,
desequilibraria el trato procesal a las partes, al contar una de
ellas con una presuncion de certeza en los documentos
elaborados por sus dependientes laborales, lo que iria en
contra de elementales principios del procedimiento,
universalmente aceptados.

16

0z




ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ Vs. CAXpAc, L\d\

EXP.1320050429 o1

Asi las cosas, es pertinente aclarar GUE /a
investigacidn administrativa en comento tiene el alcance de
acreditar para el Instituto de Seguros Sociales que 1a
cohabitacion de marras no se presentaba para la data en 1a
gue el pensionado fallecio, lo que llevé al convencimiento
sobre ese hecho y, asi mismo, a tomar la decision de negar /2
pension de sobrevivientes demandada.

Sin embargo, esa investigacion, por si sola y en
cuanto involucra la declaracion de alguien que es dable
considerar como un empleado del convocado al pleito, que no
es su representante laboral, debe ser mirada probatoriamente
en el proceso como un documento declarativo emanado de un
tercero, que por si solo puede no ser suficiente para relevar a
la parte demandada de probar judicialmente Ja falta de
convivencia de los cdnyuges. La referida indagacion
administrativa practicada por el Seguro Social, vincula a este
organismo para reconocer o negar la prestacion deprecada,
pero no sucede lo mismo frente a los jueces en el interior de
un proceso laboral, pues éstos en conformidad con /o
dispuesto por el articulo 60 del Cddigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, deben decidir los asuntos puestos a su
consideracion fundados en todas las pruebas allegadas en
tiempo.

Por otra parte, es oportuno resaltar que los videos allegados al
plenario si bien dan cuenta de reuniones sociales del sefior Humberto
Rodriguez, no tienen fecha de realizacion del evento, sin embargo, |a
demandada en audiencia del 2 de octubre de 2007 (folio 389),
manifestd que el evento del primer video trata de la serenata dedicada
a una hija que viajaba al exterior, la cual se realiz6 el 23 de agosto de
2001; en cuanto al segundo video la demandada en la misma
audiencia dijo que se trataba del cumpleafios de la nifia Juana
Valentina Nifio, hija de su hija Maria Eugenia y Rafael Nifio, en la cual
aparece el sefior Humberto Rodriguez con al demandada Stella

compartiendo familiarmente, hecho gravado el 21 de septiembre de
2002.

! Sentencia de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, Rad. 32166 del 10 de junio de 2008. .M.P.
Gustavo Gnecco Mendoza.
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De lo anterior, se observa acertada la apreciacion y analisis impartido
en primera instancia, pues de las pruebas aportadas al plenario no se
encuentra certeza de que algunas de las interesadas en la pension de
sobrevivientes hubiere convivido con el sefior Humberto Rodriguez por
lo menos los cinco afios anteriores al insuceso, razon suficiente para
ratificar la absolucion, pues no se cumplieron los presupuestos exigidos

por la ley.

Corolario de lo anterior, encuentra la Sala atinada la decision objeto de
alzada, de acuerdo al andlisis precedente, por ello imparte

confirmacion de la sentencia primigenia. Sin condena en costas.

En mérito de lo expuesto, la SALA DE DESCONGESTION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad que le confiere la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE integramente de la sentencia proferida por
el Juzgado Trece (13) Laboral de Bogota D.C., de fecha veintiséis (26)

de octubre de 2.007, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COSTAS. Sin lugar a condena en costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LAS PARTES QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADOS
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ISSA RAF%QUE TOSCANO

Magistrado Ponente

MART ALUDM A ILA TRIANA
Magistrada

GUSTAVO ORLANDO FONSECA PEREZ
Secretario
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION LABORAL

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO

Magistrada Ponente

SL14237-2015
Radicacion n° 45704
Acta 36

Bogota, D.C., catorce (14) de octubre de dos mil quince
(2015).

Decide la Corte el recurso de casacion interpuesto por
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, contra la sentencia
proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de noviembre
de 2009, en el proceso ordinario adelantado por la recurrente
contra la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES -
CAXDAC y STELLA HENAO CASTANO.

I. ANTECEDENTES

Con la demanda inicial, solicité la actora que se
condene a la demandada CAXDAC a reconocerle la
sustitucion pensional «total e indivisa» en su calidad de conyuge

supérstite de Humberto Rodriguez Sanchez, a incluirla en la



nomina de pensionados y a pagarle las mesadas pensionales

causadas y las costas del proceso.

Como fundamento de esos pedimentos, argumenté que
contrajo matrimonio por el rito catodlico con el causante, acto
que fue inscrito en la Notaria 5% del Circulo de Bogota, el dia
23 de septiembre de 1959; que la sociedad conyugal no fue
disuelta; que convivio con el de cujus desde la celebracion del
vinvulo hasta el deceso de aquél, ocurrido el 27 de noviembre
de 2004; que procrearon 3 hijos; que en 1982, la pareja
decidi6 establecer su residencia en Santo Domingo,
Republica Dominicana, manteniendo su domicilio alternativo

en Bogota, el cual visitaban con frecuencia; que en 1994, «por
razones profesionales completamente independientes a la relacion

matrimonial, €l causante reestablecid su «domicilio comercial» en
Bogota; que a pesar de estar separada por el domicilio, la
pareja continu6 con su vida de relacion matrimonial cada vez
que se encontraban en las referidas ciudades; que desde
1994, el fallecido realizo maultiples viajes a Republica
Dominicana y a Estados Unidos para visitarla; que éste
percibia una pension de vejez otorgada por la demandada por
haber laborado como piloto comercial desde el 28 de julio de
1958 hasta el 14 de septiembre de 1985, fecha ésta ultima
en que le fue reconocida dicha prestacion; que solicité ante
la convocada a juicio el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes dada su calidad de conyuge supérstite, la cual
fue negada y dejada en suspenso hasta tanto la jurisdiccion
ordinaria decida lo pertinente, por cuanto la accionada adujo
que el 2 de marzo de 2005, Stella Henao Castano elevo
peticion en similar sentido, de quien afirma que nunca

convivido con el causante «ni procreé hijos, ni poseyé bienes en



comun» con aquél y tampoco aporté prueba que le otorgue la
condicion de companera permanente del fallecido

pensionado (fls. 1 a 12).

Stella Henao Castano dio respuesta a las pretensiones
elevadas por la demandante. Para ello, se opuso a la
prosperidad de las mismas; en cuanto a los fundamentos de
hecho en que las soporta, acepto los referidos a la existencia
del vinculo matrimonial entre la demandante y el causante,
la procreacion de hijos entre dicha pareja, la solicitud elevada
por la actora ante CAXDAC y la respuesta otorgada a la
misma. Formul6 las excepciones de fondo de falta de causa

para pedir y carencia de interés juridico (fl. 97 a 104).

Por su parte, CAXDAC al contestar la demanda, acepto
los hechos relativos al matrimonio celebrado entre el
causante y la demandante, las reclamaciones que le fueron
presentadas y las respuestas que dio a las mismas. Como
medios exceptivos de fondo, propuso los de inexistencia de la
obligacion, carencia de respaldo normativo, buena fe, pago

y la «genéricar (fls. 141 a 146).

De otro lado, STELLA HENAO CASTANO, presento
demanda de reconvencion con el fin de obtener que se declare
que en calidad de companera permanente de Humberto
Rodriguez Sanchez, tiene derecho al reconocimiento de la
pension de sobrevivientes y, en consecuencia, se ordene el
pago de las mesadas pensionales adeudadas y las costas del

Proceso.



Como soporte de sus aspiraciones, sostuvo que hizo
vida marital con el causante desde 1992, fecha a partir de la
que convivieron en forma ininterrumpida hasta la fecha de
deceso de éste; que brindo los cuidados debidos al de cujus
durante las enfermedades y operaciones a que fue sometido;
que como pareja participaban de diferentes actividades
sociales; que presento reclamacion ante CAXDAC, la cual fue
negada por existir otra peticion en similar sentido, elevada
por la accionante principal, de quien manifiesta estaba
separada del causante desde «antes de mayo del ario 1992», que
el 30 de abril de 2004, ante la Notaria 34 del Circulo de
Bogota, junto con el causante, rindi6é declaracion extra juicio

acerca de su convivencia por mas de 5 anos.

Manifesto igualmente que mientras cohabitéo con el
fallecido, Rosa Calderon de Rodriguez tuvo su domicilio en
Santo Domingo - Republica Dominicana; que Humberto
Sanchez, fue quien auxilio al causante en los ultimos
momento de su vida, en tanto ella se encontraba en el
municipio de El Espinal realizando una visita familiar; que
no obstante, durante el viaje se comunicaba
permanentemente con su companero pero que a partir del
24 de noviembre de 2004 a las 6:00 a.m., no volvid a tener
noticia de €l y fue solamente al regresar a Bogota que conocio
que aquél habia fallecido y el apartamento en el que
convivian «saqueado por algunos familiares de su compariero», por lo

que instauro una denuncia penal (fls. 105 a 111).

La accionante Rosa Calderon de Rodriguez, se opuso a
las pretensiones formuladas en reconvencion; en cuanto a

los hechos que las soportan manifesté que no son ciertos o



que no le constan y propuso las excepciones de cobro de lo
no debido por ausencia de causa y cobro de lo no debido por

falta de legitimacion pasiva (fls. 150 a 166).

III. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Conocio de la primera instancia el Juez Trece Laboral
del Circuito de Bogota, que en sentencia del 26 de octubre de
2007, resolvio absolver a CAXDAC de las pretensiones
elevadas en su contra por la accionante y la demandante en

reconvencion, a quienes les impuso costas (fls. 387 a 405).

IV. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Al resolver el recurso de apelacion interpuesto por las
demandantes -inicial y en reconvencion-, la Sala Laboral de
Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, confirmo la sentencia impugnada (fls. 422 a 442).

Para tal decision, comenzo por senalar que la norma
aplicable al asunto bajo estudio es la L. 797/2003 -como
quiera que el causante falleci6 el 27 de noviembre de 2004-, cuyo art.

12 reprodujo.

A continuacion, se ocupo de analizar el interrogatorio
de parte rendido por la demandante en reconvencion y los
testimonios recepcionados, para senalar de éstos ultimos que
si bien son coincidentes en que el causante sostuvo una

wrelacion sentimentalr con aquélla, que los vieron «durmiendo

juntos, que él la presentaba como su esposa y que asistian a eventos

sociales juntos, que al momento del fallecimiento de aquel (sic) ella se



encontraba fuera de la ciudad acompariando a una sobrina que estaba

sufriendo de cancer y no lo acompanés, lo cierto es que tales

declaraciones o permiten tener certeza que la demandada Stella

Henao hubiere convivido con el causante por lo menos 5 anios anteriores

al fallecimiento».

Igualmente resendé que aun cuando las testimoniales
evidencian que Rosa Calderon de Rodriguez tenia su
domicilio en Republica Dominicana y en Bogota, a donde el

de cujus viajaba 2 o 3 veces al ano para visitar a su familia,
«de ello no se deriva claramente la intencionalidad de la convivencia
como pareja, a pesar de las (sic) distancia no se vislumbra de esta
prueba la intenciéon de ambos de mantener vigente su unién marital, pues

los viajes per se no indican esa premisa.

Luego de referirse a algunos documentos allegados al
plenario, tales como un certificado de COLMEDICA donde
consta que el causante tenia afiliada como beneficiaria a la
demandante, el paz y salvo de auxilio postumo donde ésta
fue incluida, la hoja de vida del de cujus en la que tenia
inscrita a su familia integrada por la actora y sus hijos, el
certificado donde consta que aquella era la beneficiaria de
una poliza de seguros, la escritura por medio de la cual se

liquido la herencia del fallecido y algunas fotografias, senalé:
«de estas pruebas documentales se debe precisar que dan cuenta que
desde tiempo anterior a los cinco anos previos al fallecimiento de
Humberto Rodriguez, éste inscribié los beneficios de pdlizas por muerte
a nombre de su esposa e hijos pero ello no conduce a establecer la
convivencia con la demandante en los ultimos cinco arnos de vida de

aquel.

Manifesto ademas que frente a las declaraciones extra

juicio, debio solicitarse su ratificacion en el proceso conforme



el art. 298 del CPC, tal como lo ha senalado esta Sala entre
otras, en la sentencia CSJ SL, 10 jun. 2008, rad. 32166, que

reprodujo en lo pertinente.

Finalmente, manifest6 que los videos allegados al
plenario dan cuenta de reuniones sociales donde el causante
aparece con Stella Henao, «ompartiendo familiarmente» y

concluyo:

De lo anterior se observa acertada la apreciacion y andadlisis
impartido en primera instancia, pues de las pruebas aportadas al
plenario no se encuentra certeza de que lagunas (sic) de las
interesadas en la pension de sobrevivientes hubiere convivido con
el senor Humberto Rodriguez por lo menos los cinco anos
anteriores al insuceso, razén suficiente para ratificar la
absoluciéon, pues no se cumplieron los presupuestos exigidos por
la ley.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la demandante Rosa Calderon de
Rodriguez, concedido por el Tribunal y admitido por la Corte,

se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la accionante que la Corte case la sentencia
recurrida, para que en sede de instancia revoque la sentencia
de primera instancia y, en su lugar, se acceda a las

pretensiones de la demanda inicial.

Con tal objeto, por la causal primera de casacion,
formuléo un cargo que dentro de la oportunidad legal fue

replicado.



VI. UNICO CARGO

Acusa la sentencia del Tribunal de violar la ley

sustancial «por via indirecta, a causa de la apreciacién errénea de la

prueba documental aportada con la demanda. Error que llevé a al
interpretacion errénea de los articulos 47 de la Ley 100 de 1993, en
relacién con los articulos 46, 50, 141 y 142, de la misma norma
restringiendo especificamente el sentido de interpretacion dado por la
Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia articulo 47 de la Ley 100
de 1993, en cuanto al cumplimiento de los requisitos para ser

beneficiarios de la pension de sobrevivientesn.

Afirma el censor que el error de hecho en que incurrio

el ad quem fue «no dar por demostrado estdandolo que la sefiora Rosa
Calderén de Rodriguez y el senor Humberto Rodriguez Sdanchez, al
momento del deceso de este tultimo desarrollaban la vida en pareja y
convivencia, dentro del alcance dado por la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia al articulo 47 de la Ley 100 de 1993, en cuanto a
que si bien no habitaban bajo el mismo techo, era intencion de la pareja
continuar fungiendo como tal ante la sociedad y terceros interesados, en
beneficio y proteccion de sus miembros por mds de cuarenta y cinco (45)

anos hasta la fecha de muerte del sennor Humberto Rodriguez Sanchezy.

Como pruebas indebidamente apreciadas refiere:

1.1.1.1. Copia auténtica del Registro Civil de Matrimonio de la
pareja de esposos conformada por Rosa Calderén de Rodriguez
y el serior Humberto Rodriguez Sanchez, expedida por la Notaria
5a del Circulo de Bogota. (Folio 16 del Expediente)

El Ad Quem, aprecié erréneamente esta prueba en el sentido que
es determinante para concluir que la intencion del senor
Humberto Rodriguez Sanchez y la senora Rosa Calderéon de
Rodriguez, a pesar de su dificil decisiéon de tener dos domicilios
por aspectos meramente profesionales y familiares, era la de
mantener vigente el vinculo (sic) matrimonial que habian creado
cuarenta y cinco anos (45) antes de la muerte del sennor Humberto
Rodriguez Sdanchez y en ningun momento fue intenciéon de la



pareja liquidar la sociedad conyugal, lo cual esta (sic) plenamente
probado con este documento que hasta la muerte del senor
Humberto Rodriguez Sdanchez, estuvo vigente, siendo el soporte
que se tuvo en cuenta al momento de repartir la herencia del
serior Humberto Rodriguez Sanchez.

1.1.1.2. Copia Autentica de la certificacién de afiliacion y de
semanas cotizadas por cotizante y beneficios a COLMEDICA EPS
fechada el 18 de abril de 2005, para el cotizante Humberto
Rodriguez Sdnchez, en la cual la senora Rosa Calderén de
Rodriguez figura como esposa beneficiaria. (Folio 18 del
Expediente)

El Ad Quem, aprecié erroneamente esta prueba, en el sentido que
la misma evidencia que la voluntad del serior Humberto
Rodriguez Sdnchez, era la de mantener a la serniora Rosa
Calderén de Rodriguez, amparada de este beneficio con el fin de
prestar a ella, la debida protecciéon y colaboracién, que le
corresponde a un esposo para con su esposa en una vida de
pareja, sin importar que la convivencia de ellos se estuviera
dando en dos domicilios diferentes por decision que ellos mismos
tomaron como medidas para proteger la familia que habian
conformado.

1.1.1.3. Copia auténtica del CERTIFICADO de PAZ y SALVO
emitido por la Cooperativa de Trabajadores de Avianca
COOPAVA, en la cual se deja constancia del pago del seguro de
vida, auxilio péstumo y devolucion de capitales aportados por el
Capitan Humberto Rodriguez Sdnchez, a favor de su esposa, la
serfiora Rosa Calderén de Rodriguez, y de algunos de su hijos y
nietos, segun relacion reportada por el Capitan Humberto
Rodriguez Sanchez el dia 18 de marzo de 2002. (Folio 21 del
Expediente)

El Ad Quem, aprecié erréneamente esta prueba, en cuanto con la
misma se evidencia que solo dos (2) anos antes del fallecimiento
del senior Humberto Rodriguez Sdanchez, es decir el 18 de marzo
de 2002, él mismo ratific6 frente a la Cooperativa de
Trabajadores de Avianca COPAVA, a la senora Rosa Calderdén de
Rodriguez como su beneficiaria, razén por la cual - COPAVA-
procedié a reconocer y pagar a la senora Rosa Calderén los
emolumentos que en el documento se identifican. Probando plena
Yy Suficientemente, como era interés del senor Humberto
Rodriguez Sdnchez, a pesar no estar habitando el mismo techo
con la seriora Rosa Calderén de Rodriguez, el continuar
brindando el apoyo y proteccion propios de una pareja de
esposos, que por circunstancias especiales tuvieron que tomar la
decision de habitar domicilios diferentes al final de sus vidas,
pero demostrando claramente que la intenciéon de ambos era la
de continuar fungiendo como pareja y desarrollando de esta
forma la vida marital exigida por la Ley para determinar la
calidad de beneficiaria (sic) de la pension de sobrevivientes.

1.1.1.4. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por AVIANCA
S.A., en la cual se deja constancia de la vinculacién laboral del



serior Humberto Rodriguez Sanchez, asi como de las personas
que figuran en su hoja de vida como familiares beneficiarios de
derechos econémicos reconocidos por la empresa, entre los cuales
figura en primer lugar su esposa, la seriora Rosa Calderén de
Rodriguez. (Folio 22 del Expediente)

El Ad Quem, apreci6 errébneamente esta prueba, ya que la misma
soporta igualmente como las demds que fueron apreciadas
incorrectamente, que la intencién de la pareja nunca fue la de
desprotegerse o separarse y por el contrato a pensar (sic)de la
dificil decision que tuvieron que tomar en un momento de su vida,
la intencion de ambos y que se ve mas claramente de parte del
senor Humberto Rodriguez Sanchez, quien era quien brindaba la
proteccion a su esposa, la mantuvo como beneficiaria de todos
los amparos que pudo, en este caso, igualmente de los derechos
economicos que reconocia la compania AVIANCA S.A., por la
vinculacion laboral del senor Humberto Rodriguez Sdanchez.
1.1.1.5. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES JUBILADOS DE DE
(sic) CAXDAC "AJUCAX", en la cual se deja constancia que el
Capitan Humberto Rodriguez Sdnchez, pagaba una pdliza
mensual de salud a la Compania de Seguros Liberty Seguros en
la que figuraba como beneficiaria su esposa, la sefiora Rosa
Calderoén de Rodriguez. (Folio 23 del Expediente)

El Ad Quem, apreci6 erréneamente esta prueba, donde la misma
entidad demandada certifica como el senor Humberto Rodriguez
Sdanchez pagaba una péliza a través de ellos con el tinico fin de
proteger la salud de su esposa, la seriora Rosa Calderon de
Rodriguez, conducta que solo es propia de un esposo que desea
continuar velando y protegiendo a su esposa, sin importar que
las circunstancias especiales que se presentaron en la vida, los
hayan llevado a tomar la decision de mantener dos domicilios
diferentes, para proteger la familia que habian creado.

1.1.1.6. Copia auténtica del CERTIFICADO emitido por LIBERTY
SEGUROS S.A., en la cual se deja constancia que, la sefniora Rosa
Calderén de Rodriguez es asegurada de la poliza TOTAL HELP
en prima que paga la ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES JUBILADOS DE DE CAXDAC "AJUCAX". (Folio 24
del Expediente)

El Ad Quem, aprecié errbneamente esta prueba, en la misma
linea de la anterior y toda vez que hacen referencia ambas a la
poliza que pagaba el serior Humberto Rodriguez Sanchez en vida
para que su esposa estuviera amparada, es claro que el senor
Humberto Rodriguez Sdanchez, previo los medios que considero
(sic)adecuados para amparar, proteger y velar cuando el no
estuviera a la seriora Rosa Calderén de Rodriguez, como hasta la
fecha ha sucedido y hasta tanto este asunto se decida, donde la
senora Rosa Calderén de Rodriguez, recibe tratamientos y
atencion en salud gracias a la prevision hecha por su esposo.



Luego de trascribir apartes de la sentencia del Tribunal,
manifiesta que éste aprecié erroneamente la documentales a
que hizo alusion, como quiera que pretendié encontrar en
ellas prueba de la convivencia de la pareja bajo el mismo
techo, que no era posible como fue reconocido «desde el
principio», 1o cual conllevo una interpretacion erronea del art.
47 de la L. 100/1993, al concluir que la demandante no
cumple con los requisitos exigidos para ser beneficiaria de la
pension deprecada, contrariando la interpretacion que a
dicha norma le ha dado esta Sala en cuanto a que no puede

desconocerse que en toda relacion de pareja, «se pueden llegar

a presentar circunstancias especiales que generan u obligan a la misma
a no habitar bajo el mismo techo, sin que lo anterior signifique que es
interés de la pareja no continuar desarrollandose como tal y por tanto
entender que no se presenta vida marital entre ellos, situacion que se

presenta en el caso de andlisis».

Manifiesta que era necesario que el Tribunal realizara
un analisis de las razones personales y familiares que
llevaron a que la pareja no conviviera y no limitarse a la
apreciacion errada de las pruebas que condujo a la
interpretacion erronea de la misma en cuanto al no
cumplimiento de los requisitos que ella consagra y
desconociendo que el deseo de la pareja era mantener su vida

en comun.

Concluye con la transcripcion de un fragmento de la
sentencia de esta Sala CSJ SL, 22 jul. 2008, rad. 31921 y del
art. 47 de la L. 100/1993.

VII. REPLICA DE STELLA HENAO CASTANO



En sustento de su oposicion reproduce apartes de las
sentencias C-389/1996 y C-081/1999, y manifiesta que no
existe duda que desde el ano 1992, convivio con el causante
y fue quien le brindé cuidados hasta la fecha de su
fallecimiento, refiere el contenido del art. 53 de la C.P. y
senala que se desconocio su derecho de defensa al no haberle

concedido el recurso de casacion.

Alude a los principios de irrenunciabilidad de los
derechos laborales, debido proceso, igualdad y progresividad

y enfatiza en que el Tribunal «estaba en la obligacién de hacer

cumplir el derecho sustancial y no escudarse en la norma procesal para
negar el derecho de igualdad en forma por demas sospechosa, violando

el derecho fundamental a la defensar.

Afirma que al sentencia T-190 de la que no senala fecha
de expedicion, protege a la companera permanente y efectua
un recuento normativo acerca de la proteccion legal que en
materia pensional se le ha otorgado a tal figura, para concluir
que es la beneficiaria de la sustitucion pensional materia de

debate.

VIII. REPLICA DE LA DEMANDADA CAXDAC

Refiere que la demanda de casacion carece de la técnica
exigida para ser estudiada, porque cuando se dirige el ataque
por la via indirecta, la modalidad de violacion de la ley
sustancial a la que se debe acudir es la aplicacion indebida

y solo excepcionalmente la infraccion directa; lo que conllevo



a «mezclar en el mismo cargo conceptos de violacién que no resultan

compatibles, como por ejemplo es de alegar la violacién de la Ley
sustancial por la via indirecta, y a su vez alegar la interpretacién errénea

de ciertas normas, lo que es propio del sendero del puro derecho».

Manifiesta que el Tribunal no fundo su decision
Unicamente en las pruebas documentales que analizo el
recurrente en su escrito, pues ademas de ellas valor6 otros
medios de conviccion, entre ellos 10 testimonios recaudados,
que aun cuando no constituyen prueba apta en casacion,
ellos deben ser atacados cuando, a través de los medios de
conviccion calificados, se logra romper la presuncion de

acierto de la sentencia impugnada.

IX. CONSIDERACIONES

Al margen de los eventuales yerros en la formulacion
del cargo, se tiene que el casacionista censura que el hecho
de que la demandante no conviviera con el causante en el
mismo lugar de domicilio, no es razon para concluir, como
lo hizo el Tribunal, que entre ambos no existia una

comunidad de vida, pues «en toda relacion de pareja, se pueden

llegar a presentar circunstancias especiales que generan u obligan a la
misma a no habitar bajo el mismo techo, sin que lo anterior signifique

que es interés de la pareja no continuar desarrollandose como taln.

Asi, denuncia la indebida valoracion de varias pruebas
documentales que, en su sentir, demuestran que el de cyjus
brindaba a su conyuge la debida solidaridad y proteccion,

pues la mantuvo amparada de todos los beneficios que

wasegurarian que con posterioridad a su muerte, ella iba a estar

protegida y amparadan.



Pues bien, sea lo primero senalar que el Tribunal no
desconoci6o el hecho de que los conyuges -demandante y
causante- tenian domicilios diferentes, no obstante, esa
irregularidad en la convivencia, no le asign6é a ésta la
connotacion segun la cual, para su cabal acreditacion es
necesario que los conyuges residan bajo el mismo techo,
pues en realidad, como lo afirma el recurrente no es ese el

criterio que debe seguirse para efectos de su configuracion.

Por el contrario, para el sentenciador de segundo grado,
es «la intencionalidad de la convivencia como pareja a pesar de la
distancia» Y da intencion de ambos de mantener vigente su union
marital (folio 437) lo que determina una real convivencia que,
eventualmente, dé viabilidad al reconocimiento del derecho
pensional, circunstancia que fue precisamente la que no
hall6 acreditada con los medios de conviccion a que hizo

alusion en la providencia censurada.

Y es que, ciertamente, en sentencia CSJ SL, 10 may.
2007, rad. 30141, la Corte Suprema trajo a colacion varios
apartes jurisprudenciales de la nocion de convivencia,
recalcando que no es el simple hecho de la residencia en una
misma casa lo que la configura, sino otras circunstancias
que tienen que ver con la continuidad consciente del vinculo,
el apoyo moral, material y efectivo y en general el
acompanamiento espiritual permanente que den la plena
sensacion de que no ha sido la intencion de los esposos
finalizar por completo su union matrimonial, sino que por
situaciones ajenas a su voluntad que en muchos casos por

solidaridad, familiaridad, hermandad y diferentes



circunstancias de la vida, muy lejos de pretender una
separacion o ruptura de la pacifica cohabitacion, hacen que,
la union fisica no pueda mantenerse dentro de un mismo

lugar.

Igualmente, la Corte, en sentencia CSJ SL, 5 abr. 2005,

rad. 22560, senalé que debia entenderse por conyuges, «a
quienes mantengan vivo y actuante su vinculo mediante el auxilio mutuo,
entendido como acompanamiento espiritual permanente, apoyo
econémico y vida en comun, entendida ésta, aun en estados de
separacién impuesta por la fuerza de las circunstancias, como podrian
ser las exigencias laborales o imperativos legales o econémicos, lo que

implica necesariamente una vocacion de convivencian.

Y en sentencia del 15 de junio de 2006, radicacion
276635, reiter6 la anterior orientacion, estimando que era

razonable «que en circunstancias especiales, como podrian ser motivos

de salud, de trabajo, de fuerza mayor, etc., los conyuges o comparneros
no puedan estar permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que
por ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad de vida o
vocacion de convivencia entre ambos, mdxime cuando, en el caso que nos
ocupa, quedoé demostrado que la demandante pasaba la noche cuidando

la casa de una de sus hijas, pero en el dia permanecia con su comparie».

Se trae a colacion lo anterior, para precisar y reiterar
que la convivencia entre esposos o companeros permanentes
puede verse afectada en la union fisica, es decir, por no
convivir bajo un mismo techo, por circunstancias que la
justifiquen pero que no den a entender que el vinculo

matrimonial o de hecho ha finalizado definitivamente.

Justamente entonces, el Tribunal luego de hacer acopio

de las probanzas recaudadas, fue que determino que ni la



actora ni la demandante en reconvencion, lograron acreditar
una convivencia efectiva con el causante durante los ultimos
anos anteriores a su muerte, pues no sobra recordar que hizo
especial énfasis en que conforme a la prueba testimonial
recaudada, el causante tuvo una relacion sentimental con
Stella Henao Catano, a quien presentaba como su esposa;
empero, de esas declaraciones no vislumbro la convivencia
minima de 5 anos anteriores a la muerte del causante; que
éste realizaba viajes al exterior, especificamente a Republica
Dominicana, pero que no obstante, ello no era indicativo per
se, del animo de convivencia con su conyuge, y que de los
videos allegados al plenario, inicamente era viable inferir

que asistia a eventos sociales con Stella Henao.

Ahora, respecto de la documental denunciada por el
censor como erradamente apreciadas y consistentes en las
certificaciones de afiliacion a COLMEDICA S.A. (fl .18), pazy
salvo de auxilio postumo (folio 21), certificado laboral
emitido por AVIANCA S,A, (fi.22) y certificado AJUCAX,
acerca del pago de poliza de salud (fl. 23), documentos donde
la conyuge fue incluida como beneficiaria del causante, se
tiene que el Tribunal fue claro en senalar que eran indicativos
de que el de cujus inscribiéo como amparados por esas polizas
a sus hijos y a su esposa, pero que de ellos no se podia

establecer la convivencia con ésta.

Deduccion que comparte esta Magistratura, pues en
realidad, la sola inclusion de la conyuge como favorecida de
determinados beneficios economicos, no implican esa nocion
de convivencia, donde los esposos o0 companeros

permanentes, pese a estar separados fisicamente, contintian



bajo la nocion de su vinculo, prestandose, se insiste, el
apoyo mutuo y espiritual, manteniendo la comunidad de
vida o la vocacion de convivencia, es decir, persistiendo en la
union que por diversos acontecimientos no les permite

desarrollarla bajo el mismo techo.

Se insiste en ello, habida cuenta que como quedo
acreditado a lo largo del proceso, el causante fallecio asistido
Unicamente por un amigo -Humberto Sanchez- y a su sepelio no
asistio ni la actora ni la demandante en reconvencion,
situacion que en realidad, en aplicacion de la sana critica, no
consulta esa ayuda mutua que, se reitera, debe caracterizar

la convivencia de una pareja.

Ahora, el censor refiere a lo largo de su escrito que la
decision de los esposos de vivir en domicilios distintos fue
adoptada «omo medidas para proteger la familia que habian
conformado», empero, en ningun aparte de su discurso, se
ocupa de esas especiales circunstancias que senala, dieron
lugar a su separacion y que eventualmente pudieran
conllevar a verificar que en realidad existia ese animo de
mantener su convivencia incluso estando separados

fisicamente.

Puesto de presente lo anterior, estima la Sala que no
tiene razon la censura en el reproche que hace a la sentencia
recurrida, en cuanto a la interpretacion que en ella se dio al
art. 47 de la L. 100/1993, en el preciso aspecto relacionado
con la convivencia, pues en circunstancias especiales, como
podrian ser motivos de salud, de trabajo, de fuerza mayor etc.,

los conyuges o companeros, no puedan estar



permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que por
ello pueda afirmarse que desaparece la comunidad de vida o
la vocacion de convivencia entre ambos; sin embargo, tal

situacion quedo huérfana de prueba en este asunto.

De otro lado en cuanto al registro civil de matrimonio de
la pareja conformada por el causante y la demandante (fl. 16),
que censura el recurrente como indebidamente apreciada, es
de senalar que el Tribunal no se ocup6 de ella en su

providencia, por tanto no pudo incurrir en el yerro endilgado.

Finalmente, observa la Corte, que pilares
fundamentales de la decision recurrida fueron los
testimonios recaudados, prueba que pese a no ser apta en
casacion, debia ser controvertida en tal sede, para que, en el
caso de acreditarse un yerro con fundamento en un medio de
conviccion que si lo sea, la Sala pudiese adentrarse a su
estudio, pues de lo contrario, uno de los sustentos del fallo

de segundo grado se mantendria incélume.

Por lo visto, el cargo no prospera.

Las costas del recurso extraordinario, por virtud de que
la acusacion no salié avante y hubo réplica, seran a cargo de
la demandante y en favor de la demandada CAXDAC. Se fija
como agencias en derecho, la suma de tres millones
doscientos cincuenta mil pesos ($3.250.000,00) m/cte., que
se incluira en la liquidacion que para tal efecto practique la

Secretaria.

X. DECISION



En mérito de lo expuesto la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando Justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la Ley, NO CASA la
sentencia proferida por la Sala Laboral de Descongestion del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de
noviembre de 2009, en el proceso ordinario adelantado por
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ contra la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES - CAXDAC y
STELLA HENAO CASTANO.

Costas como se indico en la parte motiva.

Copiese, notifiquese, publiquese y devuélvase al

Tribunal de origen.

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO

Presidenta

JORGE MAURICIO BURGOS RUIZ
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Sefior

GERENTE CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA
DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC.

E. S. D.

REFERENCIA: Solicitud Pension de Conyuge Sobreviviente
Causante: HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ
C.C. No. 3.010.578

Beneficiaria: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
C.C. No. 20.148.269

ASUNTO: SOLICITUD DE PENSION DE SOBREVIVIENTE

SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO, mayor de edad, vecina y residente en Bogota D.C,,
identificada como aparece al pie de mi firma, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional No. 54.017 del C.S.]., por medio del presente escrito me dirijo a usted senor
Gerente, en mi condicién de apoderada de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ,
mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No. 20.148.269 expedida en Bogota D.C.
quien obra como conyuge sobreviviente del pensionado por la CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC"” desde el 15 de octubre de 1985, sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ, quien se identificara en vida con la cédula de ciudadania No. 3.010.578
expedida en Facatativd (Cundinamarca), fallecido el dia 27 de noviembre de 2004, a fin de
manifestarle que me encuentro presentando SOLICITUD DE PENSION DE
SOBREVIVIENTE, documento que contiene 86 Folios PDF. Para su conocimiento y fines
pertinentes.

Recibo notificaciones en la calle 129 No. 7 B — 41, apartamento 602, de la ciudad de Bogota
D.C. y electrénicamente al correo electronico abogadasoniacaro@hotmail.com.

Atentamente

SONIA CARO SOBRINO
C.C. No. 51'754.805 de Bogota.
T.P. No. 54.017 del C.S.].

https://outlook.live.com/mail/O/sentitems/id/AQMKADAWATY3ZmYAZS1jODBjLTE2MzAtMDACLTAwWCgBGAAADRKplg6 TMpUuHynooWI1%2FdSAcAU;...  1/1
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RV: CAXDAC RAD. 20230029202

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 4/08/2023 4:13 PM

Para:Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>

) 1 archivos adjuntos (544 KB)
RTA TUTELA ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ - 202230029202.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como
memorial para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el
aplicativo siglo XXI podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha 'y
hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
RL

De: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>

Enviado: viernes, 4 de agosto de 2023 15:32

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; abogadasoniacaro @hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: CAXDAC RAD. 20230029202

Buenos dias

Nos permitimos remitir copia del radicado NUmero 20230029202
Quedamos atentos a sus inquietudes

Especial saludo,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADIiYjczZZTQOLTYyMzgtNDM INS 1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MA AQAGhzCclINU%2FQoQoSMIjI0%2Bk%3D  1/2
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INSTITUCIONAL

CAXDAC
ECAXDAC institucional@caxdac.com

Calle 99 No. 10-19 Oficina 402

Tel (57-601) 742-18-00 Ext.1025

www.caxdac.com
La informacién contenida en este correo y sus anexos es confidencial y sélo puede ser utilizada por la persona o empresa a la cual esta dirigida. Si usted
no es el receptor autorizado, cualquier retencion, difusién, distribucién o copia de este correo es prohibida y sancionada por la ley. Si por error recibe
este correo, por favor reenviarlo al remitente de CAXDAC y/o borrar el correo inmediatamente. Esta informacién es propiedad de CAXDAC, por lo tanto
toda distribucion o copia de este documento sin la autorizacion expresa de CAXDAC esta prohibida y sancionada por la ley." Adicionalmente CAXDAC
cumple plenamente con lo establecido en la ley 1581 de 2012 sobre el tratamiento de datos personales.

i% No imprima este mail a menos que sea absolutamente necesario
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Caja de Auxilios y de Prestaciones de ACDAC
“CAXDAC”

Seior.

JUZGADQ DOCE,ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA- SECCION SEGUNDA

E-mail: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

[]

RESPUESTA ACCION DE TUTELA — CAXDAC

Radicado: 2023 — 00270

Accionante: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ C.C. No. 20.148.269

Accionadas: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC

“‘CAXDAC”

Radicado CAXDAC: 20230035271 del 2 de agosto de 2023.

LUIS FERNANDO MORENO SANCHEZ, identificado como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de Vicepresidente Juridico y Representante Legal
suplente de la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC
“CAXDAC”, de acuerdo con el Certificado de Existencia y Representacion
Legal que adjunto, por medio del presente escrito y dentro de la oportunidad
procesal pertinente, doy respuesta a la Accidén de Tutela que instauré ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ contra la CAJA DE AUXILIOS Y DE
PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC “CAXDAC?”, en los siguientes términos:

. ACLARACIONES PREVIAS:

A. NATURALEZA JURIDICA DE CAXDAC.

1. CAXDAC es una Caja del sector privado que, de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 52 de la Ley 100 de 1993, tiene el caracter de Entidad
Administradora de Pensiones del Régimen Solidario de Prima Media con
Prestacion Definida de los Aviadores Civiles Pilotos o Copilotos, sometida a la
vigilancia y control de la Superintendencia Financiera de Colombia, que se
rige por normas especiales dentro de los lineamientos de la Ley y las
entidades reguladoras de la materia pensional.

2. CAXDAC cumple con los derechos y deberes de entidad administradora de
pensiones de aviadores civiles Pilotos o Copilotos, frente a las especiales
circunstancias pensionales consagradas en los Decretos 1282, 1283 y 1302
de 1994, Ley 860 de 2003, en la Circular Externa N° 0002 de 2004 expedida
por la Superintendencia de Puertos y Transporte y Decreto 1269 de 2009,
siendo aplicable en todo lo demas y en lo pertinente, lo previsto por la Ley 100
de 1993.

3. CAXDAC administra recursos de naturaleza publica, propios del Sistema
de Seguridad Social Integral, denominados parafiscales con destinacién
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Caja de Auxilios y de Prestaciones de ACDAC
“CAXDAC”

especifica conforme lo establece el articulo 48 de la Constitucion Politica de
Colombia.

4. En virtud de lo normado en el articulo 4° del Decreto 60 de 1.973, "CAXDAC”
en cumplimiento de sus fines debera:

a). Reconocer y pagar a sus afiliados las prestaciones sociales que por ley
corresponden a las empresas aportantes y que en la actualidad ha
asumido.

b). Reconocer y pagar a sus afiliados las demas prestaciones sociales que
por ley correspondan a las empresas aportantes, cuando sea autorizada
para ello por el Gobierno.

c). Reconocer y pagar a sus afiliados las prestaciones de caracter
extralegal que, de conformidad con los estatutos, decida asumir.

d). Determinar las condiciones segun las cuales sus afiliados pueden
obtener beneficios econdmicos adicionales, en lo compatible con su objeto.
e). Proyectar y ejecutar a corto y largo plazo, programas de orden cultural
para sus afiliados.

f). Elaborar y ejecutar programas encaminados al mejoramiento técnico de
sus afiliados, en particular mediante investigacion y divulgacion de caracter
profesional y técnico, estableciendo las relaciones adecuadas con
organismos especializados de indole nacional o internacional.

Por lo anterior los recursos que administra CAXDAC, son recursos con
especificacion  especifica  destinados  exclusivamente para el
reconocimiento de las pensiones de vejez, invalidez y sobreviviente de
nuestros afiliados, pensionados y beneficiarios, que no se hayan trasladado
de régimen pensional

Asi entonces, los recursos que administra CAXDAC, son destinados Unica y
exclusivamente para el reconocimiento de las pensiones de vejez, invalidez y
sobrevivientes de nuestros afiliados y beneficiarios, que no se hayan
trasladado de régimen pensional.

B. NATURALEZA FINANCIERA DE CAXDAC

CAXDAC es una entidad vigilada por la Superintendencia Financiera, pues
administra el pago de la deuda de Empresas de Aviacidon por conceptos
pensionales y a la vez es responsable de invertir esos recursos a través de la
administracion de un portafolio regulado bajo un régimen moderado. Con
aguellos rubros se deben pagar las mesadas pensionales del Régimen de
Transicion para lo cual las empresas deben cancelar el calculo actuarial por
cada uno de sus pilotos como de sus beneficiarios, lo anterior de conformidad
con la Circular Externa N°. 000010 del 27 de octubre de 2005 de la
Superintendencia de Puertos y Transportes, como también la Ley 860 de 2003
y el Decreto 1269 de 20009.

En lo que respecta al segundo régimen pensional administrado por CAXDAC
conocido como Pensiones Especiales Transitorias, en los términos sefialados
en el articulo 6 del Decreto 1282 de 1994, las empresas empleadoras tienen
la obligacion de hacer un pago adicional de 5 puntos sobre el Ingreso Base de
Cotizacion o IBC por los tiempos posteriores de servicio a partir del 01 de abril
de 1994 por cada uno de sus aviadores civiles, y en lo que respecta a los
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Caja de Auxilios y de Prestaciones de ACDAC
“CAXDAC”

tiempos de servicio reportados mas no cotizados con anterioridad al 01 de
abril de 1994 (entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993), las empresas deben
emitir un bono pensional que se cancela al momento en que le sea reconocida
la pension de vejez al afiliado.

En ese orden, tal y como acontece al definirse cualquier obligacion econémica
propia de las Entidades Administradoras de los Riesgos de Invalidez, Vejez y
Muerte, también se debe aplicar el principio constitucional de sostenibilidad
financiera, consagrado en el articulo 48 de la Constitucion Politica de
Colombia en armonia con el Acto Legislativo 01 de 2005.

. ALOS HECHOS:

De conformidad con lo expuesto, a continuacion, emitiré pronunciamiento
frente a cada uno de los hechos de la accidén impetrada por el accionante, en
los siguientes términos:

EL NUMERAL 1: NO ME CONSTA Y ACLARQO. La situacion factica contenida
en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi representada,
pues hace alusién al matrimonio entre la accionante y el sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.).

L NUMERAL 2: ES CIERTO. CAXDAC le reconocio la pension de jubilacion
al capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.), desde el 15 de
octubre de 1985, mediante comunicacion No 62843 del 15 de octubre de 1985.

EL NUMERAL 3: ES CIERTO. Conforme se puede verificar en el Registro
Civil de Defuncidon anexo a la accion de tutela.

EL NUMERAL 4: NO ME CONSTA Y SE ACLARA; La situacion factica
contenida en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi
representada, pues hace alusion al vinculo matrimonial entre la accionante y
el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.).

AL NUMERAL 5: NO ME CONSTA Y SE ACLARA; La situacion factica
contenida en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi
representada, pues hace alusibn a los hijos que nacieron del vinculo
matrimonial entre la accionante y el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ (Q.E.P.D.).

EL NUMERAL 6: NO ME CONSTA Y LO ACLARO. La situacion factica
contenida en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi
representada, pues hace alusion a la convivencia, lugar de domicilio y las
obligaciones contraidas por la accionante y el sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.).

EL NUMERAL 7: NO ME CONSTA Y LO ACLARO. La situacion factica
contenida en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi
representada, pues hace alusion al traslado de domicilio, la calidad de
estudiantes de menores de edad y el trabajo del sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.).
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EL NUMERAL 8: NO ME CONSTA Y LO ACLARO. La situacion factica
contenida en el hecho de la referencia resulta absolutamente ajena a mi
representada, ya que hace alusion al traslado y ultimo domicilio del sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.).

EL NUMERAL 9: ES CIERTO Y LO ACLARQO. La sefiora ROSA CALDERON
DE RODRIGUEZ, solicitd la pension de sobrevivientes por la muerte del
capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.), el dia 26 de enero
de 2005.

EL NUMERAL 10: ES CIERTO Y SE ACLARA: Caxdac en efecto el 5 de abril
de 2005, dio respuesta en los siguientes términos:

Sedora:

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
Calle 139 Nro. 17-61 Apto. 1056
Ciudad.-

Ref: Solicitud de Pensién de Sobrevivientes de fecha 26 de Enerc deo 2.005

Respetada Sefora

FPor medio de la presente y en comespondencia a la pelbcion roferenciada. me panmito
comunicarne que una vez revisada s hoja de vida del Capitén HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ wentificado con la cédula ¢e cludadania nro. 3'010.578, se evidencic qus
como respuesta a las publicacones de prensa realizadas el 3 y 5 de febrero de 2 005
respectivamente, y dentro del término legal comparecio @ Sma. STELLA HENAO
CASTANO quien mediante escrito de fecha 2 de marzo de 2.005 madicado en Caxdac ef
dia 3 de Marzo del commente manflestd: ... solicito le sustitucion pensional de
sobrevivencia en lided de panera permeanente de! ceusante Humberto
Rodriguez Sanchez persona faliecida el dia 27 del mes de noviembre de 2.004..."

En consecuencia, la Caja sguendo critenos junsprudenciales oxpresacos por |a
Honorabie Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, se abstendra de reconocer y pagar @
usted en su condicion de conyuge sobreviviente, la pension de sobrevivientes solctada
en Su comurycacion, hasta tanto 1a jusica ordinana laboral decida sobre & particular
decision ésta que tendrad injerencia directa en la aplicacién del articulo 47 de la ey 100
sanconada en 1.993, modificada a su vez por of articulo 13 de la Ley 797 de 2 003

Me permito remitide copia de la comunicacidn que Caxdac en el mismo senlido enviara a
ia Sra. Stella Henao Castafio

Finaimente, le informd que los valores correspondiontes a las mesadas pensionales seran
puestos a &isposicion del Juez Laboral de Reparto

OSCAR DES ZAPATA
Presidente

EL NUMERAL 11: ES CIERTO Y ACLARO. La sefiora ROSA CALDERON
DE RODRIGUEZ presento demanda ordinaria laboral, la cual correspondio
por reparto al Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota y fue tramitada
bajo el radicado No 2006-0429.

EL NUMERAL 12: ES CIERTO Y ACLARO. El Juzgado Trece Laboral del
Circuito de Bogota, mediante sentencia del 26 de octubre de 2007, resolvio:
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PRIMERO: ABSOLVER A LA CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIV‘L:Q -
CAXDAC de todas las peliciones incoadas en
su contra por la Sra ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ v STELLA HENAO CAS'ANL
por las razones expuestas anteriorments

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante v

a la litisconscrcio necesaria

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE.

EL NUMERAL 13: ES CIERTO. Conforme se puede verificar en el fallo de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota anexé a la accion de tutela.

El NUMERAL 14: ES CIERTO. Conforme se puede verificar en las piezas
procesales anexas a la accion de tutela.

EL NUMERAL 15: ES CIERTO. Conforme se puede verificar en las piezas
procesales anexas a la accion de tutela.

EL NUMERAL 16: ES CIERTO Conforme se puede verificar en las piezas
procesales anexas a la accion de tutela.

EL NUMERAL 17: NO ES CIERTO. Tal como lo sefiala la accionante en los
hechos anteriores, el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogot4, mediante
sentencia del 26 de octubre de 2007, despacho desfavorablemente las
pretensiones incoadas por la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, al
no encontrar probado en el proceso que convivié los Ultimos afios con el
capitan HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, el cual fue confirmado por la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota.

Ademas de lo anterior, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, mediante sentencia del 14 de octubre de 2015, al desatar el recurso
extraordinario de casacion, NO CASA la sentencia, por no encontrar probado
el requisito de convivencia.

EL NUMERAL 18: SE TRATA DE UNA APRECIACION Y UN HECHO: Al
cual damos respuesta asi:

e Respecto ala afirmacion que la Sala Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, modificé su jurisprudencia frente al tema en debate.
Es una apreciacion subjetiva de la accionante, sumado a que no indicé en el
hecho las sentencias en que se modificé y sobre qué tema en especifico.

e Respecto a que elevo solicitud a CAXDAC el 27 de abril de 2023 a
CAXDAC, ES CIERTO Y ACLARO. Mediante radicado No
20230020191 del 27 de abril de 2023, la apoderada de ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, presentdé nuevamente solicitud de
reconocimiento de pension de sobrevivientes por la muerte del capitan
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HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.), a pesar de
configurarse la figura procesal de cosa juzgada.

EL NUMERAL 19: ES CIERTO Y ACLARO. CAXDAC el dia 26 de junio de
2023, mediante comunicacion 20230023962, dio respuesta a la solicitud
elevada por la apoderada SONIA BEATRIZ CARO SOBRIO, mediante
radicado No 20230020191 del 27 de abril de 2023, en los siguientes términos:

Lo primero que se observa en los hechos de la solicitud, es que la pretension
de reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes a la sefiora Rosa
Calder6n de Rodriguez identificada con cédula de ciudadania nuamero
20.148.269 en calidad de cényuge supérstite del capitAin Humberto Rodriguez
Séanchez identificado con cédula de ciudadania numero 3.010.578 (Q.E.P.D),
ya fue objeto de discusion y decisién en la Jurisdicciéon Laboral, tal como lo
sefala la misma apoderada, siendo del caso que el Juzgado Trece Laboral del
Circuito de Bogot4, en sentencia del 13 de febrero de 2007, le negé las
pretensiones, al no encontrarse acreditado el requisito de convivencia exigido
por el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, vigente para el momento de la muerte.

La decision del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotd, fue confirmada
por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotéa el 30 de noviembre de 2009.

Ademas, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 14
de septiembre de 2015, tampoco caso la sentencia.

Asi las cosas, en relacién a las pretensiones que eleva la apoderada a
CAXDAC para el reconocimiento de la prestacion deprecada, nos encontramos
frente a la ocurrencia de la cosa juzgada consagrada en el articulo 303 del
Cddigo General del Proceso, aplicable en materia laboral conforme articulo 145
del Codigo Procesal del trabajo:

"ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejecutoriada proferida en
proceso contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo
proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa que el
anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo
proceso son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero
0 causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al
registro de la demanda si se trata de derechos sujetos a registro, y al secuestro
en los demés casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira
efectos en relacion con todas las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revisién."

La Corte Constitucional en sentencia C-100 de 2019, definié la institucion
juridico procesal de /a “cosa juzgada” en los siguientes términos:

"2.3. La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se
otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los
citados efectos se conciben por disposicion expresa del ordenamiento juridico
para lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de
seguridad juridica.
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2.4. De esta definicién se derivan dos consecuencias importantes. En primer
lugar, los efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento
constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al
juez su libre determinacion y, en segundo lugar, el objeto de la cosa
juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e inmutable a las
providencias que determine el ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe
alos funcionarios judiciales, alas partes y eventualmente ala comunidad,
volver a entablar el mismo litigio.

2.5. De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como funcion
negativa, prohibir a los funcionarios judiciales conocer, tramitar y fallar sobre lo
resuelto, y como funcion positiva, dotar de seguridad a las relaciones juridicas
y al ordenamiento juridico.

2.6. La fuerza vinculante de la cosa juzgada se encuentra limitada a quienes
plasmaron la litis como parte o intervinientes dentro del proceso, es decir,
produce efecto Inter partes. No obstante, el ordenamiento juridico
excepcionalmente le impone a ciertas decisiones efecto erga omnes, es decir,
el valor de cosa juzgada de una providencia obliga en general a la comunidad,
circunstancia que se establece en materia penal y constitucional (Articulo 243
de la Constitucion Politica).

2.7. Al operar la cosa juzgada, no solamente se predican los efectos
procesales de la inmutabilidad y definitividad de la decision, sino que
igualmente se producen efectos sustanciales, consistentes en precisar con
certeza la relacion juridica objeto de litigio.

2.8. En principio, cuando un funcionario judicial se percata de la operancia de
una cosa juzgada debe rechazar la demanda, decretar probada la excepcion
previa o de fondo que se proponga, y en ultimo caso, procede una sentencia
inhibitoria."

Por lo tanto, al configurarse la figura juridico procesal de cosa juzgada respecto
a la solicitud de reconocimiento de la pension de sobrevivientes que eleva la
sefiora Rosa Calderon de Rodriguez identificada con cédula de ciudadania
namero 20.148.269 en calidad de cényuge supérstite del capitan Humberto
Rodriguez Sanchez identificado con cédula de ciudadania nimero 3.010.578
(Q.E.P.D), CAXDAC, NO puede desconocer el efecto de las sentencias de
legalidad que fueron proferidas por el Juez Natural al momento de dirimir la
controversia juridica, planteada por las posibles beneficiarias.

En este sentido se debe tener en cuenta el mandato de rango constitucional
que sefala en el articulo 230 (CP), que los jueces en sus providencias estan
sometidos al imperio de la ley, la equidad la doctrina y la jurisprudencia son
criterios auxiliares para aquellos casos en los que no se ha proferido una
decision de fondo y que se encuentran en curso bien sea en primera o segunda
instancia e incluso en el tramite del recurso extraordinario de casacion,
situacion en las que eventualmente el Juez de conocimiento deberia tener en
cuenta la doctrina probable o cambio jurisprudencial. Es asi como en el proceso
laboral que atafie a la pension reclamada por segunda vez, se tuvo en cuenta
los efectos propios y particulares de la Ley 100 de 1993 y la Ley 797 de 2003,
por parte de los jueces que fallaron el caso de fondo, como lo ha reiterado de
manera pacifica la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en relacion
con el efecto juridico del cambio de jurisprudencia vs la cosa juzgada, en los
siguientes términos:

“Valga agregar, que la razon de ser de la cosa juzgada esta en la necesidad de
ponerle fin a los conflictos, impedir su sucesivo replanteamiento por la parte
desfavorecida y evitar asi la incertidumbre en la vida juridica. Ella tiene una

Calle 99 No. 10-19 Oficina 402 PBX 7421800
Cadigo Postal 110221
BOGOTA D.C.



Caja de Auxilios y de Prestaciones de ACDAC
“CAXDAC”

funcién o eficacia negativa, como es la prohibicion a los jueces para decidir
sobre lo ya resuelto, esto es la inmutabilidad, y una funcion o eficacia positiva,
como es la seguridad o definitividad que le otorga a las relaciones juridicas
sobre las que versa la decision; no siendo entonces un efecto de la sentencia,
sino la voluntad del Estado manifestada en la ley que la regula”.,

“Todo proceso desde su inici6 esta llamado a terminar, pues sobre las partes
no puede mantenerse indefinidamente la expectativa en torno al sentido de la
solucidn judicial a su conflicto, y en consecuencia hay un verdadero derecho
constitucional fundamental a la sentencia en firme y por ende a la autoridad de
la cosa juzgada, institucion de derecho publico y de orden publico, como
también lo son la accion, el derecho de contradiccion y la jurisdiccion, de los
cuales es su resultado, que prohibe resolver un mismo conflicto mas de una
vez y le impone al juez el deber de someterse a la presuncion de certeza y
legalidad de la primera sentencia”. (sentenciadel 7 de julio de 2009 Radicado
No. 36910)

Asi mismo la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha indicado lo
siguiente:

" (...) Teniendo en cuenta lo anterior, ha de precisar esta Corte, que la cosa
juzgada consagrada en el articulo 332 del CPC hoy articulo 303 del CGP
aplicable por analogia en virtud del articulo 145 del CPTSS, exige para su
configuracion que «[...] el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde
en la misma causa que el anterior, y que entre ambos procesos haya identidad
juridica de partes».

Sobre esta figura, la Sala en sentencia CSJ SL11414-2016 establecio
que,

"Sobre el fendmeno juridico de la cosa juzgada, para que sea procedente, es
preciso recordar que, en ambos procesos judiciales debe concurrir los tres
requisitos comunes que son: 1) Identidad de persona (eaedem personae): debe
tratarse del mismo demandante y demandado; 2) Identidad de la cosa pedida
(eadem res): el objeto o beneficio juridico que se solicita (no el objeto material)
debe ser el mismo, es decir, 1o que se reclama; y 3) ldentidad de la causa de
pedir (eadem causa petendi): el hecho juridico o material que sirve de
fundamento al derecho reclamado debe ser el mismo, esto es, el por qué se
reclama.

Ademas, se tiene dicho por la Sala que este elemento tiene como propdsito
dejar en firme todas aquellas decisiones que hayan sido pronunciadas por los
jueces conforme a derecho, para no reactivar dichos procesos de manera
indefinida, alterando asi la seguridad juridica que para las partes representa un
fallo proferido.”

Al respecto la sentencia CSJ SL, 19 ag. 1998, rad 10819, reiterada en la
sentencia CSJ SL SL818-2021 determiné:

"Antes del estudio de los desatinos facticos planteados en la censura, conviene
aclarar que para que en un caso determinado se configuren los elementos
axiologicos del instituto procesal de la “cosa juzgada" no es indispensable que
todos los hechos de las demandas materia de cotejo sean exactamente los
mismos, ni que el conjunto del petitum sea idéntico. La ley procesal no exige
para la prosperidad de esta excepcion que el segundo proceso sea un calco o
copia fidedigna del precedente en los aspectos citados. No. Lo fundamental es
gue el nacleo de la causa petendi, del objeto y de las pretensiones de ambos
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procesos evidencien tal identidad esencial que permita inferir al fallador que la
segunda accion tiende a replantear la misma cuestion litigiosa, y por ende a
revivir un proceso legal y definitivamente fenecido.

Si se llegase a la afirmacion contraria bastaria que después de una sentencia
judicial desfavorable la parte perdedora alterase los fundamentos facticos de la
accion desventurada o adicionara pretensiones accesorias con el objeto de
enervar los inexorables e indelebles efectos de la cosa juzgada, en una
tentativa vana de enmendar los errores gque originaron el resultado frustrado.
Tal actitud fomentaria el desgaste del sistema judicial y socavaria su seriedad,
respetabilidad y prestigio. De ahi porqué resulta muy importante que quien
instaure una accion tenga desde un comienzo especial cuidado de sefalar de
manera concreta, sintética, completa y leal todos los argumentos de facto que
le asisten a su favor, con la conciencia de que el proceso que ventila es en
principio Unico y definitivo, y solo tiene las etapas que la ley garantiza dentro
del debido proceso por ella gobernado.

O como también se ha sefialado en sentencia CSJ SL, 24 mar. 2010, rad.
39376, reiterada en la CSJ SL448-2018:

"En instancia se ha de sefalar que la construccion argumental del Tribunal es
igualmente equivocada, pues parte del erréneo supuesto de que la causa
petendi, como elemento central de comparacion de dos procesos, en orden a
determinar si era fundada o no la excepcién de cosa juzgada, se integra no sélo
con los elementos esenciales que identifican e individualizan una pretension,
en nuestro caso, el derecho al reconocimiento y pago de una pension
actualizada, sino con aspectos eminentemente consecuenciales a su
otorgamiento judicial, como es el de si se habia dado cumplimiento o no a lo
ordenado en la sentencia respectiva.

Y menos aun se puede admitir que haya una variacion de la causa petendi por
un hecho gue procesalmente tiene un tratamiento especifico y propio, como es
el del cumplimiento de las sentencias.

Por un expediente de semejante catadura se desvirtuaria y confundiria la
naturaleza de los procesos ordinarios y ejecutivos, tradicional y
cuidadosamente distinguidos en los estatutos procesales.

No es admisible el camino de escapatoria al principio de cosa juzgada seguido
por el tribunal, para obtener, como se pretendia en el sub-lite, introducir
modificaciones al contenido de una decision en firme.

No pasa por alto la Sala que entre la solucion a la misma reclamacién en el
primer y segundo proceso, hay diferencias, pero cada una de ellas ajustada al
marco normativo y a la orientacion jurisprudencial vigentes para el momento en
gue se adoptaron; valga sefialar, que la Corte habia adoptado la que
inicialmente favorecioé al actor, valiéndose de la autorizacion del legislador
prevista en la Ley 100 de 1993, a falta de las que sirvieron de fundamento al
giro que luego se dio a la jurisprudencia, en especial con la sentencia de
exequibilidad de la Corte Constitucional C-862 de 2006.

Los cambios jurisprudenciales no pueden servir de excusa para que un
Tribunal, como en el sub examine, deje sin piso una sentencia en firme, maxime
cuando ademas la interpretacion normativa se hallé ajustada al orden legal en
recurso de casacion.”

En conclusién, atendiendo las sentencias proferidas dentro del proceso
ordinario laboral en el que se discutio la prestacion reclamada por la sefiora
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Rosa Calderon de Rodriguez, CAXDAC en calidad de administradora de los
regimenes pensionales de los aviadores civiles NO puede acceder a la solicitud
presentada en nombre y representacion de su poderdante, mas aun cuando los
recursos que se administran son de naturaleza parafiscal y no pueden ser
utilizados o destinados de manera discrecional por quienes dirigen la Entidad,
siempre en observancia de la Constitucion la Ley, y los fallos judiciales
proferidos por el Juez natural como ocurrio en el presente caso.

EL NUMERAL 20: NO ES UN HECHO ES UNA APRECIACION SUBJETIVA
Le corresponde a la apoderada acreditar la vulneracion de los derechos
fundamentales por el no reconocimiento de la prestacién pensional, cuando
la jurisdiccién laboral mediante sentencias ejecutoriadas y que hicieron
transito a cosa juzgada, resolvieron gue la aqui accionante no acredito
los requisitos exigidos por la Ley para acceder a la pension de
sobrevivientes por la muerte del afliadko HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ (Q.E.P.D.)

[l SOBRE LAS PRETENSIONES

ME OPONGO A LA PROSPERIDAD DE TODAS Y CADA UNA DE LAS
PRETENSIONES, toda vez que, la CAJA DE AUXILIOS Y DE
PRESTACIONES SOCIALES DE ACDAC “CAXDAC”, no esta vulnerando
ningun derecho de rango fundamental o legal del que sea titular el accionante,
y mucho menos los Derechos Fundamentales invocados como vulnerados en
esta accion excepcional y de caracter residual, teniendo en cuenta que
CAXDAC no puede reconocer una derecho pensional cuando existe una
sentencia proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota,
el 26 de octubre de 2007, que nego el derecho por no acreditarse los
requisitos legales para su reconocimiento. Sentencia gue fue confirmada
por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota y que no fue casada
por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia,
haciendo transito a cosa juzgada.

V. SOLICITUD VINCULACION SALA DE CASACION LABORAL DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA Y JUZGADO TRECE
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

Teniendo en cuenta que la accionante pretende se reconozca la pension de
sobrevivientes por la muerte del capitan HUMBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ (Q.E.P.D.), por el cambio jurisprudencia de la Sala de Casacién
Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

Consider6 que es necesario vincular:
e Al Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, por cuanto, dicha autoridad
judicial en uso de sus competencias declaré no probados los requisitos

legales para acceder a la prestacion econémica.

e A la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, quien confirmé la
sentencia del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota.
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e A la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, quien NO
CASO la sentencia.

Lo anterior, para que ejerzan su derecho de defensa y contradiccion frente a
las pretensiones de la accionante en la accién constitucional, en relacién al
cambio de posicion jurisprudencial, que conllevaria en palabras de la
solicitante a una decision distinta sobre el derecho en discusion.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Como lo ha reiterado de manera pacifica la H. Corte Constitucional, la Accion
de Tutela se torna improcedente en el presente caso por las siguientes
razones:

1. COSA JUZGADA

Lo primero que se observa en los hechos de la ACCION DE TUTELA, es que
la pretension de reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes a la
sefiora Rosa Calderén de Rodriguez identificada con cédula de ciudadania
namero 20.148.269 en calidad de conyuge supérstite del capitin Humberto
Rodriguez Sanchez identificado con cédula de ciudadania nimero 3.010.578
(Q.E.P.D), ya fue objeto de discusion y decision en la Jurisdiccion Laboral, tal
como lo sefiala la misma apoderada, siendo del caso que el Juzgado Trece
Laboral del Circuito de Bogota, en sentencia del 13 de febrero de 2007, le
negd las pretensiones, al no encontrarse acreditado el requisito de
convivencia exigido por el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, vigente para el
momento de la muerte.

La decisiéon del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, fue confirmada
por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota el 30 de noviembre de
20009.

Ademas, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 14
de septiembre de 2015, tampoco caso la sentencia.

Asi las cosas, en relacion a las pretensiones que eleva la apoderada a
CAXDAC para el reconocimiento de la prestacion deprecada, nos
encontramos frente a la ocurrencia de la cosa juzgada consagrada en el
articulo 303 del Cédigo General del Proceso, aplicable en materia laboral
conforme articulo 145 del Codigo Procesal del trabajo:

"ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejecutoriada proferida
en proceso contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el
nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa
gue el anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo
proceso son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el
primero o causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con
posterioridad al registro de la demanda si se trata de derechos sujetos a
registro, y al secuestro en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada
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surtira efectos en relacion con todas las comprendidas en el
emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision."

La Corte Constitucional en sentencia C-100 de 2019, defini6 la institucion
juridico procesal de la “cosa juzgada” en los siguientes términos:

"2.3. La cosa juzgada es una instituciéon juridico procesal mediante la
cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes
y definitivas. Los citados efectos se conciben por disposicién expresa
del ordenamiento juridico para lograr la terminacion definitiva de
controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

2.4. De esta definicion se derivan dos consecuencias importantes. En
primer lugar, los efectos de la cosa juzgada se imponen por
mandamiento constitucional o legal derivado de la voluntad del
Estado, impidiendo al juez su libre determinacion y, en segundo
lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en dotar de un valor
definitivo e inmutable a las providencias que determine el
ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe a los funcionarios
judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, volver a
entablar el mismo litigio.

2.5. De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como
funcién negativa, prohibir a los funcionarios judiciales conocer, tramitar y
fallar sobre lo resuelto, y como funcién positiva, dotar de seguridad a las
relaciones juridicas y al ordenamiento juridico.

2.6. La fuerza vinculante de la cosa juzgada se encuentra limitada a
quienes plasmaron la litis como parte o intervinientes dentro del proceso,
es decir, produce efecto Inter partes. No obstante, el ordenamiento
juridico excepcionalmente le impone a ciertas decisiones efecto erga
omnes, es decir, el valor de cosa juzgada de una providencia obliga en
general a la comunidad, circunstancia que se establece en materia penal
y constitucional (Articulo 243 de la Constitucién Politica).

2.7. Al operar la cosa juzgada, no solamente se predican los efectos
procesales de la inmutabilidad y definitividad de la decisién, sino que
igualmente se producen efectos sustanciales, consistentes en precisar
con certeza la relacion juridica objeto de litigio.

2.8. En principio, cuando un funcionario judicial se percata de la
operancia de una cosa juzgada debe rechazar la demanda, decretar
probada la excepcion previa o de fondo que se proponga, y en ultimo
caso, procede una sentencia inhibitoria."

Por lo tanto, al configurarse la figura juridico procesal de cosa juzgada
respecto a la solicitud de reconocimiento de la pension de sobrevivientes que
eleva la sefiora Rosa Calderon de Rodriguez identificada con cédula de
ciudadania numero 20.148.269 en calidad de conyuge supérstite del capitan
Humberto Rodriguez Sanchez identificado con cédula de ciudadania numero
3.010.578 (Q.E.P.D), CAXDAC, NO puede desconocer el efecto de las
sentencias de legalidad que fueron proferidas por el Juez Natural al momento
de dirimir la controversia juridica, planteada por las posibles beneficiarias.
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En este sentido se debe tener en cuenta el mandato de rango constitucional
que sefiala en el articulo 230 (CP), que los jueces en sus providencias estan
sometidos al imperio de la ley, la equidad la doctrina y la jurisprudencia son
criterios auxiliares para aquellos casos en los que no se ha proferido una
decision de fondo y que se encuentran en curso bien sea en primera o
segunda instancia e incluso en el tramite del recurso extraordinario de
casacion, situacion en las que eventualmente el Juez de conocimiento deberia
tener en cuenta la doctrina probable o cambio jurisprudencial. Es asi como en
el proceso laboral que atafie a la pension reclamada por segunda vez, se tuvo
en cuenta los efectos propios y particulares de la Ley 100 de 1993 y la Ley
797 de 2003, por parte de los jueces que fallaron el caso de fondo, como lo
ha reiterado de manera pacifica la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia en relacion con el efecto juridico del cambio de jurisprudencia vs la
cosa juzgada, en los siguientes términos:

“Valga agregar, que la razén de ser de la cosa juzgada esta en la
necesidad de ponerle fin a los conflictos, impedir su sucesivo
replanteamiento por la parte desfavorecida y evitar asi la incertidumbre
en la vida juridica. Ella tiene una funcién o eficacia negativa, como es la
prohibicion a los jueces para decidir sobre lo ya resuelto, esto es la
inmutabilidad, y una funcién o eficacia positiva, como es la seguridad o
definitividad que le otorga a las relaciones juridicas sobre las que versa
la decision; no siendo entonces un efecto de la sentencia, sino la
voluntad del Estado manifestada en la ley que la regula’.

“Todo proceso desde su inicié esta llamado a terminar, pues sobre las
partes no puede mantenerse indefinidamente la expectativa en torno al
sentido de la solucién judicial a su conflicto, y en consecuencia hay un
verdadero derecho constitucional fundamental a la sentencia en firme y
por ende a la autoridad de la cosa juzgada, institucién de derecho publico
y de orden publico, como también lo son la accién, el derecho de
contradiccién y la jurisdiccion, de los cuales es su resultado, que prohibe
resolver un mismo conflicto mas de una vez y le impone al juez el deber
de someterse a la presuncién de certeza y legalidad de la primera
sentencia”. (sentencia del 7 de julio de 2009 Radicado No. 36910)

Asi mismo la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha indicado lo
siguiente:

"(...) Teniendo en cuenta lo anterior, ha de precisar esta Corte, que la
cosa juzgada consagrada en el articulo 332 del CPC hoy articulo 303
del CGP aplicable por analogia en virtud del articulo 145 del CPTSS,
exige para su configuracion que «[...] el nuevo proceso verse sobre el
mismo objeto, se funde en la misma causa que el anterior, y que entre
ambos procesos haya identidad juridica de partes».

Sobre esta figura, la Sala en sentencia CSJ SL11414-2016 establecio que,

"Sobre el fenémeno juridico de la cosa juzgada, para que sea
procedente, es preciso recordar que, en ambos procesos judiciales
debe concurrir los tres requisitos comunes que son: 1) ldentidad de
persona (eaedem personae): debe tratarse del mismo demandante y
demandado; 2) ldentidad de la cosa pedida (eadem res): el objeto o
beneficio juridico que se solicita (no el objeto material) debe ser el
mismo, es decir, lo que se reclama; y 3) Identidad de la causa de pedir
(eadem causa petendi): el hecho juridico o material que sirve de
fundamento al derecho reclamado debe ser el mismo, esto es, el por
gué se reclama.
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Ademads, se tiene dicho por la Sala que este elemento tiene como
propésito dejar en firme todas aquellas decisiones que hayan sido
pronunciadas por los jueces conforme a derecho, para no reactivar
dichos procesos de manera indefinida, alterando asi la seguridad
juridica que para las partes representa un fallo proferido."

Al respecto la sentencia CSJ SL, 19 ag. 1998, rad 10819, reiterada en la
sentencia CSJ SL SL818-2021 determina:

"Antes del estudio de los desatinos facticos planteados en la censura,
conviene aclarar que para que en un caso determinado se configuren
los elementos axiolégicos del instituto procesal de la “cosa juzgada" no
es indispensable que todos los hechos de las demandas materia de
cotejo sean exactamente los mismos, ni que el conjunto del petitum sea
idéntico. La ley procesal no exige para la prosperidad de esta excepcion
gue el segundo proceso sea un calco o copia fidedigna del precedente
en los aspectos citados. No. Lo fundamental es que el nucleo de la
causa petendi, del objeto y de las pretensiones de ambos procesos
evidencien tal identidad esencial que permita inferir al fallador que la
segunda accion tiende a replantear la misma cuestion litigiosa, y por
ende a revivir un proceso legal y definitivamente fenecido.

Si se llegase a la afirmacion contraria bastaria que después de una
sentencia judicial desfavorable la parte perdedora alterase los
fundamentos facticos de la accion desventurada o adicionara
pretensiones accesorias con el objeto de enervar los inexorables e
indelebles efectos de la cosa juzgada, en una tentativa vana de
enmendar los errores que originaron el resultado frustrado. Tal actitud
fomentaria el desgaste del sistema judicial y socavaria su seriedad,
respetabilidad y prestigio. De ahi porqué resulta muy importante que
guien instaure una accion tenga desde un comienzo especial cuidado
de sefialar de manera concreta, sintética, completa y leal todos los
argumentos de facto que le asisten a su favor, con la conciencia de que
el proceso que ventila es en principio Unico y definitivo, y solo tiene las
etapas que la ley garantiza dentro del debido proceso por ella
gobernado.

O como también se ha sefalado en sentencia CSJ SL, 24 mar. 2010, rad.
39376, reiterada en la CSJ SL448-2018:

"En instancia se ha de sefalar que la construccion argumental del
Tribunal es igualmente equivocada, pues parte del erréneo supuesto de
gue la causa petendi, como elemento central de comparacion de dos
procesos, en orden a determinar si era fundada o no la excepcion de
cosa juzgada, se integra no solo con los elementos esenciales que
identifican e individualizan una pretension, en nuestro caso, el derecho
al reconocimiento y pago de una pension actualizada, sino con
aspectos eminentemente consecuenciales a su otorgamiento judicial,
como es el de si se habia dado cumplimiento o0 no a lo ordenado en la
sentencia respectiva.

Y menos aun se puede admitir que haya una variacion de la causa
petendi por un hecho que procesalmente tiene un tratamiento
especifico y propio, como es el del cumplimiento de las sentencias.
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Por un expediente de semejante catadura se desvirtuaria y confundiria
la naturaleza de los procesos ordinarios y ejecutivos, tradicional y
cuidadosamente distinguidos en los estatutos procesales.

No es admisible el camino de escapatoria al principio de cosa juzgada
seguido por el tribunal, para obtener, como se pretendia en el sub-lite,
introducir modificaciones al contenido de una decision en firme.

No pasa por alto la Sala que entre la solucion a la misma reclamacién
en el primer y segundo proceso, hay diferencias, pero cada una de ellas
ajustada al marco normativo y a la orientacion jurisprudencial vigentes
para el momento en que se adoptaron; valga sefalar, que la Corte
habia adoptado la que inicialmente favoreci6 al actor, valiéndose de la
autorizacion del legislador prevista en la Ley 100 de 1993, a falta de las
gue sirvieron de fundamento al giro que luego se dio a la jurisprudencia,
en especial con la sentencia de exequibilidad de la Corte Constitucional
C-862 de 2006.

Los cambios jurisprudenciales no pueden servir de excusa para que un
Tribunal, como en el sub examine, deje sin piso una sentencia en firme,
maxime cuando ademas la interpretacién normativa se hallé ajustada
al orden legal en recurso de casacién.”

En conclusion, atendiendo las sentencias proferidas dentro del proceso
ordinario laboral en el que se discutio la prestacion reclamada por la sefiora
Rosa Calderén de Rodriguez, el JUEZ DE TUTELA no puede acceder a las
pretensiones de la accionante, al encontrarse frente a la figura de la cosa
juzgada.

2. TUTELA ES MECANISMO RESIDUAL O SUBSIDIARIO

Como bien lo puede advertir el Despacho, el caso concreto reviste de cierto
grado de tecnicismo, es una controversia en materia de seguridad social, cuya
competencia exclusiva, en el caso que nos ocupa, en_primer lugar
corresponde al _juez ordinario laboral, quien ya dirimi6 el conflicto.

Ahora, de manera excepcional se ha permitido la posibilidad de acudir ante el
Juez Constitucional en el caso en que, pese a ser una controversia laboral se
afecten derechos fundamentales, sin embargo, en este caso no se esta
afectando siquiera un derecho fundamental y mucho menos por parte de
CAXDAC. En ese sentido, las pretensiones incoadas en el marco de la
presente accion de tutela carecen de vocaciéon de prosperar y mucho menos
en contra de la Accionada, en su calidad de Fondo de Pensiones de los
Aviadores Civiles segun el Decreto 1282 de 1994 afiliados a ella.

Aunado a lo anterior la tutela es un mecanismo excepcional, de manera que
no es el mecanismo idoneo para resolver la presente controversia derivada
del sistema de seguridad social, en la que se afecta el derecho de defensa de
CAXDAC, ya que va en contra de decisiones judiciales que hicieron transito a
cosa juzgada.
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3. INEXISTENCIA DE UN PERJUICIO IRREMEDIABLE

En sentencia T-318 de 2017, la Corte Constitucional establecido que “De
acuerdo con la doctrina constitucional pertinente, un perjuicio irremediable se
configura cuando el peligro que se cierne sobre el derecho fundamental es de
tal magnitud que afecta con inminencia y de manera grave su subsistencia,
requiriendo por tanto de medidas impostergables que lo neutralicen”.

Para el caso sub judice las circunstancias determinadas por la Corte
Constitucional no se ven proyectadas de manera clara, como tampoco
probadas, puesto que la mayoria de las pruebas, sino su totalidad, se resumen
en sefialar que existe un supuesto cambio jurisprudencia en relacién a los
requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes y por lo cual debe
desatenderse por CAXDAC una sentencia que hizo transito a cosa juzgada y
que le nego el derecho a la sefiora CALDERON DE RODRIGUEZ.

Por demas, la manifestacion genérica sobre la afectacion al minimo vital no
constituye una prueba fehaciente de tal perjuicio, mas aun cuando se
desconoce cdmo esta compuesto el nucleo familiar del accionante y las cargas
econdmicas del mismo.

Por lo anterior, solicito que sea tenida en cuenta la siguiente jurisprudencia
como precedente judicial aplicable:

T-136/10

PERJUICIO |IRREMEDIABLE-Concepto/PERJUICIO IRREMEDIABLE-
Criterios para determinar su configuracion. ACCION DE TUTELA-
Improcedencia.

T-293-11 Corte Constitucional de Colombia

Asi, la falta de idoneidad del medio judicial ordinario o la verificacion de un
perjuicio irremediable se observara de acuerdo a las circunstancias
concretas.

T-282-12 Corte Constitucional de Colombia

PERJUICIO IRREMEDIABLE-Elementos/ACCION DE TUTELA
TRANSITORIA PARA EVITAR PERJUICIO IRREMEDIABLE-Carga
probatoria mas exigente.

T-956-13 Corte Constitucional de Colombia
Sentencia T-956/13. PERJUICIO IRREMEDIABLE-Requisitos para que se
configure.

T-900-14 Corte Constitucional de Colombia

La Corte Constitucional definido y explicd los elementos configurativos del
perjuicio irremediable, en el siguiente sentido: el perjuicio ha de ser
inminente.

T-127-14 Corte Constitucional de Colombia

PERJUICIO IRREMEDIABLE-Caracteristicas. En relacion con este perjuicio,
ha sefalado la jurisprudencia constitucional que éste debe ser inminente,
grave, ...

T-030-15 Corte Constitucional de Colombia
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ACCION DE TUTELA CONTRA ACTOS ADMINISTRATIVOS-Procedencia
excepcional como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

T-161-17 Corte Constitucional de Colombia

En ese orden, considera que se encuentra frente a la inminencia de un
perjuicio irremediable al no contar “con los recursos o con los bienes
necesarios para ...

T-106-17 Corte Constitucional de Colombia

ACCION DE TUTELA COMO MECANISMO SUBSIDIARIO DE
PROTECCION ANTE LA EXISTENCIA DE UN PERJUICIO IRREMEDIABLE-
Reiteracién de ...

T-471-17 Corte Constitucional de Colombia

PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD-Procedencia de la accion de tutela para
evitar un perjuicio irremediable pese a existir otro medio de defensa judicial.

VI.  ANEXOS Y PRUEBA DOCUMENTAL

Solicito que se tenga como pruebas los siguientes documentos:
1. Certificado de existencia y representacién legal de la Caja de Auxilios

y de Prestaciones de la Asociacion Colombiana de Aviadores Civiles de
ACDAC “CAXDAC". (3 folios).

VIl. NOTIFICACIONES

CAXDAC vy el suscrito reciben notificaciones personales en la Secretaria de
su despacho o en Calle 99 No. 10-19 Oficina 402 de la ciudad de Bogota, PBX
7421800, correo electronico danino@caxdac.com, Imoreno@caxdac.com,
[perez@caxdac.com y ngonzalez@caxdac.com.

Del sefior Juez,

Y

LUIS FERNANC RENO SANCHEZ
VICEPRESIDENTE JURIDICO-CAXDAC

Anexo lo enunciado en tres (3) folios.

Elabord: Jperec/ngonzalez
Aprobd: Lmoreno
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES CIVILES ACDAC sigla "CAXDAC"

NIT: 860007379-8

NATURALEZA JURIDICA: Es una entidad de seguridad social, de derecho privado y sin &nimo de lucro, con
personeria juridica reconocida por medio de la Resolucién No. 2271-de 1957 del Ministerio de Justicia, vigilada
por la Superintendencia Bancaria de conformidad con el articulo-10° del Decreto Legislativo 1283 del 22 de
junio de 1994. Entidad sometida al control y vigilancia por<parte de la Superintendencia Financiera de
Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Decreto No 1015 det03 de mayo de 1956

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Dispesicion legal 32 del 28 de junio de 1961

REPRESENTACION LEGAL: Que de-conformidad con los estatutos, el Presidente sera el representante legal
de la entidad en juicio y fuera de él,y, ejercera sus funciones bajo la direccidn de la Junta Directiva. Igualmente
tendra un El Vicepresidente Juridico designado por la Junta Directiva quien ejercera funciones de
representante legal suplente y rémplazard al Presidente en sus ausencias, si asi lo determina la Junta.
También tendra El Vicepresidente Financiero y Administrativo quien reemplazara al Presidente en sus faltas
temporales, si asi lo desigha la Junta directiva. Funciones del Presidente: 1. Nombrar los empleados
subalternos y aceptar sus renuncias. 2. Organizar, dirigir y controlar, conforme a instrucciones de la Junta
Directiva y de las normas generalmente aceptadas en la materia, el funcionamiento de las dependencias de
CAXDAC. 3. Elaborar'y someter a la consideracion de la Junta Directiva, los reglamentos internos de
CAXDAC.4. Representar a CAXDAC en todos los actos publicos y privados de acuerdo con lo establecido por
estos Estatutos-yen consecuencia, ejecutar todos los actos o contratos necesarios para la administracion de
CAXDAC y suscribir o aceptar todos los documentos relativos a los mismos; tales como escrituras, titulos-
valores, instrumentos de crédito, etc. 5. Ordenar y autorizar de acuerdo con lo establecido en estos Estatutos,
el pago de los gastos ordinarios que no excedan del presupuesto ordenado por la Junta Directiva. También
ordenar €l pago de los gastos ordinarios que excedan de dicha cuantia y de los extraordinarios, autorizados en
ambas: casos por la Junta Directiva. 6. Dictar de acuerdo con las determinaciones tomadas por la Junta
Directiva, las resoluciones sobre reconocimiento de prestaciones legales o extralegales a las cuales tengan
derecho los afiliados y los socios, segun lo previsto por las normas legales y por estos Estatutos; y sobre
ingreso, expulsion y pérdida de la calidad de socio. 7. Iniciar los tramites para la admisién o el retiro de los
socios. 8. Vigilar el estado de Caja y cuidar por la seguridad de bienes y valores de la institucién. 9. Velar
porque la contabilidad se lleve conforme a la Ley, a los presentes Estatutos, a los reglamentos que se adopten
y a las necesidades y fines de CAXDAC. 10.Recibir dineros a titulo de mutuo otorgando las garantias
correspondientes, previa autorizacién de la Junta Directiva en lo relacionado con el fondo de beneficios
extralegales, sin que en ningdn caso se comprometan las reservas de los fondos legales. 11. Rendir a la
Asamblea de Afiliados y a la Junta Directiva los informes relativos a su gestién. 12. Presentar anualmente a la
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Asamblea las cuentas y balances correspondientes a cada ejercicio, debidamente aprobados por la Junta
Directiva. 13. Comunicar oportunamente a cada afiliado los datos personales que sobre él han suministrado las
empresas para efectos de los estudios actuariales, con el objeto de que pueda formular las respectivas
observaciones. 14. Comparecer dentro de juicio y fuera de él y realizar ante los Tribunales de cualguier fuero y
jurisdiccién, todos los actos que autoricen las Leyes de procedimiento y especialmente otorgar poderes,
promover acciones, absolver posiciones, contestar demandas, reconvenir, intervenir en incidentes, renunciar al
derecho de apelar, solicitar y hacer practicar pruebas, etc. 15. Presentar las solicitudes de calificacion dirigidas
a la Junta especial de que trata el Decreto 1557 de 1995 o los que las sustituyan o modifiquen. 16. Cumplir con
las deméas funciones que le corresponden a su cargo. 17. Resolver dentro de los/términos legalmente
establecidos, las consultas y peticiones que formulen los afiliados. Funciones del Vicepresidente Juridico. 1.
Emitir concepto sobre temas inherentes a la seguridad social en CAXDAC y acssus afiliados. 2. Efectuar el
estudio permanente para el reconocimiento de las prestaciones a cargo de CAXDAC. 3. Elaborar y preparar
respuesta a los requerimientos de la Superintendencia Bancaria. 4. Ejercer-la representacion judicial de
CAXDAC en los procesos que se le asignen por la Presidencia. 5. Realizar. gl-cobro de la cartera, prejudicial y
extrajudicialmente. 6. Elaborar las respuestas a las solicitudes de los afiliados, socios y asociados. 7. Ejercer
las funciones de Secretario General de la Junta Directiva. 8. Ejercer las funciones de Representante Legal
suplente en las ausencias del Presidente, si asi lo determina la Junta'Directiva. 9. Coordinar el manejo de las
politicas de personal de CAXDAC y controlar su cumplimiento. 10::Controlar los procesos judiciales que sean
entregados a un abogado externo. 11 Controlar la actualizacién/de la base de datos de los afiliados, socios y
asociados. 12. Todas las demas que le asigne su jefe supefior. Funciones del Vicepresidente Financiero y
Administrativo. 1. Realizar las inversiones de la reserva, dando cumplimiento a las normas establecidas para
este fin por los organismos de control y las politicas interhas, buscando obtener la mejor rentabilidad posible,
de acuerdo con las condiciones del mercado de valores:2. Administrar en forma permanente los vencimientos
que registra el portafolio como producto de los compromisos financieros pactados. 3. Controlar la valoracion
diaria del portafolio de inversiones dando cumplimieénto a las Resoluciones Nos. 200 y 500 emanadas de la
Superintendencia Bancaria o los que las sustituyan o modifiquen. 4. Controlar la conciliacion diaria de los titulos
entregados a DECEVAL. 5. Evaluar el riesgo financiero de los papeles que circulan o se emiten en el mercado
primario de valores, con el fin de fijar unas peliticas de inversion, acorde a la seguridad y rentabilidad que se
exigen para un Fondo de Pensiones. 6.-Cettificar los puestos de intermediaciéon en seguridad, eficiencia y
costo, para establecer, con la Presidencia‘y la Junta Directiva, aquellos aprobados para transar las operaciones
en las bolsas de valores. 7. Planear a_corto, mediano y largo plazo la tesoreria del Fondo y la Administradora,
con el objetivo de atender en forma precisa las necesidades de desembolso que se requieren para el
funcionamiento normal de CAXDAGC, asi como su respectivo cierre y cuadre diario. 8. Coordinar que se realice
en forma mensual el proceso de.facturacién y el estado de cuenta para cada una de las empresas aportantes,
por concepto del régimen deltransicién de las empresas que no presenten célculo actuarial. 9. Controlar la
recepcion y el proceso perigdico de la autoliquidacion realizada por las empresas de aviacién, por concepto de
los aportes realizados en_cumplimiento de la Ley 100 de 1.993, asi como verificar que se efectué el recaudo y
la aplicaciéon de los mismos, de acuerdo con lo establecido en la ley para este fin; asi como verificar la
consolidacion paraicada uno de los regimenes y diligenciar los reportes respectivos.10. Cobrar y recaudar los
intereses moratorigs que se originen en el incumplimiento de cualquiera de los pagos que deben realizar las
empresas aportantes a CAXDAC. 11. Coordinar que se colaboren mensualmente con los movimientos diarios,
los estados financieros del fondo y la administradora, dando cumplimiento al Plan Unico de Cuentas, de
conformidad/con la normatividad expedida por la Superintendencia Bancaria. 12. Coordinar que se realicen
todas las.-conciliaciones requeridas, a fin de mantener depurados los saldos de los estados financieros
reportados. 13. Realizar el presupuesto de gastos de la administradora, para aprobacion del Presidente y la
Junta_Directiva, y efectuar su correspondiente seguimiento al cumplimiento. 14. Realizar todos los estudios
financieros que se requieran para recomendar a la Presidencia y la Junta Directiva los cupos de inversion de
los emisores. 15. Coordinar la elaboracién y pago periédico de la nomina de los aviadores pensionados. 16.
Evaluar las entidades aseguradoras para la posterior presentacién y aprobacion a la Junta Directiva. 17.
Coordinar los sistemas de seguridad de la sede de CAXDAC, manteniendo los contratos actualizados y las
claves controladas. 18. Reemplazar al Presidente en sus faltas temporales, si asi lo designa la Junta Directiva.
19. Las demas funciones que le asigne su superior inmediato. (armonizado con lo preceptuado por el paragrafo
del articulo segundo del Decreto 1283 de 1994)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
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personas:
NOMBRE IDENTIFICACION CARGO
Daniel Ignacio Nifio Tarazona CC - 79568268 Presidente
Fecha de inicio del cargo: 01/02/2018
Luis Fernando Moreno Sanchez CC - 79581756 Vicepresidente Juridico
Fecha de inicio del cargo: 16/01/2020
Jaime Manuel Mena Garzoén CC - 79953357 Vicepresidente Financiero y
Fecha de inicio del cargo: 08/03/2018 Administrativos

NITAUA Gegregd Peieeg,

NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMIREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecéanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

; . \ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
@p‘ BOGOTASECCION SEGUNDA
PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 110013335-012-2023-00270-00
ACCIONANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO:  cAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — “CAXDAC”

Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a decidir la accion de tutela presentada por la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ en contra de la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE
LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”.

|. ANTECEDENTES
1. Hechos

Sefala la parte actora que, contrajo matrimonio catélico el 5 de septiembre de 1959 con el
sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ; con quien convivio bajo el mismo techo, por mas
de treinta y tres afios (33) afios.

El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ era pensionado por la CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” segun acto No 62843 del 15 de octubre de 1985 y
falleci6 el 27 de noviembre de 2004.

El 26 de enero de 2005 la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ solicit6 la sustitucion
pensional a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”. El 5 de
abril de 2005, la entidad responde que la sefiora STELLA HENAO CASTANO, el 2 de marzo
de 2005, radico la solicitud pensional de sobreviviente, aduciendo calidad de comparfiera
permanente del causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, motivo por el cual se
abstenian de reconocerle en condicion de conyuge la pension de sobreviviente, hasta tanto la
justicia ordinaria decidiera sobre el asunto.

El 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, fallé6 desfavorablemente las
pretensiones, aduciendo que el causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vivio
solo y sin compafiia sus ultimos diez afios; y, que su esposa, sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ no demostr6 haber convivido con su esposo los dos ultimos afios de su
existencia; por lo tanto, no se cumplieron los presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993.
La Sentencia fue recurrida y el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala
de Descongestion Laboral; confirmé la sentencia de primera instancia.

La accionante acudi6é al Recurso Extraordinario de Casacion, el cual fue conocido por la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia; el 14 de octubre de 2015, no casa la
sentencia proferida por la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, el 30 de noviembre de 2009, aduciendo que con las pruebas no se
vislumbré la convivencia minima de 5 afios anteriores a la muerte del causante.

La accionante a través de apoderada elevd peticion el 27 de abril de 2023 a la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC — CAXDAC solicitando el reconocimiento de la pension, en razén a que
recientemente la Corte Suprema de Justicia — Sala Laboral, ha modificado su jurisprudencia
frente al tema de la convivencia.

El 26 de junio de 2023, la entidad le responde que el caso “ya fue objeto de discusion y decision en
la Jurisdiccién Laboral, tal como lo sefiala la misma apoderada, siendo del caso que el Juzgado Trece Laboral
del Circuito de Bogota, en sentencia del 13 de febrero de 2007, le negd las pretensiones, al no encontrarse
acreditado el requisito de convivencia exigido por el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, vigente para el momento
de la muerte.



La decision del Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotd, fue confirmada por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Bogota el 30 de noviembre de 2009. Ademas, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
sentencia del 14 de septiembre de 2015, tampoco caso la sentencia.”

Finalmente sefiala que es un adulto mayor de 85 afios de edad, por lo que esta sujeta a
especial proteccion constitucional y su caso es un asunto que reviste interés constitucional.

2. Pretensiones

La accionante pretende el amparo de sus derechos fundamentales al debido proceso,
seguridad social y al acceso a administracion de justicia,. En consecuencia, se ordene:

- AlaCAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC el reconocimiento de la pension de
sobreviviente por el causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ a favor de la
sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

- Ala CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA LABORAL, examinar nuevamente el
caso y a la luz del cambio jurisprudencial existente, se protejan los derechos
fundamentales de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

3. Tréamite procesal

Por reunir los requisitos formales del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, la tutela fue
admitida el 01 de agosto de 2023 y notificada el dia siguiente.

4. Contestacion

La Caja de Auxilios y de Prestaciones de la Asociacion Colombiana de Aviadores Civiles
ACDAC “CAXDAC’, sefala que la accionante con radicado No 20230020191 del 27 de abril
de 202 presentd nueva solicitud de reconocimiento de pensién de sobrevivientes, a pesar de
configurarse la figura procesal de cosa juzgada; considera que la actora hace una apreciacion
subjetiva en cuanto a la afirmaciéon del cambio jurisprudencial de la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, .y no indica la sentencia que refiere dicha modificacion.

Aduce que no ha vulnerado derecho de rango fundamental o legal de la accionante, toda vez
gue la entidad no puede reconocer una derecho pensional cuando existe una sentencia en
este caso proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogot4, el 26 de octubre de
2007, en la que negd el derecho por no acreditarse los requisitos legales para su
reconocimiento; la cual fue confirmada por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota y
no fue casada por la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, haciendo
transito a cosa juzgada.

Adicionalmente solicita sea vinculados a la presente accion las autoridades judiciales que se
pronunciaron en el proceso adelantado por la accionante, teniendo en cuenta que pretende
se reconozca la pension de sobrevivientes por la muerte del capitan HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ (Q.E.P.D.), por el cambio jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia. Considera que deben ejercer “su derecho de defensa y
contradiccion frente a las pretensiones de la accionante en la accion constitucional, en relacién al cambio de
posicion jurisprudencial, que conllevaria en palabras de la solicitante a una decisién distinta sobre el derecho en
discusion.”.

Finalmente solicita sea negado el amparo, debido a que la accidn de tutela es un mecanismos
residual y subsidiario, el presente asunto existe un pronunciamiento por parte del juez natural,
configurdndose la cosa juzgada.

CONSIDERACIONES
1. Problemajuridico.

Corresponde a este Despacho determinar la procedencia de la acciobn como mecanismo
subsidiario y si al caso de la actora le es aplicable el cambio jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia para el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes respecto al
tiempo de convivencia de 5 afios en cualquier tiempo.

2. Competencia.



Esta instancia judicial es competente para desatar la presente accién constitucional de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucién Politica, ademas de lo
reglamentado en los articulos 37 y subsiguientes del Decreto 2591 de 1991 y, Decreto 333
de 2021.

3. Consideraciones normativas y jurisprudenciales.
3.1. Aplicacion del Precedente Jurisprudencial

Sobre la aplicaciéon del precedente jurisprudencial la Corte Constitucional ha sostenido que
corresponde a una garantia de seguridad juridica, son vinculantes para autoridades
administrativas y judiciales, cuyos cambios obedecen a una carga argumentativa de
demostrar las razones que justifican los mismos; por ello la corte constitucional ha sefialado
la aplicacion en el tiempo de dichos cambios:

“(...)

Ahora bien, no obstante que la aplicacion general e inmediata de un nuevo precedente fijado por un
organo de cierre de la jurisdiccion vincula a la administracidon de justicia como una garantia del
principio de igualdad, tal regla general no puede pasar por alto el contenido material de la misma
igualdad al que se hizo referencia anteriormente, y que conduce a que cada situacién sea observada a la
luz de las circunstancias particulares.

7.8.2.4. Concretamente, y para los efectos del caso objeto de revision, esta Sala observa que los cambios
de precedente pueden dar lugar a afectaciones precisas de las reglas aplicables en procesos judiciales
que estén en tramite, con lo cual los sujetos procesales y el mismo funcionario se encuentran frente a dos
interpretaciones, en donde una ha sucedido a la otra. Incluso, el anterior escenario cobra mayor
relevancia cuando el cambio de precedente afecta una actuacidn procesal que se inici6 al amparo del
precedente anterior.

7.8.2.5. En este contexto, puede resultar que los sujetos procesales actden con la confianza legitima de
que seran aplicadas ciertas reglas jurisprudenciales vigentes, que luego serian modificadas. Por lo tanto,
la aplicacion inmediata del nuevo precedente, sin consideracion alguna a esta circunstancia, podria
derivar en el desconocimiento de derechos fundamentales. Esto, en el supuesto de que en aplicacion del
cambio jurisprudencial, no se den consecuencias juridicas a actuaciones iniciadas bajo el precedente
anterior, o que, se atribuyan consecuencias juridicas desfavorables en razén a reglas que en su momento
no existian y por tanto no se pudieron evitar.

Sobre estos posibles efectos, es pertinente tener en cuenta que, tratandose de los transitos legislativos, el
Cddigo General del Proceso ha previsto esta situacion y define, a la luz del articulo del articulo 624,
modificatorio del articulo 40 de la Ley 153 de 1887, que las normas que regulan los aspectos de la
sustanciacion y las ritualidades dentro del proceso empiezan a regir desde su entrada en vigencia, sin
importar que el juicio haya iniciado[55]. Sin embargo, esta regla se exceptla en relacién con las etapas
y diligencias que ya se hayan iniciado, las cuales se rigen y deben resolverse por las normas aplicables
cuando ello tuvo ocasion.

7.8.2.6. De manera que, asi como el ordenamiento juridico ha previsto ciertas reglas en los casos en que
se producen cambios legislativos, resulta enteramente razonable que, igualmente, el juez de
conocimiento considere las circunstancias de cada caso a efectos de cumplir con su deber de aplicar la
jurisprudencia vigente para que no se afecten los derechos fundamentales de los sujetos procesales.

En este orden de ideas, resulta admisible que, en aquellos casos en que los sujetos procesales actuaron
al amparo del precedente vigente, y con la confianza legitima de que surtirian los efectos en él previsto,
no se apliquen los cambios que deriven en una afectacion de sus derechos fundamentales.

7.8.2.7. La conclusion presentada comparte, en cierto sentido, la posicién sostenida por el Consejo de
Estado -Seccidn Tercera-[56] en relacion con el derecho de acceso a la administracion de justicia en los
casos en que un organo de cierre ha modificado el criterio sobre la accién idénea para reclamar un
derecho. Al respecto, dicha Corporacion definio que “es claro que luego de presentada la demanda no
es razonable ni proporcionado que se sorprenda al demandante con un intempestivo cambio de criterio”.

(..)

7.8.2.9. Con base en todo lo expuesto, esta Corte concluye que, si bien la regla general indica que la
jurisprudencia rige con efectos inmediatos y en este sentido vincula a los operadores judiciales que deben
tenerla en cuenta en sus decisiones, la autoridad judicial tampoco puede pasar por alto que, en ciertos
escenarios concretos, la actuacion de los sujetos procesales pudo estar determinada por la
jurisprudencia vigente para entonces, por lo que el fallador, al momento de proferir su decisién, debe
establecer, a partir de una analisis factico, si el cambio de jurisprudencia resultd definitivo en una
posible afectacion de derechos fundamentales al modificar las reglas procesales con base en las cuales,
legitimamente, habian actuado los sujetos procesales y, en este sentido, el juez de conocimiento puede,
como excepcion a la regla general de aplicacién de la jurisprudencia, inaplicar un criterio



jurisprudencial en vigor al momento de proferir el fallo, pero contrario a uno anterior que result6
determinante de la conducta procesal de las partes. !

3.2. SobrelacosaJuzgada

La Corte Constitucional en relacion la configuracién de la cosa juzgada en reiterada
jurisprudencia ha precisado.

“2.3. La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones
plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y
definitivas. Los citados efectos se conciben por disposicién expresa del ordenamiento juridico para
lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

2.4. De esta definicidn se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar, los efectos de la cosa
juzgada se imponen por mandamiento constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado,
impidiendo al juez su libre determinacion y, en segundo lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en
dotar de un valor definitivo e inmutable a las providencias que determine el ordenamiento juridico. Es
decir, se prohibe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, volver a
entablar el mismo litigio.

2.5. De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como funcién negativa, prohibir a los
funcionarios judiciales conocer, tramitar y fallar sobre lo resuelto, y como funcién positiva, dotar de
seguridad a las relaciones juridicas y al ordenamiento juridico.

2.6. La fuerza vinculante de la cosa juzgada se encuentra limitada a quienes plasmaron la litis como
parte o intervinientes dentro del proceso, es decir, produce efecto Inter partes. No obstante, el
ordenamiento juridico excepcionalmente le impone a ciertas decisiones efecto erga omnes, es decir, el
valor de cosa juzgada de una providencia obliga en general a la comunidad, circunstancia que se
establece en materia penal y constitucional (Articulo 243 de la Constitucion Politica).

2.7. Al operar la cosa juzgada, no solamente se predican los efectos procesales de la inmutabilidad y
definitividad de la decision, sino que igualmente se producen efectos sustanciales, consistentes en
precisar con certeza la relacion juridica objeto de litigio.

2.8. En principio, cuando un funcionario judicial se percata de la operancia de una cosa juzgada debe
rechazar la demanda, decretar probada la excepcién previa o de fondo que se proponga, y en ultimo
caso, procede una sentencia inhibitoria.

Para que una decisién alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la misma pretension material o
inmaterial sobre la cual se predica la cosa juzgada. Se presenta cuando sobre lo pretendido existe un
derecho reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas 0 sobre una relacion juridica.
Igualmente se predica identidad sobre aquellos elementos consecuenciales de un derecho que no fueron
declarados expresamente.

- Identidad de causa petendi, esto es, la demanda y la decisién que hizo transito a cosa juzgada
deben tener los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando ademés de los mismos hechos, la
demanda presenta nuevos elementos, solamente se permite el andlisis de los nuevos supuestos, caso en
el cual, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa juzgada para proceder a fallar sobre
la nueva causa.

- ldentidad de partes, lo que implica que al proceso deben concurrir las mismas partes e intervinientes
que resultaron vinculadas y obligadas por la decision que constituye cosa juzgada. "

4. Caso concreto
De las pruebas allegadas al proceso, se tiene que:
- La sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ contrajo matrimonio con el sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vinculo que permanecio vigente hasta la fecha

de fallecimiento del sefior Humberto el 27 de noviembre de 2004.

- Al seflor HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, fue pensionado por la CAJA DE
AUXILIOS Y PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”.

- El 26 de enero de 2005, la accionante solicita el reconocimiento de la pensién de

1 Sentencia SU406/16. Corte Constitucional. Magistrado Ponente: Luis Guillermo Guerrero Pérez. 4 de agosto de 2016.
Expediente T-5.351.244

2 Sentencia C-100/19. Corte Constitucional. Magistrado Ponente: Alberto Rojas Rios. 6 de marzo de 2019.Referencia: expediente
D-12659



sobrevivientes ante la entidad, sin embargo, esta no les fue reconocida por existir
solicitud de la comparfiera permanente. El conflicto se debia dirimir por la jurisdiccion
ordinaria.

- El26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, negé las pretensiones
por no demostrarse la convivencia los dltimos afios de su existencia; por lo tanto, no
se cumplieron los presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993. La Sentencia fue
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de
Descongestion Laboral el 30 de noviembre de 2009 y la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, el 14 de octubre de 2015, no casa la sentencia.

- ElI 27 de abril de 2023, la actora nuevamente solicita a la accionada el reconocimiento
de pensiéon por el cambio jurisprudencial que se ha dado por parte de la Corte
Suprema de Justicia desde el 2018.

- El 26 de junio de 2023, la accionada niega la solicitud, argumentando que su caso ya
fue resuelto ante la jurisdiccién ordinaria.

En primer lugar, es necesario resolver sobre la solicitud de vinculacion elevada por la entidad
accionada, considerando que el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota, la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Bogota y la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, se les debe garantizar el derecho de defensa por cuanto se requiere la aplicacion
de un cambio jurisprudencia sobre un caso que existe la figura de cosa juzgada. Sobre el
particular no se accedera, teniendo en cuenta que la competencia de instancias judiciales
finalizo una vez quedé ejecutoriado y en este caso, no se esta cuestionando la claridad o
congruencia de la decision.

Bajo las anteriores consideraciones, procede el despacho a resolver los problemas juridicos
planteados:

- Procedencia de la accion:
Teniendo en cuenta que la actora cuenta con 85 afios de edad y por lo tanto ha
superado la vida probable en Colombia, la accion de tutela se constituye en un
mecanismo idoneo para amparar derechos de indole pensional dado el tiempo de
litigiosidad de un proceso ordinario. No solo se presume la afectacién del minimo vital,
sino que se garantiza el acceso a la administracion de justicia.

- Aplicacion de sentencias por cambio jurisprudencial y cosa juzgada:
En el caso de la accionante, se configura cosa juzgada, pues lo hoy debatido ya fue
estudiado por la jurisdiccién ordinaria en proceso que resolvié de manera negativa la
pretension de la actora de conformidad con los pardmetros jurisprudencias y normas
vigentes para la época de la decision.

El Consejo de Estado, en Sentencia de unificacion jurisprudencial SUJ -029- CE-S2
de 2022, en la que se pretendia el reconocimiento pensional por convivencia con el
causante superior a 5 afios en cualquier tiempo, preciso:

“157. En esta oportunidad y retomando lo indicado por la Sala Plena de la Corporacién, se acudira
al método de aplicacion en forma retrospectiva del precedente, disponiendo para ello, que la
regla jurisprudencial fijada en este pronunciamiento se acoja de manera obligatoria en todos
los casos pendientes de solucién, en via administrativa y judicial, a través de acciones o medios
de control ordinarios; salvo los casos en los que ha operado la cosa juzgada que, en virtud del
principio de seguridad juridica, resultan inmodificables.

158. En consecuencia, los casos respecto decididos conforme a tesis anteriores que venian
sosteniendo las Subsecciones A y B de la Seccion Segunda respecto de los cuales ha operado
la cosa juzgada resultan inmodificables, en virtud del principio de seguridad juridica. Si se
llegare a interponer recurso extraordinario de revision contra sentencia ejecutoriada que haya
reconocido una pension con fundamento en jurisprudencia diferente a la ratio decidendi aqui
expuesta, prevalecera el caracter de cosa juzgada, sin perjuicio de lo previsto en las causales
de revision reguladas en el articulo 250 del CPACA.”

En este orden de ideas en virtud de los principios fundamentales de cosa juzgada y seguridad
juridica, no es posible reabrir el debate juridico Razén por la cual, se negara las pretensiones
de la demanda.



En mérito de lo expuesto el JU;GADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA, en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la accién de tutela presentada por la sefiora ROSA CALDERON DE
RODRIGUEZ, en contra de la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC?”, de acuerdo con las
razones consignadas en la parte considerativa de este fallo.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente sentencia en los términos del articulo 30 del Decreto
2591 de 1991 a las partes.

TERCERO: ADVERTIR que este fallo puede ser impugnado, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su natificacion, sin perjuicio de su cumplimiento.

CUARTO: REMITIR el expediente a la Honorable Corte Constitucional, sino es apelado, para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE

AJLR

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2ebb54714554f00682175d04d6a33604f2fa123b1401670f5ee2f833c5a81513
Documento generado en 11/08/2023 12:14:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

2023-270 - NOTIFICACION SENTENCIA TUTELA - RV: Generacion de Tutela en linea No
1583389 110013335012202300270 00

Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 11/08/2023 3:09 PM

Para:Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>;abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>;ajucax1@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

wj 1 archivos adjuntos (376 KB)
2023-270 FalloTutela_AJLR.pdf;
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Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO FALLO DE PRIMERA
INSTANCIA en la siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electrénico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :
Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

TERMINO PARA IMPUGNAR LA SENTENCIA: TRES (3) DIAS.
En archivo adjunto en PDF enviamos copia de la sentencia.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAKgkWpHMr1NrbNXcQgYrSk...  1/7



11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 2 de agosto de 2023 10:59 a. m.

Para: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucax1@yahoo.es <ajucaxl@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO ADMISORIO TUTELA - RV: Generacién de Tutela en linea No 1583389
110013335012202300270 00

< n . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
_- \ SECCION SEGUNDA

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO QUE ADMITE la
siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccioén:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos: )

DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Se adjunta copia del auto admisorio en formato PDF.

Termino para contestar: DOS (02) DIAS.

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAKakWpHMr1NrbNXcQgYrSk...  2/7



11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Se adjunta ademas la TRAZABILIDAD DE LOS CORREQOS en la parte inferior de este email.
Consulte los documentos correspondientes a este proceso en el enlace
denominado "Archivo”

Se advierte a las autoridades que en caso de no ser de su competencia el

conocimiento de esta Accion Constitucional, estan en la obligacion de remitirla donde
corresponda, o informar de la imposibilidad a este Despacho so pena las sanciones a que
hubiera lugar.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:38 a. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogotd - Bogota D.C. <jadminl12bta@notificacionesrj.gov.co>;
Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389 110013335012202300270 00

Cordial Saludo,

Adjunto acta de reparto de la tutela de acuerdo al asunto, los documentos enviados por el
accionante se encuentran en la parte inferior del presente correo (Dar clic en la palabra
Archivo).

Seior usuario (a), cualquier solicitud, aclaracién, consulta y demas tramites respecto a su

proceso debe dirigirla, teniendo en cuenta las siguientes pautas establecidas por los Juzgados
Administrativos de Bogota:

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAKgkWpHMr1NrbNXcQgYrSk...  3/7



11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Rarra Judicial
Consio Superior 3¢ |a Judicabars Conzejo Superior de la Tudicatura

@ Repiblica de Cobombaa Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota - Cundinamarca
REQUERIMIENTOS PARA RECEPCION DE MEMORIALES Y CORRESPONDENCIA
OFICINA DE APOYO
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.
SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES — CAN

A fin de dar tramite efectivo a la recepcidn de memeriales y correspondencia, es indispensable seguir 1as siguientes
indicaciones:

1. Enviar su selicitud al correo correscanbta@cendo].ramajudicial.gov.co

2 Incluir en el correo los siguientes datos:

* Numero de proceso (23 Digitos)

* Partes del proceso (demandante/demandado)

¥ Juzgado al cual dirige el memorial

* Asunto del Mermorial (Oficio, contestacidn de demanda,....)

¥ Documento Anexo maximo 5000 KB (5i el anexo pesa mas de este tamanio debe incluirse el enlace compartido del
drive del usuario, el cual estara sometido a la responsabilidad de este.

3. El no cumplimiento de los anteriores requisitos implicara la devolucién del correo al usuario, el cual serd
tramitado hasta tanto se cumplan los mismos.

Carrera 57 43-0] Bogota D.C.  Conmutador - 5333230 wwvw. ramajudicial gov.co

Recuerde que en la pagina de la Rama Judicial tiene a su disposicion la Consulta de
Procesos, en la que puede hacer seguimiento al estado de su proceso. Acceda
directamente mediante el siguiente

Link https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

NO DAR ACUSE DE RECIBIDO.
Sin otro particular me suscribo de usted.

Atentamente,
NPP

Oficina de Apoyo - Reparto Juzgados Administrativos Sede CAN
Cra 57 # 43-91 - Teléfono: 5553939
Correo: repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:13

Para: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389
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11/8/23, 15:09

Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacién adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRA EN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacién, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.

Se advierte que, dada la competencia limitada del grupo de Reparto, se realizé la
asignacion del mismo, basandose en los datos suministrados por el usuario y se
indica que, por lo mismo, si no se encuentra la demanda y/o tutela adjunta, es
competencia del despacho judicial, el auto de admisién o rechazo de la mismay la
debida notificacion.

El correo del cual se esta enviando esta notificacidon es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto debera ser entre las partes y
el despacho judicial.

Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo tramite el
presente asunto, el cual se sometié a reparto aleatorio y le correspondié a su despacho de
acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Al Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a): Informamos que su tramite ya esta en
conocimiento de un juez y en adelante cualquier asunto relacionado debera ser tratado
directamente con el Juzgado al que le correspondié su demanda o accion constitucional.

INFORMAMOS LOS CORREOS DISPUESTOS PARA:

Inquietudes y
requerimientos
ACCESO PQRS
Soporte Técnico

demandas
Soporte Técnico

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAKgikWpHMr1NrbNXcQgYrSk...

https://www.ramajudicial.gov.co/web/direccion-seccional-de-
administracion-judicial-de-bogota-cundinamarca/contactenos

soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

tutelas
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11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Atentamente.

Reparto Centro de Servicios Administrativos

Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales

L.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibiod por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 8:55

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: Generacidén de Tutela en linea No 1583389

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 1583389

Lugar donde se interpone la tutela.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO ldentificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIiYjczZTQOLTYyMzgtNDM1NS1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAKakWpHMr1NrbNXcQgYrSk...  6/7



11/8/23, 15:09 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccién:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacién el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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16/8/23, 14:33 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

10013335-012-2023-00270-00 _ IMPUGNACION CONTRA FALLO DE TUTELA DE
PRIMERA INSTANCIA

Sonia Caro Sobrino <abogadasoniacaro@hotmail.com>
Mié 16/08/2023 12:23 PM

Para:Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (368 KB)
10013335-012-2023-00270-00_ IMPUGNACION FALLO DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA_-_.pdf;

Sefores
JUZGAPO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ciudad
E. S. D.
ASUNTO: IMPUGNACION CONTRA FALLO DE TUTELA DE PRIMERA
INSTANCIA
RAD: 10013335-012-2023-00270-00

ACCIONANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC — CAXDAC.

SONIA CARO SOBRINO, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad
de apoderada de confianza de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No. 20.148.269 expedida en Bogota D.C, y en €gjercicio
del inciso 2 del articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, desarrollado en el articulo 31
del Decreto 2591 de 1991, acudo a su Despacho con el proposito de presentar IMPUGNACION
CONTRA EL FALLO DE TUTELA, proferido el pasado 11 de agosto de 2023, y encontrandome
dentro del término procesal oportuno, allego MEMORIAL a 15 Folios PDF. Para su conocimiento
y fines pertinentes.

Atentamente,

SONIA CARO SOBRINO
ABOGADA
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CARO SOBRINO
ABOGADOS

Bogota, Agosto de 2023

Sefiores
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA
Ciudad
E. S. D.
ASUNTO : IMPUGNACION CONTRA FALLO DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
RAD. :10013335-012-2023-00270-00

ACCIONANTE : ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO  : CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA
DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC.

SONIA CARO SOBRINO, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderada de
confianza de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 20.148.269 expedida en Bogota D.C, y en ejercicio del inciso 2 del articulo 86 de la Constitucion
Politica de Colombia, desarrollado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, acudo a su Despacho con el
propésito de presentar IMPUGNACION CONTRA EL FALLO DE TUTELA, proferido el pasado 11 de agosto de
2023, y encontrandome dentro del término procesal oportuno, de conformidad con los siguientes hechos:

l. HECHOS

1. El pasado 06 de agosto de 2023 se admitid la accion de tutela presentada por la suscrita, en
representacion de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, donde se solicitd lo siguiente:

1. Se protejan los derechos fundamentales al debido proceso, seguridad social y al acceso a
administracion de justicia, contenidos en el articulo 29, 48 y 229 de la Constitucion Politica de 1991.

2. En consecuencia, se ordene a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC el reconocimiento a favor de la sefiora
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ el reconocimiento de la pension de sobreviviente por el causante
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

3. Enforma subsidiaria, se ordene a la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA LABORAL, examinar
nuevamente el caso y a la luz del cambio jurisprudencial existente, se protejan los derechos
fundamentales de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

2. Ala accion de tutela se corrio traslado a la accionada, CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE
LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”, sin embargo, no se
vinculé a ningun sujeto procesal adicional. He aqui el primer yerro que se avizora, el cual sera
desarrollado mas adelante.

3. Vale recordar que las pretensiones de la accion de tutela se basa en el derecho que tiene la sefiora
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ a adquirir la pension de sobreviviente del causante -su esposo
fallecido-. el seior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

Calle 67 No. 6-60 Oficina 803 Bogota D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.
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10.

1.

12.

CARO SOBRINO
ABOGADOS

En dicha accién se describié como desde el dia 5 de septiembre de 1959, dia en que contrajo
matrimonio mi prohijada junto con el causante, hasta el dia de su muerte, mantuvieron convivencia
como esposos y de dicha unién nacieron tres hijos: NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ CALDERON,
quien nacio el 20 de junio de 1960; GINA CONSTANZA RODRIGUEZ CALDERON, quien nacio el dia
11 de junio de 1963; y HUMBERTO ENRIQUE RODRIGUEZ CALDERON, nacido el 3 de agosto de
1968.

La pareja de esposos vivi6 bajo el mismo techo, por mas de treinta y tres afios (33) afios, estableciendo
su domicilio, primero en la ciudad de Bogota por un tiempo ininterrumpido superior a los 26 afios,
ciudad donde nacieron sus tres hijos y donde adquirieron por medio del Banco Central Hipotecario un
préstamo para comprar una casa propia en el Barrio Niza, lugar que tuvieron como residencia hasta el
afio 1985.

Posteriormente, en el afio 1985, trasladan su domicilio a la ciudad de Santo Domingo en Republica
Dominicana, acompafiados de dos de sus hijos, quienes para esa época ostentaban la calidad de
estudiante de Bachillerato (HUMBERTO ENRIQUE, menor de edad) y Universitarios (GINA
CONSTANZA). Su traslado obedecié a causas de orden laboral, pues el sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ se vincula como piloto para ese afio, con la empresa DOMINICANA DE AVIACION en
el afio 1985, lugar en el que permanecieron juntos hasta el afio 1991.

Posteriormente el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ decide regresar a la ciudad de Bogota,
la cual fue su Gltimo domicilio hasta el dia 27 de noviembre de 2004, fecha de su deceso.

El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fue pensionado por la CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” desde el 15 de octubre de 1985, tal como consta en el
oficio No. 62843 de la misma fecha.

El sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fallecio el dia 27 de noviembre de 2004, teniendo
como ultimo domicilio la ciudad de Bogota D.C.

El dia 26 de enero de 2005 la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ solicitd la sustitucion
pensional a la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC".

El dia 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, falla despachando
desfavorablemente a las pretensiones en demanda laboral, aduciendo que el causante, sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vivi6 solo y sin compafiia sus ultimos diez afios; y, que su
esposa, sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ no demostrd haber convivido con su esposo los
dos Ultimos afios de su existencia; y con respecto al litisconsorcio necesario, sefiora STELLA HENAO
CASTANO, esta no demostré ser compafiera permanente del causante. En tal virtud absolvié a la
CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC” de las peticiones incoadas por
la esposa del causante y por la sefiora STELLA HENAO CASTANO, pues no se cumplieron los
presupuestos exigidos por la Ley 100 de 1993.

La Sentencia fue recurrida y conocio de ella el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. —
Sala de Descongestion Laboral; Sala que confirmé la sentencia de primera instancia, aduciendo que,
de las pruebas del proceso, no hubo certeza de que alguna de las interesadas en la pension de
sobrevivientes hubiere convivido con el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ, por lo menos los 5 afios
anteriores al deceso.

Calle 67 No. 6-60 Oficina 803 Bogota D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.
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CARO SOBRINO
ABOGADOS

Mi poderdante acudi6 al Recurso Extraordinario de Casacién, el cual fue conocido por la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, el cual tuvo como Magistrada Ponente a la doctora
CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO, S.L. 14237-2015. Radicacion nimero 45704. Siendo fallado el
dia 14 de octubre de 2015.

La Corte Suprema en Sentencia de fecha 14 de octubre de 2015, no casa la sentencia proferida por
la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, el 30 de
noviembre de 2009, aduciendo que con las pruebas no se vislumbro la convivencia minima de 5 afios
anteriores a la muerte del causante, y, que por lo tanto no tiene razén la censura en el reproche que
hace a la sentencia recurrida, en cuanto a la interpretacion que en ella se dio al art. 47 de la L.
100/1993, en el preciso aspecto relacionado con la convivencia, pues en circunstancias especiales,
como podrian ser motivos de salud, de trabajo, de fuerza mayor, etc., los cényuges o compafieros, no
puedan estar permanentemente juntos, bajo el mismo techo; sin que por ello pueda afirmarse que
desaparece la comunidad de vida o la vocacion de convivencia entre ambos; sin embargo, tal situacion
quedd huérfana de prueba en este asunto, dijo la Corte.

En el presente asunto se encuentra probado que mi poderdante y el causante, sefior HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ, contrajeron matrimonio catolico el dia 5 de septiembre de 1959, tal como lo
refleja el Registro Civil de Matrimonio, por lo que mi poderdante ostenta la calidad de conyuge
supérstite, probandose que el vinculo matrimonial termind con la muerte del sefior RODRIGUEZ
SANCHEZ el dia 27 de noviembre de 2004, asi como también la disolucion de la sociedad conyugal y
que la pareja de esposos convivid por mas treinta y tres afios (33) ininterrumpidos, demostrandose asi
la convivencia de que trata la Ley 797 de 2003, circunstancia por la cual, en el caso de marras quedd
plenamente establecido que el vinculo matrimonial no estaba disuelto, la pareja no se divorcid, ni
tampoco se habia extinguido la sociedad conyugal, por lo que al haberse demostrado que la pareja
convivid por un espacio superior a los cinco afios en cualquier tiempo, concluye en la configuracién
del derecho pensional aqui perseguido por la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

Con ocasion a que recientemente la Corte Suprema de Justicia — Sala Laboral, ha modificado su
jurisprudencia frente al tema en debate, la suscrita elevd peticion el dia 27 de abril de la anualidad a
la CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC - CAXDAC peticién donde narraba todo lo expuesto anteriormente.

Se recibio respuesta desfavorable por parte de la accionada el dia 26 de junio de 2023.

Por considerar que el presente asunto le reviste interés constitucional, y por tratarse de un sujeto de
especial constitucional, pues se trata de un adulto mayor de 85 afios de edad, se acude ante la accidn
de tutela para que le sean protegidos los derechos fundamentales a mi prohijada.

El dia 11 de agosto de 2023 el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION SEGUNDA decidié:

NEGAR la accién de tutela presentada por la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, en contra de la
CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES
ACDAC - “CAXDAC’, de acuerdo con las razones consignadas en la parte considerativa de este fallo.

Calle 67 No. 6-60 Oficina 803 Bogota D.C.
Correo Electronico abogadasoniacaro@hotmail.com Teléfono Celular 315 378 56 13.
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IL. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Como se expuso de forma detallada en el acapite de hechos de la presente solicitud, la suscrita fundamenta la
presente solicitud de tutela, con el animo de que se salvaguarden los derechos fundamentales de la sefiora
ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ considerando que NO ES POSIBLE QUE SE AVALE EN UN ESTADO
SOCIAL DE DERECHO un concepto errado de cosa juzgada, pasando por alto los garantias de que goza todo
colombiano y violando los instrumentos internacionales.

» Defectos procedimentales por indebida conformacion del contradictorio

En primer lugar, es oportuno llamar la atencién del ad quem, frente a un defecto procedimental surtido dentro
del tramite de primera instancia, toda vez que el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA no vinculé dentro de la accion de tutela al Juzgado Trece
Laboral del Circuito, al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de Descongestién Laboral,
ni a la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, instancias donde se discutié la litis que hoy
se pretende revocar.

Al respecto, la Corte Constitucional ha establecido que “es deber del juez, desde la primera instancia, integrar
el contradictorio, de manera que garantice el pleno ejercicio de sus derechos de defensa y contradiccion desde
el inicio del proceso; si no lo hace, corresponde al de sequnda instancia adoptar el remedio procesal y, si la
falencia persiste, necesariamente debera procederse a ello en sede de revision, evento este que es excepcional
y responde a criterios especificos, que buscan ponderar la satisfaccion de los derechos fundamentales del
afectado en el caso concreto y la proteccion del debido proceso de la parte vinculada” 1

Asi ha fijado los siguientes parametros:

“La integracion del contradictorio en virtud del principio de oficiosidad. Ello en tanto que “si bien la demanda de
tutela debe dirigirse contra el sujeto a quien se puede imputar la vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales, puede ocurrir que se entable contra un sujeto distinto y entonces mal podria prosperar la tutela,
aunque, si en el caso concreto el término lo permite, una vez se ha percatado de la situacion, bien puede el juez
de oficio, antes de resolver, vincular al proceso a la persona o entidad contra la cual ha debido obrar el
demandante, otorgandole suficientes elementos de defensa dentro del mismo, con arreglo a la garantia
constitucional. Sélo en ese evento podria otorgarse el amparo contra ella (Sentencia T-578 del 10 de noviembre
de 1997) .

La integracion del contradictorio no sdlo se aplica en el caso en que el accionante haya omitido vincular a quien
esté real o aparentemente involucrado en los hechos, sino también en el caso que “aparezca demandado otro
ente que, por su actividad, su funcion o sus actos, ha debido serlo, en otros términos, cuando no se ha integrado
debidamente el contradictorio, el juez de tutela, segtn el anélisis de los hechos y de la relacion entre las funciones
que se cumplen o las actividades que se desarrollan y la invocada vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales (nexo causal), esta en la obligacion de conformar el legitimo contradictorio, en virtud de los
principios de oficiosidad e informalidad que rigen la accion de tutela”.

En el derecho comdin la indebida integracion del contradictorio lleva a la adopcién de fallos inhibitorios, empero,
ello es inconcebible en materia de tutela, dado que el paragrafo tnico del articulo 29 del Decreto 2591 de 1991
lo prohibe expresamente. El juez de amparo debe ejercer sus poderes oficiosos con el fin de garantizar que los
sujetos afectados por la decision o que tengan interés directo en la misma puedan ejercer el derecho “a que se

1 Auto A-583 de 2015.
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resuelvan las pretensiones formuladas en la demanda y a que, por la otra parte, se le admita como legitimo
contradictor de tales pretensiones”.

Si en el tramite de la accién de tutela se deduce razonablemente la vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso y, no obstante ello, el juez de primera instancia omitié integrar adecuadamente el contradictorio,
tal integracion podra efectuarse por el de sequnda instancia o, inclusive, por la Corte en sede de revision. Una
decision de esa naturaleza involucra “revocar la decision o decisiones sometidas a su examen y ordenar al juez
de primera instancia la integracién del contradictorio para configurar la legitimacién en la causa de la parte
demandada. La adopcion de esta conducta se adecua y armoniza con el postulado legal de que en el proceso
de tutela no pueden expedirse fallos inhibitorios, pero cabria sefialar que mientras no se vincule debidamente a
la parte demandada no es posible proferir sentencia de mérito, estimatoria o desestimatoria de las pretensiones
de la demanda”.2

Es por eso que, consideramos que en el presente caso resulta obligatorio vincular a los Despachos ya
mencionados.

» Consideraciones juridicas sobre el reconocimiento de pension de sobreviviente

La Corte Suprema de Justicia ha indicado que, en materia de pension de sobrevivientes la norma que rige el
derecho pensional es la vigente a la fecha de ocurrencia de la muerte del pensionado.

En este caso, considerando que el sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ fallecié el dia 27 de noviembre
de 2004, el precepto normativo es el articulo 12 y 13 de la ley 797 de 2003, que establece:

ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedaré asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes. Tendran derecho a la pension de
sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado
cincuenta semanas dentro de los tres Ultimos afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las
siguientes condiciones:

a) <Literal INEXEQUIBLE>
b) <Literal INEXEQUIBLE>

PARAGRAFO f1o. Cuando un afiliado haya cotizado el nimero de semanas minimo requerido en el régimen de
prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que haya tramitado o recibido una indemnizacion sustitutiva de la
pensién de vejez o la devolucion de saldos de que trata el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a que se
refiere el numeral 2 de este articulo tendran derecho a la pension de sobrevivientes, en los términos de esta ley.

El monto de la pension para aquellos beneficiarios que, a partir de la vigencia de la Ley, cumplan con los
requisitos establecidos en este paragrafo sera del 80% del monto que le hubiera correspondido en una pension
de vejez.

PARAGRAFO 20. <Paragrafo INEXEQUIBLE>

Articulo 13. Los articulos 47 y 74 quedaran asi:

Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera 0 compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 0 mas afios de edad. En caso de que la pension

2 Autos A-536 de 2015, A-583 de 2015 y A-217 de 2018
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de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido
con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a
la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con este.
La pension temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendré una duracion maxima de 20 afios. En este
caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pensioén, con cargo a dicha pensién. Si
tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o compariera permanente, con sociedad anterior conyugal
no disuelta y derecho a percibir parte de la pensién de que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha
pension se dividira entre ellos (as) en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los ultimos cinco afios, antes del fallecimiento del causante entre un
coényuge y una compafiera o compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensién de
sobreviviente sera la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultéanea y se mantiene vigente la unién
conyugal pero hay una separacion de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra reclamar una cuota
parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre
y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le
correspondera a la cényuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente,

()

Se evidencia que la Corte establecid que en el caso del conyuge -como en el caso que nos ocupa-, se le
reconocera la pension de sobreviviente siempre que se acredite la convivencia en 5 afios continuos con
anterioridad a su muerte. Al respecto la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
SL1399- 2018, Radicacion No. 45779 del 25 de abril de 2018, dijo sobre la convivencia lo siguiente:

“Segun la disposicion reproducida la convivencia por un lapso no inferior a 5 afios es transversal y condicionante
del surgimiento del derecho a la pension de sobrevivientes, tanto en beneficio de los (las) compafieros (as)
permanentes como de los conyuges (SL4925-2015). Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella
«comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo
econémico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el propésito de realizar un proyecto
de vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectivadurante los afios
anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado

Asi, la convivencia real y efectiva entrafia una comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua
comprension, soporte en los pesos de la vida, apoyo espiritual y fisico, y camino hacia un destino comdn. Lo
anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser
prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una comunidad de vida” (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad.
11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).

De lo anterior, es claro que, en el caso de la conyuge, el Alto Tribunal ha establecido que el requisito puede ser
cumplido en cualquier tiempo, es decir, que los cinco (5) afios de convivencia no deben necesariamente
corresponder a los cinco afios anteriores a la fecha del fallecimiento del cdnyuge. Ademas, no se hace necesario
acreditar que la ayuda mutua o los lazos afectivos permanecieron inalterados hasta el momento de la muerte;
asi lo ilustra la sentencia SL997-2022, Radicacion No. 81832 del 9 de marzo de 2022, en la que se expuso:

“Sobre el aspecto sometido a consideracion, la Sala en sentencias CSJ SL5260 y CSJ SL2015-2021 en las que
reiteraron lo manifestado en la sentencia CSJ SL5169-2019 explicé: “Claro lo anterior, la Sala debe determinar,
segun lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si
para acceder a una pension de sobrevivientes, quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente
y separacion de hecho, debe demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en cualquier
tiempo, que los lazos afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de deceso del causante.
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“[...] “Pues bien, de la normativa trascrita se colige que, en el caso de la cdnyuge con vinculo matrimonial vigente
y separada de hecho del causante, la acreditacion para el momento de la muerte de algun tipo de «vinculo
afectivoy, «comunicacion solidaria» y «ayuda mutua» que permita considerar que los «lazos familiares siguieron
vigentes» para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes, configura un requisito adicional que no establece
el inciso 3.0 del literal b). Notese que en el texto de la aludida disposicién se hace referencia es a que, en ese
caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pensién de sobrevivientes, proporcional al tiempo
convivido con el afiliado fallecido”. (Negrilla y subrayado propio)

En ese mismo sentido en Sentencia del 6 de septiembre de 2022, de la Sala de Casacién Laboral - Sala de
Descongestion Numero 1 — M.P. OLGA JEANNETTE MERCHAN CALDERON, S.L. 3202-2022; radicacion
ndmero 83712, la Corte afirmo:

En efecto, esa postura del sentenciador no esté en armonia con el actual criterio de la Corte; pues si bien es
cierto, la jurisprudencia exige al conyuge separado de hecho la acreditacién de convivencia con el pensionado
de por lo menos cinco afios, en cualquier tiempo, la permanencia de lazos familiares en el tiempo, no resulta
pertinente exigirla.

De tal manera que al conyuge separado de hecho no le corresponde demostrar que mantuvo un vinculo
de solidaridad y acompafiamiento espiritual o econdmico con su expareja hasta el momento de la muerte
de aquel, por no tratarse de un requisito previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Sobre este particular es preciso traer a colacion la sentencia CSJ SL5169-2019, reiterada en la CSJ SL2015-
2021, en la que la Sala sobre el particular adoctrind:

Claro lo anterior, la Sala debe determinar, segun lo previsto en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si para acceder a una pension de sobrevivientes,
quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial vigente y separacion de hecho, debe
demostrar, ademas de la convivencia efectiva durante 5 afios en cualquier tiempo, que los lazos
afectivos permanecieron inalterables hasta el momento de deceso del causante. ...(...)

... Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta Corporacion, pues su
jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la convivencia de la consorte con vinculo marital vigente
y separacion de hecho con el pensionado o afiliado en un periodo de 5 afios», puede ser acreditado en cualquier
tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de proteger a quien desde el matrimonio aporto
a la construccién del beneficio pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho
a la sequridad social (CSJ SL 41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519- 2017, CSJ SL16419-
2017, CSJ SL1399-2018, CSJ SL5046- 2018, , CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232- 2019 y CSJ SL4047-
2019). (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Igualmente, en reciente sentencia del 05 de julio de 2023 la Corte Suprema Justicia indicé:

Este criterio fue reiterado por la Corte en la providencia CSJ SL1476-2021, en donde ademas se resalta el
fundamento de la hipétesis prevista en el inciso 3 del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003 en la que se
regula la situacién del conyuge que a pesar de haberse separado de hecho, y su pareja conformada en una
nueva familia, como ocurre en el asunto, mantiene su vinculo matrimonial vigente; en cuyo caso, ante el
fallecimiento del pensionado o afiliado, como ocurre en este proceso, el disfrute del derecho a la pension debera
ser compartido entre el cdnyuge separado de hecho del causante y el compafiero o compafiera permanente que
tenga esa condicion para la fecha del deceso, en proporcién al tiempo de convivencia, siempre que este lapso,
el de la convivencia, no sea inferior a cinco afios. (SL1575-2023 Radicacion n.° 96227)

Se encuentra mas que probado que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, es la conyuge supérstite
del causante, sefior HUMBERTO RODRIGUEZ, y que de ello tiene pleno conocimiento AVIANCA CACDAX, ya
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que mi representada desde siempre ha contado con los servicios médicos por ser la esposa del sefior
HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

En el caso de la presente solicitud, se tiene que la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ, cényuge del
causante, nacié el dia 16 de febrero de 1938; y cuando fallece su esposo (pensionado por CAXCAD), el dia 27
de noviembre de 2005, ella era mayor de 30 afios, lo que tiene a mi representada dentro de los primeros
requisitos que exige la norma: literal a) articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

También tenemos que mi mandante y el causante contrajeron nupcias el dia 5 de septiembre de 1959, en la
Parroquia La Capuchina de la ciudad de Bogotd, registrado el 23 de septiembre de 1959 en la Notaria Quinta
del Circulo de Bogota, al folio 47 del libro 31 de Registro Civil de Matrimonios; registro que no contiene nota
marginal alguna en la que se advierta disolucion o extincidn del vinculo matrimonial.

Dentro de la unidén matrimonial procrearon tres hijos de nombres NUBIA ESPERANZA, GINA CONSTANZA'Y
HUMBERTO ENRIQUE, mayores de edad. El causante vivio los Ultimos 10 afios de su existencia en la ciudad
de Bogota y su esposa en Santo Domingo (Republica Dominicana); pero desde la fecha del matrimonio (5 de
septiembre de 1959), la pareja matrimonial permanecié unida, compartiendo techo, lecho y mesa hasta el afio
1991, es decir, por mas de treinta y tres (33) afios.

Mi representada cuenta hoy con 85 afios, lleva mas de 19 afios sin cdmo sobrevivir en condiciones dignas,
pues su derecho a la pensién sustitutiva le fue negado, y hoy en dia se encuentra viviendo de la caridad de sus
hijos, familia y amigos; recordando de antemano que el derecho pensional no prescribe.

Ahora, frente a el proposito de reconocer la pensién de sobrevivientes, la Corte Suprema de Justicia ha
manifestado que busca menguar las consecuencias econémicas que se generan en el nicleo familiar por la
muerte de uno de sus miembros (RL084-2023), ha esgrimido:

[...] no cualquier familiar del causante puede ser reconocido como titular de la prestacion, solo aquellos que
determinan los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993, es decir: i) el cdnyuge o compariera permanente; ii) los
hijos del causante, menores de edad, y aquellos mayores de edad hasta los 25 afios (segun lo indica la Ley 1574
de 2012), que dependan econémicamente del fallecido por razén de estudios; iii) también tiene derecho el hijo
que tenga una pérdida de capacidad laboral igual o superior al 50% y mientras ésta subsista, desde la Ley 797
de 2003.

A falta de los ya citados, la ley habilita que: i) los padres dependientes econémicos del causante puedan ser
beneficiarios de la pension, y a falta de estos, i) los hermanos invalidos que igualmente dependan
econémicamente de aquel, mientras permanezcan las circunstancias de la invalidez. (CSJ SL3312-2020)

Y es que de esta misma forma se entienden los requisitos para demostrar la convivencia por parte del conyuge:

No se trata entonces de regresar a la anterior concepcion normativa, relacionada con la culpabilidad de quien
abandona al cdnyuge, sino, por el contrario, darle un espacio al verdadero contenido de la sequridad social, que
tiene como piedra angular la solidaridad, que debe predicarse, a no dudarlo, de quien acompafié al pensionado
u afiliado, y quien, por demas hasta el momento de su muerte le brindd asistencia econémica o mantuvo el
vinculo matrimonial, pese a estar separados de hecho, siempre y cuando aquel haya perdurado los 5 afios a los
que alude la normativa, sin que ello implique que deban satisfacerse previos al fallecimiento, sino en cualquier
época

En tal sentido, el conyuge con vinculo marital vigente, aun separado de hecho, puede reclamar validamente una
pensién de sobrevivientes siempre que haya convivido con el pensionado fallecido por lo menos 5 afios en
cualquier época, pues de esta manera se protege a quien desde el matrimonio aporté a la construccién del
beneficio pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social.
(CSJ SL273-2022, CSJ SL633-2023 y CSJ SL910-2023)
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Ahora bien, se tiene que frente al reconocimiento de pension de sobreviviente en el caso que nos ocupa, este
es un derecho adquirido por parte de la accionante, toda vez que se demostré la convivencia y la existencia del
vinculo matrimonial. La Corte ha indicado:

“En reiteradas ocasiones esta Corporacion se ha pronunciado de manera general sobre el significado y el alcance
de la proteccion constitucional a los derechos adquiridos y sobre las diferencias con la proteccion que reciben las
expectativas legitimas. Asi mismo, se ha referido a las diferencias entre estas dos instituciones juridicas, en relacion
con la aplicacién de los regimenes de pensiones a personas que antes de la entrada en vigencia de la Ley 100 de
1993, no cumplian los requisitos para acceder a la pensién. Recogiendo criterios doctrinarios y jurisprudenciales
comunmente aceptados sobre la materia, ha estimado que derechos adquiridos presuponen la consolidacién
de una serie de condiciones contempladas en la ley, que permiten a su titular exigir el derecho en cualquier
momento. Entre tanto, en las expectativas, tales presupuestos no se han consolidado conforme a la ley, pero resulta
probable que llequen a consolidarse en el futuro, si no se produce un cambio relevante en el ordenamiento juridico”.
(C-789 de 2002) (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Ademas:

“Configuran derechos adquiridos las situaciones juridicas individuales que han quedado definidas y
consolidadas bajo el imperio de una ley y que, en tal virtud, se entienden incorporadas valida y
definitivamente o pertenecen al patrimonio de una persona. Ante la necesidad de mantener la sequridad
juridica y asegurar la proteccién del orden social, la Constitucion prohibe el desconocimiento o modificacion de
las situaciones juridicas consolidadas bajo la vigencia de una ley, con ocasion de la expedicion de nuevas
regulaciones legales. De este modo se construye el principio de la irretroactividad de la ley, es decir, que la nueva
ley no tiene la virtud de regular o afectar las situaciones juridicas del pasado que han quedado debidamente
consolidadas, y que resultan intangibles e incolumes frente a aquélla, cuando ante una determinada situacion de
hecho se han operado o realizado plenamente los efectos juridicos de las normas en ese momento vigentes”.

Es evidente entonces, que a la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ le asiste un derecho adquirido.
» Cosa juzgada material y cosa juzgada formal
En el fallo impugnado, Unicamente se estudid lo ateniente a la cosa juzgada, donde el Juzgado manifesto:

En el caso de la accionante, se configura cosa juzgada, pues lo hoy debatido ya fue estudiado por la jurisdiccion
ordinaria en proceso que resolvié de manera negativa la pretensién de la actora de conformidad con los parametros
jurisprudencias y normas vigentes para la época de la decisién. 3

Y seguido a ello menciond una sentencia de Unificacion del Consejo de Estado, para concluir que, en virtud de
los principios fundamentales de cosa juzgada y sequridad juridica, no es posible reabrir el debate juridico Razén
por la cual, se negara las pretensiones de la demanda. Sin embargo, no se evidencia un juicio de ponderacion
entre la cosa juzgada material y la cosa juzgada formal, y sobre todo, la vulneracion de los derechos
fundamentales de m prohijada.

Asi es como la Corte Constitucional ha definido la cosa juzgada asi:

La cosa juzgada constitucional, mencionada especificamente en el art 243 de la Carta, es un instituto juridico procesal
que cumple funciones de significativa relevancia. En ese sentido dicha figura contribuye a la garantia de la seguridad
juridica, al impedir que un asunto juzgado pueda ser sometido nuevamente a un examen, asegurando asi niveles
adecuados de certidumbre sobre las normas vigentes a las cuales las autoridades publicas y los particulares deben

3 Péagina 5.
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ajustar sus actuaciones. Igualmente, de otra parte, esta figura constituye un instrumento que salvaguarda la
supremacia de la Constitucién puesto que al imponer la intangibilidad del pronunciamiento judicial por parte de su
intérprete autorizado, se fija y se hace vivo el sentido de la Carta. 4

Ahora bien, varios tratadistas se han referido frente a la cosa juzgada, definiéndola como la fuerza que el
ordenamiento juridico concede, no tanto a la sentencia, cuanto al proceso, al resultado del ejercicio de la funcién
jurisdiccional. Esta fuerza consiste en la subordinacion a los resultados del proceso, subordinacién que se
resuelve en la irrevocabilidad de la decision judicial, de modo que jurisdiccion y cosa juzgada estan directamente
interrelacionadas. 5

Y en lo ateniente a la distincién entre cosa juzgada material y formal:

“Con esa base legal se sostiene por la doctrina que la cosa juzgada formal es un efecto propio de todas las
resoluciones judiciales, en virtud del cual las mismas se convierten en inimpugnables, mientras que la cosa juzgada
material es un efecto propio sélo de las sentencias sobre el fondo por el que todos los érganos jurisdiccionales
quedan vinculados respecto del contenido de aquéllas. Pero el caso es que con estas simples caracterizaciones hay
ya base mas que suficiente para concluir que estamos ante dos fendmenos juridicos diferentes y aun que parte de
la doctrina ya lo habia intuido, aunque en ella el condicionamiento de la tradicion era y es tal que no habia dado el
paso siguiente y no ha llegado a decir claramente que la cosa juzgada tnica es la llamada material, mientras que la
denominada formal no guarda relacién con la anterior al tratarse de lo que la propia ley llama en ocasiones firmeza”.6

Y al respecto la Corte Constitucional ha sostenido:

La naturaleza material de esta figura hace referencia a las situaciones en las cuales, pese a no tratarse de la misma
situacion que fue objeto de andlisis, la nueva que se presenta contiene un contenido normativo con igual sentido, lo
que lleva a que lo manifestado en una primera ocasién también aplique para la nueva, por lo tanto, se trata de una
situacion factica por no haber una sentencia o decision sobre ese asunto, asimismo, la parte formal alude a lo
contrario, es decir, se refiere a la situacion sobre la cual ya ha habido un estudio previo por parte del juez
constitucional, lo que lleva a que la decisién anterior sea vinculante directamente y no por reproduccion de contenido
similar (Sentencia C-427, 1996)

Debemos manifestar que, se debe verificar el alcance otorgado a este concepto toda vez que, en el caso que
nos ocupa a pesar de que el tribunal de cierre -Corte Suprema de Justicia-, ya emitié una sentencia y esta se
encuentra en firme, se realizd con una interpretacion errénea de la norma. Quebrantando asi, la proteccion y
el mismo sentido juridico.

> Sujeto de especial proteccion constitucional — adulto mayor

Los articulos 13 y 46 de la Constitucion Politica reconocen como elemento fundamental del Estado Social de
Derecho, la necesidad de otorgar una especial proteccion a ciertos sujetos que, por sus condiciones de
manifiesta vulnerabilidad, pueden ver restringidas sus posibilidades en la consecucion de una igualdad material
ante la Ley. Asi:

ARTICULO 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma proteccion y trato de las
autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por
razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filoséfica.

El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptara medidas en favor de
grupos discriminados o marginados.

4 C-287-17
55 Aroca, J. M. (1996). Cosa juzgada, jurisdiccion y tutela judicial. Derecho privado y Constitucion, (8), 251-296.
6 Ibidem
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El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicién econémica, fisica 0 mental, se
encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra ellas se
cometan.

ARTICULO 46. El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccion y la asistencia de las personas
de la tercera edad y promoveran su integracion a la vida activa y comunitaria.

El Estado les garantizara los servicios de la sequridad social integral y el subsidio alimentario en caso de
indigencia.

En ese sentido, frente a los adultos mayores ha considerado la jurisprudencia que deben ser considerados
como sujetos de especial proteccion constitucional en tanto integran un grupo vulnerable de la
sociedad dadas las condiciones fisicas, econdmicas o sociolégicas que los diferencian de los otros
tipos de colectivos.7 Ha afirmado la Corte Constitucional:

Sobre el particular, ha estimado este Tribunal que los cambios fisioldgicos atados al paso del tiempo pueden
representar para quienes se encuentran en un estado de edad avanzada un obstaculo para el ejercicio y la
agencia independiente de sus derechos fundamentales en relacion con las condiciones en que lo hacen las
demas personas. Todo esto, ha precisado la jurisprudencia, no supone aceptar que las personas de la
tercera edad sean incapaces, sino _que, en atencion a sus condiciones particulares pueden llegar a
experimentar mayores cargas a la hora de ejercer, o reivindicar, sus derechos. Al respecto, sefialé la Corte
en sentencia T-655 de 2008[116] lo siguiente:

“(...) si bien, no puede confundirse vejez con enfermedad o con pérdida de las capacidades para
aportar a la sociedad elementos valiosos de convivencia, tampoco puede perderse de vista que muchas
de las personas adultas mayores se enfrentan con el correr de los afios a circunstancias de debilidad
por causa del deterioro de su salud, motivo por el cual merecen estas personas una proteccion especial
de parte del Estado, de la sociedad y de la familia, tal como lo establece el articulo 46 de la Constitucion
Nacional”.

Bajo esa linea, resulta imprescindible que el Estado disponga un trato preferencial para las personas mayores
con el fin de propender por la igualdad efectiva en el goce de sus derechos. En_miras de alcanzar dicho
propésito, se requiere la_implementacién de medidas orientadas a proteger a este grupo frente a las
omisiones o acciones que puedan suponer una afectacion a sus garantias fundamentales, generando
espacios de participacién en los que dichos sujetos puedan sentirse incluidos dentro de la sociedad y
puedan valorarse sus contribuciones a la misma.:8 (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Frente al derecho fundamental a la seguridad social de los adultos mayores, ha indicado la Corte Constitucional
la procedencia de la accion de tutela para el amparo de este derecho:

“Esta Corporacion ha estimado que el derecho a la seguridad social es amparable por via de tutela cuando
partiendo de las circunstancias del caso concreto, el no reconocimiento de un derecho pensional, pone
en peligro derechos fundamentales, como la vida, la dignidad humana, la integridad fisica, el libre
desarrollo de la personalidad y/o al minimo vital, por cuanto su vulneracion repercute directamente en la
insatisfaccion del minimo de condiciones materiales para una existencia digna.

En otros términos, el derecho a la sequridad social resulta afectado ante la ausencia del reconocimiento de un
derecho pensional y es amparable, debido a su caracter de derecho fundamental, por cuanto su satisfaccién
implica el goce de las demas libertades del texto constitucional, permite la materializacion del principio de la
dignidad humana y la primacia de los derechos fundamentales

En cuanto a la procedencia de la accion de tutela para el reconocimiento de pensiones en casos concretos,
recuerda la Corte que la accion procedera si, pese a la existencia de otros mecanismos judiciales de defensa,
éstos resultan ineficaces o existe la amenaza de que se confiqure un perjuicio irremediable. En cada caso
especifico se deben analizar las circunstancias particulares en que se encuentra el solicitante, principalmente
con el fin de determinar si el sujeto afectado en sus derechos pertenece a un grupo de especial proteccion

7 T-066-20
8 Ibidem
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constitucional, tal y como sucede en el presente caso, en el cual el actor, Gustavo Angulo Mira, tiene ochenta
y cuatro afios de edad”.9 (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

En este caso entonces, la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ es un sujeto de especial proteccidn
constitucional toda vez que es un adulto mayor de 85 afios de edad. Solicitamos su sefioria, se tenga en cuenta
su vulnerabilidad y el error de interpretacion de la ley cometido.

» Posicion constitucional sobre cambio de jurisprudencia en materia laboral

En materia laboral, no se encuentra contemplada una causal dentro de la accion de revisién referente al cambio
de jurisprudencia; sin embargo, vale la pena verificar la posicion de las altas Cortes al respecto.

El Cddigo de Procedimiento Penal de 2004 establece por su parte, dentro de la accion de revisar una causal
que reza: «cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya variado favorablemente el criterio juridico
que sirvid para sustentar la sentencia condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la
punibilidad». Y ha explicado la Sala que, esta circunstancia obedece no solo a que la jurisprudencia ha
entendido el fundamento diferente sino que, de mantenerse comportaria una clara situacion de injusticia, pues
la nueva solucion ofrecida por la doctrina de la Corte conduciria a la sustitucion del fallo.

Entonces, resulta completamente contrario a derecho y violatorio de derechos fundamentales, que continte
desconociendo un derecho adquirido por la parte accionante, considerando que en sentencia de casacion la
Corte Suprema de Justicia realiz6 una errénea interpretacion de la norma.

Por lo anterior, se acude a la accién de tutela como mecanismo subsidiario en tanto que, no es dable acudir a
cualquier otra instancia.

> Violacion a instrumentos internacionales sobre proteccion del adulto mayor en derechos
pensionales

En primer lugar, debemos resaltar el principio sobre el cual los Estados no se pueden excusar en normas
internas para desconocer sus obligaciones internacionales, el cual se encuentra consagrado en la
Convencion de Viena10 y resulta relevante que se recuerde las obligaciones que ha adquirido el Estado
colombiano frente a la proteccion de adultos mayores.

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos ya ha manifestado la posibilidad de acudir al recurso de
tutela en materia pensional:

Por otra parte, a nivel interamericano, la CIDH ha considerado que la accion de tutela, al corresponder a una
modalidad de la accién de amparo, es un recurso idéneo en el ordenamiento colombiano para lograr el propdsito
protector de derechos fundamentales vulnerados9. En casos anteriores, la CIDH ha considerado que el recurso de
amparo constitucional es un recurso idoneo para buscar la proteccion de los derechos humanos, y especificamente
para presentar pretensiones en matetia pensional11

9 T.482 de 2010
10 27. El derecho interno y la observancia de los tratados. Una parte no podréa invocar las disposiciones de su derecho interno como
justificacién del incumplimiento de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 46.
11 CIDH, Informe No. 55/18, Peticién 354-08, Admisibilidad, Carlos Alberto Moyano Dietrich, Peru, 5 de mayo de 2018, parr. 10; CIDH,
Informe No. 142/20. Peticién 537-10. Admisibilidad. Teresa Ortega La Rosa Vda. de Moran. Peru. 8 de mayo de 2020, parr. 11.
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En ese sentido, existen diversos instrumentos internacionales que garantizan el derecho a la seguridad social.
Asi, el Protocolo Adicional a la Convencion Americana de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales
Protocolo de San Salvador establece:

Articulo 9 Derecho a la Seguridad Social

1. Toda persona tiene derecho a la sequridad social que la proteja contra las consecuencias de la vejez y de la
incapacidad que la imposibilite fisica 0 mentalmente para obtener los medios para llevar una vida digna y
decorosa. En caso de muerte del beneficiario, las prestaciones de seguridad social seran aplicadas a sus
dependientes.

2. Cuando se trate de personas que se encuentran trabajando, el derecho a la seguridad social cubrira al menos
la atencion médica y el subsidio o jubilacion en casos de accidentes de trabajo o de enfermedad profesional y,
cuando se trate de mujeres, licencia retribuida por maternidad antes y después del parto.

Por su parte, la Corte IDH ha afiadido:

En este sentido, el articulo XVI (“Derecho a la Seguridad Social’) de la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre, detalla de manera clara que “Toda persona tiene derecho a la seguridad social que le
proteja contra las consecuencias de la desocupacion, de la vejez y de la incapacidad que, proveniente de
cualquier otra causa ajena a su voluntad, la imposibilite fisica 0 mentalmente para obtener los medios de
subsistencia” . En aras de establecer con mayor precision el contenido del derecho y las obligaciones que le son
aplicables, el Tribunal Interamericano advierte que el derecho a la sequridad social ha sido ampliamente
desarrollado en el émbito del derecho internacional, en el articulo 9 del Protocolo de San Salvador, en los
articulos 22 y 25 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, asi como bajo el mandato de la
Organizacién Internacional del Trabajo (OIT), como por el Comité de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales (en adelante “el Comité DESC”), en aplicacion del articulo 9 del Pacto Internacional de Derechos
Econdémicos, Sociales y Culturales (en adelante “el PIDESC’) . Finalmente, el Tribunal Interamericano identifica
que el derecho a la seguridad social también se encuentra contemplado en los articulos 10y 11 de la Constitucion
Politica de 1993 del Per.

()

Siguiendo su linea jurisprudencial , la Corte IDH considera que la naturaleza y alcance de las obligaciones que
derivan de la proteccion de la seguridad social, incluyen aspectos que tienen una exigibilidad inmediata, asi como
aspectos que tienen un caracter progresivo. Al respecto, en la Sentencia se recuerda que, en relacién con las
primeras (obligaciones de exigibilidad inmediata), los Estados deberan adoptar medidas eficaces a fin de
garantizar el acceso sin discriminacion a las prestaciones reconocidas para el derecho a la seguridad social,
garantizar la igualdad de derechos entre hombres y mujeres, entre otros. Respecto a las segundas (obligaciones
de caracter progresivo), la realizacién progresiva significa que los Estados partes tienen la obligacion concreta y
constante de avanzar lo mas expedita y eficazmente posible hacia la plena efectividad de dicho derecho, en la
medida de sus recursos disponibles, por via legislativa u otros medios apropiados. Asimismo, se impone la
obligacion de no regresividad frente a la realizacion de los derechos alcanzados. En virtud de lo anterior, las
obligaciones convencionales de respeto y garantia, asi como de adopcion de medidas de derecho interno
(articulos 1.1y 2 de la Convencion Americana), resultan fundamentales para alcanzar su efectividad. 12

Aunado a ello, en casos donde la Corte Interamericana ha estudiado solicitudes frente a la violacién de este
derecho fundamental, el alto Tribunal ha indicado como dicha afectacién también vulnera el derecho al acceso
a la justicia en sentido amplio; e igualmente, sobre la proteccion de las personas mayores en el derecho
internacional y su importancia como grupo en situacion de vulnerabilidad.

12 CASO MUELLE FLORES VS. PERU - SENTENCIA DE 6 DE MARZO DE 2019
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Igualmente, la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos contiene una disposicion relativa a la
proteccion judicial de la siguiente manera:

Articulo 25 Proteccion Judicial 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion, atin cuando tal violacién sea cometida por personas
que actien en ejercicio de sus funciones oficiales. 2. Los Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la
autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado decidird sobre los derechos de toda persona que
interponga tal recurso; b) a desarrollar las posibilidades del recurso judicial, y c) a garantizar el cumplimiento, por las
autoridades competentes, de toda decision en que se haya estimado procedente el recurso

En ese sentido, la Corte IDH ha denominado cosa juzgada fraudulenta a aquellas situaciones donde no se han
respetado las reglas del debido proceso, o cuando los jueces no obraron con independencia e imparcialidad 13
y afirmé la Corte:

el Estado colombiano no puede con el fin de escudarse de su responsabilidad internacional argumentar que, en el
contexto de la investigacion, acusacion y juicio o corte marcial, los procesos hayan sido fallados sin cumplir con los
estandares internacionales de administracion de justicia, en especial, aquellos que no se adecuan a los preceptos de
la Convencién Americana y la jurisprudencia que la desarrolla, estas decisiones no hacen transito a cosa juzgada
porque su origen es espurio, estan directamente vinculadas a hechos considerados internacionalmente ilicitos (Corte
IDH, 2005, pag. 45).

Tesis reiterada en distintas decisiones, donde se hace evidente la necesidad de contar con las garantias
debidas para que una decision haga transito a cosa juzgada. Y es por esto que, considerando que la Corte
Suprema Justicia vulneré los derechos fundamentales de mi prohijada al realizar una interpretacion erronea de
la norma, no se puede considerar que existe cosa juzgada.

(R SOLICITUDES
Por lo anteriormente expresado, se acude ante Ustedes en uso de la accién constitucional de tutela solicitando:

1. Se revoque la decision de primera instancia tomada por el JUZGADO DOCE
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA, y
en su lugar, se tutelen los derechos fundamentales al debido proceso, seguridad social y al
acceso a administracion de justicia, contenidos en el articulo 29, 48 y 229 de la Constitucién
Politica de 1991.

2. En consecuencia, se ordene a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA
ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - CAXDAC el
reconocimiento a favor de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ el reconocimiento
de la pensién de sobreviviente por el causante HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

3. Enforma subsidiaria, se ordene a la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA LABORAL,
examinar nuevamente el caso y a la luz del cambio jurisprudencial existente, se protejan los
derechos fundamentales de la sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ.

13 Corte IDH, 2004, pag. 84)
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Iv. ANEXOS
1. Las anunciadas en el acapite de pruebas dentro del escrito de tutela.

Para efectos de notificaciones se recibiran en el correo electrénico abogadasoniacaro@hotmail.com, calle 67
No. 6-60 Ofc 803 de Bogota D.C.

El accionado recibe notificaciones en: institucional@caxdac.com, Calle 99 No. 10-19 Oficina 402
Tel (57-601) 742-18-00 Ext.1025.

C.C. No. 51'754.805 de Bogoté
T.P.No. 54.017 del C.S. de la J.
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 11001-33-35-012-2023-00270-00

ACCIONANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

ACCIONADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION

COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”.
Bogota D.C., veintidos (22) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

El 11 de agosto de 2023, este Juzgado profirié6 sentencia mediante la cual se nego el
amparo solicitado. Por medio de correo electronico arribado el 16 de agosto siguiente, la
accionante impugné el referido fallo de tutela.

En virtud de lo anterior, se dispone:

CONCEDER la IMPUGNACION ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
interpuesta, contra la sentencia proferida el 11 de agosto de 2023.

REMITIR el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE
AJLR

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f61e679a4a596332a44eh7259d46955a137ed37847e71176ch8b843c45c8e3ae
Documento generado en 22/08/2023 03:23:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Oficio No. 215/2023

Sefores
SECRETARIA GENERAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Ciudad

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO
QUE CONCEDE IMPUGNACION EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE TUTELA:

RADICADO: 11001333501220230027000 (Acceso unicamente al Tribunal)

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Adicional al enlace de acceso al expediente, enviamos copia del fallo de primera instancia y del
auto que concede el recurso en archivo adjunto en PDF. Se remite la trazabilidad de correos en
la parte inferior de este email.

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADIiYjczZTQOLTY yMzgtNDMINS 1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAJA %2FI4hXBGdPsnGKSfKNUuQ. ..
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Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admini12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 11 de agosto de 2023 3:09 p. m.

Para: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucax1@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION SENTENCIA TUTELA - RV: Generacion de Tutela en linea No
1583389 110013335012202300270 00

p \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

; % ; SECCION SEGUNDA
PN T

# (=]
“4pe ©

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO FALLO DE PRIMERA
INSTANCIA en la siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO
Derechos:

DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,
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23/8/23, 14:38 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

TERMINO PARA IMPUGNAR LA SENTENCIA: TRES (3) DIAS.
En archivo adjunto en PDF enviamos copia de la sentencia.
Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admini2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 2 de agosto de 2023 10:59 a. m.

Para: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucax1@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO ADMISORIO TUTELA - RV: Generacion de Tutela en linea
No 1583389 110013335012202300270 00

¢ . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
: \ SECCION SEGUNDA

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO QUE ADMITE la
siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO
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23/8/23, 14:38 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Se adjunta copia del auto admisorio en formato PDF.
Termino para contestar: DOS (02) DIAS.
Se adjunta ademas la TRAZABILIDAD DE LOS CORREQS en la parte inferior de este email.

Consulte los documentos correspondientes a este proceso en el enlace
denominado "Archivo”

Se advierte a las autoridades que en caso de no ser de su competencia el

conocimiento de esta Accion Constitucional, estan en la obligacion de remitirla donde
corresponda, o informar de la imposibilidad a este Despacho so pena las sanciones a que
hubiera lugar.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogoté
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:38 a. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<jadmin12bta@notificacionesrj.gov.co>; Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. <admini2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389 110013335012202300270 00

Cordial Saludo,

Adjunto acta de reparto de la tutela de acuerdo al asunto, los documentos enviados por el
accionante se encuentran en la parte inferior del presente correo (Dar clic en la palabra
Archivo).

Seiior usuario (a), cualquier solicitud, aclaracion, consulta y demas tramites respecto a su
proceso debe dirigirla, teniendo en cuenta las siguientes pautas establecidas por los Juzgados
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23/8/23, 14:38 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Administrativos de Bogota:

% E‘.’::r:;‘:;-:;iur& la Judicabara Caonzzjo Superor de 1a Todicatura
u Repibiica de Colomibia Direccion Ejecutiva Seccional de Administracien Tndicial
Bogota - Cundinamarca
REQUERIMIENTOS PARA RECEPCION DE MEMORIALES Y CORRESPONDENCIA
OFICINA DE APOYO )
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.
SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES — CAN

A fin de dar tramite efectivo a la recepcion de memoriales y correspondencia, es indispensable seguir 1as siguientes
indicaciones:

1. Enviar su solicitud al correo comrescanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir en el correo los siguientes datos:

¥ Numero de proceso (23 Digitos)

¥ Partes del proceso (demandante/demandado)

» luzgado al cual dirige el memorial

» Asunto del Memorial (Oficio, contestacion de demanda,....)

¥ Documento Anexo maximo 5000 KB (Si el anexo pesa mas de este tamafio debe incluirse el enlace compartido del
drive del usuario, el cual estara sometido a la responsabilidad de este.

3. El no cumplimiento de los anteriores requisitos implicara la devolucién del correo al usuario, el cual sera
tramitado hasta tanto se cumplan los mismos.

Carrera 57 43-01 Begota D.C. Commatador - 5533230 www ramajudicial gov.co

Recuerde que en la pagina de la Rama Judicial tiene a su disposicion la Consulta de
Procesos, en la que puede hacer seguimiento al estado de su proceso. Acceda
directamente mediante el siguiente

Link https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

NO DAR ACUSE DE RECIBIDO.

Sin otro particular me suscribo de usted.

Atentamente,
NPP

Oficina de Apoyo - Reparto Juzgados Administrativos Sede CAN
Cra 57 # 43-91 - Teléfono: 5553939
Correo: repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:13

Para: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389
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23/8/23, 14:38

Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacién adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRA EN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacion, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.

Se advierte que, dada la competencia limitada del grupo de Reparto, se realizé la
asignacion del mismo, basandose en los datos suministrados por el usuario y se
indica que, por lo mismo, si no se encuentra la demanda y/o tutela adjunta, es
competencia del despacho judicial, el auto de admision o rechazo de la mismay la
debida notificacion.

El correo del cual se esta enviando esta notificacion es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto debera ser entre las partes y
el despacho judicial.

Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo tramite el
presente asunto, el cual se sometio a reparto aleatorio y le correspondio a su despacho de
acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Al Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a): Informamos que su tramite ya esta en
conocimiento de un juez y en adelante cualquier asunto relacionado debera ser tratado
directamente con el Juzgado al que le correspondi6é su demanda o accion constitucional.

INFORMAMOS LOS CORREOS DISPUESTOS PARA:

Inquietudes y

requerimientos https://www.ramajudicial.gov.co/web/direccion-seccional-de-
ACCESO administracion-judicial-de-bogota-cundinamarca/contactenos
PQRS

Soporte Técnico
demandas

Soporte Técnico

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADIiYjczZTQOLTY yMzgtNDMINS 1iNzQOLWIzY ThIZWJhMmE3MAAQAJA %2FI4hXBGdPsnGKSfKNUuQ. ..

soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

tutelas
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23/8/23, 14:38 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Atentamente.

Reparto Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales

"

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 8:55

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: Generacion de Tutela en linea No 1583389

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con nimero 1583389

Lugar donde se interpone la tutela.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.

Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA,D.C.

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electrénico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:
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23/8/23, 14:38 Correo: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccidn:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacion el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.
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-, REPUBLICA DE COLOMBIA
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H<O ACTA INDIVIDUAL DE REPAERTO
Fecha:  24/apo. 2023 Pizina )
NUMERO DE RADICACION 11001333501220230027001
CORPORACION GRUPO IWMPUGNACION TUTELA
TRIEUNAL ADMMNISTRATIVO DE CUNDINAMARCA CD.DEsP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO
REPARTIDO AL DESEACHO 005 3072 24/08/2023 1020:33a. m.
FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

Ingresa al Despacho-Impugnacion de Tutela-2023-00270 01-Dr. Solarte

German Alexander Rojas Solano <grojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 24/08/2023 16:04

Para:Despacho 01 Seccion 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<s01des01tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>

Cco:Secretaria Seccién 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<scsecOTtadmincdm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 4 archivos adjuntos (760 KB)
2023-270 FalloTutela_AJLR.pdf; 2023-270 Concedelmpugnacion_AJLR.pdf; Informe al Despacho.pdf; 3072.PNG;

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION PRIMERA-
SECRETARIA

INFORME AL DESPACHO

BOGOTA D.C., 24 DE AGOSTO DE 2023

IMPUGNACION ACCION DE TUTELA No. 11001-33-35-012-2023-00270-01

Ingresa por reparto, al despacho del DR. FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA, la impugnacion
de la accién de tutela citada en la referencia, procedente del JUZGADO 12
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

GERMAN ALEXANDER ROJAS SOLANO
Escribiente
Secretaria Seccion Primera

De: Secretaria Seccidn 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<scsecOltadmincdm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 24 de agosto de 2023 12:42

Para: German Alexander Rojas Solano <grojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO CONCEDE IMPUGNACION - RV: Generacién de Tutela en linea No
1583389 110013335012202300270 00

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGUzZDRINTg4LTQwWYTEtNDAYOC 1hNDYzLWIyNzlhZjhhNThmNAAQABwnptcrEW1Lju4dWpS%2...  1/10



24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

SONIA MILENA TORRES DiAZ
SECRETARIA SECCION PRIMERA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

De: Tutelas Tribunal Administrativo - Cundinamarca <tutelastacun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 24 de agosto de 2023 10:25 a. m.

Para: Secretaria Seccidn 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<scsecOltadmincdm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO CONCEDE IMPUGNACION - RV: Generacién de Tutela en linea No
1583389 110013335012202300270 00

Cordial saludo,

Le corresponde por reparto impugnacion de tutela a Dr(a). Solarte No. 11001-3335-012-
2023-00270-01. Secuencia 3072.

No se remite oficio ni caratula, solamente acta de reparto. El presente correo se envia
conforme fue recibido; por tanto, si considera que hace falta algun folio o anexo comunicarse
directamente con el juzgado de origen.

Asi mismo, me permito manifestar que los documentos de las actuaciones procesales se
encuentran en SAMAL.

Gracias.

Atentamente;

P - Rama Judicial
[ [ Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

XIMENA QUINONES QUINONES

Escribiente Nominado

Secretaria General

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 23 de agosto de 2023 14:38

Para: Tutelas Tribunal Administrativo - Cundinamarca <tutelastacun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucax1@yahoo.es <ajucaxl@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO CONCEDE IMPUGNACION - RV: Generacién de Tutela en linea No
1583389 110013335012202300270 00

R ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

: % : SECCION SEGUNDA
PN/

Oficio No. 215/2023

Senores

SECRETARIA GENERAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Ciudad

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO
QUE CONCEDE IMPUGNACION EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE TUTELA:

RADICADO: 11001333501220230027000 (Acceso unicamente al Tribunal)

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electrénico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Adicional al enlace de acceso al expediente, enviamos copia del fallo de primera instancia y del
auto que concede el recurso en archivo adjunto en PDF. Se remite la trazabilidad de correos en
la parte inferior de este email.

Atentamente,
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 11 de agosto de 2023 3:09 p. m.

Para: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucaxl@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION SENTENCIA TUTELA - RV: Generacién de Tutela en linea No 1583389
110013335012202300270 00

e,

e % JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
\5 SECCION SEGUNDA

& L]
“4pr &

ol iy

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO FALLO DE PRIMERA
INSTANCIA en la siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electrénico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electronico: institucional@caxdac.com

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional: NO
Derechos:

DEBIDO PROCESO, ACCESO A LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

TERMINO PARA IMPUGNAR LA SENTENCIA: TRES (3) DIAS.
En archivo adjunto en PDF enviamos copia de la sentencia.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 2 de agosto de 2023 10:59 a. m.

Para: Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>; abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>; ajucaxl@yahoo.es <ajucax1@yahoo.es>

Asunto: 2023-270 - NOTIFICACION AUTO ADMISORIO TUTELA - RV: Generacién de Tutela en linea No 1583389
110013335012202300270 00

&f \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

: % : SECCION SEGUNDA
Ly B s

Me permito notificarle personalmente que el Juzgado PROFIRIO AUTO QUE ADMITE la
siguiente ACCION DE TUTELA:

RADICADO: 110013335012-2023-00270-00

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direccién:

Teléfono:

Medida Provisional: NO
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Se adjunta copia del auto admisorio en formato PDF.
Termino para contestar: DOS (02) DIAS.
Se adjunta ademas la TRAZABILIDAD DE LOS CORREQOS en la parte inferior de este email.

Consulte los documentos correspondientes a este proceso en el enlace
denominado "Archivo”

Se advierte a las autoridades que en caso de no ser de su competencia el

conocimiento de esta Accion Constitucional, estan en la obligacion de remitirla donde
corresponda, o informar de la imposibilidad a este Despacho so pena las sanciones a que
hubiera lugar.

Atentamente,

CARLOS ERNESTO CEBALLOS BOLANOS
Secretario Juzgado 12 Administrativo de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogota
<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 9:38 a. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogotd - Bogota D.C. <jadmin12bta@notificacionesrj.gov.co>;
Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: RV: Generacidn de Tutela en linea No 1583389 110013335012202300270 00

Cordial Saludo,
Adjunto acta de reparto de la tutela de acuerdo al asunto, los documentos enviados por el

accionante se encuentran en la parte inferior del presente correo (Dar clic en la palabra
Archivo).
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24/8/23, 16:05

Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

Seiior usuario (a), cualquier solicitud, aclaracidn, consulta y demas tramites respecto a su

proceso debe dirigirla, teniendo en cuenta las siguientes pautas establecidas por los Juzgados

Administrativos de Bogota:

Conzejo Superior de la Tudicatura
Repiblica de Coloasbas Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota - Cundinamarca
REQUERIMIENTOS PARA RECEPCION DE MEMORIALES Y CORRESPONDENCIA
OFICINA DE APOYO .
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.
SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES - CAN

Afin de dar tramite efectivo a la recepcién de memoriales y correspondencia, es indispensable seguir las siguientes
indicaciones:

1. Enviar su selicitud al correo correscanbta@cendo].ramajudicial.gov.co

2. Incluir en el correo los siguientes datos:

* Nimero de proceso (23 Digitos)

¥ Partes del proceso (demandante/demandado)

¥ Juzgado al cual dirige el memorial

* Asunto del Mermorial (Oficio, contestacidn de demanda,....)

¥ Documento Anexo maximo 5000 KB (Si el anexo pesa mas de este tamanio debe incluirse el enlace compartido del
drive del usuario, el cual estard sometido a la responsabilidad de este.

3. El no cumplimiento de los anteriores requisitos implicara la devolucién del correo al usuario, el cual sera
tramitado hasta tanto se cumplan los mismos.

Carrera 57 43-8]1 Bogota DT, Conmutador - 5333230 www. remajudicial gov.co

Recuerde que en la pagina de la Rama Judicial tiene a su disposicion la Consulta de
Procesos, en la que puede hacer seguimiento al estado de su proceso. Acceda
directamente mediante el siguiente

Link https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

NO DAR ACUSE DE RECIBIDO.

Sin otro particular me suscribo de usted.

Atentamente,

NPP

Oficina de Apoyo - Reparto Juzgados Administrativos Sede CAN
Cra 57 #43-91 - Teléfono: 5553939
Correo: repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado:

martes, 1 de agosto de 2023 9:13

Para: Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos CAN - Seccional Bogotd

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGUzZDRINTg4LTQwYTEtNDAYOC 1hNDYzLWIyNzlhZjhhNThmNAAQABwnptcrEW1Lju4WpS%?2...
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

<repartoprocesosadmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Generacion de Tutela en linea No 1583389

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacién adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRA EN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacién, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.

Se advierte que, dada la competencia limitada del grupo de Reparto, se realizé la
asignacion del mismo, basandose en los datos suministrados por el usuario y se
indica que, por lo mismo, si no se encuentra la demanda y/o tutela adjunta, es
competencia del despacho judicial, el auto de admisién o rechazo de la mismay la
debida notificacion.

El correo del cual se esta enviando esta notificacion es solo informativo, por lo
mismo, cualquier inquietud que se tenga al respecto debera ser entre las partes y
el despacho judicial.

Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo tramite el
presente asunto, el cual se sometid a reparto aleatorio y le correspondio a su despacho de
acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta de Reparto adjunta.

Al Sr(a). tutelante / accionante / usuario(a): Informamos que su tramite ya esta en
conocimiento de un juez y en adelante cualquier asunto relacionado debera ser tratado
directamente con el Juzgado al que le correspondié su demanda o accion constitucional.

INFORMAMOS LOS CORREOS DISPUESTOS PARA:

Inquietudes y https://www.ramajudicial.gov.co/web/direccion-seccional-de-
requerimientos administracion-judicial-de-bogota-cundinamarca/contactenos
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

ACCESO PQRS
Soporte Técnico
demandas
Soporte Técnico
tutelas

soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

Atentamente.

Reparto Centro de Servicios Administrativos

Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales

L.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Tutela En Linea 02 <tutelaenlinea2 @deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 1 de agosto de 2023 8:55

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogota <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>

Asunto: Generacioén de Tutela en linea No 1583389

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 1583389
Lugar donde se interpone la tutela.

Departamento: BOGOTA.

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Lugar donde se vulneraron los derechos.

Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C.
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24/8/23, 16:05 Correo: German Alexander Rojas Solano - Outlook

Accionante: SONIA BEATRIZ CARO SOBRINO Identificado con documento: 51754805
Correo Electronico Accionante : abogadasoniacaro@hotmail.com

Teléfono del accionante :

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE ACDAC- Nit: 8600073798,
Correo Electrénico: institucional@caxdac.com

Direcciodn:

Teléfono:

Medida Provisional: NO

Derechos:
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SEGURIDAD SOCIAL,
VIVIENDA DIGNA,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacién el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibid por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION PRIMERA-
SECRETARIA

|

o

INFORME AL DESPACHO

BOGOTA D.C., 24 DE AGOSTO DE 2023

IMPUGNACION ACCION DE TUTELA No. 11001-33-35-012-2023-00270-01
Ingresa por reparto, al despacho del DR. FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA, la
impugnacion de la accion de tutela citada en la referencia, procedente del
JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.

GERMAN ALEXANDER ROJAS SOLANO
Escribiente
Secretaria Seccion Primera

rmemorialesposecOltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co (ordinarios)
rmemorialessec01ltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co (constitucionales)
radesecOltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co (radicacién demandas)

Suspension de términos por cese de actividades convocado por Asonal Judicial
2018: 28 de noviembre
2019: 25 de abril; 12 de septiembre; 2 y 3 de octubre; 21, 22 y 27 de noviembre;
4 de diciembre
2020: 16 de marzo al 30 de junio
Vacancia judicial: 19 de diciembre al 11 de enero de 2021
2021: vacancia judicial Semana Santa 29 de marzo al 2 de abril
16 de diciembre al 10 de enero de 2022
2022: Vacancia Judicial - Semana Santa 11 al 15 de abril - 19 de diciembre al 10 de enero de 2023
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RAMA JURISDICCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION PRIMERA -SUBSECCION “A”

Bogota D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No.:  110013335-012-2023-00270-01

ACCION: DE TUTELA

DEMANDANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

DEMANDADO:  CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC -
“CAXDAC”

ASUNTO: DECLARA LA NULIDAD DE LO ACTUADO Y ORDENA
REMITIR POR COMPETENCIA A LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA

MAGISTRADO PONENTE
FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA

Revisado el expediente de la accion de tutela que antecede, el Despacho observa que
debe declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda

por las razones que a continuacion se exponen.

1. ANTECEDENTES

1.1. DEMANDA

1.1.1. Pretensiones

La sefiora Rosa Calderdén de Rodriguez, actuando por intermedio de apoderada,
presentd accion de tutela contra la Caja de Auxilios y Prestaciones de la Asociacion
Colombiana de Aviadores Civiles Acdac — “CAXDAC” solicitando el amparo de los
derechos fundamentales debido proceso, acceso a la administracion de justicia,

seguridad social y vida digna, y en efecto se solicita lo siguiente:

“1. Se protejan los derechos fundamentales al debido proceso, seguridad
social y al acceso a administracion de justicia, contenidos en el articulo 29,
48 y 229 de la Constitucion Politica de 1991.

2. En consecuencia, se ordene a CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES
DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC -
CAXDAC el reconocimiento a favor de la sefiora ROSA CALDERON DE
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RODRIGUEZ de la pension de sobreviviente por el causante HUMBERTO
RODRIGUEZ SANCHELZ.

3. En forma subsidiaria, se ordene a la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -
SALA LABORAL, examinar nuevamente el caso y a la luz del cambio
jurisprudencial existente, se protejan los derechos fundamentales de la
sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ’.

1.1.2. Hechos

La accionante manifiesta que contrajo matrimonio con el sefior Humberto Rodriguez
Sanchez quien era pensionado por la Caja de Auxilios y Prestaciones de ADAC
“CAXDA”.

Sefiala que, entre enero y abril de 2005, la accionante Rosa Calderdn Rodriguez y la
sefiora Stella Henao Castafio presentaron ante la autoridad accionada solicitudes de
sustitucion pensional y de pension de sobrevivientes, respectivamente. Por una parte,
la accionante indicaba ser la conyuge, mientras que Stella Henao Castafio aducia ser
la compafiera del causante. Por su parte, la Caja de Auxilios y Prestaciones de ADAC
“CAXDA” se abstuvo de realizar el reconocimiento pensional, hasta tanto la jurisdiccidn
ordinaria resolviera la controversia surgida entre las partes quienes alegaban ser las

llamadas a suceder la pension del causante.

El litigio fue resuelto en doble instancia por parte de la jurisdiccidn ordinaria laboral. En
primera instancia el Juzgado 13 Laboral del Circuito de Bogota concluyé que el
causante Humberto Rodriguez Sanchez vivié solo y sin compafiia durante los ultimos
10 afios de vida. Asi mismo, sefiald que la esposa no probd haber convivido con el
causante durante sus 2 ultimos afos de existencia. En segunda instancia, el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala de Descongestion Laboral confirmé la

decision adoptada en primera instancia.

La accionante Rosa Calderon Rodriguez presento recurso extraordinario de casacion
ante la Corte Suprema de Justicia, Corporacién que el afio 2015 decidié no casar la
sentencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota — Sala de Descongestion

Laboral.
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La accionante elevo peticion el 27 de abril de 2023 ante la Caja de Auxilios y
Prestaciones de la Asociacion Colombiana de Aviadores Civiles Acdac — “CAXDAC”
solicitando el reconocimiento pensional tomando como argumento el cambio en la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia respecto de la convivencia entre

conyuges.

La Asociacion Colombiana de Aviadores Civiles Acdac — “CAXDAC” respondié la
solicitud de manera desfavorable a los intereses de la accionante, en tanto alegé que la
solicitud ya fue objeto de discusion y fue resuelta por parte de la jurisdiccion ordinaria

en sede judicial.

1.2. CONTESTACION DE LA DEMANDA

1.2.1. Caja de Auxilios y Prestaciones de la Asociaciéon Colombiana de Aviadores
Civiles Acdac — “CAXDAC”

El vicepresidente de juridico de CAXDAC se opuso a las pretensiones formuladas por
la accionante al indicar no se ha vulnerado ningun derecho de rango fundamental o
legal del que sea titular el accionante, y mucho menos los derechos fundamentales
invocados como vulnerados en la accion de tutela, por cuanto advierte que su
representada no puede reconocer una derecho pensional cuando existe una sentencia
proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota del 26 de octubre de 2007
que negod el derecho por no acreditarse los requisitos legales para su reconocimiento;
Sentencia que sefiala que fue confirmada por la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Bogota y que no fue casada por la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, haciendo transito a cosa juzgada.

Asi mismo, solicit6 la vinculacion al presente tramite de tutela de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal
Superior de Bogota y el Juzgado 13 Laboral del Circuito de Bogota, por cuanto dichas
autoridades judiciales en uso de sus competencias declararon no probados los

requisitos legales para acceder a la prestacion econémica.
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2. LA SENTENCIA IMPUGNADA

El Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Bogotd, resolvié la demanda de la

referencia en los siguientes términos:

‘PRIMERO: NEGAR la accion de tutela presentada por la sefiora ROSA
CALDERON DE RODRIGUEZ, en contra de la CAJA DE AUXILIOS Y
PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE AVIADORES
CIVILES ACDAC - “CAXDAC”, de acuerdo con las razones consignadas
en la parte considerativa de este fallo. {(...)”

La anterior decision se soporta en los siguientes argumentos:

“4, Caso concreto
De las pruebas allegadas al proceso, se tiene que:

- La sefiora ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ contrajo matrimonio con el
sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, vinculo que permanecio
vigente hasta la fecha de fallecimiento del sefior Humberto el 27 de
noviembre de 2004.

- Al sefior HUMBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, fue pensionado por la
CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE ACDAC “CAXDAC”.

- El 26 de enero de 2005, la accionante solicita el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes ante la entidad, sin embargo, esta no les fue
reconocida por existir solicitud de la compafiera permanente. El conflicto se
debia dirimir por la jurisdiccion ordinaria.

- EI 26 de octubre de 2007, el Juzgado Trece Laboral del Circuito, nego las
pretensiones por no demostrarse la convivencia los ultimos afios de su
existencia; por lo tanto, no se cumplieron los presupuestos exigidos por la
Ley 100 de 1993. La Sentencia fue confirmada por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C.

- Sala de Descongestion Laboral el 30 de noviembre de 2009 y la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, el 14 de octubre de 2015,
no casa la sentencia.

- El 27 de abril de 2023, la actora nuevamente solicita a la accionada el
reconocimiento de pension por el cambio jurisprudencial que se ha dado por
parte de la Corte Suprema de Justicia desde el 2018.

- El 26 de junio de 2023, la accionada niega la solicitud, argumentando que
Su caso ya fue resuelto ante la jurisdiccion ordinaria.

En primer lugar, es necesario resolver sobre la solicitud de vinculacion
elevada por la entidad accionada, considerando que el Juzgado Trece
Laboral del Circuito de Bogota, la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Bogota y la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, se
les debe garantizar el derecho de defensa por cuanto se requiere la
aplicacion de un cambio jurisprudencia sobre un caso que existe la figura de
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cosa juzgada. Sobre el particular no se accedera, teniendo en cuenta que la
competencia de instancias judiciales finalizo una vez quedé ejecutoriado y
en este caso, no se esta cuestionando la claridad o congruencia de la
decision.

Bajo las anteriores consideraciones, procede el despacho a resolver los
problemas juridicos planteados:

- Procedencia de la accion:

Teniendo en cuenta que la actora cuenta con 85 afios de edad y por lo tanto
ha superado la vida probable en Colombia, la accién de tutela se constituye
en un mecanismo idéneo para amparar derechos de indole pensional dado
el tiempo de litigiosidad de un proceso ordinario. No solo se presume la
afectacion del minimo vital, sino que se garantiza el acceso a la
administracion de justicia.

- Aplicacién de sentencias por cambio jurisprudencial y cosa juzgada:
En el caso de la accionante, se configura cosa juzgada, pues lo hoy debatido
ya fue estudiado por la jurisdiccion ordinaria en proceso que resolvié de
manera negativa la pretension de la actora de conformidad con los
parametros jurisprudencias y normas vigentes para la época de la decision.

El Consejo de Estado, en Sentencia de unificacion jurisprudencial SUJ -029-
CE-S2 de 2022, en la que se pretendia el reconocimiento pensional por
convivencia con el causante superior a 5 afios en cualquier tiempo, preciso:

“157. En esta oportunidad y retomando lo indicado por la Sala Plena de
la Corporacion, se acudira al método de aplicacion en forma retrospectiva
del precedente, disponiendo para ello, que la regla jurisprudencial fijiada
en este pronunciamiento se acoja de manera obligatoria en todos los
casos pendientes de solucion, en via administrativa y judicial, a través de
acciones 0 medios de control ordinarios; salvo los casos en los que ha
operado la cosa juzgada que, en virtud del principio de sequridad juridica,
resultan inmodificables.

1568. En consecuencia, los casos respecto decididos conforme a tesis
anteriores que venian sosteniendo las Subsecciones A y B de la Seccion
Segunda respecto de los cuales ha operado la cosa juzgada resultan
inmodificables, en virtud del principio de seguridad juridica. Si se llegare a
interponer recurso extraordinario de revision contra sentencia ejecutoriada
que haya reconocido una pension con fundamento en jurisprudencia
diferente a la ratio decidendi aqui expuesta, prevalecera el caracter de
cosa juzgada, sin perjuicio de lo previsto en las causales de revision
requladas en el articulo 250 del CPACA.”

En este orden de ideas en virtud de los principios fundamentales de cosa

juzgada y sequridad juridica, no es posible reabrir el debate juridico Razén
por la cual, se negara las pretensiones de la demanda. (...)"

3. IMPUGNACION

La apoderada judicial impugno el fallo de primera instancia, en sintesis, tomando en

consideracion los mismos argumentos expuestos en la demanda. Asi mismo se opuso
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ala decision de primera instancia por cuanto alega que en el fallo no se analizaron todos

los supuestos que enmarcan la cosa juzgada.

Los argumentos de defensa expuestos por la accionante no seran objeto de analisis por
esta sede judicial, en tanto que se declarara a nulidad de lo actuado tal como se

expondra mas adelante.

4. CONSIDERACIONES

La Sala Unitaria al analizar el caso concreto encuentra que acuerdo con la situacion
factica planteada con la demanda, la parte actora busca el reconocimiento de un
derecho de sustitucion pensional, a partir de la manifestacion de ésta en la que indica
un supuesto cambio en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral, en materia de convivencia entre conyuges para acreditar el derecho

pensional que se reclama ante las Administradoras y Fondos de Pensiones.

Asi mismo, la parte actora pretende de manera subsidiaria que el Juez Constitucional
por via de tutela emita 6rdenes a la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Laboral, para qué examine nuevamente un asunto que ya fue resuelto por la jurisdiccion
ordinaria laboral en tramite surtido en doble instancia y en sede de Casacion, y para
que, segun la parte actora, a la luz del cambio jurisprudencial existente se protejan sus

derechos fundamentales.

Tal como se advierte, la accion de tutela impetrada no solo involucra intereses directos
de la autoridad contra la cual dirige la accionante la demanda, esto es, la Asociacion
Colombiana de Aviadores Civiles Acdac — “CAXDAC”; sino que, conlleva ademas la
vinculacién al tramite de la referencia a la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia 6rgano judicial al que se dirigen las pretensiones subsidiarias de
la presente accion de tutela, la Sala Laboral de Descongestidn del Tribunal Superior de
Bogota y el Juzgado 13 Laboral del Circuito de la misma ciudad, autoridades que
profirieron los fallos de primera y segunda instancia en el proceso ordinario laboral y
quienes ostentan de acuerdo con las pretensiones de la demanda, interés en las

resultas del proceso.
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En el presente caso se observa que la falta de vinculacion de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, la Sala Laboral de Descongestién del Tribunal
Superior de Bogota y el Juzgado 13 Laboral del Circuito de la misma ciudad, surge
como una irregularidad procesal que acarrea la nulidad de lo actuado, pues con tal
omision, se desconocieron abiertamente sus derechos fundamentales al debido
proceso y a la defensa, al no habérsele integrado al contradictorio y, en tal sentido,
permitirsele intervenir en el tramite de tutela, con el fin de que aduzcan las posibles
razones facticas y juridicas que obren en su favor e impugnar las decisiones adoptadas

en el fallo de tutela.

Por lo tanto, la Sala Unitaria estima que el Juez de primera instancia obrd sin

competencia para resolver la accion de tutela por las siguientes razones:

La legitimacidn en la causa por pasiva constituye un requisito de validez del proceso de
tutela, radicandose en cabeza del respectivo juez el deber juridico de integrar de oficio
el contradictorio, con base en los elementos de juicio allegados al expediente, cuando
encuentre que el actor no ha pedido citar a todos los eventuales responsables de la
conducta imputada o, en su defecto, cuando observe que no ha referenciado a la
totalidad de los sujetos procesales que estan involucrados en la amenaza o violacion

alegada.

Lo anterior cobra fundamento en lo resefiado por la jurisprudencia del Consejo de
Estado!, en donde sefiala que la informalidad de que esta revestido el tramite de la
tutela no puede implicar el quebrantamiento del debido proceso, en cuyo contenido

constitucionalmente protegido se encuentran los derechos de contradiccion y defensa.

En tal sentido, la Corte Constitucional en Auto 113 de 2012 ha indicado los criterios que
debe sequir el Juez para decretar una nulidad cuando no se han integrado al proceso a
todas las partes interesadas, sefald:

‘La_integracion del contradictorio supone establecer los extremos de la

relacion procesal para asequrar que la accion se entabla frente a quienes
puede deducirse la pretensidon formulada y por quienes pueden validamente

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta. Auto del 23 de octubre de 2014, Magistrado
Ponente Alberto Yepes Barreiro, Exp. Rad. No. 11001-03-15-000-2014-00445-01.
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reclamar la pretension en sentencia de meérito, es decir, cuando la
participacion de quienes intervienen en el proceso se legitima en virtud de la
causa juridica que las vincula. Estar legitimado en la causa es tanto como
tener derecho, por una de las partes, a que se resuelvan las pretensiones
formuladas en la demanda y a que, por la otra parte, se le admita como
legitimo contradictor de tales pretensiones.

(...) una vez presentada la demanda de tutela, la autoridad judicial debe
desplegar toda su atencidn para conjurar la posible vulneracion de derechos
fundamentales que aduce el accionante en el petitum, y fallar de acuerdo
con todos los elementos de juicio, convocando a todas las personas que
activa o pasivamente se encuentren comprometidas en la parte factica de
una tutela”. (Subrayado fuera de texto)

Por lo anterior, se puede decir que la falta de notificacion o vinculacion de personas o
autoridades que tengan interés en las resultas del proceso, afecta directamente el
derecho al debido proceso ya que no podrian aquellas actuar para la defensa de los

derechos que les pertenecen.

Igualmente, en Auto 316A de 2006, a Maxima Corporacion manifesto:

‘[E]l juez debe examinar la solicitud de tutela a fin de determinar si existen
personas con interés en lo que se vaya a decidir, qué interés, en concreto,
les asiste y cuales son esas personas a fin de enterarlas de la iniciacién del
tramite, ya que, en virtud de su legitimo interés, también ellas tienen derecho
a ‘ejercer todas las garantias del debido proceso y sobre todo el derecho de
defensa que es uno de sus principios rectores y merced al cual pueden
allegar las pruebas que consideren pertinentes y controvertir las que se
presenten en su contra, dentro de los momentos y términos procesales que,
de acuerdo con las formas propias de cada juicio, se hayan establecido en
el pertinente ordenamiento procesal’

En tal sentido, el juzgado de primer grado tuvo oportunidad de integrar en debida forma
el contradictorio. Sin embargo, se abstuvo de hacerlo al tramitar la tutela solamente
contra la Caja de Auxilios y Prestaciones de la Asociacion Colombiana de Aviadores
Civiles Acdac — “CAXDAC”.

Ahora bien, en cuanto la competencia de la accion de tutela contra la Corte Suprema
de Justicia y el Consejo de Estado se han proferido decisiones que confirman la

aplicacion de las reglas de competencia previstas por el Estatuto de tutela.

En nuestro caso encontramos que el Decreto 333 de 2021 “Por el cual se modifican los
articulos 2.2.3.1.2.1,2.2.3.1.2.4 Y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico
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Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas de reparto de la
accion de tutela’, respecto de la competencia para conocer en primera instancia de las

acciones de tutela, sefala:

“ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de
2015. Modifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el
cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos
previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion
de tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la
violacién o la amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde
se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden departamental, distrital o municipal y
contra particulares seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces Municipales.

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual
categoria.

3. Las acciones de tutela dirigidas contra las actuaciones del Contralor
General de la Republica, del Procurador General de la Nacion, del Fiscal
General de la Nacion, del Registrador Nacional del Estado Civil, del Defensor
del Pueblo, del Auditor General de la Republica, del Contador General de la
Nacion, del Consejo Nacional Electoral, asi como, las decisiones tomadas
por la Superintendencia Nacional de Salud relacionadas con medidas
cautelares y de toma de posesion e intervencion forzosa administrativa para
administrar o liquidar, de cesacion provisional, o de revocatoria total o parcial
de habilitacién o autorizacién de funcionamiento, con fundamento en los
articulos 124 y 125 de la Ley 1438 de 2011, seran repartidas, a los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial o a los Tribunales Administrativos.

4. Las acciones de tutela dirigidas contra las actuaciones de los Fiscales y
Procuradores seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia,
al respectivo superior funcional de la autoridad judicial ante quien
intervienen. Para el caso de los Fiscales que intervienen ante Tribunales o
Altas Cortes, conoceran en primera instancia y a prevencion, los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial. Para el caso de los Procuradores que
intervienen ante Tribunales o Altas Cortes, conoceran en primera instancia y
a prevencion, los Tribunales Administrativos.

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior
funcional de la autoridad jurisdiccional accionada.

6. Las acciones de tutela dirigidas contra los Consejos Seccionales de la
Judicatura y las Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial.

1. Las acciones de tutela dirigidas contra la Corte Suprema de Justicia
y el Consejo de Estado seran repartidas, para su conocimiento en
primera instancia, a la misma Corporacidn y se resolvera por la Sala de
Decision, Seccién o Subseccidn que corresponda de conformidad con
el reglamento al que se refiere el articulo 2.2.3.1.2.4 del presente
decreto.

8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la
Judicatura y la Comisién Nacional de Disciplina Judicial seran repartidas




PROCESO No.:
ACCION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

ASUNTO:

110013335-012-2023-00270-01

DE TUTELA

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”

DECLARA LA NULIDAD DE LO ACTUADO Y ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA A

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

para su conocimiento en primera instancia, a la Corte Suprema de Justicia o
al Consejo de Estado, y se resolvera por la Sala de Decision, Seccion o
Subseccion que corresponda de conformidad con el reglamento al que se
refiere el articulo 2.2.3.1.2.4 del presente decreto.

Cuando se trate de acciones de tutela presentadas por funcionarios o
empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la jurisdiccion
ordinaria, el conocimiento correspondera a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, y cuando se trate de acciones de tutela presentadas por
funcionarios o empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el conocimiento correspondera
a la jurisdiccion ordinaria. En los demas casos de tutelas promovidas por
funcionarios o empleados judiciales, las acciones de tutela seran conocidas
por la Corte Suprema de Justicia o el Consejo de Estado.

9. Las acciones de tutela dirigidas contra los Tribunales de Arbitraje seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a la autoridad judicial
que conoce del recurso de anulacion.

10. Las acciones de tutela dirigidas contra autoridades administrativas en
ejercicio de funciones jurisdiccionales, conforme al articulo 116 de la
Constitucion Politica, seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

(...)." (Negrillas fuera del texto)

Asi las cosas, se encuentra probado en el presente caso que como la accion de tutela

se encuentra dirigida contra la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral,

la misma debera ser remitida a la misma Corporacidn, para su conocimiento en primera

instancia.

DECISION

En consecuencia, la Sala Unitaria en uso de sus facultades constitucionales y legales,

PRIMERO. -

RESUELVE

DECLARASE la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto

admisorio de la demanda, por haberse proferido sin competencia funcional por parte del

Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Bogota.

SEGUNDO. -

Por Secretaria, REMITASE de forma inmediata y urgente el

expediente de la referencia a la Secretaria General de la Corte Suprema de Justicia.

TERCERO. -

NOTIFIQUESE a los interesados por el medio mas expedito en los

términos del articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.
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PROCESO No.: 110013335-012-2023-00270-01

ACCION: DE TUTELA
DEMANDANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ
DEMANDADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”
ASUNTO: DECLARA LA NULIDAD DE LO ACTUADO Y ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA A

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Electronicamente
FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA:2
Magistrado

La presente providencia fue firmada electrénicamente en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI por el
magistrado Felipe Alirio Solarte Maya. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

C.AO.C.

2 Datos de contacto del Despacho Ponente: 601-3532666 Extensiones 88418 y 88419.
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26/9/23, 16:58 Correo: Seccion 01 SubSeccion 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Outlook

2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO DECLARA NULIDAD - DR. SOLARTE

Seccion 01 SubSeccion 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scs01sb01-
2tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>
Mar 26/09/2023 4:58 PM

Para:abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>;Institucional CAXDAC <institucional@caxdac.com>
Cco:Secretaria Seccién 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scsecO1tadmincdm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (403 KB)
2023-00270-01 A.T. Auto Declarando la Nulidad de lo Actuado.pdf;

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SﬁCRETARiA SECCION PRIMERA
TELEFONO (601) 3532666 Ext. 88105

SENORES :

ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ,

CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”

EXPEDIENTE No. 110013335-012-2023-00270-01

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: AJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”
MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA

Cordial saludo, en cumplimiento a la providencia proferida el dia veinte (20) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), de manera atenta se notifica lo referente en
la citada providencia.

Estimados usuarios: se les recuerda, que el horario para recibir cualquier tipo de
documento relacionado con las acciones que se tramitan en esta Secretaria, a través
del correo judicial, se debera realizar de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00
p.m., en dias habiles (de lunes a viernes)

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGIwYTc1MDA1LTczY 2UINGQ3Ny1hZDg4LTASYjkyNTg2Y2VmNgAQAPsfSgplVUZGqPIESx2%2Fg... 1/2



26/9/23, 16:58 Correo: Seccion 01 SubSeccion 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Outlook

El correo electronico designado para la recepcion de memoriales de este tipo de
acciones es: rmemorialessecOltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

CAMILA RAMIREZ ROSAS
Escribiente
Secretaria Seccion Primera

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGIwY Tc1MDA1LTczY2UINGQ3Ny1hZDg4LTASYjkyNTg2Y2VmNgAQAPsfSgplVUZGQPIESx2%2Fg...  2/2



2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR.
SOLARTE

Seccion 01 SubSeccion 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scs01sb01-
2tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>

Mié 27/09/2023 11:32 AM

Para:Corte Suprema Notificaciones <cortesuprema_notificaciones@cortesuprema.gov.co>;Presidencia Corte Suprema
<presidencia@cortesuprema.gov.co>;Relatoria Laboral Corte Suprema
<relatorialaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>;SECRETARIACASACIONLABORAL@CORTESUPREMA.GOV.CO
<SECRETARIACASACIONLABORAL@CORTESUPREMA.GOV.CO>;Notificaciones Laboral
<notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>;CorteSupremaNoficaciones
<cortesuprema_noficaciones@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Cco:Secretaria Secciéon 01 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scsecO1tadmincdm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (403 KB)
2023-00270-01 A.T. Auto Declarando la Nulidad de lo Actuado.pdf;

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SﬁCRETARiA SECCION PRIMERA
TELEFONO (601) 3532666 Ext. 88105

SENORES :

- SECRETARIA GENERAL,

H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
SALA DE CASACION LABORAL.

EXPEDIENTE No. 110013335-012-2023-00270-01

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”
MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA.

Cordial saludo, en cumplimiento a la providencia proferida el dia veinte (20) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), se remite por competencia la accion de la
referencia.

LINK DEL EXPEDIENTE:
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/expsl_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ekgtkdf72HV



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/exps1_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ekgtkdf72HVGkGC7XkjOVdkB0-UihxH71038tWadK2U4sw?e=oOHy72

GkGC7XKjOVdkBO-UihxH71038tWadK2U4sw?e=00Hy72

Estimados usuarios: se les recuerda, que el horario para recibir cualquier tipo de
documento relacionado con las acciones que se tramitan en esta Secretaria, a través
del correo judicial, se debera realizar de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00
p.M., en dias habiles (de lunes a viernes).

El correo electronico designado para la recepcion de memoriales de este tipo de
acciones es: rmemorialessecOltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

JAVIER DARIO ALONSO MONCADA
Escribiente
Secretaria Seccion Primera



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/exps1_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ekgtkdf72HVGkGC7XkjOVdkB0-UihxH71038tWadK2U4sw?e=oOHy72

28/9/23, 15:26 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

RV: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR.
SOLARTE

John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>
Jue 28/09/2023 12:46

Para:Recepcionprocesospenal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>;abogadasoniacaro@hotmail.com
<abogadasoniacaro@hotmail.com>
CC:Secretaria General Corte Suprema de Justicia <secretariag@cortesuprema.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (403 KB)
2023-00270-01 A.T. Auto Declarando la Nulidad de lo Actuado.pdf;

CESG N° 1999

Senores

Secretaria de la Sala de Casacion Penal
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Ref: Traslado N° 163 de tutelas contra la Corporacion
Accionante: Rosa Calderon de Rodriguez, a través de apoderado
Accionado: Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia

Para los fines pertinentes, se reenvia el correo electronico que contiene adjunta la
accion de tutela citada en la referencia.

Comunicacioén del traslado

DOCTORA
SONIA CARO SOBRINO

Mediante el presente, se comunica que para los fines pertinentes la accion
constitucional se remitié a la Secretaria de la Sala de Casacion Penal, cuyo correo
electronico es

notitutelapenal@cortesuprema.gov.co, solicitandole que a futuro tratandose del
asunto se dirija Unica y directamente al e-mail senalado, en aras de la celeridad y
para evitar traumatismos.

Lo anterior en razon a que, el reparto y demas gestiones de los procesos ordinarios y
de tutela se realizan a través de las Secretarias de cada Sala Especializada, esta

oficina maneja los asuntos de Sala Plena y temas administrativos.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQtNGR]jYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAGmMB %2FyUKf59CvLtSOp1kB90...  1/5
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28/9/23, 15:26 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

John Alexander Ruiz Beltran
Auxiliar Judicial 03

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1218

Calle 12 N.° 7-65, Bogota, Colombia.

De: Secretaria General Corte Suprema de Justicia <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Enviado: jueves, 28 de septiembre de 2023 9:09 a. m.

Para: John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>

Cc: Carlos Orlando Hernandez Chiquiza <carloshc@cortesuprema.gov.co>

Asunto: RV: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR. SOLARTE

Buenos dias, para los fines pertinentes, adjunto al presente el asunto de la referencia.
Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Marcela Pedraza
Auxiliar Judicial Grado 03
Secretaria General
(571) 562 20 00 ext. 1204
L Calle 12 N°7-65
Hepihlica de Colwmbia , N
Carts Suprema de Justicia Bogota, Colombia.

De: John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>

Enviado: jueves, 28 de septiembre de 2023 8:31 a. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema de Justicia <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Asunto: RV: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR. SOLARTE

ADRIANA: QUIERES RADICAR Y ENVIARME, POR FAVOR

John Alexander Ruiz Beltran
Auxiliar Judicial 03

Secretaria General

(571) 562 20 00 ext. 1218

Calle 12 N.° 7-65, Bogota, Colombia.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQtNGR]jYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAGmMB %2FyUKf59CvLtISOp1kB90...  2/5



28/9/23, 15:26 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

De: Secretaria General Corte Suprema de Justicia <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Enviado: miércoles, 27 de septiembre de 2023 6:20 p. m.

Para: John Alexander Ruiz Beltran <Johnrb@cortesuprema.gov.co>

Asunto: RV: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR. SOLARTE

CONSULTA

Agradecemos su ayuda diligenciando la siguiente encuesta de satisfaccion del
usuario, con el fin de poder brindarle un mejor
servicio: https://forms.office.com/r/7LsandJZse

Muchas gracias y que tenga un feliz dia.

Cordialmente,

Adriana Ramirez Pefia
Auxiliar Judicial Grado 03
Secretaria General
(571) 562 20 00 ext. 1205
o Calle 12 N° 7 - 65
Hepiahlica de Cokumbia , N
Carte Suprama de Justieia Bogota, Colombia.

De: Presidencia Corte Suprema <presidencia@cortesuprema.gov.co>

Enviado: miércoles, 27 de septiembre de 2023 11:46 a. m.

Para: Secretaria General Corte Suprema de Justicia <secretariag@cortesuprema.gov.co>

Cc: Seccidn 01 SubSeccién 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scs01sb01-
2tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>

Asunto: RV: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR. SOLARTE

Senores

SECRETARIA GENERAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
E.S.D.

Ref: Comunico Traslado -2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR.
SOLARTE

Cordial saludo.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQtNGR]jYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAGmMB %2FyUKf59CvLtISOp1kB90...  3/5
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28/9/23, 15:26 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

A través del presente remito el asunto de la referencia, en el cual se comunica lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en auto de fecha 20 septiembre de 2023, que dispone:

"PRIMERO. - DECLARASE la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto admisorio de la demanda, por haberse
proferido sin competencia funcional por parte del Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Bogotd.

SEGUNDO. - Por Secretaria, REMITASE de forma inmediata y urgente el expediente de la referencia a la Secretaria
General la Corte Suprema de Justicia".

Lo anterior, para lo que corresponda y fines pertinentes

Atentamente.
LAURA GARCIA MENDOZA
Secretaria Presidencia

Presidencia
Corte Suprema de Justicia

Tel. (601) 5622000 Ext. 1301/02/04
Calle 12 # 7-65 Oficina 314
Repiblica de Colombia Palacio de Justicia
Corte Suprema de Justicia Bogota - Colombia
Prusidencia

De: Seccion 01 SubSeccién 01 Noti 2 Tribunal Administrativo - Cundinamarca <scs01sb01-
2tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>

Enviado: miércoles, 27 de septiembre de 2023 11:32 a. m.

Para: Corte Suprema Notificaciones <cortesuprema_notificaciones@cortesuprema.gov.co>; Presidencia Corte
Suprema <presidencia@cortesuprema.gov.co>; Relatoria Laboral Corte Suprema
<relatorialaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>; SECRETARIACASACIONLABORAL@CORTESUPREMA.GOV.CO
<SECRETARIACASACIONLABORAL@CORTESUPREMA.GOV.CO>; Notificaciones Laboral
<notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>; CorteSupremaNoficaciones
<cortesuprema_noficaciones@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 2023-00270-01 - ACCION DE TUTELA - AUTO REMITE POR COMPETENCIA - DR. SOLARTE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SﬁCRETARiA SECCION PRIMERA
TELEFONO (601) 3532666 Ext. 88105

SENORES:’
- SECRETARIA GENERAL,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQtNGR]jYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAGmMB%2FyUKf59CvLtISOp1kB90...  4/5



28/9/23, 15:26 Correo: Recepcionprocesospenal - Outlook

H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
SALA DE CASACION LABORAL.

EXPEDIENTE No. 110013335-012-2023-00270-01

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: ROSA CALDERON DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC - “CAXDAC”
MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA.

Cordial saludo, en cumplimiento a la providencia proferida el dia veinte (20) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), se remite por competencia la accion de la
referencia.

LINK DEL EXPEDIENTE:

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/expsl_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ekgtkdf72HV
GKGC7XkjoOVdkBO-UihxH71038tWadK2U4sw?e=00Hy72

Estimados usuarios: se les recuerda, que el horario para recibir cualquier tipo de
documento relacionado con las acciones que se tramitan en esta Secretaria, a través
del correo judicial, se debera realizar de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00
R.M., en dias habiles (de lunes a viernes)

El correo electronico designado para la recepcion de memoriales de este tipo de
acciones es: rmemorialessecOltadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

JAVIER DARIO ALONSO MONCADA
Escribiente
Secretaria Seccion Primera

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY 2NjLWZhMjQtNGR]jYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAGmMB %2FyUKf59CvLtSOp1kB9O0. .
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https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fexps1_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEkgtkdf72HVGkGC7XkjOVdkB0-UihxH71038tWadK2U4sw%3Fe%3DoOHy72&data=05%7C01%7Crecepcionprocesospenal%40cortesuprema.gov.co%7Ccae27db180ef4598617508dbc04ad35f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638315199890057232%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=oMIusjNwEt1FWdPt%2B%2B0eF4KvkpkfjlUKZTGuz8tyxk0%3D&reserved=0
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