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ADOPCION DE MENOR DE EDAD-A favor del conyuge de la madre biolégica del
menor, mediante sentencia proferida por el Juzgado de Primera Instancia No. 28 de
Madrid (Espafia). Acreditacion de los requisitos contemplados en la Ley 1098 de

2006. Competencia. Articulo 21 de la Convencién sobre los Derechos del nino. (SC970-
2018; 09/04/2018) 16

ADOPCION DE MENOR DE EDAD-Solicitud de exequétur de la providencia proferida
por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. Consentimiento del padre biologico del
adoptante. Acreditacion de los requisitos contemplados en el articulo 92 del Decreto 2737
de 1989 para la adopcion. Reiteracion de las sentencia de 23 de agosto de 2004, 25 de julio
de 2005 y 7 de diciembre de 2016. (SC1216-2018; 23/04/2018) 8

ALEGATOS DE CONCLUSION-Nulidad procesal derivada de la pretermisiéon del
término de traslado en segunda instancia en proceso de responsabilidad extracontractual.
Hermenéutica del articulo 360 del Coédigo de Procedimiento Civil. (SC975-2018;
09/04/2018) 13

APRECIACION CONJUNTA DE LA PRUEBA-Sistemas de valoracion probatoria: legal
y racional. Reglas de la sana critica. Reiteracion de la sentencia de 25 de mayo de 2004.
Método analitico y método sintético. Articulo 187 del Codigo de Procedimiento Civil.
Ataque en casacion. Reiteracion de la sentencia de 19 de diciembre de 2005. Deber del
juzgador de singularizar las pruebas. (SC1121-2018; 18/04/2018) 22

APRECIACION PROBATORIA-Los errores de hecho probatorios no pueden edificarse
sobre la base de contrastar unas pruebas con otras. Apreciacion individual de las pruebas
y por contraste o cotejo. Tergiversacion de cada una de las pruebas singularizadas.
Elementos esenciales del contrato de agencia comercial y del suministro de productos

para la reventa. (SC1121-2018; 18/04/2018) 22
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AUDIENCIA DE ALEGACIONES—Nulidad procesal derivada de la pretermision del
término para su solicitud en segunda instancia dentro de proceso de responsabilidad
extracontractual. Finalidad. (SC975-2018; 09/04/2018) 13
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COMPETENCIA DE LA ADOPCION-Aplicacién del articulo 21 de la Convencién sobre

los derechos de los nifios. Naturaleza de la adopcién. Hermenéutica del numeral 4 del
articulo 624 del Codigo de Procedimiento Civil. (SC970-2018; 09/04/2018) 17

CONDENA EN CONCRETO-Facultades limitadas del juez en la extension de la condena
en segunda instancia, cuando el funcionario de primera instancia omite esa decision y el
afectado no recurre en apelacion. Articulo 307 Codigo de Procedimiento Civil. Reiteracion
de la Sentencia SC10825-2016. (SC1078-2018; 13/04/2018) 19

CONSENTIMIENTO DE PADRE BIOLOGICO-En tramite de exequatur de adopcion.
No se requiere cuando se desconoce su identidad. Ausencia de informacion en el registro
civil de nacimiento del adoptado. (SC970-2018; 09/04/2018) 17

CONTRATO DE AGENCIA MERCANTIL DE HECHO-Caracteristicas. Reiteracion de
la Sentencia de 10 de septiembre de 2013. Formas contractuales de comercializacion de
productos. Reiteracion de la Sentencia de 27 de marzo de 2012. Comparacion del contrato
de agencia mercantil con los contratos de corretaje, de suministro, de concesiéon y de
distribucion. (SC1121-2018; 18/04/2018) 21

CONTRATO DE AGENCIA MERCANTIL-Definicion. Articulo 1317C6digo de Comercio.
Caracteristicas esenciales. Independencia, autonomia y permanencia. Reiteracion de las
sentencias de 2 de diciembre de 1980, de 31 de octubre de 1995, de 15 de diciembre de
2006 y de 10 de septiembre de 2013. Intervencion del agenciado en la ejecucion del objeto
contractual. Articulo 1320 Codigo de Comercio. Diferencia del suministro de productos
para la reventa. (SC1121-2018; 18/04/2018) 20

CONVENIO SOBRE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVILES-Procedencia de la
reciprocidad diplomatica en exequatur de sentencia estimatoria proferida en Espafia de
adopcion de menor de edad. Aplicacion de los articulos 1y 2 de la Ley 7 de 1908. (SCg70-
2018; 09/04/2018) 17

COSTAS-Prosperidad parcial del recurso de apelacion. (SC1078-2018; 13/04/2018) 20
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DEMANDA DE EXEQUATUR-Requisitos de forma y fondo para su homologacion.
Hermenéutica del articulo 694 del Codigo de Procedimiento Civil. Reciprocidad
diplomatica o legislativa. Reiteracion de las sentencias LXXX, pag. 464, CLI, pag. 69,
CLVIII, pag. 78 y CLXXVI, pag. 309y SC6143-2014 de 15 de mayo de 2014. (SC1306-2018;
27/04/2018) 23

DEMANDA DE EXEQUATUR-Requisitos para su homologacién. Reciprocidad
diplomatica o legislativa. Reiteracion de las sentencias de 25 de julio de 2016, 18 de
diciembre de 2009, 11 de enero de 2011, 8 de noviembre de 2011, 19 de diciembre de 2012
y 21 de febrero de 2014. Caracter de sentencia judicial ejecutoria. Reiteracion de los autos
de 31 de agosto de 2016 y 25 de octubre de 2016. Principio de territorialidad. Reiteracion
del auto de 2 de agosto de 2016. Armonia con las normas de orden publico. Reiteracion de
las sentencias de 25 de julio de 2016, 27 de julio de 2011 y 8 de noviembre de 2011.
Apostilla. Reiteracion del auto de 25 de octubre de 2016. (SC974-2018; 09/04/2018) 10

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Garantia de su sujecion en tramite de homologacion
de sentencia de divorcio por separaciéon de hecho y mutuo acuerdo, proferida por Juzgado
de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Ninez y la Adolescencia de
Lambaré (Paraguay). Adelantamiento de la solicitud con intervencion y consentimiento
de los consortes, que descarta la vulneracion de los derechos de defensa o contradicciéon
de las partes. (SC1306-2018; 27/04/2018) 24

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Garantia de su sujecion en tramite de homologacion
de sentencia de divorcio por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por Juzgado
oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania.
Adelantamiento de la solicitud con intervencion y consentimiento de los consortes, que
descarta la vulneracion de los derechos de defensa o contradiccion de las partes. (SC974-
2018; 09/04/2018) 12

DIVORCIO-Causales. Afectacién al orden publico nacional por sentencia de disoluciéon de
matrimonio procedente de Alemania, al concederse por “estar la pareja por menos de un
ano separados de cuerpo” y no acreditarse una separacion superior a los dos afnos
conforme a la legislacion nacional. (SC1308-2018; 26/04/2018) 14

DIVORCIO-Por mutuo acuerdo y separacion de hecho. Solicitud de homologacion de la
providencia decretada por el Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento
para asuntos de familia, Alemania. Armonia frente a las causales de divorcio previstas en
los numerales 8 y 9 del articulo 154 del Cédigo Civil. Acreditacion de la reciprocidad
legislativa y la no afectacion del orden publico internacional entre Colombia y Alemania.
(8C974-2018; 09/04/2018) 11

DIVORCIO-Por mutuo acuerdo. Solicitud de homologacion de la providencia decretada
por el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifez y la
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Adolescencia de Lambaré (Paraguay). Armonia frente a la causal de divorcio prevista en
el numeral 9 del articulo 154 del Codigo Civil. Acreditacion de la reciprocidad diplomatica
y la no afectacion del orden publico internacional entre Colombia y Paraguay. (SC1306-
2018; 27/04/2018) 24

l‘%
ERROR DE DERECHO-Estructuracion. Apreciacién de cada prueba en particular.

Reiteracion de la sentencia de 19 de octubre de 2000. Apreciaciéon de las pruebas en
conjunto. (SC1121-2018; 18/04/2018) 22

EXEQUATUR-De sentencia de adopcién de menor de edad proferida por el Juzgado de
Primera Instancia No. 28 de Madrid (Espafia) a favor del conyuge de la madre bioldgica.
La reciprocidad como condicién para el otorgamiento del exequatur. La adopcién como
medida de restablecimiento de derechos de menor de edad. Desconocimiento de la
identidad del padre biologico. (SC970-2018; 09/04/2018) 15

EXEQUATUR-De sentencia que declara disuelto el matrimonio civil celebrado en
Alemania entre ciudadanos Colombiana y Aleman, proferida por el Juzgado Municipal de
Miinich-Baviera. Quebrantamiento del orden publico al concederse por una causal no
contemplada en las normas nacionales. (SC1308-2018; 26/04/2018) 14

EXEQUATUR-De sentencia que decreta el ejercicio exclusivo de la patria potestad y por
lo tanto, la guarda y custodia de hijo menor sin fijaciéon de régimen de visitas y cuota de
alimentos respecto de su progenitora proferida por él Juzgado de Primera Instancia No.
79 de Madrid, Espafia. Requisitos para su homologacion. Exclusividad de la jurisdiccion.
Reiteracion en las sentencias de 16 de julio de 2004 y 28 de noviembre de 2017. (SC1229-
2018; 24/04/2018) 26

EXEQUATUR-De sentencia de divorcio por separaciéon de hecho y mutuo acuerdo, de
matrimonio civil celebrado en Colombia, proferida por el Juzgado oficial de Tempelhof —
Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania. Verificacion de aspectos
extrinsecos al proveido. Acreditacion de la reciprocidad legislativa y la no afectacién del
orden publico. (SC974-2018; 09/04/2018) 10

EXEQUATUR- De sentencia de divorcio vincular por mutuo acuerdo, de matrimonio civil
celebrado en Colombia entre ciudadano colombiano y chilena, proferida por el Juzgado
de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Ninez y la Adolescencia de
Lambaré (Paraguay). Procedencia de conformidad con el articulo 693 del Codigo de
Procedimiento Civil. Acreditaciéon de la reciprocidad diplomatica y la no afectacion del
orden publico. Regulacion de las obligaciones respecto de los hijos menores de edad.

(SC1306-2018; 27/04/2018) 23
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EXEQUATUR-De sentencia de adopcion, proferida por el Juzgado Municipal de Bretten -
Alemania. Requisitos para su procedencia. Reiteracion de las sentencia LXXX, CLI,
CLVIII, CLXXVI y SC15751-2014 de 15 de mayo de 2014. (SC1216-2018; 23/04/2018) 8

l‘%
FRUTOS CIVILES—Rebaja porcentual de los frutos calculados en sede de segunda

instancia. Aplicacion del articulo 357 del Codigo de Procedimiento Civil y del Principio de
la no reformatio in pejus. (SC1078-2018; 13/04/2018) 19

. SAIEDe. 1

INSCRIPCION DE SENTENCIA EXTRANJERA-En el registro civil de nacimiento del
adoptado. Aplicacion de los articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970 y de
conformidad con el articulo 13 del Decreto 1873 de 1971. (SC1306-2018; 27/04/2018) 25

INSCRIPCION DE SENTENCIA EXTRANJERA-En el registro civil de nacimiento del
adoptado. Aplicacion de los articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970. (SC970-2018;
09/04/2018) 17

IV COaP U] P Eeolmm

MEJORAS—-Obras de remodelacion y mantenimiento de inmueble, efectuadas con
posterioridad a la contestacion de la demanda. Reconocimiento con sustento en los
postulados de equidad o equilibrio. Interpretacion de los articulos 966 y 967 del Codigo
Civil. Actualizacion en la misma proporcion de la variacion del indice de precios al
consumidor. (SC1078-2018; 13/04/2018) 18

—_—~n N _ N

NULIDAD PARCIAL DE DONACION-Por sobrepasar el limite legal permitido sin
insinuacion. Efecto retroactivo de las restituciones mutuas de frutos y mejoras que genera
la restitucion de una cuota de bienes inmuebles. (SC1078-2018; 13/04/2018) 18

NULIDAD PROCESAL-Por omision del término para pronunciarse frente al recurso de
apelacion de sentencia proferida en proceso de responsabilidad extracontractual por
lesiones causadas a menor de edad por descarga eléctrica; para presentar los alegatos de
conclusion y solicitar la practica de la audiencia prevista en el articulo 360 del Codigo de
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Procedimiento Civil. Saneamiento. Reiteracion de la sentencia de 29 de marzo de 2001.
(8C975-2018; 09/04/2018) 13

o —

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Anilisis de la correspondencia entre la
normatividad de Alemania y Colombia, en el tramite de homologacién de sentencia de
adopcién proferida por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. (SC1216-2018;

23/04/2018) 9

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Armonia entre las legislaciones de Colombia y
Espafia en materia de adopciéon como medida de restablecimiento de derechos en los
nifios, nifas y adolescentes. Requisitos de la ley 1098 de 2006. (SC970-2018;
09/04/2018) 16

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la normatividad de
Espafia y Colombia, en el tramite de homologacién de sentencia de patria potestad y por
lo tanto, la guarda y custodia de hijo menor. (SC1229-2018; 24/04/2018) 26

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la normatividad
extranjera de Alemania y Colombia, con relacion al tramite de homologacion de sentencia
de divorcio por separaciéon de hecho por mas de 1 afio y mutuo acuerdo decretada por el
Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia,
Alemania. Armonia frente a las causales de divorcio previstas en los numerales 8 y 9 del
articulo 154 del Codigo Civil. (SC974-2018; 09/04/2018) 11

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la mnormatividad
extranjera de Paraguay y Colombia, con relacién al tramite de homologacion de sentencia
de divorcio vincular por mutuo acuerdo decretada por el Juzgado de Primera Instancia en
lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la Adolescencia de Lambaré (Paraguay).
Armonia frente a la causal de divorcio prevista en el numeral 9 del articulo 154 del Codigo
Civil, modificado por el 6° de la Ley 25 de 1992. (SC1306-2018; 27/04/2018) 24

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Nocién. Reiteracion de la sentencia de 6 de
agosto de 2004. Afectacidon por sentencia de disolucion de matrimonio proferida por el
Juzgado Municipal de Munich, Alemania por la causal de “estar los conyuges separados
por menos de un ano”, al refiir con las normas imperativas nacionales. (SC1308-2018;
26/04/2018) 15
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PATRIA POTESTAD-Homologaciéon de la decision que dispuso otorgar el ejercicio
exclusivo de la patria potestad y por lo tanto, la guarda y custodia de menor de edad, sin
fijacion de régimen de visitas y cuota de alimentos respecto de su progenitora, debido a
que se le declar6 en rebeldia y el Ministerio Pablico siempre estuvo vinculado. (SC1229-
2018; 24/04/2018) 26

PRUEBA TESTIMONIAL-La referencia genérica de la prueba y no especifica implica de
forma implicita que la comprende en su totalidad. Su no mencién seria una deficiencia
de expresion. Reiteracion de la Sentencia de 5 de mayo de 1998. (SC1121-2018;
18/04/2018) 22

-

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Alemania no existe tratado
bilateral para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de la solicitud
de exequatur de sentencia de disolucion de matrimonio, proferida por el Juzgado
Municipal de Muanich — Baviera, Alemania. (SC1308-2018; 26/04/2018) 14

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Alemania no existe tratado
bilateral para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de solicitud de exequatur
de sentencia de divorcio por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por el
Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia,
Alemania. (SC974-2018; 09/04/2018) 11

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Espafa existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de homologacién de sentencia
que decreta el ejercicio exclusivo de la patria potestad y por lo tanto, la guarda y custodia
de hijo menor sin fijacion de régimen de visitas y cuota de alimentos respecto de su
progenitora, proferida por el Juzgado de Primera Instancia No. 79 de Madrid, Espaia.
Aplicacion del Convenio sobre ejecucion de sentencias civiles suscrito entre Colombia y el
Reino de Espaiia, de 30 de mayo de 1908. Reiteracion en las sentencias de 17 de julio de
2001, 27 de junio de 1955, 17 de mayo de 1978, y 26 de noviembre de 1984 y 5 de noviembre
de 1996. (SC1229-2018; 24/04/2018) 26

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Espafa existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Homologacién de sentencia de
adopcién solicitada por la madre biologica del menor. Caracteristica y fundamento.
Reiteracion sentencias del 14 de octubre de 2011, citada en la Sentencia SC 12901-2016.
Inaplicabilidad del Convenio sobre la Proteccion del Nifo y la Cooperacion en Materia de
Adopcion Internacional cuando la conformacion de la familia es anterior a la adopcion.

(8SC970-2018; 09/04/2018) 16
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RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Paraguay existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Homologacién de sentencia de divorcio
vincular por mutuo acuerdo proferida en Paraguay. Cumplimiento de las condiciones de
los articulos 2 y 3 de la Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las
Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros. (SC1306-2018; 27/04/2018) 24

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Inexistencia de tratado entre Colombia y Alemania.
Inaplicabilidad por falta de requisitos para la adopcion internacional contenida en el
Convenio relativo a la proteccion de los nifios y a la Cooperacion en materia de adopcion
internacional suscrito en la Haya el 29 de mayo de 1993 articulo 2. Estudio de solicitud
de exequatur de sentencia de adopcion, proferida por el Juzgado Municipal de Bretten -
Alemania. (SC1216-2018; 23/04/2018) 9

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Acreditaciéon de la existente entre Colombia y
Alemania para la homologacién de sentencia de disolucion de matrimonio.
Reconocimiento en Alemania de la fuerza vinculante de las sentencias extranjeras en
causas matrimoniales cuando se tramiten por proceso especial. Providencias en las que se
ha reconocido. Sentencias de 4 de diciembre de 2009, 1° de diciembre, 28 de mayo de
2010, 2 de febrero y 29 de noviembre de 2011. (SC1308-2018; 26/04/2018) 14

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Definicion. Reiteracion sentencia 25 de septiembre de
1996. Puede ser negativa o positiva. Reiteraciéon sentencia 19 de julio de 1994. (SC970-
2018; 09/04/2018) 16

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Entre Colombia y Alemania, ante la acreditacion de la
normatividad aplicable para la homologacion de sentencias extranjeras. Estudio de
solicitud de exequéatur de sentencia de adopcion. (SC1216-2018; 23/04/2018) 9

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Entre Colombia y Alemania, ante la acreditacion de la
normatividad aplicable para la homologacién de sentencias extranjeras. Reiteracion de la
sentencia de 16 de diciembre de 2016. Estudio de solicitud de exequatur de decreto de
Divorcio por mutuo acuerdo. (SC974-2018; 09/04/2018) 11

RECURSO DE APELACION-Pretermision del término para alegar de conclusién de la
parte no apelante y posibilidad de solicitar la audiencia prevista en el articulo 360 del
Codigo de Procedimiento Civil, en proceso de responsabilidad extracontractual. (SC975-
2018; 09/04/2018) 13

REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO-Inscripciéon de la modificacion del cambio en el
estado civil del adoptante. Aplicaciéon de los articulos 6, 106 y 107 del Decreto 1260 de

1970y el articulo 13 del Decreto 1873 de 1971. (SC1216-2018; 23/04/2018) 9
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RESTITUCIONES MUTUAS—Reglas generales. Postulado de actuacion oficiosa del juez.
Reiteracion de la sentencia de 24 de febrero de 2003. Reconocimiento de frutos civiles y
mejoras con fundamento en razones del principio de equidad. Reiteracion de la sentencia
de 15 de junio de 1995. Aplicacion de las reglas especiales de la nulidad negocial de los
articulos 961 y 1742 del Coédigo Civil, cuando se decreta la nulidad parcial de la donacion
simulada por haber sobrepasado el limite legal permitido sin insinuacion. (SC1078-2018;
13/04/2018) 19

s 1

SENTENCIA ANTICIPADA-Que concede exequatur de sentencia que decreta el divorcio
por separacién de hecho y mutuo acuerdo, proferida por el Juzgado oficial de Tempelhof
— Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania. Procedente al no existir
pruebas por practicar. Aplicacion del articulo 278 del Cédigo General del Proceso.
Aplicacidn de los principios de celeridad y economia procesal. Reiteracion de la sentencia
de 15 de agosto de 2017. (SC974-2018; 09/04/2018) 12

SENTENCIA EJECUTORIADA-Acreditaciéon de la improcedencia de recursos o de su
agotamiento. Constancia por parte del Presidente del Tribunal Regional de Karlsruhe,
autoridad competente para tal fin. (SC1216-2018; 23/04/2018) 9

SENTENCIA EJECUTORIADA-Proferida en Alemania que declara la disoluciéon de
matrimonio, aportada en copia auténtica. (SC1308-2018; 26/04/2018) 15

SENTENCIA EXTRANJERA-Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en la
Republica Federal de Alemania. Certificacion apostillada. Aplicacién convencion de la
Haya de 5 de octubre de 1961 sobre abolicion del requisito de legalizacién para
documentos publicos extranjeros. (SC974-2018; 09/04/2018) 11

SENTENCIA EXTRANJERA-Autenticidad. Redactada en idioma castellano.
Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en Republica de Paraguay.
Certificacion apostillada. Aplicaciéon de la Convencion de la Haya de 5 de octubre de 1961
sobre abolicion del requisito de legalizacion para documentos publicos extranjeros.
Ultimo domicilio comun de los cényuges radicado en la ciudad de Lambaré (Paraguay).
Garantia del derecho de defensa. (SC1306-2018; 27/04/2018) 24

SIMULACION RELATIVA-Nulidad parcial de la donacién simulada por haber
sobrepasado el limite legal permitido sin insinuacién. El valor de la donacién se determina
con el avalué comercial del bien. Hermenéutica del articulo 3° del Decreto 1712 de 1989.

(SC1078-2018; 13/04/2018) 18
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TECNICA DE CASACION-Estudio de cargos de manera inversa, por corresponder a su
orden l6gico. (SC1121-2018; 18/04/2018) 23

TERMINO LEGAL-Para presentar alegatos de conclusién en segunda instancia es de
cinco dias para cada extremo litigioso el cual se surte en forma separada. Aplicacion del
articulo 360 del Cédigo de Procedimiento Civil. (SC975-2018; 09/04/2018) 13

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacién de las reglas del Codigo de Procedimiento Civil en
tramite de exequatur por ser el Estatuto Procesal vigente al momento de la solicitud de
reconocimiento de sentencia de divorcio vincular por mutuo acuerdo decretada por el
Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifez y la
Adolescencia de Lambaré (Paraguay). Reiteracion de la sentencia SC8655-2016 de 29 de
junio de 2016. (SC1306-2018; 27/04/2018) 25

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacién del Cédigo de Procedimiento Civil al tramite de
exequatur de sentencia de adopcion de menor de edad, por ser la norma procesal vigente
al momento de iniciar la solicitud y en el adelantamiento de las respectivas actuaciones
hasta la fase instructiva. Régimen procesal aplicable. Hermenéutica del articulo 625
numerales 5y 6 del Codigo General del Proceso. (SC970-2018; 09/04/2018) 17

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacién del Coédigo de Procedimiento Civil al tramite de
exequatur de sentencia de divorcio procedente de Alemania, por ser la norma procesal
vigente al momento de iniciar la solicitud. Reiteracion de la sentencia de 29 de junio de
2016. (SC1308-2018; 26/04/2018) 15

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacion del Coédigo General del Proceso en tramite de
exequatur por ser el Estatuto Procesal vigente al momento de la solicitud de
reconocimiento de sentencia de divorcio de mutuo acuerdo decretada por el Juzgado
oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania.
(SC974-2018; 09/04/2018) 12

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacién del Codigo de Procedimiento Civil, por ser la norma
procesal vigente al momento de interponerse la solicitud de exequatur de sentencia de
adopcion, proferida por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. Reiteracion de las
sentencias SC8655-2016 de 29 de junio de 2016, SC12468-2016 de 7 de septiembre de
2016 y SC14849-2017 de 21 de septiembre de 2017. (SC1216-2018; 23/04/2018) 9

TRANSITO DE LEY-Aplicacién del Codigo de Procedimiento Civil, por ser la norma
procesal vigente al momento de interponerse la solicitud de exequatur. Reiteracion del
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auto de 2 de agosto de 2016 y de las sentencias de 29 de junio y 16 de diciembre de 2016.

(SC1229-2018; 24/04/2018) 27
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EXEQUATUR-De sentencia de adopcién proferida por el Juzgado Municipal de Bretten -
Alemania. Requisitos para su procedencia. Reiteracion de las sentencia LXXX, CLI, CLVIII,
CLXXVIy SC15751-2014 de 15 de mayo de 2014. (SC1216-2018; 23/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 693 y 694 del Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia G. J. t. LXXX, pag. 464.

Sentencia G. J. t. CLI, pag. 69.

Sentencia G. J. t. CLVIII, pag. 78.

Sentencia G. J. t. CLXXVI, pag. 309.

Sentencia CSJ SC15751-2014 de 14 de noviembre de 2014, rad. 2013-02780-00.

ADOPCION DE MENOR DE EDAD-Solicitud de exequatur de la providencia proferida
por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. Consentimiento del padre bioldgico del
adoptante. Acreditacion de los requisitos contemplados en el articulo 92 del Decreto 2737
de 1989 para la adopcion. Reiteracion de las sentencia de 23 de agosto de 2004, 25 de julio
de 2005 y 7 de diciembre de 2016. (SC1216-2018; 23/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 92 del Decreto 2737 de 1989.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia SC de 23 de agosto de 2004, rad. 00245.
Sentencia SC de 25 de julio de 2005, rad. 2001-00090.
Sentencia SC17724-2016 de 7 de diciembre de 2016.

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Inexistencia de tratado entre Colombia y Alemania.
Inaplicabilidad por falta de requisitos para la adopcién internacional contenida en el
Convenio relativo a la proteccion de los nifios y a la Cooperacién en materia de adopcion
internacional suscrito en la Haya el 29 de mayo de 1993 articulo 2. Estudio de solicitud
de exequatur de sentencia de adopcion, proferida por el Juzgado Municipal de Bretten -
Alemania. (SC1216-2018; 23/04/2018)

Fuente formal:
Convenio relativo a la proteccion de los nifios y a la Cooperacion en materia de adopcion
internacional suscrito en la Haya el 29 de mayo de 1993 articulo 2.

Nubia Cristina Salas Salas Gaceta de Jurisprudencia
Relatora de la Sala de Casacion Civil Providencias 2018-04

12



- = - Repiiblica de Colombia
t L] Corte Saprema e Justicia
_I

Sala e casaclon civil

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Entre Colombia y Alemania, ante la acreditacion de la
normatividad aplicable para la homologacion de sentencias extranjeras. Estudio de solicitud
de exequatur de sentencia de adopcion. (SC1216-2018; 23/04/2018)

SENTENCIA EJECUTORIADA-Acreditacion de la improcedencia de recursos o de su
agotamiento. Constancia por parte del Presidente del Tribunal Regional de Karlsruhe,
autoridad competente para tal fin. (SC1216-2018; 23/04/2018)

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Anilisis de la correspondencia entre la
normatividad de Alemania y Colombia, en el tramite de homologacion de sentencia de
adopcién proferida por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. (SC1216-2018;

23/04/2018)

TRANSITO DE LEY-Aplicacion del Codigo de Procedimiento Civil, por ser la norma
procesal vigente al momento de interponerse la solicitud de exequatur de sentencia de
adopcién, proferida por el Juzgado Municipal de Bretten - Alemania. Reiteracion de las
sentencias SC8655-2016 de 29 de junio de 2016, SC12468-2016 de 7 de septiembre de 2016
y SC14849-2017 de 21 de septiembre de 2017. (SC1216-2018; 23/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 625 numerales 1 a 4 del Coédigo General del Proceso.
Acuerdo PSAA15-10392 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia SC8655-2016 de 29 de junio de 2016.
Sentencia SC12468-2016 de 7 de septiembre de 2016.
Sentencia SC14849-2017 21 de septiembre de 2017.

REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO-Inscripcion de la modificacion del cambio en el
estado civil del adoptante. Aplicacion de los articulos 6, 106 y 107 del Decreto 1260 de 1970
y el articulo 13 del Decreto 1873 de 1971. (SC1216-2018; 23/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 6, 106 y 107 del Decreto 1260 de 1970.
Articulo 13 del Decreto 1873 de 1971.

Asunto:

Se present6 solicitud de homologacion de la sentencia proferida por el el Juzgado Municipal
de Bretten - Alemania, en tramite de adopcion celebrado en Alemania. La Sala concedio6 el
exequatur al encontrar acreditada la reciprocidad legislativa entre Colombia y Alemania
para el reconocimiento de la sentencia de adopcion de menor de edad.

M. PONENTE : OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

NUMERO DE PROCESO : 11001-02-03-000-2014-00043-00

PROCEDENCIA : Sala de Casacién Civil

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC1216-2018

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

FECHA 1 23-04-2018

DECISION : CONCEDE
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EXEQUATUR-De sentencia de divorcio por separaciéon de hecho y mutuo acuerdo, de
matrimonio civil celebrado en Colombia, proferida por el Juzgado oficial de Tempelhof —
Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania. Verificacion de aspectos
extrinsecos al proveido. Acreditacion de la reciprocidad legislativa y la no afectaciéon del
orden publico. (SC974-2018; 09/04/2018)

DEMANDA DE EXEQUATUR-Requisitos para su homologacién. Reciprocidad
diplomatica o legislativa. Reiteracion de las sentencias de 25 de julio de 2016, 18 de
diciembre de 2009, 11 de enero de 2011, 8 de noviembre de 2011, 19 de diciembre de 2012y
21 de febrero de 2014. Caracter de sentencia judicial ejecutoria. Reiteracion de los autos de
31 de agosto de 2016 y 25 de octubre de 2016. Principio de territorialidad. Reiteracion del
auto de 2 de agosto de 2016. Armonia con las normas de orden ptblico. Reiteracion de las
sentencias de 25 de julio de 2016, 27 de julio de 2011 y 8 de noviembre de 2011. Apostilla.
Reiteracion del auto de 25 de octubre de 2016. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 606 y 607 del Codigo General del Proceso.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia CSJ SC10089 de 25 de julio de 2016, rad. 2013-02702-00.
Sentencia de 18 de diciembre de 2009, rad. 2008-00315-00.
Sentencia de 11 de enero de 2011, rad. 2007-00499-00.
Sentencia de 8 de noviembre de 2011, rad. 2009-00219-00.
Sentencia de 19 diciembre de 2012, rad. 2011-00579-00.
Sentencia de 21 de febrero de 2014, rad. 2008-01175-00.
Sentencia CSJ de 27 de julio de 2011, rad. 2007-01956-00.
Sentencia CSJ de 8 de noviembre de 2011, rad. 2009-00219-00.
Auto AC5678 de 31 de agosto de 2016, rad. 2016-00540-00.
Auto AC4909 de 2 de agosto de 2016, rad. 2016-01537-00.

Auto AC7244 de 25 de octubre. 2016, rad. 2016-02791-00.

Auto AC7288 de 27 de octubre de 2016, rad. 2016-03016-00.

DIVORCIO-Por mutuo acuerdo y separacion de hecho. Solicitud de homologacion de la
providencia decretada por el Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para
asuntos de familia, Alemania. Armonia frente a las causales de divorcio previstas en los
numerales 8 y 9 del articulo 154 del Codigo Civil. Acreditacion de la reciprocidad legislativa
y la no afectacion del orden publico internacional entre Colombia y Alemania. (SC974-2018;

09/04/2018)

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Alemania no existe tratado
bilateral para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de solicitud de exequatur
de sentencia de divorcio por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por el Juzgado
oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania.
(SC974-2018; 09/04/2018)
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RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Entre Colombia y Alemania, ante la acreditacion de la
normatividad aplicable para la homologacién de sentencias extranjeras. Reiteracion de la
sentencia de 16 de diciembre de 2016. Estudio de solicitud de exequatur de decreto de
Divorcio por mutuo acuerdo. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC18560 de 16 de diciembre de 2016, rad. 2014-01997-00

Fuente doctrinal:
Paragrafo 328 del Codigo Civil Aleman (ZPO).

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la normatividad
extranjera de Alemania y Colombia, con relacion al tramite de homologacion de sentencia
de divorcio por separacion de hecho por mas de 1 afio y mutuo acuerdo decretada por el
Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia,
Alemania. Armonia frente a las causales de divorcio previstas en los numerales 8 y 9 del
articulo 154 del Codigo Civil. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 154 numerales 8 y 9del Codigo Civil.

SENTENCIA EXTRANJERA-Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en la
Reptblica Federal de Alemania. Certificacion apostillada. Aplicacién convencion de la Haya
de 5 de octubre de 1961 sobre abolicion del requisito de legalizacion para documentos
publicos extranjeros. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Convencion de la Haya de 1961, relativa a la abolicion del requisito de legalizaciéon para
documentos publicos extranjeros.

Ley 455 de 1998.

Fuente doctrinal:
https://www.hceh.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41.

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Garantia de su sujeci6n en tramite de homologacién
de sentencia de divorcio por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por Juzgado
oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania.
Adelantamiento de la solicitud con intervenciéon y consentimiento de los consortes, que
descarta la vulneracion de los derechos de defensa o contradiccion de las partes. (SC974-
2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 606 numeral 6 del Codigo General del Proceso.

SENTENCIA ANTICIPADA-Que concede exequatur de sentencia que decreta el divorcio
por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por el Juzgado oficial de Tempelhof —
Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania. Procedente al no existir
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pruebas por practicar. Aplicacion del articulo 278 del C6digo General del Proceso. Aplicacion
de los principios de celeridad y economia procesal. Reiteracién de la sentencia de 15 de
agosto de 2017. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 4 de la Ley 270 de 1996.
Articulos 278 y 607 numeral 4 del Codigo General del Proceso.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC12137 de 15 de agosto de 2017, rad. 2016-03591-00.

Fuente doctrinal:

Michelle Taruffo, El proceso civil de "civil law": Aspectos fundamentales. En Revista Ius et
Praxis, 12 (1): 69 - 94, 2006.

Lino Enrique Palacio, Manual de Derecho Procesal Civil, LexisNexis, Abeledo-Perrot,
Buenos Aires, 2003, p. 72.

TRANSITO DE LA LEY-Aplicaciéon del Coédigo General del Proceso en tramite de
exequatur por ser el Estatuto Procesal vigente al momento de la solicitud de reconocimiento
de sentencia de divorcio de mutuo acuerdo decretada por el Juzgado oficial de Tempelhof —
Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania. (SC974-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 624 y 625 del Codigo General del Proceso.

Asunto:

Se present6 solicitud de homologacion de la sentencia proferida por el Juzgado oficial de
Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia, Alemania, en la operaciéon
n.° 175 F 9819/08., en el tramite de divorcio por separacion de hecho por méas de 1 afio y
mutuo acuerdo, de matrimonio civil celebrado en Colombia. La Sala en sentencia anticipada,
concede el exequatur al encontrar acreditada la reciprocidad legislativa entre Colombia y
Alemania, para el reconocimiento de sentencias extranjeras, aunado al no encontrar
vulnerado el orden publico internacional.

M. PONENTE : AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

NUMERO DE PROCESO : 11001-02-03-000-2016-02466-00

PROCEDENCIA : Juzgado oficial de Tempelhof — Kreuzberg, Departamento para asuntos de familia,
Alemania

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA

NUMERO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC974-2018

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

FECHA 1 09/04/2018

DECISION : CONCEDE EXEQUATUR

NULIDAD PROCESAL-Por omision del término para pronunciarse frente al recurso de
apelacion de sentencia proferida en proceso de responsabilidad extracontractual por
lesiones causadas a menor de edad por descarga eléctrica; para presentar los alegatos de
conclusion y solicitar la practica de la audiencia prevista en el articulo 360 del Cédigo de
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Procedimiento Civil. Saneamiento. Reiteraciéon de la sentencia de 29 de marzo de 2001.
(8C975-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 120, 140 No. 6, 359, 360 del codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 29 de marzo de 2001, rad. 5740.

ALEGATOS DE CONCLUSION-Nulidad procesal derivada de la pretermisiéon del
término de traslado en segunda instancia en proceso de responsabilidad extracontractual.
Hermenéutica del articulo 360 del Coédigo de Procedimiento Civil. (SC975-2018;

09/04/2018)

AUDIENCIA DE ALEGACIONES—Nulidad procesal derivada de la pretermision del
término para su solicitud en segunda instancia dentro de proceso de responsabilidad
extracontractual. Finalidad. (SC975-2018; 09/04/2018)

RECURSO DE APELACION—Pretermision del término para alegar de conclusién de la
parte no apelante y posibilidad de solicitar la audiencia prevista en el articulo 360 del Codigo
de Procedimiento Civil, en proceso de responsabilidad extracontractual. (SC975-2018;
09/04/2018)

TERMINO LEGAL-Para presentar alegatos de conclusién en segunda instancia es de
cinco dias para cada extremo litigioso el cual se surte en forma separada. Aplicacion del
articulo 360 del Cédigo de Procedimiento Civil. (SC975-2018; 09/04/2018)

Asunto:

Solicitaron los padres e hijo menor de edad, se declare la responsabilidad civil de la
accionada por las lesiones corporales sufridas por el dltimo de los mencionados, como
consecuencia de una descarga eléctrica. La empresa de energia llam6 en garantia a la
aseguradora. En primera instancia se accedi6 a las pretensiones decision revocada
parcialmente por el superior. Propuesto el recurso de casacion, la Corte, declar6 la nulidad
de la actuacion en segunda instancia a partir de la expedicion de la sentencia, con
fundamento en la causal 62 del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil.

M. PONENTE : ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
NUMERO DE PROCESO : 73349-31-03-002-2009-00083-01

NUMERO DE PROVIDENCIA : 8C975-2018

PROCEDENCIA : Tribunal Superior Sala Civil - Familia de Ibagué
CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA

FECHA 1 09/04/2018

DECISION : DECRETA NULIDAD DE LO ACTUADO

EXEQUATUR-De sentencia que declara disuelto el matrimonio civil celebrado en
Alemania entre ciudadanos Colombiana y Aleman, proferida por el Juzgado Municipal de
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Miinich-Baviera. Quebrantamiento del orden publico al concederse por una causal no
contemplada en las normas nacionales. (SC1308-2018; 26/04/2018)

DIVORCIO-Causales. Afectacion al orden puiblico nacional por sentencia de disolucién de
matrimonio procedente de Alemania, al concederse por “estar la pareja por menos de un ano
separados de cuerpo” y no acreditarse una separacion superior a los dos anos conforme a la
legislacion nacional. (SC1308-2018; 26/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 152 del Codigo Civil.
Articulos 5y 6 de la Ley 25 de 1992.

“Es de resaltar que no existiendo medios probatorios dentro del expediente que hagan
demostrar que la separacién de cuerpos de la pareja perduro por mas de dos afios como lo
exige nuestra legislacion, mal haria la Sala en autorizar la homologacion de una sentencia
que es contraria al orden piiblico colombiano.”

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Alemania no existe tratado
bilateral para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de la solicitud
de exequatur de sentencia de disolucién de matrimonio, proferida por el Juzgado Municipal
de Munich — Baviera, Alemania. (SC1308-2018; 26/04/2018)

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Acreditacion de la existente entre Colombia y
Alemania para la homologacion de sentencia de disolucion de matrimonio. Reconocimiento
en Alemania de la fuerza vinculante de las sentencias extranjeras en causas matrimoniales
cuando se tramiten por proceso especial. Providencias en las que se ha reconocido.
Sentencias de 4 de diciembre de 2009, 1° de diciembre, 28 de mayo de 2010, 2 de febrero y
29 de noviembre de 2011. (SC1308-2018; 26/04/2018)

Fuente jurisprudencial:

Sentencia de 4 de diciembre de 2009, rad. 2009-00419-00.
Sentencia de 1 de diciembre de 2010, rad. 2008-01637-00.
Sentencia de 28 de mayo de 2010, rad. 2008-00596-00.
Sentencia de 2 de febrero de 2011, rad. 2009-00967-00.
Sentencia de 29 de noviembre de 2011, rad. 2007-00939-00.

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL- Nocién. Reiteraciéon de la sentencia de 6 de
agosto de 2004. Afectacion por sentencia de disoluciéon de matrimonio proferida por el
Juzgado Municipal de Muanich, Alemania por la causal de “estar los conyuges separados por
menos de un ano”, al renir con las normas imperativas nacionales. (SC1308-2018;
26/04/2018)

Fuente formal:

Articulo 694 del Codigo de Procedimiento Civil.
Fuente jurisprudencial:

Sentencia de 6 de agosto de 2004, rad. 0190-01.

Nubia Cristina Salas Salas Gaceta de Jurisprudencia
Relatora de la Sala de Casacion Civil Providencias 2018-04

18



- = - Repiiblica de Colombia
t L] Corte Saprema e Justicia
_I

Sala e casaclon civil

SENTENCIA EJECUTORIADA-Proferida en Alemania que declara la disolucion de
matrimonio, aportada en copia auténtica. (SC1308-2018; 26/04/2018)

TRANSITO DE LA LEY-Aplicaciéon del Coédigo de Procedimiento Civil al tramite de
exequatur de sentencia de divorcio procedente de Alemania, por ser la norma procesal
vigente al momento de iniciar la solicitud. Reiteracion de la sentencia de 29 de junio de 2016.
(SC1308-2018; 26/04/2018)

Fuente formal:

Articulos 624 y 625 numerales 5y 6 del Codigo General del Proceso.
Articulo 40 de la Ley 153 de 1887.

Articulo 1 del Acuerdo PSAA15-10392 del Consejo Superior de la Judicatura.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC 8655 de 29 de junio de 2016, rad. 2015-01712-00.

Asunto:

Se present6 solicitud de homologacion de la sentencia que declar6 disuelto el matrimonio
civil contraido entre ciudadana colombiana y ciudadano Alemén, con fundamento en la
causal “estar los conyuges separados por menos de un afno”, proferida por Juzgado
Municipal de Munich, Alemania. La Sala no concedi6 la homologacion al encontrar que la
decision rifie contra las normas imperativas de orden publico al no contemplarse la causal
invocada en la legislacién Colombiana y tampoco acreditarse la separacién de la pareja por
un lapso superior a los dos afnos.

M. PONENTE : MARGARITA CABELLO BLANCO
NUMERO DE PROCESO : 11001-02-03-000-2015-02245-00
PROCEDENCIA : Alemania

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC1308-2018
FECHA : 26/04/2018

DECISION : NO CONCEDE EXEQUATUR

EXEQUATUR-De sentencia de adopciéon de menor de edad proferida por el Juzgado de
Primera Instancia No. 28 de Madrid (Espafia) a favor del conyuge de la madre biologica. La
reciprocidad como condicion para el otorgamiento del exequatur. La adopcién como medida
de restablecimiento de derechos de menor de edad. Desconocimiento de la identidad del
padre biolégico. (SC970-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:

Articulos 693 y 694 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulos 605, 606 y 607 del Codigo General del Proceso.
Capitulo XI, seccion tercera de la Ley 1563 de 2012.

ADOPCION DE MENOR DE EDAD-A favor del conyuge de la madre biologica del
menor, mediante sentencia proferida por el Juzgado de Primera Instancia No. 28 de Madrid
(Espana). Acreditacion de los requisitos contemplados en la Ley 1098 de
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2006. Competencia. Articulo 21 de la Convencion sobre los Derechos del nifio. (SC970-2018;
09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 61 de la Ley 1098 de 2006.
Articulo 21 de la Convencion sobre los Derechos del nifo.

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Espafia existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Homologacion de sentencia de
adopcién solicitada por la madre biologica del menor. Caracteristica y fundamento.
Reiteracion sentencias del 14 de octubre de 2011, citada en la Sentencia SC 12901-2016.
Inaplicabilidad del Convenio sobre la Proteccion del Nifo y la Cooperaciéon en Materia de
Adopcion Internacional cuando la conformaciéon de la familia es anterior a la adopcion.
(8C970-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 2 numeral 1 Ley 265 de 1996 Convenio relativo a la proteccion del nifio y a la
cooperacion en materia de adopcion internacional.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC 14 de octubre de 2011, rad. 2007-01235-00.
Sentencia SC12901-2016.

RECIPROCIDAD LEGISLATIVA-Definicion. Reiteracion sentencia 25 de septiembre de
1996. Puede ser negativa o positiva. Reiteracion sentencia 19 de julio de 1994. (SC970-2018;

09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 693 del Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC de 25 de septiembre de 1996, rad. 5724.
Sentencia SC de 19 de julio de 1994, rad. 3894.

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Armonia entre las legislaciones de Colombia y
Espafia en materia de adopciéon como medida de restablecimiento de derechos en los nifios,
nifias y adolescentes. Requisitos de la ley 1098 de 2006. (SC970-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 61y ss de la Ley 1098 de 2006.

COMPETENCIA DE LA ADOPCION-Aplicacién del articulo 21 de la Convencién sobre
los derechos de los ninos. Naturaleza de la adopcion. Hermenéutica del numeral 4 del
articulo 624 del Cédigo de Procedimiento Civil. (SC970-2018; 09/04/2018)

Concluye la Sala que “En cuanto al requisito atinente a que «el asunto no sea de competencia
exclusiva de los jueces colombianos», emerge especialmente del articulo 21 de la Convencion
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sobre los Derechos del Nifio, para el caso queda corroborado por la misma naturaleza del
asunto, maxime porque la adopcion corresponde a una medida de restablecimiento de
derechos de un menor”.

Fuente formal:
Articulo 694 numeral 4 Cédigo de Procedimiento Civil.

TRANSITO DE LA LEY-Aplicaciéon del Cédigo de Procedimiento Civil al tramite de
exequatur de sentencia de adopcion de menor de edad, por ser la norma procesal vigente al
momento de iniciar la solicitud y en el adelantamiento de las respectivas actuaciones hasta
la fase instructiva. Régimen procesal aplicable. Hermenéutica del articulo 625 numerales 5
y 6 del Cédigo General del Proceso. (SC970-2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 625 numerales 5y 6 del Codigo General del Proceso.
Articulo 1 del Acuerdo PSAA15-10392 del Consejo Superior de la Judicatura.

INSCRIPCION DE SENTENCIA EXTRANJERA-En el registro civil de nacimiento del
adoptado. Aplicacion de los articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970. (SC970-2018;

09/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970.
Articulo 13 del Decreto 1873 de 1971.

CONSENTIMIENTO DE PADRE BIOLOGICO-En tramite de exequéatur de adopcion.
No se requiere cuando se desconoce su identidad. Ausencia de informacion en el registro
civil de nacimiento del adoptado. (SC970-2018; 09/04/2018)

CONVENIO SOBRE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVILES-Procedencia de la
reciprocidad diplomatica en exequatur de sentencia estimatoria proferida en Espafia de
adopcion de menor de edad. Aplicacion de los articulos 1y 2 de la Ley 7 de 1908. (SC970-
2018; 09/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 2 numeral 1 de la Ley 7 de 1908 Convenio sobre la ejecucion de sentencias civiles.

Asunto:

La madre biologica de menor de edad -en representacion de su hijo- solicit6 la homologacién
de la sentencia de adopcion, proferida por el Juzgado de Primera Instancia No. 28 de Madrid
(Espana) a favor del conyuge de la peticionaria. La Corte concedio el exequatur por
encontrar acreditados los requisitos de ley para el efecto.

M. PONENTE : LUIS ALONSO RICO PUERTA

NUMERO DE PROCESO : 11001-0203-000-2014-00892-00

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC 970-2018

FECHA 1 09/04/2018
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DECISION : CONCEDE EXEQUATUR

SIMULACION RELATIVA-Nulidad parcial de la donaciéon simulada por haber
sobrepasado el limite legal permitido sin insinuacion. El valor de la donacién se determina
con el avalud comercial del bien. Hermenéutica del articulo 3° del Decreto 1712 de 1989.
(SC1078-2018; 13/04/2018)

“deben subsistir de manera parcial las donaciones, puesto que la nulidad sélo puede darse
por el exceso, como ast, por cierto, fue considerado en la decision de la Corte precursora de
este fallo de reemplazo, donde también quedo elucidado que la valoracién debe hacerse con
asiento en los avaliios comerciales de los inmuebles y no en los catastrales, estimacion que
es vinculante y que se trajo a colacién al sentarse las bases metodolégicas de esta
providencia, pues quedo fijado que, segiin el articulo 3 del decreto 1712 de 1989 y la
Jjurisprudencia decantada en la materia, para verificar el costo de la donacion y el limite
que hace necesaria la insinuaciéon, debe acudirse a «la prueba fehaciente del valor
comercial del bien».”

Fuente formal:
Articulo 3 del Decreto 1712 de 1989.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia Cas. Civ. de 16 de diciembre de 2003, rad. 7593.
Sentencia Cas. Civ. de 24 de noviembre de 2010, rad. 15076.

NULIDAD PARCIAL DE DONACION—-Por sobrepasar el limite legal permitido sin
insinuacion. Efecto retroactivo de las restituciones mutuas de frutos y mejoras que genera
la restitucion de una cuota de bienes inmuebles. (SC1078-2018; 13/04/2018)

“Con todo, hay lugar a modificar la sentencia apelada en estos puntos: a) subsisten
parcialmente las donaciones, a favor de los demandados, por lo cual sélo se puede declarar
la nulidad de una parte; b) aplicacién apropiada de las prestaciones mutuas, que genera
la restitucion de una cuota de los inmuebles, asi como el reconocimiento de frutos y
mejoras,”

MEJORAS—-Obras de remodelacion y mantenimiento de inmueble, efectuadas con
posterioridad a la contestacion de la demanda. Reconocimiento con sustento en los
postulados de equidad o equilibrio. Interpretacion de los articulos 966 y 967 del Cédigo Civil.
Actualizacién en la misma proporcioén de la variacion del indice de precios al consumidor.
(SC1078-2018; 13/04/2018)

“De lo apuntado por el perito puede deducirse, en forma razonable y dentro de las pautas
de equidad o equilibrio invocadas en renglones precedentes, que las mejoras consistieron
en obras de «remodelacion» y mantenimiento de los bienes, que son indispensables en toda
clase de inmuebles para se preserven en buen o regular estado de conservacion, pues de lo
contrario, los predios habrian tenido un deterioro o se habrian desmejorado con el paso
del tiempo por el uso corriente”.
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Fuente formal:
Articulos 966 y 967 del Codigo Civil.

RESTITUCIONES MUTUAS—Reglas generales. Postulado de actuacion oficiosa del juez.
Reiteracion de la sentencia de 24 de febrero de 2003. Reconocimiento de frutos civiles y
mejoras con fundamento en razones del principio de equidad. Reiteracion de la sentencia de
15 de junio de 1995. Aplicacion de las reglas especiales de la nulidad negocial de los articulos
961 y 1742 del Codigo Civil, cuando se decreta la nulidad parcial de la donacion simulada
por haber sobrepasado el limite legal permitido sin insinuacién. (SC1078-2018;

13/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 961, 1746, 1525 y 1747 del Codigo Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC de 24 de febrero de 2003, rad. 6610.
Sentencia SC de 15 de junio de 1995, rad. 4398.

FRUTOS CIVILES—Rebaja porcentual de los frutos calculados en sede de segunda
instancia. Aplicacion del articulo 357 del Codigo de Procedimiento Civil y del Principio de la
no reformatio in pejus. (SC1078-2018; 13/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 357 del Codigo de Procedimiento Civil.

CONDENA EN CONCRETO-Facultades limitadas del juez en la extension de la condena
en segunda instancia, cuando el funcionario de primera instancia omite esa decision y el
afectado no recurre en apelacion. Articulo 307 Cédigo de Procedimiento Civil. Reiteraciéon
de la Sentencia SC10825-2016. (SC1078-2018; 13/04/2018)

“Sobre esto tltimo, si bien el juez de sequndo grado debe extender la condena en concreto
hasta su decision, como establece el citado articulo 307 del Cédigo de Procedimiento Civil,
la Sala ha estimado que esas facultades son limitadas cuando el funcionario de primera
instancia omitié esa decisién y no apela el afectado, porque ahi no hay como extender la
condena desde que fue omitida, y ese precepto debe conjugarse con las restricciones de
empeorar la situacién de quien si es apelante, prevista en el articulo 357 ibidem.”

Fuente formal:
Articulo 307 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 8 de agosto de 2016 SC10825-2016, rad. 08001-31-03-013-2011-00213-01.

COSTAS-Prosperidad parcial del recurso de apelacion. (SC1078-2018; 13/04/2018)
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La Corte se abstuvo de imponer condena en costas de segunda instancia; pero mantuvo la
condena que impuso el juzgado por la primera instancia, segin lo dispuesto en el articulo
392 del Codigo de Procedimiento Civil. (SC1078-2018; 13/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 392 del Codigo de Procedimiento Civil.

Asunto:

La Corte profiere sentencia de reemplazo de la del tribunal mediante la cual el ad quem
modifico la providencia de primera instancia, al desatar la apelaciéon interpuesta por la parte
demandada y el grado de consulta en el siguiente sentido: confirmé la declaracion de
simulacion relativa de los negocios juridicos; declar6 que era valida la donaci6on de un
inmueble —apartamento-, por no requerir insinuacion, y nula parcialmente frente al otro —
casa- en lo que excedi6 de cincuenta salarios minimos legales. Deneg6 la condena en frutos
civiles. La Corte confirm6 parcialmente algunos numerales y modific6 otros de la sentencia
de segunda instancia, en el sentido de declarar que el negocio real fue una donacién entre
demandante y demandados, y por consiguiente, declaro la nulidad de la donacion en lo que
excedid del equivalente a cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes para la
época de suscripcion de los contratos, dispuso las restituciones mutuas por concepto de
frutos civiles y mejoras con la respectiva actualizacion, precisando la posibilidad de efectuar
las compensaciones correspondientes.

M. PONENTE : AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

NUMERO DE RADICACION : 25269-31-03-001-2006-00210-01

PROCEDENCIA : Tribunal Superior de Cundinamarca, Sala Civil-Familia
NUMERO DE PROCESO : SC1078-2018

FECHA :13/04/2018

CLASE DE ACTUACION : Sentencia sustitutiva

DECISION : Modifica sentencia de primera instancia

Ver sentencia de casacion SC6265-2014

CONTRATO DE AGENCIA MERCANTIL-Definicién. Articulo 1317C6digo de Comercio.
Caracteristicas esenciales. Independencia, autonomia y permanencia. Reiteracion de las
sentencias de 2 de diciembre de 1980, de 31 de octubre de 1995, de 15 de diciembre de 2006
y de 10 de septiembre de 2013. Intervencion del agenciado en la ejecucion del objeto
contractual. Articulo 1320 Cbédigo de Comercio. Diferencia del suministro de productos para
la reventa. (SC1121-2018; 18/04/2018)

“en linea de principio general, que ni la penetracién en los mercados, ni la comercializacion
de bienes o servicios dentro de una zona prefijada, ni la intervencién de los empresarios o
productores en dicha actividad, independiente del grado en que esa intromisién ocurra,
constituyen elementos para caracterizar, sin mds, un contrato de agencia comercial,
puesto que como acaba de comprobarse, son cuestiones también comunes a otras formas
de distribucién e intermediacién, como el de simple suministro.”

Fuente formal:
Articulo 1317 del Codigo de Comercio.
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Articulos 1320, 1321, 1322 y 1324 del Codigo de Comercio.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia CSJ Casacion Civil de 2 de diciembre de 1980 (CLXVI-251).
Sentencia CSJ Casacién Civil de 31 de octubre de 1995 (CCXXXVII-1286).
Sentencia CSJ Casacién Civil 199 de 15 de diciembre de 2006, rad. 09211.
Sentencia CSJ Casacion Civil de 10 de septiembre de 2013, rad. 00333.

Fuente doctrinal:
ESCOBAR SANIN, Gabriel. Negocios Civiles y Comerciales. Negocios de Sustitucion.
Bogota. Universidad Externado de Colombia: 1987, p. 432.

CONTRATO DE AGENCIA MERCANTIL DE HECHO-Caracteristicas. Reiteracion de
la Sentencia de 10 de septiembre de 2013. Formas contractuales de comercializacion de
productos. Reiteracion de la Sentencia de 27 de marzo de 2012. Comparacioén del contrato
de agencia mercantil con los contratos de corretaje, de suministro, de concesiéon y de
distribucion. (SC1121-2018; 18/04/2018)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia CSJ Casacion Civil de 10 de septiembre de 2013, rad. 00333.
Sentencia CSJ Civil de 27 de marzo de 2012, rad. 00535.

Fuente doctrinal:

FARINA, Juan M. Contratos Comerciales Modernos. Modalidades de Contratacion
Empresaria. Buenos Aires. Editorial Astrea, 1997, p. 408.

MARZORATI, Osvaldo J. Sistemas de Distribucién Comercial. Agencia. Distribucion.
Concesion. Franchising. Ed. Astrea. Buenos Aires. 2011. Pag. 48.

GARRIGUES, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil. Tomo II. Editorial Porrtia. México.
1981. Pag. 119.

GARRIGUES, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil. Tomo II. Editorial Porrtia. México.
1981. Pag. 118;

BROSETA PONT, Manuel. Manual de Derecho Mercantil. Editorial Tecnos. Madrid. 1977.
Pag. 427;

GALGANO, Francesco. Diritto Privato. Editorial Cedam. Padua. 2013. Pag. 600.
GARRIGUES, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil. Tomo II. Editorial Porrtia. México.
1981. Pag. 122.

GARRIGUES, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil. Tomo II. Editorial Porrtia. México.
1981. Pag. 118.

MESSINEO, Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial. Tomo VI. Ediciones
Juridicas Europa-América. 1955. Pag. 61.

MARZORATI, Osvaldo J. Sistemas de Distribucion Comercial. Agencia. Distribucion.
Concesion. Franchising. Ed. Astrea. Buenos Aires. 2011. Pags. 177-180.

GHERSI, Carlos Alberto. Contratos Civiles y Comerciales. Parte General y Especial. Tomo
I1. Ed. Buenos Aires. 1994. Pag. 69.

MARZORATI, Osvaldo J. Sistemas de Distribucion Comercial. Agencia. Distribucion.
Concesion. Franchising. Ed. Astrea. Buenos Aires. 2011. Pags. 81-83.
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t GHERSI, Carlos Alberto. Contratos Civiles y Comerciales. Parte General y Especial.
Tomo II. Ed. Buenos Aires. 1994. Pag. 95.

APRECIACION PROBATORIA-Los errores de hecho probatorios no pueden edificarse
sobre la base de contrastar unas pruebas con otras. Apreciacion individual de las pruebas y
por contraste o cotejo. Tergiversacion de cada una de las pruebas singularizadas. Elementos
esenciales del contrato de agencia comercial y del suministro de productos para la reventa.
(SC1121-2018; 18/04/2018)

“De manera tal, si una censura montada sobre la comision de errores facti in iudicando,
no logra probatoriamente perfilar la esencialidad de los elementos de la agencia, ni
tampoco demuestra la radicalidad de los traspiés del ad quem, vana resulta la proposicion
de un andlisis probatorio del caso concreto, sin la virtualidad de hacer rodar por el piso
las conclusiones del Tribunal.”.

PRUEBA TESTIMONIAL-La referencia genérica de la prueba y no especifica implica de
forma implicita que la comprende en su totalidad. Su no mencién seria una deficiencia de
expresion. Reiteracion de la Sentencia de 5 de mayo de 1998. (SC1121-2018; 18/04/2018)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 5 de mayo de 1998 (CCLII-1355).

APRECIACION CONJUNTA DE LA PRUEBA-Sistemas de valoracion probatoria: legal
y racional. Reglas de la sana critica. Reiteracion de la sentencia de 25 de mayo de 2004.
Método analitico y método sintético. Articulo 187 del Codigo de Procedimiento Civil. Ataque
en casacion. Reiteracion de la sentencia de 19 de diciembre de 2005. Deber del juzgador de
singularizar las pruebas. (SC1121-2018; 18/04/2018)

Fuente jurisprudencial
Sentencia CSJ Casacion Civil de 25 de mayo de 2004, rad. 7127.G.J. t. CCLXI, pag. 999.
Sentencia CSJ Casacion Civil de 19 de diciembre de 2005, rad. 00164.

ERROR DE DERECHO-Estructuracion. Apreciacion de cada prueba en particular.
Reiteracion de la sentencia de 19 de octubre de 2000. Apreciacién de las pruebas en
conjunto. (SC1121-2018; 18/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 187 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulo 176 del Codigo General del Proceso.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia CSJ Casacion Civil de 19 de octubre de 2000, rad. 5442.
Sentencia de 25 de febrero de 2008, rad. 006835.

Sentencia de 17 de mayo de 2011, rad. 00345.

TECNICA DE CASACION-Estudio de cargos de manera inversa, por corresponder a su
orden l6gico. (SC1121-2018; 18/04/2018)
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Asunto:

Pretende el demandante que se declare que entre las partes existi6 una agencia comercial,
la condena a la demandada a pagar cesantia comercial y los perjuicios. La demandada se
opuso al petitum alegando que la relaciéon comercial fue de compra de productos para la
reventa. El a quo neg6 las pretensiones, decision que confirmé el ad-quem. El recurso de
casacion se sustent6 en dos cargos por violacion indirecta, la Corte no casa la sentencia por
no encontrar estructurados los yerros formulados por el recurrente.

M. PONENTE : LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

NUMERO DE RADICACION ! 05001-31-03-016-2007-00128-01

PROCEDENCIA : Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala Civil
NUMERO DE PROCESO : SC1121-2018

FECHA :18/04/2018

CLASE DE ACTUACION : Recurso de casacién

DECISION : No casa

EXEQUATUR-De sentencia de divorcio vincular por mutuo acuerdo, de matrimonio civil
celebrado en Colombia entre ciudadano colombiano y chilena, proferida por el Juzgado de
Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la Adolescencia de Lambaré
(Paraguay). Procedencia de conformidad con el articulo 693 del Cédigo de Procedimiento
Civil. Acreditacion de la reciprocidad diplomaética y la no afectacion del orden publico.
Regulacion de las obligaciones respecto de los hijos menores de edad. (SC1306-2018;
27/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 693 del Codigo de Procedimiento Civil.

DEMANDA DE EXEQUATUR-Requisitos de forma y fondo para su homologacion.
Hermenéutica del articulo 694 del Cédigo de Procedimiento Civil. Reciprocidad diplomatica
o legislativa. Reiteracion de las sentencias LXXX, pag. 464, CLI, pag. 69, CLVIII, pag. 78y
CLXXVI, pag. 309 y SC6143-2014 de 15 de mayo de 2014. (SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 694 del Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia G. J. t. LXXX, pag. 464.

Sentencia CLI, pag. 69.

Sentencia CLVIII, pag. 78.

Sentencia CLXXVI, pag. 309

Sentencia SC6143-2014, rad. 2013-01441-00

DIVORCIO-Por mutuo acuerdo. Solicitud de homologacion de la providencia decretada
por el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la
Adolescencia de Lambaré (Paraguay). Armonia frente a la causal de divorcio prevista en el
numeral 9 del articulo 154 del Codigo Civil. Acreditacion de la reciprocidad diplomaética y la
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no afectacion del orden publico internacional entre Colombia y Paraguay. (SC1306-2018;
27/04/2018)

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Paraguay existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Homologaciéon de sentencia de divorcio
vincular por mutuo acuerdo proferida en Paraguay. Cumplimiento de las condiciones de los
articulos 2 y 3 de la Convencién Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las
Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros. (SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:

Articulos 2 y 3 de la Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las
Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros suscrita en Montevideo, Uruguay, el 5 de agosto
de 1979, aprobada por la Ley No. 16 de 1981.

SENTENCIA EXTRANJERA-Autenticidad. Redactada en idioma castellano.
Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en Republica de Paraguay.
Certificacion apostillada. Aplicacion de la Convencion de la Haya de 5 de octubre de 1961
sobre abolicion del requisito de legalizacion para documentos publicos extranjeros. Ultimo
domicilio comun de los conyuges radicado en la ciudad de Lambaré (Paraguay). Garantia
del derecho de defensa. (SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:
Convencién de la Haya de 1961, relativa a la abolicion del requisito de legalizacién para
documentos publicos extranjeros

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la normatividad
extranjera de Paraguay y Colombia, con relacion al tramite de homologacion de sentencia
de divorcio vincular por mutuo acuerdo decretada por el Juzgado de Primera Instancia en
lo Civil, Comercial, Laboral y de 1a Nifiez y la Adolescencia de Lambaré (Paraguay). Armonia
frente a la causal de divorcio prevista en el numeral 9 del articulo 154 del Codigo Civil,
modificado por el 6° de la Ley 25 de 1992. (SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:
Articulo 154 numeral 9 del Codigo Civil.
Articulo 6 de la Ley 25 de 1992.

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Garantia de su sujecién en tramite de homologacién
de sentencia de divorcio por separacion de hecho y mutuo acuerdo, proferida por Juzgado
de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la Adolescencia de
Lambaré (Paraguay). Adelantamiento de la solicitud con intervencion y consentimiento de
los consortes, que descarta la vulneracion de los derechos de defensa o contradiccion de las
partes. (SC1306-2018; 27/04/2018)

TRANSITO DE LA LEY-Aplicacién de las reglas del Coédigo de Procedimiento Civil en
tramite de exequatur por ser el Estatuto Procesal vigente al momento de la solicitud de
reconocimiento de sentencia de divorcio vincular por mutuo acuerdo decretada por el
Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la Adolescencia
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de Lambaré (Paraguay). Reiteracion de la sentencia SC8655-2016 de 29 de junio de 2016.
(SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:

Articulos 624 modificatorio de la regla 40 de la Ley 153 de 1887 y 625 numerales 5° y 6° del
Codigo General del Proceso.

Acuerdo PSAA15-10392 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia CSJ SC8655 de 29 de junio de 2016, rad. 2015-01712-00.

INSCRIPCION DE SENTENCIA EXTRANJERA-En el registro civil de nacimiento del
adoptado. Aplicacion de los articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970 y de conformidad
con el articulo 13 del Decreto 1873 de 1971. (SC1306-2018; 27/04/2018)

Fuente formal:
Articulos 6,106 y 107 del Decreto 1260 de 1970.
Articulo 13 del Deereto 1873 de 1971.

Asunto:

Se presento solicitud de homologacion de la sentencia proferida por el Juzgado de Primera
Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la Adolescencia de Lambaré
(Paraguay), en la cual decret6 el divorcio vincular por mutuo acuerdo de matrimonio civil
celebrado en Colombia, ente ciudadano colombiano y ciudadana chilena, y decreto la
disolucion y liquidacién de sociedad conyugal y reguld las obligaciones respecto de sus hijos
menores. La Sala concede el exequatur al encontrar acreditada la reciprocidad diplomatica
entre Colombia y Paraguay, para el reconocimiento de sentencias extranjeras, el
cumplimiento de los requisitos los requisitos de ley para el efecto y no encontrar vulnerado
el orden publico internacional.

M. PONENTE : MARGARITA CABELLO BLANCO

NUMERO DE PROCESO : 11001 02 03 000 2015 02416 00

PROCEDENCIA : Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial, Laboral y de la Nifiez y la
Adolescencia de Lambaré (Paraguay)

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA

NUMERO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC1306-2018

CLASE DE ACTUACION + EXEQUATUR

FECHA : 27/04/2018

DECISION : CONCEDE EXEQUATUR

EXEQUATUR-De sentencia que decreta el ejercicio exclusivo de la patria potestad y por
lo tanto, la guarda y custodia de hijo menor sin fijacion de régimen de visitas y cuota de
alimentos respecto de su progenitora proferida por él Juzgado de Primera Instancia No. 79
de Madrid, Espana. Requisitos para su homologacion. Exclusividad de la jurisdiccion.
Reiteracion en las sentencias de 16 de julio de 2004 y 28 de noviembre de 2017. (SC1229-
2018; 24/04/2018)

Fuente Formal:
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Articulos 693 y 694 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulos 605 y 606 del Codigo General del Proceso.

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia CSJ SC de 16 de julio de 2004, rad. 2003-00079-01.
Sentencia CSJ SC19855-2017 de 28 de noviembre de 2017, rad. 2012-02577-00.

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Entre Colombia y Espafia existe tratado bilateral
para el reconocimiento reciproco de sentencias. Estudio de homologacion de sentencia que
decreta el ejercicio exclusivo de la patria potestad y por lo tanto, la guarda y custodia de hijo
menor sin fijacion de régimen de visitas y cuota de alimentos respecto de su progenitora,
proferida por el Juzgado de Primera Instancia No. 79 de Madrid, Espafa. Aplicaciéon del
Convenio sobre ejecucion de sentencias civiles suscrito entre Colombia y el Reino de Espaiia,
de 30 de mayo de 1908. Reiteracion en las sentencias de 17 de julio de 2001, 27 de junio de
1955, 17 de mayo de 1978, y 26 de noviembre de 1984 y 5 de noviembre de 1996. (SC1229-
2018; 24/04/2018)

Fuente Formal:

Articulo 1° de la Ley 7° de 1908.

Ley 455 de 1998.

Articulo 260 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulos 288, 310 y 315 del Codigo Civil.
Articulo 3° inciso 2° de la Ley 1098 de 2006.

Fuente Jurisprudencial:

Sentencia CSJ SC de 05 de noviembre de 1996, rad. 6130.

Sentencia CSJ SC19858-2017.

Sentencia CSJ SC de 17 de julio de 2001, rad. 00012.

Sentencia CSJ SC de 27 de junio de 1955, Gaceta Judicial LXXX, pagina 646.
Sentencia CSJ SC de 17 de mayo de 1978, Gaceta Judicial CLVIII, pagina 78.
Sentencia CSJ SC de 26 de noviembre de 1984, Gaceta Judicial CLXXVI, pagina 309.

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Correspondencia entre la normatividad de
Espafia y Colombia, en el tramite de homologacion de sentencia de patria potestad y por lo
tanto, la guarda y custodia de hijo menor. (SC1229-2018; 24/04/2018)

PATRIA POTESTAD-Homologaciéon de la decision que dispuso otorgar el ejercicio
exclusivo de la patria potestad y por lo tanto, la guarda y custodia de menor de edad, sin
fijacion de régimen de visitas y cuota de alimentos respecto de su progenitora, debido a que
se le declar6 en rebeldia y el Ministerio Publico siempre estuvo vinculado. (SC1229-2018;
24/04/2018)

TRANSITO DE LEY-Aplicacion del Codigo de Procedimiento Civil, por ser la norma
procesal vigente al momento de interponerse la solicitud de exequatur. Reiteracion del auto
de 2 de agosto de 2016 y de las sentencias de 29 de junio y 16 de diciembre de 2016. (SC1229-
2018; 24/04/2018)

Fuente Formal:
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Articulos 624 y 625 numerales 5° y 6° del Codigo General del Proceso.

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia CSJ SC18557-2016 de 16 de diciembre de 2016, rad. 2014-01928-00.
Sentencia CSJ SC8655-2016 de 29 de junio de 2016, rad. 2015-01712-00.

Asunto:

Se present6 solicitud de homologacion de la sentencia que declaro el ejercicio exclusivo de
la patria potestad y por lo tanto, la guarda y custodia de su hijo menor, proferida por el
Juzgado de Primera Instancia No. 79 de Madrid, Espafia. La Sala concedi6 el exequatur al
encontrar acreditada la reciprocidad diplomatica entre Colombia y Espafia para el
reconocimiento de la sentencia, el cuamplimiento de los requisitos para el presente tramite,
concluyendo que con esta decision no se contraviene el orden publico nacional.

M. PONENTE : ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

NUMERO DE PROCESO : 11001-0203-000-2015-02938-00

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC 1229-2018

FECHA :24/04/2018

DECISION : CONCEDE EXEQUATUR
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