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(2019).

VISTOS

Emite la Sala fallo de casacién al haberse admitido la
demanda promovida por la defensa de HERNANDO RAMIREZ
SANCHEZ y HERNANDO RAMIREZ BAEZ, contra la sentencia de
segunda instancia proferida por el Tribunal Superior de Bogota,

el 15 de mayo de 2017.

HECHOS

Uriel Rojas Lopez mostrd interés en el aviso clasificado

publicado en prensa los dias 29 y 31 de julio de 2005, en el que

se ofrecia trabajo en Estados Unidos como administrador de

empresas a cambio de una baja inversion.



Fallo casacion: 50870

HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ
HERNANDO RAMIREZ BAEZ
Ley 906 DE 2004

Es asi que se contéctc‘) con HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ,
quien se presentd como el presidente de la empresa cervecera
Ancla y lo invité a su oficina ubicada en el edificio Word Trade
Center de la ciudad de Bogota para presentarle la propuesta y el

portafolio de inversion.

Alli acudi6 Uriel Rojas Lopez que al ser atendido
directamente por HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ, éste le informé que
la oferta consistia en aportar $250.000 USD y dirigir una
empresa en Orlando que se dedicaria a la distribucion de bebidas
energéticas y agua envasada, tal como se venia haciendo en la
ciudad de Miami-Estados Unidos a través de la empresa
International Brewery Business Inc de la cual HERNANDO RAMIREZ
SANCHEZ se presenté como su dueno. En sustento de elio le
entrego la documentacion respectiva a Uriel Sanchez. También se
le dijo que recibiria un salario de $4.000 USD, un vehiculo nuevo

y un apartamento para que se instalara en la sede de la nueva

empresa.

Uriel Rojas Lopez rechazé la propuesta por no contar con la
cantidad necesaria para hacer la inversiéon. Sin embargo, fue
luego contactado en varias oportunidades con el fin de que
hiciera la inversién, pero en cantidad inferior. Finalmente viajo a
la ciudad de Miami a conocer la empresa, alli fue atendido por
HERNANDO RAMIREZ BAEZz, hijo de RAMIREZ SANCHEZ, quien lo
traslad6 a las instalaciones de la empresa y le indicé cémo

funcionaba el negocio.
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En el lugar observé dos bodegas grandes con importante
cantidad de mercancia —~agua envasada y bebidas energizantes- y

una planta de personal.

De todas formas, no se decidi6 a cerrar el negocio .porque no
contaba con el dinero exigido. Padre e hijo le siguieron
insistiendo, mostrando su empresa como un hegocio a grah
escala en el que proximamente abririan una planta de cerveza en
la zona franca de la ciudad de Santa Marta de la que participaria
una persona que habia sido jefe de Uriel Rojas cuando laboré en
el Banco Cafetero. Como prueba de esa inversion le mostraron

una magueta de gran tamarfo que habia en la oficina del edificio

Word Trade Center.

Finalmente, acordaron la entrega inicial de $30.000 USD y
el vehiculo de Uriel Rojas Lopez valorado para esa época en
$38.000.000. La entrega del dinero se materializo el 5 de
diciembre de 2005 en la ciudad de Bogota.

En el mes de enero viajo a la ciudad de Miami para iniciar
su rol como presidente de la nueva compafiia. Sin embargo,
cuando llegd se percatdé de que la empresa no tenia la
infraestructura, empleados y linea de produccion que le habian
ofrecido, carecia de estados financieros y parte del dinero
aportado habia sido retirado de la cuenta bancaria sin
autorizacion y soporte contable. Del mismo modo le fué
incumplida la promesa de entrega de un vehiculo nuevo, pues le

ofrecieron una camioneta usada y golpeada.
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Ante esta situacién Uriel Rojas dio por terminado el acuerdo

y exigi6 la devolucion del dinero que tampoco fue reintegrado.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. Previa la declaracién de contumacia de RAMIREZ SANCHEZ
y RaMIREZ BAEZ, la imputacion se formuld el 14 de octubre de
2010 ante el Juez 28 Penal Municipal de Control de Garantias
por su presunta coautoria en el delito de estafa agravada por

razoén de la cuantia (Art. 246 y 267 numeral 1° del Codigo Penal).

2. El escrito de acusacion fue presentado el 5 de noviembre
siguiente, el cual se asigné al Juzgado 10° Penal del Circuito de
Bogota. La audiencia de formulacién de acusacion se llevé a cabo
el 28 de agosto de 2011 y la preparatoria y de juicio oral el 21 de
noviembre de 2011 y 26 de noviembre de 2013, respectivamente.
En esta tltima fecha la juez de conocimiento anunci6 que el fallo

seria absolutorio, el cual emitié el 25 de julio de 2014.

3. La sentencia de primera instancia fue impugnada por el
representante de victimas y la Fiscalia. Conoci6é del recurso de
apelacién la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota que €l 15
de mayo de 2017, revoco el fallo del Juzgado 10 para, en su lugar,
condenar a los acusados a las penas de 48 meses de prision y
multa de 155.44 salarios minimos legales mensuales vigentes

como coautores del delito de estafa agravada.
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La sancién privativa de la libertad fue suspendida

condicionalmente al tenor de lo dispuesto en el articulo 63 dél

Codigo Penal.

4. En contra de ese pronunciamiento el defensor de los

procesados interpuso el recurso extraordinario de casacion.

LA DEMANDA

Sostiene el recurrente que al amparo de la causal primera
demostrara la violacion «ndirectar de la norma sustancial, pues

considera que €l Tribunal incurrié en errores de hecho.

En primer término, hace recaer tales vicios en las
- traducciones de unos documentos escritos en inglés porque se
valoraron de manera inexacta y parcial. Lo anterior por cuanto €l
fallador acepto la traducci(')n que hizb el propio denunciante sin

que se cumplieran los requisitos del articulo 358 de la Ley 600

de 2000.

Precisa que el yerro radica en haberse otorgado valor
probatorio a una prueba recaudada en forma ilegal, «ya que la

traduccion no es fieb.

Luego aduce la atipicidad del hecho, por manera que resulté

incorrecta la aplicacién del articulo 246 de la norma penal

sustantiva.
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La solicitud frente a este cargo es que se case la sentenciay

se mantenga la absolucién.

El segundo reparo también se propone por el camino de la
violacién indirecta, en orden a demostrar un falso raciocinio
cuando se apreciaron las condiciones de la oferta de negocio que

se publicité en prensa y en la que se mostro interesado Uriel

Enrique Rojas Lépez.

Indica el demandante que se tergiverso el contenido de la
prueba, por cuanto no es cierto que se le hubiera propuesto a
Uriel Rojas Lépez hacerse socio de Internacional Brewery
Business INC. Lo que se le ofrecié fue participar en la constitucion
de una nueva sociedad denominada Berages Private Label
Orlando. Anade que ambas sociedades se constituyeron de
manera independiente; también que la informacién sobre ellas es
publica razén por la que «estamos ante la imposibilidad de
considerar el ocultamiento de informacién publica como accién

generadora de engafion.

Después de trascribir el articulo 263 del Codigo de
Comercio, afirma que los procesados son los propietarios de la
empresa Cerveceria Ancla y que este no es un hecho falso como
lo estimé el Tribunal, al igual que el prestigio de los acusados
como reconocidos comerciantes. Por tal motivo, en criterio del
censor; no concurre el elemento del engafio como integrante del

delito de estafa.
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El tercer reproche se vuelve a intentar por la via de la
violacion indirecta de la norma sustancial en donde se alega un

falso raciocinio por trasgresiéon de la sana critica.

Una vez cita apartes de lo que parece un testimonio,
concluye que la realizacién del negocio provino de la voluntad de

ambas partes, no solo de la insistencia por parte de los sefiores

RAMIREZ.

Aclara que lo que conoci6 Uriel Rojas Lopez en la ciudad de
Miami fueron las bodegas de la sociedad International Brewery
Bussines INC y que la propuesta que recibié de los acusados era
iniciar ese mismo negocio en la ciudad de Orlando bajo otra razén
social. Esta ultima, se constituyé el 5 de diciembre de 2005 bajo

lo que en Estados Unidos se conoce legalmente como el

«certificate of incorporationy.

El censor niega la afirmacién del denunciante acerca de que
el aporte que hizo fuera de $30.000 USD, pues lo cierto es que
fue de $75.000 UDS como consta en la carta de intencién
suscrita por las partes. Afiade que Uriel Rojas Lopez es una
persona con formacién profesional y con la experiencia suficiente

para entender las condiciones de la negociacion.

Sostiene que el juez de segunda instancia, «nuevamente cae
en un error al darle un falso juicio de existencia de invencién al

medio probatorio, distorsionando y tergiversando el contenido

Sfactico.
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Concluye que no es cierto que la negociacion adelantada

entre Uriel Rojas Lopez y los procesados estuviera mediada por €l

engafio.

La cuarta censura se postula igualmente como una
violacién indirecta de la ley, ya que no se tuvo en cuenta que los
sefiores RAMIREZ si dieron a conocer a Uriel Rojas Lopez la
existencia de dos sociedades, por manera que no concurre una

"maniobra fraudulenta como elemento del delito de estafa.

En ese orden, para el demandante se incurri6 en la indebida

aplicaciéon de la norma que tipifica esta conducta.

los siguientes reparos se encaminan a acreditar la
transgresién indirecta de la norma, a partir de criticas a la
apreciacion del testimonio de Uriel Rojas Lopez en donde el
recurrente descalifica su afirmacion y la tilda de mentirosa acerca
de que su participaciéon en la sociedad se habia acordado en un
50%. También cuando fue informado por la Camara de Comercio
del Estado de Florida ~EEUU, sobre que no era él quien figuraba
como presidente y con la participacion mayoritaria en la
sociedad, puesto que en criterio del casacionista, la entidad a la
que acudié Uriel Rojas Lopez no puede dar ese tipo de

informacion.

Sefiala que el juez de segundo grado dej6 de estudiar el caso
con base en el contrato celebrado que se rige por las leyes del
estado de Florida-EEUU. Entra en controversia con la

apreciacién del Tribunal cuando indico que la carta de intencion

8
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contiene clausulas leoninas, toda vez que pasa por alto que Uriel

Rojas Lépez conocid el estudio de factibilidad del negocio y sus

riesgos, es decir, no fue enganado.

Cita algunos pronunciamientos de la esta Sala sobre el
delito de estafa en los que se advierte la necesidad de que el medio
engafioso sea idéneo para inducir en error a la victima, quien

debe carecer de las condiciones intelectuales que le permitan

advertir el fraude.

Pasa a referirse a la teoria de la imputacién objetiva para
indicar que el agente que ostenta un grado cultural o intelectual
superior, asume la posicion de garante sobre aquel que no tiene
la capacidad de entender los pormenores de un negocio juridico.
Y concluye: «En esas condiciones, no asumird la posiciéon de
garante y, por lo mismo, no tendra la obligacion de impedir el
resultado daﬁbso el vendedor que se encuentra respecto del
comprador en un plano de equilibrio frente al conocimiento de loé

alcances y vicisitudes y consecuencias de la transaccion que

celebrann».

AUDIENCIA DE SUSTENTACION

Defensa-Recurrente

Previo a pronunciarse sobre los cargos propuestos en la

demanda, el abogado informé que HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ

Tlieed
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tallecié en Estados Unidos el 11 de julio de 2018 y anuncié que

aportaria la copia simple del certificado de defuncidn. -

Frente al libelo, reitera las censuras alli consignadas
consistentes en falsos juicios de identidad y raciocinio en la

valoracién del conjunto probatorio.

Vuelve a la critica en torno al documento traducido del
idioma inglés y que fue aportado por el propio denunciante y a

los argumentos del Tribunal en torno al contrato leonino.

Adiciona que la Fiscalia dejé de demostrar el lugar de
celebracién del contrato mercantil, asi como el sitio de su
incumplimiento a efectos de establecer la competencia para
juzgar este asunto de naturaleza civil, teniendo en cuenta que el

contrato en realidad se realizd en los Estados Unigios.

Afirma que el denunciante omitid deliberadamente
suministrar los datos de ubicacién de los acusados con la Gnica
finalidad de vincularlos a un tramite penal, pese a que el conflicto

no supera una controversia comercial propia de los negocios

mercantiles.
Fiscalia General de la Nacion

La Delegada del ente acusador aborda cada uno de los cargos
promovidos por la defensa para solicitar que la sentencia no sea

casada. .
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En torno al primero, precisa que no se indica qué regla de las
establecidas en el articulo 358 de la norma procedimental penal

fue trasgredida, como tampoco la irregularidad que se predica del

documento traducido.

Cita el punto 4.2 de la sentencia de segunda instancia para
indicar que alli se establece con claridad la sociedad sobre la que
se hizo el contrato, por manera que el yerro que se denuncia en

el segundo reparo es meramente mecanografico.

Respecto de la presunta violacién directa por la indebida
aplicacién del tipo penal que consagra el delito de éstafé,
considera la Fiscalia que en el fallo se advierte con claridad que
se tratdé de un engafio hacia Uriel Rojas Lopez, ya que no se le

brind6 la informacion completa sobre el negocio en el que invirtid

su dinero y que no logro recuperar.

Prueba de lo anterior es que de acuerdo con el punto 7.4 de
la carta de intencién, se le prometié que seria el presidente de la
nueva sociedad, pero se percaté del engafio al indagar en la
Camara de Comercio de Florida-EEUU que no era €l quien

aparecia en el registro como tal y tampoco figuraba como socio

mayoritario.

Respalda la conclusion del Tribunal acerca de que se trato de
un contrato absolutamente desventajoso para la victima, ya que

el riesgo sobre la inversion recayé en un todo en Uriel Rojas

Lopez.

11
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Apoderado de victimas

Peticiona que se desestimen las pretensiones de la demanda
porque el fallador de segundo grado hizo una correcta apreciacion
del testimonio de la victima. También porque se demostré que el

contrato comercial se celebrd en la ciudad de Bogota, solo que se

ejecutaria en los Estados Unidos.

Enfatiza que la estafa se originé desde el momento en el que
los procesados publicaron un aviso clasificado en el periédico, el
que atendié el sefior Rojas Lopez, pero al ver que la cantidad para
invertir era la de $250.000 USD, no se mostré interesado; sin
embargo, luego fue abordado por HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ,
quien lo llevd a las instalaciones donde funcionaba la sociedad
para persuadirlo de invertir un capital asi fuera inferior al

inicialmente requerido.

Finalmente, Uriel Rojas Lépez accedié a la entrega de una
importante suma de dinero, pues ademas de haber advertido, se
trataba de una empresa en funcionamiento, HERNANDO RAMIREZ
SANCHEZ se presentd como el propietario de la empresa de cerveza
Ancla y como un préspero empresario, circunstancias que lo

llevaron a confiar en que el negocio llegaria a feliz término.

Ministerio Piblice

Indica que el cuestionamiento radica en la valoracion

probatoria.

12
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Sobre la traducciéon de los documentos aportados como
prueba de la celebracion del negocio, sostiene que su contenido
fue dado a conocer a las partes y sobre el mismo no se generé
ninguna controversia. No habia necesidad de contar con un
experto traductor, ya que ello solo resulta necesario en caso de

que se requiera una explicacién, por tal motivo la autenticidad

del documento no se afecta.

Para el delegado de la Procuraduria el delito de estafa se
configura, de donde la exposicién del recurrente para afirmar lo
contrario corresponde a apreciaciones meramente subjetivas que

no logran derruir las conclusiones del Tribunal del Bogota.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

La Sala tendra por superados los defectos de los que

adolece la demanda al haber admitido la misma.

Cuestion Preliminar-Extincion de la accion penal por

muerte.

Previamente a abordar el estudio de fondo del presente
asunto, la Corte debe pronunciarse sobre el hecho anunciado por

la defensa referente al fallecimiento de HERNANDO RAMIREZ

SANCHEZ.

Luego de surtida la audiencia de sustentacion del recurso
de casacién, el abogado de los procesados allegd copia

autenticada del certificado de defuncién de HERNANDO RAMIREZ

13
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SANCHEZ, expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil,

en el que se hace constar que fallecié el 11 de junio de 2018.

En tal medida, se configura una de las situaciones que de
acuerdo con el articulo 82 del Cédigo Penal, originan la extincion

de la accion penal y la consecuente cesacion de procedimiento,

como asi se declarara.

Anailisis de los cargos

De la lectura del libelo se advierte con claridad que los
aspectos de inconformidad se reducen a dos puntos, el primero a
la valoracién de unos documentos que fueron aportados en
idioma inglés a través del testimonio de la victima, Uriel Rojas

Lopez y, el segundo, la incorrecta adecuacion de los hechos al

delito de estafa.

(I) Frente a los documentos referidos por el demandante,
aunqgue no precisa de cual de todos los incorporados al juicio se
trata, deduce la Sala que es el instrumento a traves del cual se
constituyé la sociedad International Brewery Bussines INC, pues

fue respecto de éste que la victima en el juicio dio lectura en

inglés.

Corresponde precisar que tal documento hizo parte de los

varios que le entregd HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ, previamente a

realizar el negocio, con la finalidad de convencerio de la solidez

de su compafiia que funcionaba en los Estados Unidos. Es asi

14
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que le facilit6 a Uriel Rojas Lopez copia de los «Articulos de
Constitucion de International Brewery Businnes Ino, registrada

como tal desde el 30 de septiembre de 1994,

De ese documento se debe decir que ostenta la calidad de
pablico porque, segiin se observa, fue autenticado por el
Ministerio de Relaciones Exteriores el 23 de octubre de 1996,

previo tramite ante al consulado de Colombia en Miami, aportado

al juicio en idioma inglés y espafiol.

No comprende la Corte la inconformidad del recurrente al
denunciar el incumplimiento de un requisito para la practica de
la prueba al plantear que era necesaria, de acuerdo con las

previsiones del articulo 428 del Cédigo de Procedimiento Penal,

la traduccién del documento.

Es cierto que €l mandato alli contenido es un imperativo
para que el instrumento en lengua extranjera sea traducido por
traductor oficial. Por tal razon, la Corte reconoce un inadecuado
tramite por parte de la juez de primera instancia cuando
permitié, primero, que la victima, testigo con el que se introdujo
el documento, hiciera lectura del mismo en inglés, dado que ello
contraviene el articulo 144 de la Ley 906 de 2004! y, segundo,
que el declarante fungiera como traductor oficial, mucho mas
cuando no fue debidamente acreditado como una persona

bilinglie, pues al respecto simplemente manifestd que sabia leer

en inglés.

1 Titulo VI. La actuacién. Oralidad en los procedimientos. Art. 14. Idioma. El idioma oficial

en la actuacion es el castellano.
15
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Empero, dicha irregularidad no tiene trascendencia, pues
como se indico, el documento que se leyd inicialmente en inglés,
fue también leido en espafiol y asi se aportdé al conjunto
probatorio, por manera que las partes conocieron su contenido

en idioma castellano, lo que les permitié ejercer la debida

controversia.

A pesar de que el demandante afirma que el texto fue
alterado, no precisa en qué consistié la disonancia, ni la manera
en que ese presunto vicio alterd la conclusion del Tribunal acerca

de la configuracién del delito de estafa.

~ Pasa por alto que el documento relevante como sustento
de la sentencia, no fue el de constitucién de la empresa
International Brewery Businnes Inc, sino la carta de intencion
suscrita en Bogota el 3 de diciembre de 2005 entre Uriel Rojas
Lopez y HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ, este ultimo como
representante de la citada empresa, la cual fue allegada en
idioma espafol y sirvi6 de fundamento para corroborar las
atestaciones del testigo Uriel Rojas y demostrar la existencia de
la transaccién. Es decir, el medio de conviccién base del fallo de
responsabilidad fue el testimonio del ofendido, corroborado por

otros medios de prueba cuyo mérito la defensa no logro

desestimar.

El ataque contra el poder suasorio de la declaracién de
Uriel Rojas Lépez, en consecuencia, no acreditd errores en su
valoracién.
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(Il El segundo punto de inconformidad radica en el
desacuerdo del censor con haberse calificado los hechos como
estafa, pues en su criterio las pruebas no comprobaron la

existencia de un engailo en contra de la victima.

No se equivoco el Tribunal en la aprehensién de los
hechos, ya que existe claridad en torno a que el negocio eﬁ el que
se le prometié participacion al ofendido fue el asociado a la
conformacién de la sociedad «Beverages Private Label Orlando
LLC», tal como lo entendi6 la Corporacion Judicial al apreciar la
carta de intencion, cuyo contenido no ofrece duda acerca de que

la compaiiia en la que Uriel Rojas Lopez invirtio sus recursos era

esa y no otra diferente.

Es cierto que en el parrafo tercero de la pagina 12 se
indica que al «denunciante se le ofrecié convertirse en socio de
International Brewery Bussines», pero luego la argumentacion del
Tribunal es diafana al sostener que los recursos que entrego la
victima estaban destinados a conformar una nueva sociedad,
«Beverages Private Label Orlando LLC», que seria dirigida por Uriel
Rojas Lopez. Todo apunta a que la alusién a la primera de las
empresas obedeci6 a un error mecanografico que en nada incidi6
en la apreciacion de las pruebas por parte del fallador de segundo
grado, cuyo contenido valor6 correctamente, sin la tergiversacion

o distorsion que denuncia el defensor.

La restante argumentacion de la demanda se centra en la

ausencia del artificio engafioso, en tanto para el recurrente el
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presunto engafio como causa del fallido contrato, se confunde
con el riesgo de la inversion que es inherente a toda transaccion

comercial del que es consciente la persona que decide emprender

un negocio.

Sin mencionarlo, el demandante pretende que se descarte
la imputaciéon del resultado al tipo objetivo bajo la teoria de las
acciones a propio riesgo o auto puesta en peligro, cuando afirma
que Uriel Rojas Lopez decidié invertir su dinero a sabiendas de
todas las condiciones de la transaccién, de modo que la pérdida
de la inversién fue simplemente el resultado de las contingencias

inherentes al mercado de bienes y servicios.

La teoria de las acciones a propio riesgo ha sido acogida
por la Corte en anteriores oportunidades para resolver casos de

estafa.

En casacion del 12 de septiembre de 2012, radicacion
36824, se indicé que la accibn a propio riesgo como criterio
excluyente de imputacién al tipo objetivo, contempla ftres

elementos:

«(I) conocimiento del peligro por parte del sujeto pasivo de
la conducta (o capacidad para conocerlo), (Il) Poder de control
de esta persona acerca de la asuncion de dicho riesgo y (I1I)
ausencia de posicién de garante respecto del sujeto agente»

(..)

En relacion con la posicién de garante, la Sala ha indicado
que, para efectos del delito de estafa (en el cual la victima
coopera en forma voluntaria al menoscabo patrimonial que
constituye el resultado lesivo), los negocios juridicos pueden

18




Fallo casacion: 50870\-)\

HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ
HERNANDO RAMIREZ BAEZ
LEy 906 DE 2004

ser fuentes de mentiras u ocultamientos relevantes para la
configuracién del elemento tipico del engafio, pero cuando las
partes estdn en igualdad de condiciones, ninguna tiene el
deber de evitar el dario econémico que la realizacion del
contrato le represente a la otra:

«f...] quien ostenta un nivel de preponderancia sobre alguien que por
su bajo grado académico cultural o social, carece de suficiente
capacidad para entender cabalmente los pormenores de un negocio
Jjuridico, asume la posicién de garante para la evitacién de resultados
dafiosos cuando con su comportamiento ha generado un riesgo
juridicamente desaprobado, siempre que conociese las condiciones
especiales del sujeto pasivo de la conducta. Solamente en estos
casos, si no acttia de conformidad con la posicién de garante que el
ordenamiento juridico le atribuye, le serd imputable de manera

objetiva el resultado. ,
En esas condiciones, no asumird la posicion de garante y, por lo
mismo, no tendrd la obligacién de impedir el resultado dafioso el
vendedor que se encuentra respecto del comprador en un plano de
equilibrio frente al conocimiento de los alcances, vicisitudes y

consecuencias de la transaccién que celebran?»

En este asunto, las circunstancias en las que tuvieron
lugar los hechos no permiten desligar la conducta de los
procesados del resultado configurativo del dafio al patrimonio
econdmico de la victima, puesto que los sefiores RAMIREZ
ejercieron maniobras que impedieron a Uriel Sanchez conocer y

controlar el riesgo de su inversion.

En efecto, desde un principio se otorgd informacion a la
victima indicativa de que sus recursos iban a ser administrados
por personas con reconocimiento y experiencia en el campo
comercial, pues se trataba de ampliar un negocio que ya estaba
funcionando, el cual se le mostré como préspero y rentable. A ello
se suma que la oficina de la empresa se instald en un prestigioso

sector de Bogota caracterizado por ser un gran centro de negocios

2 (Sentencia de 10 de junio de 2008 radicacion 28693»
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(Word Trade Center); segan el dicho de la victima alli habia una
maqueta de gran tamafio representativa del proyecto que
funcionaria en la ciudad de Santa Marta para la produccion de
cerveza a gran escala, cuyo gerente era HERNANDO RAMIREZ
SANCHEZ, a quien Uriel Rojas Lépez observé en su rol de

importante empresario dirigiendo la compafiia.

Fue también trasladado por el hijo de aquel, HERNANDO
RaMirez BAEz, a las instalaciones de la empresa que ya
funcionaba en la ciudad de Miami en donde pudo darse cuenta
del movimiento de la compafia y concluyo que se trataba de una
empresa soélida, cuya existencia legal fue respaldada con una
serie de documentos, algunos de ellos publicos, que HERNANDO
RAMIREZ SANCHEZ le entregd cuando fue a la oficina a indagar

sobre los pormenores de la oferta laboral anunciada en un

periddico.

Bajo tales particularidades, Uriel Rojas Lopez no tenia por
qué conocer, o al menos prever, que todo correspondia a una
artimafia para despojarlo de sus recursos, mucho menos podia
controlar la asuncién del riesgo, ya que todas las condiciones
para que lograra trabajar en los Estados Unidos como presidente
y socio de la nueva empresa pertenecian al ambito de dominio de
quienes le hicieron la oferta de empleo y la propuesta de

convertirse en accionista.

Es desatinado afirmar que como la victima era una
persona profesional y de edad madura, creé el peligro para su
patrimonio econémico y asumi6 el riesgo para asi atribuir el
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resultado a su propia conducta, pues para la Corte emerge
diafano que los acusados utilizaron toda una serie de estrategias
idéneas para persuadirlo de entregarles su dinero, mostrandole
una serie de situaciones que le hicieron creer que la transaccion
era segura. Ademas, la victima adoptd las medidas que estaban
a su alcance para verificar que la oferta de negocio era real
cuando decidié trasladarse hasta Miami a verificar
personalmente el funcionamiento de compafiia de la que fungia

como propietario HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ, segun los

documentos que éste le entrego.

Fue después de entregar su dinero que surgieron
circunstancias indicativas de que habia sido engafado. No de
otra forma se explica que una vez Uriel Rojas Lopez se despojé de
sus recursos, la empresa que funcionaba en Word Trade Center
desapareciera de forma intempestiva y la compatfia que operaba
en Miami ya no lo hacia en las mismas condiciones que advirtid
cuando se trasladé alli: la planta de personal fue sustancialmente
reducida, laboraban medio tiempo, no en las dos bodegas que le
habian mostrado, tampoco se observaba la mercancia que habia
visto, no existian estados financieros de esa empresa que
simulaba ser una importante compafia, aunado todo a las
insatisfactorias explicaciones que le suministraron los sefiores

RAMIREZ acerca del destino de su dinero.

No acierta el demandante al aludir a la figura de la
posicién de garante dentro del contexto de las acciones a propio
riesgo, pues el hecho de que el ejecutor del delito no ostente la

posicién de garantia respecto del sujeto pasivo, como en efecto
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sucede en este caso, no descarta la imputacién objetiva del
resultado, pues por las razones ya explicadas no se esta frente a

una auto puesta en peligro.

De todas maneras, es pertinente aclarar que de acuerdo
con la casaciéon 42548 de 2016, SP-488, la Corte aclaré que
incorporar al delito de estafa, la diligencia de la victima a modo
de un elemento del tipo, es un desacierto porque el

comportamiento del sujeto pasivo no pertenece a la descripcion

tipica.

Es asi que luego de referirse a la decisidon en la que se

establecen los requisitos de las acciones a propio riesgo como

excluyente de la imputacion al tipo objetivo, la Sala indicé lo

siguiente:

La anterior postura, vale decir, la ratificé la Corte en la
sentencia CSJ SP, 12 sept. 2012, rad. 36824, enla cual insistio
en que cuando las partes estan en igualdad de condiciones
personales, ninguna tiene el deber de evitar el dafio econdémico

gue la realizacion del contrato le represente a la otra.

No obstante, la Sala estima oportuno reconsiderar tal criterio
frente a este caso concreto, pues la accion a propio riesgo
se edifica en el mismo a partir de reprochar al sujeto
pasivo el no uso de mecanismos de autoproteccion en
orden a evitar el menoscabo a su patrimonio economico,
con lo cual se le introduce al delito de estafa una
exigencia totalmente extrana a su estructura tipica, que
se limita a describir una conducta de accién traducida
en la obtencién de un provecho ilicito, induciendo o
manteniendo a otro en error por medio de artificios o
enganos, sin que entonces sean de su esencia
comportamientos de cardcter emisivo. (Resaltado fuera de

texto)
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En otras palabras, tiene como egje fundamental la
realizacion de actos positivos por parte de quienes
constituyen los extremos de la conducta tipica. Es asi
como, cuando se trata de negocios Jjuridicos, la actuacion del
sujeto pasivo consiste en intervenir en el acuerdo de
voluntades, en suscribir luego el respectivo contrato Y,
finalmente, en desprenderse de su patrimonio economico,
producto de la induccién en error de que es objeto en virtud de
las maniobras engafiosas del agente. De tal suerte que
constituye un equivoco introducir al tipo penal de estafa
acciones indiligentes o negligentes, que no son propias
de su naturaleza descriptiva.

(...) Si una de las partes acude a ese tipo de maniobras Yy con
ello afecta el patrimonio econémico de otro, comportamientos
de esa naturaleza trascienden el ambito meramente particular
y en tal evento el Estado estd obligado a sancionarlos

penalmente.

Como se advierte, la tesis acerca de que el caso debe

resolverse bajo la teoria de la accién a propio riesgo, no tiene
asidero. El resultado antijuridico es imputable a HERNANDO
RAMIREZ BAEZ, quien con su comportamiento agoté el delito de
estafa, hizo uso de maniobras para engafiar a Uriel Rojas Lopez,
logrando convencerlo de entregarle treinta mil dolares y su
vehiculo valorado para la época en $38.000.000, bajo la falsa
promesa de que se convertiria en socioy presidente de la empresa
«Beverages Private Label Orlando LLC» con sede én Orlando, todo
ello respaldado en un contrato civil que fue justamente utilizado

como un instrumento para convencerlo de la seriedad de la

transaccion.

El delito se consumé en la ciudad de Bogota en el

momento en el que Uriel Rojas Lopez entregd a HERNANDO RAMIREZ
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SANCHEZ la suma exigida en pesos {$86.000.000) y su vehiculo,
‘pues asi se demostrd con el testimonio de la victima que fue
respaldado con los recibos que RAMIREZ SANCHEZ suscribio a su

favor, aspecto que la defensa no controvierte.

En tal medida, el argumento del recurrente al discutir la
competencia de la justicia colombiana para juzgar penalmente
este asunto carece de todo sustento, ya que para la Sala emerge
claro que se trata de una defraudacion dolosa y no del simple
incumplimiento de un contrato civil que habria de gjecutarse en
los Estados Unidos de América; pero sobretodo porque el hecho
se cometi6 en el.territorio nacional hasta su fase consumativa, la
cual se agoté en el instante en el que Uriel Rojas Lopez se

desprendié de sus bienes para entregarios a HERNANDO RAMIREZ

SANCHEZ.

Lo anterior por cuanto ya es criterio sentando que por ser
el delito de estafa de ejecucién instantanea y de resultado, se
requiere de la efectiva afectacion patrimonial para que se pueda
pregonar su consumacion3, evento que en este asunto se
concretd, se reitera, cuando Uriel Rojas Lépez entrego su dinero,

generando asi el provecho patrimonial perseguido por los sefiores

RAMIREZ.

Ninguno de los presuntos errores de valoracién probatoria
de los enunciados por el casacionista se configura. El Tribunal
hizo una correcta lectura del contenido de la prueba que permite

advertir mas alla de duda razonable que el suceso del que dio

3 Ver entre otras, CSJ SP 4 Jun. 2014, rad. 36649.
24

S Lt

s




Fallo casacion: 50870
HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ
HERNANDO RAMIREZ BAEZ
LEY 906 pE 2004

cuenta Uriel Rojas Lopez existié y configura el delito de estafa

agravada por la cuantia.

Por lo expuesto, el fallo de segunda instancia no sera

casado.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando justicia

en nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CESAR PROCEDIMIENTO, respecto del
acusado HERNANDO RAMIREZ SANCHEZ, al haber sobrevenido su

muerte como causa para extinguir la accion penal.

SEGUNDO: NO CASAR, la sentencia de segunda instancia
proferida por el Tribunal Superior de Bogota que condené a

HERNANDO RAMIREZ BAEZ como coautor del delito de estafa

agravada.

Contra esta decisién no procede ningtin recurso.

Comuniquese y cumplase,
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