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ASUNTO

Corresponde a la Sala resolver sol:e el impedimento
expresado por la doctora Oher Hadith He  nandez Roa, en su
condicién de Magistrada de la Sala d- Conocimiento de

Justicia y Paz del Tribunal Superior de E¢ gota.

ANTECEDENTES

El 18 de octubre de 2018 el Juzgad: Penal del Circuito
con Funcién de Ejecucion de las Sentencias proferidas por

las Salas de Justicia y Paz del pais, renitio a la Sala de
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Conocimiento de csa especialidad del Tribunal Superior de
Bogota, los cuade nos correspondientes a la vigilancia de las
penas impuestes a algunos de los postulados del
desmovilizado Bloque Centauros, estructura paramilitar de
las AUC, con e! fin de resolver el recurso de apelacion
interpuesto contra la decision de empezar a correr el término
de la libertad a srueba “.. a partir del dia siguiente de la
ejecutoria de la przsente decision...”, determinacion adoptada

en autos del 16 v 17 de octubre de ese ano.

La actuacié - correspondié por reparto al despacho de
la magistrada d. la Sala de Conocimiento, Oher Hadith
Hernandez Roa, -uien en proveido del 6 de marzo de 2019
manifesté, de un= parte, falta de competencia para resolver
los recursos debdo a ‘un error en el reparto’, y de otra, el
impedimento previsto en la causal 12 del articulo 56 de la
Ley 906 de 200<. pues, indicé, cuando fue fiscal delegada
ante el tribunal d= Justicia y Paz, tuvo a cargo “documentar”,
para fines de ex:incion de dominio, la existencia de bienes

entregados, denu.iciados u ofrecidos por los postulados.

En decisio: del 29 de mayo siguiente, los demas
integrantes de la 3ala consideraron que la situacion expuesta
por su homdlog: no se adectia a las circunstancias que
estructuran la ccusal descrita en el articulo 56-12, toda vez
que las funcion=s que cumplié como fiscal del grupo de
persecucion de k_cnes, no guardan relaciéon con el tema que
ocupa a la Sala d: Conocimiento en segunda instancia, razon

por la cual, la ransparencia como principio que rige las
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decisiones de la administracién judicial, 10 se encuentra

comprometida.
CONSIDERACIONIZS

La Corte es competente para Conocer {e este asunto de
conformidad con lo establecido en el artic::lo 58 A de la Ley
906 de 2004, adicionado por el articulo 83 e la Ley 1395 de
2010, por tratarse de un impedimento meifestado por una
magistrada de tribunal superior, cuandc. Como en el sub
examine, dicha manifestacion ha sido de: arada infundada

por el resto de integrantes de la respective sala de decision.

Los articulos 228 y 230 de la Co:stitucion Politica
definen la independencia y la imparcialicad judicial como

presupuestos del debido proceso.!

Parte del desarrollo legislativo d- la garantia de
imparcialidad, la constituye la institucisn juridica de los

impedimentos que establece una serie de :ausales de orden

objetivo y subjetivo por virtud de las c. ales el juez debe

declararse impedido para decidir, cuanc = advierta que su
imparcialidad se puede afectar en perjuiio de las partes,
terceros, intervinientes y por ende, de la scciedad que confia

en la transparencia y el rigor que deben ~residir la tarea de

administrar justicia.

1 Cfr. Corte Constitucional. Sentencia C-881 de 2011

3

=




Impedimento 55505
Manuel de Jesis Piraban - otros

De esta ma -=ra, dicho principio se eleva a la categoria
de elemento esencial para preservar el derecho al debido
procesoy salvag: ardar la confianza en el Estado de Derecho
a través de deciziones que gocen de credibilidad social y
legitimidad demo><ratica, garantizando a las partes y & la
comunidad en geeral, la transparencia y rigor que orienta la
tarea de administrar justicia, regulacion que trasciende la
normatividad in =rna, en la medida en que se encuentra
prevista en el a--iculo 10° de la Declaracion Universal de
Derechos Huma:-0s, asi como en el precepto 14, numeral 1°,
del Pacto Intern: zional de Derechos Civiles y Politicos. (CSJ
AP5406-2018, 1. dic. Radicado 54232).

Por tal mot 0, ha insistido la Corte, la manifestacion de
impedimento d - funcionario judicial debe ser un acto
unilateral, vol: atario, oficioso 'y obligatorio ante la
concurrencia dc cualquiera de las causales que de modo

taxativo contem :la la ley.

En el pressnte caso, la magistrada de la Sala de
Conocimiento ‘2 Justicia y Paz, ha manifestado su
impedimento p&ra actuar como juez de segunda instancia de
una decisién proferida durante la etapa de vigilancia y
ejecucion de las penas impuestas por la misma Sala, a varios
postulados que¢ pertenecieron al Bloque Centauros de las
AUC, tras cons -erar qu¢ s¢ configura la causal descrita en
el numeral 12 -el articulo 65 de la Ley 906 de 2004 que

sefiala: “Que el ez haya intervenido como fiscal dentro de la

actuacion”.
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Sustenta la manifestacion, en el hech:: de haber ejercido
funciones como fiscal en la Fiscalia Delegac 1 ante el Tribunal
de Justicia y Paz, grupo de Persecucion :ie Bienes, donde
cumplié la labor de “documentar, para fir s de extincién de
dominio, la existencia de bienes entregad: 3, denunciados u
ofrecidos por los postulados de los ex integrantes

desmovilizados del Blogue Centauros...”

Bajo los anteriores derroteros, la Sal: se circunscribira
a dos aspectos puntuales que defines el tema: (i) la
naturaleza de la causal invocada, y (i) 28 impedimentos
manifestados por el funcionario judici 1 que vigila la

ejecucion de la sentencia.

La circunstancia especifica qu- determina la
estructuracion de la causal de impedime:.to descrita en el
art. 56-12 de la Ley 906 de 2004, consiste © 1 que el juez haya
intervenido como fiscal en la actuacion, zccion que, como lo
tiene pacificamente considerado la Sala ¢ Casacion Penal,
debe ser trascendental y comprometc el criterio del

funcionario judicial en el asunto de fondc que se encuentra

pendiente por resolver.

[L]a comprension de este concepto [particip: cion previa] no debe
asumirse en sentido literal. Es preciso que +3a intervencion, para
que adquiera un efecto trascendente acorc 2 con los fines de la
norma, tenga la aptitud suficiente prra comprometer la
ecuanimidad y la rectitud de la magistrad:. Su actividad dentro

del proceso, dicho en otros términos, debe heer sido esencial Y no
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simplemente j «mal. (CSJ AP, 07 May. 2002, Rad. 19300,
reiterada er 2SJ AP4485-2018, radicado 53885).

Lo anterior -or cuanto no es cualquier intervencion la
que actualiza au omaticamente la causal, dado que se debe
consultar el fin _ltimo de la norma, que no es otro que
preservar la objc.ividad del funcionario judicial a quien le

corresponde deci lir. Asi lo ha senalado esta Sala:

() La razén ¢ = ser del impedimento radica en que el animo del
funcionario n« se encuentre afectado por ninguna circunstancia
que pueda lle -arlo a decidir sin equidad, sin objetividad. Surge
viable que qui.>i: ha conocido del proceso, ha intervenido dentro del
mismo, al ¢ 1wcer de instancias posteriores, pueda estar

contaminado . ~specto de una determinada postura, en detrimento

de la imparci idad que le es exigible. (CSJ AP 5554-2014,
rad. 44648).

En el preser “e caso, advierte la Sala que la doctora Oher
Hadith Hernand: - Roa no particip6é en esta actuacion, pues
el solo hecho de raber sido fiscal delegada ante el tribunal,
asignada a un ¢-upo de persecucion de los bienes de los
Bloques Centaur 53, Héroes del Llano y Héroes del Guaviare,
y haber presenta o el correspondiente informe, no comporta
una intervenciér. =n el proceso, menos, si se tiene en cuenta

la dinamica del 1. amite de la justicia transicional que no es

de naturaleza co ‘tenciosa.
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Lo anterior se confirma con la revisios: de la cronologia
presentada por la magistrada Hernandez F.a, puesto que su
designacion en la Direccion de [Iiscalia N acional
Especializada de Justicia Transicional se <io €l 25 de mayo
de 2015, mediante la Resolucién 0164, ‘aientras que las
audiencias en esta actuaciéon culminaron ¢ 21 de febrero de

2014, con la presentacién de los alegatos le los defensores

de los postulados.

Lo antes dicho seria suficiente par. concluir que la
ahora magistrada no intervino como fiscal < 1 el proceso y por
tanto su criterio no se encuentra co nprometido; sin
embargo, en este caso concure otra + rcunstancia que
desvirtaa que la funcionaria judicial se hlla incursa en la
invocada causal de impedimento, puesto - ue la naturaleza
del asunto pendiente de resolver no guarc.. relacion con las

funciones que desempefié como fiscal.

En efecto, la actuacion fue recibic1 en la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz del Tril: inal Superior de
Bogota, para resolver las apelaciones p:.osentadas por la
defensa de algunos de los condenados, ~ontra decisiones
relacionadas con la libertad a prueba de - stos, vaiga decir,
para que actie como juez de segunda insi-ncia del juez que
vigila la gjecucion y cumplimiento de las ©snas impuestas a
los postulados declarados respons.bles, bajo el

procedimiento previsto por la Ley 975 de 205,
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Bajo tal -ntendido, la magistrada Oher Hadith
Hernandez Roa, no se ha pronunciado sobre tema alguno
relacionado con .- ejecucion de la sentencia, siendo evidente
que como fiscal 10 intervino en el proceso, tampoco explicito,
opind, resolvio o eticion6 nada vinculado con las penas que
eventualmente o rresponderian a los postulados, menos,
sobre la libertacd a pmeba, razon de mas para concluir que

en la funcionar  no concurre la circunstancia impeditiva

invocada.

Asi las csas, se impone declarar infundado el
impedimento m -aifestado por la magistrada de la Sala de
Conocimiento ¢ . Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota, doctora Jher Hadith Hernandez, de acuerdo con lo

considerado en recedencia.

En mé to de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, Sala d.- Casacion Penal,
RESUELVE:

1. DEC ARAR INFUNDADO el impedimento
manifestado pc - la doctora Oher Hadith Hernandez Roa,
magistrada de .« Sala de Conocimiento de Justiciay Paz del
Tribunal Supe:ior de Bogota, para conocer del recurso de
apelacion inter suesto contra los autos proferidos el 16 y 17
de octubre de 2018 por el Juzgado Penal del Circuito con
Funcion de E.-cucién de Penas, mediante los cuales se

resolvié sobre ! : libertad a prueba de los postulados.
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2. DEVOLVER la actuacion la Sala de

Conocimiento de Justiciay Paz del Tribuna. de Bogota, para

que se continue con el tramite del recurso ‘le apelacion.

Contra esta decision no procede recu 30 alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPL:: 3E

VvDER PATINO CABREY- 4

NCISCO ACURNA Vi ‘CAYA

P

AN
EUGENIO FERNANDEZ CA HIER

/

LUIS ANTONIO HERNANDEZ #ARBOSA
S
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JAIME HUMBI T0O MORENO ACERO
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LERMO SALAZAR OTERO

LANDA N
SECRETARIA

> . |
N% i{ oot /(%\ﬁfﬁéll

10




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10

