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IREVISHOI\l - Caus<~lt:::~ /llliOCUlltillJl:l\l'll'O> l.'WlWO - Pmeba / 
IC:.'mGA Dll!: ILA JP!FLl!JEill& 

1) T .u r<."ttis.OO como """urso emirnmlemefltc C-'<traordlnaño que <->S, se 
ent1l«tolm sometido a «Specijlcas t:<:tu:;a/e.s scñauu:tas con criterio 
limllal,iuo. al pun to ck rto l'e.sultnr procedente la vía lmp1J8rw.tiuú si 
oportuna !! cahalrrr.ente, no sc pru<!ba lo cxisúmcia de tma c1<! ellas. 

2} R~"(¡uisitos que st.• luvt de reunir pora la demostración de la musa! 
primera de revisión, entre Ios eH<> !eS es del casu destacar .,¡ prin~ero 
<'OslS!sCentc en Mredlcar CitJC d recutrCil(C! cmoontTó ch.:spués de p ro­
nun;Jada U. .S.'stteneú:l materia ele mLisión. una pn1elxi de lin<#e 
dOCUtr!C!liJ.uJ. rtO de Otro. índole, revcstltlcum SÍ mismt1f.le lUt poder tul 
d e corwi<:<:itjs' que. d e haber c:órttado con ella en el prncr,so de origen, 
la dectstón ''aJ"·íu t.'rlldo q¡s(> s«r por .fuer/.a d!feretltc a la que se 
prt!lende sea resdncl!d.a (a}. D<•scl.e qué rnorTUmto debe existir esta 
pn"'I><I lb). Carcictc.- de "documt<nJo d.eclsit>O" p<UU. los fines propiDs 
di? "-'ta rousnl d" "''-~-~Ión. & el rL"<-1trrenre no denweslra. pues u él 
le corresponde la ('nrgn·de ellos. QU<!jt.JR. el caso.furl.ullll o la obra de 
su adc.~,;sw'iD lo que 1-.. irnpifl.ió aporCar la. prueba d oc:um.,rtial al pro· 
cc.>.so. ilteJ<nrablem.ente esl.ñ llamado a.(mf:f.11WI' (el. 

Se cita: Senlcm:hi d~ 12 de .iuniü de 1.987. »in publ1c;nr; rallo de 20 
d e octubre de 1942 (UV. IJ'1¡.(.2 14) (b); 1'omo.s CXLV'Jl. pá¡{S. 141 a 
14:l y CXCII, púg.S 1~1-

F.F.: num.l arl. 380 del C. de P. C. 

Corre Suprerna de.)ll.,li<:in · Sala d e Ca.<aclón CiuiL- Sautare de Bogolii. 
D.C .. dleciséL'< (16) de ~nern d"' m il nO\'ecíenlo.<J no\·en ta .v sds (1996) 

Ma¡¡l • l.rado Ponen t<:: Dr. Carlos P.sLt!bwtJarnmt1lt>&hloss 

Senl<:m:ia No. OO.l 

Se decide d n :.,ur<Oo extmomiruvlo d~ re-n•iún inlcrpue~to p or flor· 
ten.,iu Rubiruto de Ga.rc(a y Hort<m..:;íll Carcía de Triuna contra la sentei\CLa 
t¡u c vrollrió In Silla de l'ruullia del Trib unal Superior del Oistriw Judicial 
tlc Santa Fe rl t: Do¡lOtll el 26 de noviembre de 1992. pon;imdole fin al 
proceso de ~uspenslón de patria potesu:td que aquella s entablaron contra 
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Mmia Ccnll.:«¡x:ión Du.,Udas, rumlre de: 10<:1 menon:~ l~tZ Marina y Julilm 
All.>crto Gnrcfa.Da.'' id as. 

l . Medtnntc <l.:m anda pre~e"Jttada <:n esta C:itrd ¡td. l lorltmsin ( kudu. dr. 
Tríanay Hortt'll$ la Rubirllinr/e C.arr.ít;.; lí<t y a iluda. re;,pcctivamente d~ los 
merlorc:s Lu.t Mw:ina. y ,JIJI.i(m. AII><~T!o Garcilr Rnsttdas . solicitaron "" t.lls­
porrga la su~p<:nslórl rk la patriA pnte.~ta<l q ue ejl'tC<.; l>r ntadt'C Maria Cr>rl 
<:epción li«.::lidas sobre los m~nores rc r .. n clos Y- a la \'eZ. solí~llnrOn Qllt' se 
le$ <:.torgue la Cll~\odla y d <:uldado pemlan<:n te de ellos. 

Ad ujeron como hechos q ue clrui soporte a '"' pre tenslór~. <llle los m"·· 
nores son hijos ~xlramatriTnonial~ de P'élix &Juarda Gurda !Whinnrr y 
MariD. C.oncepciim Bast.!das. Pcrf r:l eslado d e !Salu d y las limfta c:innes llsi­
c.:t..~ J' n1entaks de Ja Jrl(:noL $tunado a lA. diJicil sltm1dñn tcuufnnic3. Ctl 

qut' se enc:tmt.r.nbau lus padre:~. ó sLos decidieron Cr\Lregn r la t\ 'i-U }lhuel~t 

patcmo. <tuien re~lde ""Santa f't~ !le .tlogota. 

Se :¡IJrma r:rr Ja demarrd" qll( ' <lcsp'•~s de ¡,. m u(·cu: l.ró~ca <1<: F'élix 
t:duaniu Oard a Ruh irmo. y ,u,, . .., las cund lcioJto::H rrncln a proplnclns q ue p•·o 
porclonaha la m:ldr"' para J.:.¡ l(mna.ción Integral <kl menor Julián Alh«rto, 
t11s <temaJnlantec.; opt.urnn por tru~rlo ta.uh ién a vh.rir a esta ciucktd .. 

1\Si. dada '')a Jlulu preparadf>n de la tnndre y J<tS aelUaClOI\~~:¡ de é s t,1'. 
urrida a k\ url:u1dad rle bo; m.:rrores en n.:l"erencia . :;olicitamn hrN deman ·· 
d nntes qu~ se sus¡x:nda e l ~<,-ciclo d<: !u patria ¡)()!estad a la madre y "" 
JP.s entrcgn" n las d<:m<lndanlto~ el cu id :ttlu persortal d e los rnl!nores. 

2 . l ,;t autor1dntl jud icia l 'l' re eonoctl.i del """'' en prirn.,rn in,;,i.andn 
ncce<liú " las reicrillas prc:u~JJ~?ioncs y "uspcndiú in definidamente o·n el 
ejel'C'.fcto de la p~1 rbo potestad a Mariu Concepción. Bastida.• Orrigo7.<J res­
pecto ele $US hij os m<!'norcs Luz Marúra y J tdiicn lllbt'rto Gn.rda lJast.ir:las. 
deslenando como ¡.,f"1 1 <'r<l~ldura$ de los menores n las dcrnunrlrutlc~ v les 
otorgó l;r t('nencia y <:uldado perso.uul el" los uir)c,.,, Julito <:<rn la ad n;lnil;· 
tractétn rle< sus bien!$. y ordo:n(lla tnsc:rtpción d o: la sentend¡r. en el ard rlvo 
d~ registro c ivil c:mJ·e-sponcliente . 

Fund~rncmó su cicc-js lóll d J uzgacÚr u c¡uo en C!"" ci~ la evidencia re­
. mudada m: d esprend<: cl incu n rplimlen l.o ¡,.<nl\'e d e la madre de:'"'"' obll~a­
l~ones kl(11les par<~ c:vn los n lrH)S. a lo c¡n P s~ s umu .,¡ hecho ele haber"" 
negado " vivir C::ll c:~lu ctudad vara pO<l<:r ""tar pcrrrl i.,nte de"" situtt<:tfrn; 
la falla de nfecto nwtema l '1"" rl iag<l usllcó la tcr~pista que alendia ~ In.~ 
metlOrc'1; y. por ú lLítno, la ·~xtsl f"..r..la de un indicio b'l'a\'C Cll c:nntm de la 
(k maml:rlla por hfih"r·"~ a119tCnicio de ( 'OTII.est ar Ja demanda.. 

!{. ApelO c nl.onr.-..s la tlcci ~IOn del n qm> k1. vart.r: cl "mandutla m·guu rcn · 
ta u rlo, entre nt ras l~i2UnP.S. q ue d~1 no conlr.,.ló la d cnmoda pol' 1/.!"0-
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ran cia d., L~ ley; q ue es una m ujer lnlh•ljadora qu~ pue•k •r.l~r por sus 
híjrn;.; y q_uF. el hennauu ula)'01' de lo~ nu'IJUn:s C'S la pe.r~onH nrJccuad a 
para. asunllr su cuida d() , y ;.Jsl quCc.ncs 1nidart.'m t~~tc proceso. tnovicl:.l!-4 
ú nicnm•nt• por f im:H ~(:Onóm.icos. (F. l !i7 C. 1 de l procP.sn rl• suspensión 
de patria potestad) 

4 . "'' Trilnwt<l tiupcrloJ· del Di,<;;rrit<t ,Judic ial d e Snnla Fe d.~ JJogotñ. 
mediante pro\1d.,nt'iu dd 26 e k 11n>iembre de 1992. r"vocó en todas '"·" 
part"S la St"lll<:r\( :1:\ (Jd a quo. de:se'SliWÚ <:Ir SU lug>u· l.a:s prctcnsicmes de­
dur.rda~ y ordenó oflcliu: al It•stltuto Colombia no de nicuest<u· Familiar 
para quP. <>dnpt nm la~ lltOOidas necesanas ._.o .-.rrlcn a garanUzar el n ><¡•:­
to de los da·f.<>hn:< rl., lns ""'"ores. en~ otros. d eh: estar al lado de su 
rnad rc. 

Jt.1stlllcó el (lfl quc!llt ct:~ta dcclsión ~n que HU st.:· CI'l<'Uf:'ntrrl Pn el plena · 
rlo prueba de u m• sU.uatiún ele abandonn d e lus lo i¡os por pmte rl" "" 
m.:.clrc. srgún la rlellne _,1 >t ri.. 31 del Código d~l M<mnT. Pm· d contrnno. ~P. 

e m :uo;nt..r·a Gslstlda Ma rio Conr.P.pdún J:!astidas Ori(Qc>:t:e.t. cid dt:n~c.11o a es­
C.ur l:on sus 1nenore~. cnnlt'flJ~, rlad~s sus condlcJr.m~s econón1icas e tnte­
lt:d uu.lcs. no pu~da otorgariP.o< la "dueac!ón y form ación que podrian reci­
b ir _nl arnp"ro de pcrsom\ S diferen tes. liJM:<mt ró Mlm i<>mo el 'Trihuual que 
la 1uadre habla he.:hn usu dt.: lu:t lllC'Callistllnso ~~~JI~ que tuvo a su alr:;)n · 
n : P"r"- no Y<'~ prtvndn de !;\IS h ijos, sin que pueda (:onclfftársclc por no 
quer<:"r cm-nbiar su tu~at de re~ldencin. 5k TH.Io cll~ una personn ;u:oshJTn· 
bHldn n vivir en prcwincJa . 

l. ~1ed\~nt1e d(;rtH~I)dli\ presentada <tnlt;. {~sf.u <:orporación el ~>.1 f~t> jnTlh, 
de Jú94, 1-lnrwnsiu Ruubic.uto de García, y H'nrwnsf.u Gcrrcia de Trtono ~nli 
citaron la revis!ón d~ ln s~nl~nt:ia de la referencia. r~tln Jbndtunento e-.n Ja 
cnusnl pre\·isW en d numc-J·al pmnem cl~l a ri.k:ulo 3SO del Códtgo d e Pm-
ccdlnúe!lto C:ivl1. · 

Lo-> hecho~ cx¡mc:~<l<>" en pun to d e sul!t.cnutr d re.:ur 9o pueden 
re~uml.fse etllo~ ~iguten t.t~!CI ténnir~os: 

SimulLanemn.,ntl' ("·'" d pro<'.eso de susp~m!l(m d \: pal.ri" por.c:,;tad yn 
t:ilmlo. ~e ~delantaba el d~ suce:;ión dt' Fc\ltx Eduardo Garda Rubi"""· 
parir" rk los 1111'1\0rc:>. r:n el Juzgado Ptimcn'o Pronllsr.uo de l'amillit tle 
Neiva, Huil;t, pnu~f·sr> r.~tr. r:rtt.imo en el que "'llo~ l:SI\cvlcrnn r-c.presentados 
por una apoderada '1'"' pr.nttttló que se realizara uuu partición (Jr. hle ne!l 
en petju.tcto de ln~ ·in lt~r(:!'4ett t1c: lús n\enores tanta.<S veces nornÚraflc)~. R. !itA 
apoderacta ar.h mtm St!¡(l"m (Mtd r.r otorgado por la mndrt> dertmnd>tda. y r.s 
la w.lsma person~ f'JU f", n In v«:z. iu ioeió un Proceso de pertenemit"l en ru)Jl\· 
br,e d e l lP.n ilda Cm< tt .. <1a r<:ia. (:1\nyugc supérstite de l''é.lix Edüurdu Gt~~i., 
Kubiano. a finmmtlo <lt<st(ultJ<X' r a los herederos de é>Jle. 
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Sosth:ne la parl<~ recurr~ntc c¡ue Marta Coflc.v,·pción I:lastu:lus, madre 
de lus menot-ca, .. ,.., <:onfabuló"' c:on Benlldu Cns:r. d<' Oarci.CL y c:nu el otro 
b\jo del cau&'\nl..,, F'élix Eduardo Gai'CÚ< Cn•x. penllltieuuo ~ 6•Los apro­
piarse de IM bienes que por ley le com:spc.md~n a los 111<:nore:s plr ron.«U· 
tulr la hc:rc;uc:ia recibida por ellC>S o.!c: os u padre. 

A>;i, en el pm~l~SO de perten~"l"i'l que cursa en el Juzgado Tcn:o.m 
Civil del CLrcu llf> ()<,Santa f'r. rlc Rogota, y que r:mno se d.\JO fue inshmrado 
¡)orMaría Gotu:e:,.c:iórl tlastll:la.,, actuando a l.r<~v¿,s de la ml~nw. apoderada 
que teni>~ el "' cargo la g<:,.,lón de lo~ inl.er ... ses de lo~ me•¡ores Luz ,>Jas•íru;. 
y ,Julj(.m illwrto U<!rc:h Bastidas, "" el p roceso d" s tH:esíón. la madre Ma· 
ría Concepcl.ó<l Ra.stidas se all;mó a laa ¡m :l.c:nsiones de ho dc:nmnda en 
dicho proc:.,,.,, de p~rtcnt~ndr.\, conelsu~nlt:'!l éstas en ,u)qulrtr mediante la 
co.-r(·sJ:l<l11diente dcd:mt<16nJudi.-:iH1, un tuulo de pmpicdacl de un imnuc;· 
l.Jle del cual e ra du(:ño. a su •••ncfte. el padrr. <h: los menores. 

En conl!lec:ucm:ia, ~t el ' li1bunal ton t'l procei\o de snspenson ele palrh1 
potestad hubiese L'OmJ<:Ido la eKlstcrH:iu dd procesO de p«rl "n~nela aludi­
do. uu !minia revocado la o;entencla ele prin1P.r<t instancia y sn decLslón 
hab.-ia tcntd<> que ser la d<" deeretar la m•~• ll<h> demandada en rlelenE;a de 
los rucm•n .. ~~. 

2. A<.:eptada ia r:audl.in prestada y recibido el expediente e nviado por 
e1.Ju%gadn l:) de Famili;¡ de Santa ~-e de Ro,gotá. cll'Ct!urs<l de rev~lón fue 
admil ;;¡ .. " trárulte por aulA) de 8 de ""Pll•mbre de l!l94. t.omando como 
dcmand:~da a J\1aria Conr.••pción Bu.,tirln.~ quien no ob><l<onte haber shln 
rnrphm>.da en los lt.nninos que indica o.l J\l1iculo :ll R rlcl Códlgo de Pnx:c· 
dimiento Civil. no "mcurrl6 a cstu·r a derP.cho en d proct:$0. 

3 . Ocl trasladu hi"o \1~0 el cura<lur wt Utem des1gn<1dr.> para llevar hl 
n:pn::scntacJ6n de 1~ demandada, y c11 e l ~scr1to de Nllllt!<!lación que pr<~· 
sentó reo.Uzó un n -sumen del re<~Jr.<O de re\'is!ón . afirmando que no ohm 
<:n d e-xped!~nl.t: prueba de que la madre l'el"\!!:3 una m:lh1dad que pucu» 
c¡llit\cru·se d~ llt:,.]U)IIIOOU. 

4. La Jm;e probatoria t ra nscurrió del mono exigido p<'IT la ky y del 
traslado para presentar ul~guto final hizo n~o la parte ré<!\lrT<'nle (F. 101 
del cua<l~rno 1 de la Curl.,), argumenlau <i<> que. en su oplntbn , los hechos 
que sus~ntaron la demnnrla de revisión li1cron corroborddo" r.on la darl­
dad necc.-~ork'l.. Rcilcr" r¡nc la partición n :nllznda en el pm<:<:>;O de sucesión 
de Félix Eclttardu Garcin Rub!ano qnd:n11nt6 los den:du•~ tle lo:>s menores 
y que la cónyuge !;<upérstlte y su apoderada l.Tii<:i«nm v roceso de pcrl.l> 
nencla afinnanrlo rlesconoca· a lu>< her...cteros de FN iX Eduardo Garr:iu 
R\lbiano. (-uando In s<e((unda Lcuía pl.:r•v conoclllllcnto d<:: su existencia 
JlQr babe1· sido su aho~áda en otru pnx """''· Por Último. n :hu.iona los per· 
.!uiciOS que tai¡tu <..'1 lus Ji1~nore& ('01110 a ln~ «.Ctoras ha Ot:O)S\onnr:lo lt=t sen· 
lcm:ia d r.l 1'r!bw1al oiJj<:lu <Id l't'(.'\trso. 
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5. t::n este onlen de Idea!:'. resultando qm: la relac:if.>n t:xistente m t:$ 1.~ 
caso se hu t:unsl.itulclo re¡:ulmmentc y q ue en su ctest.'nvoMmiento n o ~e 

·im:urrló en defe(:lo al~uno que. en t:uanto tenó(t\ virtualidad Jr.¡¡al p<Jia 
in-.1\ltt!ur lo actuado y nu ap=a san .. ado. Imponga darle aplic,~r.fón al 
artículo 145 d el Código de Prc><.ulin~.nw CWiL es de ri~,tor resolver acerca 
del fundamenlo del recurro intcrymc~to pm" lo ~ual son p<)rtlnente~ J.._q 
sigiJit:rites 

l!l. 'CO~Stnf:I!ACIO~~S 

· l. Cou razón "" ha dicho del ··~:urso de revii<iñn que en orden a no 
(al,...-ar s u ••erd,.dem ldcu tldad prn<:t<S..'\1 y evitar u UII7.al1o par<! tones que 
de suyo le '>On exlrailos. preciso ~s n<.> pasar por alfo que su ~'<tn1t~r.cristlca 
u::.Sica es la de •ervir dt: medio ~xtraordlnado t!e imp ugnación t"ntra sen · 
f.cncias que h:m hecho trmsitt)" cc.¡•aJuzg~da, skmpre y '""'ndr> se c.on 
figure por lo mc.1os una de las ca usaJe~ que P••ra ~~ "'r"""' r:onsagra d 
artk:ulu :JHO del Cód t,go rl<: Procetllmlen t.u CiviL Jueg<.• '"' c:lac'ú que u c:.-r.a 
vía e><c,.,¡>c ional y de d,..rf.r.ho cs~to ··hll sostenid ll rtr. modo rorL<;l'nllt~ 
'"'l.t\ cot·poración (G.J. Ts. LX. pág. 5:-I:S. y CXI,Vll p¡ig. 1 H- no >w. ()uede 
acudir JJ.brement.e por ludo el q11" haya perdit!o un pleito. c.nrrm pOI' Jo 
g(':TJ<.:ral acontece con lot$ recursos ()rdfno.rlos, ni hnnpoco fKU:a 1-1tm:ar pl'O· 
vklcnc.IM judi.,ial•• que a tm dot.-,cl a M de finn"'"" no tengM •IJm:lla dlca· 
d~. ~9 decir que pnr su propia indnle <l por mand"l.o etc la ley, no dr.tcrml-· 
nc:n '" (on uatión de la ~-ooa juzgadn suLrc el métil<l del Utlgio ctH>l ocutre. 
por ''jt:m plo. con aqm:lbt" sentencias "'''sccptlbles <le MCJ' modificuclllA • ... 
~~ S(>hl"<:vic:ne motivo jnKI.o' en los supu.,,.los a que ~e rellcrcn los 1\rl.kulos 
259 y 4~ del Cód igo c ¡viJ. leído:;. en <:OIICOrdanc.i>> <:on el Artícu lo !l:l:S 
fNum<:rill 2o. del 9ódl~u de l'rocedlmiP.nltJ Clvll). 

2 . .t:ntendido qur. en k<t espc.t:lc '1"'~ hoy ocupa l•l lltcnclón dt:! lu Corte 
d fallo objeto de im¡m¡¡naclón. en t anlo es dese.slimatorlo de una clt:rnan-· 
d a desUnatta a ohl<:ncr la suspensiím por decreto jud i<:L.'il en el ejf>n:!c:!o de 
la patria potestat! ch: la cual es titul ar ·Mc1ría Conc.,pc:wrllJastidCl-', produ- · 
ce cf~~to~ de cosa jlll-!.(Hda y. por e ndt:, t:abe respecto ck dicha decl~lón 
jurisdiCcional el reeun;o t:xl.raordlnru1o dt: rc!\'is!ón. prc::c i:;u r.~ hace•· a h<J·· 
ra énlit~!$ r.n que. como n:c.:ursr> emln entcnll:nlc extraordinario que es. se 
encuentra Mmettdo.a t:SJ)f;)C:illc:as causales s<:1ialadas con crii.<.Tiolimltatlvo. 
al punlo <le: no resultar J)ru<x,kute la \1a impugnativa ·-como a l.rás se dejó 
indin,cic>- :<i oporttma y ~·ahaltnente no :!'e pn1<:l>~ la existen cia de u tia d e 
ellas. · 

J\Eil' l';e ha so~tcnldo 'l'"' "" procum de dmnos/.rY!J• la causrl pnmera de 
. rr~vi.."':i6n.' es menes l.~~ que por er rer:-un'(m_u! se ar.rcditMl pl(mllrnente t.--arios 
rt.'qui.Slros de enlm las cuales es rl.el «<SO destac.ar el prlrru~ro consistente t:rl 
<ll'r'edltar quP. ci n>eurrente enr.onlrú desp [!es de prnnwcr.l.ada la Si'Jtlcntia 
materia d.« wuisióll, Wlet pn.rdJ<I cte linqle dor:ume.nta.t. no de olra i rtrl()(e. 
reo-e$1.ldr.t «rt sí mismo clt: "''poder tal d1.' mm:Tcr.wtl q ue, de harx:r comado 
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con eUa '~" el proc~,;o de orlfj~n. la d €-ciS íim habría <é?n.íJ)o que S<!r porjuet?.i.r 
clifer«l!le ala <1"" ~· pret.enrlc sea resr.lndidcL · 

.. F;sfa prut?ba: pues. dc!hió exL-c;Ur ri~::sde ei mumcnro mL~mn t:m que :>(! 

pre:tic~nt6 la dcn Hc.mr.la.. o pcw lo rtv.trws desdé· el, t.v:mC!.nlíenu' dt~ la Ctltirno 
oport rmidnd pt<><.·.,sol para aportarpmcbas, no sümdo admisil'>lt.,, en COI\se · 
CI1J~m:ia, la qu" s•J enc-uerr!re o cOf~(¡gtr.re dt:"-pués de pnmWlcíada la ,;,m.terr· 
c:in .•. "fSerrJ~mcía d.~ 12 de junio d e 1!187, sin pL<bliw.r/, collCIOJII" b;lc am· 
p!íado por la Corl" ~7ljallo tle 2!) d" oc-tubr~ d"' 1942 (G.J. Ttmro l.lV. ptr(J 
2 ¡ 4) a l. qfirtnur r¡r~c " ... l'v'u (~:tlo tnL"mo n:~cuperur unet pruebo. t}\W prod.Llr.ir1JJ 
o rn.;jorarla. f;l rccw·s¡¡ tic ret:tsión no e.~ pmo:uente para e:slo. Oe lo oorrl ra­
rto. no hn.briajamns rosa.Jwsada, ¡xxt¡u.e bastn.rin que ellití{Jnnl;, t:e.ncíd.O 
en. r.mjuicio nurjora ra 1u rm.w.!:>a ""el <le ~evL~tbn o prodtyem .tl!m. Lci prliA~/)(¡ 
<~/k'.az e1t rt-:visi6n y rlt~sde el·pw ~w úe l.'/!;tíJ 11ul~ se estit trtlltJndo. dc-!J(~ r.~~Jter 

"~t.stertda dc.sd <' <?! m<,nento m.isrno ··n qu" '" ~ual.l!a !u cu:r.tón { .. .1 O, p()r 
ln meno.~. allíc»1PO rlY. vc.:rrccr ei úllimO r~ninn de pn~ebu. "" elr-espedb"' 
_juicio ... •. 

Ue ol.ra. 1J(H'te. <!s iJtd(Spé·nsr.tlllc, $t'ytln qut.~du uisla (lTIC, el rru~Jin de 
pn1~ba d.oc.'l.imt~t1talltaUr.ulo o.sten.t(!, por .sl soln, c.~St.~f~.elitltl.c~ JJ<>der de cun~ 
vit:dm1 p<mL di: lvrher obrarJc en el proceso. deli<rmlnar w< rumbto susl/lrt· 
t "íc.tl f'!n. el ~~ntidn de rt{ sen,tr.ncfa qHe. •!(CC:tfv'Qmente se ctdopi/J. A::.; t. entot1~ 
ces, m n el p roJibsiro de d.¡/ in,ir la IIOc:ilm. de ·• .. , rlcx:wncnto clrir:I.:<IPo ... • pa r·r,, 
lo$ Jin~~s propios rl.d recu.rso t?.xtraordf.noTio de rfmf~tbn. dellti'O lld áJnbit(.l 
parLú:ular del numeral 1 1). rld .tlr!i<'ulr> 380 dt>l CbcJigo de Pmr:t•climie.nco 
Ci.oll. ml.r.>inió la C.nrtc que, • ... no es o.tr•lquicr pr uelxa.que se reml)rc la qut! 
d.< lur¡ar a ln rc~:í.~ión. No. /..<>.prueba rt<"r.'brad a clt<l>(< serdecL~lr;(J , o sea qw? 
cld>1~ f<'ller le< t~{!cacla lt'!¡al. que huhi<m'l sido IJCJ.,!unt<' pam.jiriln r el ilclglt• 
rli~ una l?l.U.nern contl'(tdrJ, o nutH f.lJ'~iJn(u a cosnü.Jlse resuetttl . Y 1!.5 tan. <:'L1i · 
dt'"rc csro, '1'"~ esta prut<~ es la r.¡ut< Influye parn íntl(l{idar dfn llo cuya 
rr.'m'sfón se iirrp~tra. Sí, fJTtt~s. se pr~sc·ntl<l unapr·uci)U en el)ufl:lcJ f11! renSi6r1 
c¡uc no ten_q(J opt~rcutcú.t rl<-x::l.sloú, C:'l. r(!(:urso .rto JHJt.:de proSJl(~rar ... ··, de dun· 
efe se sl(¡ut-t en ere ütrn.o.; r:(J~<tS, qtte no r:onsf.UlJyc~ruln ~~sa p iJ!?.a doctiJne.ruul ­
btrn por titJ contt"i li.t.UJ o [JOr cualflUÍ(!f otra círc:un.stoncia- tat.n outentú.n e 
inCOfltesiohl.<< noCt'dwl frt:J1Ce al rtruU•ria l prol>utmin ,.,".CC9i!ls.> ""· ~ p t-oc.:,;o 
a! que te pr.rso f in la .><mlm:cia (1<~ CrJ¡¡u revisten.-'" ,,:a ra. la ¡m"limcla órjr .• ,. 
tfCl.a. df~ C~~ta f €St')lru:Ü)Tt n O pU<~rJ.e VinCUI.afS(~ C:OrJ$(d JlteiltC! COil lf~ ((LL.~enr.(.o 
clel rit~:umento apflrc,tido y j)fJr "'"la lmpuanación rw pw,d.e ¡JI'USperar. • 

F.:nfist. tiJJ.imt:> requisíitii'S QU•' ¡x.wfswrm mayor, por caso.fbrruiln o por 
d hc<eho ele! t:c>rWincante rr<sultó iHlJIIJSIJ)Ie aportar cm llempo (¡:¡, ¡>m,t->a do 
cume n tat tltulo que "si r.ol docum"'"" rro se. ad1.!jll l"m¡ue .slll'f'k-mP.Ilte. 1w 
se habia '"'x<li¡:¡uado err •l(mde reposo bu, o porqtu? ru> "" ptclto su aporte en 
nillgullCl ru< hs oporrwút.lmles que la l r<¡J scñaln paru. r¡rw pue-da <>alorarse 
,.,_u nlérlto de pt!r.'Suosfc)a, e:-r1limces eJ h.r:'cho de Ctlte con p n.<:rt>ritnidad aL 
Ja llo1 se encuent.rr. un U.ueu.rn(~nto ~ltll~ hubiera porlido lla <.'(.'T 



.Núrncro 2479 0 .'\CF.l :A J UDICIAL 

oorlnr la dcdstón cwulx.t.titb.t. 1tAl es suJir.ienLe ptva susrenlc.u el recurso 
e>.traordincuio de repi,:;ifm . Sl e( recum .. -:rl!e " " c.!t<muestm. pues u éi le co." 
m<s¡>oc•.rle la carga de e1los. c¡tw.f¡J,? el casoforlutl"" k.< obra de su t.ui.,er· 
$cuio lo '1'"' Ir-: unpiclici aportar la ¡¡rueba docum(:lltul «1 pr<X:t'Sv, inexom.· 
l:llemente e.<t(r llmtctctJr) afra<:(.~<;ar ... " {G .. J. Tom.os CXLHI. {Jtrys. H 1 a 
1 <I:J .t¡ CXC/1 pt•9· ::>) 

3. Pues:as ~n ~--t~ ¡mm.o las CO$U::; y reo nil.iendos~ ru c~l.l.odio dt:l asun ­
to que hoy ocup& la ul~l')(·tón rJc la Corle , 110 se:~ cn,~uentrru.l ntoih·os que 
p P.r rnil aro 1;1 pro:;petí <lad del ra:nr!!O <1i~ revisión lntcrpuc:><l.u. 

F.n efecto. argum~n!n la pmu: r-ecurrente que< ·,.1 t:1 "J'rlbunal huniere 
C(>no<:iclo la c~istenc..l>\ del proc~.5n el<: pcrten.!n~Ln (l e«:rit.u ( ... ) la confahu 
l <J I:í {•r' eh: h.t Sliadl'e d~ Luz l\1arinn. ~.J.]Uli.ÚJlJ\lberto Gnrr:f¡;z. na ... ">rídas. con Jn 
~~fl<lnl B<~Jiilt.ht e rw:: de 0<.\fci(l , ~ll ÜpC)dt~rada Luz·L>,nry ManrütUC Mcndoz ... "\ 
y o:l hi.io <it; la pe i.Jio~J·a ~·~ll'C J!;cjunrno Garl:ia Cruz. lo "cnl.<~>t:ia de pl"lmem 
JJ'I~tmu.:ia, lu.1hien:t ~ido ..:·otl..f.ll·olada ( .. J" 

Sin embargo. p aY<> la S¡¡ la hasta con obsen·ar que la actuación rlf' la 

madn: !Huria Gonct'J)C..Ión B<:> . .,idt.L~ OrLi9oza. en el ¡>m<:<:•L• de pc11enench¡ 
a 1" qu e par<~ a ludl! la r('("u rre.nll: se rcilere al <>lnrgamicn lO <le poder. a 
la cnn~;gtncnlc eom cstaC'Jón de l a d ... n..ulda eu la q¡t~ " ' "'!'la la pqseslón 
de·buenn f¡, <le: &:nild!t t:l \12 viudo rlP. G!m:ia S{)bre el lnmu~hk de.: proplt­
dad del pa<b·c nc In" mo:norcs y a la no oposición t\ llv; pretensinnffl (F. 20~ 
del c uaderu.~ de r~·u <~ha~ dt.· la Coi'te). uctu:u:im'H:S ~·et.."lJ; que consLHn en 
nlemorlales de fcch<• n-ourw Hi y abril L3 de 199:!, <:uanclo la pro,1den<:iu 
dd Trihoutal Superior dd Di~tril.o .Ju<iicial de Sant11 F<: dt: Bo~ot>l <llle s.; 
pretende revisar, d;;l,a del 26 de ll0\1cmhn: el<: ISJ~J:t. 

Como quiem <JI.I<:, Ll.l tenor de cuanto "" dcjü ~PLlesto en ~J aparte 
anterior de e-st«.s e()n."ifdcn.t\ . .'iOllCS. es n.ec..esario 'f\.U! lu. prueba docum1mJnl 
que.Jluidam!'nta la cal'-~<•! rb' rL'Lisiun exista desdP. d mrmumto mismo en 
qw·< ·"' P'"'' "-7oló lo d t>manrlo. d el prncr,;u que terminó con fa sen!enc:ia im 
PU.Q>tado, " f">T w m .. nos dc.sdc d tvmr.imiertLO do: la última· opnm.atúla.d 
procesal par(i. npnrt.or pruebas. resulta r.n oonHcc:ucn cla 1n«dnlislh1e lu 
argumentación a~u i plantead >\ por la:; rc<:mn:nl<:>~. ello apru1e de qu.., da · 
dan eBtas partlcnlnn::~ c~clndkiunes, no se pe.n:!bc (:o n facUidad Ja lnfluen 
(;h• th:t:islva que esa~S a. .. ~tu~c:'ioncs pro<:4::sales, si n ~Un$ cabe aC.ribuirlcb el 
:;ign.illcado del documento rmcv<.> al t:uat sto re ne-re. ~lmnncral 1 o. <Id ar­
tículo 380 del Cf>rl ij:\o de Procedim:it:utu Civil, J~>driac> haber tenido c.:n <:1 
proreso que len nif)() con el iallo dene;¿<.Sio~iu tlt: le; solicitud de su.spcn~ttvn 
de paltia ¡x¡ll"$(:1€1. ~lr.vada por aquéllas anJJ: la jurisdicción espccializ;ula 
de familia . 

.t'\si. ent ... ; nees, el recurso extraordinmi.u dl· rcviflión l.nterpne:~c.o nu 
e.stó. llamad u a prosperar. 
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En armonla ron las prec~deütc~ ~:vnsideracionc·:~. lu Corte Suprema 
de .Ju,.t.i<:bt en ~ala de Casación Civil, admlnistranrl<.> jus ticia en nombre 
de la R"públlca de Colombia y por autoridad ck la ley. 

RF.SI:!:LVt: 

l'r!m~I'O: tlt:elarar infundado e:! recurso de rcvisi(ln Interpuesto pl>r 

tJortt?rts iri Rttabfano el" Garcia. y Hortensia Gc.trr.ío de ni.ana, <':<mlra la 
s c:nl.encia de Ú:<:ha 2<3 ele uoviembrc de 1992 proferida ¡¡or la Sala de 
Familia dd Tli bunal Superior de l Ol,.lrtto Judicial ck S.'\11ta F'e de llo~ul(t 
dentro del p roceso de suspensión de patria pol<:tolnd que aqudlas culu­
blaron contra Mmfu Concepc:ifm Bascldas. m.adre de lo:!> lllt:fl<>res Luz .'liJa· 
rina y Jullátl Alb<?1"tO GCircin Ba.•Há<IS. 

Segumlu: Condenar a la pmterecurrcn l.~ a l pago de ¡x:tjuic~os. Para el 
decto tengasc: en cuenta la <:am·il.m p rcsto.\da. 

:'lo hay Jugar a COtldt·n"r al pago d <: """ta:;. en favor ck la ciemandada 
por cuanto no apnrece que s~ hayan cau><ado IAltículo :192 numeral 8o. 
del Códi¡;¡o de T'rocedimlcntn CMI). 

Ter.:·cm: De lo resuello •~1 esta pt'O\'ICil~n\.ia desele avtM rola Compañia 
de ~uro• <l l'C olorgó la <'.'\U<.ión. Of!cJCl'<c:. 

Cuarto: Oevuelvasc " 1<~ Oficina d e origen el exp<:dl<:nl.c qi.le contiem: 
el proc.,so dentro dcl t:tml ,;e dictó St.'TI I.encin materia ck revis ión. Por :;<:· 
cretaria líhre&e e l correspondiente o fkio. Cumplido l.odo lo anteriur, 
arclJ.ivese f'!Sta actuat:ión. 

Cópiese. n otifiqlH:se y cúmplas<:. 

!v1ctllús flechara Simmtcas. Jolye An/nnio Castillo Ruydes , Carlos Es· 
tel>ar> .lommillo Schlrlss, Pedro wfont. f'inne.tta. Rafael Rmncro Sierra. Ja· 
J>ll!r Tttmayo Jár"am.illc>. 



CONFLllC'ro ID~ CO~~Tli!:NClA /ll'ROCli!lSO &JJECUJTNO / 
COIM!IPET:E:NCHA T.'EIF!m1l'OllW!.IL - Fuero general/ 

ERG>Il..AZIWiliEN1l'O / !liOM!CIDLliO / WO'Il'llFHCfo...ClON 

1) El nwt~ lo. del lUT.2:J del C. de P.C. encuentm su.fimdcunc<rtl<> en 
principios d<.< ec¡uidod. Op~<rnncin, "" «1. r.tlso fl1~ atJir>.~. rle este pre· 
c:epto -se trote• ele w1 pto.::eso ejecutit>O singu!t¡r-. 

2) 111 ernplazarni•'nto pret>iscopor dan. 318 del. C. d" P.C. ptwdl! 
lfJ.mbién cu:ucl.in.;e cul.mclo, (:CJTU)(:ülu el domíciUo del detnandado. se 
ignora su. T(~sid1mr:tn .. l(t (:u.ol ;mp1ii'rJ, por STJfJuf.·s/.o, el desconoc.."el. su 
lugar de fral>tluciitrt o de trabajo, lo que impide, en p1incipio, la noti­
_/kactón personaL del auto admisorin de 111 d"rnt.!IIIlcL 

F'.F.: an. 318 del C. de P.C . 

. m E! lugw· se1ialado enln demanda como aquel en donde han de 
hacer:><• al d<mlandado las noli{lcac:iones ¡Jersot~cll<.•s -no ... trCIJJO 
PROCESAL" CONSTITl.TlDO-, rlo e~ elemento que desv~Tiie la no­
ción de DOMJCJUO IID'IL y de residencia ¡Jiasmada en los arts. 76.!! 
suh...;. dd. r:..c., 'Jll(~ f~s rfl. qut~ s1~ rr't}U~rr~ ~~~. (J.rf. 2.1 del C. de P.C. 

Jo·.F.: art. 23 del C. de f'.C.; art. 76 del C. C. 

4) F;s ele actiÁ'rdo con los Jru:rotes serialados por el actor en la de­
mnJ1rln q;¡~~ r'Jt.~hi· f~ljru~z, rll rf!soh>t~r . ..;ohn-~ .... u. ailrri;_-.¡tbtliilcul. dtr}irdr 
st es o rro el compettmre. y escogído como 1\a el dernanclanre convo­
car a los demandados en su dornicilio, ninguna duda queda. dP. qtt" 
es elje.r~!Z del. r.ugar ind.ic(Jr1n cnmn tul llomi.dliiJ, f!l qJ.w debe, en prin­
cipio, conoces· tlei ptoceso: y lo antec·lor· es cierto. Independientemen­
te de que ct lugar scrictlado como d.<"'- c¡ue d. rll'mr:mrJmJn reti!Jirá 
rwi!/iooculr!é~S persorw.les sea difererlte al d.• SL! dornicUlo: Y. sin per 
juicio d•' las excepciones pret>ias que sobre el particular pueda for­
mular<''· dt:~TK>ndadn. 

Corte Suprema de Justicia -Sala de Casación Cit>U - Santafé de Bogo­
la. V.C., VE'inlldós [221 de enero de mil noveclenlos noventa y seis [19961 

1\fl;Jgisl n1cln Pnn~n.l E'-: fJr. Rc~./(Jc~l Ro11u~rn Sü!m'J. 
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Referenciil: Ex¡w.di~me No. 51«·>2 Aull> r.ío. 002 

Dedclest: t:l <:<)flilit ·LU que en tomo n la compeLencla pa ra r.on<lcP.r del 
procet:.o ejeeuliVt) :;ll:1gulw: tnst .. '\\ urnc~o por la Cooperatlvt~ dr. At1orrn y.Cr~ 

dllo 1'.1<: f'usaga¡,¡ugá ··<.;oacrM ito·· contra Maria EsrreiJrl. i>'""i''"· fi(•!JHk• 
Vic.z y Te<wsu. Vmyas. enfr~f.ll,u " los juzgados f'rimr.•·o Civil <ki Cin:ui 1 n dr; 
f"us<tga,;ugá y Vetnttscl~ Ctv!l d el Cirr.utto <le Sarll a p., rl~ Bogota. 

1.- l.a ülml a Cooperath.'ll C<.¡!~<OCÓ a proceso ej.~cuti\'o ,;;ngular a los 
¡u unen t ionados ~nmn<L.'\tlos. w n el objeto rlc rccfll ulnr la nhliga<:ión con­
lenlda en el paga n: que anext• a la c1r.o1-~nrla. 

2.- ·¡"' respectiva <lcm~nda fu<: pn::sentada ante el ,hn¡(Hr1o Civil del 
Circ uito -Rq)arl.o de- Fusa.A~u~t1,jusl ilkando dicha comptt~:ru:ia, s(~.f!ún 
'-!(; kc en d ar:úpir.-. corr~SJ)Oildi<:mc, "Por r·l domlclll(l ele los dema,.d:ulo:; 
y !...1. <.·w:uttia ... ". · 

t:n el ml:smo llhc lrl iru.:t><llOtio. en el aparte rd<·rcnl<: nllngar en don­
el<: rld.>t"Il ,;unirse las nouncudones. expresó el actor rlc~:O.r~nlln<:er n.>ru es 
-., .. la m:lualidact· la r~ldtllo:la de Maria Estrella N!!I.IIJUP. y el" T"'"'-'11 
va,gas. :.!-(~ando que a l dem~ tl<hHlo R()gu!o Diaz puede notflc->i N<dc .~n 
·ta CltllC 5<1 . No. 19·551:1osa o. ~. de fl<)~ti;"l". 

3.- ¡,;¡ Juz¡;¡c,do Primern CMI del CircuiLu de Fl'"3/JMt.tgl\. ndonde c.o­
rt'P$pondió el nq¡odo por r•pnrto. rechazó de· plano la r1r:mntld<l por e.stl­
tnar que carccia de <':<•tnp~lencin teJ'I'itorial, rmknamlo remitirla al Juzga­
do cM l del Cir<:r.oii.<J Repnt'tO· de Santa Fe de Rogr.>t<'i. arguye.ndo que"" 
t.~l c iudc\tl "s<: .,.H,"ltiTll domiclliad!'r r.:J dr:mannur.\o I<.:gulo Viaz de qukn 
es el ú11i<:u. ''" r•s\denr.in conocida" (,.i<:). 

POr su parf.f:, d Ju~gudo 26 CM! d~l Clrr.uti<J <lr• &.nta f'e de l::klgota 
declaro.-;c tan riJién ím:ompetente. rras <u l..-r:rt1r r¡ve es In ciudad de 
l'Us~a!<ugá d lugar se11alado como domil·iliri <!t: IM r1~n1andado.s y que 
por ~r'l<1e l>$ al juez: d~ esa loc:allr:larl ;) 1 que m rrP.,.J'lQncte ~l conoc-imicul.u 
d~l nr.~t)CiO p<.lr el faclor.territm·lal: sr: susdhl ~1si ~1 ('(,)\')flicto de cotnpctcn­
r.l~ qu<:. tlnahnellle. ll~go a ~sr.1 Cor¡)orar~km p <•m :!'er dfJim.lclo. 

' l .- A !érminos del a~11cu!o 28 r1,~l. C:br.liyo d« i'r<".cedlnu.,nro Civil. es r:iJ~r-
it.urumif, rr r<s(O & la ala que corresp,mc.l~< d~<sui.(lr d a ludido coJ!ftteco. r.lr.u:lo 
'1"" r;•!ircrua ajttzgados de clitoerso msmw,Judi<".íal. uno de Cwulinwrwrr:n 
!1 <llro de Santal-"e de l3ogotf.l. 

2 . ·F./ articulo 23 <Id Código d" Pr<X:P.rllmtr.rito Civil !!Jt su rttL'>tL-ral in. 
SÍ(!Jlfa iCL.c.; pa.utas d.etcnninantes de lct compc!t.endn. rP.""itct'ial, H COHro.regla 
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QP.Ilerctl trae. la d(' QU« d (.VHUJdJJli€fll0 cielos G.SlUliC-0< COHteltCioSOS (:()(Tt-<S 

pond.e aljttez del domietllu d~.t!<kmwt<.lado; pnxcpioqr"''· clidro sea de f'O'"· 
cmcrwntm. suji.rJu.ia.rrumto t:rt r.rrtndpiv-~ tle e-quidad. m.:<'~ ~i.IJ.r wrwen!encia 
socia! impone cd ckmwulr.r.r.ln ei deber de qfi"unüo lt.L llci.~ por: la mc,m. ir:.ü:ia · 
ttua del actor. es fJfJf~UJS nw:r.:r'tll qut .. dcbt! clef!HJwl(u'~-utle e 1t su domid.'.to 
(actor sequitur fontm J~l/. 

;thom !Jierl, ltJ. IP.rJ ru-~rnlte la posibiliuud. ri~< r¡ul!' er1 cieterminndu., <><:t•· 
siones el demandar!le clesumo?r.a el preciso lu!Jcrr <1nwb.~ se ertcuemro d 

· d<!mandallo para Ejec-los rlt· rsrm • •m 'In a Juicio, y WI'IS<X.ll«:Ui<~rrt.'lUe el arci· 
urlo :Ji 8 del estanifo prntY~-<nl di.'f""re que ·cuandc> d ifllcTesado en una 
fl()(ljkaciólt ~rsonal mtm!Jl•-sln txJjn Jr.tra.n ~r..·nto. q:w ~ wrr.,illem p restado 
<'<>n la presentación rl•• lo .o;t>l.ft:iwrl .. r¡ r.te ignora la hctfJflm!ióll !1 el lugar de 
l.rubqJo de qt!ien debe $1!r nniUJt:w.ltJ personalmente y <111« í"iJ? 11ojlgura en 
el directorio tele;{ñnico. (HJt.t<: se ¿..n.('uentrn (m.~;mtr~ y no conoce su paraclero. 
t'!{.Juez ordenarrí d t.>r:tpltt:lamlc?nto de dir.ha. fJI!TSOHU . .. v. 

,'\1orlllt.l. fl.l pteCedJ:Plt~. d(.~ CUJjC1 Simplt~ lffl:iLUU. ~U.If:/<.": QU~ al. ~mpf.a.;~,a 

rrrir.:rtlo rJ.Ili p revLc;to puede también aevl1.irsc~ nu.ut.do. conocido ei. domi.cüúJ 
de l dema.n.dá.do. se (<1110TQ. ·.t;;u rc~sEt-Jeru:itL lu cuu.t UnpliOO. JlnJ' !'upuesiu. d 
flt<S<.'OJW<.'t!r su IJ.1gar d c habllcld(>n " de rralxyo, lo Que lmpid<; '"' prirrd [.JÚJ. 
In ""iifiCildóo perS01lC11 d•.•l al•lu ,,-Jntfsor!.O de la demcm<ltL 

:f. Al UJl a bi.ett. en. e$ te <XI.so nin.rJl LrU.i. dudet cabt,. de qtw d. tldrJT t:·scuyió 
r.lwnanclur f:'lc t::l fioJni<:iUo ele lo."i rlemcu u:lnclos. acomoclartdo ~u. dJrt.dttcLu. u. 
'" ;rc)mwrlo por el numeral !.<>. <Id 11n'.ít:ul" 2:1 d el Códi¡¡o de Pro<:"clirrri.:nl.o 
(.'lr;ü. precepto este ültimo <TtW Hcmf! m¡ui plrmll. upe·r·a.•tc.~{C( por trr.r.tfJrt>e. como 
-'" l.ml11. r.le un proceso ~/EX:uiiw siTt!JilliJr. 

Y nnót.ase <¡UE: TtV t-m¡;ece la (JpUr.cu:ión d.(! pre."(;í.tt'ula dtspl)slr:ión -d. 
numerul. lo. Ud wlit.ulu 23-. la f:ircunsinncia de c¡u.t• el actor manfjit~ . .-..·1.e 
tgnomr lu.ltul.rí!m:iún !1 ~ ILJRC!r de trnbq¡o rlJ< '"·' rl t:mQitdados. o qu!! mnn[· 
.fl<:s!c. mwo at¡ui .'ilu:~ió. <rue dcsoonoc« su rt:.•ú.krleia acllial: porqu, , . 
como quecló !!L-<lu, pc.uu obviar las d!fk~tltad"" '1'-"' lu.ly~t.rxancia al respecto 
pl.;¡ni<~'' d. "'""«iiu fJI<'U!>ito ¡Jor la l>.>• s-nn.ír.ulo .118 tlt-1 Código de t're<.:<Yli­
mtf. ,.fW Civil.- '~s e( emplazamiento <le los dcmuur~iwlu~ y •w. como [Xlrecf~ 
h<tiJer:o ~~11.fJ~11dil:ln et.tc.tez de f'usoyasl•{J(Í , lu m.u·U.u:iúH úe .lns ft)Jlns que 
cl(~tenui11an iJJ. eom.petent.'la. 

Cont:lene oduP.ri:b·, por ültim.u. que ei lugar .~t~nnlndn ~~n la cler,.u:tncla 
<.'CJmo aquel en rlonr.'Lt! llcm.cíc: lwcer·se al demnnC:orln 1w.; rm/,iji<:aci.ont..>s pe.··· 
sortolr~s - lo <¡ul: eunjf:Jnna. t?l denominado d tJmidHu prt.JCesai o c..ons tittdclo-, 
no es <!leme•tto que dest>lm'w. in nucw n ele domiCilio real y de ,.,,.iJUmciu 
plu.sul{rc/« est los anícult>., 7(J y sLW.si9trientes ctct CódJno CtuiL qut' ~os lu. que 
w r'<r"'~-e e1 <tni~11in 2.1 r.v...¡ CC<líyo de l 'rocedlmi.-,nrn Ctutl. atando d<•.f!iur !Ct 
compr.tc11r.in se l:ral.u. 
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4. En !as anterior-e.< tlOildlciut~~<s. nvertguado c)l)ttu> r~ri.r que es dt: 
nc.uettlu con los jacto'"~ .:;w'ta!aóos por e<! actor en lrukrrrrm da que dJ?I."' el 
juex, ni resolver so!Jr" .:;u adml~ibiliclad, deJlnir s i"'' o ro et L'Vmpetent<'. y 
esr:nqi.do COl) <U hu. «1. dem.and.cmle convocar <J lt1s rJmnandados en su domi· 
d lio, Jlifl!)'liiU! rJ.uda QUedl:l (.li,! que es eljrwz rlf'l l119C1r itu:lir.ndn como (<<1 
domicilio, el c¡ue debe. en principio. r:oru"''-" del pl'oce!m; 9 lo anre¡·Ior es 
ciert.u, (.'()filO quedó nMmmdo. lrulepellll.iente.menr..~ c.ú: c¡uE: el lugro· seiin!odo 
t'C1mo el en que ,¡_ <l<!rnClltdct® recibirá lW.!iJit:tl.do nes ¡J<JrSOHul"s sea dife 
f'(Jnte al de .<11 clnmicWo. y sin perjui.cú>. por .•upue.sto. di! I<L• exc.epdones 
pre1•itl$ q¡w S/Jbre el pctrlll:ular pueda )Om!ular el d<:JCuJrtrla<lo. 

De ronmguiente. 13 <>>rnpetencia !'""" l'Oilo<'er de c!lt~ pr o<.:eso e_iecuu ­
vo. "" aplicación ck le• d!~puestu pur el numem 1 l o. del a1i:ir.o:Jo 23 cl!:'l 
Cúrlil,(o de Pmtx:<litnit'XllO CMl. c.orrespondc al,¡.,..,'- f.lrimeJ'O Civil dt:l Cnc 
.:ult.o de }o'usag:asll~á. Jugar lndi<:ado en el Jlhclo lm :oatotio con.u el del 
clomi<"ilio de totlus lo" deltla.ndad.-•~-

i..kClSIÓN 

l,or lo cxpu~.'>tO, la Curte S 11 p retna tk \Ju.H I.h,:in, !:>c'\la L'iC CaH.;Jcif'm Civil, 
decla ra qu e el mmpet<~1ll<: ¡x.ra conocet· del pn.><.:cso eje-cutiVO a tr{Js referi ­
do, "" el J u c:>: Primero CM! del Circ:nH o d e Fusaga~n~á. ni que se em;:m i 
imn<:rliata til.ente el ""pedlente. <:uHn>JliCiÍ.Ildo-.--e lo aq•d decidido. mcóianlf" 
ullc:io, al otro jcF.<g:«rlo tnvolucr:.do nt el confl!ctc •. 

Notifiqucs<~-

Jorge Aniunio Casctllo Ru!Ji!l(:s. Nicolás fl~<dtam Sllna•u:u.,, Cc1rlos t;s­
teban Jarumílln Sdtloss, p..,(J.rr:> Lafont Pitm.:l.la, Rqfnel RuHU<n:> Sierra. Ja 
l!ier Tamayo .Jura millo. 



REIF'OSJCHON / EID"IEIDHIEN1l'IE - l~l~nclóll 1 itiDR.'I'A -
Exonenu:ion 1 CARCA IDE l.ll PllUJEIBA 

La Cuusujustijicada dequetmta •'1 inc. ~~ ,.¡,.¡ nrl. 12!'1 dd.C. d" P.C .. 
rl«l>t< st<r de mm. cmliflarl tal. Cltce puedo. calificarse como ck< "lwt:ftv 
gro.v~ .. por CLtya vtltud o acaecinttento se haJ,'O tTnpud.itJ.o u l11 pu.ru.-t 
el L'UIItplínri~ntv ~l ténnino o el f;/ercicio de w1ct ar.tiJJida.d proc;esal 
a qu.e t.~staba con\pclido. 1 'o'· oort.~fgtriRl'ÚA!'. corre.sporrc.U:· n qu.ít::n clebc 
pn~s,ntm·ln cru.o<a.it"<ÜJú:a&u., !u curgc:c de kc pt·uelx~ de k~ mismCl, 
t<sl.o ""· del supuesw de ltedw del que p.-.-,rende derit•ar el "fr.ct.o 
jaridiro de la ••xonemclón que persif¡llr.. 
F.F.: inc..:l del a.-t. 12H y el an. 177 del C. de P.C. !A-003) 

Cori<~ Suprema de JL!Srlc/a ::iclia de Casación Ci!:il S'mt" r¡. el" Rogoui 
n.c .. clic:c:ist~i-" (1 nJ de enero de mil novecientos noventa y seirs (1996) 

:VIagistrado Ponente: Dr. Nicolás Becl!mu. Simmu:xL~ 

Auto No. 003 

Se decide el rec.tu·so de reposición iJltet]'U(:sl o por t:l <lodnr .!usé lt•lm 
Suárez .é:scamilla. apoderado judi<:ial de la parLo< oposibmJ. •~n este proce­
so ordinario adelantado por Oscor E!.técer l'ft<TT<"" Púll rn:ntc a Carlos 
Julio Avello Púa v otras, contra el auto ""kndado <:1 24 de noviembre 
de l.!JY5. Jilediante el emt1 se onlemt al c:il año cloc:t.or Sttdre?. 
Escami!la, la cancelación de la multa iru1mes\a en d onlinal 1 o. ,je la 
p1"0\1dencla de 19 de octubre d.e 1995, por releneiún .v nu <kvuhn:iím opur­
tuna del expediente, dunmte seis 16) días . 

. Ain:::c:;ut::xn::::; 

A.- En ctunphmienln dP.lo oniP.n,.do por el art.ic:uto :~7:-1. inciso 4o. del 
Código de Procedimienl(> Civil, se dispuso dar traslado al opositor para 
que f0nnulara la rP.~pne~hl a la Ci~l~Jnd~• d~ C~Js~u.:iün prt~S<.!ntada. 

B.- El tcrmi.Jto de traslado corrió paF<t el opoF.olto.r entre los clias :.!5 <1e 
scpticml.Jrc y 13 de octu.bre de Hl95. 

F:lt:.pctlio:nk !"uc: rf:tir:Klo el dia once [11] de octubre de 19H5. 

e:.- La constancia ele la Secretaria de la Sala, calendada el 17 de octu­
lm: dt: 1.995, inltmu" sul.JJ·e d veuciuliento del temli.tto y la no devolución 
opoTt.una dd (;xpt~dit:nle. 
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O.· Mediantr proveido~ fec·ha 19<1.: <><.:tubre delmlstr.o ailo, ""\m­
puso al rc:un cn lc, xnult.a ~ui~aknlc u un ::,alaxlo udqhnu Iucnsual por 
c~uda ciia de 1Y.'tcucjóu .,kl c~xpediente. con la pn:vc~ndón adlciOJLaJ l ¡JJ d 
Keni.ino de t¡UC UCiJÍa e (Í!t;lll<ll" k1. dCvu)LlciÓn <Cil d ttrtTilllO de lr<:S (3) (iín~. 
$0 pc.i)<.1 tk ciupii<;.ar la &3J'1Ciún . 

Slmtütiim:arncntc :5e dispw; .. ,, l.o:rwr por no replica rla en ti(:nopo la de · 
nta ruiH <k; casadón. 

E.- NoWi<:<(da la rlc<:i,;h\ rt , "~'ün cons.anci<J. sct·n <j an al, el expediente 
fue dentelto con seis 161 dias hábil~ <lt< retraso. ccmjuntamcrtL<-: mn répli· 
'"' cl<.lcmporánea ra7.óll ¡¡or la cual medlanir. nuln riel 24 d e noviembre 
th : 1995, se ot·denó :\i :$tlllc.lllnado ,José f<:flrl !liurír<c/. P.sromilia cancelar 
<knl.no <kl !érmJno el~ '""":0 (5j días eontados a pnrllr ' '" ;,. ~jecutoria de 
dlcllo auto la rrtuli;t impue.sta. 

F'.- F..1 t~ft":c~t«(jo fotnlul'l ~n ~~serito p1·e-sentado dentro del C~nnino de 
<'J<":c:uiA)Tl<t d~ e.sta ültimH proviflend;:)., recurso ele rec.)()sit:Mn, r¡ue ftmda ­
un:uca escuetamente Ct\ lu ~:rrada il!fonnacl(Hl que.~ ru:lhiú, sobre el tennl ­
nn rlc r1ue <Hspouia vcu·t:t t:iahorur y presentar el t~~c:rtl o dt• réplica. 

(:t>l\'SlDt:HACtOI'IES 

l. m a ri.kuh> 348 del Código dt~ PnJ<:edimien lo Civil. en su in<'i!<l> ¡rri 
tncro rcxa: "'~"llvo nonua et • <-cln trario . el recurso de- I"Cpo~ir:ifm prot.'ede 
eoni.ra lo~ nuto5 que a ictr· <:! ~Juez.· contra los dt'l Jll~~i~Lraclu ponenle no 
"""'-'~ptibles de sliplk11 y C:llntrn los. de ia Sala ck Ca<;actón Civil de la 
Corte S:..LprcnH.l. u tln cifl' que se revoquen o rdhnnP.l'l". 

2. F-1 uuto objeto de l rcr.ursn, pmrend<:> por e l M:.¡:(istmdt> Pcmente. no 
C:S ck aqneÜOS SUSC<~JllibiC/1 de SUplica. y por lO llllAI~I(l C:S J!eTiin~nte Ja 
inte rposición dd n:c:w,;u d~ repo-sición por lo qu(: pt'\><:~dto decidir· sobre e l 
ml$1110. 

3. Rl 011gen de la ""'nd6n impue.&ta, es la viulw:lún riel mandato cou­
'""udo eJl el arlic:uln l i R riel C.l:'.C .. en yuc inL-un1(> ~1 apoderado de la 
p3rt.f: úpnsihml f"n CUalltO ÓC'$C'Oi lO<.:iú )a per~ntoriedad e hupror:-ogabilida.ri 
ckl t(:rmino paYa la rlr.V(Ih.u :ión lle.l expediente. at:·to qu.: dt:hía ejecutar 
rones del \'encil~>ic:TI(U de é::.te: y no io hl7 .. o [Arl.. ~7:=!1Tids<.> 4o. del c. P. e .). 

l.a consecuencia •k 1 >~ 1 pmc:cckr In dete.nnlna d a rt.i<:u lo 129 del C.P.C .. 
pcriniU<:ndo al juez la bnposlcióu <le rnuU.a nl npc.clerado in<:ur!iu t;n In 
curu.h.u:(;J :-;;Jncionable, sltuaciOu fin ~l qur: f":'; t-1 <'bjeto del rc<.~ur~o 'lllr: 
a.húra ~e~ dedde. 

Sin embar~u. lu ú!tJmn norma citada pe;miú: ,. lt.1 ¡NJ.Tle SCiildonada 
presenrar lttiU cau= j\J!Ililknlivn para no ltab.' r d""u"l"' el. <>.xpedfente. 
CCL«> P.'n. cl cual si el Ju.<:z lu (!rr.clwnJra lY'A1ClHldt,lte. J>ut"dt· e .. \:tJnerru· de la 
rru.d.111 ai ir~ftn<:tru·. 



GACETA JUDICiAL 21 

Desde lueqo <¡tw la <:a usa jtjsl.ifleat./va, clebe ser de una entidad w.l. r¡w' 
puodet. calffioo.rsc como rlJ'~ ,.lwch<J ,qrave".' por t:•u.ya virtud o acaectmir.mo s<~ 
·haya impedido a !a pwic eL ct~mpiimüm.w rlel !érmuw o el ejercicio ele w;o 
ru:l.ídtlad pmcesal a que estaba compelido. 

l'or cortsi{¡<liente. corrt'spon.de a quien deb" pwsrm.t.r1r !a cw.~.sajusr{fl· 
calirx>, '"· c:mr¡a d" la (JniéJrL rle !a misma. esto es, del supuesw de lwc:ho 
de! c¡ue precende dcri!!ar el (!/(<d<.•jurúl.i<xJ rl<' lH e.~onel'Clción que persigue. 

!!:! escrito de imerposición del rc<:ur~;o ,.,. c:sc:u<'l o en afirmar que !a 
t;onchH:(a tianc:ionada, ocurrió po1· ... la CITada i1llbnno.cUm qw·: n~dJJi sobre 
el térrnúw rlt! lJU.e disponft.t ... " 

M<Ulife.~tar como !o hace el rr.currcnu: 'l"" "u<:!<! ser un profesional 
cun1plido. &er~o y puntual y que nn t:s ek !-iU 2:\nirnu ln.,·cn:nu· C'xcusas y 
acreditaTl.n~ falsn1nc;nt.f:) nn puf:d<~ Sl~r t~n ruauei-a al~una una causa de 
ju:ditlf:nr:i6n, sino ap<:nas una non na de conduc.ta. a la que- está obligarlo 
el npockrado, tnás <~uandn adiciunaltncnle no ac.redita la errada intOmln­
ción qu'-' dicc.6 h:..tber n;c.·ibíc.lo. 

La thlta sanciontlda ha (;orrt;spnndido, pues. a una conducia que no 
logra S<;r ju~UI1c:ada, nt:rlm snfic:ic:nh: para que no proc.eda la t.~xon.eracfÓ'l 
pretendida :; d<: pa:c<o la n:pnsidún im pd.rada. po.r lo q uc habra de ma11te 
nerse la decisié>IL. 

Se dani Ln•~Jado de l:..i Uctnanda de casación a la opositorn Susana. 
JÁ'!nU.L~. 

l>DCISIÚ::-1 

Por lo bre-vemente f&XP1JeHL(t, la CoTtt; Supn:::tuU: de ~Justicia 

I~s::ELv~.:: 

lo.- DcniCgasc la reposición interpuesta por la p<•rte nposiLura t:onlra 
d auto calcndado cl 2·1 de no•~iembre de J .995. 

2o. Por e! ténnino c:le quinee ( 1 5) di as y c:on enl.rega dd CXJ)<)dicntc. 
désc traslado a L1. opositora sel1or;¡ u sano. f .<!Tnut;, paT;J qu~ furrnu le su 
respu~sta (/u1. 373 inciso 4o. dPl C6rligo de Prm:edimienl.o Civil. 

Notlfiqucsc. 

,I\Hr.n1rís Rf~<:harll Sinruru:us. 



l?'P..'ir~LIU\JilllllAID JP:X'll'l!t.AlWATRlllWO!Ir.!AL - Ca u sales 1 
J'IJBallJNCllON ID~ ll'AT~JRJ."\!ID.&Ili 1 SIE~!'ll'IENC!Jl. - Puerza 

obUgatori.a 1 COOA .JUZGADA 

1} Ellt'f¡is!ador colomblúrw (wt.4 l.ctJ 45 d.: l !):)6 rlllxlif=áo por e1 
w·r.6 Ley 75 de J/)6/i), e n nra.s de .facilitar a los h.(jos 
extrwnutn'mnn.ir.tJcs la tnuesiiyudrísr.JJOrn esto.bft:cer qulén es su p(J.­
dm, estatuyó <¡ut· /u¿y lli!JOT a presumir esapal<mr.lt){ul )1 a dedarar­
W.judidt.dJnc~rr.te. :;t ~~~ logra d.emnt~t.ror rmrr r:rmlqv(~ra. de las seis 
t~Gr.r~.sales que en esa ll()rmn -~~· rnnsagran. k!S CU(').k!s ~on c.uJ.tóno­
mas, distintas e iruJL~¡.,mrlf;:mtes y se enr:u.entrwt rL•Vf!stidas de ca 
t-acit~ri'il.ttxJs ~~!»pr.r.(lJ.tes. de tal m.a.rwra quP. parcJ.fundar s.us prei.J.m­
sionr..< "puede el<tclor optar por una de t,Jlos, por <x.uit.L' <>por todas. 
dt,¡tmltando el <T.rmpo (!11 que Ita de dL'SUrruUrus" la. COfltrot:Ct·sta· 
ISenJ.,ncia de. ll def<?l:m:md" 1987, G.-J.T.CLX.XXVIII, No.2427} 
~qual st'ntlelo: Senl.<mdtHl.:: 29 de. mayo de 19go. Tr)rtiiJ CC,No.2430. 
jJIÍ[1.246). 
r;·. /<'. : m1. ·1 Ley 45 r.ü: 19.<11). art. 6 Ley 7 5 d e 1968 

2! Se. impetrcm p<w "''· vcwr dos de las cau.qal~." r>revislos in !os 
onlúcules 4 !J G dd crrr.6 de Ir< Lc<y 75 ck 1968. La decisión)tldicitJ.l 
impugnada d.<tjtJ i.m:rílr rms· e.l de.rec 110 del derrl!tr<dt.mil' ll impetrar. en 
m ro JJror.J~_sn, si !ojt.ag<t. t"tlnL'Crtit!n t.r., In dedaractón dt- paLerníd.iJ.d 
extrctllt!l!rimonit>~ ru:luci!!ltdo para ello tuw r.w>l<¡uiP.TQ de las demás 
r.<DL<nles a ruorlzadu.s pur In ley paTa cl cfccJ.o. corno quiero. que a.~í 

. se r.U...,;prendt' r.fcl texto mismo de lo senltmr.ía r~cunicla en casctdót> 
!1· además. ello r.-su.Lra. dn.m a. la luz de/os arls.l7 del C. C. !!332 d d 
C. tü< P.C. 
t>'.F.: art.. 17 <l~l. C.r.. !1·:'1.<1:~ del C. de l'.C. 

'H:Cl.UCA DE CASACRON 1 Vl!OLACITrON NOIFtMA §~S'::Al\TCI!.Ihl!. -
VL;'\ lntlir eda 1 EllUtOI!l IlllE HECHO Y Jl)JE:ruErC~'l:O 1 ::l'llDHC:i<JI 1 

~IRU~IBA§ - lnd ivldua\17.(lcl~•n 

1} Derllro ili<l ú.rrtbllo propio de la causal prilllll1'<~ de oo.sadón. la 
s~nl~flLiu UnrJt.J!)rlfldt1 pttMe ser c-otnbartdl.t por r.~l'n!ru:iím rlirNYn d~ 
normas de dcreclte su.qttmt:itr.l, o por violaolón ~ldtrecta rl1? in., , ¡_,. 
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mas, protrenien!e es la ¡;!timo d(~ <~<·mres r.le hecho o de deredw en la 
ctpre<:iacfón probr.r.(()rill. ( .fJS cJJ>S eSpeCieS dt:~ ~eTTOS en QUe puecle 
incunir el.fa!ladora! apreciar la.• ,,,-ueb(.tS en las cuales sefumlnla 

·decisión, son de !a natumlezo y oonümido por compl•'to dif.cr<!llt-cs. 
<.mno <¡uieta qe cuando se trrua de erTor de heclm, dlu. se refier-e a la 
fase oqjctivrJ. u mo.it.!rirJl cm.lu. esfirnación probatoria, en i.anl.o que si 
el error es de derecho, se r-.'.}i.,nt u la .fase subjetina yjurúlit:<u.rt 
io apreciación de las pruebas en qrw ;,sl.<t se rae/lea. t>ale decir. en lo 
a!írumte a !a.~ normas de derecho proba!nrir>, mr cuatJ.to a la 
mlmisi/Jilidml, f)n'!r.l:tt:Cit'>rl. <1kacia ¡¡ ~-aloración de los lll<~tl.IDS de 
pnwba t/!W oiJrcm en d prO<~esn (a). llljlócests en las que es clabl<~ 
E!SICJ E!Sp(~(:i(! (i(! emJr (h) .. 

Se cica: ~enr. 25 c!e .febrero de 1!188, G • ./.CXXIT. Nr>. 24.11. 1988, 
Pags. 76 y SS. (b). 
F.F: num. 1 ari. 368 ¡¡ num. 3 r¡r(. 37 4 de! C. <le P. C. 

!':rl cYtso Sub jud!ce. aun en caso de ser cierta la omisibn clt!!jh!!ador 
en ln apreciación de los cuatro tndicio.-.: t:cm.tingertlt~s rrtel •t:ionudos 
f)OI·~d ft:r.:w H:?.r~te, taJ prr.r~!fldbn. d.r. los núsmos no con~lilufu t~ri'Or d4.:' 

derecho, stno ¡¡c"m de lu<dltJ cm. "'' upr.;·c!aclón d<' redes medios d" 
pn.~t~I)(J, !Jll qtu~ t~l dc~t;acú'!rtJ, rec<lc?ria sobf'e ~a apreciación oQ_jet.ítxJ o 
mt111!ci<J! ck ~tUtJs, fJCJT louberlos ignoc·ado. 1Je allí que tal dr~/(~:ltJ r.!" 
~ú<:nit:a iru¡Jidtl a kt catee el estu.cilo de fondo de ln pn~scmtf! cu;usct­
c:jjjn (rJ). ¡;;¡ n~~r.trn?rtt.c? renia la cacya de indil!idua!izar las lJ"'"""" 
rll<ll flJlmc~i.adas por el sentenciador!/ dE.'1110Slrar las (!1/UiVOC:(JdOr!P..~ 
en su alálisis, lo q1w. o! r•m.f/.irs~t, ,1,~w·ia dejecttwso el cargo (b). 

23 

Corlt! .Su¡'"""'" rl" ,JcJ.o;/.it:iu. · Satu ele Casación Citoi! · San talé de Ro¡.;o1.á 
D.C.,veinlitrb; (231 ck c:m:ro de mil rmvccientot> nov~ma y :;eis (19961 

Ma.r~i~t.rado Ponente: Dr. Pedro Lq(ont Pianella. 

Referencia: Expediente !llo.4691 Sent~ncia No. 002 

S(; det:id<.~ puT la Curte el te(·urso extraordinmio de casaciún inu;t-­
pu.:sl.o pm·\a par! e dt:rnandanl.c contt·a la sentencia prolertda po•· el 1'ri 
bunal Snpet;or d"J Dislrilu ,Judi"i'tl tic Valkdup,u· -Sala ·cte Familia-, .,¡ 
24 de ago•L.o de 199~. •n el proceso ordinario (filiación natural y petición 
de her.,m:i"l. inkiadu por t ... ) contra t ... ). cónyuge supérstite d~ ( ... )y con­
i.ra [ ... ) herederos determinado;; d~l causante menc:iomuln. 

J. 1\NrF.CEDF.~"l"F:S 

l. .\lledianle demanda, c·uyu l.cxto inic:ial obra a folios 1 1 a 18 ele\ 
~uaderno No. l. ad1clonada posteriormente y. en virtud de: lu clispur:~tu •~u 
auto de 2 d~ St.'J)\iembn· de; 19~ (11. 42v. C-l).pn:st:nl.atla en fonnainte­
grad<i en e:-Jt'rtlO t·isiblc: a !'ulios 44 a 49 del t:c.c"tlt:rcm ci1.adu. el setlot' ( ... ) 
convocó a un ¡m.''"'"'' • onl i c'rario antt': d ,J ulgado Civil del Circuito de Ocru'ia, 
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;¡ ( ... ). cónyu~ om pérstlte d~ ( ... ), herederos determinados del causarll.t~ 
men~lonnr!o, p;u·a qu e surli<ln la tramitación qn~ ¡., ~.lo propia " este p ro 
ceso . .<;( : ckdilntse que el d<:<nHndante es hijo cxl.rum a trimonlal d<:l fallecí 
do l .. . ). y en con~CC<.I<~rl<:ht. h eredcrú suyo en 1;~ prop orcióu legal. por lo 
C¡t.u:. ;utt-mc\s. inlpct.ra se:~ condetlc a lus d~T"(lmulados 3. 1-.:-.stitutd~ al actor 
la r. uotll parte de los hi.,nf:'S de la hr:rcm:ia del de ci.(Jt~~ . que c:oufnnne a lu 
1".1' le correspoml;¡, junto con lc)s fnuos cj••ilcs y nut.c:rnle::; que hles bienr:" 
hubieren podido proclL<Cir. rnientras fu(:rnu ~ldcntaclos por 1;; parle.: dc­
tnúrutada. 

2.- Como iunuamcntos fác:tir"-; d l·las pretenslm1e5 alrJdo<lu~. rela ta el 
actor lo,; que por la Sal¡¡ s.: rl"Stnnen a r.ont lnlu\Ciúu ; 

~ . 1 . - Corno r:onsec:ucndu d~ l'~:. rel.a.('ionc.:M sP.St1U\e~ sostenidas por 
( . .. ) durm1te la epoca en que. confcrllJe <:1 la ky, ~e p l"e·9ull:lc haher ocuni · 
do tu t:cmr.epcion. nadú { ... ), en el muuidpiu ck Oc:m)O. (Norte de S...nlanckr). 
d 15 ele mayo de HI4R. 

2.2.- E:l ,;cru.>r ( .. . ). pl)b llc:ltn<'ntc.· presentó a 1 ... ) c:ornú ltij<> '"YO ante 
$US parlenü:s. amiJ.:!os y en g~ncral. en ej'circulo ~(h~ hH d<· lo.s nHmjclpios 
d ~ Ocalia y A¡;:uadliéa, por lo qc:•· ,.¡ demamiantc ost crli.ú la pMf'-Sion no­

. torta del l':si;JCJo rte lújo extrarnallimonial riel <·a \.t.'S4.Udc.• mencionado. 

2.:1.- En ~;rtud dc- lY.IC n~:nnocilniento públko ck lu pnte-.n údad de ( ... ) 
rcspec ti) ¡:]1 [ ... l. el de c;L!fus cnmpró n noJllbn: dd rlr.111nndante. nledi.anL.c 
""' ";l.t.m l pública No. 550 ele 1961. olorl(ada r.n ln :\ot<U'i<t de (k;,J1a. 1111 
h1mltehle, CE>C.;:ílura p t'lhUc.n e-sta cnlo.1 eual R~ hizo npart:ccr aJ a•;roT -::C'IJno 
( ... ), lo que 9iguifi<:a '1"' el cn usauL<: In rc.:r.:o)toclO como I<Uu. 

2 .4.- F.l selior ( ... ) fa llc:c:lli • n Hncaracmut¡.;a d ~ tle julio de l!J86, ra · 
:;:(m por la cual este: pnu·t:!'\n $;~ inida r:'Oulra ~u c:ónyuge supCrstile y los 
h ijo,; habidos í:on d ü1 " " '"' matl'lmo nio. ti" qni ei1.~.S ya se h r. htx:ho men­
ción . 

2.5 .· Los bicrn:s relictos se en,:ucnlr.nJ .::rt 1xxfer de los rtcumnrtudo.s 
de.'.>de ~~ lallc:dmi~:n to del se,\or ( ... ). 

::1. · Notific.ados quc ''"'"'" person..qln•c,;l.c: lns ci" nlandado.s ( ... ).el pri 
m"n.1 le dio conl<:sl.adlin a la demanda c:mno a¡><'lrece a íoliús 92 a 95 del 
Cll.ad-.mo No. 1 y 1m; r.lemá~. en csc:ril o '1sible a fiJilos ~00 a 202 del mls­
lllO cu::td('nm. l.Hcios con oposki<'m expTesn a la p.1.."0Spt~ridad ck la& preten­
s iones dd <l•:rmmr.lan te y nel(a<:i6n de los hechos cr. ' 1"" ellas se ti.mdan. 
Adcn nis, ( .. . ) propU80 la C-"<"pc:iím que denominó "h Jt:~lsl !':ncia de la oblí ­
)la<:iún" ciP. reconQC(·r al <.lt:mnncl;mte como h.ij o <:><l,mmnr:rim ontal del cau­
"''nte y. Jos OtrOS oemunrlndos UleúciOnado~ fnnnuJru-on la que tlt:nllm \· 
naron "cxcc¡xión d e c~•<lnr:idad de los cfcd us p.'lhin,oWale.o;· p.:r=gu irlos 
por P.l d1P.1nnndante. 



Nluncrn '24í9 GACETAJUDICI,\1 . 

4 .- la dcJ.mlmlada ( ... ). a qutcn fm,.hnente se le nombró cumtlor tUl 
Jir•""· por ~u lo "" O de mayo d~ 1 >'19 1 itJ. 51. cdno. t:clllOil:w dc: Competen 
cia). le llio omtestaclóu u la demnnda en escrito dKihk " rolios 59 del 
cuademo titado. en lll que. en resumen <:xpn.::;c) t::slarse a lo que t-esullan : 
probado en d pmc~so. 

5.- la C01rle. m~dlantc "ufn de.: 30 de octubre de 1989 tfis. 5 a 8. 
cuadc:rno (:orrespondicnl.c:) desató· el coutllcl.o cl<: <:tHII!J<:Iencia suscitado 
c:rol.n: los Ju.z~~:ado>< Ch11 del Circuito dc: O<:utlu y Ch1l del Clt'<:lJitQ de 
.<~guachi ca {í;t::;<u·) . en el scul ido de que el t•ompetcn u: llllra cono<:er del 
prO<'.c"" "~ el segundo de: 1<.1!< mencionados dcspadms judiciales y. por 
ello. a 6lc le:: fut- reJ.UiUdu d c:x¡Jt'diente para lo~ •~fct:los lt'.¡,(<Úes. · 

6.- Lu~.go dr. .!1Un~dn.s nlgw la:=i ad.u:u:inne~ procesales. el tln7.~adu 
C ivil dc:l Circuito d<: Ap,t.HH'hica. mediante .1u1o ll<." J 6 de octubre tk J f'l!'lO 
(0. 19. c:rlno. Cc•niU•:Lv tl<: C:ompel~l<'!a). cnvi(J d <::<ve<liente al Jtt?.?,arlo 
Promiscuo rlc: t 'muilia ratllt:""" en es~ mtullclplo. en virtud de lo dtspues­
t•) por d arLku ICJ !jo. dd 0<:< ·n:lo 22 72 de 1 !l!-19. 

7 . - Bl ,Juzgado Pmml~r.t.IO de Familia dt: AguuL·hlca, tma ve?. agnlmlo 
el tntn1il·c propio \k l;t p1·hnera lll¿¡tauda. k p~J~J fin a. esta Jncdiaul.<: :-;.P.n 
Lcnl'ia que obra· ,. f<~lius 104 a 118 del c:uarh:n L<.> denominado C:onllic:IJ> ''" 
Cmnpr.lcncia. en 1" t:uu l ded aró "qur. r.l d e L~fiUS ( ... ). no <'S d pmln: 
~.:.~Lramanimonial th: ( .. . ). ¡xir la..s <:on sirtr:r.ll:ione3 qu( se dejamu n:pu,.,., . 
las" e-n la parte aUJl.ivu d~l fallo alud ido. 

U.- lnfi:tlmesto eüluu<:<:s por el demanclanll: d recurso de apcl3c:ióll 
contra la sc:ntcncta de ¡Jrinll:r grudo, en memorhll '1"" nhra a folios 123 a 
130 Lid <:naderno cttarlCI. d Tribunal Sup<~rillr <11'1 llistlito Judicial do< 
Vallr.tlnpar desató e l rr.rurS<J d~ apelación en ""'" '"nLia de :l4 de a¡;(oslo d~; 
Hl9:.1 (lls. 5 a 1·1 . cdlW. Trtl!unal). c:onflnnal<tri>~ riel fallo profcridu.¡H.>r ~;1 o 
<ji.W. 

9. - lru.:<Jnfonne la pArk dt'Dlan dante r•m In ,:..ntencia del ·rrihunaJ. 
contnl dla interpu.~ C"l·uunc';t':.:i. el re.cl.I.AO cxlnJnTriinario de ca.sadim, rle 
r.u~·a rlt~·isión se ocu p.1 nhui.,. la Cot'lc. 

IT. 1.,\ Sc:>rrE:-<GIA m :1. Tw!lUNo\L 

l. .1!:1 Tríbu11al . luego de s lntcl iwr la demanda y su enn:.•stactón y 1<1 
~d.nacil>n surtida dur·uute la pl1tnea·a lrlSlanctH. enc:u~nt.rn c~ut> no existe 
C:ill<~"l d.: nulidad del PJ'(IN:su y que. por h nllms!' reunwos. los ¡m.,m­
pue~to:; vruc.c.:s:tht.~. ha de d lc.r:n·se ~t>nlencia d4.~ mt':ritn. 

2 . A c:nntinuac-.J.óil tA&Jl'~Sói qu e. por cuanto d ucLor il1V()('.ó (:el la dP. · 
m 'lnda la e.>Jst.t:nc:l" de r~JacioJ r"" sexuales entJ·e el I)T<'-':1\ m lo padre y( ... ) 
por la é:poca en que aqu í:] fue co~-ebitlo y, udt:más. la p11sc~ión notolia 
del <:sta rlo de hij o exl.nu m• 1 timonial de( .. . ) ru<J>~:lo a( ... ). In inv~srigacíón 
de la patc;n1idad hnyl:h 'l1da ( !JI la den\anda se red\ace al C'>>rtmf"r. O~ esta$ 
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dos easu~lle~. poT l:uantn ellas eonstltuy('n los "'precisos lí1nit es'' 'lue dc:­
marc.an "los ~:¡,-:tremos <l"l" I.W.<" 111. B. cdrm. Tribunal). 

3. En ese orden de ide-ns. a~mTJel.e enl.mu:c~ el scntcnciadot· el análi$1\~ 
de las normas contenidas en el artícÚlo 6o., unlinal<:s ·1o. y 6o. de la Ley 
75 'k 1968. que t;un~a~ran las cau~aie:s aJegada.!l por ~1 ckn1a!ldanl4: paca 
i\1nda~ en d1u~ sus prdt~nsiones (foHos Ha 11. cduo. Tribw~alt. am:tli:-\i~ 
que apoya en la. cita de apru:tcs jurisprud(:nda l<:s "l ro:-.qpecto. tomados de. 
a l!;(tulas sentencias amenores de esta Corpomción. 

4. Descendiendo a la cu~st.lón fáctica debatida er1 el prol:(:::;o, d sen­
tenciador analiza luego los \(~;11 imontM rendidos por ( ... ) {fl:,;. 11 y 12, 
cdno. citado). de los cuales conduye qn• "nmla informan acerca de las 
,-elm:iunes s•~xualcs q LIC hubiesen podido existir entn' 1" rtt:ld!'~ rlel cle­
nlandante y el presun~.o padre". razón L:sta. po1· la cual "no ~$. pc),..;ihlt'! de­
clarar la p>lt.P.michiCI <:nn 1\.md"rncnLO ul el ordinal 4o. del arl.i<:ulo ()u. <.le 
1" Ley 7S de HJG8, pucslu que estas rC'laclones no <ólo no "" a<:rcdílaron. 
s;no qut: ni siquiera se refieren a ellas lo.; testigo"" (H. 12, .:dno. Tr'lbunal). 

5. 11:n re.lación r:on la po~csiOn notoria del est.;Jcif~ de hijo 
extrnmatrimonü•l n:sp<'<:l.<l" ( ... ) por _pat·te del denJanclanl.e, c.~pn:sa el 
Tribunal que "lo.~ tt!sl.irnonius c.t.rrhu~:tdos no son sutki~nte~ p.ara dcLTt:l~:t.r 
Jn p<d enLidat.J'', por cuanto con ellos no se <•c.."Tt!dit6 la cxistcncla de los 
elemenl.(>s e><Ln.H:Lur.11cs de esa causal invocada ¡mr el m:l.or como susten­
to fúc:t.ic:n de "'" pn:lcnsloncs (fl,;. 12. y 13, cdno. Tríhuml.l). 

6. Finalmente, llama la mención t>:l Tribunal sobr-e la "lnctuia" en qu<' 
se incurdó durante la prirnera ins1 anr:iu tnit;ntraa cl proceso se 1::ra.miti'l t!n 
d C.in:uilu ,¡ udlcial de Ocañn. po1· In gue dispuso compulsar copias con 
cksti.no a la Pn)curaduria, para que se addank la investigación con·es 
ponllíentc:. 

TTT. L\ D!!:~1!r.t.UA !.>E C.'I.':IACJO:-< 

nos c:argos fonnula el recun·ente .a la s~i·11 '~ru~irt de: ~c~unda instancia 
prolffli!la por el TrltJunaJ Superior del l lislriln , Tudit':i~l rle Valledupar · 
Sala de Familia-, d 24 de agosto de 1 Yr!3 en es le pmc:<::so. Ambos cargos 
acusan el fallo impu¡,.'Tmdo de ser vlola.torlo de norrt~as ele !len:eho sustan­
cial, entOm1a indin~d~J. l:mno .::onst·cuencia de hab~rse incurrido en erro­
r-es de derecho en ¡, apredm:ión pr'obatoria. los c1mles "" !lespacJ~·an 
conjuntanlente. poT ser pt..Tlincntcs respecto de ello~ algunas 4.:ousidcra­
clones conn1n~s. 

Cwy¡o Primero 

En el primer c.un.(o (lls. 9 a 12, c<lno. Cortei, acu.;n d c.:nsur la settlen­
cia recurrida de ~e~r '"viuJaloria de la8 nonna.s de cir.rrC'ho susLaru~ial con­
sagradas en el art.i<:ulo 4o., numeral 6o: de la l..t:y 75 ti<: 1968. ooumo tam­
bién ck l:ls normas contenidas en lo:; arLi<:ulus :m7. ~~8. 401, 404 y 1321 



~•lrn.;ro :!4 79 GACETA JL'DICil\L 27 

a l::S2tl del Código CiviL en r.ua nto esta.« cHsposleloncs resultaTOn 
irmplit:adas por el tallador como consecuencia de error de derecho por 
violación de las nom1as pmbatoria!$ prl"'isms r.n el articulo ;~~19 ele! Códi­
go Civil. en los a ttir.u lo~ 9o. y lO de la Ley 75 de 1968. y c:n los an.ir.ulos 
17 4. 175. 187, 213, 248, 249, 250 y 251 del Código d~. Proc.:ediluicnto 
Civil" (1!. 9, cdno. Corle). 

En procura de sustentar el carll:o a5i propuesto, expresa el recu!Tt'nle 
que por lu iiúracción de las normas probatorias mencionadas. el fallador 
no le hizo producir efectos a ·las normas susranr.lal~s mencionadas en la 
acusación y que. pnr r.llo. no hwc> "r"n- m~rNiihlchl In post~slon nr>í.c>ria clr.l 
estado de hiJo" que, "por mucho rwis de c:inco (5) ai10s· ostcm<• el dcman­
danl.c n·s¡R•do de( ... ). 

1!:1 To il>IJroal, a juit:io <Id c~nsor. no \uvo en cuenlu qut' el "conjtmlo de 
testlluotlios"" a que st: rd1t~n~ d aTLÍC.:\J h.l 399 de~l Cúdi~o Civil, nunm1 (·sta a 
la cual1'emite "el arlí<:ulo 10 -de la Lq 75 de 1968". es, c:onli>now a l;o 
j•u·i$l)rudertcia de la Curle "uua plurHlü.la<.l de clcuu.:ntos prubalurius que 
dt: c:on ronnldnd <:on Jos principiOS de la libertad ele prueba: y las teglas ele 
la s~troa c:ríl ica cundu~an ul juzgador al convenc1mlento razonable de la 
~:xis1c:m:ia <le la po:;esión nolmia del estado de hijo". elementos probato­
rius ('"i.os o¡ou: "roo s.: limilan allestnnonlo (declaractones de testigos] pro­
piaouenl.c <lid'" si ui> tlll e perlec.:tumente pueden comprender los medios 
<t.ul.oriz<~tlu~ ¡¡or la ley 1>ara acreditar heehos o situaciones Jtuidlca!i. m­
du y<:ndo l>L n t 1.1 la pnteba de Indicios como la de carácter documenta1 .. {11s. 
9 y 1 O, t:dno. Corte). 

:-lo ohslan t(: -prosigue el lmpugnadcu·-. de la lecluta de \11 s.:nl.t:m:ia 
<¡uc st: t:Qmbale en casación, resulta que el fall;~dor. p;l ra annlihtr la 
posc·sión noto11a del eótado ch·íl en t.Jisl:usiún. :-;úlu a(~;pt a las t.lel:l;i racio­
ne:; l<.:slilkales. de nk'lnera tal que. en c&r•s r.Jreun;;mnr.ias, ·'los rsliJcr.r.o>~ 
probatorios que se realizaron o r¡uc: hubi<:ran ¡>odido realizarr;e habti<m 
re~ullado lmit1le.s frente al ero·ónr.o l}rr:r:<)n(:q>l.u del jw..gatlor, t¡ue en modo 
alguno estaba dlspuesr.o a ac-t~pl·ar prueba distinta a la de naturalt-.za e:;­
llit:tmnente testimonial" (11. 1 O. cd no. Cnrl(:). Por ello. t-1 Tlibunalno va­
loró debidamente lo-s clemas "elem{:riJA.>s probawrtos obr<tntes en autos 
tales como varios lndielos. c:uyo het•lto indicativo está plenamente acredi­
tado, y documem.os públir:ns n:la t.i\'OS a lo':' hechos debatidos·· /fls. 1 O y 
ll. cdno. Corte). Ello aeonto:<:t~. con el h~cho debidamente probado de 
haber tenido el s~ñor ( ... ) se>.;. hijo,; extramatrimonialt-s. lo que. a juicio 
del recunent.e. ·constituye- un aroto:<:.,rl.,nte de t-speeial relievancla para 
conoce.- el r-o m port;·, nw·nln sn<:ia 1 <IP.l padre' del demandante .. (11. 11. cdno. 
Corte) . .'\si mismo, el Tribunal se :l bsl.nvo o lo- mmliz;or ..,¡ her.ho indiciario 
t¡ue se deriva de haber sido cu !dado en sus prtrn.,ros mins rJ,. Prl<td el 
clc:no¡ondanle. ( ... ).por Lót se1iora [ ... ). "pariente muy c:.~ro:aroa d.,( ... )" (fl. J J, 
cdno. C:nrl<'). D.: lu misma manera .. tampoco anall7.ó el Tribunal .,1 l·o.,<:ho 
de habet· a.'lt.nloidn t:l dt:rnand<mle .. el apellido de su padre al C>lorg;or un 
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instrumento p¡j':)lic:o <k compravema··. como aparece en la ~o¡)i:l (l(' Ja 
esc:riluo« 1":' hlit:a cvu. 550 de la Notaria del Cir~ulo de Oear1u, obrante u 
·r,,¡¡" :Jo <Id cuatkrno de prtmera lnstanc.t;·,·. Finalmente, tampoco tuvo 
en cuenta ell'1ibunal. como lwdm indici<uio. "la conducta proce5al as u­
mida por los d~:mamla~lo':l", como su dilación en la :lOI:ItlmC';óu dd ;Julo 
admtsorlo el<: la dcmtmda. su pet.ic.ión d~ pc.n~nc:lón cl~l proc:o~sn, "c:nlucks 
l¡ue el T!ibunal "bien pudo taouhien considerru· como un indicio en su 
c.ontra". cosa qm~ nu hizo Ul. 11, cdno. citado). 

1)(: t~st~ suerte. nsc\:era el hnpu~nador qtu: si d TrHn.mal ''hu1,it.;:s'-: 
valorado los indicios que lú~it:;nm:nLc ~u rgc.:n tld procc~o así como los 
documenlc'" ¡nJ hli<:m; lllll' se anexaron, ello, sumado a lo,; testimonios 
s<:rim; y alcudihletS ofrecidos por( ... ) y( ... ) :r:n·lcntt~ rr:o·cano dd causante), 
le habria permltMo a•·rivar !Sid a la conclusión cierta de la po~e.<.ión not.o­
ria del estado ck h!jo <¡ut: por toda su ~ida ha venido ejerelcndo pLiblica­
mcmc ~~ inim.t:rnunpid<:rnt>nte el demandante- (tl. 12. cdno. C<wtc). 

En este cargo ac:u"t d n:o:nn-<>nte la sentencia del Tribunal, de ser 
·'vtolatorla de la.& noru1as lk (](:n:r:ho sutSt."l.ncial consagradas en el articu. 
lo 4o., numetal6o. de la L<:y 75 ck 1 ~üR y t:n lns arlkulns 1 321 a 1 ~-v.w del 
Código Ci\11. en cuam.o a esta~ di'sposic.:ion(:':l resultamn inaplicadas por 
el tallador. mmo ronsc~ucn<:ia de en·or de dert>cho por violación de las 
llCII'Ill,lS pi'Ohatorins pn"•i:;;las en el artieulo 399 del Código Civil. en los 
arl.ío~ullls 9o. v 1 O de la Lev 75 de 1968 v en los artículos 1 71, 1 H7 v 21 :i 
<.Id Có<.lig(> d~ I'roeedimieri:to Ci\'il- tfl. 12. cdno. Corte). · · 

En ~~' ar.guull:Jll.:u.~kn·t exput':sln paTa sustentar lo. acusación, 1nani 
lksl a d '""""IT CJ1H' el TribunaL al conflrmar la sentencia de pt·ir~ler g,·ado, 
dcda.-ó "que el de ctyus ( ... ),no es el padte ex.tramatriruunial dt: ( ... ). por 
las c.onsideracione~ l)Ut :se d~jcm expucsi.a..'i en d c:-~Jc~o ck 1~ pn;~en tr. 
providc:ru::i.a", lo que rcsu 1 ta c~nnl nuio ¡:¡ c:kTCcho. porque '"una c.osa es que 
no "" cslirna:,;c prnbado el carácter de hijo e.'Ctmmauimonlal de ( ... ) res­
pecto del causante" y otra "pretender llegru· a la cene;o;a de lo <=Olltra•io. 
esto es, a la de que no es lújo del mi.smo y d.:dararl11 asi e u la 1'"''1." 
n:~soluLiva d~ la ~eul~u4.:ia", lu qw.: n:~uU.a ~4.:r un .. t·xahnJplo jurídico'' y 
"'uu<.i iujurhi t:un~.:-a d Hefím· ( ... ). c¡uit~n ha acudidCI a la udrnini::~trat::i()n de: 
jlJ~I.ieia t.:n l.lroe:ura c.lcllc:~lliruo den.:dJo a {)tte st eslablez.ca porviajudi 
t:ia1 su llliación patenm y :,;e enc.uenlra con que la jusllcia no estima pro­
bada la misma pero en cambio si la circunstancia contraria o, en otras 
palabras. que la justicia no tiene certeza acet'C.a de su concllción de h~¡o 
extramatrlmonlal de ( ... 1 y. muy pnl' el contrario. si la l.io~m· ok qm: nn ln 
r.s''. ln liiJC n:su U rt f•~h:nsihll:nwnt L: \'icJ]H lA •rio cld ;Jr1 it~u lo 17 4 d~l Ctlc1ign 
de Proecdirrtientu CiviL •·lJLlCii uu uhr.an en d prut:l~~o pruebas n:~!\Jlar­
mente aportadas o practicadas q,ue autoricen al falladoJ' para llegar a la 
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aftnuación negativa ·de que el t:auHauLc no t:s d p4:tdre t.ld st:ilm· ( ... }''. po1· 
ln que la sentencia cen.stuada hahni l1l: l:a~arHt: IJOr 1~ Corlt= (fl. J!'S, cdno. 
C011:e). 

J.· C<mJi>rme opart•c<' <'n el re.\ ro del cuticu!o 4o. ele le• Le~¡45 de 1936, 
mn ltJS rnnd!/icaciDnes c¡tte le fueron iltlrududdas po1 d ariit'L<!o oo. de la 
I..ey 75 <le 1968. el legislador coloml>ú:uw, en arc¡s de facilitar n /o.<; h¡;os 
ex/.rwnollimonfarcs la inuestú]cu:lón ¡ JUrH (~S.'lLhlt~:t:l tjtdúJ' e.o; su put.ln~. es 
tal.uyó <¡ue hm¡ i.u.qar a pre~wnir esa pc.temidad y a declararln)tldicic•lrrum· 
ce. si se logro W1uwslrrLr uno r.w::r.fquiera. de lns St'!iS cause.:dt~s que en esa 
nnnno se consagráit, la:; cuales .~on f.u.r.t.ónoma.t.;, d.istú1.tns e indA.!pem:i:tt!nte.~ 
y se encuentr·(].rt n~t.-cstidas de curade:·ri~ticu~ ~:.speciales. de· tul rnuneru 
c¡ue. pamjimck.l.r su.< p•·ewn.5io•1es ''puede d actor optar por !tila ele ellas. 
prw variar. •) por todGIS. dt~limitun.do <:'l c:u.mpu en que hu de fU-:"$CUToUarse la 
conttoversi<t". /.u! c:>I{J! lo seiia!ó !a Corte St¡prema deJusc/cia en semencia 
de 11 di~f~!hr(tro de 1987 (G.J .. T. Cf.XXX\,711, l\ru. 2427. prtm.C?r t>(!fn<!tilre, 
pág. 27}. clod.rirll•.iurisprudencia! que r·eirei'Ó luego la Cotpor·aeión en sen· 
cencia de 29 de ma~;u ,u, l R90, "n. la cuo! expresó que. de no se/' asl, ello 
r~~sul.lr.uin. COiltrv.r(O 00/l er der<:'L'.'ID 1110d.(~UJ l]UJ! fJ~!J7JljÜ! a. iof:l(]. J>l~rsrmtl 
intenü.u· ''sabl!r CJI.Ijlm es su pa.dfe. dereclw del c:.;uur se le ptit:(lrin ir_t)'u.o.;t.a­
mellte s(Jmcu..;m1l> un primer·zmx..~so e¡¡ el tlllll se alegan:m /~eclws ,¡.,,ws· 
!Tariuos de. una ca.~uul. "" '" impid.iem luego inicial' otro, tendiente a demos 
1mr que e.l de.mcmdado sí"" su.progenttor, esra "'-"!:con apoyo e.n hechos y 
(.'UUSflli!s rit~i:íntas. no discutidas por c:on ... ~i!JUi(!nf.(~ cm. t!ZJJriin~!ro'' ((i .• .l.. T. 
ce. !1/(J. 2489, 1990, primer semestr·e, pt.g. 241;). 

2.- Cnmn .:•s nmpUan1ente conociclo. dent.ro rlel úmJJUo prupio d(! fc.t TJri.­
mel'a dt? rtL-..; (;rJusfllm.; d•~ tnsar:-ión consagra!las por el ctrL&:u!o :J6H del Cbdi­
go de Procedlmitm.ro C:iml 1rJ sf~nli?nr.Jn Trnpugnoda puede $ef co1nbc~tída 
por violacfón direcca de nnt'mtJS de~ flt!rt~t:ho swstnnr.i(l/, o por uiolaC"ión indi­
n~diJ rlt.~ lt:~s mismas, proveniente esta rJ.Uirm.l dc! (!m tn~s dt! ~wt:ho o r1~~ rl~~re­
r.ho <m lo (Jprecia<.ión proootorh 

~-J.- Th~ lfl. mü;ma. mane:~ra. se tier\C? por ('S/L,bÚ!dcW, ILm/J) par la dnclrinn 
(.nmo f'Or la jurisprudenc!c,, (lue la..:; dCJt; e.•;pedt!s r11~ ~~(~n·o en que puede 
tncun·ir .e.ljatladvt r"! upmc:iw· la.5 pruebas en las cuales jwula la decí.síim. 
son c:le ru.tU.LTalt!Y.fJ y contcnfdo poi' contpleto d~{E'rerties. como CJHif~rrJ. l.¡tw 

.:r.u111do se trata rle error de lredrt>, elill ·"' mfiere o lcr.{asc ol:¡¡etit:a o mate· 
riol en la estfntad.ón prolxlloria. <m tnntn rlii.C si el error es de dert:dw. !:)e 
TT!fu"" (1./n..fasc subj.-ti~'<l ojuridiu.1. '" t lc1 aprec:lnr.ii>n d{' lct,; {.mtebas en '1"•' 
éste se rru:i.fc(l, rx:r1c decir, en lo atittt:~lltt:· <' la.-; ncJTTIU'L'i d.e dt~<~r.hn 1)TObatorio, 
en t.'twnt.o a lu llrimi!->ibflidnd. produCICiótl, t.jicu.ciu y L•uloracibn dr~ 1.-~s me­
dios cie pnU!bu C.Ji.W obran r.n e1 pJ·occ so. razón tsia porta c.:úul. t.if'!ne dtcho 
P-~a. Corporación qtt<!. e:;l.u. (~.sptx:U~ dr? r.n·or· "'se re:.fit.~re (rl dcsucít:·rto t:'rt que 



30 GACI::TA JI!DICI/\1. Númer1> 24 79 

incw·re el .fallrtdiJr err. lrL ,;alnmción de la prueba que existe en d proceso 
jrerd.e C1 SU. reg:.r.fadón tcgal. dándose en ras Sigui.ert/es lu],{JÜ~Si;i; f.'Ul.tWlO 

l.ilme en cw:mtr.:r. que St~ han aduddo sírt lu fJbsenxmdtJ. d.<~ los r<.'<lll.i.:sll.os 
establecidos para SU pruúw:<:ÜJn <J ·'" cl<<sed>OI!. fuego de ((>nsiderar/as E'TI 

su rccdidad o/~Jeciva. por e.,l.irnllr '1"" i(<k<~ requisitos no se cumplieron es· 
tando satL~fedws; "'""'do se le da a wt medio proootorio tul t'(llor que la 
/<:!J rw le reconoce para el caso o le niega el qiJe si. le cltorga.lrt.l<?f¡, Slt?ndn t?l. 
requerido para acreditar un hecllo o ar.i:o.i•.trí<lico o cuando d<< ésle rx>r de· 
mostmdo con pn~ebcul.isti.n!Ct <1 lu perlinen!e o cuando exige para probar un 
heclw wt mt?clk> que /u k¡¡ r~o establece .. (Senr. 25 de febrero de 1 .<JHH. G.,J .. 
T. CXCII, No. 2431, 1988, págs. 76 y 77. cmrm orrasj. 

4. Aplicadas las nociones ruitcrlorcs al caso s¡¡/) liJ.-~. c:nc:uc~ru.ra la 
Corte <¡LtC ninguno ck los dos .:argn" prnpuesto<o por el recun·e!lte en ca·· 
::n-t.ciún c.sl.á Uun·tadn a la pro::;,pcridnd. por c.uruuo: 

4.1.- En el pi1tnet· cargo. expresa c:~l r..::nsur •tuc.: ~e itu~urriú E~n r:rn•r ek 
derecho por el fa l\ac\or ele: "'"~" ndn gmcln, por haberse >~tenido ü.nic.:amen·· 
t<' a lo~ t.c~st.imonin~ 'l''" ulmm ..,,., t:'l expediente, dejando de lado. sin valo­
rarlC1s. lns iltdi<:i"~ c¡nc: se cle!<pr-..,nd"n ne la conduc.ta de[ .. ), quien "tuvo 
lmnhii'n nrrn" .~P.is hijos extramatl1moili.:dcs luego del fallcclmle:nto de 1.'1 
rn;ulre cle<l clt<m>~mlim 1 ., ••• "si c.orno de haber sido cuidado el actor en su 
niñez ·por la s~flora ( ... ), pariente muy c.cr<:!ana" del causamc. lo mismo 
<tu e del otor¡¡amiCJ~to de la cserilum pública No. 5!'i0 de l !líll, de 1;, Nol.a · 
ria del Cin·:u\t) de Ocaim. en l" '!"" el ad or asmruó como suyo el apellido 
de su presunto padre y. en fin, por la "conducta procesal asumida por Jos 
demandados" en este pt·occso [11. 11. eóto. Corl.<:), inclidus Indos qu.:. 
~egún t!l Tt!(;UtTt>n1e, sumadns a ln;;; t.e~tintonios de( ... ) hab1inn pemlitido 
dar por probada In posesión notoria del estado ele h~jo dd actor. en rcla· 
elón con el causrutte (fl. 12. cdno. Corte). 

Como .se aprecia sin ninguna d1ficultad. el supL.tcsro r.rror de derr.r.ho 
c1uf: C'l ~t~nt=:;;nr atrihuyt~ <l la sr:rut~rlC~ia e¡uc·; intynJ~fn;J, t~s iT!t!xis1~n•~. c·nnlo 
CJllit!nJ qnf-!, m1n t'n c:asn r1~ s~l-('it!rtH ln omisión del j~Uarior en la aprer.ia·· 
ción de Jos cuatro indiC"ios c.onlingeJlte.s mencionados por el recunente. 
tal preterición de los mismos no constituiria error de dcrcdco, sino yerro 
c.lt~ h~t:hu t:n la apredadún de télJes rnedios dt! pnn~h~1. ya q11e el rlesm::i~r 
to recaeria sobre la apreciación objeti'va o material de ellos. por haberlos 
ignorado. De alli que tal defcC"to ele tccnlca Impida a lc. C01tc el estudio de 
rondo de la presente acusación. 

1.2.- En el segundo. de Jos cargos propuestos, el censor acw;a la sen­
tencia que combate de ser \iolatorla de las normas alli mencionadas, en 
razón de haberse declarado en ella c¡ue el actor no e& hijo del causante 
( .. ,}. lo quf.' en~uf':ntra ~onr.nnio.::. d~re~ho, ·'pn~~ no obran en el pro~e$'oo 
pnl~has regulam1~nl.e ~lpOTl.éld~JS n pnld iC'~lC'Jas que HUt.(n;cen al J~ ll~)dOT 
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para llegru· a la allnmt<:iim ucgal.iva tic que d causante uo es d padre 
natural d~l ~eiior ( ... r. 

4.2.1.- Primernment~ advierte· la Corte r1uc O«HllhlflflO d l~XfJcdicnlc. 
resulta claro que r.n lA fkJllauda inicial, ('ltyo Le.xlo delinitivo obra a folios 
14 a 4R dr.l r.uadl:rrl<J No. l. la declaración de paternidad extramatrlmonlal 
dd actor respt'c.to del causamr. mr.nr.ion~do. s<: imp~:lm al«garuln al..,l;,~:ln 
dos de las ea usaJes previstas por el articulo 'lo. de la Ley 45 de 1 !}:lo. con 
la modili<:ación que elle Jnr.md tJjo r.l artículo 6o. de !<1 Ley 75 de 1968, a 
saber: la ~-<isl.<:< u :ia <k relaciones se.xuale,;; entre la madre del demandante 
y ( ... )por la época de la concevctuu de( ... ) (ltcdm d, ltJlío 45, cdno. <:ilado) 
y l~t posesión notoria del estado d" hijo (bechm< c. f y ¡¡,. <:u:<d<·mo citado, 
folios ·15 y 46). 

Ahnr~ hi~n. en la sentencia de prirnerc1 in~t::mda. ~~ nnn li? ... ,ron por f-1 
ü.Lll:..Jdor la~ do!=> r.ausales referidas. conlbnne a lu..~ pnlE'~ha~ que ohT;)n ~n 
d expediE":11tP r ~e cnn.('lLLyó qw: no ~e: cucucnlran demost.n1da~. por lo 
que. en la part.e resolutlYa se declarO que c1 t:ausOJn 1.<.; "no ':s l"!'J p:u1r~ 
t",;dri:Llnatcilnoni~d de( ... )"' y~~ (]Jjo, expt·esarnente. que tHl dcc.:lar~u:iün se 
realiza "por las c~onsidcn)(iones que .. 5e de!a.t·on expue~La~( (.:u esa IJnwi­
dcncia (nmm:ral 1 n., tl. 118. cclno. Conflicto de C.JTnp.:u·mia. <:n d cual 
aparece kt senl.enci" nludida). (Subraya la Saht). Y puslt:riormcnt.e, en el 
fallo de segun <in grado, el Tribunal. de noantmJ. preeis:J y dnm mnniiiesta 
que. invot·~uhls por ·el actor las causales pn!visf~•s en los ordinales 1o. y 
tlo. d..,l >n-tkulo 6o. de la Ley 7~ dr: 1 H68. a ella"' -se reduce la investi,¡¡a.­
eión de la patenlldad- en cslc pr<ll:P.so, pues estos son los limites de la 
controversia (fl. H. r.t'lnn. Triburmll. 

4.2.2.- Siendo a!;i las f:n:;>t~. el segundo cargo en estudio no cst>i lla­
mado a lt'ner exito .. sea cualc¡ui<~ra d entendimiento que se le otorgue. 
tlchiflu a la ]¡tiLa de d.-.rldad en ia formuhH:ión. 

Si lo que se vn:!.<:mh: eon la acusación es endtlgarlc al trlbunalltaber 
.:ometido error en la apo'<:<:ia<:ifm <k l<l~ pnteba:; QUe. a juicio delrccut-rC'n-

. i" no k pr.nnitínnlle.g,u· a la com:lu,i(m <lo: fJ\1<: ( ... )no era el padre natural 
del ser1or ( ... ), l.{:nía el recurreme la c:ao-ga ok.imlividuali<:<tr las p1uebas 
n1c'11 apreciada~ puT d sentenciador y denlosu·at·la~ t:ttuivm:;idune8 en su 
análisis, lo que, al umil irse, dcjnria defectuoso el cargo. E igu" 1 cundu­
sión ci~ ddlciencJa tec·nica h~b1ia '11.1 r: c'xtrne-r silo perseguido cm • tHt:ha 
acus>tciun 1\.H:sc la demostración del "rrur dd 1 ribunal en vez de habet· 
absuelto de la prd.ensiún demandada ele tlliacit'Jn. pmo:<:liió a declarar 
n~gativnmente esta úH.imJ:J, poTquc al tratar.~e é6te de un .rcrro fn 
pnx:ed<.mdo, ha debido formularlo por IH <:au:;al segunda de ca.sadim por 
lncon.sou~uu.:iu y no por 1n prh1Jera. 

Con tocln. entendida la acusaclón hceha aJ s(:ntenciador de seguudu 
grado de h..b.:r violarlo In ley sustru1c1al al ne¡.tar la d<:daracióu de paterni­
dad extrrunatrlmonial c:n forma a hsoluta y general. cuando la demanda 
fu" limi 1 adn a unas causales. aquella l.an1poco encontró e.\ito. 
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l'orqu<~ si <k a<:tl!:r<in a lo <.:l!:puesto anteriormente, la decisión del 
Tribunal de ·.:unfirmar <:rJ 1 nda~ sus paree:;," la :;.cntencia de praner grado 
(tl. 1·1·, cdJtO. TriUunal). 1 an súlo s(; <:in.;un::sf":l;b{' ;:. Jos r:nusale~ e-.xpresa 
ntcntc alegada~ por el ad.ur para invoc;ar líl dcd:na~ión de: pntc;Tnidnd 
t>:XtramotiinlOillal que hnp~tra en la detnanda, que fut:Tun. prcdsanl(;nLc. 
las analiz:ula.: por la sentencia de prlmc1'a íll·9tancia y lu<;go e:aunir;adas 
pnr el Tribunal Supe1ior del Distrito J uclicial de ValicdupSI' -Sala de Fa­
milia , en el thllo in1pugnado. corno ya ~e vio en los dos rllullcr::dcs prece­
dentes. todo lo cual p·one en cvidcneia ¡., falta d(: ra;~:ón (ÍC que .. dolcec d 
se¡,'Undo dt.> loo cargos propuestos, como quiera que la decisión judicial 
impugnada d~ia Incólume d derecho dd dc:m:~nd;miJ: a impcr.rar. <:n 01.ro 
proceso, si lo Juzga convcni<~rlt.<:. la dcdantdún <k la ¡HH.crnidad 
cxttantatrhnüníaL ac:luc·it:ndo para <:llo una f::uah}ukTa de ta~ dermis 
causalc::; aute>ri:t.adas por la ky para d ~tf:cl o. •~orrLn l]UkTa que; asl se· 
desprende del texto ml$JllO de la tiCntcnda rceurrida cu (.~ac10n y. Hdc­
mús. ello resnll a dama l:J h1r. d.: los n rticulos l '1 del Código CMI y 332 del 
Códígo de l'roccd.i.nlic.nlo Civil. 

-4.3.- 1 'or ültlmo. de la lectum cíe los do.~ cargos que se formulan c.o.n­
lra \;~ ~cnl{:ncia censurada por ('} recurrente, sur.'(e de bulto que este no 
dio (:urnplirnjentu a la earga procc::3al de dcrno:::.Lrar. <.'n concn:lo. en t¡at 
consistió la supuesta infracción a l;as normas de dis<:ipliua probatoria 
que dice fucl'on infl'in~idas J)(H· d St:nh:nd~dur re!ip(:(:Lu de las pr\Jcba!i 
en que aflnna ti<.; incurriü en error th: cl<.~n~c:ho en su apnx:iadún, rt:~F.ún 
óHta qu<.:. pur ~i ~ola ~ctia ha:..;Lanlt: parad lhu;a~o de la tt(:usadón. 

l!:n consecuencia. se dcsc~tlman los cargo.s pt'OI>LICstos en la demru1ck1.. 

IV. DECI::<IOI\ 

En merito rlc: lo cxpu(:~i.o. la Corte Sup,·cma (Íi: ,Just.i('ia. Sil;,¡ rle C:osa­
cibn CiVIl. aomin istrando .i o.<Sf.i(:ia f:n nomhn·: rle la Rf:Jlúhiim rlr: Colombia 
y pot aumrirlarl de la ley. NO CASA \;~ A<~<11'enela prot\~rida llrlr r:l Trihun;;, 1 
Superior <kl Dit;trito ,Tudicial {k Va\l{:c)upar -Sal>! <k Fami\i;~-. d 24 de 
ugo:slo dt· 1993. en d proeeso unlirmiio (Jlliación mll uml y ¡Jelición de 
herencia) iniciado por( ... ! {;Onlra ( ... ), cOnyuge supérslile de( ... ) y contra 
( ... J. herederos delennliJ.Udos del causante memionado. 

Custas en l;as~:.elón a ca:-gu de Ju paric rccurrcutc. Tftsense. 

Cúpiese,·noliÍl{\llese y dent&lvase. 

o}OT9€t tlntonto (;n!o;tillo 1~TJgete!;, .'\1irolffs H~!cllnm Simnn~o-~. Carlos K~~;­
tehon.)(]J"Omntn .5-r.ilfn!;S, 1-'cdrn l..~{nnt 1-'fnn~~tfn, u~r(]~~l UomP.rn .s;,:.~n·o, ,)n­
uter 'J ~mnyo ,Jrrmmmo. 



A partir rJ"' lu ' 'ige.nclr.l !J pru:.~la en mardw de lrr ./liri;;dicción di! 
.familU... ri<:~<•rXTre<:ló del. rm:/<!namten:!o jw·id.ic.o In. nnligua C<ccióll de 
reo&:;U.Ju. f:rmlr(t las sent.eru:irJS <IU.€.' d tccaran l.osjrJI:c:f~~ rl1~ •\1enores en 
los ¡)f()(.Y~.'>O."$ dt~ tnuesti()o.c j(J;rr d(~ la pcltefltidwJ. (n) , Mi:mr.·ra al? ({fl(.L­

Uzar esa ll:tilst(m. por parü! Tlr:jru!7. r.ir~l del circuilo (bj. 

Se ciln ; UX. p(.g.:l:l9; .<cll!Cil<i<l tlt<~ 2G de octubre de J ~172, XUII. No. 
2:35.~ " 2363. pé¡gs. 226 !1 227 (IJ). 

1".1".: arL~ . . '14 n 96 de la LJ:'y R:l d-. W1o; Art.520 r.ld r. .. Jw1idnl: <ut.J 7 
!1 18 de lo ky 7.5 de 1968: D<N!r<'l.o 2272 de J!J/19 mr .. 'i, "'rm.2 y Y. 

J:,JnS COJ\IT E:S'Il'At"l!O 

F.n In "'"JXl de lrt lilis conte<>tatiu s" hu.ce lafyacUm. r.ld !Uigio. 

11\;tOOI\IOONJ-.Jo!C!rA Y VICl!ACJON !\ICllülM SlUS'ir.ANCIAL 1 J?,!RlfWR 

llll IP':ROCIEJO:El\11001 1 li'RINC!:Jf'l!O DE LA ICC>lllGR~CiiA 1 
~ENCJ:A OOliiiBJWIRliA 1 IE&~OJR DIE 11-ECEO "ff ll!>IE ]J)JEIRJEC!HIO 

1) Sí ..,¡ pr;Ul tun de la d<~111(mda ¡¡ la.~ exu,pr:irm<'S del coam.rrJir:tor 
S<!'riulwr. d wmpo en qw' ptwde ¡¡ ct.>be rlrm;¡;rs.: el juez. resutw p(¡ · 
ter1it: r¡uc: :<1 éstE:.falJa. por .Jiw ra d e Ir> pedi<JC>, o condena a más de lo 
supUL'Wlu. <J dfja s lll ri?SU!ucíón materim: '1''" le fueron surndifias 
opurfun u ylegalll1et'lf2, rmlofl('.(!S comt.>le undrsro yerro In ¡mx·.Oendo 
¡¡ quetJrcmla ele llli'lllem .Jmnm el prírrdpi11 de la cortgnumr.ia de las 
sentencia~. en J.'i.r/.r.rd riel cual c!l ja!lo debe ser ww. rcspuest(t 
ar.<mrrmsada r.tm r'.<uirr. urm de las prelimstones d<idw:ld as y de las 
ext:<~pctum:s propr.u,sw.,. l . .,.,.nt. :.J2:5 ele 21) de agos!u d" 1 988}. 
f".F'.: rturn.2 art. : l6R . . 'lOb d <:'l C. ele 1'. C. 

Z1 Ji.lfaUu !utuñltono sólo es prrx:cdc.nte a1>.!JWio dent ro dt.' la r.ausal 
prinlero. de c:n ,"1'ldón. 
P.P.: nwrt.l Llrl .. . ~68 del C. ele P.C. 

·1J ~le! rc~:w'Tente optct por im.Qu,gru:.u- la s<mfcncin corrWa..'it:lo fmpu·· 
l{mtlole al.fCt.llcrtlor In. comisión de <!TTores de he<:! u> t.m la aprer.iar.íón 
¡Jrobatorit.t, m:r.esariame11ie lrnhr6 de d<?r>ILJs/.mr no sólo <flll.' d.filllador 
int:r 1rri6 f'n {lrt:J.U(! <!í.¡u.il;ocact6Jl sul}rt~ In con.iem.plru:!ón objt:'l.iL'i.l n 
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f'"IUlr.etltll de la prueba, ya por habC'I·la ignorcu!o, () pur fu.~bel'!a altera· 
do poi' suposición o por prertTiciÓil de su. crm1rmitlo. stsw que. ade­
más. ricnc sobre si !n. carr¡n de d,,,.,.ostmr lu irascende.ncia del yerro, 
stn qU(! pnrn. f~tiltJlJic!ced.o :-;en r~e(:ésw·io que se:~ hc~gan cliS(JU.L.,.it:iiJrtes 
de~ ninqunu. lndolc~. pues éste Ita de ünponerse <ll en/JmclUnU?Itto. Si 
se denuncia !a existencia de error <te rli!mdm en 1a apreciación lJTO· 
bato1·ia. será indispensa!J!e demoslmr '" iT!.fm<.dón de las nonnas 
que regulan · !r:r. pmriurr.iím, "ll"f!Wrtient.o o c'a!omción de las pn.r<,_ 
bas. como <¡u.terrJ. f/Ui!, en esw ea.~o. el yerro del Juzg<Jdi)r hu de 
mcoer sobre la c<>nl<!mplto~dón stt~etioo de la pmelm, d<!rroJSI.rado lo ,,,,¡, l.rJ.rtrbién habr·{¡ de estableo.,rse 1a trascendeJwit.• riel. !i<?I'I'O en la 
d.ec:i..o;ú~ll que se combare. 

?AT!E!RN.IDATII EX1l'rut.I\IJA1l'!flJMOl\ll'.AJL - R~l<JC'iones Sexuales 1 
cARGA D!l!: U P'Rl!JEIBA. 1 E:\\l:~l:JPirJLI() IP'll..l!J!F'J:I!JM 

:CCir-.TSTTJl?ll'tA.TC!R.mt~: 

1) Erllos procesos de investi¡¡ación de !(¡ ¡m.temu1ad jormulado ron· 
haBe en la c,ausal de las relucione::; S<~<PJC.<le.~ extmmatrtmoniak•s 
emre la madre !1 e! pre:;rmw ¡XJr1J'<? rlrmrandado. corre a t~II'!JO rld 
demandante lo dcrrros!r<•dfm .. por los mediDs legcdmente friÍJHi«lS 

(g(nero!rneru'd" pn.r<?ba indiciaria). de la respecl.ivu t:w.<:ml. aJln de 
qtie prc<sumitlit lt.r. par.emlclad haya lugar a dec:lamrlu .. 

F'. F:: r1rt. (; nwr~ 4 Ley 7 5 de. 1968 

2) Si el demurldr.u1n mencionado propone la ex(:q>i.iro plul'ium 
constupratorum sin rti!JUml resrrlcc!ón. 110 sólo aduc:e err. .<rt. rlo-fen· 
salas relaciones se.>:ua!es d<.< lu rnadre en la époc.a efe la <x>nr:r<p<:iór • 
con -otro 11 otros hombres", sir~o rl•-tl? r.cdmlte !as n-lociones ::;exu~Lle.s 
con la misma mtjjer en e ser f<¡>Oc:a. 

Igual sentido: Sen l. de 28 <le _julio de I 992, CC..'I(JX, pf>!¡. 17H. 

1·-.r.: inc.3 num.4 cm. 6 r1<~ ltl. I.eu 7fi rle 1968 

Cor!e Sript·ema de .Justicia- Sula ele Co.stu:üm. Cit•i1 - Santafé de Bogo· 
r.a, D.C.,,,einlicinco (25) de enero. de mil novecientos ""''t:nl.a y seis [1996) 

Ma~su·ado l:'ont-nte: D>·. Pt!rlm Laforlt Plane.tta 

Heferencia: Rxpr:di"aLc 1727 Scnlencia No. 003 

Se dt-cine por la Corte el recurso <:'XI nmrclinario de casación inler· 
puesto por la P"tl.e demandada contra la,..,, 1 .,.,.,;., prof(:rlcla por el Tribu 
mol Superior dt-1 Disl ríl.o ,Judicial de lbagn~ -S» h> de Fmnilia ·. el 21 de 
S4.'plil".IU.bJ."e d~ 199~. en c1 pro<.'<.'~O ordin<=~ rlo inir.im1o. poT ( ... ) <:n rcpresen­
lac:ión ele S\! hijo menor[ ... ) comra { ... ). 
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l . M~ 

1.- !Vledlanh: <kmnnda q ue obra ll folio5 27 a 30 del cuarlcrno N<J. l. 
( •. . t . obrando en represeuto.•dón de su hijo menor ( ... ) <~Otwoeó a.t:n proce­
.so f>nlinario a ( ... ). para qu~. eon su cttaci(u\ y amU~ncla se declarase r¡ut: 
la "<:Ulentk1. dir.tnóu por e l Ju7.~año S<•gnnrlo CívU d~ Menores <lt~ ltt:Jgtrí'. 
do.: lecha ::S 1 dt~ muy o de 1 !'JH!l. JlOr rnedio de la cual &e negaron l;~s preten­
s iones de: ht tlem<mcla r.n d proc:eso de invcslil(adlm <le la paternidad 
pronwvido por-la ar.r.or~l e-n rt"pre~ntación dd mtmnr ya aluclldo: -no Ut:nt! 
valo r ni efeer.o l~.gnt alguno· y que, cunsecuen~.laloieulc, y en lugar de 
m¡nella. & d<:d>Jr~< que ~1 mc nur ( .. . 1. nacido en U"!{otli, .,¡ 3 de marzo. ck 
1 !'184. es !lijo del d~man<lado. quien , p or ello. ha de s urttinisLTurle alimen­
to~ r:11nfonne a k\ h·~y . 

2.- Colllo limdam~nws fHeticos de las preu·rtsiorws, adujo la partt~ 
d~mandanl.t:. en resumeo\ . '"" "iJ .. \llientes: 

2. 1.- F.l , Juzgado Segunrlo Civil de Menores d~ ll>a¡..,'\re, mediante s«n 
renda de 31 de mny<• el ~ W8\J. clcnc,g<i !''" pretensiones irnp"l rada$ por 
( ... ). "-11 repre:;cnl a<:iiin dl.'l mcrwr ( ... ), para que por c;;t: d"spacho judicial 
'"' deC'J<u·.~~c yu« e•te es J\ijo <k ( ... ). 

2 .2.- l .a sen tetlda ahHtlda t::;, coutmria a der~ho. pur.~ C'll el prolX'SO 
mcru-ionado fue dcmu~trndo, ·cun d (Q;limun lo de { ... ) .\' la prueba 
antr-opoherednhinló¡!j.ca·, que ( ... )""' el padre del oncol(Jt dt'Illm1dam.e. 

3 .- F.:n auto de 12 <1" .~eptiembre <le 1980, el Juz¡\adn Primero Civil e el 
C.irc:nilo de !bague admitió la dcon; oncl;r, ordenó corr<:r tra'Slado ru demall · 
cluno. y, ademios, ni:;;pueo que pnm Jos efectos d<:l artfcor]o 95 de k< L<:y 83 
n~ 1946 se mmunicaec de lu P.xi~tencla de t:sk proce.so al señur,Juc:?: Clvtl 
de Mc:nnres de !bague, mn el ohjcw t.lt: que nombrara uro eui11de1r ad lit.-rtt 
para l:J nefe.nsa. dt: lo" Intere-se.~ dd menor ( .. .. ) .. 

. 4.- El demandado dJO C':úlli.-..;I,.M.ón a la dermonda. como '-'!"''""" a 
fobos :1:1 y 34 del t.·uadem<:o Nn. 1, r.on e>posid<in ~-'<"Jlresa a las pretensio­
nes de la par(~ actoo·a. P:n """oto a ios ht,hn~> en que l:stm; s~ apoyan, 
e:xpresír qn~ no es vcruml que en el proceso que curs6 anLP. el Juzgado 
!'k!'('""'" CM! etc Mo::nore~; r.le- iba~ u~ en el que se clictó In :;entenc.la de :i l 
ó" muyo de 19H9. de<si:O.vorabk u la pmte actor.\. "" huhiese dl'nlust.rann 
'1' '"'el dcmand•.odo ( ... 1 s~a cJ pudre• d.-,1 menor( .. . ), y, nnr~s por el cont.m.11o. 
del examen dP. las pruo.:lxc,; :oJI<••tadas ,\1 pruc:e:;Q mtJlCiO!I~dn, <r. lleg<\ a la 
conclusiún de que c<Sc Jntmnr n(l pued~; Lcnr.;- PQr P<'~ al rlcmnndc.\dv. 

Propuso ::delll<'lb, ( .... ) """'" cxt:epctón de 111érilO, la denooninml" rx"':¡.l{io 
p/urium con.,i.Hprcuon.ult JK•r .:wuno la progcnilora de ( ... ). pür bo P.poca en 
que éste fu..- ml'l(.<ebido. soouwu rtlat:iones SCl<~t:)les "con otro " ulm< hom­
ht'·s" Cil .. 3:J, C-1 ). 
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5 .· F.:l ,iu~.¡,:a<lo ~undo Civil d e Mcn:ore-s d e ll»u,:ué. med iante- otk io 
No. 2!l7'2 de H d e mayo de J!l90. c.om wu có al J m.gmlo Primero Civil .del 
Circ:llll u d e: L'lia ciuda d . la designación d e una profesiunr>l d cl !krccho q.1e 
nlii /lC mc:ndone. t:umo c u rad ora ad Utt~ del mc:nor ( ... ), pnm que lo 
t clJl't'~cJllc: eu este ptoceso o.-dinarto .i.!lid.n(\('1 JXlr ~u ¡Jrogenito.:ü. en cjcr­
ctcio de la ut:ctóu d~ r~vi<;ión ~slabkddn pnr.la ley itl. 40. C· l ). 

6 ... f.u t:uradura ucJ. W.~Ht Jd lllC'l'túf {, .. ) , )e- diO f;:(')nl.C!il.t:H~ii)n a ]a de ­
lfWTldtl t·n <llt~onorlai que oora a follo 4 3 d el <.."l.mdc·mu :'\u. J. en el c.ual 
cxp rc:>ó no oponerse a las pretensione~> en.,,,., ,_.., resultare probado tlll<' 
( .. . ) • i ca el padre del meJtor { ... ). 

·r ... J::m1ado ~; t:!Xpt<dit<nk pnr ~~ ,Juz¡¡Arlo 1-'rtmero Civil tkl Circ.ult.o de 
lbagu~ a.l Juz.ga<io 'T'~n;ero Prnu•ist~uú de: Fanl.111a de ~!Sa d•uJatJ. t:TJ vrrtuct 
rl~ In <:r<>u:h'rn y OJ~a.n!zacl·)ll de la ju:'is r.llt:<:l(m de: J'runll!a (Llecr~to :22'/2 
d e l !JI:HJ) . el ültimo de lo;; cles p;a:hu• juc.Í>Cia!c-& men i:ioua clns p uso Jiu a la 
prfrnen> ln,.ta"',;" rnc<hanlc ,;cm cncit\ dlctnd n .,¡ 3d" ugusto de 199 2 (lis. 
9 7 a 109. C·l). c.o la ClJal de<Ja ró "sh> ""le"' 111 cf<-..·to legal algu no In s•n ­
LO:J 1cia profen dn por c:-1 Ju7~ado Scgu u<iu Cl<ll d e Me11orc:; d eo !bague el :.!1 
d r wf,Y<I de 1989-. den~atmia de la~ ·pn;tcr"'ltmr.-. de la demanda· , en d 
prot:~> vn:unovlrln por [ .. . ) en represenlad()u <h: :;u h \jv ( ... ). contra ( . .. ) y , 
cm su lu¡¡a r. declaró que este ü lliuto t:>< <:1 parlc·c: del citado m~nor. A<lc: or<~s. 

<.l ct:"L'Cl•~ la perdld« r!F- 1:-J p;1 1·1;a poLcst~:td t'lel dent3Jldado c~)n n:spcf:l.(J :.t su 
htlo ( .. . J. 

8. hu;tmlhrrn~ c'l dt~Jnandado con ~~ fallc.1 rlc pr1tnera lnstéUl<:ia, \11-
teT)mso (:un lnl CBtc cit·ecurso de Hp~laddrt cm mr.Jnoriai que obra a !Olio:; 
11 1 u 1 12 del cuadei-no No. 1, recurso tfU C fue der.:idjdn por t:l TTihunal 
Su JJCrlor del Uistrito .)',Hlic:iui dc: llmi(uc -Sala de F':-nnilia·. t'll sentencia 
¡;rvnunclada el 24 ele: squicmbrc de J()[f3 (11<:>. 20 u 41. C-7). en la que 
.:on1lrmél ltt tlc:l "•¡u" l' la adicionó en d :;r:n rltln d e "dechu-ru· :'lo proh;rdu 
lu ccn :t.'IJ:ÍV plm i.:ull ccnstupratonun a t<:.; .. da erl la contest ación th- la dc­
u ulJ1<la- . 

ll.- I:::l memorial >i sibk" folio 43 del cuaderno Nn. 7. la ¡:>6.rtc vencida 
tnterpn!iO d Jt.:c:u r:«o exu a ordlnario de co sadim c:untm la sentencia eh: 
seguml(l g mdo d t!'raáa por el TriuuJ ~>< I S u ¡J<:ríor del Oi:sllito ,Jud id?. l de 
lha.~, ,~ ·5il la de ramilia • en c><L(: P •"<>~eso. re~1u·w ~le <k cuy;; decls tón 
S(' ocupa n h (ln o l:o C:uri·~ Suprema de J u::;llo.:lu. 

ll. r.. ... SF.Yrr.NmA m.:r., 'f¡WJ;. :-IA!. 

1.· IJJh:ialuu:=ute tunnitle~ta d Tlibuual que encnc?Jlh·n n~nnidu::. los 
presupn(::-ttU~ 1->rUt"~SaieS y qu.r;, por t:lut.nlO nO exiSte i":aU~a) .. ic \nvalidti­
d (m lh:: Jv actuado, ~s pn.Jt:c-Ucute di&.·:·hu St,u.~nc'1a de ruCrito. 
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2.- 1\ <:un•inuaciÓJ\, (:Xpl"csa el se1tb:ndador que confornll~ :l Jo di!$ .. 
pne<'W por <:1 a rtículo l !l ck la L~y 75 dt: 1 \lfif\, d·li1lit> dlctaclo por uro Jue~ 
Civil e k Menores en pr'Oc~~o dt: iuv~::;ligu(1ón de la pal<;rrddad. es re\1S~­
h k, por la ,;,. ordina1ia :111le los Juer.e!; Civiles del Cireu ir.o. sit~npre y 
cuando s~ ejeo .... d derecho d~ ac<:ión para el <'fr.<:t<t ch:ntr<> de los tcrno!­
nos seiial~clo.~ por la ley (11 . 25, C-7), requo!<ilo o'siP. que se cnr.ucnln• debl­
damerol<:'.cumpltdo .-:n e<:~ le proceso. _y:l '1'"' la sentencia c!lc:cacla el 3 l de 
lllll,VO ·de 1 !:IH$1 J)or el J U7.1lflrlfl S"gnndo t:MI de Menores en <:1 1'""'"~0 de 
lillaclón promovido pnr ( ... ) en reprr.sc:rlc;u.:ión de su hUo ( ... ) contra ( ... ). 
fue nollllr.acl:l por edlrto el !l de junio de !989, y t;, rlemandn formnlndn en 
rjffcicio di! h• ac;dñn de revisión ~n este pf'OcC.So OTd~narlo. fue pn:senttadn 
d 8 de ,;eptlemhre ciP. t!JJ;9. e" de.-,ir antes d.:: lransc:un·tdoo lo9 t:incn ni\os 
'1'"' pan\ ello o:nnc·P.rle la ley al demandante (0. 25, C-7). 

3. · SP.gu!d<uncnk ~>.tlm>a el Triln.onnl q ue <:11 el pru~:t•,;o ordtnarlo (:rt 
el que '"' per,Jguc la rc:vi5lón de lo ckc;tdtdo pot el .Ju.:-.t de Menor~s. el 
11tlgio ¡>Uo.;(le ··replarlh.:arsc" con t(K!a am plitud. d~ wau~ru qu e el ctr.!Mle 
:-.'e eA."tlenda rK~ oolametttc u lu valorarJó1l dt: 1as pn teba!i l,;r•ic:las en cuenL"\ 
en el proc:~so inicial, sin u tr.mblen la~ <11'0 obran to' <:1 c.>nlinarto en que t<t: 

pr.::t.end" ln revisión <le lo decidido <:'ll aqutl. . 
4 .· Bxpr~Ku luego el sc~ul.t>nei ador d~"' S<:J.!un\lo grado. que en este pru-

c~oo. ·'tanw t :U la dern:ln<l" miginaria del juicio de irtv;•sligación d~ l:o 
patemh'lad como en ln ol" revisión·, la l'"Tie actora n¡Moya su;; ¡>rclc u sio 
nes c:n lu exi.st~nc:ta (l f:"" re.lacicmr:s sexuale-s c.~t.ran·~atrhnonllllc.:s mJste-11.1~ 

<hu; por ( ... ) COJl 1 . .. ; por llit. él'"'"' de la conc:<>pci6n del menor ( ... ) lnrticulo 
6o .. numr.ml 4<>., Le:< 75 dte 1968). es tal.tl• c:irl<is lae cmMs, se autotiY.>~ Hl 
detttanrl~clo a eotnbat.ir bl presundcln de- patcn\idud que por ello ~<.~ le 
at.rlhuyc·, ~~ demu~"!.ru que pM ese ti~mpo la m;JClre del !liC11or lmnbi~n 
uivn relacione,< st-X\tales C:011 otro u otl"O:'l humbres (0 . zr., <xlno. No. 7) . 

5.- n:m! al¡;(un:..• <:itas juri5pn.ukrlt:!<tles en "~laci()n con la r~xr><ptfo 
pluríL<m c:rmsruprmun.om (!ls . 2.7 y 28, C ·l. el Trlhunal analiza las ckd,rR· 
clone• L<:$tlmonialt:s rc::nctldas por ( ... 1 (Us. 29 a 32, C 7), R~i ~011111 ht de· 
d"radón de par Le: de ( ... ) (1\. 33. C 7). y expresa c¡ue. 31\illi>ollla:; incUVi· 
d1J:lh11entc- y en conjlul{u t:saS; pruebas . r)c) otTecen fucri"jJ el~ convícciún 
sulicieute para dar por a<:rt·~lilada la cxislencia de rdudon e<> scnou!"" 
cKtramarrimonirues :;os f.crdtlas por ( ... J r.on vm·one.~ d:~lfn tos a ( ... ). pur la 
época"" f.!UC, conform" tt lo dtspl.l<:$\..<.l por el arrio:uk> 92 del Cúcligo Ch'Jl 
huhn de OCLrll'ir la c.:fJII<.:ep~IOn 1ir:l tnenOl' ( ... ). f:onf'lusión Csta q11e. ajuit':iu 
dd 'T\ibuala l n;sl!)la COl'l'Ohúnul.n fJ•')r la <:On<hwr::~ pro(·Csul d~l rlctu.úndu 
do, <1\lie.il si.sü~nlfjl it'amentc nq¡6 habeJ' t.r.Cli do ~~e tipo dt~ re1.~~tonc;'j e,;un 
la madre dt:l dl;tcl" m~nor. 

6.· Sentado lo ~u11.c11or, asevera d '1'11bunl:ll que;. nun ~uando "In p.::u(:~ 
ba aporlnda por la ¡¡dnTa y que fue acogida pur d Juez Terc:c:m Promi~cuo 
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de Iba¡,'lu:: J""" <k->pachax favorabll."lDCnk l:lll prctcnslon~ mvoc~H ia9 e n 
la clem~'\nda, no fu<: "ia c:<o<la en apelación", :s<.' h~< ~<~ ncc~sruio ' ponderarla 
1\l!evamente·. y por dlt> prucc<lc " analizar las cleclunwionc,; tcstlmonin 
1\;:; n;rulhh~s entonces por ( ... ) (Hr;. 3.5 a !17, C· 7), ele lo cual conduyc que 
en virh.Jt.l.tlc Lo Ucdantdo 1>01' ( ... }.sí cxisUcrou ce lacJo nes ~c>-,J~lc::; L'nttc el 
u~IIlllmluo.lu y( ... ), pmclucto de las c.ualc:,~ (:,;ta c¡uedó emblmv~ula y dto a 
luz al mt-nor ( ... ) )Jl. ~19, C·7}. 

7.- A lo nnlt"rior Ita. de a~l'c~arse que, eon f(1rmc al exarne11 ~H\­
lm pohéftdobiológiro pnw11i:a<ln · ., la demandant-e ( ... i, n.l menor { .. . 1. al 
d<..v.<Jmlado ( ... r y "al tts u_¡¡o ( ... r. <:xisu' c:ompatlbWch>.d genclica entre el 
meno•· aludi•io .v d ch:mandado. e inc.ompnl.ihilidad de esa índole eutrc ese 
rm:no1 y el testigo( .. . ) lfl. 31:1, C -7). 

8. Con apoyo Cll lo~ ra7.Qn~mi~nto::;. <.uttcrtores, condlly~ cJ Tdbtulal 
que la ticrltCrlcia apel~rta hn dt-! confinno.u-sc y adlcl~t·mr.sc en c.l. sent;(ln ñe 
do:(:lamr JJC> prob•<da la E!.'<"r.(,p i.i" plurtum con.stupra.toJurr~ ¡Jropuesta pnr P.l 
d '-'JTiilTlll:ldO {fl. 'lÜ, C-7). 

. lll. l..\ UF."'""-' m: C~s.\t:JOX 

Tl'e>;; c-,r~•>S ftmn uta ti recurren l.r. a la sc:utencla pro:'m rla ¡ K>r d Tri· 
bunal Su perior del I>istrHQ Jllllidal d e !bague -Sal>~ <h: l"nmllia·, el 2 4 d f 
~)ptkinbrc de l9 9 3 ~n t:"~U: proecso. De eHn..~. t 'n d pr11nero se acusH ~J 
fallo ünpugnad,, .:un ''poyo en l" """l""'l" <1<: las causale,; <le (:a~aclón 
esl;~hl<!ddas por el artlr:uln ::lliR <id Cúd1go de Proc~<.\lnlio~nto Ctvtl y. en lo:; 
d()s restantes. st' c~muhatr~ 1:::. sentencia n.x·un·it1tl por \1olw;j(m iru1irecta. 
de nonm•s rlc cl~rccho sustancial. 

La Corte. en "l..,m:llm '' lo alspue"t" pnr <:1 arr.rculo 375 del Cfl<ligo de 
Proceoimit:nto Civil. anall7.¡¡rn inir:ia hn<:ntc el prim~ro <h: los cargos pro· 
pu t'!s UJos y !ue~o los otnl~ clns t:unj untalnente . J>oT t:I..Hlrn.o re.speclo fk t::-4· 

ll~ ültimos .~ har..ín al~unas oons iderationc:s (';(Jrnunes. 

O lr!Jo Prlfnero 

;\cusa el rc.::urr~nte la ~~nl.eneia pt-oferida pnr t:1 Tribunal SupP.Tior 
<Id Distrito Judici>ll eh: Ib.,¡tuc -Sala d<" Fmnili<\·, el 2 ·1 d" s.!pli<:mbrc de 
1993. en esL~ J)ro._·cso. de ser incongnu:utc. por c.\1~ nln. H ~~~ .iulclo. de-da· 
l 'Ó l<> p<>U:midacl extram.,l.rirnunial de ( ... ll'f.'"'P"''·'" lid menor 1 ... ). u v<:snr 
dt: que "la demanrh> no t ontlene ios h .. chns (}I.IC Sirven de funrlamento" 
para ellv (11. 12. cano. C.orl«), ''""lo cual se inrum(• c:n violación del ¡¡rli· 
culo 30!) dd CódlJ~O d~ ¡.>rm,.,dimicm .o CM!. cin:un~l•l rlcla autoriz.arla por 
el legls lmlor como ~.au$."ll rl" m sació n por el articulo .16fl. numeral 2 u. <Id 
Código d e Prut:P.<.Iimicnto C;,;J. 

!2n prO<·urn 0<: Ru =s lt.'liU:u' e~ ncut" • .adón , Ult.\t).lOeRta el censor que 1~ 
k~~l<l:ción proc:c!\al colorubk1.nn ~ge qu~ l('\ dl!'l'llSl11ci¡J c.:on1prcnda }' rle 
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tcn ni m: lns hechos que 91lvcn d" "JX'YO a las pretcnsJones. razón""'" por 
la cuul no es ... ~nficte-nt .. ~ con h.t enundadón de Cst.a.~ ~para que los fund~J­
nu~nhls ñe la preteu!:fión u f:m.tSa pe.tefldi. se constdcrc.::n ufin!~tHJos por ~1 
;u: tor'·, (fl. 10. edun. Cmie). 

A contllJUa(:i\m. 1 rmuscrlbe algunos. a¡>ao"t.t:s jurlspmdem:iales en re­
lación con la m:<.:cs idnd de <l""' <:.<isl;o co.on~•>nun<.:lil entre lo pedido y lo 
rei\ui:llo, a:sí como lo~ t·n.:lu.os dt> la demanda con la r.unl se illit:ió este 
pr<>ceso (tls. JO y 1 1, l:llno. Corte) y manlfk!<r.>~ que, w n!"om1e a lo e;.:pues­
to ·salta a la ''isla que el dem~nilautc· ..:ouJi.mdi ó la acción de rt-,vi!<ión de• ¡,. 
Ley 7fo <le 1968, ron el f'C(:ur.,;o extraordinalio ele NNISión", sin IP.Tl«r Pn 
cuc:rota qm: aquéUa constituye un medio o posi!JIIIdad de w:nWar ""juicio 
on.1iuario d rni~mo asunto quf: l ta s¡do tramitado y resuc:Jt.o por nmJ ví;-1 

~sptt~i,l, JIJi<.:nLms el dtado rc:c:nr:<;o t-.xlm ordinru1o es un mt~lio •le impng­
JlC\CUHI. 

Flnalmen1 "· ~,;evem ~J r e(:.lrren 1 .. que "como d requisito de In rl~ 
lTI<\)ldB. Cn {orrna ~.,; p1•f1:¡:.:1Jpu(·~LO procesal qufl: d fl:he'! d j uc):(. 4';~tudi..\.J' de 
ofil:in". ai casar la gcntcndu cle.berá proterlrsc ·fallu inhibitorio de i.ll6tan~ 
<:la" pnr la Cottc (Jl. 12, c:chw. Corte). 

CON."\trlr.RACI~ 

l.- E:n lonw a fa CI<Xflir1 rlt! reo!lisión contra las Simwn~~as prqferidas por 
l<>S eXTinguidos .luY.nruto.!: de .llrlenores cm los procesos de .fi..lúJ.dlHl 
t:'.xtram.atrtmoso.iul, -'" r>•~:dsa pot u., Curie lo(/>~ sigue: 

1.1.-l.a.l-cy 83 dt' H/16 olmy¡ó rompe.tenda a tus· '""""·' de Menores 
¡x,ru c:m1.occr· de los pro<:<~sns dt~ in.oestigut·ilm rlt? la paterttidnd 
axtr<.trfrtJJrimonial. cor\ S'4-j~c.ilm a. un crárnlte espc·:c:iul, pnxcsos éstos en lus 
c:ttt.l.Ú'!s lo. sentencia rw ern xrJsccptible d~:t rt·c:u.rso d(~ opclaciól t. n.í twrctJuc.:o 
lld n\~r<<Ordlno.f'io <k rt<~;lslfln, ya q:.ce e! ur/.ículn ~20 dd .Cüdigu .Juilidut 
'"'Lonct~s uigcntc. liJnil.uba. <~:ire ülttrno recur:;u a.ln~'" .~t!ntcndas ptl:!f~riclu..-.; 
par la r.nrt:r. Supremn d.: Jusl.lr.Y:l o por los Tribwu.tlt"' Svpcriores de Disl.ril.u 
,Ju(lit:inl. 

1 .2. Cnn. loo o. lo. <' lradt• Ley 8.3 r.!e 1946 o.ui.>Jt b.b u. lns partes en los 
proct'sos d" iTux«nga<:lórt de lú p¡.uemidnn, a acudir urae ~~s ·"-"'ces Ctutles 
cid Circuito con el ¡mu:f~o objeto <le '1''*'' ·'" nmi$!ll"a lo d~'t:iÚúlu por lm. Ju(> 
c:t'$ de Meno/'es, en ¡m>e<:<SC> ordinal'i<> y u! <#i,ctc rc.qlcuneniú el <j«r<:ido de 
<~.!:a. ac.ció:t en su.'j url ÍCJllos 94 a 96, norsrll.t..~ éstas queJuefort (:wupl.erner.ta­
rio.s !J .rnodiftcadu.' por 1!>$ mtículos 1 7 y 18 de la J..e¡t 75 de 1968, en d 
pri.rru."ffi rl1"! loo cualt:"!'S ~t· di.."ipu .. 'in fJ'Ut.! !ct dett:nttúlt.u;Um. dt.~L t'!Stado cit~il tlUR 

se lwga L'1< la s<mtcnd« dictada por d ,Juez dt' Mt'l'ovres swtc t()((OS los 
<rfectos legCiles múmlrus nojilere u¡jimltldu '<m cljutdt> de rt<Vi.'íi>n ·,y en el 
seg11ndo. se sef11.tw O">nll:> rérmino ¡xvu promot:oci· este proceso d de dos 
""""' pa.ro el. demart.du.du y dnoo pam .,¡ clerruu\rla.nr<~- <'.Ontado~ a part;•· de 
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la publicación del jallo pmjerido en el prtmer proceso por ei. Juez de i\.1e•w­
res, acción que se extendió a los he•·eder·os de las partes y al cón!ruge su-
pé.rsrlt.e. · 

I .:J. El De~rero ~~7~ de l fJHfJ, por· el cual se or·ganlzó la jurisdicción de 
familia, aslg•tó ert ptírr¡¿·m irl8tancíu el <'Ortocimíe•tto de los procesos de in­
rx·:sl.if~tJdlm dt~ la paü~n·rirlc.d. (~~trama~rimoJiia.f n~guradrJs por !u Ley 75 de 
1968 a los,Jueces de /"'amUia (Art. 5o., nume..al2o.) .IJ, dL~puso además que 
contro tas sr.m1encfas d(~ S(~qunda tns~an(:ia prqfC.~rid.os c~n fos rni.o;Huls, son 
rambtén procedentes los recursos extraordtnnrios de casatión y rt:!>i-~ir)n 

(Art. ~Jo.). r'll?.ones e.•ras por ras <!rm!es a. part.tr· de lt1 t•lgenciú y puesta en 
marcha cic es!a_jwisdicción especial. desapareció del orcfenurrli!.<Ttto.iurirl.i.­
r~o J(J or~N(IUO OtY:;Oo rl(~ f(~ni!iUm cYmtrrr. U)~ ,<;(~r~tt!nr.l'a.c;. Cllle c1lctani.l1.losclue­
ces de 1Uenores en procesos de investigación de 1a pal<.<midwl. 

~-- J)rJrnnti! /rJ r~i!Jt!nr.irJ rlr! In U!JJ H)!l dJ~ 19.'~ 1 [Cádiyo .Jud.it:t.al}. se~ 
precisó por IC1. Corte qtw cuando la senten.cin dic:lndn. '"'uno de los <l«nunti­
tw.dos entonces Juicios especiales-podia ser ol~jero de una ·acción di! rm>i.­
sión enjuú:iD un.tirtLtrio ··, a lT(m&s U.e eUa era posible COiltfOt.'€11fr, diluctdcu· o 
t.•xr.mlinar ck• nttcL'O la ctu:.slión n·rat<:'ria dellili~,w. -pua' hus<~ar· unGI./'esoJ,, .. 
ción dis!ínta ctduci,•ndo toda dcz.s<.~ d'' pnwbus tVJrtclucerdf:.~ (.(JjTo pe.1'Sf:"![¡tJi· 
do ... (G.J .. "f. ux:. pág. 339}. docUirta &.stu qu~·. apH('Od(.f por· ru. Ct)r'¡)(H'fJdlm. 

o. las s,:!nWnrín~ prr~fi~n'r1t.L"i pnr los .Tu<:(:es de J\.fenurc~s é'ft los fJI'OCesos de 

invest,Yaclón d<' la paternidad eAtmmatrirnonia!, lo. !lm>i> "· <!xpr<!sf1r '1"" 
esa revi.o.;ión ··no se drt.•tm .. o;crfbe nt•ct.·surfaruent~~ a tUl llUevo t~xamcn de 1a. 
presunción dt! In. pa/(!n1.1dnd. (m que ."$<:.·.JimtW w¡uél o u u.na n::t!atorcR .. lón de 
las rnismos pl'u.(:"!/Jas que tuuo en cuenta para hacer su dedn•·ar.ián. rn1es no 
se traro de un •·ccursn r.ont.rn. dichn.f(J un·· .. pu~.s. enlort<..""eS. ''la cHest!ón sub 
juúico: .:s o!lfenó•J¡¿,nojuridl<."oo de la.flliación narumJ !/ nn snlflnu<llli< ItA ¡.re· 
~cuw;án o pre.•w11t:úmt1s (lt:.· pul.t-:1 núlad clt·baUcb:ts nnte t~l Jltcz de A·1enores o 
1a tlct!orución (¡ue ésie 11<1!/U.t<ed!O rl1~ /rt-' pr·ut~l>as !JLte anreel seadtycron", 
{sentencia de 26 de oclubre cie 1972. G.J .. T. CXIJJI, No. 2.'358 i-12:1(H pt¡gs. 
226 !/ 227). 

:1.- Dado que en d car·go de cuyo estudio se ocupo ahora la C:oro.c se 
aeusa 1a S<::nlcnda iu1pu~m.tth.\ de ba.lx·t· incurrido en viola.r.ión d~l prind­
pi o rl~ la ':ongnJt;nda. ha de n~t:ordtU'S(; que. confortne a lo dispue~t.o por 
los artículo:; 304 y 305 del C(>d;gu ,;., Prm:edirnienl.o Civil, .13: sentencia ha 
de contener' una declsión expresa y clnrn tanl.o sobTe la .. ") prcu.:n~loncs ele 
la demanda como ,;,obre la6 e.xcepc.lon~s propuest<>" por .,; demandado. 
cLU::HHJo sea pn'>cedcntc resoh,.er sobre ellas. f.'~to ~s r:nandn apan~i'..<:o.tn 
pJ"obad'l" y huhi<:n·n sido alcgada6 9i asi lo exige la ley. lo que si&<nilk" 
que los panes, t'!Jando m:uckn anlc: la j urisdicclón dcl!!stado, delimitan 
d can1po de acción para que se tome la n~!ioludún judieial q uc col'rcspon­
da. t ·onLu quit'ra que en la etapa cle la Uti!'i r.on.t<~s/.aJ.ü' se ho.u:e ta l)jtLdón del 
litigio. 
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tesa es la razón por la c"al al J uex no le e~ <lado proveer lüera de lo 
¡.x:dirlo. ni más a ll:i rl~ lo ¡x:rlido (extru petita o ullm pclfm} . ni lampooo 
-'.•ore C.<.:epclon"~ n o prc>pue$tas por la pao'l.l: llt,mandada, pues . r.omo·o lo 
tie ne dicho In jurlspmde nr.ia d e esta Corpor ación. lu re,.;olur.oón jndlo:.ia J 
"debe ser respu.:stn acompasada o:o n lo perllcl<:> por el dr.nnondante ~- c:on 
las •Jel'en&as del denoandadl1: "~' p1.1ede exo:t'(le.r egos lim ites y lampooo 
pw:de dt<jHr Sin J tc'<a.l<U' !OS preciso,; l"nl<l.S qu e fu <"rOn SOllH:lídO$ a im 
decisión.. Si t:l petttw n d<' la dcomonda y las ")(Cepcion><N d el comm rii('!OI' 
s<~\alau d l,¡mtpo eo qu~ l)nede y debe movert«~ el juez. rt:su lta pat<~n l.c 
q ue s i (::;Le fa ll;> por fu r.m de lo ped lclo. o C'.Omlena a mlis <le lo suplic:ado. o 
.:k:j a ::.111 res<>lución nmrerlas que le fueron Eo<unclídas oportuna y legaJ­
nu-~nte, cntonr:es <·onlP.t.e lU1 dnro yerro in proce<lend o y quehrnn.ta. de JliH­
nt<ra frano:a e l prino:ipio ele la con!Vllencin de h.<K :;cnte.tl<fl":;· en vin.uol !1~1 
cua l. <'mnn ya ,.., n ~o. el lnllo d d J" ser un" rl,:~p ue.sla acompasadu con 
cacla um ¡ de las pre te n>'llt>nes d o:oluclda s y de las excq x:looes prup>telótas" 
(Sen L .3?.5 etc! 29 de a~msto de 1988). · 

4. l\pJic:a.ch.\s lns nocim1c::; <L"lt~riore~ al ~f.l:f.< f• sub lltc.?. eneuent ru In 
CortC' que el car~o propu<.:Klo no puede prOSJ)( :rar . po1· Jus mzoncs qutt: van 
a c.xprc."S<"U"Sc:: 

4. 1. · 1::1 ulljtlo el el 'proceso r11 el cual se dicto la sentencia impugnilda, 
es , wnforu lt' u la fl(:ri i<Utda inicial. q u .. !Se rcvl~e la sentcrtt:in dict~da por 
... 1 J u7.gado Sr.p:undo Cl\l il de Mc:11nres de Jb" \:Ué el ci l de tnayo ele !9H!-I. 
dlcmda en r.l proceso dt': lnvcsli¡:-.<cl6n de la pat ernidad promovido JXH' ( ... ] 
el\ r<"preseu lnrion d <: su hi¡u menor { ... ) contra( ... }. Jo qu<: ~ignillca que, 
r.t,)r~(orme (J rr.r cloc(.rin~ de (~SÜl C011H>ro.ción. ti:'TI. (tSte prrx:t~.'$0 ordiflCJf((), la 
[!reiensiím d e JWruión alt.u.lída puedt.: d lS<.'<d.ir:<(: et l roda .~u din~J<fl;;il)ll y tlll 
.~tmplernente ~c..·4i~!tCJ. a Ú>s nlisnw~-; !1 ort?.cisu.<i CAtr~JluJs t!fl que St? tu.tbta pltm· 
teaw • ante. ct .!u.ez cie Mci'IOI'es', l('(/>Or esia. en la <:om1. ·c<~rulllo ante el. lut~/. 
ele Nf1~nores .w~ invocarnrt reludnqes s eJ:.1lOles (,·vmo.fimdamerrlo de u.rw rl;:o. 
las pr<!SUtldt>I'ICS de patem Wcu.l nalum l. que ('l)o "~"!Jr<l el art.kulo IJo. rl" In 
Le¡.¡ 75 de 19C>8, co:ro" oc:u r,.., en cst"' cnso. el .!111::~ Clv!l qtw conoco~ ti" la 
Cll.'t:ión d e rm>lsüm d e la sertlmtcia ¡>mfr.rld« 1'"' OQtiéL p:mrle estULllnr !J 
pmrdcrar ln-.: misntas PflJe-Lf.L"i que ttst r~ úlrüno fttPO en cUimlt7 paret tuJL".E:T la 
d c!d ar.:lción fmpetrud r.r, y por (md t• llt~yor a la misnta· coru:!usióll u u una 
dL, tínta•·. lo que "rw nb~tct'pura que iu tulice tm, IIJién los c:w•r:os II1L~.Iín.~ de 
prueba (jHf! se ad!o.can en t!~ proct:so de retiL>;íón. tenñitmtr.s <l cleml\..r;tr<ar. 

por ejenoPolo. que dWMLf< la e¡x x:u m 1 que ;<;e p~e.SWI'll< tlf'~l<1tclu la OOIL<'C-p· 
cfón del. h¡to. lu. madre IJ•s nw o COJO. orm 1< otm.• ltombrf!s, o que el p re.tl!rc<n 
padre e~tal><ll':'n ;ncapu.dd od de cmgcndl"cu". m mo <~pru·P.('R. en sr.n.tt3Jl<:ÚJR 

de l:J de rilcierrob"' d e 1972, 8 de julio d e 19 7:>, reitercu.lns e.otjcJ11o d ef J 7 
d e octuhm de 19 77. (G .• J .. T. CL V. MJ. 2398. primera parl.e, pag. 3 01/: 

-4.2 .· Examll1ada lu .sem~""ia rec-L>TTicia y ccmii"Ontat1n (>Dn la <ll:nmn· 
t:liJ t:on la r:uu1 se promn"ió este proc.('sn. a p:.ucce con tt.b!-4n)uta d m1dad 
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que la parte actora impctn:l revisar h• dr.cls ión drd .rucz de l\knores del 
,J utgado S~¡.,'\n)dn Cl\11 dt· Menores de lt:>ub"l."'· contenid>~ cm seJ:te<nl:ili. de 
31 de mayo de.: H)H8. por cuant.n, sc:~ün su nfinn."'.ción. en .:gc proc·"''"' 
inidal se ·comprohú >< traves dd t.cslimonio de [ ... ) y rle la prut-ba 
anLT<>pultc.-edob lo\ój(ka. 4ue [ ... )ero el úntco y ven ladero padre del menor 
[..,)" (lu:<:ho 3o .. tl. 28, C·l). clrcunst<lm~la ésta que cmonc~:.•: autoriz¡> a 
reexaminar ~d efeelh'lliH<.~nt.e úcurrl1.:rnn rei Hc:ionc:s :s~xuales 
~~-rramallimonlal~;; t-ntre 1 ... 1 y [ ... ), por ll.1 é:poea de Ja ~:c,ncepcióll del 
nlc~nor ( ... ). d adl> que en la deiJt¡md;, .::on la cual se inlr.:ló d proceso de 
itwest.l!!adón de )a pateml.dad dd ~:il.ado lllt'llOT ante el Jur.gado Segundo 
de MP.rln~s de !bague el ~6 de febrero eh: 1008. ¡;e aOrmó la l'Xi9teucill de: 
tales r-eh!dCl!lcs emre ¡,. progenitora del menor aludidll y su presunto pa· 
drc. por la ~pocrc de la cm•c:..,pC'•ón dr. aquél. como pu"dl: ob~ervar:;(: ''" los 
hechos segt.mrln y tcrc.~J'C) ciP. '""' ckrnanda (IJ~. 9 y 1 O, C- 1 ) . [:;IJ,) signtfic:a 
cntoncef!. que lll exi..cotendrJ, () Utexiscendu. dt~ esta ccwst.ll J.Jclrn dcdt.tror la. 
patemic/(ltl extramatrirrtr>nJal impetrada, n~·cesariC\rru<ut·e fonno pw·re del 
themetclr«:l.dJ?ndtun enl!!procesowdium'ltl pronto~.H<lu<útpost<:'rio;idad. en 
liii'"'·iL'ú> de In or.ciim revisOJia en In r¡u€ se d icl(• '!!jallo altVI'" 1 rtuniclo ""' 
ca.sad61l. 

4 .:{.- Oc otro ladfl. observ<• 1•1 Con.e qut l•l presentr, •l~t Jsaci6n, fu.:t·a 
de omitir la c.:spcc.ie dt': la tnconsommc:ia fonnul:od;l y. por c.:O.(I!<Igu1emc . 
otl'llt!r el :oleuncc perseguluo con en~ e.n t.orno " 1>1 supres!On o adición de 
lo exc.estvn u omJsivo "'" "' fallo. involucro def«tu~nte " n la presente 
causal la a:<plración a un fallo inhH>ilotio, que. como t"S hltm sabido, sóhl. 
es pro<:(:dcnte alegar1o d~ntro de la c::au!>al p1;rncra de r.nxa eión. Lo qu<:. 
por conl!<ll:(uicnte. impidi: Ll la Corlt: c~ualquier t:Sludio acllc:ion'3.1 sol>r<.: d 
particular. 

<1.·1 . • Vl~nc: e ntonces d<: lo dicho, que: h• supuesh• it'tCOl'>gntc:ncia entre 
lo pedido y lo n :l';u elto e':$ h><:xistente, r<v/uc !JOI' la cual d cargo n o prospem. 

Car¡)O Sc9wir.IJ> 

l!:! r e-<:1>m:nle. en C!<l.c: c:ar~o. acusa !u ecnte-nda impu_gnada pOl·qt.>P., a 
~u juich.l, t~u elk1. se inc:urrl6 en ";olaL~ión hl.din~cu.:¡, del a1·lk ulo p1imeru dt 
la Ley 4.~ de 1936. d articulo 92 dd Código Civil y el articulo 6o .. numeral 
4o., int :lsc"' prl.mcm y eep¡undo <k la U'y 75 de 1968, u c.:onsecuenc:in de 
erro.r m><uille:;to <le: hecho ni apn:eiar la~ ciedacaciones ele ( ... ) . a.•í c:omo el 
"dlcLarrn:u genetlco quc: obm a fnlio l·dd cuadcr-no No. 1 del proceso· (fl. 
12 .. cd110 Corte). · 

En la arg\lnumtac i6n to:x¡)IJest.a parn !:( IJ~tentar Ju t:t:l tsura. 11.1anifle&to. 
el iin¡mgnadorque d fund<>tn f"ulo probatorio que tu•'O c:u c'uenta el Tribu­
nal pnm ae<:'Cder a bs preten•im1cs de la p;m.c actom. fuc:ron las d r.dara· 
cione~ tcs:tilnonialt.·s L1~ ( ... ). ~muadas a l clh:t.o.~111en d P. .. ~ :m.up.cHibiliciad~ de 
In palcrnld<>rl alribuic:l~ " ( .. . ) t-espP.c:IJ> <id menoT ( ... ). Pl'lteba" ó;las re5-
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pt<d<> de la.9 ~•mies se Jncu rrií> en ei·mr· do: l•(:eho al apr~~tnrla,., pues en In 
dcda r!lclón do:( ... ) (11. l, C<l), la testtgo .Ja tnñs afirmó que h uhi.,-en f'X\'.'tl­
dn relaclont·s sexuales ~xlnunatrtmonl!llt'> entre ei cl~rrl>nu.lado y (a 1llll · 
dre dd citado m.:uor por la -r.poca d e la roncc(X'j(m de ~te, slnn que. al 
coul rucio. la rtcctanmte aflrrnó o.n tonce9 que " ella ese !».~hu no le COllllttl 

y que supo (le la extstc:nt'ia de relaci6rl personal entre dios. por '·u u ur1u 
-largutto ... rm 1982. lo '1"" si le const». nl p\mto d e lml"'r visto a.l dernnn 
da<!" .:n desru·roll(> de esa rd<~ción pe t·sorl•ll r.:on ( ... ) en r:l año sigulenll: 
··en un3Sc dos o tres ucustoncst, !'lin que pueda pn::<::i:!oru' en cuttks 1ue:se6. 
Dt: esta Suí:rl.e, - prosi}(u• el recurrcuk-, "salta a la vls(a con la síu•vle 
le<:turo <k la,; d cclarudnnes, que la t:pncn del trato sodnt e•ltft la madre y 
el cndll¡.tnrlo (slcl pad1·~ de donde :;e rledujo pur el Tr1bun.al la pal.:midad, 
llO fu<! ubicada por la te.gti~n para la ej)Ol~< <k la concep~l(lll" (11. 14. CcJI\0. 

Cnrtei. 

Oe h\ UÜ5JCH1 nlallet"tt. incun:ió e Jl Cmlr ~P her.JlQ del 'T'ribun al. CU lu 
aprcch>ciúu del L<.,.tlmonlu dt: { .. . ) !11. 5 a 6, C-:~). puee Cfl (:J In testi¡;.o h rm 
'rcfcrcn<'Ja « que a n te<> o d<:spués <te la Semana :>anta d e 1983 saltero u 
"lfl ( ... ) y( ... ) a bruiar a """ disc.otc('O, y que luego s"' '"tiraron d"J lug<~r 
para sus respectivas ,-,.~.ns. -. pcm q ne no supo 'si a demás de la relación 
de novlu~o.<tllC t.<:ni·n ( ... } con( ... )" aquCllt~ ••ttmia ou"ú~ 1.:1.migfl~ o c.oJnp~:~.ik­
ro~ <~sp~dalcs con ·· lotl- ~.uul~s tuvlen\ Lnl l tl íntltno"'. Tun sólo allrrn-H la 
t<:"'l igo "que r"gula.rmcllli! veía cl e¡¡rro de ( ... ) en frcnle ele la,~.,,..., de( .. . ) y 
que ( .. . ) e ra muy cs¡><~:inl con cUa. muy cariitnso". d ed ar .. •:ión ésta de ~~ 
cual n o puede dedudr"e la c.xi~t.oncia de rela ciones sexuah:s rnlre la ptl­
reja, al d cd r del ccuanr. 

I"lnCilrnente, m .. nll'ic."Jta el nor.:•uTente qm· la sola ~ompllt\bili<lad 
genética .:nt.re e l pn::nmto paJ rc y el menor ( .. . ) no es pr11clla suftcJcntc 
para dccl<trnr In palcrrrtdad isH¡K:Iradll en la d~rnanda. por In '1"" re>.<ulta 
entonCC9 t.lr.mo.;.rrada la •1olación de la s nonn as sustancial~ m en ciona­
d ..... al proponer c:1 C'<>.rgo. 

Corgo 1'efc~ro 

Con apoyo .:n·r, p rhn<·m de las causu i"F; de casadbn e:stnbltx:ida~ por 
el art.í~ulo :i61\ d d C<xllgo de Proced lnllcnt.o C'!vll. al proponer c.<l<: <:argo. 
aftnna cl recurreult: qu~ por cl'T'ribunal Snpertor del DisUito Judicial de 
lbap,OJí: sP incluriti "" ·error de derecho ~,.. L~ apn:dadón de las dcctru·a­
C.l<ln«.- de Jos s tj i;,res ( ... )', qne , por violución cid aniculo IH7 dd COdlgu 
d« Proce<lillli"nr.o Civil. <:un dujo al "" ntencJador a aplicar imkbidrunenl.o: 
lns "-•tle..ulos lo. d e- la l ey 4;) de 193G y 6o .. uum.ornl 40 .. im:ü;o:; pdtm:ro 
y scgund(l de la l..<:y 75 de 1 !loR y n la faJI .... de npllcaci6n de-l lncisn lt'l·~ero 
del arl.lmlo 6o. de ¡,. misma Ley (0. 16 y 17, cdno. Cortt'). 

En fn''OCunt de; ~\JStentar d r.argo tt.t' i JJropue-sto. t:xpresa el n:<:lJrr~nte 

que el Trlhtulc.LI tt.l aprr.c:tn.r 1CL~ pn]('·bns teslimon.tales aludidas. no tuvo ~l"l 
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cuenm que el arlkulo 187 del Código d~ l'n>ccdlmtento Clvil ;" ;)tdcna 
valon•~la>'l ~n conjunto. aplkamlo las re~~:las de la sam\ critica. nonna i:sla 
que 1\!e <l<1ada <.le lado por el ~enknc:iadfJr en el cn.;o suJ1 li!'c?. 

Ag-n-.ga QUP.. de kt d~"'"'d<'ÍÓU de( ... ). "I"'R-ce que <'·Ste marr.fcstó q ue 
te cons ta qu~ crtln: abril) julio de 198.1 ( ... ) so:sluvo rc-lllt:i<mc~ :;cxuales 
t:Ull Clif~rcntes hombre,;, pvrq~u: dla frecuentobu un bar que el d<:daralltC 
.. tenia en ULTi~ndo", lo lJill: cotm.itle eun la afirmación ct<.: ( .• • ). quien dit!\: 
qur. "a. la epoe<t de ).¡¡lttltttrl del año de 1983. iha >.t tllOtt'le~ c tm [ .. .)". I.Wo 
miru :i<l•~ ron la afirmación de q'ur. ( ... )y( ... ). junu• "'"'( ... )iban n bailar "a 
la tat"'""" tk la 42" y que estu úiU11t.~ "lha a espeml" " " atuigo en e-J mou:l' 
administrado por ( ... ). 

De es l" manera. a .iuiclt> d"l n:<:urrcnte . se en<:t 1.:nt.rA d~moslrado (\1.1~ 
la prog~ntt.ora del menor ( ... ) por 1:• ep<\c" <1~ la coneF-pdc\n de este sos lc­
nia reladnnt:s sexuales con oln1s pcr~OJlCl.S disl·inlas ~1 presunlo pallr~. 
demanrlado en este prooe.."', <:m no su"ede cnn un v>H-ón de noml.>rc ( ... ). 
d lsttnto rt .. ( ... ). a q uien. sfn funr!amento se le a tribuye In paternidad ttr.l 
dtado m~nur. 

De <•t•·o lncio. <:xpro!la e l recurrcn •. c <¡u<· 91 bl~n e~ vc r<.lx.d q•.1e el clt!­
u•ruldado '"eonf<:' .. '>Ú h~Jh~,· f.~nldo rdadot·u:'" ~~xun]e~ con ht m:uir~ del n1~ .. 
nor" . t<lmhíéii lo es que. "['><Ir d licmpo tro.ns<:urrido. mas de l.n:s a.'Jos y 
medio no pudo seilalat·la fecha de raJes relacione:(, lo que resulla apenas 
nat w-al. pu"" ·,.., reC'uerda ~1 ma <Id matrtmonlo de un.'\ per&¡.nu; el nacl· 
miento rlr. un hijo: la mueru: dt: uu ser querido. y dcm .. V,; hedws de tras­
cendenc::ln . Peco lUla rel.nctbn ~cxual oc.ns tr.mat no tiene la rP.l~'aucia. que 
inlpone reg.l:;~t.rarla <X>IliO fed1a para anlversruios", por lo que no pucdt' 
sacrirlcarse el den:d"' de clefensll cid rkl'llandado por lu sola circnnsl.ml· 
ciu 11'~ uo recordar s i las relaciones scxnalc::. sostenidas cun. ( . .. j "tl.1"-';~rort 
Jugar .:ulte ~19 de nmyn y ti l:i de sept:K:mhrc de 1!)83", {,¡10ea·eu que rt.,¡,¡.; 
ot:urrir la concepc ión rlt: ( ... j (fl. 18, q tnn. Curte). 

CO'ISTOF:RACI(J.'II::S 

l .· Como c:s ampllarrH:nJ.c: cmtocJdo. el lt:!(isladot· a1r1lmyú la función 
de valorar l>Js ¡>J·ueiJas pnra rkddir los Ut!g!o~ ·por la J urisdicciún del J::sta · 
d o. a 1o,s juzgudono< de instancia, Im".ilrl esta ¡)or kt cual. en pJin< :ip io. la 
cuestión fá~tlca debulitlu " " d proceso n::<uh.a a,jena al rr:<'\.u'so extrnonH­
nal'io de <:a~at:ifltl y. por ello . <:><capa ,,¡¡¡ oct.ividad que pnn• dccidlrlo se 
r·;jc:r"''~ por la Con<·: Su¡WCLUa de Jusi ida . 

l. l .· :-Jo obstan\~ lo ant~dor. en '"'".ón rle que u ).¡1 vi(llti<-:lón de norruas 
de derecho su swncial puedt< llq,¡arse por el J• w.gador ya eo !(moa directa. 
o romo c:unscc.uench• riL: eq ulvocaci{m lt:.'I.S«nciP.nl<: r·n la fijación d r. IO.'I 
hecho.< que originan el lill¡¡!o . el Código <le Pt-oc.e<:limienro C i\-'il. confom": 
a lo clispucslo por los art iculas 36R.. numeral .1 o. y ~74. numt-rul 3o .. 
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pennltc: la «lep;ac!ón <le ..,rrores d(! ht"<.:ho o de dcrcdt<J en ln nprec!ar:iún ck 
las pruebas en qu" se t\u1da la rlP.ci:;.ión a tacada. c:nn ~ujcclón a Jo, n:\lUI­
siu:>s alli c:KI.ableclcios. 

Por ello. si d re(:UITen tc npla pnr lmp~ la ,;ent~ncla coaobatldn 
imputAndol~ nl fallador la c·nmisión de crn>res rle h echo en la apredac16n 
p robatorh.t. necesar;.,;,.,P.nte halmi dt< demostrar "" ::;61o ·que el fillludor 
Jn.-:o m :tl.l ~n !f.!';lve equivoC!<dún sobre la con lemplación l>l~jc:liva o materia l 
de la pnn:ha, ya po r lwhe rla Ignorado, o por hab(;rl" allcrndo po!' su¡m~i­
dón o por prcccridún de s u <:<m tenido. Sin() q1Je~ ad~1uá..s. t ít:IJe S4JlJrt~ ~i la 
c:arga de do.;mo!ttfar la lra~c:c:ndencia o.Jel yrno. &in que ¡r.i ra ~'Siablece~·Io 
""" ne~riu que se hi!~on disqu ls!<:iOfii:S de ninguna iuololc, pues ést<~ 
ha de Imponerse al en l.•:ndimlenlo. 

Si $t' tlf:uuncia la t xisiF.Il.cia de ~rn1r de dercch<> tm la aprcciaci<'m 
¡>rubaLor1a. $Cf"á indis¡l~n~;ohle demostr¡¡r ' " hJfi"acción de ¡,.,. norm;.-..~ que 
rt:J<Ulan la producción. lill~!{>tmicnto u valnr:o>clón de las pm.,ba~. como 
qtúera quc:. P.n f$t1' cnw. el y<>.rro dd juzgad or h.- de reca."r '('.<>hn: ¡,. con­
t~Hlplad6n s uhj<'flva o j urilfi<:¡¡ de la pl'ucbu, clemóE>tradu In •·ual. tnmbiót 
hahrñ d e c~tuhlecer$C la l.rm;cenclcudu dP.l yeáo e-u lu d~cisión Qlll: "e 

· ~:mn.bat e. 

1 .2. l'or ul.ra. pwte, •·s bif!n sabld<> '·1'·"' (!11 los f)I"O<:I1S<A' ele invesclgcu:tfJn 
de patemitlatl e>:immul.r1mol1ial j unnu!ndos l'CHI IJuse en la row;a! rJc las 
rclacú>rot!s ~aJes .. .xtramatfútvN•iol~ eno·e la mrldn> !1 el pre:.'Ultfn padre 
destrwtdado. corr.- u mrrto del tit-:florm.danteo la derr10stractón.. porlt>s rnE:(/ i.oS 
iegulmm1tc idóneos (qcnt:t'ul111.eui.e la prw~ba irrt.hdnrtaj. ele lu Tl~!Spectioct 
c~tc-.:ol. a .fl•t de (/lt<! prt' llwnida la p a t.emitiml haya lu{/ur " de.clro·arlu. 
judic/(tlmettt". Pero iamblétt ~<s reiteradrl lu.jll1i.5pntdertdu r.U' esta Coc¡m· 
nu:i(Jr¡ E'fl el se.m ~io de que~~ t!ldmKmdado """"'ionado propone la exoeptitl 
plurium c:onsr'.lpmWilun stn iungrmn rt'StriL'tiiJn . no sólo aúw.:o-' <m su defeu· 
${1 ILL~ r<1actones S<!.mnle.~ de lU madre eJ.I IC< épom de ICt curu:l!rción COil 
··otro tJ Otros lumthrn"' ... slno qu<: :1dmite las rr:'lflciones se.\.1.lfJ.lt~s ron tn mt"J~ 
ma rm¡/(!r e n <"MI. f!pncn. A l respw:to, e s m CoryJOrociórt ltu mcpmsado '1""' 
-De lnl mnnera. tu pmposlciún clJ~ l.a e~'<C'epdcJrr. 'plurlttrrl i:tJTt.<11lltJratorwn· 
suporu! ru!t".r: .. sarlam.enil! rr.nno pwd.o de pctltic:lu qtw en t..,ltJr(IU-:stJ rcspccciuu 
el r/<.'ri!LITIIlndo acepl« r¡oJ•' nwo ;elat:foncs se>..=zlr<.S ron la mt.<drc del de· 
mat1d<.<rtJr!, por la é¡:xx:o en que S<.-gún d tlJ•Iiculn 92 del (MJi,qo Cit>il pw.lu 
tent-r b.sgar ia COHJ:<~pción di..") (u.¡ui~l: pero q~ nsirnisnto u.!.c-!.QUC .L/ pnu~lJc~ .":iu:· 
jkierumnenre. qu", por estú misma épocu !el. madre de l. r.kmandan.tJ~ imn· 
bien ln .. ~·tuuo ('Orl ol.ro ~otros lt~>rnbres. pu.,:i. d .fundwH<!TUO de cal f'.».WJ­
r.ión <!:>irihll en <lW:' ' .. . ac:r·cdU.ú.r~tlo.':'cr que 1'tuls ele un IW nJl)re tuuo fJ·att> 
se.xual """la mis""' mo;jcr~n lu. é·poca de tu t:cmcq;ctón.. <le wl acomerer 
mne.rge.lm:<.'rridumbre ,...,ldente paru sohcr cul•l u" c<Uvs es t:>en:lmli<m~nte 
el padre. En es_tado de pt<rpl(!fidad qw«lu. (!ijURZ. en. i(l{ ('liE.'Ilto. pam r:lett'l' 
JH.iltt.tr cuál dt.' cjuten(';',s n wt.eron <-:se trato Ci.trm .. d con {a madre. es el pt'(}(Jtml~ 
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Í<1r delltj¡o dado o luz pnr dltl' (G.J. CXLl11.148). ·¡&,lt. de 28 cleJuücJ úe 
1992, G.J. Thmo CC~'(Ll(. pág. 178). 

2.- l•:n el caso de aulo:s. ~e ub~erva por la Corlt· '\'"~ ni el segundo ni 
~1 l~n:\:m ele los <:<u·gos propuestos conl.ra la sen~enctu hnpu¡;nada pue 
den wospr:c·ar. 

2. 1. PrimP.nnncrli.c advierte la Sala el c:'mir:tc r lncc>mplP.t.O que lndM­
dut\1 y conjuntamente l.l.,n c:n los cargos menc:inmtc.lus. I>Or c:u~nc·<> hal>kn­
!lo descansado la declnrn<:tún juc.lidal de patemirh•c.l c..~u·aruatrimoníu.l 

de<:retada JJQr d Tri~unal en las dcdaradurlC8 de los re:¡Ugos. In fonnnla· 
o:ilu o por el demandado rk la .. .xcepriD plurtum con.~wpn:rtorum y en su éon ­
du<:la IJr~l de negadón ~slctnrcUo:>< de relacionc:c~; <Ta imperativo para 
el recurrenle pa r:• la r.aballdad de lo;:;; <:ur~os el ataque ole: l.oc.los y c.ada 
u.no <le estos fnnrlarm~ntus tacttco.s, lo que. al fh:Mcüt:nderse Jnr.rliuTJu.: las 
c:c:nsuras frac.ctoJlmlas . Uo~ rhwm incomplet<>s: dd~to é::;Le tLUC "" log.-a 
,.llbSaJIUJ"SC l"Cllnlendt? .(UTlhn~ ('flr~~OS en UnO $0)0 , (1~ llCUerdo (.'Oil eJ ar •. i­
~lll<> 51 del Uccreto265 l ele 1991. porque dPja iru:c'>lume la aceplae.:ióro el~ 
ln~ relaciones sexual~!!! ~ h.t (·poca de 1~ c-nnr.f'1')dt'>n con la forrnuladórl. 
e~\:<<p1.iva en la f01n1a planl.<:ml« y el indlc:io de ltc cunducm proc.e.,.al un:r\· 
clon mlo. Rilo Impide. enwn~""· a la Sala abordar su (·~tudic> rk fmalo. 
porqu« "" ca:'ácter inoornpldo los d~la lntntsC<·mlcntes. 

2.2.- ~obstante l.n unlcrior. la Saia no advierte acierto P.n esl:l9 a~u­
!oacion<~s. 

2.2.l.- ),;n efecto, '" ' relaCión con ~~ r:.-mr de hecho que, ul decir del 
c.ent-:J\>r. c.:11 el se~undo cargo¡, ~" c:mnetió por el T1iln:roal en la apr<.:dadón 
(11': los testimonios de( .. . ) y( ... ). <~':lí eou111 c:111a del cllctnm\·n m<:r.li<:o-~enéti<:C) 
que obra a folio 1 dd l:uadr.-t·no No. 1. la (u:u!i~:1dúll t'l0 t 'eüXJ-:: los rr.quiaJtos 
oe-c.:t<sarios para tener i\xllo ya r¡ue. a c.onlrwiu rle· lo sostenido por el 
recurrente. de "strt:> pru.e-.bas ~~ era p r>s:b!e Hegnr rut.(onablo;mente a las 
cnndusioncs a que llegci el Tribunal re~ped.u <l la exi'lten<:ia ole: relaciones 
se-xu(l)"" exl.r::unatrimOJtlal..,. en tre( .. . ) y ( ... l l">r lu. época de '" r.ono:o:p<ión 
de ( ... }. 

Asi. la testigo ( ... 1. ,, ,;,~n C.'<:presó c<.inoc·"r a( ... ) desde- "huc:c unos trecl:" 
ailo~· pon¡uc: fuerocl compaclc:ra .. ~ de colegio. '"' dr:dr. a proximadamente 
desde 1978. (puc:s <O:>le tesUmoni~• ""recibió ell5 rlr: novicmbl'e de 1991), 
manifestú <¡m: c:n r~&o de e$n amislad supo del nowl..:<l(o so:;.tenirlu por 
( ... ) con la prog<:nltora del wt<nor ¡ ... ¡ l'· se enten'> lmubíen de gu<> "(:1 la 
\•l&ítaba mucho a r.na·. dtU'lllll<: ludo el año dr.: 1982 y. agregó que ·en el 
año signie'J1t~ ln vi como en una~ (l os o tres oca~iont:-s". Aden1ás. asevcn', 
t¡u c ·en ese tiempn r1uc<ló embarru:ac.la ... cmbanu:o lit.:! c:ual ooacló el m~nm 
( . .. ). Asi núsn1o~ en ~u d C".clarar.iñn t-.xprc!í6 que ese rm:uor uadó cuanrln 
ella se cnr.ontTaba fucl'1\ (lel pnt~. p<:ro que, en torlu <:mw. le consta que~ 
panc la epoca en que Clcbló o.;-nn; r la co ncepción ( ... ) "únlcamenl.e ><:J iía 
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o 
con ( ... r . >in que tuvtcm relación de la misma indo k "m ulros hombres 
(fls. 1 y 2. C-3). 

De: ol.ro lado. en la d.:l'l:rrnción rendida por ( ... ). "'"'" acq>l.ó eomo 
c;crt.o hnbe-r salido a huill\r con ( .. . } y uu v dmü tk (:~te ·que no· teJlia 
f><lr<'ja". en el ai1o <k !983. sin que puc();, ·rc:{'>rdar si ello aconteció antes 
9 despul:t< <.le la Semana santa, hu::go de lo cual fui" ll~vat1n. a "'" r:M'" · 
At1n.di6 que para ese nito <'1~ 1983. con re¡~ularldor1 vP.ia un earro de pro­
piedad del ckmaruhtrlr¡ "frente a ia casa· ciomle '1v'\a ( ... ). Ademas. cxprcs(J 
1:~ doclrtr,u•te, que ~1 tn\to de f .•. ) con ( ... i, ~n la oportunidad "" que 
departicron en una dl !I<X>lcc" de 1~ ciudad. ·era muy CH¡>Ct:itJI", "m ny cari 
!loso· llk 5 y 6 , C-3) .. 

De esta sueru:, la t:oncluslón del Tr'lhunal, 1.'11 d sentido de ciar !)(¡1' 

<:11\nblecidas li<s rda<:l<ml'::!- ,;exuales exlstr.nu:" ¡mm h1 epoca de la con­
t:t<f'Ción del mr.nor [ ... ) entre ( ... )y ( .. . ) ~on "<le<lurlñM r.lf.'J trato pC'r.somu y 
tlireeto quc. pn ra aquel tie mpo t:::. ro> l.., pmcligó • la rnadr~ con la nml tuvo 
una cspede dP. novt: ~'7.9:(.'1 ••nsla el pL1nto d~ víA it~~r l .. d iarimneaue en su 
propia C.,H;a de lmhi taC'JOn d~¡andu su ''ehkulo es tacionado frente '' la 
mistlUl" (lis. 39 y 40. C-7]: usí <:nmo de su accptaeióu <:un la excepción ck 
pluril.rmronstuprowrum y de ~u conduela prn.:.,;;li de n~gativa .~istcmáU · 

ca de su reconocimiento. SiCttd o '"; l<~S e<>s."\S. no ec tratJ. de una conclu . 
sión :uhitxruia, que puj.(rn: abiet1amente ron la rar.lm. ~ino. por d conlrd­
rin. dotada de vt:rosinúÜtud y. por lo mismo, no pued~ aflmla,·sc que "'Jll"· 
tituya uu error cvideme ele ltt:dm por varte del Tribunal. máxirne si se 
tiene en cucmn que los n:~ullw.los de los examen<~.<; rlt: ~cruélit~\ practlca­
du~ d 26 de junio ck l988, cuya copla a ut~nl im nhra <1 folio 1 del cuader­
no No. 5. sc:r"o\arl)n que la p.~ l cmidad del menor ( ... ) J'C51ull~• ,;ompalible 
con los ""''"''"re.s genétic:c•" de ( ... ). demandado c:u ~"l.e proceso como 
prc::<nnlo padr e clclou.:rwr u ludido: sin qw:: C::;lc. pn r otra palte . hubiCH<.; 
:1«~<~rt nrlo ~n la d~UJ.u!'ftradón de la excepción de f'liJrlum con..stu.prut.on.urL 

2.2. · En c:uant..• al error· de d erc<:ho <¡u e ~ndtl¡¡a oc>l i.rl•pu¡.,•tmclnr a la 
s~ntet\Cia del T'ríbunal en la apreci:wión de lns declar-adnrtr.~ ele( ... ) en el 
t~!'t'Cr ear~u. pm· no haber sido valnrad:1s en conjullLu. lu qut: habría per­
nlttldo dt~~r poT ckJllO$tn:\dilt k1.. ~xc:cpr.ión rie plw'iwH cUit.'i•'.tlJJUJ[J)f'lf111, e-n­
cuentra l;, Cor 1.c que tttl ycrm '"" ill<:xi~knte. t;n efec:r.o. d Triu,mal. en la 
,sentem:i:t impÚgnada. lranscrihc la>' dedaradoncs ele t ... ) (11. 30. C-7) y a 
~OII(.itli.Weióll de esta$ h:l.,'i de lo~i Lesltgos ntenciOilii(IO~ pnr f"l C'~l1S01' . asi 
't':uwo lu n'spond ldo pm· ( ... )ni absolver interrol(;lWrlo el~ pmre y lo ascvc· 
ra.:lo po r ( ... ) Uls. 31 a :l4. C-5). pruebas que . luc:/Y,(> <k hahP.r J<ido e.xa.rui­
nadas por S(:J)umtlo, · procedc: a an~li1.M f'T1 •'<•nJumo para conduir que 
' aquilatando y ~;<JpesruJdo lo dicho pur 1<~• nnt~.rlot~.9 dcclaranlffi", en­
<.'\tentra el Trib unal ·qn~ rnJradM indhidlllliirlen~ y en conjunto·. nin¡:u­
n.o de tale!< tc-sUrrKlninR ·of~' la sutlcient.e f1Jerza prob::uoria r.om o para 
dar pur '"""climda la C'l<t'Cp<:iím en contento" (IJ. :!3. C-7), por lo que t~c 
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impone dedararlo así er~ la "ent.enci'i ·que ponga lln a .:slt: prm:<~~o (fi. 40. 
C-7). Vient: t.rJionc:<:.' <k Jo did)() que. mm anali7.adas en el fondo las 
acusaciones mencionadas, la .sentencia impugnada h..-. de penTHlnc<:cr 
incólun1e, c01no quici« que el censor no clcanza 'i dc.:rno~Lrar la t:xistencia 
de los crmrc:s de h<~eho y ck dcnx:ho •¡m· irHputa al tribunal al profeiir el 
fallo atar.ado. 

2.3. No prosperan pues, los cargos segundo y l.en:em pmput$\Os por 
elt·ccmTente. 

IV. L)~:c:sJúN 

F:n mt~rlm cif: Jo cxpuc..r.o, J.-. Coer.c Suprema ele dust.lela. Sala de Casa­
ción Ctvil. ;.ubninislnlnflo jn si ida fflJ nmnhre dt· l~l Rc;pljhJtr-a de Colon1bia 
y po)r autoridad dP. \¡¡ \.ey, :Vo c:nso la ~ .. nr.,m:üo pmléri!la l"'r d T1"ibunal 
Superior del Distrito Junt<:ial rle lbaguP. --Sab1 !le F\unilia·. el 24 ele sep­
tiembre de 1993, er~ el pn>cP.~o oniinm;o ini<:iado por( ... ) en tcpresema­
ción de su lujo menor( ... ), eonlr;~ ( ... ). 

Costas en casación, n cargo del nx~UTT<;n u;. Tá~r.nst':. 

Cópiese, notiftquese y devuélvast-. 

Jorge Antonio CasWJa Rur¡el~<.-, Nü:CJ!éL.' B.,c:lturu Símnncas. Carlos Es· 
reban Jammillo -Schlo.ss, f'edro T..n¡imi.l'iimcdt.a. R<~/ud Rometo Sier-ra, Ja· 
t>iet "Jama¡¡ o JaramaJo. 



:c.&SA.CHOl\1 · Pagu de Porte 1 IEZil'ElORl&i\1 !..J, - Hemisión 1 
CMACRCN - IJ~:;en:ión / Q;¡u[)El\lll'I!JBUCC 

1) En la aplicación <.kl an. 132 dC'I C. de P.C .. "'""-'rL-tturrtm.l.e en lo 
q<te al.wie al pago dt'tX>tlt:s tle it.l.tJ y regreso de wt exped!eme. ,~¡ 
término ele t..!ie,; rliu.s o/1.( <'sia/Jlecido para qr.<i~ In pune a la que 
co1r t'spomlt.! hucerlo lo canct?lt~. n<~CeS<J1iwnenif.' tm.:olucra lo .. ~ tl.i111;; 
de la semana. hrjhii"·'.J"di~:iales o no. en los IJ'"' l.a r•:spP.r.ril•r.r. ofici 
nn roswl ·""'ste arenci.l>ll u lpúl>l.ir.o" (,1111<> de ó el<! díciL'mbr<' el<? 
I O!J:) 1-·:.Yp.f; 7931. Omi$ l6rt. tl~ ,•fL ( )jidnrA Jlos!al dt.l p1'0CI!det· t:<Jt!{()rurF! 

al inciso 3 cu.-1 c:ilndo articulo, a .fin d" qu.e el. rrlbunal (/.eciaruru 
llt~.~fJ?lTO el J'ecw·so. 

F.F'. : art. 132 del C. de P.C.; irllc 3 nrt. 132 ib. 

21 ' .. Jos motitJOs de llt!sl!l'rilm c!t1 rocurso son de ortlm1ler¡ai prOCR· 
sal, ele orrh.'H público !i obltgarnl'io c:tWIJJiirnitmro. de eyer.tns lrmu~dirJ· 
los!,' que lncú1t?rl ~(11:Jre r.l irámf1e cler. rr~c:rJnw r111"~ se ha adelant(Ldo 
no ohstante su pret.):~lsli!l'u:it~. por ende.. si se c>IJ."ic:nm. con posteriori­
dad 1.1 su ocurrencia. ello impiiJJ.~ segutr adelante con lu. 1.u:Juación. 
dado que slt pws•"'cla resulta corno <!/{.'r.ln de un abandono rl,.,l 
n1c:u~o que a su vez S<.? l.rcuJ.ur.c en la ejecutoria W.la sr.n.tcncia qtLf..~ 
en priru:ipio .fu<' impu!Jnada ert ct.tsnr.iñrt" IAuco dt? :J dt: u¡_¡nsln de 
1994). 

Coree SLLymmtl r:l¡, Just!e.ia .Salu di' CrJ-!'OCiÓil Ctuil - Sc<.nlafé de Bogo 
l f>. D. C .. velntiscis (2(i) de f."ltero de mil non:d c:nlQ$ nov~Jlta y sr.is (1990). 

Magistrado Poncm 1 e: Dr. !\/colé,.;; Bedro.m . .Sima neos 

H.eferencla: F.xpcdknle N'' 57fl(i Au l.o No. 007 

lleclde la Curu: lo'n:lul :irmado con la admi:<llillidad del reí:u rso ex · 
u·a unli:lilrio de cal!aclón lf'lt<lrput-,.w por la pa.!1C dcmunrlarln r ontra la 
?ente-ncia del 30 de nrarm de 1995. dictada ¡~or ln Snln Civil del Tribunal 
Superior de f>islrtlo Judicial de Cali. r:n "''"' p~so ordinm;o rle !lnibal 
,<;r¡JtJznr r1~·e-nas 1fentc n. Cc-dlü:t Uorliiguez 13r'(WU. 
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A:-."IF .. CEDE:TI<.S 

La parte- demandada. a quien le resultó desfavorable- el thllo de Se­
,:¡undo Grado, c¡ue confirmó la Scntcnc:ia mediante la cual se accede a la 
preLensiún n~ivindic~.at OTÜJ, ~n u~mpo hábil formule) el recurso ext.Taordi­
rmriu dt: """''dún, '1"" lt! r ... t•ont:edido por 'J11l.u de 20 tk junio de 1995. 

En onit~n a JlnJcurar d eurrlp1inl\cntn d(; l:i providencia que concede el 
recurso. en cmmto al pago del porte, el expediente fue: n:rroil.idu >< la olkina 
po:!>tal el clia 29 de ag()sio de 19~J5. 

~1 pa~ó!o del porte doble se hl7.o por la pane interesada, el día 18 de 
septiembre de 1995 y el proceso fue n~mi1.ido" esta Corporación e-1 mismo 
diu. r.odo lo cual se cstablcc:c con la constancia expedida por la Jefe de la 
Ofieina l'ost.al de Cali. visible" folio 7. 

CoNsrnF.RAc:ro~s 

1. · El uri.íc:u!o 1.12 cid EstcLI.ul<> Pr<K:esnl Civü ur<U•na que la remisión de 
e_,pedie.ntcs a un lugar d¡(ere.nte, por ref¡la ge,neral, "" '"l!1" median/.« los 
scn,;cios rl1'?1. OOIT~o on:t:i.'l.Cirio y rli~pm1e además, en. los irtd.s~ :::eyundu y 
t.r.n;enJ dr. rru-.u~rrA clara y pn?cisa elJJTocedímic."'11to que debe 8~:yuirse· al 
efecto junto con la $(Utcfón t:n (x.ISO <U~ irtcumpUmi~:niu dA~l tni.o.;rn(>. Dicen. 
to.l~·s prec.ptos: 

" ... [.(¡ por/~< u c¡r.d~<n mrrespr>mk• j)(A/Jllr f:l porte deberá cancelar su va­
lor de ida ¡¡ rc<~:~reso ("l la msp(<elilJCI qjlr.in~L T"•~il•~ (1enl.ro de los diez días 
sigu./ences al de. la llegado a ésra del expcdienl~' o ele '""' mpic1s. Cuando 
los portes sean a cargo de vw·ias paries. basto. que' un.n de d.iu., i<>s <:c.cnc:e.· 
fe. 

"Si fKAS(l(lo ese~ rérmlnn no se han pagado en su totalidad, el .id(, de 
dfchn qJkina los (lem>luer·á. al.)t17.gado remitente ron ojfc!o E'-~pl!catitJO. ¡¡ el 

_juL.!<! cledcumá de.<ie.rm el r·ec.urso. por auro que sólo tfene mposición ... •. 

2.- F-u.,¡ pn·sc·nlc: c:aso . .:nl.rq~,~do el expediente a la Oftclna Postal de 
C"li "1 clill 2!'1 de< a~os/o dt: 19!'lfi. s<~Rún lo a.~cvera la Jefe de tllcha de­
pP.nci.,nc:ia. la l"'rl.: n:.:urnmlc: a c¡uir:n corregpondia pagar el porte, sola­
meme lo c:m><'"lr. •1 rlüJ 1 R ct .. "'l'lkmlm: e k la misma anualidad, tal como 
C01l$1t:l ~n l;J ;l h u1irla c~onst anda. 

:J .• lil pago del porte fue realiz,dn n;, m,m.,m .:xl<:mp<>nin.-:a. r:st.o r:s. 
se hizo por fuera del tenilino legal de diez {1 01 clh1s esb>hlec:ido para ello 
por hr nunn~ en <:U.a. 

La c.xtcmporanelclacl en el pago del porle "" expli<:a de h siguicnlc 
rnancra: 

il·l El <:xpc:dicnlc llc¡~ó a la Oficina Postal el martes 2H d.., ngn,;r.o rle 
l99f>. 
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b-} El LP.múno de diez dlas para p.~arto .empezaba a correr el dia 
núeroolcs :m de ngosto. 

e: ) Los dlez días (k plum parn cancelado fueron: miórc:uks 30, _iucve.s 
3 l. \1enles ¡ • (k ""Plkmbre. sábado 2, lnno:s 4 , n>~trlc5 5, miércoles 6. 
Jueves 7, vi<:mc;,; 8 y :sábado!) c'k "qJliembre de !99 5. 

d) El pago "" hi ?.Q el clfa hme.s lll de sc:pl.i\,robrt' 5lguientes es-to es . 
s iete (7) dias ck:spués de vencido d IJ,rnJint> lcl.(al p¡tra realizar dicha ac-
tuacíó!l a <:~r~o de la parte. · 

e-} l!:n la .:onlabillzac16n clel tcrncinu &: üenen que tnclutr los dns ~)­
badl)l; (2 y 9 de m:ptiembr~} por Ser días nnrrmües de ntenctón al púhlim 
en la.-; horas u11nprc:udtdus entre las 8 a .m. y la:¡ 12m .. en.la respect.rva 
Of'lc::lll<l Po:stal. 

4 . H.esolvkntlo !'lit.uru·:16n s.:-..~uejcutLt' a la at:(,HIIt"c~da en este proceso. 
d1jo :.n Cortf": 

·oesde lue!(n la <":ufl)Oración no vu.:de 'oslay"r r¡ue en la aplica(:iún 
del a rt.ic:ulo 132 del Códil(u de: Procedimle-Jlto Civil. c:ur oc:n:lamenle en lo 
que al.aiu: :ti pago de portes ck ida y re.greso de u ol ~xp<:<lic:nll.', ellénnlno 
de dio. clias allí establecido para que la pa1ie a la q ue m rru;vonde hacerlo 
lu m m.:cle, necesarianu:u l.c luYolucra los dia s de In ~numa. hábiles judt­
d nk:s o n o. ~Jl los que: 1 .. n:.mecUva oflclna poslal pr~le atención al púhli­
m . Oicho eJl oua:;, p<il;don~o;. no es la j ornada lahurul de las oficinas Jurli­
•~ak• .)a que $ilve uc: rc:Jh~.ncia para el cumplhlllenlo de este ternHrw, 
sh>(l la propia de las oflr.llllll:l postales. ya que >llli , .. ,. clunrle se debe solis­
fuc:<:r la cm·.ga por e l rCCI>rrt:nle. ·· [Aur.o del 5 ().-, rllc~O\'rnhrt." de HJ~5 dictado 
"" el t'.Xpediente núrnc:ro 579 3). 

5. · Planteada así lu sll.ua\:lón faet.lca . 1~ .<ceriorll .,l~f" de la OfteUla Pos-
1.111 de Cal!. atendlcnrlr• " la exLemporaneldad " " d ¡»o,!le> del pone d<.:bic'> 
¡m,lc.:ede-r segun se ln if"UJKlDC la norma tJ·ansr.:riw c:n su incjso terceto. cs lo 
·~- no remltlendo d c:.•pc\Uenle a esta Corporao~im cl..,nMé.ndolo al Tril.m­
ual dt:' ongen junto con t:l oficio explicativo d<: ngnr , " fin de q ue dicha 
:wwridad judicial lo d<'í:hmonl d esierto. si era dd 'oo!«>, pue$ además a s i 
~~~ lo ordenó el oficio r<':ntt!<nr1n "ll'iado por el S.:o:r«lmiC) de la Sala Civil. 

'J'ranscurri<'lc.>s .enlonc.es los cli<~:~. <li"s el<:" que dlsporlill el ,..,cun·emc 
para can~~lnr d ]JOrtt', s in que ral l~t:o:hn se p rodt\JCI'B. se presentó la cita­
d a causal d•~ cks~n:il1n del recur9(•. que no quedó !lub• aroada con la con­
ducta omlsiva el., '" fn nclona.rla de lu Olkina Postal d<: C"li, razón SIÚi­
clentc par;l (],,.·hm>< tnadml,glblc c::l mismo. 

La Sala '~" s ilmu:ll\n o!!lmilaJ· a la a gui mmlízad.'\ elij o .:n aULo de 3 de 
:i~osto de 19<.J4: 

-¡,;u estas Ciff:unslum:lns , desde antes d e< 11~•· el e..¡:¡>Cdic:nle a la Cor­
tA,: s(~ p'Cesentó un motivo h~~ttl de deserción <lu~ 1rnpedia su tubnisión, y 

•• 
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aunque esta se produjo por auto dictado el pasado 1 O de mayo, dcrta­
mcntc c¡uc dicha pt·ovlclcncla:no pm·~a-lo.s vicios o irregulartdades pn'<:e 
den1.t~" por t~uy::. prc:s<:nd::t se d.-:hió producir un.." decisión contraria. ni 
rehabilita el recurso desieJto". 

··~::n verdad. loo motivos de desen~lón del recurso son de: t>r<kn legal 
prorcsal. de orden pti hlit~t) y ()hJi¡;¡ar.orio c:umpl1miento. de efeclos imnc­
dialns y 'JU~ in<.:iden sobre el tr~irnile del rec:urso que se ha adelantado. Df.l 

obstante su preexistencia, por ende, si se obserw• <:nn posterioridad a su 
ocurrencia, ello hnpldc seguir aclclantc con la actuación. datln <¡m: su 
pre$:~nr:i:l Tesult.a ':on·m t!ft'!d.o d~ un abandurlO del rccur~o que a su ve:r. se 
traduce en la ejecutoria de la sentt"n.cia que en prim:ipio fue impugnada 
en c.asaclón". 

D:'!:C.ISiú~~ 

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casación C:i\'il, 

Rl~SlJlLVt:: 

DedrJrc1r Uuulirt!sible el recurso eXtraordinario de casa<.;tC)n in L.erput!s­
lo I>Or la varll: dt:manrlaria ~ontra la sentencia del 30 de mur:w <k 199~ 
dictada por la Sala Ci\'il del Tñbum•l Supt:rior del Distrito Judicial de 
Call. en este proc~so ordinario rt<i\imlit:ill.uriu r.lc Anib(l! Sa!azar llren@ 
fl'cntc a Cecilia .f<odriguez Bravo. 

Nolifíquest: y tk'u~lvas~. 

Nicolils BechClm Simnn.cu_,, .JCJr¡)C' Antonio Castillo .f<ugeies, Carlns F:s­
teban JammiUo Sch.ln.<s, Pedm J..c~fc>rLl Piunelti:t . .f<q(ael Nomem Si.,<m, .Ta­
viet· ramayo Jaramillo. 



PA'If!SRNBIJIAD IEit~'ll'IRJlii!Ol\!JlAIL- Naturaleza ,Jurídica 1 
SEl\J'Il'IE!IlCIA II)E IFHUACfON '!( D>IE PJE'll'nCHOJ.\! DIE IilEJ!tE:I!CilA 1 
lP&1'rCIOII! DE BEIREII!CIIA- Nalnrlllr.7ll Juritüca / ECONO}lj¡J.A 

PROCESAL 1 A CUMULACIO!Il :01& P!RETENSICNES 1 
1'RA.t~SACCXOI\f / lltS'll'AD'() CiVliL /lFIROCIEOO - Tenninaclón 

Anormal 

[1) Lo.q pretensilJrte.o; rlt" .. flliu.ción nnturcd u pt!licújtr. tk /1(!rcncta. pur 
-•t• conl.-rtido !1 firwlidad -'"" de m<(UrWt!"/~2 jurid(oo por c:urnplcto 
dlf"""''"- Siendo dlv as~ y ett oM ud de que la declQt uclóa de _fllio­
dím !'.xtrallt(tl.rimonlal es el stipucsto !ógu:u_jrrridico parc. !u.pmspeti­
dnd de lu pr(t/.r.ns(ón. di.' pei.ir.ión de ltt:rt:·ru.ill. por tuztmes de~ crono· 
mla pru<:t$nL ki ley w,am·;.zcr la ac.:u.rnu~oción d~"! dos pr<~t.ensiones e1n 
una. ~·() la demcúcda, ~tn. que por d&;; pierda ~'ULiu una. su propiu rUJ.Ut· 
mlm:a E' inct1cif1ua.lid(ldjurídica. 

F.F.:an .1321 de!C.C./ 

2) R('i¡tttsttos pura. la exisren.<:ia rlP.I roqrraro <le in:msacciém: -· J) li:xis­
tenciu tk una d(femrlt:lit li! igiosa. wm r.uando no se l r;.1.Jie .sui?Ju.dú:<.'; 
2) voltmtad " inwnción llll.ir~ijlr?.<fo. á <' (.>01\er!J.,.fin E'.'((rqju.díciulme•tte 
0 U" (l'(!!)l:lltrla. 1J ,J). C:OilCCSiorlt'S m r.fp'OCQIHI?f\i<.' OWT!JCfdC\S por !al< 
¡x:ntes co" tc.t!Jin (Senr. de() ,¡, mal/O de ¡g¡¡;;, C::XVl, pc<y. 97j. 

F. F.: ar..2469 y ss. Qc;: 

31 l'Or eJ...J>rt:"S(( proiLiblcü)n le_qal. lu. l.ru1r,to;oc:ctón no j)iJt~clt! r~~aliu~rse 
"sohrc: d estutln r.ipíl dt• lus l""sonas" (cut. 2473 d el C.C:.J. rm>h;/?1-
clón tsta c¡ue, sin errd¡arr¡o, no se " xl.f.ml(,i<: a los demd-tos patrimo· 
ni<ill<s r¡ue suryun rJ,:, (tquél (u/. Un u de lns jlmnu:; de te.-mírlru:ifm 
anormal rld prO<X'.s<l. lul.al o parcinluK<fltc, es la trtll'l!3m"!:ióll. la q•v< 
pum producir tn1P.s cjeccos ha. de prest:ttU.rst' por escrun c.nrc eljuz­
gador. pmctsando h~ olr.an<'<' s CÚ< 11.~ misma o acort<{)<Lf<ando el 111 ~:u.­
m("lto que l<L mnt,mga. o t<Ln .,ó!o por u1ut ,Jt, las parte.~. ~11so éste en 
el cuo.l hnbra ele <lrté'xtJ.r .. el clocwrren(O de tn:uc..o;t.u:·<.:ión a~1ten rlt~atlo'" 

-ínr:.2 wt. :J-10 dd. C. de P.C. /h/. 
Iyuul Se!TIIido: Sellt. <le! 3 de octubre tiC! 1!171. G.J.C'Xf.VUI. páy.274; 
G.T.Nn2415, pág . • 1()6 In!. 
F. F.: rm.247:J dd C.C.: Cnc.2 ddnrt.3W det C. rle P.C. 
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Corte Supremo deJJ.L•Hdu · Sala de Casación Cim1 - Sai1taf~ de Bo!,<o<1. 
n.c., veinf.iséls (26) de cnc.ro de mil r1ov~cicmos nov~nta y scls (1996) 

Magist.n>do Ponente: I.Jr. l'edro Lqjont Pitmmtrs. 

AulnNo. 009 

Se decide por la Corte sobr« la solicitud ·de lemoinilc.lim pat"Cial d el 
pn,ct:":so pDr tran!=sacclon·•. elevada por las pt\tt c-& eu el orditJrJrio ele filia. 
c.lón extraron(l;m,.nial y pcticl6n de h~rend" promo\1do por Osc.-ur F'er 
rtmu.lo (Jur.zón <-ont.ra Ma11ana l \ rcüar.o ck Car.:és. cónyuge supérstite d" 
Jor¡:¡c C'.an:cis Giroldo. Jorge J\dolfo. Mctr'..a C'.ri:il.útO.. Nlc-ardo y .Uc.uiaAntoal<1 
Oarcés Are.llano, tl(:t\x.h:rus del c:ausame. asi l•n no contra loo h •"IT.Cicroo 
iull~ o.erouhu1.dos de é:stc:. 

l. Lo,; st-.ilores r<t.-,nrcin. Malia Cri,;li.na, ~brín AnLuu.ia y Jc-rge Añolfo 
Giin:t:t; Al'elh:u\0, a~i t:nn'U') )..1ariana 1\.rt".I.L:'UlO ck CtucC$. i.nterpu5iercm el 
recurso extraol·dinarlo eh: l:~ación contra la tt(mtcndn pxof~Tid< . .t por d 
Tribunal Superior dd Dl:;lJ'ilf¡ ducllc:!al de Ca\i .... <:;ala de ¡.-ami.lia- , d 2-H de 
octubre de 1994. ~~~ d I"'O<'X':>.O ordin ario promovido por Osear Fc:rnando 
Gan :és contm Ma11ana IIJ'I.'Jlano do: Garcés. cónyll¡..<c s u pér.;,tite d~ Jorge 
(iar1:és Gira ldo. contra los clemá.~ m :urrcntes como h1:n:dr.ros del cau­
sanlt." meN:ion~do y contra ]o<; lu.;;nkms tndetermln arl<,; de eate. 

2. Admitidas a tr{lm1l" !"'; dcma~1da.s pre,.er~ladus para s"stenlar lfos 
re(:ur""" cxlraorcllnar:lo" el~: <:>1sación aludidos, l¡¡s )><\.\tes. en mo.nonrilll 
que o.•hra a folios 20!) a 210 :;olidtnron !a "tennlnadún pa.rclal del pm.:e:>o 
P'·"· l.raH~acclón", respP.l:lo d t: los ciectos pal.rhnuniales ele i~ liliación 
e.x:tnJrrlatrírnonial rec.lru!lu.d¡l por OscaJ· Femnndo G.:.U"tón. en Aehtci(m f:on 
el cnusanic. 1-Jt)rge Gcu·ce~ Gira\rl('). 

3. Conido el tm shlolo ele La..'! demandas oh: .,,saetón ya m cm:inna das. 
¡.roet'de abor" ¡,. <•>rU: a decidir lo perlim:ntc. h abida cuo:-nw de que el 
"o:on Lrato de tranMt:dún" tco: lc.hra do por la~ pa o't~S. obra a foli(oo; 204 a 207 
d t< cslc cuaderno. 

l. Como es o:mlur ldo . J¡v; pn>.IP.nsim1~S ele flüaclón ro;J.hJral y petición 
tic hcrcnrla. por su t on tenido y fin;>liol"el son de naluruk%\<1 _iuridlca por 
<:nmplcto diferent.«. ¡n.n:~. al paso que la ¡.rlruera es «mino,nl.cmente 
cl~damliva y tiene por nhjclu d cstab lecimio.nlo y l'I."C''nocimienlo judicial 
del cstm)o ciVil el<' hijO d" l cieonartdante resp«<:lu UCI (lcmandado, Ja :<Cj:!Ull· 
dn. coJ:lfom oc a Jo estabi~Ltlu ¡.o r el artículo 1!!21 del Código Ch.;!, p<'l'SI­
guc qm : a quien d emuMI.rn su derecho a una hcrt;ncla ocup>>rla por otra 
p<:-r•ona en calidod dt: heredero se le reHtituyan la¡¡ ""s'"' hcrc<UtarlM. 
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m nfonne a la ley. ya ~N• <¡u e se trate- de un ""~t:ro con·iP.ual o ron mo:jor 
oe=h o a la sucesión lid <:<>\tsante. 

2 . Siendo clln asf, y t n vlrt.u rl <le que la declaraclon de 111iación 
exu·anl>JI.rimonJal e!< d supues to ló!i(lco-juridiro po.raln pro.gpcridad d e lu 
pretensión <.le pet.i<"ión de herenein, por razones <h: <:<:¡motrun procesal la 
ley >J tJtoliza la acumulnc iOn d" IHs dos prete ns iones en una ~;ola demrut· 
da, sin c¡ue por ello pkrcin Cllda tu\a su propia nntura.leza e: ioldividualitlud 
jurid lca . 

3. En relad(lu l:On el contrato de lnmsacclt'ln. hn t J¡, ohs.,rvarse que: 

3.1. Conforme a lo exp=sio por cl mik.ulo Z469 <l<tl Código Cfi)(l. me­
cllomelu iransncción pu..U.... t lns remes dar por tem•i r l(lC.fo extH¡judiclalrnt~rrJJ< 
un lit.igio penclle.1 Lt.e " ¡trc:cal>I<T tm Ut!g lo evc;n 1 u al. lo que ún¡>Ur.r'·' ¡ue o! cele· 
brar ese acw j u.oidic:o !as pam~s r«dprocamente mnomt:lon parc:il:llrnente <1 

un derel'lu> n.<spt<elo del CLtn.l. p!w de surgir o .•l! erl,umlm 1.'11 curso t1rl lilieío,' 
t'Ul::Ou. l!s/.u. por la cual Ira r:ltchn .1oju:rispntdend a tú:: ~sra CoiJJOracíón qrJR 
.. p<tra quP. f: .. :<ista ttJ!!ctú.•a.m~nr,.~ R~ie <-ontrato se t'l':f/ '"i~rt:rc en. es~cictl e~tA)S 

tres requisitos: lo. F'..xi.~ r-.mctrl de Uil(.( tl.t..ff.~renciD.li:fgb.)sa, wmcuando no se 
halle sub J~rrl.ice: <lo. t>Oiurtu¡d e intención mo,nUlesta d e pow<rlf! jln 
extrt!iudiciabneJtte o r1" ¡mmentl'la, y 3o. con<X'.sfont.'5 rc1<:í¡mxamente oto<­
!/Cidas por- las panes con t<•l.fiu" (scnt. 6 de mayo tlt< 1966. G.J. CXVT. pág. 
97]. 

3 .2. Potexpresr¡.proh/l>tc.iór• ler¡a.L la. tmn.sacciór•.nt> puede realizarse 
•.•obre <'1 e,; ludo r.i~:i/ d<' lwi p ersoru:ts .. ((lit. 24 7.1 <Ji!/. C. C.). proh lblclbll. ésla 
que, s in "mbargo. rw .<« ,xt¡,,¡de ,.. /u,, •lcm!(:fto~ pat r1nl.Onln.les <¡tw surjan 
el" nquél, pt:es, mmo S<' Ita didocJ ¡¡a por esta CO'}li)T(lCión. si se po.u~cle 
"lmrtsi¡:¡ir ,;álirl(mlent.: .~"''''" JQs dereclms d<~ canícwr ¡x¡.trimoruul. '1''"· romo 
e:-l dt1 lwren.cta suelen r.m<.·ontrar sa ori!J4!'1 prtx:isamente? •m et estado civiL 
Estos LiltlálJl.~. por estar en el wmPrcio luunaJW. son derechos enqjc!TuJb/es, 
pre.o;enpUb les. renurWfllh!l!.<, tmnsigw!e.s y por ronsiguienu: ,,., tiádar esta 
asislido defacuUnrl lr-!Jirima para disponer de ellos a .•u ca lome" (S<.-nL 3 de 
octubre· d., 19'1'4. (;.J. C.>.::l.lt1Tl, pág. 274}, rl.oc.lrina rl:'lteracJ,.~, en tre otras eu 
.'<mtencia de 9 rl<< not>lembt·e rh.: 1 084, en la t¡u« :;e d!fo por !Jl Cnric que 
'trwt.~~¡ir sobre la calit.im! de hyo e8 r¡uebrantar la roo<:ión ,,¡,,mental c.IJ.!l 
r:nnlcrer ll"terttuu:io.blc de este Uerf'tCho. J>ero nu r.t."'f e~ cuanto a los ukunces 
E'Stridt~JIIi"*' palrimonlr,LIJ<S, que se p>u<tlen n egociar pur r~~edio de la traJt.­
<aoxión. sinne.rx:.,idad de es<:r U.uru. [JIÍbltca. pem Si~Jutendo las f<~gl11s ,¡.,los 
artú:ulos 2469 !1 ss. tld Cf>cl.f.go Ctuil' {G .• .I. No. 24 J iJ. [J(tg. :Wil). 

:J.:J. De OCIJ<'r'do ' ""!u pr"'"Pl uado por el arl.tculo :M O del C:brli[Jn de 
F'roc.'.dirrrH!run Cit~l. una cb! !a:<;}iJrTJI<l.S de terminarJtln ancmlUl dd proceso. 
lco<nl o pun:iulm<mle, es La trf.Ut."l<".dón. la CJUP., pnm proct~ir tules •'ife.C'tos 
ho df· p r.,S<<tt/Jlrse por escrito w tle e/.fuzgtJJ1nr, ¡m:«isancto lbs alr.ances de 
lc1 miSIIILI u c.u:mnpaña tldO el (.!J)C:~.urwn ro que la. mnt..,nga. o tarl .>ólo por un.a 
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rlt! lu.s pu.riJ..~s. ('{.(.._~u e ste en e2l cual ltabnl d e anexar -(~1 d tX'JJTnfTrtn rü~ lrall· 
=ión auttmtirodo". 

4. Aplicadag las nociones anterior es al caso ·""h m,. s.: t'tJt:ucntra por 
la Curte <1"" la JJeUr.ión dcva da por las partes pllra q•.Je ,;e t .. Iminc parclal­
m~nu~ ~~lt-!: ¡,n.><:t:s , ,. c.:onlt'm ida en rnctn<•rial <tue obra a ffllit).."i 209 y 210 de 
esle Cl.lflCh!.r110 , h.;;.1 di-" resolvt-!rSe f;~,•c)nJbh~ntcntc . por cuanlo: 

4. l. El contrato de tr<lnsae<:i(m qu~ c.1hra " follo' 204 a 207 de t>s le 
cuaderno. se encuentra suscrito por el den,unci>ITII (: Ogr.ar Fernando Gar 
'l.Ótl y l <>s demandados Mariana A!-e.llano de C,.¡m :;:,s. c:citJyu~r. superstite de 
. fnr~c. Gun·:.:·s Giraldo. q ulcn actúa repro'!s~ntad<>. p11r . fnrgc: Gao~:o~s !\rellano 
conlo11l!~< ,¡ p111kr go:m:nll olnrgado p or escritura pl\blio:a Nc•. Z27H ele 19 
ele octubre de lü88. de la Xol<oria T'en:.,·n tkl Circulo de Palrr.in• [Valle) : 
,Jor¡¡~ Ot\rccs Arcllano. en su propio nomhr.,. Rir.ardo y 1\l!aria Clislina 
Gt\t'CCe ArellanQ. y Alváro ,Jo~é T.loreda Gun:e». qu.Jcn actúa en represen­
tación c:le M~rí" Antonia Garc:es Ardlc'UIO. conforme a l poner !o(eneral otcr­
gaoo por ""'<:rtlum pública No. 2277 d e 1 ~de octubre rle 1938. en la Nota­
n n T...-t:.:m d d Cín:u lu ele Palm ira. 

4 .:t. ~n e l contrato de transat:ci(m alu(Jida. de manera expn";" mani­
fiestan qultmes lo •.:elehranm "su voluntad e.1(¡lresa ~ im:tJn<.li<:im~•l c.lt: u "n­
str,ir. como r.n eft-.:l.t> lr.tnSi!;(t'Tl, todo lo relativo n lru; .,r.,.:tos ¡);1trimonlales" 
dcrlvlldos de las preteno;iones de fllia(:io~rl CX'CJ'amat.rtmonlal y tx:Udím dt: 
hcrcnr.la Incoadas por Osear Fen:uu)(lO G~ o·?.ón contra la cónyugt: supi:n .. -
m.e y los herederos de Jorge Gard:s Cir.~ lelo. transacctón en virtud de la 
cual "los r.te manci.tHlns se~ ••l>li~arl p:lf'<\ c:oc\ el de1nandnnte a pa)!ar Ja ~u•ua 
de sel~d~nlos m:hn millnm:s v•~intic:ul'ltro mil sesenw y odm P<~~os :Vt/cte 
($t>US.OZ4.068.nn), '"' la fronnt< lfiJC: alli 5e lndl~<l. 

4.3. En t.nlc~ t,;ondil:iOTH.:s. TCLIIlidóS COIUO :5<:: c nr.nc:ntran Jog J"CQUISi 

lo;; >'U<:>tunc•lalt:s •1<: <fue dan cuenta los ortlcult¡~t 24()$1 del Código Ci\;1 y 
3 40 cld Cótlígn ue Po·oc:edlmiemo Civil. ~UTJ.:C: " k•s daras que la trnn!<a<:­
l~i(lfl a que' tiC ha hecho refere>Jldn. ul.h1c•:ntc~ a lo.:s efectos patrimoniah~s 

c nust;c uc ndales a 1« pretensión ñt~ ch:d a ral' lón de l a. filia<:ií>n 
<:.<1 raona t.'imonlal reclamada por OS<·ar Fc:nJ<nldO Ga.l'zón respc<:I.(J cid <Oau­
sam.c .Jorge Gru:cés Ginú<lo, qu ic:n<"' cu e;,re caso n o a c(lmn -r.n calidad 
de comerl·ianl~" ha oh: recluir ayrobaclóo jud!clol, sin que haya lugM a 
condena t'n l:o>;LW> ¡~r ' " niu¡¡una de- las parte-s. puc• a sí ""-' solio:itó por su~ 
.apod~JO.dal; en e l m~morial qtw nlrra a f111i0.~ 209 y 210 de <:.1.<: c:uaderno. 

Dt.:ClSt'I)X 

Enmertu.> <lt: lo c:xpue,;to. la Corte S uprt:rna <k ,Ju9tlcla. Sala de C'""' · 
c lón CM!. 

.P.rlmP.rr.: Acl!p!as, .. la tra.1saoclón qn fl: ~nhrto: lm-l d{:(:l.os patr1Juoniales 
ñ~ In cJt•t:larar:lón de f11iaci0n exlrmnalrinu'n)h~l ele Osear fot!n'lartelo Clu"?.c~•ll. 
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respecto del <'".luO:l<IDI~ Jctye CllrCé!; Gímldo. se t•elebró por las partes, "'" 
g>1n el "contr..tln de tnm saool6n" qu e ohm a li>lit>s 204 a 207 ele este cua­
demo. 

Se~unóo: Decrétase e n (:Oils""""''"';,, la c-.ano:elaclón ele la ins.-:ripdúu 
dr. lfl c'lt:nmnda respecto <.lt< lns inmueble~ de propied ad dd '""'"'mte men­
f:lnnmlo. a petición dt: lu parte actora. Ofkiesc pura ~~ ~f~cto. 

Tercero: Continúes<: d lrámlte de los recur'l'l(>'< il<: (:fl!>ación inlerpues­
ltl.S contra la sf:11u:n~:ia profertda cn este IJIYJCt·so pur el T1ibunal Su~r·ior 
del Olstrlto ,Judicial de C<!II-Sl•la rlP F'amitiR- el 2t! de oct ubre d" 1004, en 
relación con la pretens ión <lc lilia c:iém P.xtrnmatrlmonlru n:clamada por 
Osea~· FenMndn c;am'm resp~to <le .Jorge Gar~ vlralcto: 

Sú• <:osl.n" pru·n lae p .. rtc:~ (an .. 34.0 C.P.C.) . 

Nnlifiquese. 

JO'!)I! :'\nrrmio ca~ tillo n~.cg~!P.~. !\'ir.olás B<.t<:ham Stm.ancr.L.<;, Orulos P:.';'({:' 

hrm Jarami!lu Sc:hln!<.~. Pt'dro Lajunl. Pían"/'t(l, [<(¡(acl Romero Sú,rra., Ja.vicr 
Tmnayo Jaramillo. 



QllllEJfA 1 CASACIOI'I - Interés para J{ecuntr / CASACHOW - Cuanl.i" / 
JD>EMANID>A- Cuanlí<l 1 CASACIOI.'I- .Jusr.lpreclo lncomplelo 

1} F.:l. i.nf1~ré.< pora mcrJrr·l.r· cm. c~n.<fAdñn ·•no se determina hoj¡ por la 
cua111ia de lo cwr::ión o d., '" rlemcmrln; _,;,w por e~! valor del c¡gravio, 
de la lesión o del pe(jutcio patlimoniol. acuw.l <xm que las resolucio· 
m?s dt~ltlSP.rlt.<?llr.lttst!fittel mcLU~'t?nte" (aurode 25 de. abril de 1973}. 
Es dL?dr. ClU~! p(Lru. de/1-:nnincu ese! interl!s que legitt1no pora.lntl?rpn­
nc!r el. rr~c:urso de~ c:tlsación. ha de tenerse en cuenta el agra1:in r.fJJL­

sado al rec:u.rrenw con la .S(.~tienc:iu que se IJr-etende fmpugnar. qut!, 
put..#(j(! en ot-cu:¡:iones ser c1ifereni.e al de la cuantía. índ.tcada en la 
d<·:rr!D.nda inici<tl pura eje.;ws dE: jyar la compctctlcia pam el conod· 
ttti.:nw delliciglo . 
Igual sentido: au!o de ~ 1 de .fP.hrP.m rlP. 19f!l. 
1".1".: uns.2 y B del Ik'cteto 522 d•' 1988: arts . . 366y .'170 del C. de 
P.C. 

~} En el caso sub judlce. eUus!iprL'(:itJ resullll ir~Lvrrcp!eto roda t>ez 
que no precisó el interés para recurrir tm cusodón. pues se limttb ian 
sóiD a expresar el valor del !nmueble q1w .s« prettmde reiVIndicar. sin 
tener en cuenta que tambii•n se imp,rrb """ r.orultmo. por el ua!or de 
ltJs_/ruros producidos o que habrill podido prnrJudr t?.<t~ ltlmoJP.ble con 
unu e:d'o!Dcadón adelantada con me.diann inl.,lifJ"""itJ. !J r.oJ!dado. 

Corl~< 8"1"''""' <.ie ,Justicia ·· Sala de Casación Cit>il. · Smotare de Bogo­
tá, D. C .. primcm (lo.) d<: rebrcro de mil noveclemos noventa y seis (HJ96) 

Magistrado Ponen!.~: Dr. n~ LafOrlr 1-'tan.,tra 

Rc:f: l'.:xpedieme 1\o. 5902 Auto No. 016 

Se de<:ide por la Curl.<: c:1 '""'"·o;o de queja lnterpuest.o por Dinni.~ia 
Pmda de o\'úñe;¿ contra d aul(o tld 1:1 tic oclubre de 1995. prole¡; do por d 
Tribunal Superior dE'l Di:>lri!o ,Jutliei <ll dr. !bague -Sala CMI--. medtarm: d 
t:ual s~ denegó la conc.esión del ret·.ur~o "xtraordlna11o de casadón por 
t!lkt interpuesto c.ontra la sentP.mia rlP. 1) tlt: junio del mismo aiio, dit,!ada 
por ('S(' Tdbunal en ~• pror:e~o ordin~uiu prúuaovidc por la rec.tu1.-ente con· 
tl'a Cec!lta Luna ele Gil. 
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l. AN!U>U"TES 

l. El Tribunal Superior dl'l Oi::<~rilo Judicial de !bague -~ala Civil-, 
mediante S«n lencia ele 6 d<:junio de 1995. cuya copia clhra a folios 29 a 36 
de:: c•l.P. .:naderno. confl"'JÓ la dictad a por d ,¡,Jl,/. T'rlmero Ci\il del Cii'Clci­
ln rle El E.spinal en d proceso onlinari<.l (rcMndlca!orlo). iniciadu pof 
Dionisia Pntda de Núl'lez r.on! ru Cecilia Ltma. en la rtul': se dt:dacó pro 1m­
da "l:1 c.:x(:cpción de rm:~crtpción extra01·diro~ria ~xltn(!va de la acción dr. 
dorninio". en reladóo con el hlmll<:blt: ubieudo tm la carrera 7' No. 7-46 
Urba.Jlizar:iúu El Eden. lll!;Jll::<:ción Dep<Uiamental d r. Polir:i>• rlP Chicoral. 
m uroit:i¡ lio de El l!:splnal. 

2. Corura la scnr.r.rocln 'Jlt bunal S upcri!lT <IP.I nt-.h1t<>J udldaJ de: ll>a¡,.'Ué 
·Sala Civil- . a que ~ ha h echo mención. se inte1·pusc. por la pnrtP. rlF.man­
darltc el rr.r:u1-so extt·aunlluurio de C"asación, en It•r:mc>rial visible. en copia 
" folio !'18 de e.ste cuadc:ml). 

3. 1::1 Tribunal. en auto Jc: 28 ele jwllo de 1995 (ll . 40 de este cuaderno 
Ctl úúpiu). ·(}niE"-nó j u3tlprcdnr ~l \~lar dd inlcr{·s pa.ra. • ·~c:tJrrl.- er\ cct~C\.t'ión 
por la parlt: demandante y dt~si¡,<nó. para ese: cfccl.n nn perito. de la lista de: 
auxili<m~s de la.JU9lh:lu, quien. en csc:rilo c:uya cop.!a obra a folios 47 a 49. 
mnnife,;tó q ue ·.,¡ predo ju&to del inmu~ble" <*\Jeto dd litigio, es la 9Ulll>\ 

d e treinJ;, millones de po.s<~• ($30.000.000), .del <:ual se corrió !r.L-;la rlo a 
l:ts partes, por d 1í\nnlno legal (11. 50 vrn . de este cuaderno, .-n w pla], 
dlctamen <'sil: que el apoderado rle la parte dcmandmh• --olicltó se dcda­
rara hh:xir;.Lente por falla JI~< fundamcn t.adcin (11,:. 52 y 53, en c:opias). 

4. m Tribm:u'll. en aulc1 <1~ :/.4 de ago~to d e: 1995 {!)s. 55 y 56, en 
f:upia~l. denegó la rlcr.lunu .. 10n de tncxisl•·,nc:ia rlP.I dlctam.o:-n >lludidn soltcl­
tada po1·ta ¡.tark denwJ1dada y. <:n su lugar. ordenó rtuc: elpeóto lo "fun­
da menu· <kbidamente" (0 . 55 de este cuaderno) . 

5. l::l auxilir¡r de lajuslidM m<"lcim:u~da. en e~altA) que obra a follo.~ 57 
y SR dc: "-"le cuaderno, <:n copias. exprc·.:;ú que al r~ndtr el dieta mente cuya 
fundamentación nrdcm6 posteriormente el ' fcib umú. "'' as.,goró "de perso­
nas que sP.gnra men.tc n u tienen conocJruienln diTecto relativo"' <:omerclo 
dd lugar · y que. ¡.>m: ~no. le "dieron datos ~.quivocado:<". A::(l-egó. adema.,., 
que en esta nueva oportunic.larl visitó "la,-; oficina~< ele Catastro, de Valor1·· 
zaciórc y Planeaclón d« 1':1 Espinar•, y P.x¡rresó h ab e •· b u•mrlo asesoría de 
11na flrnl..'l lnnJc)hiliarta, M i coruo de "per.9onas { :t•n(>c~cdora.s como irJ~cnic­
rosy ::lr<Jnil.ectos·. raz<in por la cual, <lhom. "l enJ.endo en cuenla los mate­
rl;~ l~s de construcciún, la estructun), áreas de consln,u~dón, orna.ncnt.a · 
r.h'm y m~::t.baclo~(. n::;i cunlt) la dcstirJa<:iún ciel turuucblc: u ''h.'i.~ndn de cL:wc.: 
tn(:<lia y~~ Rrea con~L.nJhJ;¡, n~ga a la condu.~ión de qu<.; ··~¡ inn1ueblc tna· 
terla del clktmn~n reL~(iOtmdn ... tiene m l valor <:omerctaJ de $20.000.000" 
(Jls. 57 y 58''"""'" cuaderno. en copias). 

6. El T)'lbuna l SupeJ·!or del Disr.ril.o J udicial d.: lhngue - Sala Chil-, 
<·n auln rle 13 de oc!.ubr" de 1995, decidió denegar la " "":r.sión del rec:ur-
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so exlmorclinarío d• c:asadún intcr¡luc:sto por la parte demandanlt' co,..;l.r<l 
la senteneia de 6 de junio d•l mismo ario dictada en este proceso ordina · 
rlo. por considerar que no alcanza la cuanlia •xi~ida por la ley para deter­
mirKtr el intcrce para rccunir. 

7. Cou~ra t'l aul.o <k 13 tlt: oc:luhn: dt: 19H5 acabado d~ mencionar. la 
paree demandante inlt>zpuso recun;o de rcpo,.i<:i(tro y, t:!l subsidio, solicilú 
la ~xp~dl~lón de ~oplas para rectirrll· en queja anlc la Corl.c: Suprema de 
,Jnslida. · 

8. El Trtbunal Superior cid D;sL ril.o d udicial de !bagué -Sal<1 Civil-. <~n 
auto de 27 de noviembre de 1995 decidi6 no n:poner la pl'0\1dencia im­
pugnada y. t:!l "" lugao·, ordenó la e.'<pedlción de las t'(>pi>ts qm: c:onslcleró 
perlinenles para lu l nunu,,.:iím cid n:t:LII'sO de queja ltls. 65 a 07 dc: <:sle 
cuaderno. en eopius~. dt.; l:uy;,t d(:('isiúi 1 ~t: ucupa ahora la Corte. 

11. CONSIDF:nAt'TO'IIF:~ 

l. Coq,tuime a lo dispuesto por el oriículo :J66 .:lel Código de .Procedi· 
mtento Civil. el rccursn <~x,ruordirwrin de casación es 1JrocedcrtÜ! cmltr<llas 
:S(mlcmr.i(JS r.tUi erLu.rnel'adas. cuando e! valor actJu.d. ele !u. resuludún. judícifd 
<IUe se pretend(! combat.ir al<:(.tn<:e ln cuartela se;tolr7rla JH'W t?llegisladur. e.s 
rl«dr, lr•. determinada por los arliculos 2o. !J 3o. del Decreto 522 cic 1988. 

2. De. i¡:¡ual modo, rl.ispom< .,¡articulo 370 del Cód.ign el.<-: Pmc:.;·dimiento 
Ciull que, en el. (:{L<i(J cl.e Cjl.l.<-.' st-a r~cesarlo tener en cuentfl. fJ(Lrr.t ra COilCCSión 

del. rec~w-.<odecasactón el inlerés para rt'l:IJJrir· y ó:sle sw apar<'zca deimmi· 
rwdo en el proceso, para rcsob.x<r .<ol>m la procedencta de csw n:"'"·"' ex­
tmordinarin. hnhrfs rli!jusr.ijlt.'Ctr.•e m1 interés por un pcriro, erl d.icmrnen que 
no ~!s ol·!i'dutJte. 

:~.En tO(IlO al interés paru. rc,-,:u.rrir, tiene dicho lajwisprurlimdu di;· esta 
Corporación, cntr« IJt.ms !"" auJu de 25 de. abrt!. de 197:1. que este -no se 
detenrtina. t1oy j)()l' la cuantía de lo act'iórw ds< lsu.li"!IWU:Ú:t. sino por el valor 
rlel. (J(!I'CU:io, de la lesión o del ¡Jer¡uieio pcu:rlmonfal actual q¡w cw;.lus • e,;o-
1uc!ones de la senlerrl:in ,;rJji'rJ. •~l recurrente•, doctrino. n<í/Nwia en auto de 
21 de ,lebrero s.u< 19m (e.~pediente. No. 3~~06, sm:hjJ>O CoJTe). Es decir, que 
pora. dtd.en'nkLur ese interés que IJ!qJ1imcJ. paro interponer e:~l rer.u.rso de c:a­
."iodbn, hu. ele tenerse e11 C1Umü1 el (.tgraulo causc.tdo al n:!t:uri(~rtle con la 
st':'nt.ertcfa que se prcwnde·l'm¡JI.J!JHIAr. que, oom.o cs)O.CUnwrd.(! L-ornprenstble. 
JJW!Ú€, etl ocasiones. "'" diJf<renie al de la cuantía indic:t:tdu ··nla de.mandct 
illictol pam <~Ji<diA-< <l" Jijru·la compete.ncio. ~"'"'el conocimiento del. litit¡ifs. 

4. En t>l c.aso de o u/os, se oJJsen:u por la Corw qut< u,;iste !cttazón o lo 
pC.Io''tt.:~ n:•cw1·r.nt.t! en (jtteju poi' haberse tli?n.t!gadu lu. oonc.esíón cW.~. rf-?cu.rso 
r:'Xt.raordirw.rlo de C(~sación conJ.ra lu sentencia. de ~~wula ir:.sturtcla en 
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esw procesr> en autn de 1 :; c.k ocn.rhr~< tle 1995 ((ls. f>() a 61 dt! es/" CU<J.der­
nn. t.':'ll cnpia.s·J. por cutull.o: 

4.1 . r .or¡fomu' apart!<:C en las St'!fllenr.(QS dé· ¡nimcro y d i!. segwlflr> !trct· 
do. J)wnisia l'mda ele N(li\e Y. r.onvod • a. w1 p r"':eso ordlllarto a <:.~eili<l J..una 
de Gí!, cor1 u.t pretensión d" reluír!dicar el uuuucble dL~tinguid<• tnn el (lÜin<?­

ro 7·46 <U, la carr<?ra 7o. de la. Ins¡>ecd(m J)epnf'!umentrJl tJe Potir.ftJ. de 
Ch!coral., muttu:ipio d<e ¡;;¡ Espilla!. d<?;;<:nlo ¡¡ alirrrlado <:VJmo a!li se indk•a. 
y. adtm1ás. se imptdró rond~!Itar a la demanrl"da a ]XJ!¡ar a la uctora. """ 
IX'?. <¡íca.timiada lr;t . .St'ltl<mcla el tXA.Ior dP. In• jn1tos 'llle h1t1Jíere pmrlucido 
ese lnr~u.u<blt• u t¡ue lluilierc P•)(iido p roducir d e hJ.1b'.lr sido r!l(/-'0/utar.k> con 
merliail<.t inldlg.-r rr;(ct y c:.ridado "desde erwro 5 de 1981" en 'I"C se rer.lamó 
uumtregu de! mismo y hasta cua ndo ésta r;teciti)UJmmte s<.> prndl>Zt-a (fls. 1 
a 1 O .11 29" 36 dR. "~le cw.od.,-no. " " -copia;,;). 

4.2. J..n.- pretEnsiones d e !aparte acium, <Xmw apc1rt'!<:eenlas coplo.sde 
!a~ s"nrenclus de primera y segunda. inslwtr.ia (lls. 1 a 10 y 29 a .'16, '"' 
coptn.~) • .fueron rien<>ynd~:~s. 

<1.3. En el diccam"r.. pericial iltl<:íulmente r(!Ildido. r¡ue ap<m,-;<?. ajolios 
4 7 a 1 .9 d e t':ll" cuadtm1o . .-1 twxi!iar ele lajt.rs lir:i<t to d n::unscribió a ¡;.xprc­
«nr 4'-'" "d precio )<~~In del i11111ttebú~ (~1!/0 CliC:IJJmen S<! me Ita encomeru:/a­
ri<:> • es "In sur= de LTeinro ~ro11ones de peso.' (:;3<l,()()(J.OOOr; y. poslmior 
m<?nl.e, seg{m lo ex¡ ~tesado ¡JOr el ow<iliar d<.> ln.Jusltt:in n1ertc:innadu, aca­
tallci<J In. or-d"n. impr:.tr/.icla por el '!Ttllunal. r:W.fimdanrcmtar <U'bidantJ-:rrl.e su 
perilllción. lii!Yó ü Ir~ <X>1lCiuslón tú< '1"'-' "el irrmueble materia <lcl dú:lctmen 
relu.c!tmadv " ti(<Jte urr !>a lor· mmerc·ít.tl de !'i20.000.UOO {f!s. 19 y 58 clt? ~sre 
cuademo. "" copla~). 

4 .4. C c·cmo s .l l\a de b ullu , y s in •mtrar a di~r:ul!r S(lhr e la 
furHI"nletltu<:ión d d dict:trrlen porqu-e esa M fumción qu~~ le corrc-~pon<lc: 
al Tnbunnl, e l perito tomó ·para 1\jnr d i11ter~" d~ la parle dcnranda.lw 
parn interponer el recun;Q de m511Ció u contr.o la sentffll'la de s ..gu nda 
ln!lluncla. l:'r.>l:.nl.:nte el v:llor dd inlllr.J<:Icle que S<: pretcllllt< r~Jvinll\car. sin 
tcue r en <:uemn pma nada que taml>i(:n se hlrpetró Nmden;~.r a la f)H rte 
<! ~mandada a rt>.<tituir d valur de lo" Lrutos pc:n~bWO>o que h uhleren JIOdi­
do p¡·odtlcirl>e por es<: inmucllle desd" ~15 d<~ enero d<: .1984 y h asta <:uo.n­
rlo s u .. ntrc~a .;e ef<:ctüe a ht demundatli<C, Jo <tL"' quien : decir, 'llle el 
dic.tamen al unido resulta i~~<:omplt:ln . toda Vf'.Z que no p ru:lsó el fnrere,; 
para recurrir en c-a,.ac!ón. pues S<~ !lnlltó IJ.ln sólo a exprc.-ar el valor <Id 
irulnH:ble que .~e p r<:lt-nde rc:lvindimr. F..in l.ener CJt rcuenl.a que t~mblte!l ~e: 

impc.:l.ró UJ10." r.nndcuu po1· c1 valor cl t~: (os ln.tt.oS prudncldtv.S () qut' hnbria 
pndido p roduL1T t!Se Inmueble~ mn lUla ••.Plottu:iñn Ml<;lnntad~ <0(111 uwnla­
ila fntelig<enc la y cuidado. 

:,¡_!), Así las cu•os. re-.;ul((l t:t>idcnte 'f""' el tlicwmen p:mcial <•u.nmpldo 
a qut~ !.;P. ha lu~cho n:j'r.reru:io.. no pe-m1ite detm1núuu- :d resulto piabú~ n no la 
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c:uncesión úl!l reau~~' <!Xtraordlnruto de cw;w.iínl 1111<.-rpuesto con ira la sen · 
(m reía lmpuarv.u.:Ja. por l.o que es pr"rrlfLtura la r.lt?CistOn rl« denegar su con· 
cc,;ión por el Tril>unal. roxém <'stn pnr lu f. tKll no .s« Ita cumpl!do todavía con 
elr~ui:;ilo dcjuslipr-ectw· etiT11Cr'€s para R'CLLnir. ·"l9únlo prt.~x,ptuado por 
Cl artbdo :.J70 del C«:iigo dP. Procec/imiP.nlo Uvil. nt.1J.U1Ción e.<l.a que ht1 de 
surtirse wtl.e el Tribwtr.t! Su¡x,ior clel D Lstrilo,Judi(:/(11. de ltx~S~u''· 

D'"t:LS!Ól\" 

En mérito de lo c:x.puesw. la Corte Suprema clt:Ju~;tici:l. Sala d~ Ca!oa· 
(:Ión Civil. 

Primero: VecllircLSe pretnaluramenl.: dcnegndu l1. c.oneo)Sión del recur­
so extrnordlnariv tlc C<\s o.ci(m lnteJ¡.n~<:•lo por la parte dema.ndanl.e contm 
la r,;enlc-nc la proJC.:.-ida eu csL.r. proceso por cl Tribunal SnpcrJ.o•· o P.l Dist!1tn 
Juñit:ial de !bagué ~1 6 de junio de J995. confon ne al nu lu doe 13 de octu· 
l:>rP. cid mism() >n1o (fh;. 60 a tH de (:st.e cuadc:rno. en c:opla s) . 

Sq.¡undo: Orcléna.~e la dcvoluciún de e EOW iiC.t.uacl(m a.l1)·1btmal Snpc­
r(nr del llisbitn J udlr.ial de Tbap;ue -&\la Ci\-11- paro que. o:u o:jefd do dt 
'"' fun ción, orden~ compleuu el dir..t mncn peti t:lal para .lu~lipre"Ciar en 
co¡l.e cas o d il~t.:-ré$ de la parl.~ demandante p;mJ recurrir o:n ca~llt:ión, 
a.mfunne n li> precepfua.do por «1 aJ"ticulo <170 dPI C:(od!go d r Proceditnlen· 
to C\'.il, y. luego de surtido t>l lrúmlte r e>opcctlvo, <kdda lo que con :shlo::re 
perUucnte en rdaclón cm\ la c.om:cslón o dcnegac:tim del TPC:Ur.lO exlraur­
dlmtriu d~ cosación cont.ra In ~;enl.cncla pmfcrid,~ ''" este p1·o(:cso el 6 de 
junio de 19 95. 

Nou nquese 

J Of.C/1! Anl"onio Gustillo R"o<'les. Nit:óliiS f:led1ttro. Simcmcas. Carlos t:s· 
Lt.dx:u1 Jarwrtillo Sch/.oss. Petln> Lctjon.t.l'l.anet!a, Rcifaef Rome ro Sierm. Jo.· 
tlít<r 'fametyo daramil/.o. 



ftalliriJI <:<renta de qu" !(¡ decL~u~rt uJn.cada por tn<~ditJ del prc.sente 
recursn de q~ e,; producto dd irómtie de la revL•Ión. de única 
instflm:lo, que se acú:1clnta ante d Trttnma! Srtperiur rlr< Distrito J" 
dic!al, !1.1 Corte no e:.; mmperente pum. despacharlo pum<, s iendo así 
ef (I$Urtl.o. (,,;¡e €SC'<.IpCl dr. SU COmpeÚ!rlcft>.j'tlllC!Oituf ,;""-"'nrla pof e./ 
num. :J del art. 25 dt~l C. de P. C. Dt!.Wf~! luego. la prm:t:de:ncia del 
Tl!CW'SO de c¡wja está prrmL~ tJ:¡ para dEcu-.!Jalolias del re<:ur~o de apt­

~iórt pro.wndudas por ~juez de pirnera instancia", nct <k< imica. 
CO<tt(J UI(UÍ aconiC?C<!. 

/''.F. : mJm. 3d<.> !os mts. 25. 877 !1 379 del C. d<1 f'. (;. 

C<.>r\e :::>uprt:ma de Justi<:ia.- Sala de Casactón Civil. -.'lan\ale de Uo· 
· gora , n .c:. . prtmcru ( 1•1 de febrero de mil novcd~nlos noventa y s(:is ( 1096) 

Magl&r.rndo Ponente: i\'imlás J.Jectwra Simancas. 

Hef: P.:xnediente i\'u. 5863 Auto No. 017 

o.,dde la Corle lo que corn:.ponde resvcd.o del rec:un;n •k queja In· 
t.eqmesto !Tie.diamc avo<krado por Rudollo Muflo:. R.mgo:'l cona-a la provt 
denci<~ proferida j)<>r ln Sala Civil riel Tctbunal SupcriOI: del Oi~lrilo Judl· 
ckll ele Barronqu il!a d vcln l if:ua tro (24) ck octubre d o:! "fto antertor y en 
ñondc se dMidió manl.e»~,· el provd cln de l5 c.le septiembre ¡:n.sado que 
rc<:lJ<I7i> la apclat:ión por ~1 iru:onda contra t:l •mto que him idéntico pm· 
nuncialU.l('JH.u en rela<;ión c~on su dcnt~nñn de revlsiún . d 4 de scvUt:rulJrf: 
M 1995 . . 

I -) Mediante "r<>derado. d ·precitado s~ñor !VIuñoz Rangel present<> 
>UJic: el Tribunal Supe•·íor dt:l Distrito ,Judicial ele 13armnl)nilla clcrnuntia 
de rcvíaiim c:omra la sentencia vruferlda por el ,.Ju~ado :¿• C:ivil ele! Circul· 
ro c.le c:;;.'l c iudad rl<~>tro delj uido de pet1.CJ\c:ru1a que Addtn>~ M"notas d" 
Var!(u>< odt"Jantó en $U c.ontra. 

2 -J l ,a Sala Civil del pn.x:itado Ttib u nul. el 4 de >~epUr.mbre de 1995, 
d<:<:idió recha7.ar el libelo l.!ll:n>~tivo del " ""'''"" exltaordtnnrio de rL'Visi6n 
al conslckrnr que: 



GACETA Jt:OTCIAL ~.\mero 2479 

"F,n d '"""'' b>~,jo examen. en In seutenda d " ~osto 21 de 1900, d ic:ta­
da por el Juzgado 2 ' Civil del Circuito. dentro d• l proceso de Pertentmda 
h lcuado por la seilorn Ad.t~Un.a .\ .. fu.nui.as \lat-yas, $e OTC'knú su consulta y In 
\.:j4..:4..:ut.nria de la .mtstna se nlcanz;6, tHHi vt~"'- d supet1or dd llnu:iom:acio que 
clidil la pruviLleud<t. eJIIllll"-litro caso La Sala Civil del Trihu nn l Supcriur, la 
t•:s\udi<\ y la r.onftrmó mecltan te sentencia <k '""-' 't.t) 3 de 1991. 

"Así Jm• C:(oS<lS, ;,e al~an?.a la ejeL"ll loria d t· ht tl.~~l:>lón de plim cr;, ins­
tancia. r:.on el..,x;omc~n 'J"~ r<::1llm la Corpor<~.t:ión. huilcando protegc.r lu:-~ 
ioltCo'('S.C'S de detenninad t>-" ""iP.Ins ck rl~rr.cho que. no <.:t<tanno presentes 
en el proceso. fuet-on representados .,n t>l mismo a navés <Id r.u rador ad 
litem }' verilk.;mtln la le¡talidad de Jo p roveido por. el lnfenor. 

"Por ello. • n est.ril:w 9<:cltido. si se -solicita fl~vi~<ilm d e la st>nt~nd:.o . tal 
n:t:urso cxtraordiTh""ll;n, c•uníd.t;r que L~ dev'iene por st:r una autentien ex­
<:q.Jción de la fuerz" <1• """'·' ju><gttda que Be le " trlhu)'" a los fal.los jucli<:ia • 
Je."i, no puede ser in lcnl,¡;do · ... de nuu1crn lnnrl~:c~uudu, uu.V:> que r.uando el 
fallo que medianil: í:l "" pn.:lc.ndc Impugna,· '"' hall:u·c envestido de lt\ 
ca.Udnd :;.obr edich" .. .' (Corte Suprem a de ,Ju• lida, sentencia 31 1 dt: sep­
liembre 18 de 1990. Me<¡:i>u-ndo Pon ocnt": Or. HC:•l'lor M.min N"mnjo). 

"Y este -r~urso Exl.r.tOr<.liuarin <1e Het1sión- ~e lmpCine frente nl litllo 
del 'J)1bunal Sup<:rl11r. Sala Civil. qu e no lrcntc a lo d eci.s.ién d el J uez 
u quo y ello es rnz{m para Informar la inr.nmJx:tcncla que k a"i>~U: a cs1a 
Corpora<'ión. p.ara t:o uuc:t;l ' dd pre5ente a~un f.o . 

''[Tu~:ctle <.:u L'útl!;~Cu~ncio, r r:d1a zar la d t JllM<IC\. pc>l:qu c vcrsi:\ sob r~ 
'S~nl(;ru:h• no su.1eta a re\1:S1(ln pur esli:l CuqJontdón, Sula Civil.-

3 -) lmerpue!;lO d rc:c:o""" ck apelaclón, por nutu de 15 de sept.i<:mbrc 
cid pasado año se re;;olvl(> 1~ a \?.ada en los ,;i;.._•Ult:rll.:>< l.é nnlnos: 

·· ... e 'S dt> 1;gnr prt~r.ssar que eJ ree:ur~o de Rcvb16u ~e tn:m1il.a en llrtica 
Instancia (,\ :-1. 2fl·2. C .P.C.). razón sullt:il:nl.~ p ar a rechu:<:<tr la "l'cla(·Jón 
propt.te<>ta, da rl., "" ion pmcedencia.", proveí< lO q u e. a su vez. fue <>:nsuo-a­
do a traves del r~o:u ,.o de repo~ción y, , ... r.J onlsmo ~r1lo, ~: solicitó, 
subsidiariamente, la "x¡x~<llclón clecopi~~ el" la~ pll:?.~ procesah~ ohram.es 
'"' d p kHarlo. 

'1.·) La reposidú11 ''t.lltedlcha ,. .. ev>~~:uó el :l4 de O<.'.t tohrc< o'oltlmn . bajo la 
W.~ulente argtJnten tu.ción: 

''l. En opur1.tnllcla cl. el apodenuln del rccun enle en Revisión. intf'r¡n•· 
so recurso d~ repus icl6n eontn1 .,¡ m.>L.n d.:: septie:n>hr.: 15 de 1~\!5, qm ' 
rccha¿ó la apda<:iún intctpuestn con lm la decisión dó:' Ponc11tc. fec.h ada 
~cpticmbre 4 de 199!i. y ~;n sub:sldio . la sulio:iwd d ._. expe<lici6n d e copia.<;. 
" " aplicación a la pn :ce:pti\-a d el art. 37R del C. de P. C . 

"Pretende el rr.r.uTT1:nlc. que sea o·..vocadtt ltt provl<lend a de scpticm­
brt- l!J dr. 1995. cula con~lrl<::rndlnr que. en :su enu~ndkJo. l:.t t.'ntca Jn~~ICJ.n-
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cia del Kc<:ursu de R(."Vi.'ilónlo es c uando l~k se ha !Lllcla do, lo qut: ><Íill uo 
ha acontecido. dado ~1 rech<Uo o!d rn;smo por n u estra part.e. · 

··2 . Trá1.a.se. en el '~"""''') que se- exanllll::~. d el IU.<:urso de Re<-islon 
contra Sentcnci;l, prt>pu~sto por l:l st:fJOra 'Adelína Manotas Varg<.l.' (sic}, a 
traves de: apmle~;~do J udlc:iul, < lemanda redtazada ero ra>:oin de la No com­
petencia de esta Sala ClvtJ para conocerla. 

"1!:1 i\rt.. 20, numernl2. d o:l C. <.le P. C .. asigna com ¡lcto~n,~ia funcional a 
la Sal" Civil del'Tl'lbUJlal Su¡.>t!tior. para c.onoccr c:'Jl Uflim Instancia.' del 
Rt:enrso de ){aoisíún \:un lra las Scntc ncirts dictadas por los ,Jucc:(:s <l Pl 
Cin.!uilo. e.ntre otr~. 

"Por. ello, el rccllu:.oo del r"curso de apcladót1 no "olo det'icnc tlcl i.rá­
nllu· c.:·n Unica.fn.t)tcntdCI del Reeur~o de H.~;isión! ~tnu d~ otro factor·adíeio­
llal tal qut· lu decisión d e ""Jlliembl·e 4 ele 1995 no uo:lmite otro r<:<:urRo 
rtlstluto al de Súplica (Art. ::163, C.P.C. <'Oncorela nt.o: con el fin. :~51 -l, 

lbldemj. 

"Conslderao:iom::; l!'ullclentc::s pan< mantener la decisión aduptada. 
nrc'lenándose J;¡ o:xpcdl«lOn de mpias de LOdo el1nformar.ivo. a t:tt.Stas del 
)'t<'t;cionnrlo. con sujc:c\<)n<"-sl> id.., "' An. 378 dd <.:.de P. c.·. 

S·l Median u~ t:SI:tito rec.lbldo ~n <'-lo:{;J Corporac!On el 24 !le J)(lloit'l llb l'c 
<Id· f"'"'tCio año. s~ inlt':t'))ll!-0 ~l prcsenl" recurso de queja m n t.rn < ... la 
nt~!~"t;va de!Tt•Jbunul cl~l Olstrlto dd A t.lánt.im". apoyán.dos" ""la s;gulelJte 
~rg. HnPntaciOn: · 

"lo) La ac:o:iún 1..'1 iruclé c11 virt.nct de lo di,pue~l .n " " <:1 artículo 36!-1 riel 
C. P.C . . y lo ·fundamemo e n <:ont.ra d~ la demandada . l'l.lntUe ésta acudió a 
testigos falso:. y n nwliobn•• rnm<.lulentas en un proct:so de l:'e!1.cncncja 
que tr<ut•it.ó el Juzgad o Sel(ur<tlo Ci~il del Clrcult<t el~ e5la ciudad. y ro:vi~<><­
do (sic) en t:onsulta p<>r d Tribunal. 

. . 
"2c1) F.ntre la oom pclc-rK:Ia de-l Tr lbwi.'\1, cst;t la de revl&ar lus procesos 

que con o<:en en prilll<..TU tnstan t'Ja Jos juuo:~<s del Ctreuilo, <:n gmdo de 
consulta. · 

"3o) Si mi pelición c utllldo la inicie. estaba dentro ele los par;~metros 
nnterlomn:ut.e señalados. Y . .,¡ TTibunal de csl« Dl$h1to .. mctli,.nk provl­
denci•< .dc ""Ptiembrc 4 uc 1995, ·me rcchar.a porq ue se tr"taba de Sen­
tencia "" sujeta a t-n:iai<iro por "stá (&le) CorvomctOn · Sala c:;,.;r. De ser 
asi l~t .rnenc;onada Sala utroves (slc) dd M«l(i ~trndo poucnu: rtr:bló decla· 
rar.se lmpc!tlicla, e imegn>r.sc c:on otros ~s\.rmlQl!, o formar u na nueva 
S.lla para diciK< '"''"''; tal oomo lo ordP.na el n un•t:rdl 2o. del articulo 150 
tld C. P. C .. y uo ru<:h,. ... a rme la dctnami.a, que dctC!'mh'" ln interpo~ict(m 
d ti Te<:urso de apcluci6n , """' ustedes Cort.e Suprema de .ltc<Jjcia. lo cual 
tambku (s;r.) he recba:tado. y me obliga a ir c:n <]l<eJa. 
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"4ol Lo que !Tie mol\ va ahora anle la H. Corl" Suprema de .Justicia CSI 

<¡ue anl" lo planl.t:ado "" dig:J si la Sala dvil '1"" eonoció del l'Ccurso de 
<.;onsulta en ~1 prn(:e~o de p~;Len~nM~l. ~~a in~.e~fT;uia poT nut~vus J\.1a_gi~tra­
dos distintos de aquéllos. conforme lo dice el nrt. 150 del C. P.C.". 

SF. CO~IOF.RA 

ll.·l Se censura aqui, a través del pre&ente recurso de (Jll<¡ja • ... ht roe­
gatlva o el Trlht.mal d~l Dl~t•·Jt.o rlc-1 Athlm.l~o ...... es decir el proveído eum­
m•rlo dt, '"'" ""'"Pn <'nkgi:uln ..,¡ 1.5 <l., ""PL it~mhn~ el~ 1 oo;; po:- medio del 
cual se rechazó el recurso de apelación impetrado por ..,] m¡ui n~•~urn~nre 
contra el auto que h.lzo lo propio de cara a la demanda de revisiún inmada 
(:onlra la soml...r11:ia del ,.Ju"z Segundo e;,;¡ del Cin::uito, rcfcrenciada pá­
rrafos antes. 

2·) Sea del caso recordar, en pn·me•·t.='f"n1fnn, fllU! !~~. n~c:un~o c:U? clw.~afLte 
instituido ]lOJ. P.! rP.fli!;'/nrinr r.nmn r Ul m~rlfn rli~ im(IU!}T.'(JÓÍIU J)Hrt'1 que. a Uts­
tancio de parli~. si~ n~~:to~ pnr ,!¡ supr~Tinr jt~rrín1u.tt:o un (:Otttror de lega[idad 
de lo.~ aciDs pmccsafes del tr~fi?rWr cuando deniegue el t'eCUI'SO de. n1lP.tn­
r.ión, lCJ c:on1:eda en tut ~j(~ciu disiütto uf que la ley le asigne~. o d~nil?gut~ ~~~ 
de cu.o;cu:iim, r.odo de coryormidad a lo dispuesto por el arlicul" 31'1 riel 
Código de .l:'rocedim!enlo Civil. 

llsi. se ttene que la qU(!iO es (:Onoc:id(l por 1<> CoC'Ie "' 1 virtud de la com· 
pe.tencla./itncionn!, .seg1Jn lo rrrnnd1.t d m.arremi.'J" del urlít;u/o 25 del prect· 
lado estatuto procc:climc:rua!. 

3-} Por su. parlt!, eL rer:ur.so exlnwrdi.narlD ele reoisíón pennfte exr:;:rminar 
wm scmi~mr.in. <!i<«~LioriadiL cuandCJ u ella se llega por medios irrc,e¡uloms o 
<".Ontrcnio.~ n.ln ley. pem reservados <l !uJtreilas que muestran un gmdo ennr· 
me de anomalías o !>idos lu.!jd.i""·'· rigurosamente establecidos por la. ley, 
pero cle.ntro de doras T(~qla.• di< mrnp«í<mc:ia. 

Jndiscutiblememe, e! Código de Proc<<r.limitm.lo Cwil seiia1o., con preci· 
sión (Art. :179), la OOillp<->tencia.ficncionnl para COI'I()(>O' <Ú< '"'"vía impugnatioo 
f:"Xi.nlordinru·ta., sú1 que sea pi'mtttrda. frwctsfón ningu11IL (~r! el conocilnlenco 
del (.lsunto~ A.si, <.'"uc.tndo se dentanda t.~n revisión una ti<!nl.em:iu U.e ju.ez der 
drr:uit.rJ, rrttcrtídp<tl y de menores. el c-.ompctcnte pClrn. oonoa-:r exiraot(Uita 
rínmerú.e del usttrli'O es el ·rr·lbunal. Y cucmdo la. ,st<n.ltmdr> pmuiene del 'lrí 
buna~ es la Corte Suprema la 'que debe avocar el <:mu><!imíento pleno de la 
eorlt.roversla. 

Lo aflt¡,'rioo· llwa a concluir, sin l.ugn.r c:r. '"Juíoocos y como ~¡a se Ita dicho 
"" múttíples opootunidades, el trétmW< mn."'"!l'wlo por la ley para el recurso 
e.>.:rt'aordinario de rct>isión e.s de úní""· irrs/.wu:ia sin que sea posible su tras· 
lado cntr" l"".i'u'ces ct quitmes el otdenamlento legal. lli!j<mll.' les ha oluryu· 
do oompc!tcndu paru su t:OTlOdlltfelltO. 
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4-! Secud a de lo cullef"iOr es <¡uc, habida cuento que lrL rtecisión ataca· 
de¡ por mediD rld presente recurso de queja es produ.ciJJ rld trámite de la 
J'evisiótt, tic única lrlSfJ:tnc.i ({ se in.sí.sr.e. que se-; ntl(~lanla ante e! Trtbus?t.LI. 
Sup,rior del Di.~t.Tiin Judicial de Bnrn:mquillxl. la Coro~ rw es """'f"<ierlle 
(mTQ despachwio pues. sletld.<• us( d (lSUnlo. este escapa d<'! !<u <:ornpelen­
C!CI jwu:ümuj scr\alado ¡rrw d . nombrado articulo 25. 11,' ' 3o .. del Estatuln 
Procesal Civil. Desde lu(<gCJ. la procedenc.ifl. dd r«<:urso de qc<Pja está ¡>m.,;_, .. 
l.c.r. para denegalmiu.::; úél recurso ele apdu<.ión pronwu:iod.rJ.~ (>Or ..... juez de 
prime m úc~t<tndct ... •. no de c1rlim. como lllJUl aconfP.<:f!. 

l::n armonía con lo ex¡>u<::<lo. la Corte :Sup•·ema de: J usticia. en Sala de 
Ca-~aclón Civil. dec:k-ua !>u Jro<:ornpelenc!a para eonoC".Cr ,¡.,¡ rer:nrso de queja 
l rnpetrado corlf.ra la pr0\1dcnr.in profe¡;da por C\ T rlhum>l ~"l''"lor dd 
01"-l.tito Judicial ck RmT<UlQLtlllJl. c:1 4 de septiembre clt: 1 !ifl~i. <IP.ntro dd 
1r.!lmit.~ del n:nu-,u <le: r<·>\~.!o lón illcu:ulo por 1-<odo(fo Muiwx Rcmge/ c:ontra 
el Jallo de 21 de ngu<~Lv d <; 1 !-190 ema .. nado lid ""~gncto Segwldo Civil del 
Ct.rcuilo dr: (::;n ciudad. dc: n l.rr.> del proce;;o rlc: ¡)(:rl~nencia !nielado ¡rnr In 
señot·a Ar..ld;nQ i\.1anotá> <.1<-< Vurgas contra el c:it•ldu rec.urrente en qu<j". 

l':n Rnne esta proviLl,.nda. f('.mitasc I:.J :u:IJU\ciOn al Trib unal <le origen 
Jl:lrn ' '"" forme parle d<;l •xJ>edlcn lc . 

Notifiqm:sc: y de\'Llél v;;s<· 

.Jrlr¡¡e Anlonio C.:asl.illn l?u_qe/es. Ntroi(<S Redwm Stmruw .... ~.Carlos Es· 
t•'bWl ..T<tromillo Sclú<rss. f'Nlro Lcjfont Piwwl.ta.. Rqfaeii<OJlrt?m Si.,rra, Ja 
uiP.r To.mayo Jaram.Ulil. 



!'k m >!.Jhmútlwl C<>l\ la norma .:lg•'nte tt! momen (r¡ de ll<.'varse a cabo 
lo. dll.i!l"'"dll cl<! ru>i.!(rcac:ión. <JI s<?Crerarlo o el (m'>pk·UJlo del despa­
cho ri<:./)kt pmu~ fm t:ormc:illli(·;rlli) dt~l lrJ.t.e1·esa.do la prvvirltm.cia e' no· 

t{tlcar. d<' !o owl.•r< rl<tiul>rl mw;/.ru fi.·U• en actajlrmatlllpor eljunL'ID 
narú> !/d. ""'!Jiroc:lo . .S! el not!ftca.do, prE•c:/.l;et/J<• /u. ru>rut.U, 110 sabía. 
_r'>o p()('lia. o no queria .fiomar, se <'l<Pr<:SUI>« tlll c!rc'llnstaac:i(l (<rr. el. 
actn. u en lru¡or del. 110if}l.:cu}fJ jirr'f'.flbfl UJt testigo /}()f él. f.Lls<Ot!fica­
r.iblt m¡uí esiudiuda. nwo lugar. Este erfl l;l¡mvx~lfmlelofA? que debía 
SW'tlrSe. yjueei. qow. r.nt;f'r.c'.n "'"lLw u.cub<>. L<t ow f:i_fir.{l(:iñn, p su..os. 
ltJI!(l lrr!J<lr. 
I".F.: art. :115 inc. J d~ C. de P.C. (sin ~{<Jrr<li~l. 

EMOil'! D:E ll!E(;I!10 O«mns l.mdú rl 1 CAB.&CIOW . Ai>>quc 
t()(in~ lus t\nularnc!ltoe 

.1!;1 impugncml", ol "'""" i11 s<~lltenct.a por error cvi<h.mle c:!e hecho. 
se r.:omprorru~ie u. denLLnCiat' !1 del)lO...~ •mr 1.!1 ~wrro <~n qw? UtcwTió el 
Tribo.múl, wmo consecuencia dírec:lct dl!l <'o.oetl se adoptó """ dt":i.­
si.Qn que no debía adnpinrse. Es la inciden.cla del. ennr "" !u parle 
,.~'solutiva de ro. prm}l'dt~u:ia, se combat~ quebrancJJi uno a uno ros 
s"portc.• rld..fill.lo. Vule decir. írnpídk.,l® r,w' c.¡o.oede en pie algún 
$0p()r-/J~ que, pur sí solo. plteda do.r-lt(rt!spu.irlo a la dcc:tslón. ']lJJ! s<~ 

iriiJIUIJif.U .. 

TECNICA LlE CASACl ON 1 MWIO N'IJEVO 

El m!'dlo m tctlo, )){)" qucbronrar el e:¡uiJíb;tv de:¡,, dísc:usiólt, por po­
n~,.. n """ rh< IJ'J.~ pan:es en posición t¡uc: r:v n.tl.mlre dejensa. <'s.f<mó­
rn•:ruJ que no tiene cabida P.l1 rw-itu ·ü>tL 

SJEPJTIE'NCU. DI& NOL.1DAD 1 NULIJDAID SUS·JrANCf.AL 1 
PROMESA. DIE COMJrlltA.~~~TA · NuUdad 1 !illEl\!iES 1 

J[l'(MUEIBLE 

1 J Lu. resrítt!Ción de In. CO-"'· rmmr.etilla. es la cons('<""" 'du leyat. pero 
también nnl.urui y obvia. de la. <J,,dm·<>.eiÓII d« mc!ídad del mntmln 
fle promesa de oompmuenfet. 
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2) ;\us~<ncia de lllt<kms rro es lo mL~rrw que indeterminfmtfm ¡¡.,¡ bien. 
y nw.c:!u> menos es lo rrtismo qw~ ii«.<x!slencia del híP.Jl . F:l mi qt:em 
dt<c:lar6la rtulid«d <.lE:! contmlo rle promt'Sa de comprcwmcq, no por· 
q¡,¡e nojul'!.~e posi~ ldmrlijicar el bíerl, "¡xrrque éste no exisliRm. La 
deciamCión de nu.Ut1m1 rv.Jedeció a qu~< lo cosa promel.id.a no apare 
cla. irl<lit:íduali;wrlo E<n el conlmlo En la formo exigidllpor el a:-t.H~J 
r1fda Uy 15.3 d~< 1887. en wmponía con d un .. 3l dd JJec~rf.·w .960 de 
J!J 7U. 
/o'.F.: Ar/ .. 89 Le~¡ 1:>.3 d., 18H7: ar/.3 .1 dd Decr.,l.CJ 960 d e 1970. 

' "'""Suprema d,,fustieit.• · Salad e Casación Civil · Santafé ele FSol.(nll.l. 
D.C., pnmero (lo.) d e lebrel'<• tk mil n<J\<ectentos •1<.wema y sel~ (1 fl9Úl 

Magistrado Pom:ule: Dr. Jlwit<r T r.tmayo Jarwrli]l(). 

Uco:icll·;sc el recuroo de casac;{n1 íntel'J)uesto P<•r · ~.<l demand3<!n Srull 
Ber¡¡umea Lmrdono coütra la s~.ntenr.i'1 <'Id 13 de octul>r" rie I!J9:l. dd 
Tl'ibun~l Superior del ntstrlto .h.uli{:ial de Cal!. en el proceso on'linmio de 
n:-soluc lóro ck .:omrato 4"'' promoviú la S!lc~edad Consm¡c lora Sag«r 1 Jtln. 
frcnl.t: n i rec urren!..: y a Carlos A/.fonso Cltw<y Hr.r.rwdo. 

A.vn,;u,;o~F;!; 

I.Mo:rilnnte Ubdu qu e por n:p:rrtimle.lto c:urn:~pondl() al ,Ju>.:gado S! p ­
Limo ClvU d d c;rcuito de Cali. la socic.:clacl Sociedad (;{)rr., ln!l::tora Sayt,U' 
T-eda., por me-dió de :;u rq.m;senranl.<; l~¡;at. ~·enl•lndo Sanchez Hc:mándn 
y por conducto ck apoderado judicial. detllandi> <1 .~!\! !3<:-•!iunwctLolldo,iu 
y (.orlos tl!furL-ü> Chazy /Tuttr.u.lo, para """ !'~''""ÍOS Jos lrlimite; de un prn· 
ceso orcJiuario de mayor t :u;u1ti..~. se: hicferanl.-'\S siguientes dcclaracion('$J 
y conch.~na~: 

l!:r>lú re!'.uelto, ¡.mr '"' haberse paJ,(ndo el¡m:(:iO en las O f>Orlunidad~i\ 
pactada•. el contra!<> ele prome:m rk cÓm¡.m m:nla celebi'I!Cio d l l. de.J\ullu 
uc: 1977. eulrc: Sociedad Ccmslructora Sn,gar Uda. , cr1ten actu(r cnmo 
pTOruetíenb: vend edor« y Sotíl &1\JWrr('(.( y Carlrr.; Alfonso Chw.y Hurtado. 
quien«~:$ nctuarou l~omo p1·omcuentes r:cut1pradores. rt>fere-nte a Jns 
inmuebl~s <lt:l"llados en ~1 h.:<:l1n lo. d e c:sla demanc.la y que consisten en 
.,¡ apan.a rnc11lo 312 del RllltJl.le e: el ~,tu raje 69: y d loca l No. :1 del edtfklo 
Espa.i\a . t:uya nomc:nd~11nr~ y· Jln<.kru~ ~e dctalluron . 

Lo.." d~ma.ndados So(rl Llc·t~jum~o J,. y C.r!ns 1\lfon:~<r Ch azy Hurtac!tl. 
dclx:n r.,.tltuir a · \ .:onstrllclor .. S.'l~ru· U d«. o a qulent:!l sus derech os "' 
prescnJ:~. lll tcncndn ~ol>re lu$ inn1.uebles tktenn1nado~ unterior':lll:nh~, 

dcnlm rle los 10 <lía• $i_f.lulentes a la ejecul.oria del fallo. 



70 GACF.T;\ J U DICIAL )lúmero ?.·f19 

Con:I~Jli\T n los demumladc.8 al pago d e l,ns ~luielos ¡JTO\'enicElC!< 
¡M1r el no pago d e los bH.er.,;"" pm:t.ados y por t"l h~c:hu d e qae el deman­
dan le no pt.Hx1c alquilar o redb~r ln!-i lrutos de l\)F.> mif;mus. 

Concrc:\amc:nl.e: 1!:1 da.ll.o e mergente "'" prcscuta por los inl<;rese.o; no 
p~ados y ¡m.:1aclos ~ub~ el valor del cnpih•l. c¡ue el dio. 6 dt< julio de 1967 
a!<c':ienden a la cantidad clt: $:.1.()4!Hl75. 71. yn q111: IIJCn~ualmen\e sf: c~au­
~<IIJa un int.c~r.~.« d~ $51.361.63 a !a tusa tld :1% por mon•. mas los que st: 
liqu iden ha::;ta c:J d!a (JC la restltuclon- El hwm c~sante SoOJ1 lns frutos que 
dchtcmn producir lO$ l>l<'liCS hasta la fech a d t· lu ~11t:.rega. que se.: <'~timan 
m,1: ¡mra C'l IOC'.al No. 3 en S300.000.oo mensuales; 1Jilt'3 el apru~amcnln 
312 del Bl<x¡u., e, la suma de $70.000.m; y el garaJe No. 69. :a su ma de 
$6.000.oo men.;uaiPs. ~>Jlc>r~~ que deben fijm· hq peritos. 

C':undenar a los delllnnctarlo" ~<1 pago de la ~uma de $250.000.<><> que 
o.:orn::<IJUuden a la pena puctatla "" la cláusula •.:xta. de la promesa de:: 
c.:tn npnt \'enta. · · · 

Imponer a cargo rl" lns ol<:mandados lm; eoo;t.1!\ del procet:><J. 

Reconoc.er comn all(>nns a los peljttic·io» la c-.on tlclad de $1.1 :n .945.60. 

U.La:; M1pllcas refet1dW> :,1\: h il:ieron descan~'IT c:n los htthos que a 
rontimmctón se indican: 

l . Por dücumento privuclu del 11 de jwlio d~ Hl77 Constmc:l nra Ra!(ar 
Ltdn .. pronoclió en ventn a Sm:.l Bcnjumea y/o Carlos Alfon<<> C':hnzy o 
Cha»y Hurt"tdo. los h1011Je<hles t::ünsistentes en d a partruuenln ::112 <lcl 
Dloquc C, garaj(· 6!) y local No . :l c:onstruldot'> den1.ru del edificio dt<proplc · 
dad hori7.nnla1 dcnollllnado Rrlilkio Es¡>AAB.. conlbrmc a la alindP.mt:iún 
qut> en cr;\c' hedw &e conslgnn. 

:t. Se pat:lfl ('('JnlO precio, la .;uula de .Dos mtllunes ocllocjcnlll• 
euant:.renta y o:·twlrn mtl pesos ($2.844.()()().oo). cuyo IJiiJ.!'l se ha ria ~n la 
~"lguienle fo rma: $700.000 a la entrega de los lnmuel>ks. c:l ao d e j tulio de 
1977: Sl<!-1.000 P.l 2!) (lCJunlo de 1977; $ 1.160.000 u un ¡jla;.-.o no mayor 
clt! 2 años. pagaderns s~mcsu·alroent "· Id c~flpltAI mfls ln\~n:><c:S o.Jel 2% y de 
nourn <U 3%. los c:ual~s se debeD ~uhrir (:rlt.re el le• . .Y •JI 5 <le cada mes y 
r.:orrernn a pa.tlr d el lo. d e: julio ele 1~177. F-1 capital sen\ cancelado en 4 
c uo l;.•s de $290.000 "" ~• <11'\l~n s.igui "'''"' 4 ck e nero de 1978. 1 o. de Julio 
de 1978. 4 de enero clca l97fl y lo. d" julio tic 197~1. 

El saldo seria <::m(·elaclo con un prcstamo d~ lu C':nrporaclón de Ah(>­
n'tl y Vivienda o-de olra entidad. en Up3cs y si no ito~rc. posible obtener !.al 
financiación . pagm; ,n el se.ldo a un \i<n nino n o ID'\}'Or eJe d os años. noá~ 
1ulc:n:.<t:s por mora" l>t c.a.sa de! 3% a partir d el lo. d« j u lio de 1977. F.n 
C:US<l de llCJ hacer u so cle J €~dJto 5<:ñaladO, Se Ob lignn " t:Oll6tll llir hipot.e<~l 
eH favor del p ronu:lientl" ,·enrlcdc>r. 
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3. Corlfurme a la cláu$ula ante1ior . ckhian ínlt'l'eses a l 2% mcnsmll 
desde d ::10 de Junio <k J 977. fecha de r.rll.n>ga de los bJenc,., lo~ <l'"' se 
caL1Sabun sobre 1>< suma de $2. 144.000 o sea $'12.1\1\0nll~""' ,,r-.s. lo'.l que 
&: bajarla" " medida q ur. se hicieran los a l)()llos" <«pltal . 

•1. Los mmpradon:s r:11ncelaron oporlllnamente $700.000 ,.,.; como la 
suma ,¡..., $ 1-14.000, el25 de junio de 1977.'que fueron imputada$ a capl­
tnl, quedandc> nn saldo d(: $2.000.000. parll ser eubierto e n los l.óminos 
de la prom...,sa de con•pruventa; o st~a :.1 abonos de $2~l0.000 <:n las fechas 
ra ccmvenfdns. ·con <lineros propio~¡ "' con pré,;tamo" el<: una entidad de 
crcdiln. de manera que a la firm.1 de k~ ~ccitUJa. t:l 22 <.le agosto de l!H7 
cslu >;I"T(In pal(ado..~ todos los valores. menos 8840.000. La fech~ rtr. 1~ 
firma •k la escritura se modill<:ó para ...,1 15 de novlcmure de 1977. en hl 
nolarh yo. nombrada. 

5 . 1::1 :¡o ele diclemllre dP 1077. auliclpa <l nmente $C rcttbió In suma de 
$143.972.!l 1 r:omo a bonn n In cuota de c••Pil"l que veucj.'< cl4 de ene1'CÍ ele 
1978 <¡tic era vor $290.000. qu<XIand o pendiente $1-W.o'..!? .19 Pcm'no S<' 

habían pagado Ir>$ In terese,; causados el 5 <k ju~lo de 1977 :;obre 
$2.000.000 y 4u• .,,.a la suma de $40.000. 'T'drnpoco.Jos de agost.v. ~ey­
tkrnhr'.', octubre, nn>iembrc y di<:iembre de 1977. que má!. los r:rl:dil.<.>~ ele 
mora n~cendi.ul" $60.000.o() rnd,(: .. paro un ac:umulado total dc$360.000 
a 6 11 • <llciembw de 1977. 

6. ~;1 1::! de enero de 1978 c-,m celaron de la r.unto. d.e 4 de enero de 
1 971-!. $143.97:/.!ll. quedando un sa ldo de $2.054.38. 1.!1 salrlo lotnl a 
capiwl , ell3 de enero dl' J97H, '""de Sl.712.054.38. De i mismo modo. 
pagarcmla suma de $116.027. 19 como abono a los lnteres t:s ya causados 
y ne.mora. y que e-n tal ~po.:a eran de $269.653.62. 

7. LO!\ J)TUmFtie-mes comp ra dores se L"mptometlcron a ponerse al di:t 
en todM.~u>< ohligaclouc:s y <<>licitaron qu~ lo escrltum d<: (:ompravenl.a 'K' 

llm1ara c·J 15 ele novlcmul't' de 1977. lo '"'ni fue- accp!.Hdo por la dem<tn-
rlante. · 

~. A P<~:mr de la~ prornP.sa.s. uo ~:umplieron. )' s<>11dtaron el 19 de 
diciembre de l 077 se: ~mnhia.se la t<:r:ha de la firma dt< la tae.rltur.l para ti 
31 de enero d e 19711 r:nn PI c.ompron.l<e de f)OllCrse a l d!a en sus pagos. 

9. l..os promelit:nl.~:~ t:(>mpraclon~,¡ no volvieron a pagar. pese a las per­
martc:ni ~F. llruuad= y :wllcUudes del;¡ dt'mand~nle, 'l' 'len !es explicó las 
con::;ct:Ut:l,ctas qu~ gt~ru!ruba su incumplimie-nto. 

1 o. El 12 de af(rtSin el" J ~17!:1 s<:·n:dh l6 una oom~caclón, J)()T la cual 
C.arln9 Alfonso Chaey Hurl¡>do mauifcsl/1 que había r:edtdo todos sus dere­
chos a SMil f-lenjumca Lumloño, >-in q ue ""ta clrcurtslancln fuese <:<>n$ul· 
lada. ni ar..~pwela, po1· la ~l.Ctnra. 
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11. El 14 <le marzo de 19HO loB prometienles eornpr.ldort~s abonaron 
a inu:n:st:s la suma de $:.!:.!7.21:!0. Y en septiembn:o de"'"""'"' hl ra.lt.idad 
<1" $396.800 sin que t!llu implique novación. !lasta el o de agnsl n dP. 1 fiR 1 
adeudaban la suma tlt: S 1. 71 2.054.a8 por ·capita.l y la snm" tk 
!-:ll. 7H.l23. 71 por intereses. 

12. La parle dermmdunlc está'"' t:<<p;ll:idat! de demandar n·o &;lo la 
r~soluc.tón. sino tambten la: Indemnización o repamo:iún tlt: pec:julclos, In 
rP.sl i lll.,iún dd irnm•~hlc y hl pena pt~~sta en la promesa de contrato en 
cuantia de 1'>~50.000. 

13. Con <~ntedo!idnd se tramitó olm pro.-:eso similar al pn:s<:nl.<:, en el 
eual se declaró la nulldad de !<1 promesa, [)Cm d Trilmnal revocó In dct:i­
!;dón y, •·n su lu¡¡;u· se dedaró Inhibido para decidir. 

14. F.l m'mdat.ario obra con poder cspecialllls. 11 a 24, c. IJ. 

111. Admitida L.1. demanda por provid<:ru:ia del 4 de no,iembre d¡; 1987 
(fl. :~2. c. 1\, se ordenó ~:orrerla t"IJ lm:,~hultt a lus demandados Saúllknjumea 
y Carlos lUfonso Chaz.y Hr;rbuJu, quienes astuuíeron esta posid6n pro('e­
sal: al 1::1 prlint"To no k dio rcs¡n.~t·sl<t a la demanda. F.l ,;q,'l.mtlo. repre­
sentado p~lT e~nradoT ud lil<:·m. 1uanife~tO que era f'l~rt.o el hecho 20. l>at'­
t.ialrnenle ci<~r[O$, ,~¡ lo. 10 y 1:-1 y negó la exislt:m:ia de los J·estante:o;. 

· Como eX{.'l.1>l:ioru:~ ele rn4.':1'1to propuso las que dt'fHJtninú "Couhato no cunl­
plidn"" "ln.,xi~Lf:rl<:la del Derecho Heclamado" (JI:;. 60 a 66. c. 1\. 

En la misma oportnnitlad im•ocó como excepción previa la que llamó 
"Indebida. acumulación d" pn:l.<:nsioncs- (fl. l, c. 21. que t\u~ resuelta 
ad\'ersamente a su propnm:nlt:, por auto dcl8 de octubre d" 1988 (fis. 13 
y 1 <! ib.). 

1 v. 'l'mmi 1m lo ~1 proceso. se puso fm a la l)rirnel'a Instancia por sell­
tencia del27 d" ""PI.ícrnbrc d(' IY9l (fl:o;. 1 ?.O" 172 ni.). mediante la cual 
se dispuso: 

"lo. D<~:úlnlst< luNuliclai~bsoluta dt:l <:onlntlo de promes<l de r.nmpra­
venta l'eit't.mulo cutre la Sociedad Con.sln.u:lora Sagar Ltda .. t:nnm 
prome\1enle vemletlnr y lus sei'lores Saíd BCJJjumerl y CadosA!fonso Char.y 
llurtado: c.omo prorot!l.it:nu:s t:tnnpt'&lores. · 

-2a. En consecuencia, Cnmlt'nasc a los demandados sc:tiorcs .Saf1l 
F.lr!f!jum"u y Carlos Jl!fonso Chu:.<r¡ HurTado a restiluir a la parte actora 
Sociedad Consi.rucroJ'a Sagar Ll'cia .. , deui.TO de lo& diez ( l 0) dí m• siguientes 
a la ejecutoria dt: t:Sl.t) falto, los lnmueb1P.s objeto del contrato y <lel.enuina­
dos en el cuc'l'u <lt: la demanda. 

"~a. Condmw"" ii los demandados Su¡;;. Fleryumea y C.:arlo.s A!!(mso 
Ch""'!l Hr.rl'l.ru:lo a pagar a la Sot:. Coustr·uctom .Sagar UrlrJ., "'l"í detuan-
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d<ull.c, ht s uma dr. $38.541.8B8.oo '"'''" ·· rnr concepto <le ln> lus ch11~s en 
firme <::<la pro\1dcnt'ia . 

"<I<J. Condellt.<.'"' a la S<>c. C:.>nstnrctora Sagar Udt1., •1 t'CStituir a l.:>s 
d emandados Said Benj<urlt!O y Carlos A!JllfL'lO r..t.a~¡ H urtado, en flnt1c 
esta pro• ideucia, la suma de $32.71 5.978.69 mete. 

·:5a. Condr;,.,,,¡. f'n costlLs" l.(l pa~te demwtdculo.«n un 50%''. 

V. Cr'>mo resultado del rec u1~so r k a!Jdaeión Interpuesto rtl'nlo por la 
parte dr:m;mdanle como poJ' el dcman~ado Saü1 13~jum~a Londoño. e l 
T ribunal j)Of senleu r:la riel rrece {1:-1) rle octubre de 1992 {fls. 106 a llo. 
c.. 1) "'"" Mó: 

-J'rirrwro. Cm¡flnnar l.<>s p•mtos 1. 2 !1 5 de la s"ntcnC/(r c1 .. 1 27 de $'' [)' 
l.il:ml>re. d e 1991. 

"Scgumio. Mndif'r.rxu· ,,¡ punto terr.ero dt?l ji:tli.o <.le primer gmd.n e<>• el 
sentido de que lacruú.ld ati <¡.u" debe pagarse es laswr«• dc l>l2.708.6.11 .tlCI 
mde .. cm lugar d r< $38.541 .888."" rrrclc. Se coriflmul rm ln.r.te.mas. 

'T<1rmm. Mo<t!fkar lll canrida.:l C<msi!lnada en el pwr,l.o4 d<' ladec~•ión 
de pNrr~,-rn insta/lci(t, !u r.nal que<tu '"' $.';1!3. .160.677.09. Queda en fome '" 
restarií<!. 

·cuano. I.JecUtra."" p~'Obada lu. <>1'!/<<dóll por errorgnm«.frellte al dtctu­
men r•md.lclo por los ¡x<ritc.J~:> Roger AnWr\iD E:cllec>ei1'Y y T'i<<!lnnira Llanos M. 
Nu 1wyl.ugar u ut cum{).r rest1tuclón. rl'' i'tonorario.~ at 110 "~i.<ttr constancia <.11! 
qw< huiJic ran std1> eubit:rtos. · 

"Quinto: c;,.,i.as d e la tr.'iancia a ccrrg" ele los recurro;ml.c<s Sef/lÍil se 
dLjó cons lg11acln <m los motilXlcioncs • . 

Fu~J>A•<F:'rn)8 :.>u F'AI1.0 h!Puc .,,illO 

Des pués <.le hrcve relación ele nut<>!l y de uhscn·ru· que esl {m presentes 
los prel!lupu csl.os Jli'Oce:sales al i",'unl que la l<:gi limactón en lA ~'"',.". entra 
d ad. qu<"ll "" mnslderaciu JJ.:s :;ebre la cur.~tión plantean A. suhr<:' la C\tal 
har.r. predsioncs que~ expm rcu a contln•!•lCión: 

'fo:l "!)1bunal explica Jo~ t)bmce.s del url.í<:ulo 106Z dd C. C. )' se~iala 
c¡ue n n<1 d e las. l'onnas en que el <:(>ntrato 4"'"1n stn efcclO por mediar una 
disposición legal e~ aquella qur: cons agrac1 lo~ artículo!\ 1546 del C. C. y 
870 rt~l C. dt> Cio .. para~¡ caso.'~' 'l''e Lul coni.T'ltaute lttcumple con las 
obligac:lones q ue mn-en a .su cargo, me~lnndo el mnwll~lle!'l lo de la otta. 

A t éll¡(lúro seguido. preM:;¡¡ cuáles !<Oro lns presupuc«llls. que dcb~>n 
r:m1cw·l'l.r ¡,,.,m i.a prosperidAd de. la <ICClOn n 'snlutorla p rc,;sl.a en los <triJ· 
eulus atrás citado:;. y C(.mcreta su ~slncl!o al primen:> de <".l.los: 
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·w Validez dd con/rain. El c.iere<:/10 a p.'Cllr !n rcsoluciñn dl' w.a run 
<:ectcíóst c.omo la qttc .se rm;tsc•. parir. d"lsupt.esit> de que d co'ltmit> l!xistr' 
v(,lídume.nte ce.lt,/Jrado. d•'./orma que su. n.1pl.um :;~· J)ida en razón dd a.du<~ · 
ctirraiuuo c:le s!ruaciones de llt..>cho posrcriores a'"' c:elebraclón y consisilm· 
i"·' '"' et c:orr!fJorrwniento incwnptido de uno d (< ~~~~ ·'W«Í<'rttes (sic). Ne· 
C(lso.rio es entonr.e,¡. el eMcablecimCento de 1(1 pw:f"'<:r:i(m del vinculo 
obligacional que clio vri¡¡e11 cú pnx:e~o . 

.. Lo prmm~su. tiL~ r~cmfJ'CtW t?s un a cto preparator1Q ri,.~ '''' ru~gociojuridico 
diverso. e! cual no se quier-e o no se p¡wcü' r~!<.!li:J.ur ¡?n el presente. ~ r•lli su 
fndol" errúrum.ierrréfúc transtcorta•. 

S<:nhHJ<> f<> >\IHCliOr )"después de tmnS<:n1>ir d I.CX"tO del arlir.UIO 89 d e 
la J,.y J 53 ck 1887. st: reficn: a cada una de las e:\'lg<'ndas que consagra la 
dlsposic1ón en ella. c;rac:vn frantlo satisfechas la:5 com!kioncs primera y 
segunda de In regla t"Ya c:x;,w<:n. 

Respecto del ten·er eleuacJU.u, n:cucn..la que ¡>lazo clr:tn;ninado es el 
que lnclefectlblemt:nl(: ltu th: llq(as· )' ,;e sabe curultlo. Que a su \'e.Z. la 
condl(_i()n de e,;tu raal.OJr~l~J.". es la que sin perder~'"' al.:ributos de futunl 
e incierta. ofrece l<l p;:,rt..l~ularlr.lad de que se cvnol:t.' "" <¡ue momento o 
cuándo ha de present,..T'AA. 

-Lajuzyadorn ,¡., flrillll~ {JJ'rJfir¡ -anota el Tlibmml- encO<'Jró q¡~e.falta­
b<t este rP.qui.'<iln !""'" ml.~ll serttir al no indirorse lct twm.cm r¡ue la promt~tt 
ceniCl que c.;:ieiJrors;,, su l:~rm!Jto ern incierto, ptm.~ "¡¡"es detennlnante del 
plazo. porque d.e oi.m.Jl>nrl!l. quedClria condicionud" "i. l.lmnpo que tienen las 
notadas !1 dentro de H" cualquier horario. 

·s¡ bien es aconsf<lab/(: por rTJ.Xur..es prácticas qtw '."'- kL' prumesCls se 
r.on.~it¡ne con precisión la. hnru. ele! día escogido parn. sitJnflr el acto 
cscri~umno, ILl.falca de tal sc•ialarn.ir<nf.o pura nada Incide en lc1 exigcmcia 
que se csúJ<lia. si se t1e11e en cuenta c¡cw d plw..o es el té.nnino n iit!mpo 
serialado pru·a olgurw '·'""'- y termino es cl ríllimtJ pwtto hasta d.ondr. "' 
t:.!tiiende o Ucy¡a, -~·,n. !u At·ademia de la ú.mgwL E:t ortlculo 67 del C. C. 
rrulifu::acw por el aníc~tlo 59 dd G.P. y M. al rr:>jerir:l« u los p lazos a lud.e a. 
<Lío.<. meses o años. indl<:r.ut<lo <JU" .,¡ diLl es et cspacfn de 24 horas que 
w rmirlO. (J. la. media nochl• de dicho dit.t, o sea qrte al scr\aklr::<e '"'el contrato 
qu<• la es<;M!.CJra $<~extenderla <:n lo. NorwúA Cuúata del Círculo dt< Culi .-1 dla 
;??. d« "!l"~lf> de l 977, estaba cx.>mpr"(!1Ulido hasta d ú l!tr•tu mo11>ertto del 
mismo. sr'JJ() r¡w~ cnmo es un hecho ,wtorio rates oftc.álC'l$. OP<-!rt.tu Jl..'>ualrne,t­
te hasi". las 6 p .m. dt• cada din. ""'""u~.~ lwsta esa horu. lu.s purr . ..,s tcs!a· 
lxtn obLigClrlas u lttl.l'Ct'Se presentes, por lo <!a.tat no era !ndispensr>l>l<! rle stt 
JYación cor. !al.Jir•·· 

Con rclaeiún a l nume-rnl 4<.>. dt<l "rt.iculo S9 de la J.ey 153 de 1887. el 
acl qur.n1.. y l.nts illdlO:\f que "'r.n. el <.~~<.·rilo ootctendt"(') d.R la prout-e.sa de rom· 
pr<n~mltl deben espccjlioorse CA lu perfección !as inrrv.u,blt:,; objeto de !a mis-
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rna. w ctuú ,;iytufJU• 1111<: lfcru.•n que consfgllll i"Se sus Urlcleros· . transctibe 
en lo pntineme la :;<OI11L:Ilt'lu de es!a Corporación d~l 2 de ''1!.')~(0 ti<: 1985. 
en 1:. c:ual se preciaó: ·¡:;,.Jrenw de lo preceptuado p or la regla 4 del f)rt:ci.­
ta.do <uiíndo ~9 de esa l .t<!J !53. w doc:frinct !1 lajur!.spnuiencta hn11. lnrer­
P'~'tcú:lo si"mpre esa dl&p<).,icitm iq¡al ert el senado de qu.e. cuando la. Jlm· 
mesa u""""· ~obre comruiu de errc¡ienación de un Inmueble. como cr.ter(lfl 
cierro. tslt< "" clt'be deterrrúrw1·" especlj!cur en dla por los llr.E.lems r¡•u~ ltl 
dlstl1t9uen <.le nwlc¡uit•r otro. 

"La razón de esta cioc.lrtnajurL~prud~lcif.d. <JIIt: ntmrn .w l¡acia estrib<lr 
crt el rontetlide~ del ant.cuto 2.?94 r.lP.I. Cótlky > r:t11fl, sf' encllentra hoy e111as 
ordenactones tld ll<<r.rP.(O !160 de 1970 . S<!gún ltl.• r.twf.es los inmuebles que 
st.oan objeto di~ f?rrr~jtmnt:.ión se i<lent!Jkurú.rt. . fJOT su. nomenclatura. por el 
parqje o locai!dr.tri rJnnrl" "ste.n ul>lcctdos y por sus !ind"ros {<ll1. 31). l ' es 
(JIJ<~ tmfándose de inmiJI:IJI~<s . no es admisibw otra ""'""ru o.!i>m1o de de · 
l<!rminarlos legalnt<?Jlfi! {C.or.Nn • .tudici(¡l ~41 ~~- p <I(J. 22(;)". 

Y oon apO)'O •~rr la ~entencla d<:! 27 dt~ noviembre de 1986 de esto 
Cor¡)onr~:iün que trant>crlh!' '"' apa~tes sobrcsallc rr!.P.s , riP.rluce: "CorlW 
dii.¡J(.a,nm•m !e queda consigrwd.o. en la anterior j uriSpnultmr.in dentro del 
prn{JkJ li~n rle la promesa 111.1 dL! a¡xorecer expuesrala llesc:r.p.-:ión de los 
inrnru:hlr..• ~o dRl coHtrc.d.t>, vole dtXtr. represertl!.u.los h• hlene.s por mt' 
<lin rlrl lenguaje. o S<. -"O exp!lci:Jndo de esta llturwru sus distintas partes. 

··y f: .. S que si a."ii no se:~ h.lcit'ra al cu:l.o d.e correrse la .CSt'.rlru.r<' !é.·rLclric;. r¡ur! 
pasars•' a t::f«ct.uar nlm gesrtón. c'omu ,;eria la r.!r. d<!fú.tfr en¡Xtlaúru.' !o que 
se presente< r:on d.ih¡¡ios. riÚnt<!ros .'1 m<!rlid.as. labor que úwlw~u put<~li< pres· 
tarse a dL~r:mponcia en la cie.f111idbn. de lo que qutso r•'j)res.,nlllf, o a crTor 
en cuanr.o u. stts caracterist l.cas•. 

Con estas orienl.at:if,l\lCS. el sentcncü;dor annlitn la prueba avc.n'l.:.Hhl u 
l(l~ autos y puntu Hiii'~-l : 

"Rasta examinar lo.• pltmos aporrados ea td C<JII:Ill<• ~-ub judtce ajln. de 
mmprcnder que se mc¡>dcrcn tulOS espt<r.inlt<s <:tR'IO(:\m(entos récnlcos poru 
~rl'" con pr~x'isiim ·~ !cmguq¡,, lo CJtle en dftA' '"' ¡ tlc•sma . 

. "Luego esi.úJifJ. lu. Sala que asi IJJs put<IOs se hub/.er'CIJl coJI.~Ir/ermloJi:>r· 
mar parte dr.l '-'""!.rvlt•. coi11D se dtr.e en Ju c:lcíusula tercera. <!.~lo r:ir<rlo que 
.fi:llró su dttsc:dpdórr (<rt palabras m~Uanl(< su tmducc:l.tm a. "''" .J(mna Jite· 
ral. 

"En el. li!x(o de la promesa-~<! mrrs igrmron (OS lútileros 9"nemles del 
Inmueble "" d.onde se e1wuecttrrm la.-. ITP.!< • fltldu<le.s prtr.:cu:ia.< ,,·ometida:; 
en L-enta. se? UuJicó su drea. pet·o •U> st~ tlr.i t:!nninaron en k1 )Orm!l menciona· 
da stlS l iJtdL...-t,.;. indiSpensables en""'"'' m>'!ntos'. 

Y tras mP.ncionar las Olr:.IS disP""icionee d e: canklcr legal. que no 
pe~mltcn qu• la identtflcación dt· una unidad priv.,da pu.,dn hacerse a 
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travcs de pla!Jos. Infiere, que a la promesa mencionada falLa el ú ll.irno 
rc:t¡uiHit.O l!.xigiclu por el articulo 8B de la Ley 153 de 1887. 

En ese orden de ideas, so.stiene que esa om.l~ión afecta la convención 
tlt: uulidad ahsulul~• '"""" lu iucli<:a d iirtit:ulo 17-H del C.C. Y en su 
rt.~sp<t ltio t.:il~ la. J urispnn.kru.:ia (lt.: c~l.a Corporadün, JlubUcada en la G .J. 
No. 2407, págs. 631 y 245. 

Seguidamente y con respaldo en la jurisprudenr:i>l . .:unr:rc~ra los rc­
r¡uisit.os que rkbcn conr:urrir para que la nulidad de llll acto o con.lraln st< 
pueda declarar de ollcio, al cabo de lo cual r:onduye: ''E'n el eL•ento sub 
U te. IUl!J ausencia de uno de los requisitos que debe cont.ener lcr. pmrrll~Su. 
:s<~¡r~n (.mü::s se sc!{u.db ~~ corno dt! su t.ext.o satta de bulco dícho omisiórt, l~l 
contrato ha sirio esgrimido ~mo jiK<nlc de otrliyw:im«*S, y al pmceso han 
cortcLLrTirio todas las ¡:¡artes. se impone la. declornr.iém. r1~< nulidad como lo 
hizo lajuzgadora de primer(~ instancia·. 

Est.in1:1 l~ st:~uida. qqe no c:s dt: rocibo e.xan\inar las exce.pcioncs pro­
JnJestas f.'Ul' el t.leu•andado. eu ra:Lón de que no se está reso;";t;ndn ~ubn: 
la t\.!~uludóu dd ('Ontialo, ~i.no ;.:t.('t'J'('a de su valide?-. 

l!:n punto a prestaciones mutuas. y por razón ck lu prc~c~c~Jlr.t.!aclo en el 
arlieulo 17 46 del C. C .. el Trihunnl ~on~!uyc ·: .. Por consif¡utenw, !os .frutos 
que ddx cnlregar la ¡Jrrr/J~ rlt,mrmrlada t1 la acr.ora Importan !a .suma. ck 
$12.708.631 ($10.214 . .563 + 2.197.466 ... 296 .• 302). 

"F.:n t:u(Jn/D a lc1 t'~.m.i.itlad que con cor·rección nwrtetaria /111 de cuhrir 1fl. 
perso•la_juru.liin ('-cJTc"rucl.llru .S<,.har' L.cda .. a los denwndados s"' pn•d.«J lo 
siguienl~.: in.idal.rr""'"' d Banco de la Repti/Jlica cerrif.icó mediont" lf! r:omu­
rlicadónNo. 191 dd3J rl"eri11rude 1992-·que /asumade$32. 715.978.69-
a septiemlJre 28 rl., 1991 <XJTT<!.<fJondíu "'""''"ro 31 de 1992. (~ la conl.idnd 
de $35.006.097.20. /.)ero por rr:rzón rJ" 1" ur:larudón sol!citada. dicha suma. 
en ojlciD No. 514 d(' 17 de marzo de 1992 d<~{inú; c¡ue con un terc.er decimal 
.,1 monto es d•' $35.169.677.09, documento <¡r.u.!.Ju<~ puesto a consideración 
rt.: las purtes íf!. :35. c. 11). l:'or manera. ntJ(! l!sl<l "" !u <>miídad que se ha 
ele! enJ.r:egor (llci pcute ejecutada,.. 

Par<! d dh:w el r:ul quern precisa que. en el rccur~o. l;• parte actora 
e'.X])resa lJlU: se k dt;heu lu~ fl'utos con sus ilttereses· pn~s1 o que fue,ron 
din~ros no in~rc;~aclos y que se causan como parte c.k aqu(:llus. Considera 
que tal J)C'>:>I ul(l~lón no resulta admisible. ya que a é~la se: le: •::;l.::u·ia reco- · 
noctt,ndo un doble beneficio por .k1. mi:sma causa. 'franst:ribe en lo esen­
r:ial la .tu rlsprudencla de esta CorporctcióTI •. a rai:<. tlt: la cual :;e cl!jo que en 
los eventos de restiluciórl d(: frur.o~ nn es procedente n.dicional':os u m oLn.t 
valor clisU.olu a lns 'nlsnlo~. ni siquiera con eotTeeciún rnonr:Laria. Conclu­
ye: "f.Hf'!Jll r~J!&~mn~n.t.e procede et col71.'spondk:nlt' u~brimie.nm JlOr razón de 
·jl'utos·. Refiere que, t'll ~u apelación ~1 sujeto pasivo, allJ.aC<'t wcnt:ic'm a 
1.'1. cond~na que k fue Impuesta en primera in,;lam:ia, t~xpn:s:< "'' incon-
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lonnld;)d t-on el monto ;;.,ñ\tlndo y pide por ello"" n :voque el numeral :J de 
In sentencia, Y'l que parti"n<ln del valor de los in mu<:hll:t< a 16 d<> marzo de 
1988 tljado en $17 .519.01!1, o mside..:a que. según d urL 9 de la Ley 56 de 
1985. en ninb'Ún caso pt.lt'c!f.: exceder los cannm::; del 1% del estlm<tti\"D 
comcn·:i:>l del bien. ~;.<pll<:n.que, por no pode:-~" uco,l¡!ers~ la estitllat:iim Ull-· 
m ltid:> en la sentencia cid Cl quo y dada por Jo:;: o.UX!If!:u·es. etl n::liil'iúti <:un 
cec c:ont:epto. se di><¡m~o In d iscrirninadim de lo:!~ cálwn.:s dt: c:atla uno de 
los bienes desde el 16 •k mru-zo de 1 H~8. IJOr ~uar~Jll<l meses que fueron 
11'" aclmitido.s en d fi•Ho del27 dt: •q•l.i<:miJre de 199 1. y además la w.;Lua · 
li,J,(.ión de b~ no b•no~ d esde t:l 28 <k scpliernb re de 1 Sll;l1. basta el dia en 
qu r. st~ rindiera el dh:btmen. l.)el uJi~ uuJ rnodo ~ordenó e~.··tcnd<:r h1 r.nn · 
cleJl a de primr.ra Instancia h o:ch a t>Jl favor de La p.'lrlc: demandada. at<~n­
d k nilo tamb!61 a la p rF.5<'t1p<'iónlld articulo 307. COmenta qu e . m l."sta 
lnstanda. los perltoa uon1h1·1)dos rindieruu ~u dkiWI'llen, pero tlú lo .t:mn­
pl.,menttu'UI> ·ni nclnnvvn. por lo que :;.e les reemJJl"-.ú por los sres. Ro~•~r 
,\nl.onio J:;cJleverry 7>1no1n y Oeyanira Llano:; M\llloz. qu lenes sí lo emiUe · 
ron. º"''ese dictamen l'uc: objetado por el'n'>r gl'~:~vc. por la parr.~ dcm<Ut· 
titAdo. en razón a <¡>H: 11,>$ perltc.s parl.i<:mn ric m1 a vaJ.:Oo ¡(luhal t?:i l~ll8 
para !c>s Lo-es inmueble• <k $66.332.700 y no ric: In cru1t1dad d.: $17.519.40 
(sic) ce. m o st• dispuso er1 la pro\idencla que tk.:relú la e.-q>ertlcla y ad~má:; 
con fundamento en <1ue nu se tuvo e n consillemo:lún lo dispuesto por ~ 
l."Y 56 d c 1985 en "" nrti<:ulo 9. TT""'it;:ue lndlcaud ut¡ne fiel nua'O dicta­
men pericial que ~<: oecret ó y rindió se solic·í lo achm tc\óll y 
oompicrncn f,oción y ad~:m:ó« se le objetó. JJ<:n> que e&as postulac:iom:s no 
,.mbteron ck"P"<'ho favorable. ·conc~·eta los uoui.ivo.os por los cuales o::unsi 
d.,,.a que el prime,. perlt<\Je (fk 34 n1 3(3 c. 11) ,.<lvkw· de errm· grav•~ y 
c~Umn que. a.l pro!ipr.rnr e-l error ¡...f'Tavc, no hay Jugar tt t':an<:elactón de 
honorarios. Destaca 4u<: c!c be acoger•<: d clit:Utroen prescnt,lclo por los 
auxlliaro:~< Dres. Yarlct.h Mnría /\maya Revdo .V Lu Js EduMdo Casas 
Rodri,!(uc-.r., "'' rnzón de qu e Sl: s ujetó a la prnli d i U. muna de $17.519.040. 
la cual se disl.ribuvó en las tn:s unidades leui<:oulo ~n cuema la caliol;ocl riP. 
h.- b ienes y las ,.,;nn<l., d~ los a rlic\tlos 9 y 10 de lA l.ey 56 d e lHHl1 c:cnrm 
luc:xpre-s<\fi en"" ¡x:oitnj o:-. por lo c u al no~ obsen•a crrur por dicho a9pcc:­
to. Prol:isn las reglas 4"" "e debe11 o\J..••t:r.''ü paxa ellncremctJlt> de la renta 
de los hlmucbles lntervenloln!$, como ele r.,s locul~s de&ttnailM a ""-"<blecl­
mtentos de f:on·•<;rcio. 

Tn::5 r:argo~ fonmJ.h( ~1 recurrente r;ont.rn In $entcw:iu de octubre 13 
de 19~J2. El ¡)rimero con fund amento en la '~""~"¡ qulnt.." dt c:asflc.ión. los 
clos n.:~la: •l.c~ (~on fiu1da.ncr11.o en la causal prírm~nJ . 

.l'rbner C:rono 

Se a.:usa la 5enteu c bo pl;r existir nulldarl dd proceso originada eJl la 
fruta de not.ifK~ición. a Saül 11c:lljUrnl:'a Londor1o. del auto admlsr>rio ele la 
<k·manda. 
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Afirma el recmTem~ que el Juz.ga·do D6~mu Civil Mun¡clpai de Bogo­
tú. <:orn is ionado por el Juzga do SépÜillo Civil d d Cln:uit.u ü~ Cali. trató de 
notlfk¡¡r l" dr.rrmntht 11 S:liil ncnj u mea Londoño, demmulad u '"' el pn><:e­
so. 

F:l >lr.l.n qur. sr. dabol'ó en el Intento de nottll<·a<:lo'ul. dice: 

"l)tligencia de Norifir.odl>rr 

·En Bo!loiñ D.F.. (< lA~ dlecl~eL.~ (! oJ dios del "''-'" <1<! m.a.r·7.r1 de 1988 
notifiqué personalmE:r..U: <>.S¡;un. Rf!f!iwneu, c.>! auto defedta ..,,,,..,,.bm 4 de 
1987 proferido por el J ll2g(ldo Séptimo Cit,;I dr.l Cin:uiro. le hice saber que" 
par!ír de la p;<?S<!Tllc.> •1Dl!/léctct6n. tiene un término ú " 20 dios para los efec­
tos legales. se le hae<:: ,.,.,(r('YCI· <k (u.<; <:()¡>ias de ley parad lrosludo. 1-'ara 
OOn::ol.ond.f.l se }trttUL oomo caparec~~. 

"El notificado 
Saül f:¡~¡umeo 
c. c. N· 

"El llvlY,cc.dor 
Miyuel Rodriguaz (;. 

·¡;;¿ secretario 
Amoldo Maltedw $ . -

La censura a fin m• que en la dJligencia de ne>t.!Ot;udó!l .~e cometieron 
los :>Jguient.es erron::;, <¡u e son origen de¡,. nu licbJd iuvocada: 

1 _ En el cuerpo de In dtligP~d" nu aparece rúnguna llrnw. 

2. :\'o se cxpl'e-SÓ c:uó.l ~ra lu ¡.mwidcncla notlfic:nd" : el ada no precisa 
el<> qul: dudad es el Juzgnd<.• S~p1 imo Ch·11 del Circuito. ni el¡.>ro<:cso (natu­
•·at<:r.a. parte~] El que se rene ..... 

3. l:l acta no indica qut~ un tccccro firmó por haber presenciado la 
noüfka r.ión y la renuen c:.in a llnna r por parte dt>J nollfl<: .. du . 

. 1. I::l testigo no se; iclc:Ti lll\r.ú: aparece-Jllns let.n'" Ag .. el numero 10339. 
y una firma Ilegible, pcr<.t "'·' d nombre del testig<.•. ni :<u ccdula de ciuda 
dauia, ni :se aclara q••<: h<:d•o~ le constan. 

Sei'lala luego d ' '""'"'ionista que lns nc\w< "" d"boran pm·a quP cons­
r.e en ellas lo :sucerliolu "" la tliligencla Judic:ia l. Por lo tanto. sólo eo;. po,;ihk 
la acJ¡u<lclón cuando (:si!< es Ormada por t.odo" lo:< que su.~crlbieron d 
acta or1glnal. Rn c:st.c ca.so, sin embar¡:!,n, el notUk·ado. o el testigo r¡u<: 
firmó pol' él. no SUI«:riblú el u úonne aclru:nt.min. 

"Es. pu;!s. clarislmo que E.t nr¡;riiW InformE' suscrito por jiw.m. de la 
d llígen<ia. dt? TID{ijicactóll 110 .~in"" <if: ningwu1 maJtera paro m<Kl!fi<:rJJ·. am· 
plíetr. dísmin11ir" s"h~Wtar· olvidos o dej(,c:ro.~ de? la. dUt,c¡encin o del. {)J:ilJ 
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(vaya l!rtO a sab•~rj r¡ue ron (Jmsión de !u ""~~ma se ela/xm; !l por ranro C!sns 
trifomw.s no del>cn ser i«Taldos en cur.nla pam culúliz.r.- la mrlldad plantea· 
c.la. en d serurdo de su.bsarwrla. • 

Ajtúcio riel censor, es IJ·n:g.rlur q ue cluul llk udor se lmbicse l'etirado 
<l~l lugar d a< la notilk<ll>lón en i"' scn de w> l.:,;l tgo. pues Y" la notiflcac;c·,, 
estaba ht<Cha. sin lestlgo: · 

"Sí la not¡(~r.~:~ción SC! mnlizó, ¡x!rc> d ya n.ot.¡flco.do St' 1te.g(r u jim'lllT.. 
¿drmo se pwxtc salir u. buscar •u• U:stlgo de 1m< lwchos de ta. nuti/lcar.lón !1 
de la new•litra a Jirmw ya act.u:x:idos"i'' . 

. a. oontiuunr.ión el r~-r.urrentc:: "'"'ala que út•t;n ws actua~innes de los 
t>.p~>d~rados d"l dem andante indican d ammente d reconocimiento o a~p­

taclím. por pude de cllu:;, de la tm :gula:ridad: 

•¡,;¡ uporl.,·adu de In dcrlo<m d.nnte. cuararin c:onoció el w :(l.¡ de la ruittj!ca­
d6>t y nol6 qW! la diliy<:ncia 110 .w. había reuUr.ado legal"""'w. sotfcfD) al 
ju~yw;w comiumte ampl.iwa el [Jiru ;o ele la m misión al c'Xllllisicmado !1 lo 
j (l<'ultJuo para. quc' empla7.t~ra por occ.Ziamienro a l dl.mtancklc:to Bc:r¡jumea. •· 

J::sta petición fu~ resuella, no por d j11 ez corno .:m debido, sino por el 
~'del jw~.¡ado. quien , medlanl.t: informe de junio 11 tic 1988. dio 
por notillc:'ldO a Saúl Be.n,jurnea Lonc.lnti". 

".Vo ccmt.,nto c.on qrm el seiU>r.fucz rw !(, hub iese n;.~udlo su. pmi<~ón. 
c:<>rl el m«y buen criler ie que d~espul!s perdiiJ, el se~iCH· c.lp(J(lf.'.radD d r< lude­
rnondwue. rloccor A!voro Cid .1., reiteró su crfterlo ..,, el. sená.do de que la 
nrH!f!caciúrc no se hnbfr1 r.-al.i.:r.ado y rf<J?i.tió su pei.ic:ión parn Qcw se 
t.'~'>misl<>uu.'e para úA pr(lcttcü <le la nol.¡¡ka.ción air11. 1w rea/17.0(/(c (folio 59 
del ccllltÜmto N ' 1). Dicho lllt<moria l rlo lienc cons lw rcict de ht!J)er pasado ( J/ 

despacho del·~cdr.orjuez y hasta el d ía ele hoy ~l(¡ sút re.o;Oloer. ni por ,,¡ 
se1ltJr Sccretorit'. ni por t"l sc-rl or dtu~z.." 

F!Jl"li7~'l el censor su·cxposic!On >tc:ñalandCI <Jil<' en ellnc:i<knle de nu ­
lidad uclelantado en el curso del pro<· eso. por l:t misma c11u~al que ahora 
se ale~a. el apoderad<:~ úd demandant e, inexplll·ablemC1>1c. renuneici n la 
pr.i<:tka de una pntcba ""lidtada pnr la roul.rupune: 

"El d!!si$HmlenltJ rlc la prud)(( pedúla por el deHumclado y lli~dro por e l. 
c.lmnanciura/1! .fue acepl,¡¡do por d_juzo¡ooo comlsll:>nr.u./o. 1\sl lt:1.~ c:osns. ob­
llí.omenie d tncidenli<JuefaUw;o d~aL•JTuJJlemente u mi potMrriante. •. 

F.J reculn!nte rlicga que Saúl BcnJ tuH<.:a hublesc h.:n.ido fr<:nl.t< ~ H. 
nol.if\cador alguno. Scr,nln que um rn e l act.. c:ocno el infi111ne·son m"ntl ro­
sos. puntos sobrt'! lot:~ Ct.~~4.·s ~e adtJantn tUl~ iuvet-;t1gacl6u penal. 

Co,;smmAC.Uh'LS 

De c:or¡formitlucl con la Jll)nna v lgerll" nJ momerun de llerJurse a calH> Jr.r. 
rllllgellda d.c not¡f~t:ución. el sc~c:,elar!o o el t<rrtpteac.W del d t!Spar.lw. de!Jfn 
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poner en conodmi"nio lle! Interesado;,, ¡>roc!dencict.a. r1111 tf'Cccu·, de lo cw<l .st~ 
d<::jo.hct <'IJr\Stancia e,.,. nc:f.c¡.fimlltda pot· (!l.J\utc!onario y "'- rwt!flcado. SI"' 
nolt.fli.:w.lo. p t'ecisabn. ln nonn.u, no sabia. no podía. o no IJiu:riu.Jínnar . . f?.~ 
.:xprest'>tx~ tal circtm$IW>cl(• <.'tt el acta, y en.lugur d elttotiflando jirrTu:ti>a un 
r~porl;(. 

¡:;¡ Mticu lo 315 del (;iH liyo de ProccdtmlcmiJI Cluli uig<.•nl." en lajecha. <i" 
la díl(q(,n<:l/1 c.le rtotijicaci6n. sc•\ol11ba: 

"J>r(Jr.t1ca de !a No~j.fl~~~~.ibn Personal. El. Sec:rt•rru·io o d . empleado del. 
despacho u químt aquél aworicé. pmul.J ~~en conocimitwt.J del inier(~'ado la 
prl'HiirlP.ru:ia respecliua lltt r.aa.lquie:' díu ¡¡ lwff.l, h,áb¡1 o 11Q. Tle eil o se e.\1~.,., 
clerá un m:Ut cm !a que se C.\1JT'CS<trá en letrus la.fi":itlt en QI<C /7f'IJt:l iqlle. el 
rwmbre dd ""' !fi<:w:lo y 1!1 protoidcnciC< <¡ue se noi!{icu, w :ta. que dcberñ.fir· 
num>t.> por r.K¡uf:l, "'· s<!'<!r·erur !o y el etnJJie<o.t.lo cw:mdo Ji,ttm: el caso. Si. «1. 
notfliC'€,dO nn snht~, no pu~d.e o no quiert~j'i.rrJtar. se expms wú. esta cin;wts 
Lwtcl!t l?ll el (7(')11 y.flrnvmipor el U/1 /est.igoque hayn rm .:St<J<Cietdoel hec:ho ". 

Pues biRn. los dtnml<':llf.os que dan <-'UC•ttade In dili¡p•d u,.illd toon que 
1.;> /lecho por eUimc:illrtf.ll'IO del desjXJ(:It<l se q¡usia (~tiKJ!uu:nre o! preet<r;l.u 
procesal. Lllc:hnJiJTtdonolio se dcsplazn l lr.tstu el irrrnt«!l>lt> distinguido e<>•t 
el rtúrn<.>ro 16-87 ri(> la oon·era 13 ele Rngmá. Prodm'J la cwt({rcaciófl, ¡t•:m 
como In ¡.>t:rscma que d eblu s«r oor.!ft.cnda se rehusó a _ll1mar «l acra, el 
rtot!flcar/or .<l!) iw en buscad!! ll!.~liQ().<;. U.f:'(}Tcsó ""'<dios. y anw lunuetl(l 
Ttegatit'O det ínl.eresndo a.flrmnr, f!lrll>lljlcactor y urto de los tc:;üyos j'u·nta.­
ron el acta-

Si. m tiC< pctmera rKJTi.rt del at-ro. en los 11sracios reseni(U:Ws a las./irrm.J.s 
del not!flt:ctúo. d not{/!cnr.ltJr .ti el secretnrto, 1l!l aparece.flmtfl a lguna, no (!S 

porqtte 1" ditigettclc.: no ha.ya len/do lugor, .•Ir m porque el r~rJI.!fi<:ado se rte.IJI> 
ajinnar. A nte este lle.ch", eljimcionaoio}wl.ir.llll consignó 1<1 slgulerüe mn-•· 
tonc¡a, n t:t>rttiTtua ción ri" lus espacios .~In .firma: "El dladn ll10Jlifes~6 IU.J 

.fvmar dicho rux.!{I!Xlción. Se clr!ió el traslaclo "rl lcr recepciórr. e.•tJ) pam lo.< . 

.Jüc~<t; que estimE• esl.e clespacho". 

Tal constallt'io. apnr""" .f!<'rnada p or .,¡ notijlcodiJT. t~l. secretaril.•. JI wt. 
testigo. el ''!l''"tc? d isringu.idJJ con lo plflca. J o.:J:3Y. ilrlP.mtís. en el ret>erS<) 
<lt:i acta aparee~' el siguien(C irifi>nne. susaiúJ ¡)(JI' el notiJir.tTrlm·, ;J raqfirodrJ 
hq¡ojuramcnto pur ..-! secrctorin: 

"En J:jog(luí f>.E. ú lo~ dic:ciséís dicts d eL rru:s <.le marzo r.U! mil not:eclen.­
l:os ochentn !1 <,x:l w, ítlformo !1"" .:n la f echa cl~<l>idwnentc cu.tlurizado por d 
Sc!eretar!O del. D~:.<¡>u.d).(), me: tn:z.,!adé ala oorreru 13 No. 4G·87 wn e!jln dE• 
rrvfijlr..:u· a Scwt Be{!jwlt>-"0. el ntJÜ> ele j ec.h(( nc>~>i<mwre 4 d(' J !IH7 projer1do 
J)(.K'ei .Juzgado S<<tliÍiru> C.1t~Ldd r..irculiode Coli; úrla uez aUI dd<?mandado 
u not!flcar maniJi..-,;lb que no ./ii'Tfl<.lFÍ!l nln .. Qtma ¡UJ{ijlcadón "" r:ista de. ello 
¡>mcedl o t;uscu.r w t test(qo r.t lo cua! re.gr(!.~{, luego t'l1 compr:trik< tle. los ag•m­
tes ele tu [Jvlióa y cwe.t:arru<nt.e se negó 11./lrmar !a not!{U:acíón. en su.lugw· 
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y dtjatulo oonstcuu:i~t !u hizo el. CI?J<.'trLe de p<>l.id ll r./(; placa N11. 10339: lguul.· 
mente d"!ji! d •·,-,spu :ü"" traslado en fecepclf}J< {l(fm los ejecws legales. Ei 
a.rlf¡,Tio¡· irifvm•c lo rüu/(1/Jqjo la gravedad deJr~rrmr"nro.-

F'-$te. en .:~cn~ia. era !:'1 pmr.r.<l lmtento que Clehí>~ stuilr~c. y fue el que 
en c:lc.:cto .se ll~vó a cabo. La not.llkacj im . pues, lnvo lup;ar. 

Lo expn;:;ado e5 sull•:!e~te para •·eehaz~r "I<'~'Ul(o. 

Senrmdo Crur¡o 

Cún fi.tndarncnto en la causal l)rltnera c1~ cn~ación . ~r. :1t'l ~S<\ la ¡en· 
tcnci~ de vloiHr los arli•·ulos 89 d1: lu leli 15:111•~ 188í. 2 d~ 11 lP.V 50 de 
1036 y 1746 del r:bdigo Ch•il . por llldd..>i~lwaplleaclón . y el a rticuir> ll:if;!,! 
del Código Ctvil por fal!.n rle apli<:a d6n . todo 1:r nno conscc uc:ncia d e r.rrur 
rle hl·cho COllSi~lente- eu no hobe,· vJstu que el contralo de p rnrn~::.a de 
compr·avcnlu ~ rcfcr\a n cooa" incXlste.tks; po.:ro qu~ $C ~peraiY.l r¡ue 
e:d st i<."Tan. 

R.x.plica ~: t rr::curn:nte <tuc cJ ·ni bunal iu(:un 1ó en t•rrnr de hecho ~:on­

~J.st.c:nr.c en no verlos ct.{.ICI·rles de la prvntesa <lr. v~n t:t quC $C re.fieren ._,una 
COS!l. qu <: no e.xi•k en el uuuu<:mto de >'~u:>eriblrsc ¡., pr omes:1. pero que h.:s 
pnrtC'S c-sperru1 que ~.ld.sU. para la fecha de celchnrdon del con t..-ato pro· 
metido. 

Sino ~<: precisaro n i<>S llnclt:ro$ de los :l inm uebles, es porque dlo era 
llliJIU~ible. El Tribuna l. cnlnnceo;. '"'vio el dO<';Umento qu" dnbn Cul-nl a de 
la irrtposibllld:\d de cumplir el requisito ech:ulu de menos Pil la scnkncla. 

Rl carát:IP.r e''idcrrl.e del.ernrr en .qut:! im:¡m ·tó el l'ril)lUlal. sur~e de la 
s lrn ple lcclu ra del tcxl.o de la. promesa. Esrn, eJl la ¡J:r r~e preterid¡¡ por el 
lullndor . d i<:": 

"Pr1metn: El Promr:lfl<nte Vendedo r , ú)wll.m y.::· un ~<dlficlo tk propie­
d ¡¡d horlwrüal cletwnr1r>acto Edilido E9paña , e n Cali, <:"n u u lote de s u 
propiedad '"'" cabid" superfk i;, Jia ele 2, 782.45 rnt.s2 nproxlrnad a.ulell­
tc .... • 

··st'plim.a.: El l'romet'li!lll~< VEmderlt~r, ·entmgrJrn tennín."'i.o·~· el up<Arla· 
111E'Ilil> ,ve 31 :.!. " ' gorqJe N" 69 ;¡ ellor:t~l .rv~ 3 . se ~<nliendert por termínudns, 
cuc.uu1n csro.s- t~n.gan lo:J c.u:(J!Jados u 'espec!(i.t:tJJ:i()nes · de: qu.r. tratun 'lns 
~·- ·' . 1,.,uw~ .... . 

Lucp;o s~ñala el (:en$or: 

"L<> tlnicu u).(,lli![lcaclón pos ible rl<? inmttebws iltexist~nl"s es lu. QH<' 
<triltumm !el$ pari.F.s u/ rliferlt''!w ( ! inoorporur o la promesa los plrmos el<: ln.s 

.fitrums unid ades iJul.ividuales. Nv (')(/.<;tr< n.in.1Jtti1C! oira.forma rlt! ideatif1.cnr 
fnrnuebú-!s ¡X>r consl.nAirse. 1Vo (~~ que la inr:orporadfm y ¡·~fltri-?ttcfa c.t lns. 
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planos'""-' In rntjOr o kt nlás prádi<:tt)iwmn. de idcnlf/iCCICifln de inmueJJ!es 
qu., se esp<!m que e.tdsran. es quf' es In r /NfCA . Es ro es <>btJitJ: en la medie /u 
<'rt c¡ue los inmo.rJtiJIHs rw exist<ln no tien en IJw/~ms rea!t:s 11 f¡or.~r una mani­
jC:stación e.n ese s"nl.i.du es faltar a l<t ''e.rdnd. Quien mo.n!iicste que un 
(runuc?ble que at-.n ni,) ~~xts l. f~ l.icrte Under()s t~.~~u~ciales JJ ttJS ctta 
lru,.,HI.óndoselos jaita a :e ¡.~!rdmi.:· 

F.l Tril>unal cli!_jó de ap]lc(lr d aTi.i<:ulo del Código Civil que Tegula la 
compmYen\a de: ~:()sa» futuras (1869)- Si hublce.e apli~:oclo cata nonrw. el 
w-1 r¡rlf<lllle habría dado validc-.o a la promesa d~: v<:nta de cosa inexistente. 
ldenlilkmla rk (;, ünlca m aneta que r.s posible ldcnUficar tul l0<-.al <¡uc 
!ierá conslntklo. u :;aiK:r. a tra.-és de los plauC>:S. 

~1 requisito rle lo" linCleros no SP. aplil:.l ;l la ventn dt' <:osas que. por 
llwxist.cntc6, carecen d• 11m.lcros. La ley no pn• <lt: pedl.r ah•nnlos o lmpo ­
,.;tblt:,.. Por lo tanto, la nulitlad a <¡ue ~ Tell.,n: el Trlbtu'"l no podia ser 
tlccla..ada. 

Sr:t'lala t:l ca<>acloni~"" que el a<l qucm citii en lll. scntencü> l>J.Icy 182 
de 1948. el dt-.:·reto 1335 dt: J\J59 y el decr•d o 144 de 1968. !Cmpcro. el 
fnllo no se sustenta t!'n C" .. "'tns nonna."S. Por cm'lsiguicntc, tales nonn.as no 
!1\011 objclo de ataquP. t!n el I"C>Cu n;.O. 

1!:1 recurrente rr.mttna ~ ~~~ cxvoslclón: 

'De murit.cmer la Corw lll c!ecil:um:oria d<.: mrli11ml de (a pmmesa objeto 
del pres1.m.l.l! <:urgo <1'1}aría. por L-ú.rjurtsprudenciol. "- l.a industria de lt.l c:ons­
tt'ucctón y tJ tos contpradort~~ dC! t'iL•lenda sin rmrr. rJe sus nuis comunes y 
qficaces Ji:>rrru.t.~ <le j!<laJlC!adíin. conw lo es prt>rr<<d.t!r t?ll t>enlo. irtmuellles 
's obre planns'. Es w ta reol.!dllll de grandes (".l)ll .<t!l:I.IP.Itcias soc:iules y eco­
ru~micas que k>s musi.ructor~s de<.>!t.>umdalwy en tifo prometen vender ·.~o­
bre planos· recihumr:W ele los twenl.uales compradnm.< <linr?ros ron los c¡ur? 
l<lf¡ru'l acometer !J wmúnar la obra, lo q= di! oua morn<m S<~io. !mposi!Jie. 
Al d.-.s<:¡parecer c!'in posibilidad l.ega.l. ln!l.Chos OOilStnJ<:ÍJHY!S tendrian tp~ 
acudir excluslvamcni.t' ul costos.' mercorJJJ _(uumc!E'TO, mrr.ur<Jriendo P.J f1rt>· 

dueto _lino.L 1<< uivicndo. <t mUes de co!omhiJmos. 1!:1 int.,rl!sunt<J punro d" 
dt.\r'ccho ~s el .siguiente: t:<~s L'C.'üiúa etl Co1om1Jia la pt'Onle:>n cU! t•erlta o' e 
illtttttcble~ ini!xis!entcs pero <¡u" st! espera qtw <c"risian? 

C O.,SIT>F."RAC:IONJ::t; 

F..l unp•.tgnanlc. ul al,.t:ar la sent~:nc:ia por en·or i'Vid<:nt<: de hed,o. :>e 
c.ompnnm:te a clemmclar y demosu·ar d yerro en que Incurrió el Trlbumtl. 
como con..,~:ucnc.la directa del cu&l se adopib una decisión que no debía 
adoptarse- Bsl.a incidencia del error en la ["utc rcsolut1va de la proV!den­
<.:ia , se comhnle t¡tu~bt"!ltldo uno a uno Jos .o;o¡x>T!.I.:$ del fa.l.lo. v ,.Jc: det:lr. 
lrnpídkndo que qued~ c:u ple algtín soponc qut-_ pnr ~í :.ulo. pueda dai"k 
respaldo a la der.i~í6n qu<: ~e imp••gna. 
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En el <:nrgo que St; "Mttdia, la Corl.<: obseJ>a q ue el n :eu.-rente nc;. 
de.muc~tru e.JTQI' alj(uno n~l Tribunal. No ucrcdlta de que forma ~e cquiVO· 
eó d fu lludor. ni r:<imo Incidió el Hup••e~to error en l« parle re-solutiva de'" 
«enteJ1Cia. · 

F.l rtd quen~ en .,recto, dcclani J¡¡ nulidad de la pmmesa por auscnda 
d~ linderr.s. TJijo te>.:tllulrnPnte: 'Luego esl.ima la Sala que u.,¡ 1"·' plrutos 
se .hul>i,rnn considerw:lcjormar 1'"'¡" dd. contmto. tvr~«• s(! dice en la clútt· 
sulu terCF.tYl., t~s lo cierro '~"" )oltó su descri¡?d{Jn en palabra~ m"ttiamc s u 
trrut.ucd6n a tmr•..Ji>nnCl literal". 

Por lo umto. si 11<: •1nla<'ión iu<.lir«<:W !'le trata , el ccnsm debia acrc<.ll· 
lar error dd Trtbunal c:n eu;,nto quc:'-·r1 t-!1 proceso :Si ~f.Jr&~n lo~ linde-.ros 
que el fall<~ <:t·hn de m.::n<>~. ~:n otras ¡.>L\Iubras, si ~1 Trlbunttl arlopt ó una 
delennJnad:l <lt«·isión en <:nnsideraclón a h1 exigencia .Juridim rle uno~ 
lim.lero~;. y ~ 1 he<:ho de CJu•~ ellos no apar<:<:en en ~1 prc;.ccso; "nt.once~ el 
C<l':lacionista <h<hi'l rormulur el.a taquc por via inrlirecta clcrtwsln> ndo q,uc 
en el procese• ><i nhnr ~'lUCilo sobre In c,ual el 'I'libunal rllJ<• lo t'Unlr,uio. 

t:mpero. d t<.~&tciom~m no at~-ed.ltó la cxislenc'ia de Und.,rvs, m la 
li>nna que In 1.~xlgia el Trllmoml, es clct·ir. 'su rkscripcitm cm rmlabras me· 
cliame su trr.u/urr.ión ce w w,/nrmallrer<\1". No probó que en este pW1to qu<: 
deterrnl nn t•l li\llo. el scn lP.nctador se Jmh1M''I equlvoc,u.Jn. lo que cqu ivtil<: 
a decir (jiJI: .,¡ r.<tsaciOlli«Ul no deruostrú d .,-ror ele hc<:ho tnv"Ocado. 

En cuantn a ¡,. a~.usactlm <¡oe le b.'\CC el recurren te al Tribunal. rcla­
li\'<\ al d~rwc:imiento de la posibilidad de promesa dt· vt·nl n de inmucul~:~ 
l\tluros. d lchn ;¡taque ca.' en el vaci<•- P:n efecto, nt\<.lu Pn la sen tem:ltt 
indica que la eonduslón <ld Tribunal r<::oponrla al h echo <k qu~ los bit-u<:~< 
promdirln~ en cornpr~n:enta c..xistieran. o no cxis,.i~r:nn. al flu)Jnc·nto de 
cclebrar~c ~1 l:nntrato . Hcllponcle, únkll y ~"d~sivamcul.t!. al hecho el(: qu(: 
la pro111e.sa de compr<~venta no reseüa los lliltlt:rr.>S de la COSLJ prom~t\da . 
Eft 0\ras pa\aiJrns. el n ·il nrmr! señ ala L!U« \os CODtralO>< dP. promesa t¡UP. 

no ti"""" linderos cid lnnmeblc pmmetldo, sorl rn.1lo•. Y puesto quP. ~~ 
conl.ruto de promt:$a ele que t ml" el a.suniú su}¡ lite no lo,. tiene, e.s nulo 
por fuerz~. l•.t tlicho por ~~ recurren t.~ " " d ~entlclo de <Jue elncgodu ~e 
rdlcre a cosa J'ulura. no dr.S\irllla de n 1 ugnn~ manera lu prenlisa U'.Cnur 
c.Jd ro.zOlléU II Ít:UlU. 

Pur lodo lo a.rn.criur. no pros,P<·nt l'l cargo. 

Tcrce·r Cr¡r_qo 

Se •'\t'1,1t:-a le, seuü:rH:hl con fut~d;uw:mto en la t::ausnl prlnl(·ra de c..af.a­
cícm . ~1a indircr:t.n, d" violar· d arl ku.lo l746 d el Código Ci vil pnr apU~a­
ción inñt'blda, <.:on1n ronsecucndn del e1·t'ur tlt: hecho prm.'c..'niente '·de hrJ.~ 
ber !:rtput?SW la pmcba ,..,_.,,,aria. paro t'Uncluir que 'hJs lflmU!?bles ol/ietO 
deloontraw' (de prottiL..,;uJ y los 'dcterrn.L'>ados en d cu.crpo de !u demanda.' 
tnu.r,remJ. 2 6 de lu pcurc rcsollli.iua de la. senien.cia. de 1 11 yrurlo <:OJ1fb?ru,rltr 
pur d TI1bwtul, }olio 127 de!:! cuarlcmo .'V" 1} .•on los •HL«nns" . . . 
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l!:n ffiatesis. el c:en~ur Mirma que no exisl,. 11in.~una pnteba c¡u~ Indi­
que q Ltc los inmuehl~s ,:;cñrundos en la dm•~ndn ~can los rni~rctos que 
ru\~ n·m PI'Oll\('tidos en COl1~ln u:dón y venta. Por lo l.af\1.0. el Tribun tll ~u­
P\1~() la prueba. lncurrt6 en r,:1Tor. put:.s no se puede nrthmar b dev·oludútl 
tlc lo que no existe prueba de entreg:1. 

-s¡ se examina lo ir)lml.!}krcdb•t de los inmrwbl~.~ q ue se 1·"·'"" en lo 
promc'!'Cl ""'·t!rlllr! <J la del cuerpo de I{J dr!mrutda se noí{mí r¡ue de !a. r.om· 
j)(Jr"CJdón de uno:; !1 olros «.< !rHpostble establecer-''·' idcnrida.d o mrn?spon· 
<lcndu. ¡;;, , e! te ... -to de !a prorro:.-CJ. ta iJ it<ir.t.if1cadfm de I<L< (runttebles se htu.>e 
en 7 renglone .. > ... !J e•t e! ,·ue•vo de la. demtutda se hace en ,;eis y medio 
.fnllos ... V€ntro delii!Xtu tlt: la promesa no '"' rtr{~>!re ningwm dirección !J 
d!<ntro del t.;:xtn de la dema11<iu se< ctlrm <.lirt'<."CiOilt~$ com:rdas. ¿DC dóndH,y 
cómo conduy(f l<I:Tri./"mnal r¡ue eran los mi"""'"" ilunueble~? ... ¿A<:aso de los 
pU:111os que In., piJrl"s ltkit!rnn.fonnar parte clt~l. mntrato de '·'""""su !1 qu,, 
Ji•cron d«<:r"I<J<II>S !J rertl.dos como pnw/)(J. el petlc!.ón d« lo. rJ¡;r¡¡uadantc? 

'F.:r>U:te.nremenw no./iJ« (J!<í. ya que. para el TrliJw~t.tl •to soln los nmmas 
<:truñO$ S!flO nir.gunn Ofru IJ'mltíTP.fl ldent!¡1G"Qf I!IS li!II!IJ.d>les J)Or piemoS. !f{l 

•Jr.ct~ de ltaber al¡¡unu !u h()br!tJ. aplicado .• 'Vte i!llu!Jilro ~¡a el oonlroCI.rgum.:mo: 
"" que el T:·ibunnl il!}IJ e¡ul! ¡l() se podían ident.!}i<~ar U>s lnmuebl"s pur planos 
('" In.<> ,.!.c;.r.riD!IY'-.<1.0 pero rlo dfjo que en Olra.-.; 5;il.ua.l:'!ol\es los plrLrros ~~ sifl.JIC· 
sen poro irienti.fioo.r. ¿,Por qué P<ITU ¡><<~jud!car a mi P<J()~'fllwúe !1 declarur lu 
nulidacllos pltmll~ rlll illrven. !1 pnru w :o1>aHo de pe1jucli<.:nr, 01dt>Jumdo lrL 
r·estUucfón. st sfn :(!TJ? ¿Ac:VJSO rw ex'is~e Ue;;d1~ tjempos tnm<!mHrit.tles wl prin· 
cipio de dETeduJ t¡1u~ inrJ.tJ.:a que a l.a ·r1ü~rua. rcv.61t stmllur ciJ~ci..-;iim ''!Si cstl! 
ua a ser el orgumf~TLtD d.t" U1 Corte pnrtJ rlJ!!ic?dtar eL pn~~<~n:e (:wyo res ruego 
«ncw·ecidamenl« "XI""~w· e.l por qué "" lfJillilftt~ tJ),tu~Uciu JI .~1 t;sra protrie· 
"" de defectos de. In '"!1· <mrottct>s d•xir t:larfltnl"<nre qm.: lct li~y P.S torpe y 
mc.l~>. ";'este punto, pnm iJLíc::iw· la labor d" c:mnhlllrla para. J11('jomrla . ... 

"Como co>l.'«!f:twnd.a. Cft' la pm'T""·;ttad del car¡:¡o q<•P. rlejo e;.:plicmlu 
solicito a la Co>"le<:tJS<? parctalmE•ú" 1<> "SP.tl:EJtda acttS<«..U. P.specif~~:xunertie 
(!( tumwral 1 • en la. pm!P. qv.e confumó ~;t numem/ 2 • rll'l )iúiJ> de primero 
fn.standt.a, y en su reemp1tJY.J) IIOSe dispongn.ru.ulaencu.antnf; rt1Rt.lrul:iDne..s 
por no s<!T prucx.,>dente ordJ:~I'IClr-l.a de unos IJ;Lm.es sobre los <tue n.D extste 
ninguna pn.LetJa de que st:c.rn lo:-; rnistnos a qu t! 11,(,tee! rej'~rtmdfJ. una prome­
sa dcdorcul<.t nula,precisMurrd.e por ese ntnl.ü•o ¡'lu i.JnpostbilirlrJtl rle ldenli­
.f!car el o~!el.r> dd m!smo)." 

Coh:;ll>t:l'~Cll)."'r;;s 

J. El nx~urrente. en sin u:"'"· aHnna que d Tribun."tl. supuso la pmebn 
que inilit-.a que el lnmu~IJJ¡; 11bjdo del conlnnn de protnc<R "" el mismo 
fnmueblt' a (fllC ~e 1-etl~t: la üt·n~uJda. 

Lo que en e1 fundo. CO~l habilida d . plante:k t!l n·c:u.rr<·nte. no P ... ..:; otra 
<:osa que un;~ th:fcnsa d~l d~muudaclo con>.1isl.:nlc en 1\finnnr que: Lo;; bie· 
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ne~ de~ritos f!n la dcllW .. nda no son los rnhnno~ btene.'i prouteUdos en 
venta. Succt1e, o;hl emb~rgo, c¡ue la respuesta dad>t " la demanda por el . 
curador urlli!em de CMh>• Alfonso Cb87.)1, e~l.oi montada sobre la exist.{:n­
Cii• del eontrato de pn.>me.ga del imnll(:hle que s~ de~r:rihc en In rlemm1da. 
y c¡ue tal Jdcnlklnd no fue rli,.:.>rjrlD, por Saul U.:u.furnc:¡t Londoiio tod;~ ''"' 
q ue C:sl." guardó sllcndo una vez le fue: uoliOo.:ada ln d~manda. Adc.:rllú:;, m 
la sus~cntadón d<:l recurso de "pdaeiún conlm la st:nt~ncw tle ptimer 
,gmdo. llen¡~nnc:;J Londot\o par'((; tl" la !dentldarl rlr.l lrlu¡ueble descrito en 
la dern:mdr, ron el i111ou cblt:< objeto del c:onLmlo de promesa, parn " ) n(:t-Jl­

lr ar s us arguom:rol~ en e l r.ump\;rnienlo de los <kmnr><l~ñn.' y. slmwtn­
nc:>mente. e u el int:um plhHicnu> cid demandante. 

Duruole todO el ps't)c~!-"O. t.•ntonces. los dt•mnnrlnrl().t; esrtn~fero~l CDT!fOr· 
mes en el pwtlo. En ni~lOrir~ momento qj7rrru.tron. r¡r~ Rl inmueble descn·to r.rt 
la dt:~n:w.:d<.r. no correspom.lin ot. inmueble promel.iitn 1m t:enta. Pur lo l.nni'A?. 
rdcgar ahora lo qrJe antes j il« pur.ro ¡xrcijko en d ¡mr"!,~O. equival" a .ww­
pr<~ndcr al d<W'IUr(dontc con nw~r;os ptanteamtentos o r.l<rlünsas. 

Estt? JC?~tbrrlf.:no resp<>lltlt~ n la denolnirtetdúr;, tJ~: Medio ,'\'tteL'<J. &~ hct 
dlclw qu" íd" pn•· q:c.,brconwr d equililxio de la c.IL<cus lón, por p<mi!T a una de 
las j ){Jf'ltc< "" posiclóu <¡w· no admite tl~/lm..<;Q. t"!S fen/H"''"" que no tiene 
cahirli• "" r.(lsació<L 

11. Pe al m parte, a.julc:in rl.r. la Corle. el Tríbw1o1110 lncLLrrió cm crTor d e 
hecho al ,,·r.tender que lt" i11mueb!es prrrrndidos <'11 0011~mu"min son los 
mfsnws inmuebles r.ú:-sc:rflos en l<l di.:'rnanda, y ordesll.t.r", t:umo consecaer!(:iu 
de.la nulidad absoluw (le/ comraw, .<u r<:?stitució•l. 

Lo dú:ltJ) cncucntrtt. .'iOJ)()ttc en lct.s si'!Ju;(!rttcs c.·onsid.t!rr.u:imws: 

l. La resHtución d t: In r.o.~a prorrudiJJu. e:; Ir• consecuerl<~ic.r. !e.qa/, pero 
también rwiwnl !1 obcJil.t ric• 1(1 dedarw :;,J•r de nulidad del w mraro de pm· 
lll<'Su rle r.ompraoenl.t.L Como ~ec!Jr el« tu uu/idad. la.~ cX>su.s deben I'<?!Jm­
sar. ele lumanem " '"-'Jldpostb!e. ü!<!.Siodo qut• teniar\ rmln< rle ceiebrarse 
lá éUf'IJXmc:-ión. Elb.1 siyrt(/ica, nl ttiá .... ni r.t(.'fWS. qUP. el hü~ prornetídu en 
l 1enin dcbt:: set ~~st ibltdo al promer.fJ:nl(~ t:-endedor. ;'\l rr~r:n~~ sobre c?'l t.:'<.trUn.Ho 
un.o d(.~daruc.;?.úrljutl.ic.:tal ~ rl.'Jlidad. 

2. Al.(Senc;a de lúu)t~)s no es lo mi.~mn que indelerrnfr.nr:ión del bíen . . r/ 
m.Ltdw memos es lo m itm1o (JlW inexl.sr.en.d(J dP[ bft'•t. E( ud. qw:m1 declw-ó la 
nul!dad c.ft!l coníTato d<?' 11rorn1~s(~ de cootprrJJJl-!Tlt(~. no J)on¡~.r'! no fuese pasi­
ble ldt!ll.r.!]kar el bien .() f!<lrll" "' este·rw exisJiera. UJ c.k'<:lflración de nul.idod 
obeclet:i6 lJ. que la cosa.prarndirln 110 Hpnn>cia indivlú.uulixarln.en ej contra· 
l.o ~n la Funmu:xigida por,¡ cmir.ulo 1:>!.1 d P. la ley 1 53 dt' lB.'n, r.n amu)llíu 
mn el articulo 31 dd decro?co 9fil) dt: 1970. ú.L nu.lidnd. no fue <leclnrada e11 
ultmción a que el l>i(m no e.xt.~te. c> 11 qu e e.s impcr.;lbl.(' precisar/u. Obedoció, 
.~1! rt'Pirt~ a que lo.c:nso prc>n:etlda mwparecfa c:s¡m<:f/1roda. ind.it.'lduC!lizada. 
con. lw~ exigenclus de~ '"'U· 
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3. ¡,Quf? de!Je restituirse <'11 el asunto s rJ.'>judice? ¡,;¡ bie.n pronu?liJlJ> mt 
compmt>enta. idcru:(¡i~:nhl" con IJase en los planos tL qr.te se remite el con inL­
w, irtdependlentem<mtc c:k? que esu ident({U)ación sea o m> s'-!fU)íRnte para 
<:ledo <1~< la t>úlidez del negocio. O. In '1'-'" es Igua l. debe rct;r.U.uirse la cosa 
r.ft.:-;:critu oon ubi<.~acibn. u Ulld4~m.~ r.n. er ('tterpo ele lo. dt~m.cm.da. yu que esra 
cl~.<?;c:rí¡H:íím rw fue o~etcrda en la coniL?slw:ión d t? la dema.n~Ju. Esto. sin 
má.s.Jue !u tila' ()I'(J""" t!l a c¡tto, y corltinnó post~<ritm>tente el Tr.bun<JI. 

No prosp.,ra d c:~rgo. 

E;n mi:tit.o de lo C.'Cpu~s.o. J.¡¡ Salu Civil de la Corte Suprenm de Justi­
<:la, adnúnlstmndo ju~i.ida. <:n nombre de la Repú blk •t de Colombia y por 
nnto ridad de la ley. No Ca-•n. lH s<:rrl.cncla clel1'ribun¡> l Superior delDistri· 
lo Judicial de Cab. dr. l'<:t:h>t odubrc 13 ele 1992, proferida en el pro~eso 
ut-.:l.ill<U'IO promovido por CurtSlructom Sagnr l . .ul11 .. contmC.arlos A!.f<"c'" 
C ltt'<Z!f y Smí1 Bcn¡umt,.;¡ L<m.áufto. 

C.os.tas a cargo dt"l J"e(:UlTcnh:. 

~que&- . 

dorge :\nronio C-<t:óllllv Ruyd.:.~. Ntc:ol<ls l kchoro..5irrco.ncas, Carlos P::s­
ld'Jnn . fa.ro.mil iD Schlo.ss, i'<<dm fnjonc Planeita, .Rq/(wl Romero Slen·a, Ja­
!Ji~<r To.mayn ,Jaramiiio. 



:CQll\IIFUC':\':01 II}E A TlUBIUCHON 1 IDEIFt'E>CIHlO SIUCIESOIRAL 1 
JllJIDSII)!ICCHON CI!VIIL '11' !DIE Ir liülnlllt.:iA 1 :iliOI.Wll'lli O 1 I?OSIESRO!:I! 

1) Et numera l 12 W.l nrL5 dell.Ject·eto 2272 ele ! 989 que d.ecemti!rtr 
/Q. oornpetenr.i(l de /Ds jtu-«:<<s rk .{amflta. -... c!ebc! ir~lerpretarse de 
Jnorwra.restríngido y 110 C01ll0 ~ÍilÚitÍJirtJ de derecho s u.cer.tc)rtJl, o ron 
wt alcance que lnvoltu.:re lndo cuanto tel'ryu. re!CI(:fón o tnc:ldenc!fl en 
un p roceso de suw.slón' (llLI11)s de 18 ele mayo. 12 rle)Wiiu .11 30 de 
OCI.UI)re d e 1911.5). 
f'.F.: llWl'J. l2mt.5/~l?lo2272de i98!J. 

2) En le>.~ pr()('.esos cortl(#n.ciosos sobre den~·1ws sucesorales ··se dL~· 
cttte el d.<m!r:hn .<w:esowl rni.•mn, esto Ú . si se ti""" "no der&ho u 
la herencia" lt<!lnrin, y •''' qué ,,.._,,.;irJ~;~. Si se Cic.'lle o rrn lr.t calidad de 
usignota rlo. y cuál r.l. nl<:ance de !t.t ns!l)nactóll": por l.u! mnt.ivo,' cabe 
prediJ_:ur r¡11e corresporuJI< a !ajurlsdit!cüin .cit!i! el c.onOl.i rrlilm.io de 
los p('()()(!.~'"' promovl.dos por la sucesión o ronim ella. en los que se 
<mr.uenlren est cli.,putn CtiPSfúmn; que afecten !u m(lSO de bienes 
rdi<:tos. m:entru~ '1'«'· los qw;> r.ti.tlfW.rt con los derr?clros succsoru!~s • 
. '<':(¡{m d alcance qul! c:t éstos delx; <>lorgarse, corre.~¡xmdcr<in a los 
juece~ ti" familia. 

3) Eil d ~uh judlce. {101' d h~ho de c¡ttf. se involucre como ¡x>rl" 
d emandada n./Ds astgna1.orins de unos mtsmt)S. causantes !J d« '1'"' 
porenciolmetrl~< ptwdan coer mermada la masCl <!~< las hler1es. reticlus, 
.si sn.lcrt (.wante-s lo~ r,k recllos redurnactos en la (}(~mnnda, no se 
mocl!Jlt:a. Ir.¡. IWCLll'ule'-rL r:lr:i[ de que t/.~ I.ÚII impreg:uu;U,.~ las rreten 
~iont.~S .funHul.rJd.Q$ por e l cU~TrlfHldante. a.lldu.rln_... ~!1'1 ~~ der<.:.cfu> d'~ 
dominio \1 ert 111t/{~lcmtacC6ndP.I(I posesión llltl!.t,rial d e dos innllu!hú~. 

Curlt! Suprema cledusrldr.t - Sala cM Cclsnción Ci.l!iJ - Suntn ~-e ele 13ogo­
ta. l)Jgtrli.o Cnpital. dos (2) <k febrero ck 1'1\il noveclcntM noventa y t~c!s 
(1996). 

M>~)li:<tmdo Ponenl<:: Dr. ,Jame llnto"~' Castillo Rugd<!~. 

Refel'enci.a: EXJl"(!lente No. 5844 Au to No. OIH 

Declel<:i~c el r.onfllcto de otl.rihucioncs su~citndo eu\.1'\: ln~ Jueces Civil 
del Circuito y Pnlmi.;cuo d e Falllili;¡ de Cuanto -Tolim<'- , clt:nlm del prut:t:· 
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so ordinario se~uldo por el presbite!'O .L-lenito ,.,lo.5r.r>.<r> Vnrou.<;. fr(:rlí.t~ a las 
señora<> Elicena \!wyas Moscoso. il.na jl;lorín. Mnsc·oso Preciado y Udech 
WTnrgmiJn. Varga_'IO A·fosr.oso, inl.eresad~!:s en t!l proceso de sucesión doble e 
intestada de los cau~an les ,José Felipe Mos<:oso Roclri!1LLez y ::;aturia Pre·· 
darlo de Mos<::oso. · 

Ar~TLLC~[.)J::f\Tt:s 

l. Ante el ,J ucz Clvll del Cil'CLLlto de G uamo. se pre.; .. nló l<1 demanda 
incoativa del mencionado proceso ordinario dond" el tkmanda!lte solicita 
que se dcdun: qu<: Uen<: la po.;c·sión rnal.t:rial de lo9 bienes mmuehles 
th:utuniuac.Jos .. ~., .. ~ EstJ'eJla·· y "El Tesoro··. ubicados en la vcnxl;~ "Para­
guay" del municipio de San Luis; <tu e uuubií:n l it:m: el dominio de lo:; 
mismos, por habct·lo~ ~clqulrioo por adjudicación que :;(! Jo; hiz<J <~n la 
suces;on rlf' l~oF.>enrtn Mn .. '-wnso Prt>:dm1 o; e;onst~f:uf:nu:nlente. que se ordt•­
ne e.l JevantanJJento r1~1 $>P('1 J~:t~trn pnn.1sinn~J 1 q1;.c pr:sa ~obre los núsn1os y 
que lUCl'a <!ecJ.-etaclo a petición deJa~ rl~m~nrimlas en la rdCrlda &ucesión 
doble. y se C.'C<:Iuyan definitivamente del invenl<>rin <k (:.ta. 

2. .1!:1 Juez Ci,il admil.ió la tkmanda .Y adelantó la actuación ha.;1 a 
~un.lr la re~pect.iva audiencia de conciliación. tlcspues o.- la .-:u al decidió 
remitirla al Juez Promist:uo de Familia del n1isrnu l ug<H'. Adujo al efecto, 
sr:,gfm a 1.11.0 cllctacto el 2;1 de agosto de 1995, 11. 83. lJUI: d lii.igio veJ·sa 
sobre dered10s ::;uet~soral"$. to(\a Vt~7. que el demandante akga u" m<:jur 
derecho sobre dos inmueble"' denmu:i"<lus d~ntm d~ la sucesi<in doble de 
Jus t:'-IUS<ln1.c:s LLti9 l.'"cllpc Moscoso y Satumin<J Prt<c:üHiu dr: Mo:>coso. Por 
razón de la cn~nt.í~1. dese~rt.ú Ja rcnli~lón del aslutto «l ,Jn~h ctnr: e~oncu~l~ 

d(' dicho proceso de sucesión. ''"'"" <:nrr«spondc.ria hacel'io d~ "l'li"""'" 
t!l fuere.) de :llr<.l<.:Clón. 

3. A su vez. el Juez l:'romL-scuo de Familia tic Guama. por auto 
di<.:l arln .,¡ 1 ~ <lt< sep1kmhr~ r\(: 1 ~IH5 (fl. 87). se deda.rú iru::ompetcnr.c para 
t'Onocer del asnnlo. ~:n Tt'Sllmt<n. advier1e (Jl.lC de la dem<mda illlrodud.o,·Ja 
dt<l prot:eso no cmcrp;c dedaracjón sobr" 1>~ mli<l~cl de heredero o sobre 
algún derecho de herend>~, pn<:s c:1 d cmandante sólo pen;igm: la nx:u pc­
ruddn y conservación de la posesión de ~tlgunos bjcnes que fueron se· 
cuestr«do~ pnwisionahn.cnLc a petidón de las d~n·mndadas: por lo tanto. 
conclure. no se na la dn;un!i1anda p.r(·\~1sta en el nTtif:u ln fio. tld Decreto 
2272 de 1989. 

4·. C••mplirla la l nnnib.,~ión del conflicto, procetk lr• Sal•l a decidir lo 
que sea del caso. 

CuNSLDI::I<ACLONF-5 

l. EJ e..~'Unen y dcfiniclbn dd pn:~t:JLle conftlcto qu<; ~r. sn5t:ita entre 
u u 1.Juez Cl\•11 y otro dr. FamiJia ataile únic.runente con 1;::~ n1ur.eJic.t ::;ubre la 
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cual \'e~a el proceso: n!ngün olro fnctor dctcrrnln un tc d e la compt"ten<:ia 
viene al cast>, ni es mol.lvn de discrepancia c:nl.n: ·lvs j U C('<'S involucrados. 

2. La c:u<·:s!fó¡¡ a dUu.ctna,· f:.~l!il>o en establecer ~lla c.lrmrwtda genitora 
d el referldi) proceso uf!r,qf¡ ,., "" ·'.sobre ... derecho,-.; s r.u:1:s1>rales" --(IJ!Ícu!o So. , 
JlW1terat 12 rl~l <t<.:(lpite sobr<> '" primera instancie!. fi.t!l llecr..-lo 2272 de 
19R9-, l?<ljo el su¡>u, s1o de que-, en C!l pn:ciso punto. este. prr:c<!plo, qHc 
rl.eterml.rr<t la competcru:i<A. e)~: !os jueces de.famil.io .. " ... debe interpretcm;t< d" 
m.tuutra restri.n{}ú.lo y no ~onw sit~bninlo de derecho .<i~ou:~.s(Jral. o con. un 
alcance que: inoolucre Ut<lo cuanto tenga reln dón o incidencia ert w t ¡ K<x:e..'i.O 

d" .•<recesión" (Awn,; ele J8 ~e way11, l 2 dejur.ío ¡; :w d r! O<:iubre de 1!)95/. 

En tfJlt~s nrouidt"'ttc·i.u.s. ia. Sala h_a pu.nLuc.úi;,.ur.fn (¡ue en los proc·e.o.;o.o.; 
conterlt.'ú>sa . ..; s.oiJre clc:-n:r..·hn.'? suc:esor-ales "'se disl':TUC! el deredw ~ut:~~sora.l. 
mlsrno. c.-·st.o P.$, si st: lic:n.t~ n no den:.dto u la h~r('!r lcta o legado. y t:.•n rpJé 
me<l{ua . .SI se tlene o nn lo calidad ck rL•Igna.tarto. y cuál el tJ/t:ancc de la 
c:t.~~JTt.<Uión": por lc.r.l motivo, r.tcbe predicar que <:oc'I'I<Sfii.JT!<le a !ajw'i.~db:· 

c.:tcín civit el cono<:imt(m!o el~ tos pr<}(:(~sos pronwuidos flbr ra succslón o ron· 
i.m. ella, et\ los que St": erlt'T.tt:nt.ren en disputa (.'l.W.."i l.iOl1(~S CjÜe qjé-d.t1tr. IJJ 
masa de IJumcs rt'lletos, miC!I1tms que, lus '1'"' Ctlafwn ron !os tlP.r(!cfto!S 

s"'"'·'oralcs. según el olcance qr.~t: t> é sl<tS debe oroga~. COITe!Sponcierr'm ' 
Q los } UE<.'e:< rlc./ilmUta. 

!t Rn .este cu. .. ..,n, lh J?e de Jo rm lumleza de- Jas pn:u~ns)ones que el 
IJTm~~!So dt"l que s~ M·ata e& de índole civil. ~h~n1pn: <¡tH~ ln c.out.rover!iia ·no 
está llgaclrJ con los d "r.:c:ttoll sacesoruú:s <Ju~: a Ins·parte~ pr.IC'cl;tn eones· 
pt'mc!P.r .en la suc:c:sión doble e iut.c:"lada de Luis !"di¡ M: Mo.rscoso y Sat.umr­
,n Preclatlu de: Moscoso ; '"'· verdad. no :>e tli,n•l~n derechos qu<: lcngan 
Ytnculad6n directa c:un lt\ cnlldacl t'.h.: asi¡.!JJHlmios, nl ~on los ak~mces de 
la~ rc:~pect1vas C:. :si~uat.1l;nes. 

Ni s ir¡túera el d cmnnd:mtc ..... pres<-ntn como hcn:d c:ro parn dtspular 
fr~nte a otros unn mej or C.OJu.lk ión o t Ul ma}ror dc1-echo sobt-e unos hicn~ 
d~P.:tcnbinados, s lno 4lU:. :. pa . .t1lr' del don1inio ;t !a posc:Mi(m rnah:•.rtal que 
dice ostentar sobn: lu!tt mt$JUúS. P'-;rsi~i"lH?. que Sto cxduyan de entre l(J~ 
hknc..~s rellctO!i de un~ sucesiún 1:ula que el no (:~f ú ernre Jo.s tnrcr·l"~;ulos: 
ello, evitkn1.cn1e-nte. a(J.:~.fk ('011 una ~Jtuat:itJu qu~ incun\hc: resolver aJa 
jurisclic:r:ión civJI. 

4. Rn fu1. por~~ hec ho de 4ue !=;e involucn; (:omo parte dein~·mdacia n 
In$ asl~nalario~ ele unU$ rnt:imns cau.":iaul<.;!i y de que putcndalmente l)ue­
da.i ver mennada lit. fn:.:t:m eJe los blertC..'i n:Hctos. ~¡ ~)l:, ; uYantes los 
d~•=hus red runadu:o ~'TI In ¡:lem anda. no .se modifica la motttr.Ueza c lvll de 
que c:..t.rm ímprcgn:.clu" lns. Indicad as pt·~telli>ÍVIIC.'I ronnuladas por c:l 
dcrnr:.ndm1t~. artdHda~, como ya ~e: anotO. en el dcr':(·ho de domtnio ):' P.n 
lu clctentacJC.rr eh: In ¡>oseslóu mal.criul de dos inmuebles. 



90 GACETA JUDICIAL !';úmero 2479 

5. No sobn1 "ñmliT que .,n ... ~,.., o:.1s<> 110 tl~n~ ~ablda el fuero de atrac­
ción. porque éste, en ~.11an1 n f>u:l nT ele clisl.ribndC.n de competencia, sólo 
opera entre los jueces de una mtsma ""PP.o:i,licl"ol. 

6 . .l!n ese ordeil de Ideas, la Sala condnye •1ne el conocimiento de 1" 
demanda en cuestión y del proceso cons4,'Uieni.e le r:orrcsponcle a la jm:i"'­
cli<:di>n dvil, y ruás e~1ncreta..mcntc al Juez Civil del Circuito) de C uamo 
(Artíclllos 12 y 1G-2n. cid C. <k P.C.). En ese sentido dirimir.; d c:onnicto 
de atribuciones. 

ÜIJ:CISJól\1 

En annonia con lo exp~esto, la Sala d• Casadún Civil de la Con• 
SuprenuJ de ~Juslicia. 

l. .E;s el Jm:>. Civil dd Cin:uiw <le üuamo -Tolima- el <:nmpt:tente 
para t·onot:(;~r dt::l prm:cso unJina.-lu seguido por el1>resbítcrn Renit.o Moscoso 
llCUlJt.ts, thallc a las sc:úoras Elícerla \r'a1:qas lvfoscoso. Ana .1\farfa. Moscoso 
Pr«ciru.lo y Odetlt Mw yt:u itco Vargas Mosc.oso 

2. Remítase cl cxpcdiCiltC al o]\JC?. (~OinpP.tent.e antes s~ñtthtdr.J. y CO­

muniquesc esta deci-sión al Juez Promis(:un de Familia del mismo \ug."'r. 

:-;oufiquesc 

<forge Ant.onio Castl!lo I<uge!es. Ni<:ol(tS Becnam Slmancns, Cario:; E:;­
l.,ban .Jararnllk:J &hloss . .1-'e.dro (J:!fi.>W Piarlr<t.ftJ (Adaración de volol. RCl.­
Jrwl Romero Sierra (Salvamento de llu1 u), , Jwlier TanUJyo ,Jaramalo. 



A.Cll..AJRACHON DE VO'll'O 

JIDRI(JICJEOO 001'\ITIENCHOOO tl\claración de Voto) / IliEIRJEClHIO 
S1!1CIESOIRAL [.Adaración de Voto) J DOll/DOOO (Adamción de Voto} 

ILir.an.cP. de l.a exprestón ·'de los procE~~o."-:. c:fJnlfm(:iosos sobre ... r.lere­
chn.< Sl.rr.r;.<ornl~>s• (n.um.l2 llT(. 5 D<!cret.CJ 2272 de! 1989) (a]. En 
es/1.1 t:'mmio (.¡u.e IJ)S dJ!rt!dws r<:'d.c1mados no son en si mtssnos de 
~~ruó.d.c!r fu!n!c.W.urü> .c..,iiu, fl(! ciJ,n.irtitJ, pues (?S éste el que se e)ercira 
C!H culidw.l d« lt!rc<<rCJ y nn de tu<red<.-ro. raron por la cual se compat·· 
w lu resolución del conflicio, p<'TO por <lic/t(l consideración. 
Se cita: Saloomento de ~'Oto Exi>.5825 /aJ. 
F.F.: num.I2 del arr.S Uecrero 2272 ele J 989. 

Refe-1•enc!a: ll:xpedtentE- No.5B44 

l.- ~1 susuito Magi6trado manifiesta que si bien comparte la resol u .. 
ción del conflicto. lo hac.e- por razones di8tlntas a lo e:,:pue:;to. en la provi­
dend~ (\'LlC :UJUÍ ti(; admtl. 

2.- En prirnl~r krrnirlO <:ousidera el su!:'CñlO <¡u e «~u ando el numera! 
12 del ru1iculo 5o. del Decl'eto 2272 de J!.Jii9 a5lgna a la jurisdicción de 
familia el conoctmienLo ·de los procesos contenctoso.s sobre ... derechos 
<ul:(:,;orak:;', seiiala como lttdt>res de delenninat'ión de estos asuntos <¡u e 
se t.J.·ate de· pl'Oeesos u:nL1t~nt:im;.o:;• y llll'~ S4.: n.~fil:nt a· dt:n:d K~o.s :iUt:t~orale:-;'.~:~ 

~~2.1.- Ahora bien. siendo el derecho ~u(·csora.l aquel poder juridico 
que tiene una persona sobre una masa hereditaria a lin de que- según e-l 
ec.tsu, t:on los ~~~ment.os que la eo1uponen se le saU~faga. puede entender­
se que son elcnl~ntos esenciales tk su propj:.t estructura. los SiAuiciltcs: 
¡;:n prirn..,·lugnr, .,¡ •ujPto 'llle como tltulal' (vgr. hel'edero, legatario o titu­
lar de la pon~t6n conyugal o de: alintt~ntus) Ut:nt; l1kho Jmtkrjnridit·n ':nn la 
destinación de consUmirse en el sucesor del causante en lo que se adj u­
oli<¡u.:: <:n :;e1,'Undo término, el ob.ielo que, se~'linla clase de asignación, ha 
de ser universal (o herencia). slnglllal' (o legado) o especial tpoi'Ción con­
yu~al. o alimentos) ~ohn~ l<i rrwru:iona' la rnasa hexedilartn. stn la cual aque] 
no puede- existir: y la fu1alidad, 1'ep1·esentada en la dcdivillali y ulilitlatl 
tl4:: la dc~Linat:ión ':onsist.en~.c en Ja (;mu:dar:1ón o protección ntedl.ante 
bienes del derecho en abstracto mencionado . .A.;i rni•rno, ha.:<: paTI.c: <k la 



GACETA JUDICIAL 

... ~encia del carád!!r Sll(:esoral especifico de esl.us clerec)lOS, que permite 
'hsling\Úrlo de los dciet:hu ..... subjetivos intcrvJvo: cf origen. rr!odillcaciún y 
exl.incitln 1nortis cau$a (•orrcspnnrliente, razón por la cual un d(-wt~r:hu 
suhjt~l ivu :;;o lo adquiere el carád<:r ·,_ut·eS<.>ral' ffi la medida en que la fucnlo:. 
alterac:idn y (~x1inC':iOn de loa nli.gu¡us ~nga preC"ü:;mnente- su causa en la 
rtluerle. por lo que lnvolu(:r;J lo~ aspectos re!atlv'Os a los he.::hos. negodus 
.luridi<:os y regulaciones norrnauvm; rl" las diferelltes cl..~~es de .succslonc:s 
(t.estadfl. irtt.eslada y mL'Cta}. De rllli r¡t"' el sn.;ctito no c.omparta el alcance 
parcial que se :;ugiere en las conslrler>H:iunP.s d~ la providencia que aqui 
se aclara. pot·quC' si \.li~n. como ella inl sma lo el k.,, 1 i""" l'innlidad de orien­
tac1ón hac.IA Jn pn.~vención 'de contlL~tos. u() (:s m~nos c:i~rto q11e de5atien­
de las mismas expresiones normal.iv>t s, t<l n kance doctrinal y la Intención 
legislativa lncq uivor:rt tle n bi car el asunto dc.:ominado ·ti"""' h "" 
sut:esorales' dentro cid ·,'t.~irnen rlt< r<IT11i\ia', y. como consccllcncia de dlu. 
el de astgn~~r ~t h.• Juñ:sdicción especla!t?.acla rk l'anlilin 'los prm·e$:H~ ron­
l.t:m:i<>so::<' ><l>\.lrc los mismos. que. por mn:,;igut.:nle, rueron susu·aido.s de 
la juri!;dicclón cJvJI.• 

•2.2.· ~;1 segundo factor dct.f:rminanle de estos asuntos esta recoAido 
•·nl>t •·xpre»ii.>n ·procesos contenciosos sobre·, con lo cual·se quiso preci­
sar f'lr ~si• numeral que los asunlos >rqni coni.emplados debían tener las 
siguientes cat-ac:l.,rislic>t:<: rlt' un lado, deben ser ·proceso~·. csl.u ""· "'l"~l 
oonj unto de- ar·tos y aelnar·ion~s cleb1damcnt:c or~Ulizadas dcsl.inmi:Js :1 

reclamar y (:nn1 roverl.ir p1-etensiones p~ra ser deddídas judi(:iahnent~. ya 
· qu<: las cl~n·•~i8 actuadones pcrtJncntcs. no (:uns1.il.ul.iva~ de procesos. es-
1 aban n·mg;das en el numeral 10 del arLknln 5o. sohre medida~ pre,ia.s 
t es1 ~nn~1ila1ias. aJ igual que otl'as csb.1ban ~•signad~lS parn el conocinlien-
1 o d~ l<t primera instanela conrcrnplmht en el mismo articulo (literales f, g. 
ele.). Lle otro lado. tambicn se rer¡niere que tales procesos sean · comcn­
cio.~os·. ya que el di: suc:c<siún . .:omo de jurisdicción voltutt:.U'Ia y de liqui­
dación. estaba cunlcmplmlo "" el numeral 11 dd mismo articlLio. asi conJo 
los de mas de jurisdit:t:iún voluntaria relacionados con la fam!l.i..1. y aspec­
tos succsotalcs h.teron ""'ngid<•o; en los numerales 13 y ss. del mi~mo 
articuJo t~n emnento. 1\h~-:tra bien. la n1enc!onada nonna no restringe: d 
t~anldP.T · contr.ncioso· a Ilingün aspecto· en particular. sino 'JUt: l;1n snlo 
exige r¡ue se refiera a 'derechos succ~oralcs·, por lo r1ue en ar¡nel cm-,íder 
.. c~onleneioso' quedan incluidas tod::ts la.."' <.:ont.~ru.~ion~s o c:nnl.n)versias 
juclh.:iales que, valga la repetlclón. sur:¡a.n en un prol:t:so <.:cm Tt!ladón ~t lns 
elementos que constituyen lo csf:nf:ia esl.rud.uml .'! exisl.em:ial de tales 

. derechos. por lo <¡u e la rcslrit:dún a r¡ue a lude la provinencia aquí aclara-
da. limitándola a las contcndones sobre 'la .:;Jiirl»d d• l'lsign>ttario', no se 
aju~tan en nada a la nonlu.üividad lt~~1l anterionnente n1~nMonada: ni 
l11Ucho n1e.nos cuando CJl forJna. t~j~n1.ü S(! exdu~ren conl.n}"·ersia:t. relati­
vas a la ma.sa de bienes. puCs e()n h•l interprel;l(:ión no ·~o1amente se 
desatiende el alc.ance sustancial de 'los derechos sucesorul.,s' >tnl.es men .. 
r.iom>rln. sino tamblenla ex1enslón del objeto y competencia de lajunsdic· 
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ción de lluniÚa. pn:vi~tn pnr d kgi~lacinr. Por ello. ,;1 susr:ritn no c·ornpat~.c 
las consjdcracioncH 'k ln prn\olcir:ncia que aqui ~'; adara. que. en ca~m de 
no rcvisars\: en el futuro, recimt'k1.la clmiíkación precisa y obligalmia por 
parle del legislador., [Salvamento Voto en expediente No.5825). 

::1.- Siendo a~i las cosas. resulta claro que en este e''ento que los dere­
o:ho~ reclamados no son en si mismos de caractcr h~rcdltarlo sino de do­
minio. pues es <:ste d 'l'"" ~e t.jercila en (:¡>lid<>d de h:'.T(:ero y no de h~rede· 
ro. mzcin por la cual se comparte L.<t re6'0lución del conflicto, pero por 
dicha conslclcraclón .. 

Fcdoa r¡/ supm. 

p.,drn T.afonr 1-'ianetta. 



$.f¡JLV.ihllllj¡¡;N'Il'O DIE VOTO 

ICOWS&.:·o Sl!Jl!'"El!UIOI!t lll:lE lLA .roJDllCATI!rnA (Salvamento de 
Voto) 1 C•ON!F!LHCTO IDJJ: COMPIE'Il'IENC!A 'll JfUIR<Il5iDJCClfON 1 

Jl!Jl!tJlSIOHCCHON- Claslflcación (Salvamtmlo de Voto) 1 
'lrllmlll!JNAL Sl!JIPE:IFlllOEl (Salvamento de voto) 1 IB:O:N AIG.~O 

(Salv<Unento de Voto) 

1} Po.•ir.ii>n dnctri•w.l. de !a Sala D!scipli•taría de! Cu•LS<do Superior úe: 
la Judicatura, .:n temu> ll lt;t closc de co•lflicto que se presenta entre 
un.Juzgado cíull y uno dli::fuurilill.JXJ.rc.t (:onoc:er de • m prne<~so. lAbor 
d" <''"~ CoT)JOración de dirimir los cot¡flicros de compettmcía que 
ocw·ran entre lu.s di.~t.irua.-; .iJJrisd.ir.doncs. 
F.r.'.: a.rt. 256 num.6 del C:.de 1'. C. 

2) C!Hsijr(»d(m rJe los disLintcts _jurisdicciones que co~sanm la ac­
luul<:<»L~iil.udtí•• J"nsrl.i(X"ión ordfnaria ¡¡_jurisdicción especial (mn· 
rerlas. por quiénes St" ejt::n:en). · 
J~ual semldo: Providencia del lO tle dú:it111tbre clt< 1992 úr< lc" CCJrte. 
Constitucional. · 

3} Los cor¡.flictos que. se susciten entr"t' un jt<2gador civil y urto ele 
.Jamilin, ambo.s pertenecientes a la misma_iurlscl!cción ordinw·ia. no 
exl.criorb.n unar.olL"iíón de.il~risdtcrión sino de competencia. y cuan· · 
do die hu· conjlicto oc·um~. ~ml.re d.os ju.Y.garlos pt!ri~?IU!c:Um/J.!S o un 
mlsmo :t)·lbunar. de i!st(? d(:be coriCJ(:t:r didtt.t CnTJJorudbn H rm lfl 
Corte en su Sala de Casación Civil. 
Igual. sentido: Auto de 7 de octubre de 1993. Sala l:'lena de la CotTe. 
F'.F.: arl .. 256 de la. C. Nal.: dce>·eoo 2652 de 1991. 28 de C. de P. C .. 
6H, 70 !i 72 del C.:. de P:P .. 152 del C. de P. T. y <lecrer.n 52.'3 de WG4. 

4} Everuo en c¡tw e.s t-iable la remisión del negocio al rorrespondien!e 
lhhurl<.tl SII:I)(~rior rlr~ DL"itrilo Jvdi(:-icd~ por (!.ti."iUr t:cmtr()versi.tl. suiJn~ 
el can1cret agtarto de la r-eiaclllnjur!dica o del bien a que se teJlere el 
proceso. 
F.F.: urL. 18 de! decreto 2303 dt• 1989 
ly1utl -'""l.iilo: [mmulend¡¡_ dd. 18 di< olJril <1" .1994 

5) Carácr<'r de derecho estr-icto de -que gozan las normas consrltuclo­
nr.tles rJ legal!~.~ atinentt!S a lns oomperenda.,,_facultade.~ o a.l:ribur.ín-
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nes de los .fiau:úmurlos públiros. 
F.F.: art 121 <lt< ir< G.N. 

Nota cíe Retatorio.: En igual semido lb.~ slgntent~s OJ.JÜJ...: 

A-Q20 · 0'2.02 H)!)fi A-022- 05.1>2 1996 

A·ú25 · 05.02 1996 A-047 · 22.1Y.l JY96 
A·048 · 22.02 1990 A-0.<;2 · 27.02 J996 
A-055 · OJ.Oa 1996 A-057 · 04.0:3 1996 
:vla¡-¡isf.fado Ponente: Or. Hcifael Rom<:<m Sierm 

Refererod a : b:xpedienre No. f;R44 

9.5 

!\1 no <:ornpartlr la provtdctwia adoptnd u por la mayoria, consigno mi 
dtsentiml<:nl<l en los término~ siguientes : 

1. Pura dirimir cl.e./lmd.o el c.or¡flú::/11 cu¡ui suscitr:ulo, se ha.fundrulo en 
quP. la Sal u <li.sdpw lili'ia del Corr-'r-do Superior <11'< l(l Judicalluu ha conslde· 
rado que lu.mlísión que 51! pmsenre enr:rc om.,Juzgado Cit>it y uno de Fwnilill 
pnru cuuvc;e. ó" un proc.V:!!IO no es un r.nrifli.cto dejwi.<>llicctón sint> eJe rompe· 
¡,, rr:if.t. POr lo r¡u~ en tratanctos" de t:Ws juzgorl.os pertencdr?rrtes a l mismo 
rJL~CJiio ./ttdiüal debe concx:er .,¡ Tribuna! Superior rcspi!r:l,l.l!o, lo que ¡¡, /u~ 
pernúticto e•. tu urayoria de In .'irJ!a concl.t<fr que; dicho J.lmr.li.W> no puede Cl'"'" 
df1r stn.tu«~. y r¡ue en !'50$ wru.lici<mes la cc>rl.~o·, como m/lximo tribunal dE' 
j>.i.~tlcia cm.liror)r~.L, s e t>e compdúlo a d!rlrntrlo, " · [l€Sar de qut: '~'la campe· 
f(>sll'.in. paro cUo rarllca en cl úxiSI:'jn OSI.Jpeliar de la.Judl.caturo, <:rl su Sala 
Discipllnanu. {J<'Ir' ser un COT!~io rie juriSdicción. 

2. Ut labor de "cliri.rrtir los COI)/I.ictos r:l.e competenr:il.t que ocurran "'''m 
distinllls.furisdicciones ". <:iertamentc c~l(< rltribuida cmr.•lilucíonalmenú: r>t 
C-ons<;/il :;,rperior de !(• .Jutlícatl.ll'a (1\rt. 2S6 nwn. 6}, vr¡o¡wtisJilO qtte f.l(Jr 

c.omlw:to de stt Salajuri.sd.icciona! Disc:ip!ínru·la ha rr!flJ'>i}r,:>tado. de mr.tnP.· 
m. reiterada y uniforme que cuando ,., di"'cute s L un liúgio debe ser· re~>ra!ll.c> 
¡sor jueces r~vi!e~ "· camrariamcnle, par j ueces de .fumiliCt. se esrá en ,,m­
s•:rtcill d e un m1rjli<:to de compel.eiH:if.t., pues. aurrc¡tJl? sa trata dejuzr¡(Jdores 
ele especlaUr.lwles diferentes. é~lt>~ irlte.gran. no ol>.~tante, la rnismajuriS · 
dicción: !a 'r>rrlinaria. no.Juri.,dir:dones dlsll•lfl~'-

3. Partiendo de este anl.tx:nllc>Jlte !1 de olros ([r.lt? mas adelunlc: se P.X• 

ponriT<kr, lo. Sala Plena d1: ItA corte med!artl<: m do de 7 de octubre de HJ!J;j, 
se abstuuu ,¡,~ resolo-er el ''J'!/Iicl.o para concJ<:v.r rll? un. proceso surgú1<> enue 
unjtU?l< Cluíl y otro I~JlsumL anlbos p"r'"""cie•ttes el Hl.~rrtw jurlic:lal de 
Santa F'C! rl.l? Bogotá, fJ(>r c:ru·ecer de c:om¡ml<?ncla. determlrrfmrln que él de· 
hit1 c:urux~er dicho Tribwwl. 

En Pfedo, <lijo euionces la C.t<rpr<rw:lón: 

..... P>itlril.c.uiame.nte .1" c:orresponde n In Co'7l0rar.ión determvtor si <.lell.­
r.n> de SU$ r~l.ril>ucl.ones !t.~¡(des esra la de d•:Jl¡lir tos cnrlfllctos de jurisd.íe· 



% GACETA J l! I)ICIAI.. Núntero 2479 

ción o <lJ' <·omp(!/enr.lo. <1:1( ! Sl' prP..~""''"l· l'lltr<' Lmjttxgaclo laboral9 uno ciutl 
p«r·u<r~<:~ie.ntes a <m miSmo Di.,rnto. y de '"'/mdo se obsen"·' que no extste 
<.li.,¡x>sición o pret:(1JlO legal. nlguno qua l" o.~ig.ne tal compt.•mcia. 

' ... y in ontelior rest~lto ser a.<í porque &k~ úiur.,rws csratums que sc han 
ocupnúo dr. rcg<t!u.r los oottjl.it:tos. ~/« de jurisrlict:ión. om de compett"tcia 
entre dt>s Juzgad"·' d« w1 mismo Distt itv, "" Ir.' l!an olribuidl) (t la Sala 
Plena de lu. Corte Supmma el cor uJc:i.m~ento dl' tales sítuoctones. pues rJ.<i. SI! 
rl.t,sprcndc de /u. kgislat.:&m constinu:iolltJ.f ¡¡ legal pe11.lru·:rl l l.! lwl. 256 Cons r. 
Nal.. Ot:•creto 26:12 de J 9SJ1 , 28 ele C. de P. C. . C.S. 70 !1 72 d el C. ele P.P .. H>2 
del C. t.W P. de ·1: y IJccreto 528 de l!JtYI.I, <!W' i r!di ca o qutJu7.(}<H1orcs les 
com?Spnnd c d ecidir /m; oonjliL'II JS de WlO 11 lll.ro lfna~·. 

" ... ~í t:ft~rlurnente ktlc~y no t~ atrilncue o la Co1te <!II.J'I''mo con1petendo 
J)<JT(I r:lil1mJr Nll!fli~:ros dl' juS>isdicción o <lt! r.omperenciG< qw, se susciten 
ent•~~ r.l"s./IIZgados p<!rll!nf'Cienies u w1 mtsmo disl.riin}ud.lclal. cletJ.-rú. " V·~· 
Wrrcrse de rl<1t:iflirlo. y COriSt.~:>wncialme"'"'· disponer el <.'tlultJ t!;, la actual! 

. 7.or.illlt ul 'Jl1bun.ai.SuJ7'!riN del Llisi riio.}Hrllci.al de.Sanla.Fe de LlcguW., n jln 
c!t' que se hng{t el pronw !Citlrn"irtto que cm di!rocho ron-es¡>OrukL Porqtte si a 

.iuid<J •ht la Sara DL~r:ir11fnnria del Con,~to. Superivr de In Judlwtura. lnl 
r:omo lo JlLl c~xt.c}riortzado de mnnr.rn t'!r?il~r~la u !.rn!:fonne <~n múlt.lplR.~ pt'C:I 

:ntrtc.iaml't-mtos, el <.'USO a. t'!Sf'Udi<J corif"C(Jutn 'm f':OI!/lid<• d e! comp~'!t€fld(..(. pur 
t.rotarse de W.iiJios ~iutles y I01Jurales de c:t.o,i; " ·'l'"r.iolidades ele lu}uri.sdrc· 
clón onilna.ria ¡¡ HU d~ d{[(1l'lltel'ijl.lli.~<lit.;rione.s. ello S « tmrluce eJt qtw dd 
mismo ddJe mnoc.cr el1l'UlrmatSupertor. <?rl Sal n .!-'lena. JX>r p resentcuse k< 
mli.,iÓil e rt!rt· rlus ,Juzgados (r..i!Jil. JI Laboral) f""'""'"-"l.lnte.s n w< mismo 
dé~l.riw. ¡¡ Sl'f/(1!1 l<Js c;.lconces dellnc:isv 2• del arrir.Ltitl 2R fil.!l C. de P. C. • 

4 . 1\1 criterio <lcrc~> ·in<JI J)rt."Qr!tumir.fue acoyú.lo por mayoria ¡.JCX !tJ Sol<t 
de Casación. CiLJil d".' la r:orte. como !Ji<-rL rmcdc cstal>l•""''"" '"' más de 20 
providl'n•'i<Js dir.tndas durr.aur. los m t"5es de marzo y ab1'il d t: 1 994. lo que 
" "'"' n la :saru a <!firmar y oor:cluir que la ~ no tr.niq cornpereriCÚl. f'(lm 
dirimir lns ooqjllcros. Y"· de jwtsclicc:ílm. ora de comp~l.encf.r:t . que se S<L~dltJ 
entre clusjuxga.rlos. de d¡fi:!mnl:c espe.ciutitl.arJ., ¡lf?ro dd .nls rncr Di~tritoJudl­
dnl. 

5. r'or olra par: c. le~ Corie Cm1~ti! uctonal. al r.I<?Ciflir sobre la ar.dtirr tl~t 
cumplimfcnto que j cmnulctm am~e ella "" <~udodano oort O{XJJJO m el artir.u· 
lo 87 de kr Carta PolítiCa. u!Jordñ d temo. utitlt<nll' tt los ci({e•"";~ j•tri~dlc­
ci<>ltt!S r¡uc consagru !tr n r.tual ConsW.ur:tó11. ¡¡al .;.fectu uJinnf.> en proulden­
r.ia.dc lO <le clú:ir.m1bre d t• 1992, lo sigul.:nt"; 

"J::s a.~l fíiii!IJi(m como. r.cm. "'.fin rlli' ~ectuar "" rL~O raciona! dt' lu .. ./11$· 

r.ú:úJ, s<: reporte ella ~mrt,.Jurisdicclonr;s" In." cr<ales ala L«:<, se les airibu· 
yen COII~tY.cu.'Í{.lS dciennlnadr•s. ·F..,i s l(!ll E>.rttonces: 

·, •• T.a Jw'is<iicd .bn. Or-rl.i.~aria. u la c:t:tl>cza ae.l" cu.cti ·'" halla la m r l.r< 
Suprema ele .Jusr.ú:it1 !1 que se octr¡Ju d~ los c.ontrtJI..'ersf~.q.suscltcu:ias: en.crc 
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los pnrl.i<:o.úcJT"'· ci" índCJ!C! duil, curtwtcial,jami!iar, lccbomJ. !i· m.lem{ts. de la 
sanción de los dt,!itos. 

'"b. ·l..t:.tclt.tJio:tdú:c:U)u Cuul.eia~Wso-!klnlinfstrcttlua. o oorgu rle los trtburra­
!es admlnistrati~-os, con el Consejo de. Escodo corno sr.tprema auror·idad, 
que e.nrie.nde 11 resudt:e !os litifjios qru< swjcm r<rrire los paniculares !! el. 
E,;tudo. 

·c.· LaJwisdicciónlndígena. aljremc! dP. In ~lll'JI. e.~tñn. las autoridades 
de los IJU!Iblos indígenas y e¡~' se '-!i<.!IT.c~r'd dentr·o del ambito de su lenilo· 
rio, SL'!JÍlTt sus prop!as rt.Onnus y procedúnientos. (1Ue nn hnhrán dt~ l:ñllt.ra.­
·rinr. In C:.0n!;t1t1Jr.jfm U ln.c:o f¡•!ws rlt~ rn R(~pr~1blU:tl . 

.. d~-Lu.Ju.risclicx:ónde lusJue.t'<?'sdeFo.z, que seenoo.rgadt~ re~vlver. en 
P.qujrlf"..d, COf'!flir.tn!> ind.iTrü::fua.r~~.~ y oom.u.nitcaiu.s. 

·•e. ·La Jttrisdit:ción 1-'t'nal.ll.l!lirar, instintidCl pnm. conoc"r <Ir< !t>s c.!elitos 
coi'TU!iidos por los miernbcos de la .fu"·r.Ut públicn en ~/ercicio nr.f.iiJo !J ''" 
l'r.l.acú)n. c:on ("!l S(~rdclo (/'J.r·;. 221 C. N.). 

'1 /.<) jw·L~<l.U:dc)ll. C ;ort.~l.it.udotw.l coqflada a la corte Consti!ucionr;rl.J¡ 
que tiene· romo o!¡jcto prcscn>ar la supmmut.íu !J IIL ictl.eyric.lad de !a Carta 
Potí/.i<:u. fr.:nlf! u !ex/.os de iriferior categoria dentro de la escala Kcl:'""liana 
jC'Tórquir.l'l. rlA~ norml'Lto; !J CJUr. pJil:da.n (f!.JiiTi!Jirla''. 

LD que pone de presence la reseii.a doctrtnal que se a<:uJJcl dt< IICJ<>!r, es 
la rc?iremdb!l. de la. da.~!fia.teióll. rlc~ lajcJrL'ldlcclón en ordlrzarta ¡¡especiales. 
C07!/ÜnncJt.l(~ l.<J prtmeru. pur frJ.s dl.rx~r:;(ls rru.d.~rü.t.'i o nunnas del den:.~ho 
sustancial (civil. pena!, laboral. de..fami!ia .IJ a9rarto) JI In ·""''milrl, porol.rns 
materias (ormsriwcional. contencloso-adcntnisl:mtiva. penal, mil!ra.r, «Ir..). 
Aqr.u~lla. e.c.; <1i<~rr:idn por ltJs ,.Jru·~c<~s H Triln.Jru.Úf~.'i Ordinarios. !J ésras por· 
Jueces y n:fb,males especiales, y siendo así !as rosas, 1os conjlictos que se 
pre:senierr. enLn:~ lo.s j1 r.z_qndns el(·: ln _jurüocli.cdént orrlírwria sobre er conocí­
miento de un proceso. segtln la mtet>a Consntuctón. no pasa de ser un. ron· 
.fltt:.'.o dt~ l:orrl¡J~-tt.t-!ncin. Ú no de juriseiícc:iórr, pue::.s se:·gün los alcarwes de los 
preceptos constitucionales. 110 •'s posCble ver y e.nt<,nder que ckmtro d« In. 
jurisdic:Mim ordina.rin eAi.~tfJn dfrx~rsfJ.'ijwi.o.;c.licc:ilJnt-.·s sino u.rl(.r. únicajtu'ÍS 
dicción contentiva, apenas, por lct nantraleza del derecho sus/anr.ial. d" 
dí.slin.Lus espt:dulic:ktde,; o rctul<:ria,;, <l«é' por la compl.tjidad y mulciplfcldad 
de las rclactoncs jwídicas qut? lJfl. imp{)n;t!nrln d. r:r<~r.imienln social, es fllm. 

rl« su¡)()rlt!'r que hacia el ftttw·o ptteílan formarse o aparecer otras áreas o 
especialidades que amplíen el radio á<• acción de laj!lltsdicción ordinaria. 

~- F:nllme:(~·"· Sf~01Írl UJs rwnruLo.; e:ons(.U.tu:íoru.Ues. ljt:.e son de~ u.plü:e.u:ibn 
Ülf~ruc."'t(~br~~. (~ los ct.wlcs dr.h(! 5r!f~'!rn.r~ la.l(!y, lo~ conjlir.to.s que-~~'! ~u.codtr.n 
e.mre wzjuzgndor cluil !1 uno de.frmrilla, ambos P<'l!e.nccit'nr•'s. desde lue.· 
.qo, Cl la jur~sdiccfón ord.tnnrin, nn (!.d.miori.x.a un.a ool.tstón rlr. jwisr-:Ucr.ión. 
.~fnn de'? r.nn1pctendr.1, y CTJnndo d.ir.ho conjlic:J.o oc;urre. como aqu.f. ar.nn.tec:<'?, 
(~rr.tre dns jU~!JflrlJ>s p(~rl.entm.ec:U~sr.(.l~S u un srrjs1JHJ Thln.ma.l., eJ¡~ úslt! d(~lw 
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COilOCCT dicha Corpomt:tl m !1 no la rorteen.s•LSalade CasacibnCim1. romo 
(!(lUÍ ha Sl.<r.ecliclo (art. 2H C.· flt< P. C.j. 

7. lJe su.er/1! que. -si hay un_iuzgador oompet .. ·r~l" j'lQm dirimir el oor~J1ir.­
to presenJ.odo entre du.'./"'-''ces pettl?llL>cier¡ies a un mismo DiBt.rilo Ju<lir:ial. 
mm~> lo hay, tamiJil1n cuando /.D.~ juzgados periell.<lC< ~" a Distrito diferente. 

8. Las ~.flexiones llastt• aquí sentadas, ert(:wmtrw• uun apa¡¡o en pre­
ceplm; legales. al e:<l.ablcccr el l tFi.ículo 18 del Uecreto 2~0.'3 <le 1989. que 
cuando hubiere contrO<'<'!rsir~ sobre el carót:lttra<]rariO de la re!Cldónjurírlicu. 
o del bien a qtl(' se reften;: el proceso. se remitir(• «sir.: "al eo~respondlente 
7Wtmnat Superior del Olsoito Judicial.", paro la detemtinacibn de su natu­
ral<>=- Y precisameltl.t! la Ccrtc. m prot:itlen.cia de 18 de abril de 1994, 
aprobadu por unanimldud .'/ c:on.jiUldamt'llto en el precepto antes menciu· 
nw:ln, .<e sustrqjo d e 1lír1m(r e.l cY.>riflit'Lo .<w<cif<ldo entre. los ,Juxga.dn.< Civil 
riel Circuito y Promiscuo de l''amilin fl" Zipaqulrá. por cortlm!.>urtirsc su na· 
turale7.a (J{Jmrio, por lo que di'f"L~O el envio de lu <tdunció'l Hl 1)·ibuna1 
Su¡u~rf.Or dellJistrito ,fw1.u:it JI de (~md inamarcx•. 

9 . .f'or- otra rmrw, no se pue<lí? subesiimar que las nomrns constitucio­
nales y fL>gales aUnentes a la.~ <=llmpelencias.faculi . .ule., n ntrihuciones de 
lr>.~jiiiiCionariOs pilbiicos SCJn (le dereclw eslriciD. y por ello oo les es dado a 
lr>.~juz¡J(Idooes hacer llliJ'!rprt:lnr.iones bondadoso..,, v.xlcnsivas o analógicas, 
para aprel!ellder el oonodmienrn de r.t ll!.,tiones respecto de las c'I.W!es ni la 
C::...rco;l.illt.<:ión nt las leyes lf's rum nlribuido. porr¡ru, ,_,r,¡, rlice con datidad 
la Carta Politü.:a ,¡., re(:i(.mle vigencia. En l'ji<cto, el artlculo 121 de la misma 
esrabtr"'" que "nin_qurlu u.u.luritlwl de! Estado p odrf! <U<m> . .r )unciones dls­
i,in,¡as de [as que le ulrlhlll/Cn la Const!cudb" !! l(t. !<<¡('. 

Los rt!/lexioncs pr<?m<l11nrr.s permiten. enrone""· con.duirqueel co'lf!IC'­
Io presentado cm.( re los_lut-ces a que s<? mjitT<< «si" proceso. es de compelc!rt­
cia, y pm· perwnecer al mt.~mo Dí-5trito Judicial. la coiL~Ittn rl<?llíñ ser d irimida 
P<'' eL con·e.s))<)f\diL'ltl« 7)iJJtalal !1 no por la Cort<?. ~'01'10 (l(JUi aconteció y se 
dgo attús. 

re.~ ha. 11/ s¡¡pm. 

Rqfae.l Nomero ~it<rrll. 



C:O:NJFUCTO lll>lt .BllJIR!Slll>XCCmN 1 CC:Mll'IE1l'lE1\lCIA 1 COí\ISIEJliO 
B'lJPEllUOIR IDIE 7...A .BUII>BCATURR...- Sala ,Jurisdiccional 

Di:so.:iplin rui a 1 PRUEBA ANTRO:E'OJIIEREDOBI OLOGICA 1 
RIWPI!1G1\!ACROM DIE LA l"A'lflERl\JIDAV 1 COllMP:E'II'lENCIA A 

li"RJEVJENCtoN 

1} Co111¡w./.""'-'ú:J. del Cc>nsf!jo .Sttpe.r/.nr <i« ia Judico.u<ru . .SCdo .• )uris­
d.il.,itHu.ClJlsciplinario, ¡J<.u'Cl di1irnir los coriflictos dejuriSdk'c:ióll mrno 
cld.qw! ahora se pre.'«mta . Ccnsickracion de !a C.orte Suprema pam 
tomar la decisiflf<perU•wnte. ante lu. negaliL>a W. d!r.JtD órgano a des· 
atarlo:;. 
tr./:<'. : .nw11 . 6 <le! art. 2~$ ek la Constiwclhn I'olltica. 

2) N" <)Ústwtte eswr lt• pericia so!icilw ,lct a sen,ir·d« prueba en un 
a:iWIW rl« competencia. exdusit>a el(!! Jun. clc Famil.icz. este factor 
geni:1ÍJ.>J m1 imp lica qu.c In misma se pu,~rlu adscribir ¡¡ Ú<!IRrminar 
por simple atroct:lón. 
I:'".F.: ort .. 5 nw11.2 par. l Dr.c.2272 de 19$!.). 

3) ¡.,, c:ompctcncia paru <:onocer dci. d'":I'!M !1 prácli<Yt rJela. peritacibrL 
qw' ""'""prueba ani.ld ¡¡w:la se soliciu• . es e!juez cj¡¡IJ tlel circuito. 
t¡uirm. '" pret><'nc:fór¡ y por ho.bérsclc o:;i!¡nn.do en repflrl'-' el asunto. 
de5¡>!tJY4 a los demá., .Jueces <ie su mL,.,Ill catogoria, c¡u.: antes se 

. ha.Uuban tgualmcnli' luJbilltados. o n. tus municipal1,.; en su roso, 
pa.rn. t:! mismo cncorr¡" legal. pues In nui.ura!eza ~,¡ a.,untó está 
ad.s<:n'lr.t a su conocfmicm.l.<l y la compc?imll:ía se. radica."" c~l por ser 
eUtw.: <Id luoar del dornit:ilu> ~J de la l'(?$1rleru:ia de In f't"""na con 
quien c.lrdn~ cwnplirse d (tc:/.cJ. 
F. F.: orls. IH mun. l o. ¡¡ rJri.:t:J mun.20 d«l C. <te J'.C. 

Carll!."iu{lrema d(:Jusllr.ú:i Sola de C<.1sc.u:íón Clvil · Snntn Fe de Uogo ­
~a. ll.C., c:luco (5) de f..,hn:ro rle mll nove<:l<:rtl.u" uuventn ~ '1<;is 11 H96). 

Mag;stradl) 1-'onf'nl.t:: Dr . • 'Vioolás .fi<~:lowu Slmancet~ 

.Au i.o '<<>. 02:.1 

fl«<:icl<: la Corte el <·on flicto de Jttri.;tlic:d ú u surgido entn: h.,; J uzgados 
On<:e Civil del Circnilo y Veinte Ci\il (le: F'autilia. ambo" ok Sant<ú~ de 
Bogoui., de ntro del trílfn lh~ r.le la :solit'itu<l Impetrada por d ,.,.·uwl:lúnJfado 
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Hemánácz Di a·¿, d_.,""ln a obl<:ncr el decreto y pn'lctJc.. tl<: una perll!lrJún. 
c:<>mo pmo;ba antici¡•tdn. cnc:aminada a sr.n1r posl.<!rionu~Jtte d e pmeba 
en u na llCCfón de: impugr\ut:i.ón de la pr7lmnittatl rw.l.uml que: amnKin el 
petcl\1..:, frente " h• menor Cwalirta 1 Tmnánde?. Ar!WJCt represt~ntada por 
$U tn:ulr~ natural Rl.aru~u. Ne11y J\.I IU.9l1·..1C'TCZ. 

. ' 

L-Mudinnte e~eritv dirigido a los JUY.yw.l<•s de Famil.lá y sometido a 
repart.u, prescl1ll•do el W de ab1il dt: 1994 y qur r.nm;sponclió al . fu ~.,:ado 
Vt<ln te de FHTnilia de Sunta ·¡;e 1h : E\Qgotá. el ${'fLor l::loruJfl~• ffE<m<.'lndez 
Díaz ckv6 .sol!cii.ud destimHI:¡ a obtener el decreto y práctica ctc una 
p..::riiaetón. C(>lflo prueba ;:~ 11licipada . encanlinaC"Ia a s~rvir postcrlurmente 
d<: ptueba en una accl(>n de imP"h"'"lción de I>J patertúdud nni.nral del 
act or, ftt:u l<: a la menor Calalillll Ffc<rr:ñndez Anuya represen lada por s u 
maclt'e ualun.l t:llancal\~<li¡; ;\na!Ja .J,rt'.?:. 

11. l'or ;,mto calcn<.lurlo ~~ l!l <.1" nhrll d e 1994, el Ju~¡(atlo Vctme de 
Fa mili ;a, .. t'C•::hl.\ZH la ;.ulterior d~m<Ht<.\a por faltt\ de.: c~01npctt:ncia" y orckJta 
t't:rniUr lo actuadu a In Ofleina Judldal a Un de pl'u"cx:nr n uevacllt:llle 
reparto, ¡>ero esta vc:z entre lo>; J uzgados Civlk.s de Clrc:nlto, corre~pou­
clli:tulole el C011oc:imi~nto ol ,Juzgado Onl'e Civll dd Circuito. dc~¡mC'ho 
t.slc; que en ¡.¡rn>:~ído de julio l7 dL' 1!194, resuclvt~ devolver al ,Jm.¡!ndo 
Vt~inl ~ ele Far)'•ilia, ;¡,ducicndo para ello la c;orupclcnda ~ preveu.d61, ilC' 
t'..'ll<: • .....gún Jo. tlispuesto pur el art.ículo 18 del Código de Procedhnl<:nto 
\.MI, nado que el c:aráct(·r el« Circuito wmbi~Jtlo oslt:nl•ntlos Jwo!(arlns 
,1<: familia. 

111. E:l Juzgado Vd11U:< de t'a mlll<t tl su ve?.. orrkrl'> la clevoludón tle la 
actua ción 111 Juzgado Qu.:e Cl\-il del Circuito. amp.~mclo en el ar~unn.nto 
:!oegún el cunl en el D<:<:rt'lo 2272 rk 1989 aJtl<:ul(> !'i", no se cncu~nf.ra 

cnlistada. la ~olicltud tic: pntebas a n l.ldpada.s como clt' ~<n c.ompcl<:l'll:i,., 
pero si "" r:rtc:uentra prcvi"la. c.omo ck mm petencla do: los ,Juzgados Civi · 
les ~1unic;ipaltco; y del ChY:nit.o. en nc,c·ma <¡lit' no puede lmr:P.rse extcrcsi\'a 
a la Julisdicciún de t·ru:ntlfa (art. 18 C.P.C.). 

1\'. El Ju~g>tdo Onc<~ C:h11 del Cirt':l.:il•> de Sama F'r: de Bogot:a, d t:r:lura 
llnalmcnl.t: s u incom¡.¡(:tencia y susnila el Coriflictl> orrknando el cmío de 
la aetU>\ciún a11rlbur 1al Superior d.: &mm t ·c d<: fl<~olá. Corpomdón que 
previa argumentación de su Jnoompc:lcncla. dispone In rerni~iún <le las 
dlll~ell(:i;¡s a la Corl.c, por tt·mar,;<: lo debatldc• de: un a :;;uc\lo :.l.illl:tlle a la 
,Jurlsdir:t:iún y no simplemente ., In Competerrc:ía, de los dc:spadtos en 
conflldAI. 

V. Ueg)itla la actuación " la Corte. por anlo del 15 d" rliciembrc de 
1995 se nsumi6 t:l conocL"'lllenl.t> dt:l •·onflleto y como se Cllt::m:nl.ra ~ota­

Lia ~u trmn.ttactón. prv(.~t:.de a re;so1v<· rln. 



~úmcro '2479 GACETA .IL'DICIAI . 101 

Sr. ()ONSJI'li'11A 

1.·1/u sostenido la Sala, que lo"' r.o.:yüctos CJl<no de! <tut? altom s" ocupo 
son dc,,iwisdicción. siendo el compcwrue para d.irlntirlos la Su la Jurisrl ic· 
ctonal Uiscip!l,.uriu del ConS<!Í" Superiorrl<-: laJ udicul.ura (art. 256, núm. li 
di! llr Con.9titución Polírlr.f.l). Sin <mrl>wgo. ante< lu r>eltand« rtt•garivri de di· 
cho f>~<¡wrn a desntnrlus, r~sulta m<l.:c,sw·ID ((U<!. la Corie Suprema c:nmo 
má..,tmo Trihwun de laju"'fie!a ordtnari « p;o..wa a lomar la llt<cisión p<.-Tii· 
nente en m."'" como el pn:?Sm:ce. a .fin <11! t::<:ltar prirrrnrdialme nre. gitc ct 
r>n)ceso se qv.edu si.lt.Juez que lo n~Rttelt:a. 

:2. ·Sea w prlmt~rn nd.l:<!rl.iJ·. c¡ue no 11tr.~rantc <'$i1Ar destinad" la perlcln. 
sofir:iu.ulu a Sf'llJ(I' rlt~ prueba en. un u8ll.llto de c:omj.#:'t~nclfl. exclusiva de l 
,JcwY- de Familia, n'll? ;actor _q¡•n(:riCO no fP.1p/ll:u c¡<te la mt'<mf< se pum:lu 
ru:lsc;1/Jir y d~<IP.rmlnar por sirll(lft! atraa.iúr~ ¡~>r la.s ro.>:<.H<<'S s!gtáent.:s: 

u. Et De~rr.in 2:272 cte 1!1t;9 . pur a~dlo rlt~l. ( . .-uul ~t~ crr.ñ la. ,Jurisd.tr.dhn 
lle Famliio. o l. H.o.; ign.ctr a los jl fi~(.'(~·.c. de csn clc.t:;t:· lus (J.~wllc.>~ de· StJ oompt: 
tenrJtJ, fi l tP. pUedl.:'n C:lu.o.;ifl(~lJ'Sf' C'Jl pnX.'f!.SU.S !ll.((!f"JtO.ciOnf:S j1sdir:lale-s , ~lti.:f/rJ. 
rn., !/ ()(ros en su arl.ú~o 5 o. 

1\l pn~! t~rldP.r ubicar el. (.tSU.nto Jnuieri.u de contrm .. 'é.'f'S(a en rli.dto 
encasll!a mitmto, obsen;a la Ci>rtP.. c¡ue a tolt,sju.e<:cs no'"·' asignó d.rl<:<?'e 
ro la rornr"''"llr.lfl petra C:OTI(I('l~,. de 'Jmwl><ts "''l.ldpada.s, tl~ requcrirníelll'o 
y clt/1gf'.J1Cifl . ..; iXJ.dfl._,··. 

II.·Adlcionaimcll !.c< llllila la Carie . '1"" en la ci«<riu numa. d.léyislador 
n!gllurwsttó enfnrmu. t'.\J)t"f!sa los a~unt.os attnenl<~~ ult c:i.r.nltt.~S n diligenc(CI.S 

,ir.u.lú.'iC<les t><>lio., rllsrillf<J.~ a proc<,~o,- tales como lu citación.frr.dida! para <,;, 
rr:c.vrlOdmienio ri.·~J lr.ijo e>..'tfCUllWr(mcmi.alprev{:;;(rJ. ert ia le_l) , (JJ,r.'lJuyendo .SI.I 

<'<>Jltpetenr.tn eaji>l'llla d ireclcl.o lt•' .Jueces de Fwnilía. clc;/ond.u pwf•icra.la' 
marerto purr11.ta! eJe las pnwbuR alltlclpadct'<. 

(:. ,4)iendo la Cf.)mpc~i~nc:la fmprorr<~Jubl.:.', eUn supú!le ,SH fJrtmifJ. a..c;tgnu· 
ción, il« lo que ha d<: ml!!giJ'se nsl mL"rw la t'mposll•ilíd.ad d i!' (rsumu·!lt por 
annluutu. aspecto (~sw c¡w! impide prw c:orlSi.gutenw c1.cucUr a f(J."i rt~yJas p~r­

tirwnlr<:i r1el V.'Cf'CW 2272 de 1989. para c:w acuar· fu S<lllll'lón d•ó w<>l>lema. 
pero<!"" ob/iga <1 rcoi.TTir u las normn.' genemlt-:s ri" rom~renoa =~tl.'lli· 
cla.s (!i1 el Ccidigo de l'ro(~clirltit~nto Cit~iJ. 

Vcw nos: 

.<\rtículo 18 C:.P.C. · Modi11<:~ulo por et D""""!'o :.n.82 d« 1!'11'1.9 Art. To . 

.. (:ot'r'.pcrr.ncta. n. prt~t:eru:ión. L l.)<!i juer.P..co munKip<tles !J lns de d rcw'ro 
cutU>Ct.'!ll (~ pr<~m:ncióJt: 

1 O.· f)., la.' J.!<'l'Í<' fOilC.< sobre p ruebo." n.rr¡.ir:i{ladas COn rJ,¡;¡(¡¡o a prQ(:<'· 
sos o asun.UJs de comJ:H~Umda de c:unirpJlt!r fJJ.ttori.daCijvdicirl.l. · 

2o.· ... -
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So.· 1\K su pa1W ci articulo 23·20 t.ld C.P.C. c.d •:stablerer la.s r·cgl.as 
,gen.,mlf'.<S de competencia, rlf.~pone: 

20.·1'am &.. prc'1cifro de IJ<Uebas rmliripadas, de reque.rimiLmbJ y dili· 
gcncias nalias. srmífl compm"ntes a l"'~~·rlC'ión. " l)uez del dorr•icilio y el dr< 
k< rr<sidenciu. ck la persrma con r¡u;,;,, deba <:wnpllrse c?l. ucto." 

·1o.- En este ur!lm de !1')(~. es r.lf'lro paro la Qlrl.e, que la cum¡>E:tettda 
pu.m. conocer <1 d deo-er.o y práctico ri"' la pcrilur.ión que mrrw prlieba cml.ici­
pada solidrcc d set,nr Bonifacio Henúmder. Diaz es d ,hwz Once Ciui! de[ 
Ctrcuil<J, quien a pr<•venciórr !/por hab<.,.sE•le asigrr~1doen rep<IJ'Wc/ asunt1>, 
d .. ,;p~ma a los <k'más)Ui~Y!!i de s u rní.Sma cawyoria. que alllcs se halkllJ(ut 

iyunlmente habl!imrlr>s, o a lo.~ rn:micf.¡){<l"s en su ' '"""· para el rui.<mo en· 
c·argo l<~ul pues la. nl'lnmdem. rle! a s u,./ o P.Stá (1<,/.:;<:rü.n. a. su ronodmlcnro 
!J la compcWnc!J:¡ S« rnrlica <.>11 N por ser eljuF.z del lugar dci domicilin !1 de 
fa resl!úmcia de lit P'""-"Ona '"" quten tl.eb<! curnplirsc d acto, la que se 
ummc!a en In ciua<Ul <1« s cmrq{é d<' Bogotá pa,a. la reprt!.<<:rHante lef¡rJ! de 
l.u m<mor a quien qfec:r:u. frJ. d tligendo. 

l>>:cr:~Km 

J!.n 1mnonia f:nn lo e."<p.,«sto. la Cnr\c Suprema de J u sticia Dirime el 
con1lktn de .Jutis<lkción ac¡ui surgido q¡ el <Senticlu <.le J.)(sporw.r que al 
J U2.godo Once Ci!JII. del Cirm!ro de SartlqJC. d e J;JO(JIJI.á , le corl'esponde co· 
noc<>r estas pru .. .bn.o; anticipad~. y 11<>< tanto alli ""ordena la rr.mL-;Ibn del 
c.xpedientc. 

lnlorrnesc tle "'~to. dcci>Mm al Ju~¡(ano Veinte tk Fu¡n1Ua de & mla re 
de Bogotá . 

NulHlques.c • 

• Jorge ;\ru.or~io CasrUlo Ruge/es, .'\'iwlús tJechr.LrtJ.Sirnancas. Curios Es .. 
t•' bClll Jaramil!o S<'hloss. Pt<tlro Lajo11t T'ianetta. RaJi'lcl Romem Sú.'I'Til, Ja· 
vit·r Toma yo (kzramLffo. 



SAILV JllillEl'\111'0 DIE V•O'ro 

·CON§.IEJI()I SUJii"Ea!Olft D E li.Ji. .Dt!DllCA'll'l!mA [Salvam~nto ele voLo)/ 
CONFLICTO DE C·OiiPIET E !IrCIA. (Salvam en to de •·oto} / 
Jri!JIRll§O:ICC HON - CI<I,;IOcaclón (SaJvamenlo ele volo) 1 T:rul!BUf(IAI:­
Sl!JIP!E:ruiOlR.' (Salvamenw de voto) 1 IBIH~l\1 AGRruiilllO (Salvam~ralu 
d~ voto) 

iVol<t <k &'latori.<I,;_Rt:mitlrsc al re.:;wnen y al cofltP.nldo clet saWa­
menw de ¡:oro del clO<:tor l<ajael Romero Sierra del Auto No. O 19 <le 
2 de)Bb~m d>o' 19H6. F.xp. 584-!, p ul>lic<Ado en. ta púyiJUt f.!4 y .ss. </1! 
«,;la g accrnjtu.licial. 



EJG.OIR. ¡)J& m!:CHO - J::vtd~ncla 1 VJOn.ACBOl'~ Fm~EtMA 
S11JS'll'.&I\!Cl!i!JI- - Vía Infl lrecta 1 CMOACROJ!! - ro'i nalidad 

l J Los en-ores probatorios deltJor-.ho que se les <!lllll?ga paru los fines 
p ruptos clt.d rec:u nso d.f~ r:osctción, clefH!11 ser ostcnsibl<~s o 
protur,erante;;, lo qu~ «quivall• a dc>cir que la e~t (mación¡>ro}Jaiorla 

prvpuestJJ por el rer. IJJ'Il.''tlr. d e.b<> "'"la Lallim posible frente a ll1 rca· 
lidact pmN.'sa! '-I 'W los autos o{hxc1t. f.omancl" por lo '·""!O en 
cortlm~<;,¡dent." la d ecl,ión sobr~< el ¡xmJ.n adop!wi.o en t'(f<.dlo o~j<'t.o 
de /Jttf llt_gna,<:ii>r1 

2} F.:lnw<~xJ esturl.i{) que en r:f (u fri'Jiln l.tmíiudo r)R. la p mcba lt<t de 
¡)/((lltt::tu.rs(~ en. cusnctOn. por~~ ti?Curn:mtt~ sí dt! ltt derwncltJ. dt: t:rro­
n~.s •:l:íden.Ci~S de ll~r.h.o :;;e trctur. ltU bostf¿.t>rit:'ftS.arlo a protiudr en U.« 
Corte Supren~ I.'QC<1a.r.ion<!S mas<> meni)S intensa.,, s ino CJ"" <1$.{01' 

zoso er.ex~m.lr torlo a á<:r>.•dirar C<m absolula.C<'I!eY.IL (O.J.Turnn CXXXJX, 
f)Ú.,Q. 240) r¡ue cleiJiñ por/¡¡ ntenos a w1 yerro d e aqud l a estit] J«, el 
.fallo fh< instam:i(l <tdolt<ee de cvhilralieúad por siiu<trse Osl1msible 
Hl4mfE' qfi_u:1T,l del Se11J.1do t:'OJ11lÍ1t y , Cll. (:t)nSCCtté'rldQ, lO$ Jll'ot.V:imleHr:r>$ 

,., él t'tmlenlclo.' 1¡ue1Jrani~m de r11od0 tru.Urr<(:tO y t.:UII. a,qrcw~l J)ura 
quien rle <?SI.t! mediO de illlPllfJ>Uldón /mee uso, rull'Tnas d t? derecho 
su,·tattc;ut ,...,...ñalaclas con !11. do:bldct prccisiú11. y cayo lm¡J(<Jio , por ln 
l.anto. lw. de ser m sta.b.l.l,v:ido ce m "l.f!ll iJL~I.iLucíon.at húsil'.O c!r~ rmf{!­
car !<J j uriSpmdt,ndu naciOII/ll. en lo,; l./orminos P.ll que lo a ige eL 
cvL365 del C. ele P.C'.Jt'il. 

Se <:llu: G.,J.C:XTI, 242. r.ritera.!'ltL en Ca.~. Cii>. d~ H de no<Ji<:mhre d e 
l 99~l. sinprJhlir.ar. 
F.r.: art. :l(>5 y :J68rurm. 1 dd C, de P.C. 

ACTO [)~ CO I\I.!IERCRO 1 COMIEIRCl!Alll'll'lE 1 ACT'(); JII!JI!WltRCO • 
Civil y M~rcantll 1 ERROR !lE HEC?.:O 

J) Erurc lltl ht<ennü11u'ro d~ rLI.,[JostciOJll<s clel (;/Jflign d e Corn«rcio, 
im¡Jclrta d e"l.(lcar io., an:s . J. 1 1,20. 2 1.2..1. 24 ¡¡ Uitl, lmbicla m€'JI!Cl 
qLU'' .~n ello.• ios qu"' de mwterct. gcnem.l .. por lo rw,nns. t>em a.perml· 
Ur sa hcr. E:lt r.ada<;a:;o F.n pc..,·tú:u.k:rr, st <.>l1u:~ocú>. r:onu·(ao u OJ>r.f(( 

ción dequC' se t.rctta dt:t origen o rw (~ un L"(?rtJo.dero "w·>WltO srt.err:tJ.rt · 
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lil". indcpeit(litmtem<:nk <.ie la ca!icltul suiJielic'O. de·c:m¡m?sario~ ill· 
ditil(lflfllc?s o .<ocia!<:.s (<:<;!lterciantt<.~) <1UC hm!¡cut qultmes pan.it:ipa 
ron en su cdt~f?raci.ón o <m su eJecuclúrl, esto por cuanto ru.1 es esa lu 
ca.ildad. ro<UTa In r¡u~ podJin ~uponerse :;in mayor est.udio dd tema. 
e! ünlco '-''""umto qtw p«nlltte reror:u>e<?r el acw úe COI11(,rdo !J cal[/i 
cario como tal para mJ.u:llos concq,t'os en r¡ru?. hru;~:rln es ctll.?siilm 
juridiu,, prioritaria. · 
F'.F'.: (u·ts.l. 11. 20, 21, 23. 24 y lOO d(,I.C:. deCu. 

2) u) F.:l. art.ll ctetC.rlé· C:o. pone de pn.,scni.e cwe lo.• <JL·tos de er>11lL"f' 

cio. stn <Jcyar rJe se11o. pw<r..lé·,¡ ser llc:txldos a la prt.ctlca m:c:idtmrol· 
mettt.e o de rrtcuu~ta occtsíotwl ¡xJf !JCT5onus civiles que no lic!ueH ~ 
hnhiiJJ del comercio ni. haren uno.¡u·o.fesfón <.le la l't'P"'·i.J:i.6n haiJii.;,al 
de ar.Ht•id<Kies Cf"" In. '" Y ;-e.pur.a men:anttles. bJ ::Jí¡Jnflkrulo de lo 
urttetior. ~f~JIÚTI cuttorf7.nrlm.; t:'SCflCCtrc.":O. e) l>v·o t(cne rt:'lt:·vc.ut(:itl. nirtyu.­
na. ~<1 (lOstutado d" Jet mttonomírJ. de !a t.X>!tHUad prit:<ulu e•t orc!t?n u 
dt"tcrmirtlll' la ":nerc:<mtulilidad" d.t? fa it.-«MiiHt ortgtrv.ulu. .-11 ac'tos 
aislado:; rlcl tipo dE$1..Ti1o. toda ¡¡ez que eso <~il¡(u:ación flu úR red!Jtr­
lc:r. ¡>~>I"Q«<' el legísluuor se la oiiJr_c¡ó en rE,I<u:ióH a ra zmr¡,,; de eslri<.:i1l 
orden pt:tblú:o. por mnn,ra que. !os ciw1adanos son iiore.~ tk r~fectuar 
<~qru·dlt.J$ ·actos o rr" . .... pero !'>i lo fracen. <!i(~r:utan acws de comercio a 
pesar th< l.m.la t>últmt!ld r:ontraria ... "(Cesar Vivrmle. Jnstfll u:ú.>ne.s de 
dtY'P.Cito Ccrnerdu!. <:aJ>. li. 1\'urrc 7) y por ende qucdn dispuesta asi 
In ·"""L~ión tntegrul dr:l uinculo ol ,,.uer!Qmit<nw m<'.rcan/Jl. 

Se <'itcl: :'l{fr••du Ror:cn . .f:'lincipíos rle U<:r<<~:luJ !1-terca;ütl. Parte Gen« 
red. Cup. /l. Nwn !>f) /f>) . 

3) Cumtdo dispone f!! paragrofo r.ld w-t. l on <11?1. C. d e C.o. qtu< asocia­
clon.:!s}ormudas p am fuws d .-..portilxiS o de rr.:r.ri!IU'.ión. no tir:!~rtla 
mmlición ~ dt: oomercionles. et/.o de suyo no implflvH¡ue no puc· 
dan lltmur u. cabo or:lns ele comercin .. 
P.F'.: ¡XIrágrqJi:>ddcu't.lOO dd C.de Co. 

4} 1.!.1 C.ód.igo r.te Come•·r.lo no contemple! t.uw deflnit:ibr¡ y•mérico. dd 
acw r.W comeJ·cin: sino que pu~sr•ur.r.t una enwm~f'aclón "'<.it~dttiCLCiva­
(art. 2~ d<!l C. de C'.om.) r1e ws que flttiJen ser rmuu'ltl!l romo (a/e.s. 
r.tmlquiera que.st!<.l _la projésibn de las personas qae hr~ynn tolllildCJ 
partf.! t:n <-:llos. y dcn1:n, tle esa eniJ.nwrctdón qu.t~ coa sentfc1n .nr,;-;-iriuo 
!,1 u la t1<'Z n<:l]lll.ivú a par<•ce cm!ju9ada 1.'11. tus arrs. 20 !J 2:1 lb .. pr<!<:i· 
so t~s ,"«:'ú.ular que hn~ u lli un bu(!'n núutt~t'O de crciDS <Jlte J)Qr su t:'Se.H 
cta J10 scm rú merconJ.ílí~s r1l civiles. J~obicla cuen.r.u que de. ncu.erdo 
con el ('riltro que bl5¡>iTu lu,- textos IJ<yult'S que 1m; oontemplrm, 
fJUf?dE"n f'E'V(!SiiT Wt0 U ~T<J (.'fJrÚL:!.er 5e$1ÚO k.t.o; cirCUnSttUtdaS en (j1JI~ 

s i! re~tUcen y ctonde tns mó¡_;ik,; ilr<l.,rrllinantes_jtreg<t/1 1m papel pre· 
pontlt'!r(vtie. 
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5) 'l)'ata:lflnsr. en conc.retu de esta r.inse ele r><i.Qs de mmprn y rxmta 
d esr.rUcrs en t?1 rrum. 1 rlet arL20 del <A$cJ(go de (;(J1JlCl'Cio, In inrend fJi t 
d i': especu lur bq)o.Ji>rma cmnercial sobre bíe""·~ raíces o muebu<:o; l'S 
d elelli(<IltO qtu<. por ministeriO tle la le!l· dctcnnúrt.! cl carriclcr mer· 
cun~il de f?f.>()S acto."i: y perrn.il~~. por m1a.dtdurrJ, identijicm· la leyi..,.~n.· 

cilm de jimdo qrw le es rlplicabl" (a}. Sistema pn.?,i.slo e n la le¡¡ e n 
reltu;ión COl! la posilliliclc\d tle dc?mostmr oiüdlt:amenle dicho de· 
meH!o. DtsctnCión enlm ._,¡ acl11 ci11il y t:1. mercan111 lb l. 

~" r.ita: Aru:.onio Rodta Al"ira, CmtJ(,rencítL.~ ck' Demdto Comercial. 
Cut.rllJ ll.liO. Colegln Mc1yor fld Rosario, Tomo l. p{¡g. 20 lh). 
F:F'.: rturrl.l art.ZO del C. rle_ <.:cmercío. 

[7) La c:opoi'IWión senllmciacloru. en segunda úlslrl.rlda al d cN:Ir:rmr en 
SrJ.}Qllo c¡u(~ el ru~gocto Uri!~<m det '':Qr~Jlícto. tJn sP. encu<.mlr o ~enr.·o..:~i · 
liado dttron-.mtr. el él ll1T.W <.Id C . d e 0>. • • ¡¡ pc~· c.tms iqulenw . que 
la d.t:una re<·u•madC< 1"'" conc«¡>to de ir~lereses SP. rige por r!l. rl"recl\o 
cumún. nu t.L$i por el dert:'C.·Irn conrerdol couuJ .'J.J pidCD ra. tleJnandrL 
qul! al proc., so le: d.IO comir"'U:O. vmi.slón q!it! ¡x;ra los jli!L'S dP.I. rm. 
:-1611 dd C. de P.C. cor¡fu¡ura un "rror de /!P.(:fto nl!lJt[/ie~IO y tm.>cE:n· 
dertl~<, a la L'""· pt~e.~i.il que ll<?llÓ al1i·Umnal a r¡r:d)rootltJr' t/e mane· 
r<t lnctirecw, r.<n dic.IIO cnuncir:ulo decl.~urio, los M(~. 884 cJJd. C. de Cu. 
y 1617 d.e! (;.c., el primero ptlr.Jalta d r' aplicadbn y cl.~mdo p.,.· 
apllcru:ión irl<l«hida. Lo.~ n.ums. 1, 15 ¡¡ 17 rfd art.20 dl'.l C.úP. Co. 
sw ninistrwt d criterin norma l.ir>O ele. acli,cuación iípica qu.e <>=hó d e' 
nlC/l()S dicl\a OO'J'liJTClCIÓil. 
F. F.: r:wns. 1.15 y 17 tlrl art.20 y a11. 884 del C. de Co.: urt..368 
m u11. 1 d el C. <k .I'.C.: art.. 1617 dd C. C. 

Sxdusfón r.l"ll'.'mc< di! l11s oos/m: corn" cucstlól\ '1"" pueda c:nnducil 
a lct msnctón rjc~ rm jal/0. l.rmto en el réginum o~jecivCJ que hoy rlflc 
"·'~« materir<. mnw br,Yo aqu<?l olro d e nw.rr:nda tt•ndencta subjcth:;a 
<¡tiC mtr.e~ tmpero.!Jo 11 que S<'f1UÚ! el C"MlgoJurlirial de 193./. 

Si! d ta: Aui<> ele 27 c.l.e not>ier~ilJre de 1 ~6 7, G.J.T. I IR, ;{ 13: XII . . '1:23, 
.\')(1.1, púg.250; XIN . TJ(tg.:J05. L. pdy. 22; l..XXXVll, p{¡g. 524 y CXJ.JI. 
póg./45 
F. F.: CócligoJucllcicú d e 19:11, nccll!W l.t,!}islaeloo 243 de 1951: mt. 
:J~2 !1 s.s. r.!nl C. de I'.C. 

IPIR1!JJE!BA )1):<?; OIP'RCHO .l."iltE:MROI".Eru:i!lmN'll'.() !'bl~f<n':ENIClJA 

n:::m: Hl\lS'll'ANClth 1 ~~rni.ZS ~C.l~AroMO 1 COnmlEC:C[ON 
MOWJITAmA 

La Corte 1w dic.m "" esln oportw1.idacl !u s rm.tcn<'i.a sw;Wuf!lJ(< <>.que 
haya l.llfial', parqJSe a l tennr del ar/:. 307 del Cód(qo dt! f'l"()(:(,dún/e.rUo 
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CU;ü rt'.SIIlú~ irtdlspcn.<rLbíe hacer uso de lufacuUarl de aportar qfi· 
ciosalll(!nlc prueba.~ 'l'"~ le otor¡¡u P.l a11. 375 del mi<IltO crrerpo IC!l<l~ 
dispcmiendo (mer a los aur.os la p nu!ba d e 11! tasa 1JC.utcaria wr..-ien· 

l07 

· te d1• interes Vi!J'"' re durc:mte lOS disi.llltos r•erflxlo~ lnmscwncfus 
entre lajc,:hafgad cJ. ror los j w..r¡adores de ll'l'i /clnc!a. cc>ruo la d e c:o· 
mien7.o d e la rJI()(a tmpuLfJda a la CJSO<.iaCÍÜ<l dJm\wrdado..j('!Cita. que 
corresponde al díu. 15 de abril rle !98.5 y lafE~:Iw. e n qw! la resr.w.crl· 
va cen¡¡i~w:iím se ¡>rQrlW'.ca, elln c:on cl .flrt de l.íc¡uldar Em. camidm'l 
numt'rtca c:ícrlu lli deuda por Lrttf:'r«ses momiorio.s o cuyo poyo cleb(: 
ser c:mrricmada di.Cho. enlidwl con./iu.-lamenlo en lo~ c11ts. 88:1 y 
884 tiel Código tlr. C ;OtrJerdo, sustituido et primero por el art. 6.:; de · 
.'.el f.<!!J 45 r.lr 1>100, ello. dt<srle luego. e11 <!1. hi~·Jt en.t..rulldo que la 
r.mr¡patib(llrÚ>tl.jw-ld!c:ct clL~ esta corrr.!enu oon aquella arra que li!jue 
i11tpue.sto rJ. lrL asoc:fa<:lón deporlluu derncmdcula. consl~lt'ntr. <.'n J>GI· 
gar al d(!InllJtdant~· c<i•>O.I.or de lu.W.qx·ecior.l.óu mon«ta.ria cxperir/lell· 
rada por lo. swnn de diJ1.ero principal que lu primeru debe reslituirlc 
al se.gurrllo. es un fllillfn que en crmntu llv fnrma (JUrte d<' li• mat<'rlll 
propia al cnn¡o que a kmr7.c) pro:;pcrlr.tad E:ll :;<«le d<' c:usactón, l.t,¡ 
C.orl." u.>rtdrá por jilerza qrw t?XYVnlnar, en su c~mt.lidón dc.fullador d.: 
Instan da, al1nonumto de P"?{ertr la sl!rlflmei<l ti« reemplcv-.o. 
F.F: cm:. :101 y 37.'i lnc.Z del C. de P.C.; rJrts.883 y 884 <ld C. d<' 
Comcrcf11; art.6J <1" la lR!I45 ele l!J90. 

Corte Suprr.=< de Ju.•lick• · &llo d" casac1fKl Civil · S..m ta Fe d t· lli­
got{l . D.C .. siete t1J de februo de mJl nowcienlm' novenlu y se!s (199fl) 

Magistru<lo l'onenl•:: D•, Cadns E:stcban. ,Jas·mnillr> Scillos.~ 

R.,f.,rctlela: F:x]JCdl~nte No. 4602 Senl<:m:ia N o. 006 

s~: d ecide el n:cur:so ck t:asacló11 ímerpu • • l.o por la ¡.11\.rte ac:lorll r.on · 
tra la semenc!a de fec.hn n<wi<:mbre 1 H de 1992. ádlclomulu el 17 ck fl\bre­
ro de 199:1. }'anilla.~ vrofertd.,s pór el Triuunru Superior d"'l Distt1to .Judi­
cial de S.~nta Fe de Bogotá D. C .. pa.m p<ln<'rle lln '"' &eg\mdalnst-1ncfa. 
a l prm:.~so ord inario segutrlo ¡>or ,J'Jr!J.: 1\lltonic> Blanco Gímt<'Z Clln lra 
Los f'irous Pn(o Clul.• y Condumirrit> Rural Lo., Pinos S.A. 

l . 1·). iJ' I!GJU 

t:r• la t.lcm<u><la <:Oll <tl"' st: abrió el pr(>CCSO en ntcnelón y cuyo cunQ· 
cim iento con-,s ptmdló ~ 1 .lu:<gado 2 4 Civil d el Circuito <1~ Santa Ft: de 
Dagotá n . C .. el demandante .Jorge 1\nton.ítJ Blcmco Gfmtez formuló cteman · 
da onlinat ia ronlra bO$ l'ú.IOS .Polo Club y ooni.ru la socl"dad oomen':ial 
denomin ad<• Cond ominio Rural Lo.• Pinos S.·\ ., p;u3 <1""'· prC\'IOS lo.• trá­
OIII.cs coLTespuud!emr.•. declare qu~ Los Pinus l'olo Club y Condúmin;o 
Ruml Los Pittos S.A. , o liúlidarimm:.nte. Ir. deben al dt:mcmclanle la sunw 
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de lres millones dent o nQVema y tret< ruil ser~r.ientos p":,;os (!:>:t 193 . 7f)().oo). 
o In qu~ "" detcnnine c:n ¡;,1 cur~Q del ¡lroceM de:;de el 9 de d ic:iembm tl"' 
1983 má.~ d doi.Jk de Jus tnten:~e~ r.oncP.rclalcs corrJcn les cau~ados <.it::;de 
esta t<:cha h;,:sul c u ;mdo ~1 pago Tcll al se ""óftque. unJdce.; a "las t:orreocio­
n<:s m o!ld.ill'llt.6 cxpertm~<ntaclns <les de el 9 de cliclc rnhn: de JO!l3 { ... ) o.l<: 
acuerdu con~~ in dice. <l~ COSII> de vida ... ". Solicitó ackmu'\8 que se c;undtne 
efJ c~Jstas t\ la p!iJriP- dcmundaU~. 

Pru·a t<usternm ;;u:; preH:m:llOnc:s. :;cei\L'llú el actor los hc.:hos que n 
conUn.\taciún pasa n a rc.:l1 nuirst~: 

. Los l'iltos f'olo Club, entidad privada sin (Ullmo rlo. lucro, ofreció al 
demandrun.e y ~ste ;u:eptó, por .su cabcl.arl rlt:' socio rlt:' dich>l h1~titudl)u. la 
V<:n ta d<: dcterrtolnadaH l)<u·cclas flll y 19) Joo.:>Jii1.adas '"' prcc.lins del Cluh 
por un predu c1e tres rnillllllC!:'- de j)(';sn~ [l;l3.000.000.ool . el cual fue pal(a 
do en ~u tol.alidacl. Post~•·J<•m't:'ntc Los l'irl<J.< Polo Cltth le exigió el pagn del 
valm· ele a lgunas .:xpensa><, f'Omo ""n d amojoncu ll l<m to y c:l Jevant;,mlen ­
lo de <:cn :us por nn va.lur de cien lo novt-:nth y ln:5 m U &·lectenlo."' f)t"SOS 
{S l93.700.oo). mas sin <:rnba,·gu, no 8<: •·enliZó );¡ resp~cr.h;n escri l.llra de 
<:ompr.w cnta dc: lo;<; lot" tl en refer~nc:ia. 

Una paru·lnctórc similar habla ~fr:ctuadn f..rn; Mltos Polo Club denomi 
11«<1<1 -~areclnclón Los Pluos de lA Ho\an elu", ~ll la que &i 9c .,-,t.-cgarnn a 
los coO\prndon:s los till tlos inmobiliarios del c:.lt«l. 

-. 1!:122 de u¡,,'osto d<: 198:J .. I.cs .l:'ii uk< Polo CIJ.1b reunió u quien"" se 
"'tc:.ont.mban c:n situac:ión s comcjtiJllc ;¡ la d~l demandomt~. en donde se 
acorrió constitt.llr unn ~oci<:dad a w)uinla c:ompue~tú por lo~ p;Jrcelcros. 
As\, el '1.7 de abril el~ 19H4, «eg_lin c"'='Critum p{lbllca :>Jo. 1409 ele la Nulmia 
18 d el Circulo <1<: Bogol.ú, se con~tltttyó la 8ocJcdtul Condvm!nio R<trn.).Lús 
Pinos S.A. '"' ht t:ual 1-<>~ Pinn.~ Polo C!irh r.Ujo pal('ll' al ahom dcrwmda nlc 
con una ar:(:\óll de (::;La nc.~<:v;, socied ad por valor do ,;"'teu la y clncu mil 
f~ (S75.00Q.ou). 

-. El 15 rl~ marzo de 1 !.lll5. mediante J.!:s, ritura Poihlir.:a .\lo. 1C.30 de la 
:\lotaría ()a del Circulo d.: Rogola . la Socl<~clm1 Co•ulominio Rura! Los f'inos 
S.A lmmsflriú ala Sur:i<;dad Aruerica na ele G~linnes Corner<:ial<!s l.lrnJt&­
d~. Amen:n l,tda., c:J derer.llf.> d e rlmninJo que teJl!L'l sobre treinta y !re:"' 
l~tneg~da~. entl't~ las ctmlf':s .se cru:ontrobun las dn~ par<.x:ln~ que hnbia 
neg<x:ludo el clt.'.mailrum rl! con el Club. T'l7.Óll por la cual. poosterinnnt-nte. 
/..us Pfrr.os Polo Club le informó que de •'lCt.r(·n.lo con ¡,. a•amblea r:xtraordi­
llitría re:¡¡ li7.adá por el Ccmdomír!ú> Rural Ll!l:' ~'inos .S.A. se !JHbí" aur.oriw­
do qu., ~<1 Club cl«vol:vicru IIIS 3:J [<~negadas d~ e e.'"' última !'<M:Ied ad a ,.,_m.,rro 
uc.J~. por lo que le solicitaron la reubi(:<tclón .Jr: las mlsnms: a e~ m p~tlclón 
se opuse;, .,¡ actor por esc.nt.o. •·e.:·lam;md.:- la ckvuluc·ión del dtrl<:n.> t'llt rc:­
~"rlCJ y kt indemni7.,clóJl dd luc(o cesante n:c:ibido. 
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. Como St< infiere <t~ lo ;ml·erio~. nxpn:sa el rl.:n¡¡md,uHP.. prlm«ro se 
lransfi.ric\ e l den:<'.ho dt: domitlfo sobrf las lr<:iuta y tres fauega<las rlc tle­
ll'U <'ILLe t\:nia L.'\ t<ocieda<l Conci(trllinin Rural l-os Pi11üs S • .'\.. y luego . a 
<¡u!encs l.etÚll.l'l negociadas P"TI\cla<S f:Otúormactus en t·~m; tel1'enos , se les 
pililo su n:ub!e<~détn. y pretcnd" la asn<'Jaci<ln d emandudii eubti r su.' obll 
l(<K:iones OJí¡(inadu" en In proyecl "da a dqui'.'ic:lon d e las ptor(:elas 1 A y Hl. 
entni:aotdo mu~ acci(m del Crmdominl.o R;1ral Lt>S Pinos S . ./\ .. c:stlmada en 
$75 .000, c uando el d cmaudnnt.c ¡:>a¡l{> la t:;m Ud<>ol de l:\3. 1!)3.7flO.oo se­
gUn se d~ó indicarlo atrá:;, lo que \'(>flSl\l uye un e\i<.knte enrlqutdmlemco 
~;;In o:ausa en llctr_u,wmo dd pt~u·imnrllo rl" aquél. 

2. Admitida a t.rnrrúte '" ckmandH. fue o:ontesta.da por d a poderado ele 
Los Pinos Polo Cl.ub (F. l4fl C.ll opr>rrlendose & )¡¡s pt-el·.<:r>s1ones y ""~an­
do, P.nlre ot.n~ hechos. <1'"' se le hnhi~rn ufrecJdo en vr.nta ln:< pare>' las al 
d~n•anclar~tc. pue~ el nf."go(~io u·ut;~ha ~olu del u::;o <ir. las m ism.atr;; que 
es lr,s es tuvieran • it.uad!l" ·~n pr~dios d el CJo..ab y que "" lluhit:mn ~nLttga 
do l«s parc:d as para canc<1ar oblí,g'aC'JouC:; de f,os Pino:; Poln <.iul> ,\ firma a 
~u vez que el dittcro t>nu·~gadu no fue l:Oll''tCTUd o en \111..<'1 nc.:ctón, 10ino qt.ll' 

fu~: el""''" qt>ieu com pu.rcció a susc:r1blr la ar·d ón, ~In que mediará fuer­
>.a paro P-Ilo y 'l'·'" Los PUtOs J'nlro C-lub rcallzaría las ~.:stlon<:os ne<:«~arlas 
pHra que el demundanu.: recihio:ra su parceJu t.le mr~uos d o:l Condmninin 
Rwul /.LJS J>fnos ~.A. dP. acuerrln c:on ·~~ t.enntnu~ qut~ (::1 nli~ruo estnLleció 
<:\.1and~1 c.:oustH.uyó la n~fcdd<J so~ledad. 

Pol· s u ¡><H1 C, d cura dor ad. lilem <JU<' lleva la T«pres~n\;lclón <lt: .la 
Sm:ledaol C.ondomínio /?urul Los Pinos S.A .. en >'irtll<l d el em ¡>lazamícnto 
<II.IC se k hizo, enrn.estó la denmnda a firmando al¡¡unos llec.hC>S. soU~:it.an · 
oJo ta pm cba de oln)S, y "r:í.alanrlo que son lógicas lns prelenslone~ rle la 
ckmandu.(Ji'. ! 52 C.l). 

a. Sunido el tr á mite rk r•gor (:011 a bundante m aterial prohalOC!I) ,., •. 
ca urlado. dic:ló senl.etlCia "" ¡>rimen• Instancia el J u ez 24 CM! dd Ci)'(·ui­
to d e Sant<> Fe de Ro¡4ot:t "" <'1 ~emilto dt: u o a cccrler a !aH pretens iones 
del ud.or en rcl~ci6n con h• so~ledad Gondourlllio Rwuf J.t>s l'inm; .S..;1 .. y 
dednrar ([\lP. Lós Piiws J'o/n aub d.:llr. al· tli:IJiandante l<l :oumn d e trP.S 
mU!oncs c ienl.t> 11crvenl.'\ y tres m il se·l.l~ciemC>!I pes11s !83. 1 !'1:1. 700.oo) con 
('OI'r~c:c:ión nu m .::rari;, "Obl'e tal valor " partir clel9 rlt: dicjcrnbre dc: 10 83 y 
ha.st.1 "uando se efec:lúc el P"liO. m;i~ inlen~~s lt:WJ!es a hi. ta:s-1 dcl 6% 
a n ual """~a dos desde d 15 d(: abri 1 ele 1985 . Comh:nó a~i ml:s1no ' ' Lo:; 
Piuos T'olc Cluh a P"gar al dcmanrbnte la :«LJ ma t11: 'dlecl><lete millones 
ttovc;ciCJ.tto:;:. tn .:irlt;::J y sic:te mil quinientCJ.'S tr.einra}' odtv pe."\t>!'i con 3:-i/ 100 
I$ 17.9:J7.!:>:18.:J8) , valor coorrcspondicnte al rCi\Ju:,;u: por d\:¡.u·ectado'm mo­
nc:Laria nluilido , que h a sufrldn la C'.a.J1lldad de Ln :s >llillonos cic:nlo ne>vt:rl­
t.a y trc" ttúl sel.t!dcnws pesos 't$:J. J 9.'1. 700.0<>) a parll~ d el 9 de dlclc:mbre 

·de l9R3 hasta 1 ... fecha ele ¡, scntem:i;l y los irtteres<·>< legal"" de la m isma 
sutmt _¡>l'f!Cí!ad a a la t a..oa mlu:>l rlo:l 6 % desd e el 15 de nh•il de 19H5 h nsla 
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cs.¡ misma ftrlla; ~ñalando que esos im¡x>rt~ clebcrim Mi nú~mo nct.ua· 
Ji:l.arsc y se.~uirán •:masando lvo; lnt~;reEi.-:" lel(ale~ a !:~ tasa clel (l% nnual. 
hasta c1ue s<: pa~ut: lo adeudado. Po•· último. le impu"" al dub t.lcro.anJa· 
do la obliga.-:fón tlt: pagur las l'OStas c:ausndas. 

El jue:>. del <'onoeímienlo '-'ll"YÓllll deei,;ión e u que la sociedad <.:Oildo· 
mir~io Uu.rul/.u-; .Ptnns S.A .. nn re.-:it.>ió dinero al¡,'Uno del d r.rn<mcl:mle ni 
s ustlt.llyó .Ju r\dicament.~ a J.os 1-'ír•os Polo CluJ;. Enr.onu·ó en c-ambio confi­
guradas a rabalid a.d las t:ondil:ione:< nec:t:t>ar1a~ para que pmsperam la 
a cción Incoa da p or eruic¡tieci núer~to lnittl:ILO C.(>uLra U•~ .Pi1w.~ Polo Club, 
p.-ro por tratarse de unn relación jurídica ni• ~d;:> por el dercd ¡o es pe:· 
d .. '1..1 d el cornercit> :sino por 1«5 IIVnna!;l comunes de earáct. .. r c ivil, no acce · 
dtó el a quo 11 condt:nar al pago de in ter<'.""'-" legales eornercu1les. sino qut: 
<letenninó ~1 pago rorr hase en la 1 asa Jc·r:~ 1 q uc r.onsa¡p-a el urt. 1 B 17 del 
C. C!vlt, e.xi¡.:ihle a partir del 13 de abril d e 19l:S5 toda VCY. qu e .:n esta fed1a 
tuvo Jugar el requc'Ttmknto para obtener la devolución de 13,. sum~~ en· 
\regadas a lt< dema ndada. 

4 . I::.'Sta cJectsifnl fue.: •1pelarla P.nT runba.$ parl c;s y. e u consc.~e.ue-nd;}, 11!'1 

'T'ribuual Superior clellJI•Irito ,Juclidu l de Santa Fe de 1'\ogotá D. C .. Ju .. go 
t.lc agulados los tt·l!Jrnite~ p rocc,.aleg clel ca:«>. se pmnuució mediant e p ro · 
vidol<'ia c!el 18 de novrembrt' de 1992 . t:ontlnnondo cu tolla~ s us p11.Ttes la 
:~c,:ntem:ia dd u qr.tfl y couderuuu1o en cos l.w< d e ¡., seguwla insumcia ·,¡~ 
apel.ar ue·. P(l>,'terlnm1elll.P., y en ra:.ú n ck h aberln $Olleilado ~::;í Ja ;, cln>;. 
pmte~. el 17 de [el'tr..,·o de: 199:1 se ad icionó c:1 fallo para ddlrúr c:l pum.o rle 
lns cosr.us eJllos &l¡,tu ienLC.s teJlninos: a} Modificar la senl.cnóa de prtmc:rn 
lnstant:ía en r.l ,;enl.icio d" rmvnner ~ 1 actur la obligación (\e rec·n>()Ois~r 

t:OSta~ ll favOr neJa SOC'lCU'ld dt.:mruldacla absnelt"' t~'$ decir, la d C:ni)TlÚJlU.· 
tia Comlom!ltio llwull..os J>;nos S.A.; b) Aclarar que las co~r;~:; causarlas Cll 
s .:gnnda instJHJ<:ia son d.:: t:'lrgo de lo o; d M a pd a ntc:1<; y en lln. e) Ada.rar 
ttue las cost:'L• que t.. corr ... •p<mde pagar a l actor cr1 sede •.le apdación, 
l;.vor~Ct~n p OI' ignalcs p Arle• a las dOS c:ntldatkS deuumdadu:;;. 

Oespuf;s dd rt:e.'tletliO de MHeccc.le.ntes IIC'Oó-tumbra do, de donde <:ulige 
que proct:cl~ la tlt:l~S!ócl ac.eo~·:n neJ rnérlto clellJli¡,~o. y iuq~o c.i'c: aludir en 
dci,.Jle a alguna,¡ prur.bas qu >< con:<lderó relev.mtes. tk dru-ó d 'f.riuuuaJ 
·que '51 el démaJKirultt~ clep~i ll• a la !l•ma tlemantlo.da 1"" sumas refr.•·idas 
e o1 d llbdo ge ni!nr del Jll'OCC1i<l • .;;ln •111e sc: reali~Gure C'Jl su pt'(>VCC\JO pres· 
tadéJn alguna.. " 'luefla pw'tt: d.-be rc.~limír a ésta lo recibido.Judcpewlien· 
tcmr.nte de: c¡uc s (• hay:.<> no ,,,,iquc<:iclo <:un .Jus la cau~a o sir• dhl.· . apre· 
ciacjÓil Ó<ta (JIIC lo llt:V'Ó COnfJi·nw r la U~CiSlóu tldOIJiada (JtlC el a (jUO. 
con.~lstcnl.e en impon c:Tll": la wrresvnndlcnl.e condena"'" d eucan dad;l Los 
Pino.• Pulu Club. no a~i a la S<~<:ied«cl Cor~cl.omlr<ú> I<urul. Los Pir!OS S.A. 
porqu" toóas l.as pnteba,. praci.ir.,.das en ~~ pro«$0. y talhhl~n la" que"'" 
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~acuarcm en fon ila ruttictpada. tlendc:t o a d erroostmr que esta ú!Hnw :ot<>­

C1cdad no tiene n:sponsabilidad ntngll ua frenl c a ta·¡¡retenrsifm del rk­
mandanlc;. 

Respecto u! lema de Jo~ intet~ses d Tribunal eslilloó que "d fijado por 
el a q''" no tiene n.·p::~ro. pu~s <:1 negocio originarlo de .:Uos no ~sla clara­
m<~nte em>!.l ><iilado en el artículo 20 del C. oc Co. Ar1enuls. rlt:l cerutkado 
defMiuisterío dc.Jus tlcia. ni de otra pn>Cba se clcduce ~tui! e:; el o~ el o dr. 
la person" demandada. sj es <k natumlcza civil o c.orncrcial". por lo 
q ue los lnl ~ n::;es n pagar oto pm:dt:n eer ol.ro s que fog detP.rntlnaolofl 'en 
d articulo 1617 del Código Civil. F.l n::ajtlfH.c lllOnelario $1 so: recnnm:ió 
para lograr un pago cc¡mpleto nl ol<:mrutdonlc. 

Fínalmen !c. ad\1o-tió el Trtbunal q ue nn pudia •ndir:ionar lu sentent;a 
r(;(~ui'rida para (•onct~n.:J.r en COf.lt::as pro<:~.s::ales a favor dd Condrnn.(nio Rü· 
m l /..os f'iru" S.A. so<:it:t.lad re,.,pc:c:tu de l~ cual fu.,ron ucgadns las p rP.Icm­
s loncs. )X>r cuanto t.:llB gnardü s ilencio t<r> la oporltmldad y d artir.:u.lu ~ 11 
del C.P.C. prereptúo que la a dición pnocede solo r.uando la parte pc:rju<U 
cada con !.« mni~ión hayo npclado o oclhe1ido.o a la apt:la~lon.-

Sin o:lllbargo, en scntei>cho r.ornplemt:ntarla l~:doada el 17 de fdm:ro 
de 199.~, el Tr ibunal c'Onsi<IP.nl neCesario pronum:ian;;e oondenandn en 
COStaS fl~ primera instanCia al cJr.mandaD\t; Y 3 fm•or cJt:l Corni<NI)ÍJl{O RuruJ 
Los Pinos S.A .. p<:>r c:uanto J¡,. p...-,rcnsionc:; lncouda' en c~>nl.ra de t:,.l.a 
última sudcdad fu!!rc,>n negadas. 

l::n rnhu~ion con l¡.~s costa6 d~ scgw1da in •t.anela. adru-Q c¡ue i;Oll de 
cargo"" qui~nes fuernn venddu>S cula alznda. o sea·c:l dcau:u,dante y l..o.• 
l'lnos f~>l11 C:lub. y tkl m1smo uococlu ,;;e¡, nló que IM m•mr, cnu .. adas en 
s.cgundn instancja H •·uyo pago ~~r.á obUguclo el denmn.dantt'. ckb<:n ser 
monpartidus por iguul.,. partes entre las dos cuüdadc<; demn.."ldada,¡. 

lH. l..\ UJ>MA>ITM u~:; CA!;AC:rci:< y (:.O)ISl!.lB«:\CTO"F:s r>J:; LA CoKJ'J:; 

Pan• <:<nnbaru·Jn •cntenda proferid~ por d 'l'tihunal Sup~ivr del Vís­
trtfn J u dicluJ ele Santa F't< de Uogobí D.<.: .. formule\ el apoderado de 1<~ ¡r .. rte 
demundllnte recu rso de casm~lón clebislnmente ~\T~r.cntadu rm:diante dt:­
manda que da cuen l•• de tre• o:ar~os qm:. en \1Sllt de su contenido y <::1 
akance p:m:ial que ¡¡o; ks lmpl11Ilt: (:n dicho o:st:dto. la Corte pas" a cstu 
dJ>Jr en el s iguiente ord.,n: 

Caryo l'rimcrn 

lnvonnodo la prtruc.ra d e lu .. • causal•« que consagra el nrl. 368 del 
Cód.igo de l'rocedlmt.,-,lo CM l. ill:usa el recurrente la st:rot.t::LLCi<t del TT11><1-
rraJ por ~io laclon ind\r('('lll "" ,.., ley su~tanclal oógüoalltt en ln raiu. de 
aplicación de los "rl k ulos 2o .. 2 0. 8$2 y 8 B4 del Co'ldigu de Comercio. por 
~rrores ~vl<lentes tic: hecho t·ll '" aprec1ru:íún de Ja,.. pruebas que t:;Oll6tJm 
e11 .-.1 .:-xpedlenlr: y qut- tkmuestmn e¡ u e /..os Pino:~ l'olo Club " fue compra­
Cio¡· de. lo~ te1renos que dr.spues rdnlc6 y ofreo:i(J eu venta " los so~1rno. 
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par•1 ·mn~li!.nir c.kspÚe:'l j unto .,m va rios de ((Ui.,nes a•~•~plal'on la ofertu 
una soct~.d,ld comercial ent·ru·gatla d e ~lc:n:er el ckn:cho d" dom inio ~bn: 
lo<> t.~rrenC>~ i.nt~r~tme" de la parcela c ión. ~;o~:t~rlud comerc ia l de 1l9.tum 

l!"'/-a Hnóf\lrna ... r;rr lo trJ11tO, aunque {.()....; f-'~no.o;- Polo c;tub "ap ... vcd~ra (;úJnn 
enUd nd .s in ímhrw d e luc:ro. empero fu~ la persona que adquirió IOlo terrc· 
no•. procc:dió a dividido~>. se ch.•dicó a ¡.>a.rcciMlos. los 111i·ecí0 tm ventt1 pnr 
11 \l p recio qu~ iba auruentnndo }' fin«lDlcrot.e lntegrú u na 80<:\edad C:c)olCf· 

d a l destinada a ejercer J•mto ~:on los 8t:.,ptantt-.,. de parcelas el d t:rQCho dt: 
dorninlo •<>bre ln>j tlered,os CJ"" procedió de ""'H mant':ra a c.on'u:rciali7.ar". 
El negot:lo ent()nce5 p<ora ~: 1 Clu b era cornerciaL aunq ut ,,,te uo fuera 
comcruanr.c. y a~i lo demnestron !O& si¡._!Uientcs dcmeul.o., d~ pmd>a que 
d :;ent~nctador <lP.jo ele aprcc:i11f, ineu,.icndo por lo I,Hnto eal a 11.1hn1o error 
<le ht:t.bo qu•~ lo condujo a <plebnmtru·. por indebidll op!Jc-.at:ión. el a r1 i<:ulo 
1617 del C. ClvU. 

lo. La c:c:rtifJcac:ión qu e: acredila 1~ e:omliclón d« entidad Hin ánlmo de 
lucro que u ene IJ.>s l'!rws Polo Ouh. 

2u. l .i\ Escritura l'übli<:a 140!) ele 27 ck u.bril c1c 1984 otorgada e n 1~ 
ó\IQtari:.J 18 de Rogotá. escritura ésta por mt:tlio dr. In cual se. ;:onstltuyó 
IUll'l 50d(;:dac1 iU'lÓnllllll de nombre Condomifli() Rural l.n" Pinos S .A. paro. 
<'"Jt:rcer el dominiO y otrO!\ dercdu.>s .~obre: un pt'<':<.llo cono<:ido comn "Paree· 
lncioni.LJ$ Plil<>li". 

:ln. La E.set1tum ~0:!6. tl~ 15 de "gosto de WSI <k la Nolaría lb dd 
Cia·•~•lo de O.>gotá. clucum~nl.o en d " ' al con><la q ue d inmu eble sobre d 
cual •:jeJ"Cit:>ria e l dornl•t.:o 1<1 sr>cieili<.d r omcrc:lnl citada, es e l c¡ut: com¡JTÚ 
a h werslOll(:s XAX.. 

4o. La E.!<crlt ura Pública L()30 dt~ 15 áe rnar/.o d~ IH85 Olorgada en ¡,. 
Nolmin 6a de Ho¡¡;ou; , 1>0• la c:ua lla misma so<:teciad c.:oruJnmlltio Rural Los 
J'ltw< S. A .. vcndiü ¡m.rte d t: ,.~_mtstllQ precllo a Am<.>n:.o /.tela. · 

5o. IA.l copw c1e la Escritun• Púb Uca 0 893 tlt: 2 1 de 11\arzo de lf'l8::í 
nln~gad"' P.n la .\lnlmia JO ele Uogotf\, copia ésta visible a fu,. 53 y sl~lliP.n­
""' doml« consl.11 que IJ•o; Pinos l'olo Cluh d l''ldiú c·n dos ¡¡rnnées P••~l~ 
o tro lof.e de '"' proplP.dad que habia adq uir id t• a Ro,¡ario !'i:Hl% ele 
Sanwmaria. d e,.stinámlolas. u n n parc~ cl Club y <Jlra para la Par<:P.laclón 
Los Pinos dr. ln l!ulanda. 

6<J. Las aulvri2acitln"S que >.•parec~-n a 118. 68 y sigui .. .., tes. ron cedidas 
a Los Pinos Polo Clull ¡mra h'"'"r, tam.<> la p tVC:<:lncióll' Llc:J r.erreuo llnm a clo 
LO"< Pinos d(' 1:\ Uolauda . como la dd otro lnnmr.bl~ de " l p<opit:dad qut~ 

lw:go fue c)lrP.('jdo ~n venta " los soci<>s. 

7u. Por üllilno,las qkrtas c.lt: venta ql.l~: obran a 11>'. 85 y s iguk11U.s del 
<:1JC'Idernt l pr!ncípal. 
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S.t: l:ONSil>t::R/1 

l. Anl. .. s de <:ntmr a <:~amlmu ~¡ fondo de la C.ll.,.,tión juTidica qne este 
prim.er cargo pl>~ntea, <ld>e 1·erordarsc oma vez nui,; que, partiendo de la 
).m~e de o¡tte fu CJ.UCOIWITIÍO dP. /(¡¡;jti?.{JflliiOT<.'S ele? írtslanc!a E"l !O CLftrYX iacíim 
rtc las pruelm.s ha<.:« que lo~ .fétllos 1./f!_qlh!'ll a fu C.o1Ti! ompcll'l:ulos por una 
pr~unción. de a dr<f!O. es Jlrcdso subray<<r que los ' " rores probatorif>s ·d e 
lu<dto CJo.t(< ~;e fe.5 tm.dilgu para los jill(!s p rop ios .del r•'<:..u"$0 de c:<:~sac~~rt . 
dcbe11 :;er osrens ib!P.s o prO{.Ltberani.,s, lo <¡tU! c.oqu iuale a de<:ir que lo~ estl· 
mw .ión pmbatorir1 prop uesicr por el recurrqnte d(<IX: ser fa' ún &:u. fJOSib!e 
'jmn{C (! [IJ TCC!l!tJud procesal que !mi Oui.ON ¡;¡frecen, /Orllart<IO por !o Umto en. 
ronlraevtoJJm te fu r.IR.clsión. $Obre d pwtl.u adoptarlo en .,¡ jallo ol~eto d e 
tmpugnactlm: pord ronttarlo. no rwncm till q{ecro laclro.si{m del seuwncia­
dor que no -~" aparú.o rle las <tllenuu.io>as cú· mzonahl« ¡¡pre<.'lw :lón que c>]'rczcn 
la pn u!ba Jl rr>rlllcldJ.c n (jtt~. f rente a los d emento,; dcmosc.lf~( ivos qu" "sta 
pone! ,¡., prt>sent.e, IIU TP.Stdiu a todus bl<'es U(>gica u ru-IJúrarllJ. Se iJVII!rr. de 
lo anterinr, e nionc.t'S. c¡ur. cualquier <.'>L" ' liO ctíl.ir.o sobre d. ñm!>lro p robaiorio 
qu1! pueda. lu:wer mt~s o menos .fa.ctib~e un nuf:vQ cutúlL"'($ dt .. lt>.<; medros 
d emosomio>Os apoyado'"' razom.unlt'll.ú~ de L'<lliClblt' L>Hililstenf.inr no lit!· 
tu! drtt.ra!itJnd s~{iclente rK>r'a aroíqui lar ou1a s encr:nc!a s; no L'Cl or:nmpaiUl.­
du rlP. la rmidendn. incun/mstubl.c d~< la t~ui"<'cactón. ert qi.le inr.ttrrió .,¡ 
St!II/1.'11<'/CU.{n r , ermr(¡Ue, sr:gitn !o pi'~'<:ÍSCI e/ ( U'iÍl:ulo J68 (jcJ Código de f'ro. 

ceo-Umimt.o CML debe a¡>ru·m •r rf.c /llllllijics ro '"' el expr-,dim¡te: • ... si el.I.J"· 
rro roo es <.1" csra noturole;ccr. pri.rncr.fut:íL<. ~~ pacn crd uen.irln se r<?<¡odere al, 
pr<!o;ios y rnás o m<mos «sjorzat.los mzunumlento~. o si s" man¡¡i" -sta tcpr.· 
/Ul.s romo una _I)Q>!ibllidad. y no a>mo w1u oertezn. en ton"'·'· dmtc¡uP. se d«­
ntLic~.t:tre c?l ycnu. <:.t;C su.(.:edcr nu tcndftu ir~r.idenc:it.u~n el rer.urso <.~.'<(rtwrdi­

nario .... " (G.J. 'J: c:xrr. 242 rcitemúa en Cm;. Ci". R de rwuir.mbr" rl.e 199 8 , 
sin publlcor). 

,l,..n sír~ll,Sis. d nuet:o e s n1dio o¡ue en.,¡, (lmbi!n lim il.rJ.rlo d~· lu. pmeba ¡,¡ 
d t: plan teon<e. e 11 <.u sa ción por el rco.u-renle s i rlB la denuncia dr~ cnnuc~ 
eL•f(lentes el« hechn se trt.<Jn. 'JO hosltl {)ritmturlo a pl'o)f.i•JJ.:ir en 1(1 CorTe Su­
prr~mo. uadrac iolrRs más o mesw.o.; inter1sr1s. s úw que es j(>rL.o.so (mcam.innrio 
a. ¡,u:recli:m c.on uhsolt~iu certez" (C.J. Tom.o CXXXI.X. púg. ;¿~O) que dl.!l>ido 
por lo numos a wi !/erro d e aq"''na e:;fi>v<'. ~lju!lo de instanf:in ado!~'" de 
arhit rcu1eacul pur .~ituar.<r. ost...-osiblemenre q /iJr<m del :;entlflr> mnul1t y. en 
m nsE'i'wmcia. los prov<-imientos en él rontertir!J)S qt~ehmntan rle modo> indl­
rcr.to y con ogrru>io pum quien de e,; le mec.tio de IJ>ttto 19n.ddón hao" uso. 
nnrmo.s d !i> d erecho S<L<tcrncial se,1ul1.1das con la d r!loirlQ p r1"'isióo¡ y cuy<> 
imperw. por lo r.anto. /tu d" ser m~<t<llJl<."f:ido con d ./ill lu ~tituciunnlbW;ico de 
UttiJir.n r laJUTl.$prut.lr.nda n.adollul •'!t1 los tf.orm(ru)., (:TI qtw. In e rlge <!1 Al1ícu­
ln :;!65 <kl. (.'óc!igo d e Pmcedirnicnro (;;.¡;¡). 

2. Bien. sab ido es que al igual c¡ur. ocurre con .,¡ Veredw Clull el Der<~ 
cho Merccvu.íl s~ cx"·upa de r~gu.lar r<!ta.n·one--.'i prfuwirl.s. Pf=ro cutdenlemenu~ 
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no (()das sfniJ u¡..:rtaS aquellas qtw de aéucn:to con.h c>r<ÍNllU!ll~~~/.o posiltt;~> 
r.onstitl<lJI'Il.la que w :ustwnbro « denomi>'rtJrse "mal.erla corrwrCi(((". Pr>r eso 
t!S llf'Cé.~tJ.rifJ. coino w:o,.Jece con (:úalquicr estatuto rw,·,natlvn d.e cará<:t.C?'J' 
t!~pecial o singular. qu(! el. m!smv.~e <>nlpt~ d«.[rjar In. r.la$C d or. rdaclone~" 
luo; nt<llc.« IP.s es uplicable. y a este ohj«tiuo tienden sin duda alguna. pot•lo 
que al Código de Cmnercto viyeme en el fJ«t' concieme. un /)IJt'/l nítmttro de 
SlL' rlisposlciones de ~ml.re las qutf. ur¡ui lmporw destacur los Arls. lo. J 1, 
20. 21 . 22. 2:~. 2'1 y 1 {)()de dic~u• cue•po I<'(¡CJ.I. habicto. cuentu <¡ue sorr t<llos 
los que de manero generolpur lo men<>S. L'<lll a P<!mlllir wl>er. en cwlu casa 
purtlcular. "t el negado, contratn u opera.cifm de qt<" :;e trola c/Jl. origen " IIIJ 

11 un ~xmlr'u:i.ero ·o.sunro merull\1.11". inckpendienl<?menle rle la <:c> lidiJd sub· 
jé:IIL'Q. de em¡.;r<~l<tlos inr:liL'Íliualcs o socfa!.<<s (conwrdanres) <.¡Lte ren¡¡rm 
t¡ultmes purtir:tpa.rol• eu *' c."'cbroi.iñn o en s u ejecudón, esto ¡><>r cuanLo no 
;.s «sa ca!idutl, contra /(><tu" podrio. suponerse ,;in mo¡.¡or estudio clé! tcmn.. 
E!t ¡jn.icu elem«rrt(J IJlte permltP. rt'COTI<>r:«r' ei ad.<> de .::omt:rclo y <:<.Lliflce~l'!o 
como wl para los rrw.cJws cur>ceptos ~" <¡ue. h(t{'L<do ~s <:l.lt~Stión ,iur!dica 
pr{Ot'itO.ria. en "[er.ln, r.u:!optarnJn este crilr:rlu que prr:dominn ert lcts lt<yi.<dct· 
clones ,¡n<J<Lt'rnns, d Art. ! 1 dt!l. C. de Ct~ffc co!oml>iw'.o pnne de pmS<?nte 
con oh.,otuta clmíd.a<l, ol. irJilúl c¡uc lo hacia el ArL 10 dd código derogado 
é:ll 1972. m«< los netos rlt: romer(:lv. sut d(jar r1e s eJ·!o. pueden .•er llevado:; 
u la prñcüro acd<i'"'talmenw (1 rle manr:ru Ot'Cl.Siiroal por pt.T'SOna.< c:Wües 
que no '·"''li?n E'! hf>Nt.o del w m ?rcio ni l rucen una profesión de !c1. mp<Jticlón 
ha/Yiiun! d e acl.iJ;ítllldes """ In ley "'p1.<t.a nu:nwtWc.s. l<> qlle a l. rlecff <:k 
aut('I'Ír.ados e..<C.Til.ores .si[JTl!}lca que " .. Junto(~'" la acr.ividad meowmtil de 
índni« proje¡:loru.tl. esm r.s, sL-;temcW<.-a. !1 E:Sp<:<:uladorn di!' una dctetmbw.· 
da dn.se llmftmla ele ¡:><.Ts<>n.as. los coolt?rciv.nles, hn itll> desarrollándose 
1.1110 nc1.it•idad ""'n:>Unta. rw prc.!fe.sinTJ<J!. ~!no oerL~IDn<ll. l'"r una multitud. d« 
personas que. sin ilacer del comerr:it> ,;u ocu¡J11Cibl1 .si:;Lemáti,,a , realiza" 
una t,;peculaciár• comercú>i C<Utndn l~tocasfón .sP. pre:){.?<i.u.. - íA!frr«<o Uocm. 
l'rl.o.cipws d•' Oerocho .'Wert.until. Prrrl'e Gf:n«ml. Cap. fl, Num. !'iO). eucntl> 
este úli.irno t.m. d m al. un!¡¡u anotorlo, no rf<.!n« rele,arreía nlngunu el poslu· 
ladn de la aui<>nomla de la. l 'Oltm.l.ad prl.l~Jtl<! en urrlen n <i<:l«rmillar ~. 
·mcrmntilldad- de la relru:ión originada en ndn.~ alsku'Jos d~!l ((JJ<> descriCtl, 
codo. veY. q HC csn cal!fiondiill ha d" w<'ibirln p<>rque d legislador s•: !n otorgú 
t'll atenr.i.bn. a raY.mr.es ele l!stri.cro ordmtpilbl«:o. por mcnu?ra Que rn..-t; clud.(t­
dmu;s son libres de c./i«:i.uar oqudlos actt>.' o no, " .. per-o si lr1 llr.!cE.'T~ <~<?CU· 
ra.n actos <le comcnío a pesar ele toda. L>Ciuntod comrarir.t. .. - /CÉ•"-'" Vioortte. 
rnsl.itLtclone.s ,¡., Der<!<:lw Com!'rcit•l. Cap. 11, 1\'um. 7) y por P.rlde qtwtltJ. t:tls· 
pue!<W a~l la sumisión in/.l.<grul del t:fn<·ulo o.l.ord<'namiento nwrl'<mtil. 

F.n e~ie ordc.'>< d e ld.~;a.o;, cuant.lo dispon" etParógrcifo dei uN. l 00 del C. 
<le Com. que asocitiCiones .fcmnadns petra .flrrt<:l · deporlii!OS o U(! recre.aclhn 
c:vmv en la "s¡>ecie en .. s tudin tu <.>.s w,, Putos Polu Club. "'' tieneu la condi· 
r.rínt lego/ ri.l! wmcn:fa.rtlcs. ~l!o <le Sll!JO "" imptU.·n Cfi!P. no puedan tlecar o. 
L.« bo actos de COm<'f'L:IO. porque es posible. úu:lusloe. qru~ se L'(>:~n.fbrzadils 
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fJ rE.:aliz(JrJ~;Js oc·u..'fionalrnente ~¡a c¡u<'-: ml no pnr.os cu.:·ws ast 11> <'Xigen los 
obj<: !iuos (¡>te se proporll?ll akunzar tm ben.;;Jlcjo de sus miembros. estas 
~:lividw!es son. mermntil.es por s u p ropia. nan<mlt<w . .rw <?.n rn7A'>Il (le la 
t-alidtul per.~orwl de qulé~res er11onatt. y las tJO~rLrot>ersia$ <¡ue ocrm·an se~ 
bre <!U as se encucmtmn somelidCIS pur IJ(lnctpiO a la terp,;!oc!óttE?Specú.tl. de 
mmercin de ac:rJ(?I"d.o mn la.' '''"fil.us c¡tw a ella /e so11 i r¡hereniA?S. en p mticu­
tnr I"<?Sf'(?Cto <ld per{«ccltmmntew o. formrr. coru:euirlo. ~edos y pn~eba <.k 
los 1U'90("ios <¡U<' en d<'SUtTollo <le: aqueUus acúnitlades tdebren ins e1Uida· 
d.J!s Modnfiua..-; (~ r~ CUf:":;l'tón. · 

Y serrtnclo. l« premiSa que nnte<.-cr.ÍI?. cu¡;u :ll.illdc..cl res tÚ«>. e~'idt<ttJe t"!ll 
P'-'r:JO dt' cu<sp•:iw las cl.udas qiJI< sol:m: el temt\ ri>!ió cvrL<ignadm< el s.-nrcn: 
ci<rcinr de i:1stwtt:IJ1 en lt1. prooul«ncia c.¡tw. aqtti m; oqjet.n d e lrnpugtlaciór¡. 
clebt< aduen·irse u t~nulnum:tón <JltP. es<t lc.'!)i.slC<dón csp«CÚll d.: lu C"da! uiene 
hablándose, no Ct>nlem,plo Jtna d<!/lnú:tón. genC:rica del acto <le ( '.Oillo"rt"io. 

slrw q11.e ¡Jre.1.0cnta u~>enas uno e;u.mtc,·u.ciñn -dedf1ratlt.vJ'' .!/\I'i.24 ele! r.. de 
Con,; CW.Ivs que Clelxm ser trotados con ~<.o tales cuu1qutem.((ue S<<ala pmj(.­
~f.6,, <1~: la."' ¡.Jt:r~onas yuc~ 11ayun tOtTJ.nd.o parr,r. en cdlos. y rJtwitro di! esu 
en.umerru:iñn QW -:' (:on S<t(:Udo pm.:itiuu y a kt L'<!;( neguLiHo apcJTCce Co'Jfu.ga· 
da "r. ios Arls. ;¿¡¡y 23 cte la codlllr.aciiln en dlu, pred..o;r¡ es seiiolar <¡U<! h<ty 
a llf un buen ru!IJlt:'ro de cu:los qrw por su eseru:i11. no .son nl rnercanLiJ•~s ni 
civiles,. ha.'Jitln c~U<nl~¡ que de actu,rrlo co" ~,¡ cril1,rio que in spira: las i"-'-'OS 
wacrles r¡r"rc los (:(){lli:lllpiCllL pueden n westiT •mo u otro l'<.!ráClet scgL!Il !w; 
cirt':'WtSI1n1cias en que ::;e reaUr'~n y d.Qnde ins m.Uuilcs df::!l.ernti.riCJntt~S jrJJ:~­
gun un pa,pel. pr<?ponrl('.ro.nte m a ( ocun·•'· por •;fecnPnlo. con la aclqui.~ iciú11 « 
titulo Of\eTOW W< toda clase rl11 bie1ws. así ml'lO twnblbt cnn su en(!/t.'ltt.l· 
ctt!ln, qut~ S t! catu.ll~}an corno nu~rr:o:n.riles si la rrtarteru. r:r.mto ln.s r't .. s¡u-:<:ttuu.-; 
o¡>t'raciot~es so11 y«.srtont.ulas y la exktllsión <)'"' se les imprime. cú: "''dw 
clwt Ofiget< a.wiU mmenú•oorru?rr.i<ll d.t: nr.goeim>. DidU> en Ol.m s palabras, 
lrotándost!' en co111:reto d<~ esta dr~se etc~ f¡ctos cll~ c.omprn y L.'tomta descrico.-; 
en el num . lo del. Ari. :lO del C. rle Corn ., fa iwenci61~ d<' e~¡l(?á.tlUT bqju 
ji>nna comerc:ial suiJX b/elld!> ra.it.Y<s o ,.,,uebles es el c:l.emcnúJ que. por el 
mir1fster.n dt"! ú.1 rt.w. d.P.lc~nnlrm P{ curá.crer rrwr('.all.l.il. d.c esos actos y pttrm(­
ü ·. por w ic¡didttru . láe<Hf/lcar ln /egisiJ>clón d.i:Jorulo qu~ lt? es aplit",Qul.,. 

Es d CU<I«riot, ento11c:as. un t-:lerl'.é'll to que eJe be p()(krse rltm1ostmr objt~ 
twa.m•?rlte !J JlWtt el efe<·l.n ha d" comtmzar:;" por oll,¡t•mm · r:on cuidado d 
s1Sl<<mo prmrisw en !u le y t-r. reladón t"n ei pcrnto. s istema cuycm 
linc~umietttt>s ]Jó .. ~i(:os. Bif¡uit.~Jula de cerca la.-; enseñmlZCL."\ cl1~ un. iLl.L-.;tre pro­
f e!U>r colombianJ> (Antonio Uodrn .1\luira. COfl}f:reru:ias d1~ T)(ore<'l"' Com.,r· 
cú:IL Cuarln i\ Jio. Coiegin Mayor del Ro sario. Tomo f. pa_q. 2tl). bit-n. pueden 
r:ompc:mr.tlars" d el rnndo siguicnie: n) ,1:;¿ t:obre rdevaru:in por ' "r compra o 
pnr ser uentü. hatta c¡uc exi."itr~ árdrno e~¡x~cutarJvo p:¿rc~ qu~· t"i act() W!ba 
teiii'J"Se curno mr:riXIJUíl. '1 ese lmlttw t!$1)«t:in1 se tk .9CJtúm si la or.tit>idad 
corrr':'Pondi<mte "·' reali:mda wn. 'os rir.sgos, lus pm¡x>rcit>n, .9 y la publir.i.­
<lad [lmpiCI dd ejerc:ic.1a con scntitln lucm.tioo d « unajimcióu mcdlud ora en 
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d i.ntercarnhill de t>i<<~teS nw,hles o f.'trmtebles, siendn entendido desd~ lue· 
yo que aun <:liando el l>eJu¡iicio pe rscqrii<lo no se logre o se 1•' ,.,>duzm. a 
proponJ'tm.es de t~scasn s;yrlijlcacf()Jr.en rér.,li.rtos (:t:onómi{:tJ..-t;. no pCJr' ello i~l 
nr'{¡or.ln <{[<?<:ttmrir>.<Ú>)a de ser como:rcia L b) Por lo lerneo. la p t\Jeba jwlda· 
rnenUtl Qtte ho tlr~ nH~ar~c~ es (a qtm pon.Qa de rnantfles to ~~.r.;u. lntt-!nL'iOn d.f! 
<':-:pecul w y se d.:d•u:e eiln. s<~!ut lu"' ,-i,cunstw!Cia'.< r:lel cos<J. así'(-) S! el. 
acw ID l.lE'Jiji.t:ú un commr.i.ante. I<L uuen<:-.i&L de ('spea.¡lnr es forzoso )Jmsu 
mirla toda t>ez '1'·"! es pm¡>la del qjicin . 1uc¡¡o en e,¡l~' t-"li<!nio es s •~{lt:.lllnl1? 
co" acred il.w· que ·"' iiene rlic:lw calidod: (·/ Si el a<:l<> lo !=Onsuma. ,,o,. el 
conlrurio. qu:ittT~ no es (:t't~ltercionlt~ u se rro.ra en c:vu ... t;t.~C\J(-:-rrcla d.<~ una a r.f.iL:l 
dad lllt,.-cann1 tzi.'>tada." u..'Osionut puede rlCI.Utir wla de d os rosus, a su­
bcr: O fue un. a cto primero S"!Juicie> de ol.m q ue produce 1a <Xl<l•mr.t camcte­
risr.ica Cn d COIHCT<:ÍO d e /:>((!llt'S (ct I<J. uemn l t< ¡>reccd.i{¡ la cvn¡pra O !JÍCt:~'Cr· 

. sai y é'rtroncr<s qued<:l t'.~tablccidu la ú;1enei6n d.? esrK•?tilaJ· con la pnJtd,KJ 
de lU!:i rlfJs aC(o.'i que St? rnut.~srron c:onlo .eslabont!s (t~ e~n. caden(l. o no hrJl.JU 
el S<:.QIJIIUO acto i,l., adquls i<'iÓil o d e t'rt~jl!ftU<'!ón. ~. Cltl (irr.rs~ t'SI(IIlipói<:.~L~, 

re.-;ulta fJOt.l) m~nos q!l<.! impu~ll>li! t.en.er· por c:xistrm.fL=- la lnir~rte~6n (•.o;peo.dtt­

!it~• por la qw.· se indnga . . •i dt: cUr>. llD quer.turon t:w•stanrillS escriln.~ in· 
ec¡uívor.as. 

M • ••• E11. (;(N.to. clir.~.P.l a.uior· rccii.n1 r.itndt), ert el (lcto de ccJJHercil' aislaci/J, 
es de.dr cuandn lo ~ecula uno. pt!t'SOru~ rl<> comercfame o sea cwiL el <*!jeto 
t)., !a o¡x,roción . .Jw·idicn puede ,;<?rlo d1~ tUl acro clt:(t o ele unn co;Jl<!l"l.iul, 

ol!jero «-'"' que w mo a m"os se. d .)Ju resulu .• lndif'•nmtE' ( .. ) Para d.istin~:¡utr e! 
ucto d t:« de.! mel"tXllttil "'-' ;-equil!T'll en.Lorli.·es 11n r!I2Jllcni.cl mw~~'· elemc<ru.o 
c¡ue re,.,Jia ser « tra~0.s <.I<.>IArt. 2CJ (. .. ) la irucru:ibtto f!l futlmo (/" t<Spt.'CUlur. 
"~ decir wt eleme nto ;;u/!{etivo r¡ue. por io fl"'""ml no se mQTtif!o!'sta clara· 
""'·nt;-' ~lno que es prer:l;;o desr:t.,brirlo "" lct irll~ncU>n del U(~uJt·dor n del 
~Y>tupmtlrir-... ·.&-trata. p<WS, de wt íngrr,ll.!nte rolintianYJ¡I<l C(Jnrpsubodim 
1111 es .f(lci1. habfria cu,,nl<~ que no pueril! qi<e.rlnr~•~ en i{L ajlrrn<J.ciúJl d« un 
!'>intple moi.iuo tndividunl dt~scowx.:ido pw·ct el ni.m con/JL.ttan(f.~- Pctrrl qae 
put't:ln. dt!scubrl.r~"'e l.a ·•r.rJU.Sa cnmerciali;o;ante dt~~ JU.~r.x~i6'. (~~ neCéso.rio 
qw.? el pns¡;úslío dt< es{X'cular q<w implil"' a! compmdnr n al J;('fldedor, sr. 
gún t?( ca~u. se inte.CJre con r-:r. propio u.cto y fJOI' esn es ([tJP. frol) en d.ia se ur.~Jt(; 
por O&nitido, dt• OC!.It?rclo """ palll.us $OQre el pnrtk•tdn.r J!/adtlS d.e IJÍ<!i" 
data pclr la.turi...-.fJflKknda de cosc.dónjl'anr.t!S<l. {)'Jt' wia "'" 'tta s e puede 
r.mt.c;id(~rw· comerduL tínüx.tménu~ xl la irrqlOttanc:ía. de lrt operrtción. sus an· 
tec<.,l<~Jlt€'s !J In nalurulezct. ri" los oltjeros (!Hl<Jerwtl{)s. rer,.,!lut l(l. intención 
<.ltJ las partes de l'f.'alizu¡· especulaCiones d€' c.wt1eter <.vme.rcit.d. ptws ltl que 
dP. da~e l!stas rondlclort~:<. quicm w:lq aif!rt> p¡~ entr.ml••r.fi.uu iadcrmence 
qtw ha tn;r.l.r.tdD ron r111 C'OI'Ill<rt:iam « y c¡ue <d réginwn de '"'·' obl!guclones por 
este ú ltimo cortfYni<ltL~ fr<:n.l<~ a (.t(¡uél. es r:l e<>J>.".rgrad" l?tt la leg!siClt:ión 
merr.r.mttl. · 

3. Uevamlu a la .:ontrovcr9L<'\ P.spccUk a de hr c:u«l f!!'ltoo auto" dan 
cuent« . el esquClJl» d e dnc:lrl.tl1\ 1<l(AI rtor>ll mldo " " el aparte anterior de 
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e!llns co11•idera~lone~ . ninguou <luda c.:uhe que "n verdad, de esl.a~e a lns 
textos p<"lsilivos c:orrei\pondiciH.t'.s , lo$ d«mCJllos delnt~-;u·atlvo.; de lt1~r. 

·cl<x:umc:Hial ~r)uladns por la censu:ra 1.'11 ¡,~l.r: pt;mcr cargo. ckbido a r roto 
na falta de <:indadnsa obsen'llc:ión fueron JgJwrad08 por 1,1 corporación 
sentenciadora Cll segluUI>t ln slrmc.la a l <lcdal'a r cn su f>tllo qu e cl ueg<lr.<O 
nrtgen rtt~! c.on11teto. nn d~.e cn~7U~.nt.ra " ... eí1t~arsillc1.cln t:lcucune,He en el Arl. 
20 d~l e de Corn •. y por consil(u imte, <¡uc: la deu.Ja redamncla por ~oncep­
to de intcr.,.;es s.~ 1~c fl<JT el rk:rechn wmun. no asi por .,1 derc<:ho C<Jm er­
cia l com<>lo pill\6 la <knlanda que 'd procc"o le dio .:urrJen?A>, omJsUm que 
para lns firu,s dci Art. ;l68 de l C. de P.C <:>egtin s.- de.fó .,xplicado lineas 
a trá.s. coufigum un cnc.r de hct:lro manifi..,.;to y lr:>SCC~><.I<mte. a la vez. 
p uesto que lkvO al Tt;b uual a qur:bnunar .<1" lllalll.'t'a indir.,cta. e n dicho 
enunei:tdo dcd~orio. los Arl':'. 8/\4 de l C. <"l ., Com. y 161.7 dP-1 C . Ci vil. ('] 
primern por falta d t: ap licación y el "egund o ror apllcacló~\ lnd ebh.la. 

En ~.fcr:lo. Bl "' e.r..no•ina.n (:(\1\ el dto1<:ninlll:ll10 que (~S n~hlclo lo$ docu· 
n1entus en relert'J)<:i;t, parl.iendú naturalmente dt: los que rf~nluc~trnu lu 
'\dqui.•iel6n de tk'm•" cf<·cninda por !.<.os f'inos Puto Club -<OI)'<t <"ontlic!ón 
<1 c'" asociaciÓn dvil de (:N'ñd.<;r dtport['\'o 110 ~s aS1JT)tO en cUSf'Usión . y la~ 
c.) t~rtas ele l!lt:.ljt-.naci<irl de c.krechus. u titutu oncro~u &lbce ~ predio~ 
q ue dicha enUd t¡d cur.~ó a "".!< so<:io:> dent.n> ele un claro propó•Ht> de 
emprender una u<:tlvltiL<d lucra tiva tk parcel;~dónlnmohUI.:\J"ia, uo yueda 
altc:ma.tlvu difer.:nt.e a .:oncluir que l<c~ n uxns : lo, 15 y 17 Clcl Art. :.!0 del 
C. d .. (;om. suminis tra n el cril.r:rio n ormativo <lP a ctcu.m.clón lípiC:l que. 
echó ile mcno.s <:l,illzg<'dor c•d t¡wmt. toda v~.z <¡ ur. In illl.:n<>IÓil de e s pc.:u 
lar cum<> med iadora en un p r(l(:c:so econórrúco ck Intercambio d" b ienes 
innlttebl~~. intención que por ~ttbitlu ~e tl('u(.' detr:nnina el (:aráctt~r UlCt· 

cuntü d<: ln ncgur.tnciún 1Jevada a efe~¡ o con c:l rlemuntla:nm. 'IP:.U~:"\' reflc­
J3d a de rnodo,concluy.:nte por ln Íúl111U comcrlial di><pues1.>1 :x>r h entidad 
o(Hrentc pnra dc~sarrolJar eJ pr<lyec:to. ac.tuaru1o coJuo lo huñ n t~na nutCn­
tl<:a em¡.,.,.sa p rnn10tora de c"'.l clas<' de ncgur:io~;. lu que crr últllllo anali · 
ais r:onsUluye p<>r fuer:-;o d fat~lJJT <¡ur: le.• permite a las pers onas luH . .'Te:sa­
dus y p or <:nde a<k¡u.in:rnes pou:nclall:s de lo~ derechw; inn!ohiliarío:;; ofre- . 
(·lct<>s en venta. t:sperar de aq1.1<.~lla cr11.lrlad el c~ompvrt anllcn!.o que c~s pr\)­
pit'• cie u u c~omen:ic.mte c:n el cu rnplinlic-nro de su s obligaciones , no d de u¡; 
simple bendactur ci\11 preocupado úur sólo pnr la holgura nsplritunl de 
SU$ ""ociados . _'llu <k otra rmmr.ra per<"uil.e aprcdal' fa '"'estt<in el conjun­
to de r:viderH:ia obranle en el exp.:<hen k ar:.e1"1::l de las crrcu ustnncla :. que 
·rodearon la '\ludida negol:iaclon r·on e l demandante "" el " "'o de 1983. 
eon-oborttdo pur Jas pn1ebas que muestran las prnpordones t!d pl'O.•.;n:lo 
y su Jrn portam:ln económica: ~jeml'olos de e~.otc <.lohlc !{én~ro de p r uc:has 
lu .son la::s d.::110U1inadM CircuJ4)n•·s d~ "PaTceicn)s q t.:ll' dnn cuenta dd stg· 
nlfkal.i'\:"0 uUme.t.'O de ~octo~ que adqntric:rnn dcn.;choe d ~ acuerdo cc)n 1110 · 

rlallclad"~ a.ruloga~ a la COIW«nida co11 d aqu l danandanw. las obras fi<>1 · 
cas dt ndecu~<.:iOn qu~ cor1 r;, l fin 1·ealiz6 por ~n Cucnt.n la ~5oci;.-tt:ic)n 
demandada ·(tls. 87 y 95 del Cmtd. !) , el hcr:ho dt: haberse proy.,ctadH y 
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eoncluidr> eon anlcrforidad otra pan.:t:lació%1 ~cm<'jiml'c a la que se k •lio el 
!u.uubt·e de "Los Pinos de In Holanda- sobrl' cuya.; c:aractei1!:<l.ir,as da la 
n c'<:c.,arla infmmaci6n la 1::. P. 89:1 d e 2 1 de m:or.<o de 1 AA.''> otor;¿,.~da en la 
N oc iu·ia 1 Oa. dd Círc:u lu de úogoc..;, y. por ú ltlmo. ·ca exisl.o:ncla de Ir><! a ui101 
e>rj¡a ntzaclóu tlestlnnrla" ge.stionar la corriente de: nege>dos g.,m:racla por 
lz. aCtMdad dest~o·tta. Or¡(arll7.aCIÓTl Q\JC ]Ul~'O fue ;J:'\Umida por tll!,l SOQ('· 

dad (:(llr\CTCla\. 

J::n s\nks ls. el error pr obutoriú e11 qut: incunió cl TriblUlal •·:s palma­
rio y just1fkn la rnfltmución de lu S<:u f.encia por dü:lot\ colegiatura ¡oroferi­
da, ~n la rncdida .:n c,ue debido al de>:<acierto de~crtlo, concluyó sin base 
legal que la que une a l dcmanrhmt e con d club ~·)clal dema ndado no"~ 
una relur:ión d<' <:<~ntenido obl~atn'1.-. re¡~ida por el Det-echn Mercan til y. 
en <:onset:u.:ncla, Ir,,. interes'"' adew:t~odos sobre la s uma de dinero qm: el 
scgunctn loa s ido mndenarln " restitnl rlc al primero. dd.><::Ll '!>M' liqulthulos 
a la tasa lcgal P"'"'l~ta en el Códi_gn C-ivil. 

Por Jo c.:<puest.o pro$:pt':l"~. ent.onccs. el ¡>rinlero <te los cargos fontlUla­
tlos . 

Cargo .'3<-¡¡wtdo 

Acu:;.a t:l recum:ute )a ""ulenc1:> tlcl Tnhunal. cm o fund nmcuto r:n la 
c<lu •ál 5a d<:l artículo :J68 del Códign <l<· PrQ<·cd!mientn Clvtl. ite nulít!ad 
por ta ita de mmpet~:ncia e1, t:uamo " k, d ec:isión com ¡llemmll~ula sohre 
co~bt:::;. 

Apoyó t:l cas<~dmástil ""le cargo cu qlle el Tn hunal roo adlciorKi la 
senl<:ncia tk t;eguncia instnnd a. sino la de prime.n1, adude::ndo s1n hase 
legul fa fat:ull.ad qur. k otorllf• d ank ulo 311 tlct Cét<!ll(o de f.>rncediu¡lo~nto 

Ci,•il para t"ulplern<:ntar la "<:IIt~llt:lu prof¡.,-itfa. Pnr cuantn la senh:ncta 
no puede~.,,. odonn11úa ni '~"·ocadn por el jue:t que lu (tic.tó, Kalvo el poder 
» f"T llcfarnda u C'omp h:menwrla, el 1'rilounal ruodilkf> su p ropia decis ión­
q uP. o:ra conJlrmatorin de la d<: primc:ra in~t:Jncia- para a tlíc!onar tosta. 
ltnponlendo tn~ cosws ele prhn<.-:rt\ in sf.ancfn a l derrmndanu~ en cu~ulto 
respt,.:la a C<>llrlomtnio Rwal Los Pinos S./l. 

Cargo 'n<rn!ro 

MP.di:mt~ P.slc ú ltimo cargo. d o'ecurn:nte afirma qu<' la r;enkncl;l d<:l 
1'ribun"l cg \·tol~ll'orla del llrticulo :111 dd Código de Prno:cdlmit,.to Civil 
ptl r falta de a pli.:ar:l6n. r.mno cons<:t:u em1a úe ermrcs d., h<.~ho P.>ident.f'., 
t<rl la a pn:Ciaeión de l Ol" l<' l'fal proh a toliO ol.Jrante <:ct el <:X¡.JCdl<:•nll;, 

En opinión del rcr:ucrent.,_ la CO'l>Oración sentP.roelador " no •io que el 
memorial su"'l"'ntruio de In opdaci6n interpuesta pnr Los .1-'irws 1-'ol<• C1u.b. 
fuo: rsolo en tuu:~·eo> de <:sta última entidad v nu de la soclerlml Condominio 
J<JLml Los l'Uws S.A .. entJclnd que no apelÓ ~n rel,cllni con la al:>S•Jiuclón 
p ronunclatl" en"' favor, t:<JS>:< qu" no le ern dacio hacP.T ;,tno que lo hJ:w 
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unkam<:nt.e par'l q u" al dcmancknte le :;t•a Impuesta h1 obli~ICión dP. 
pagar las e<>Sta" cau .. qadns en su favor du nmre J;¡ primcm instancia. F..n 
consecu.,nclll, e.sa <:onclenn. s~gtin In cr.nsura. solo podía ser impuesta en 
relacit\n con T .os Pinos Polo CluJJ, pues nuda ten ia que ver el otro demandado 
con r¡ue el demandante fuera c:onclcnado c<~mo ap«lantc. n1as sin embar· 
go .,¡ fallo de apelación dl<:c que Lus cosla;; q ue le correspo!lde p.agar al 
·apela me" Hltmro Góma.t-n a]')('lación. •ld:len ·~•mparUrlas JM>l' par1s:s :gu,­
les la :o; do:;·ent.idudéR demandada;.. 

S.t: e oNsu>ER" 

1 . Tal y <:omo In expn<tla ht propia <:enBLt ra al p rc:t isar ln>1 alcances d~ 
la im¡'ntgiuwión dL'<IÚciún en la demanda ú<: t-asación. hl sentcnr.ta d .: 
segunch• insume-la ha ck "er Juflrmada pnrclHlmen tr: y, en s u lu¡lor, cor\­
d .. nar"<' a Los Pinos Polo C/.uh " .. . a pa!fo.r tmercses cnrn~rch,IF.s de c:onfor· 
lllirlad cun el art. 8!14 del C. de C:o. •. así como ltahrá ele modifir.arsc r;;n>· 
btcn la cornp lcrnen t:u:ión y :.dici<'m ilegaks de la <:ondcmt en costa•. ohje­
tiv" <•.'o;te ulllmo ;¡) CU3l apuntru~ e.«to<. d<r.< l 'ai'gOS que O<:upan la ~tencióll 
de la C'.ortc. <:ar¡¡os que «n consecuroncla. dallo el tipo de: ñectslón a la c:11al 
alucU:n, no "stan llamados a prospc::raL F:n efect o. /Ut sido r<!ireradn y 
ropio . .;n lajwisprucle~u.m que .o;~\ <'(J(:ilru:IO<•cs ha •®uiclo el ttmln de las 
m .sta., c.ottu> cuesl.tón <¡tr(' pL1«da con<.lucir a. l.n ca.~o,ión r.ú., unj(:dlo. tan to 
m el r"g lnum o~jdlt>o c¡uc l to•¡ r19e ""la mawlilt. mmo txgo at¡tWI otro de 
man.'<lda l<mderu:ia suf?jcúou qtie un tes lmperai>CJ. u qw, .~eyuír;. el Ci><tigo 
• .ludida/ de /931, doru.!t' la crmdt>wú<n cos(ns como es búm Súbi.do. <>bode 
Cia cm priru:lplú u la OpiniÓII d d S t' IU.(.'T!Ciailor SObm /Q malida o lentL-ridad 
de la cond>Jcta del l ii.I[¡ante, ~all.ln expt'P..«>s ev<mtos '"'· qu<' podían ser 
ntendibles <:onsirlcr<U:itmes ut~jl'ilcv.ts. /:Jajo estos postulndos, se d~·.,cano.· 
ba la. posün1iduti d e acusación dt?L}a!ID pnr la vín. del if!Ctii"S<> <;!é <'~>saci(m 
€.\T.'IHSft:amcnie 'PO!' el. a sp<!<:Co d1~ c.ostr~,, adu.ciend v que <!rr:t. w t "asuu<o 
conj!ado por la U.y al pntd«t<.Wjui<'.io o cnrtr.iP.llCÚl del S<mtendodor, LTaU.n<c 
de pn>bú!Tlla exclusitKl met<h! def~!rminatln por lus re9 las d e proc.ecJ.imier 1!n e 
impropi<:io a /~;~ Ullidudjl.ll'lsprJdt!I\Ciai, j inalirJad primarút de la OOSI.u:ión • 

.Jilcra ele ser de e11Udad cstticltJTT\RIILe accesoria. que no n_{ecln la cw,;ttón. 
d••batlda "n c lJ«it:fo." (Auto ele 27 de n oviembre d" l!J(:!7, G.J .. T. 1 1~. 31:J). 
Con la e.~p<<diciórr. del D<.!c:reto r -<Y~isln!iL'<> 243 de 1051, se llltJdiflcó jünda· 
meuiolrnertlc ,.¡ wncepto SohTP. la jrJstlfu:adóll}tQidlt:a. de la. cowlena r.rl 
pago de ""·~tas "fl los procesn., clt:l!es, la r~w.l C<)fTICM ó <'nt~nc..'s a n'spon· 
der r¡ prirrcipws o~jetir:o.~ .f!Judns "" la IL').J; por taJUo los wyumeulos quf! 
otrora se predlr.r'lban J)<Ira 110 aceplar el us>;<tro de las cosíu.' com<l j undJI· 
menJo PWH atacar W UJ s r.ntertr.ía , St! redtdr.rort. sl!gim lo t."..Xpr(~sa tu. proul­
rlcJtcicL l't"-.'iim cJtadr.~ al cankrer dP. OC<'<!.'Wrio del c.lercciiD prfllLipal 'su bol' 
rlinaclo y clep•md !erll." del s<·nticlu, motll.lllclón y at.:an('.es dd jhllu. pnr de · 
j arse u la poudercu:tbn del jrJ?.gculor o c.ir.ber apllcur.l1c pclT' rnwc<.lato legal 
ante la pr~tu:ia. del •c~J*Cirrr.o supue.sll> de I<L>Cho. ·•~Cm ef ·s tsle ma r¡11e 
aC<?ia t>l orcie1uuntento. "" Jlrt. p<>I'(J'"' no cmtstii~tye en. sí w ;, deredto de lrr 
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porr<2 el ohtl!ru~r cr(.~liio por ('Osi.as o (Wl1terar.~" de la t:oaelath>a obfigllr.Uin. 
c.on irtllepenrli~llCia del resultado deUuir:io 9 d" su tnli!TL-encllm clentm de 
<W. dol'trfno "·''ll. comr> ~e dqjó apuntad<>, sostc,ni.d.a de IJ~O drLta !1 :,;in 
vadl.nc!ún ntnauni1 en rr!UUitud dr: <le:tsioru,..- t'fltre las cuoJ.,.~ pucdt!fl smw­
larse la.:> sigt~irO'r/es r~fenm.ctas rl" jw·isp,.wlencín: C.J. Ts. XII. 323 . .XXVl, 
¡>ág. 230, XLV. ¡.u'l{J. 805, f, plig. 22. t.XXX\111, pág. 521 !J CXLJI. p<'Jg. 145). 

De u<:ut:l·do cnn lo nnb:rior. lu incptiúul de los ca rgos SI'.$(Urn.IO y h:t·w­
ro queda ¡¡m:s.:a a..'<i n<: manJA<:~to y p<Jr lo ta..-110 lum d e ,.cr des<~c:hados. 

IV. S:-:~'TEI(CtA m; REP:IOPt.\ZO 

Con Lodo, nc.> uh6tanl >o haber ;r lcanzad<• txito d cargo prtmen•. la CoT· 
te no dictan< en c~r.a oporl.unldad la sev l>onel~. ""Rt.lt.uliva a que haya 
lugar. porque al ten ur del An. :.J07 del Códl¡¡o de f>r<ol'CdiJnl<mto Civil re­
suir" lnd1:>J><:n•ablc hacer u"" de la iucu ltad rl~ apona r oficin:.:<menle p rue­
bal:l que le ol.urga el Art. 375 del mlo;JtlO cuerpo leg¡rl , ctlspmll~ndo t.raer a 
los tmtos la prueba de la ta"a l>an c.(lrit\ corrl«nte de lnteres vlp,ente dl! ran­
te los dJ~Ii rtiO$ periodo" lr'!n scurrid os ~utLe ¡,. fcch" l1jada por los 
j u7.¡yidor<:" de h'"'-"'lcin c:umo In <.k comi.,nzo de la mora imputada a lu 
¡l~Ocial'J(>tl demandad<:~, l(;dm que COITP.S)JOHdP. al día quince ( 1 !iJ de abril 
de 1985. y la li,ha en r¡ue la rcspc-ctl\'a u:rt.Jtlr.ación ~e prori•m:a. ello r:un 
c:l fin <ll~ tlqui\l ~r en cantidad n umérictt cleTbl la dt!Lida pm· intercses 
I!IOfatOTIOS a C\l)'tl pago debe ser <:OUdenadCl dicha cnt.itlad C.l)t> lündauu:n-
1.0 en lo" a.rticu lus 883 y H84 ·(id COdigo de Comcrc.lo. s ustitu\tlr, el prl!ne­
''' por d Arti(.,,h, 65 de la Ley 45 de 1 !-190 . .. no desde lut"gn <!n el bien 
oontencl tc ln que l<1 ~ompt•UIJilldad jurídica d e e~~>• coodeua con uquelh• <otra 
que le fur: hnpue~l.a a la H~oclacilm deponlvn demBndada. con!'istent.., •~n 
pal(ar al demandante el valor dr. la de pn:ciación mou.~l~tri<\ expcrlmenl;l­
da por la :<um a <k db1en• prlncip:d <lll" la primera dehc rtf>tll.u irte a l ,..-,. 
gunclo . .,, un p unto que"" cuanw no fonna parle de la materia proph• al 
carg.o q11" alcanzó prosperidad en Mede <1<: cnsnd<ln, la Corte lenclra por 
fu er-«\ qu • <:X:uninar. en :w c:ondichiu de fnllador dt! in.s~.>mcla . al m omen ­
to de. proferir la '-'""'-'~ncia de reempla:t.o. 

D!iClSTCi~ 

t:n nn:dto dc: IM cons lder>u:iones <¡u <! anlt:<:eden. la Corl<: Supr('T1ra de 
Jusl.i<:ln 1:n Sal.'\ <k Ca.;a<!ión Civil. admírúslranrlo ju~t.icla. eu uom1)1.'t: de 
lu Repú.blii:a y ptrr autotidad de lu ley. C<~so la ~cntem:ia d e .lh:ha d!e<:io­
cho (\ 81 dt: nt:l\'icm bre d o: 1 ~J2 y la qm: la adicion¡¡ de: dlec!:sic:te 1171 <lt: 
fel.m~ro d~ 1993, profeti<his runhLtS por el ' ['rtlmna l Superior tle Hogul.á 
pam pontrrl<: Or1 ru ¡~rocets<> ordinurlo de la ~terencla: y en sede de lns tuu­
cla. vo•· estimarlo n<.oCesarlo de cunforrnida.d e>>n los Arlir.uloo; 307 y 37!i 
del Código de Pr ocediml<:nto Civil. ti<: oficio dispone solir:itar l\ la 
Superint.t:nclenl~ht Banearia !\{; :;lrv.o. ecrtJf1r.~•r con dt:seinn a este t;xpt:­
dienl <~. la s 1;-LSa S de inteTf::• banr.arto comente q1.t~ hnn lt:nlclo ,;gcnelu "" 
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(') pals du t<Ulh,- el pcrindo tnonscunicio de&dc d mea de nbrll d" 191:$5 
hasta la fecho en <¡u« IR ccrl i(icaciíni requerida :!le cxpi<.lu, acom¡¡<Jiíanrlo 
la~ l'onstan~ias de public:acfón <>ficlal <k los acll>" rcspe<:llvo:;. ' 

Por Secretaría lib.,,.c la coruun !c:ad(l11 del ca~o. hac(é~•clole sah«r ala 
enttdnd póhüca <lcstJpa tarta que disporlo~ riel ttrmino de <liez ( LO) <1\as 
para dar le cabal Ct.llllpl!mlcn to a ~si" provldr,nr:ia. 

No hay hrgar a imponer condena en c:ostas •mginada~ ~n ca~al'.ión 
artle l a pmsperlrlad.dcl recursr.>, y a<,cn.:n de la1:1 causada;; en 1n$l<Ulcia h> 
Corte resol•·l:'rá ~n su opur luntdud de a (."U{'l'clo r:onlas n:¡(!<ts que sobre e! 
parltcular <'.On&a~ra el An.. 392 del CódiW• de Pn><:edlmi.:nlo C'tvll. 

Cópi<:se. nlll.iflque~<: y clim¡>lase. 

Nlco!ti!; .&'Chcun Simnncas . . Jorge Atll.nnio Cu~tíl!oHugr.les, Curi<JS Es 
telnw ,Jaramilto Schlos.<, J'ed•·o Lu.f'nnr l't"-•1etta, J al!lu! A:tu la 
Cumacho.Cunjuc,.: , lm•ter Tonl(C¡,¡n ,JaramWo. 



C~C«<N - At.~que todas las pruebas 1 :EillROR DIE HECHO -
Evfdencía y Modal.ldad~s 1 IP'~I!JIEM8 - Singularización 1 

SUlll.:lmS'IrRO 

!) No"" compfcln d atnqtw '1"'' omite c;,!l"JJalir ~<ttJortcs p robatorio" 
cl<!l.fallo. 

2) l!:l .lfcrro dejado ·a¡JO.n,xc crvmdo eJ.j tuc/. tiene por demo.~rrr:u.to un 
= ontccimi<mto c.on '"•se en unGl w·ucl>rL que. en reatidnrJ .. no obra 
delltro del proce.~n (.-rror pnr '"1/)0Sicfim). 0 CUCl!tdO •'/.ir 11<~ ntega IH 
exis.t.J~r~.d.a del. l1t~cl t.O, no oh.')/.wttc hn hC:'rSe inl"J'»'}J}m.do c1l pror:1!.~n 1CL 

p ru«l><< lendltmie a escabl.ec-erlo (crmr pot· preler lcifmi. Varianll' r.le 
!a f.JiiriJP.mform(l ac error es aqudU.t que s" da ctwru:1o elj•wz le 
hnct! decir a Wt cletenn!nru.lo medio probatoriD /.o que {,ste. de ltecllo. 
no repres<."""" (suposit:iiHI por adición). Y la s•~umla e.s lar.ld!.>eltit>IP. 
crrruldo elju~?.. 5in ignurar la <'xt.~t<;ncta clel medir¡ probatorio. r cr.nr­
'"· r, . mutila .su contenid" (pret<"•rfdórt p or t:ero.-enn.rrú<Jrttor (Srmtenc!n 
d e 2.'i de marm de 1990, 11.0 puiJl.ir:u.d.a). 

:J) J::lcrmrde lwcho tiene r¡ue ser mmrifiesco, e~ro cs . <~11mdo ' es lc.m 
grcwc y uotor((J '1'"' C• s(mpl<? t>IS!(J ·"'" impon_qc¡ ú la mcrue • .sin mnyor 
esfucra> ni I"CICincilliO. o, en otros r.érmlnos, r.le tal nruynitud , que 
resulte mr1trartoa !a evldRru.ia del proceso . . 'Yo es. por In tanto. e m n­
de un jaU" a quél a r:u¡¡a. dmnostn:u:ilirl sólo t<t? l lega 1/lP.<l!anw "" 
r:.~jw·zado m.z.onarniento. '"(G .• .J. J..'{,'(\-1/, pag. 972) 

4) Pllm. quE- /m; jtllci<>::; r.le! scntrmdador r.le instcmda no udmittm 
censw-a e11 cnsrlclón. /)(.lsl.« que '"' degcncTe!t en crrl>itrar1-.,<lad por 
no s ftullrSI? osl"n., il;lemertiR. qftwm dJ!I sentido com(rn, a un¡¡ue se 
pueda organiZar"' r() anált:;i~ de lc>s rnr:d ios pmbatonos más pmfun­
il•> o sutil, rnhs s<~vero. mós l i\[¡(ro. o d e ma!lor jurldicidr.r.d en sentir 
d" la crítú:u. o de la mismfl C:mte. íSr!rttencum úe 17 de Junio rle 
1954. G.J. T. 107, pó.[¡. 21:18; "2 J de marz() de 1960: 21 dP. j unio cU< 
1984: y 6 dc'.Julio de 1 9H7. G.J . CI...XXXVI11. p(t_r.¡. 56) 

5) Cuarrtlo se aducen t'm>res d e lu.><.'lto er• tu aprt•.::u.wlón de 1"~ rlW· 
diJls pmlxuortos . el rcct•mlllte tfen" !a C.OF9«. uno "''?. UtdMdualizado 
e1 medio e n<'! q¡.¡¿· recae' d error, d~ istdlcarlb y dt~mr.--rrorto. ~"latan· 
rlo cómo se ¡¡eueró la :;uposir.i!m o pret.:rit.:wn • . •frr ¡)erdcr <Ir? <•lsta 
qrw tle/:Je crpurece.r de man'"" rnu.n{fl"·•tu en el. proceso. 
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61 .1!-n '~·roso d" (.litros, no obstante la impr<"Clsión. riel Trihrmctl al 
rcr/ffirse lndistirtJmnen/.e "' <Ln """'/.rato de ctisni !Jucián u sumüti:;tro, 
<'s lo cil!rrc> que.Ji.w este: últinw d que se <"'lebró; y aun cuwulu igual­
mt>lll" ente11dió, equiuorodamcnre, que la e.u:!usiuidad wnslttufa un 
.OI'fJUndo <:<>ntraio, ramoi/.'11 es de ver qt.te di<:lto scnle11ciador n.o incu­
rrió en !JCITO .fé.rr.tico evidenl.e cuando c:orlcluy6 jlncdment<' que CS(J . 

. e.xclus iuidaci lconsL~I('I<re molmente <.'TI tma dúu.sula mlidonaJ {"tr 

C'Orlt~'1llr o teirerar, según el oaso) no operó pur medlnr una c.onr1ír.:ión 
$USpensiua, que no .tttt dfo. 

C.cr ¡., Stiptemt~ de Jtr.~lir.ia . Sula. de Cw;ar.ión Cfl;il S.uu .. fé. d e Do¡:!o · 
tá. Olstrltu Cnpttal. $lete (7) <ie fclJ r•ro de IIJi! n ovcciento:> rluvr.nta y seis 
(Hll'JG). 

Ma¡(istrado Ponente:: fJr, NfLnlás .13er:hllm Simo.nros. 

Re fen:ru:lu: Expcrllent<~ N°4660 Senten<:ia l'io. 0 07 

S<: tlecldc d recurso de Dt:X!Ción interpuc.sro por d demAtl!I<Ulte N>n-
tra 111 sentcnda de 22 de J Lrn io de 1 993. pn>fnida pur el l)·lbunal Su¡l"rior 
del flls trtto . lndiclal ne· Sani.nf~ dt: Bogotá. on este proceso ordin ario pro­
mov1tlo por C'lmllu Anclres F!ot<Tt> fi-ente a la sOCIL•Iad Empresa C<'llmn­
bi..,nu ele CalJI~<s S. A., "],;mcncnbl~t~· y Felipe Herreru. 

i\1\ITEC: {,;!) r.~'l'l!:$ 

l. Por <kwanda presenhoda el 20 de mayo de 1988. ~olir:ita el mc::nclo­
nadt) rleJUetJJdéutte se hagan )41!!- Slg::Ji~•\tcs prontuic:ian11cnto~: 

'·· 1) Que se cledarc o¡ue Em~ocabl'"" S.A. dio a Cauoilo Anñrei I:!Otcro . 
cxduslvitlad en la distrihución ele ca bl<:,; del f.ip(> AS'l'J\.ol-A.·475-69 y ASTM­
A-41 H-fif\ para <~onstnlC:o:ión de: tnvecn:~deros, J.:alllnerm; y similares . y <¡ue 
t<tl exclus iviclrul .;ubsist.e touuv{a con un tem1l11o de lO anos, término 
m:himo L-stabtc..;do por t>l Código de CQl\}erdu. 

"2) Que ~e d.:r.la.re que la ~C>dedacl F:mcocaJllc s S.A., demandada c:n 
es te procc•o. lrwumpllú d eontmlo de r:xdns!vlund celebrado con Cantilo 
Anurk lJ<>lcro. y que:: se n~:oge e rl las cotlmn ieaciont'S Dt> 0430 d.,J 29 d<.: 
octu!Jre de 198 4 y DC· OO!l2 dd 21 d r mar?.() de 191!5, d e J!,m(,ocabl"s y en 
In carla que 11pnrecc l nUiscrHa en el hecho 7 .3 de ·~:;La demanda. 

"3) Qne el anlertor inr.u m J1limiento, causú dnflo materi~l nl deman ­
dante C<unllo Artdrés 13C>I~:m, el t:ulll ck!Je ,;e.rlc re"arcido. 

"4) Qu" :!'e cond tme a h1 s<>ele<l ari dcrnttndada n J.ndc mntzar le><; peJjui­
ctol< ruaterlal ... s que se demu.,.tren en el pn:se-Jlte proc~su. Incluidos ent.r" 
otro>\ lo:s dlrc~<.:Los e indirectos , prcs•mte~ y 1\mcrns, en """' aspc:r:tos dr: 
dañ o (:rnergcnl .. . V lucrn cesan l . ._. e lnler~sc,;. 
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"51 Qm: •e ordene la actt•a li•.a•~ión del vnlot· de la índemn~mctón. u 1\¡¡ 
de que sen tol a! y smí$ltl<~toria y n:sarza o <Xnnpemw efeciiV<Imente. la 

· perdida <lel podc:r sdqui$1L.h·o de la moneda de r:urso l~<¡J;ll en Colombia 
entrP. el momenl(l en que~ cau~ó el dañn y la fecha en qm· r.fectr.~.uncnte 
"'"' pnl(uc 1«1. lnd.,nmi:<.aclón. 

"111 Que se: c:nndenc a la socled<t•l dcmandmla al pago de lns c:1>stas (.Id 

proce<~U". 

JI. 81 dem<~nd:mte fundamenta su" pl'etensiones en lo,; hts:hos q ue 
seguidmnente se n .. o.s1uuen.: · 

a) 1.~ fiocieda<l rlemmulada. en curnplí m!enlo de su obj eto social. ha 
v.:nldo fabric:nnclo ·eJalrc otros p roductos. los c:abl~~ de acero de las r>or­
mas int.crnac.ionc..lcs ASTM-A-475· 09. 1 :ollOCido comerü<ilmcme <'l>lllO l x7 
euper GX. · 

bl El ac.tor. luego d"' '".;ludiar la!> c:ao·acteríslicas té:<:nlcas ck dicho 
c-able, .:onclbió la Idea el" ulilixarlo ~n Jn mns lrucr:ióu dt· cstruct•m•s para 
invernadero. y t<T1 ~pedal, para la Jlorlcultura, oteg<>cin d~ crecimient o 
lonport.:tnte en la 8abam> <lr: Dogotú, para lo <:ual realizo lo.~ estudiO:<; y 
cálculotJ estnJcturaJ~~, c-:onclu)'"el1du que JoH cable!!~ d<.· act.':l'(") de la.~ nor.­
mas !nt emaclon l\IP.s ASTM-A-47:\·69 y A!'ln;I-A-41G-68. pm duddos por 
f:mcocables, eran aptos para ser utlllzatlo~ en la ~'"lstrur.cibn de esl.rue­
tu nJs para in\•ernaderos. 

el Partiendo de dJcb~ c:mwicclón n egoció co11 funt'inna.rlo~; ele la em­
presa clcmand, .. J., y e'.'p«<"inr:am~ntc: con lS•J Gerente Com~rdal l"eltpe 
HcrreJ·a A., la po~lbilldad <k abrir un nuevo uu:r(·ado para dlchns c.able.s 
d« acero. sulicltánduk que IP. cliCJ'a la t>x<':lus l\idutl ~..:nla disl.ribuci{m como 
Ona COlltr.tprcsracilin a<IC"C•mcla por la ape11urv tic! nu"'~' oue.rcadó, los 
gnstos profesionaJ.e,;:¡¡ de: cUseño. los rte~p;os que th.~IJia ·asurnir el rlt:rlU:Ul 

dontc en l.o instalad()o de los pr~meru~ lllVennu1t:ro:s con c-~tn)(;Lura d~ 
alam bree de ac...:t'O y por la asesMia a los clientes rr:querid<i ell c.nda inver 
uadcm a lnstult\rse. propuesta " :rbal qnc: "fue irutlC:CllatanOl:oote aceptada 
<:n fomta "crbal, por furu:lonarios ele l::m(:.><::ahles quocnes ru>.ilkaron por 
.:sc:rtto "'acuerdo a que se llc!!ó seg6n C01l<91a •~n la carla del29 de octubr~ 
<le 1984, ... ". 

di R<:dbl<la In mencionada eal'lu, el aet(>T dio lo• priouen.•s ensayos por 
su cuenta y rle$go en la linea SUD!mque \Ohkada en Sopo (Cund.\ "(~on 
¡nagnifku:< r.,;uJtnrlm; de lnb'CnicJ·iny "Wlii).;>, U•-os ben dkh<; llg.'Onónllt-'<15 
¡JS.Ia lo~ lluriculwrcs'. por lu que nn l<:B de "m;ar su pro<1uctn al me.rcmlo. 
d~cldló q llt: <lebln raliflcilr".:k .¡a m"ntada <:mta, "y l'uc asl r¡u.-: luego de 
:s<.'is me.o;c:; de costosa y dílkil expelimentndón e lnv<·stlg<u,lón. envió a 
En>roc:abk:; la carta de 2 1 de rru\C2o d e 1.985. sollclt.nndo la l'.xdusi\lld¡•d. 
la cual k i'u<: cat11k ada por c•<:rlt<:>. a.:cpránclusc su propueAia. el ml~mo 
dia, pur el enlunces gc:n:ute d~ v<'ntas, Féllp~ Hcrreo·" · <:n nombre: de 
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Em<:ncabl"'' S.;\. Cnn esk acuerdo, la empresa d~m»ncladu " mplió t!lmer· 
cado d~J Cable Sup~r GX ni <¡U!: nos venimus rci\Tiendo, sin asumir nin­
~ún rics~n nl eu:tto para su ~penura·. 

t:} La l':f<:t·üva ~nm~.rci<Jlizaclún de <:sC" nuevo Upo de inve-J·mukro era 
espccialm<"'te dlfi<il. debido ,,¡ n esgo lnneCtsario que ;,sumlr.ian los agri­
C.tJ.ltm·~~ <le la Sabann de Bogotá al .:mnblar ~us lnvt:maderos de tllii<l"ra 
poo· oi ro.~ de ~-~tJ"U(:llua eJ., cabk que n <> ilablan s ido pm b:ulos. corl el gran 
11csgo de r¡ue- s(rbrevtnic:ro. a ll{lma falht estn.lCtural. lo t:mll generaba d.,,.. 
<:onfiau~n. "por el nal.ul'al scnUnli<:uiO di': \usegurlelad qu<: el florit:ultor · 
~x:pcrime.ntabn aulc c:ste uuevc;, sisl.tmla de. •rabaJo, frente a tos ya (:otJl· 

probados y l.r:tdlcionnl~s iJJWnladerof> ele '""dcm y /o tucl.,l". ellun"tótl 
que IICVÓ ni d<:mrutdante a <IS\Imfr Otllll gam nl fa pCtSOllal t\ ilJVOT de l t:fiell· 

l.e florio:ultor. · 

ll U..s v•utas del reteJido cnhle p<.>d1ían realiza1'Sc a través cid den~>rn 
d~ rl{ P. o de: 'la fl.nrm qu~ el eslt~hlec.ltr~, y sólo <:Jl el ~&1 de t¡ue euo no 
fu cm poaible, la dem andad" pvuria vc-ndn cUn:d;un~.nt.c al clte111" tmal. , · 
prec1o <l• cousunúdor y no ole d lshibu ldor. 

1() 1'.:1 aclm lriformó qu~ sns negocios l<.>s a del,ntari" t·ronbkn por iu­
I'C'J'medio d~ la ,;octcd"d Imo:n~a I.I.Ua .. y 1 o JI mena Ir~on1 ok '!3olero. lo 

'que fue:. aceptado en la prác:Uca p<>l' Emo:ncablcs . 

h) Luego de ao:ol'dada y ra tificada la exc lusividad. el actor ~e d io a la 
t~\CL':J cie prun\ociunnr lo~ iuvem;.lderos c~onst.ruidos COt\ t>..structuras A hase 
d e los caulc~ Jndic:ados. lo cual ncarrí:aha la elaborat:ión el~ un <lisel'lo 
cstn¡ctural de h cvema!lcros cuyas v<:ntaja .. 4 debían >;erlc ponderadas y 
explicada ~ a lvs poteiiC:Iales r.lf~<ntes-

il A pnrtlt dt! la.s <:omutl.imo::ton.:s t·ruzaclas. las pHrtes c:ntablarom una 
'"::tclótl m mcrdnl en la que se: c'um plteron lodos -lo.~ termin{>S acordadOK, 
·rat!flc:undo y confirmando c:on su {:ondu~hl la pl<ma validez y vigencia de 
lo coul.r(ltadu" . . 

.ii 1\dquiridos los cables en Emoocables va m con~\ ruil' los invenmde­
ros en c.a<la o:aso particLrlur. el a <:l.or ejco:utnba la eonsl.ntcclón. "obtenien­
do un <t u tilidad por hcc:t·.árcu adecuada o:on t a l<:s invernadero:; de 
$1 '500.000.0(1(), Por es te si~tema C:Otl~l.ntyó mucha~ hP.ct<\Tc:J:;. de inver ­
naden>s en la Sal>ana de Bogot.H. 

kl l'a rn a te.nder los Lr..h:ojo:. el dcmand<U>I." couLmló Jos sen1cius rleJ 
Ingeniero Irwrng Ay<~ la , q uien a l po~o tlL~npo renunciú y se clcdicO por '!ll 
c.:uenta y con•u empre5ai·1o a promover d n1lsu ar; negoCio. c.<unprandn a 
Trácey )' Cia. S.A. y A1moo C:oloml>i;ma S .A .. !cm t:<tblcs procludrtos pnr 
F::mcocal>l~-... solm:: lo:> c:nales " ' den .. m d<Utlt: te!li" lu d1stribuclon exclusl­
vn para Ju fabrieur.lón (.)~ i11VCM1í1 de-rv~ y Sil.utlnres. th\ndok tarub1én a !u~ 



126 GACETI\ JU)lC!t\1. 

ctl>t i'Jas empn:;,as la di~t.rlb uctón cld cttml\1 c:able "<:an moniOc~io in~um­
pJ.imjento del <:rnltra to de r:xr.lusMdll<l t:X.Istente con C~tul.llo tm<.lr.::.S Bot><r<>-. 
por Jo c¡ur. esre, c:uando "" l':nteró <k l<tl ;,ltuadón, prc;srntó rcclanu>dón 
en r.ana d e 3 d e lebre ro rl-. 1988. 

l) Ln dcll!Htldada n'"pondió "'1 ca rta 0.:1 4 del rnlsmo rm:s y m1o, afir­
mando 1¡ue no OI1Jr.ga disl.Mbuclone~ exclusivas para ~us pr~.>rluctos, c:un­
lradlclendo lo acordado y \1ol;mdo los (.;n nlnos del a<:tn:rdo de vol unlnd<:s 
reeo¡:¡ldo enlt•s r.artas antes ctta<la9. lo cu:llle causa perjuicios '1''~ deb~:n 
ser n~S~I'<:Ido:;. pl'u' "lo qm: dejó, deja y dejurá de p~<rclbir Cánlilo A odres 
Rotero ~ni~ rons(n"-'Clón de lc.~ invernaderos levantados oon c·uble J\1,/lST­
A-475 -1:!9 y A "vvST-A 461 · fl8. couH:rcialtza<!<l por Annco Colombiana S.A. 
'l'racey & Cia S.A. y l!;m<'.o\:ables S.A .. , y corwl.ntido~ por lrwin¡~; A)<-all• y io 
E•tructuru.~ J:::sp;a:ialcs S .A.'' . 

lll lgualmenlc ee le n<:¡¡ó al acwr d P"l;t" del 15"*- del valor del cable que 
no fue v~ndidu por él. .:ou. <lesc.onoclmienl.o ele la " " r.luoslvi<l"d par. lada. 

mi Si la demaudada hubiese <:ullll?lido su oompromis" de exdust\1· 
dad. !rwlng Ayala no hubiese podido ln ici"r s us priruer~s constnt~tones 

ele invernt~dcrus !!>liJo acudtemlu al ctenumdank para la venta dd cable. 
pt''Tf> como no cJ'1COntr6 ub~tci.C":u1o p arn la c.:oropra de ~!t. te. --d~r.íriió renun­
ct.tr a su cargo {~'(:uiero rcstdeme rld actorl y cstabh .... --cr la <:umpet.,n <'la 
a Camilo t\IJdrés l:loh:n:.. c.on has<: eJl la cxperi.:ncia qmo hahú• ~tdquioiclo a 
$ U SCI'\1('.fo". 

m. Nottficacla la S<J<.:ic:dad dt:rnanda d tt tld atnll admisorio. contestó la 
ckmanctn y se <.>puso a Indas las lll'etensltmes, tbnnuló <:xc;cpcioncs pe­
rcnlorlM, respondió los h <:dlOs <k rllferen l.c mam:n•. puesl.o que H<:Cptó 
unos. negU ou·os. uflnnó no conslarle y aLA.:nerse alu 4.ue se ~robar-.1 (rcn 
k a los res tante«. 

IV. 1':1 demandante prcs~nt6 adición de su cl~mamh• t': lnvoho<:l'<i CI1U~<> 

clcmancl:ldo a Fdipe tfe.oTc:ra. pnr lo cual f<trmulil eontr.t (-st e prt:l<~<lSIOnes 
s ubsidiarlas .... <Jmitlda la reforrmt, traha<.la e1• dcbldil lt•rrua 1" rdaclóu 
Jul'idi<:;¡ procesal <: impul""do el prO<·cso. la primen< l.m:lmtcla tc.nnlnó con 
fallo de 8 ele n ovi<::mbre de Hl91 {fl•. 2 56 a 274 c. ~). didado por la Jue:~. 
Segundo e; vil del Ci~ulto <lt: e~ia ~1udad, quien n.:t-..'dió :t las prt!ICnSlo · 
nes principales. 

V. lnL"O!Úormc la soL'l.::dacl ele mandada cou lo •-e.sudr.o por d a r¡utJ. 
lnlerpu.'" rcc:uJ><u d e a pt:laclórt, termin;:,ndo el ~1'1undo ¡¡ra cto mn fa llo de 
22 de junio de l99a (üs. 69 a 98 c. a) . n11-:rllante d que n;vucó {:!de: prlmtr.t 
ln~lancla, Lkneg6 las pelidone-.. el« la denumda. absolvió a los clen"uldados 
y condené> al de"mw1M nle ni p?~'<> de las <'OSta.<: de arribas U\Standas. 

VI . 11:1 demmcllante li>rmulo c:cnt tra la t~Cntenc:ía d el Triblmal. d reru r­
>O extruordln Hr1rt de cuAaCión clL: que ahora sc. ocupn la CortP.. 
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]..., Se:vn:."CIII om. T~t~Uin<At. 

:n·.,, r~fcrir lo.~ aitt<:.:edcul.es d~llittgic> y dar vor e:>t ablec lclo;; los pr~· 

s uputsto;; procesales as! c:nmo la !el(itjrnaclóo en cau:¡u. el Tribunal entra 
a <mall:>.ar las prct.ensloues dd dernauda tttt;, refiriendo l}ne por exisr.ir 
t uesl.lonantl•mto sobre In validez <k la cnm·en<"Jhn. es ln<ltspell$<1b!c pre· 
cis.or •cwil t\te el c:orwenJo que en ve¡ ·d a d t:elebtwon J:;" p<UtC~<, si se dio el 
cumplimiento, c uá l el lirnite dd pad o y Jos daño& <><:aslonadoa·•. Para la! 
el~cto, conri~nz.. por hacer :tli,¡un&; pret:l~toncs acerco de ·~..u naturaleza 
del {:Otttr:tto de di:\tribuc i<'nt re~ulado en d a.o1kulo B75 del e!>tatull) mer· 
cu.ntil". part\ o<Oupar,;e lucl(o de las p rueh.M del p roc..,,.;o con mtra~ a d efl· 
nir 1'\ canflcadón ·qu " h a <l<: dars" a l ccm lrllto t¡ue dio uti gcn a la ae.:ión". 
¡;,n partlcuJru· d<· lo5 •l•.•t:Utm:ntos ,.i~lblcs n !olio>< 27 y 28 dd <:uadt:mo I, 
al cabo <k lo cual uiarli.Oesct que d i t lt l.tlm de ciJ<>S soln se relkr¡;, "al ~nviu 
de ¡..,, listat< de p~eciu~ um to pa1·a tl1strlbtlidor <:muo pnr·n oonsumtdor" y 
r¡ue Uf' elIJO p ued e de<ludrsc "la caltl'icaciún de dlstt1buid0l·· . flt:k'\tlvo a lo 
"lCJ>TCIIndo en la S<.~lUlUU parl<: rlP. Cllr:ho d OL'lUUClllll, diCt~ que allí llO S<: ~~ 

c nlitlct< de dl~t.riiJuldor. n i slquier;t ~e: le otorg" el precio <:<Jmo La) . $ l!lo d 
d« lista para c.oilllu•nid orcs con •m d c:scu cnt.o del 15%. B!,'T'eltanrlo q'ut: ·~¡ 
ofrecimiento n a('t:placJón era 11" un s uministro d"l producto que requeria 
<> ,;obre d cua l tenia interf:s .,¡ c!L-mandunte y su fina lidad . d:rrle operat!VIclad 
cxclu~tvn o ~t:¡,•urldad a l prnve<:<lor de que s u s productos se deslirnui an al 
á rea d~ la agrlt.:ultu m o llcnicull.•~ra ... ·, aprr.ciacl6n que rema!;, ~~ senten­
l'ia dor didcrtdo que: "No nlud" en e<mse<:u P.ncla fa ! dt~:umeulo a l disll1· 
huidi'IT exclus ivo rw su c•hligadiindt~ distrlhuJr lu:¡ productos nted13JII« su 
venta. l'Sto 'r:s , la promodón. ni la cxdusMda d de la v<.-nta el~. los r.:lhles 
S1lper GX en una ><ona d«f.erminada". · 

t\Jla!iza lttt:go d ,·onümid o d el p nmer tlocunll'nto (<le 2 1 tic m3 rm de 
1985). tlel r.unl ob~en'a "nlli ei se c~lillca <k dlbuihuclfln y ~ le o ft-ct:e al 
tlt-rtlallda.ottr. f:'l prc<:io de <listrihuldor para su cornerctnlizactbn, Ja·(>bliga· 
<:Ión de distribuir tos pmduciJ>,., m"di.o'Ult.<: su v<:nla. la formu di:' pugo. la 
•<yud~ lécni<:a, e tt:., esto es. lt> es<mt i.al del co .. trmo d<" dtsl rtbuci<in. Si n 
tmhargo. "" el ;,¡parte 4° del documento 5e dice: ·c-Am ~l oh.)t':to di:' pod~r 
lnir.iur nu.,suas relaeirmes mmen:iales le rog¡uiamos se s irva hace.rnu:o; 
llegar s u balanc~ de los dos {dtimo~ <t.lw ,;, dM refcm.,r.ta.. r.omcn:taJcs y 
acta"" ronstítu <:lt'm y gerenr1a de ¡,, oommlñia que se vaya u formnr pam 
mantt<ner una hlfnnna<:lón tlclall<~da y complclu de rtltestms ncg<>t'lat:io 
n~s·. Stmalando a <:ontim tacit'>n que el envio d e 1"~ d01:<m1cntos allí índi· 
cado~ ~e c:unstJtuyó c11 una •;ondki(ln su~pensiva qw~ no se ctuupUó, p\ lr 

lo que "l:>s parles continuarot) mu el .:onverúo que lenínn dcst.IP. el 29 de 
llClUbr<: de 1984 .. . • , )la qut-. la cum uniea ciótt ol!Udltla <'Olll.f:':t.lia un proyer.t() 
o hlpút.t:sls ck negot:iaclóu con electo.• al fu turo. <:.sto es, que "el c<m t.rato 
de <li.s lr1bll t1ón c:nn e:u:lusivida d n u s urgió a la VIda jurtdle:.t". 

Pnr tr«lm se. ·~xpont: ;;eguitlamcnl.e, de liD contratu con»<:wmal ~n cuyn 
pcrl'c<::cion 110 se extgt: u11a formalitl>trl especillu., examina a. conunuaelóo 
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la p ru.:ba te~c<umoJú~l del¡m .><:cso a tln de e«Labl<:'<:t~r si. IIH~dtanlc la mi!S­
rr•~. el demandan!•~ logró a <>rediiar la exist cncl<~ del contrato. auallzl.lfldo 
partl<:u larn:wn tc las dcclar?.t·tones d" Ernesto Vélez Koppd (0 . 180 C. !l. 
Ximen a del Co.n n.:n lragnrrl d e Bm.cro {fl. 184 C . 1 ). ~nnatl Cnrlos /lglJ<!clo 
R.~rrero (ll. 101 C. 1), lnin¡t Orlanrlu Ay-a"• Herrera lfl. 194 C. 1). M<>rm 
!::millo f<oja.s Tcllcz. (ll. 183 C. 11 e lmeld,1 Rosu !3enuvides Cut.es (il. 183 C. 
1) qn<: en lo pertint"''otc tmn..co·lb e, <:onc!u_v(:ndo qu~ no tofilá il<.-rt'<liú.ldo 
que el convento •:•lcbradu entre las partt.'s ~a dt.' clisllibu<:lón con e-.x.<.:lusl­
"ldad . 

l\nali·1.n por úl timo la declaración de pll rte n :udlda po r el m:l.ory lu del 
d<:nlMdado A.ngd fo'ellpt~ flenem Ayar-.. m. lo mi~mo q11r. los ~\:.tlmorolos dt' 
Hafilel Serrano Camar,:,<o (tL J 8.'; C . 1 ) . Mattrkll< Arbc:lá ez Oru fiman (fl. 187 
C. 1), ,'\Jons<> Al.va n :z } laya (fJ. 1M Vto . C. 1). F't:rn ando CabnDc:ro ,\rroyo 
(fl. 33 2 C. J ). Carla~ Albertn .Jionener. Góme>. (fi. 33!'i C. J J y Lui" Fe lipe 
Serrano Na'l.i n (11. 1 ::16 C. 2) par;, reiterar que- "la pno<':ba rcrnuJ.ad~ nu fue 
snficten\e para ~r.r<XIItar 1M< pretensiones <le In parte nctora ... • no obsl.an­
te munlfes~>Jr:>e por i::<\t.a qut: la demHudadn "ha ot.or~t\do en otras op<:>rtu­
nldad•s ext,ll>xlvldull<~s·. com :luslón a rote la t"ttal snn ll'relev~ute,;, u¡¡reg;t. 
l•JS d or.um entos obran u::. a folios 113 , 114 y 115 d ei o:uaden10 1 q111: a lll" 
rl~tl a ... n~t:ucla P.xc:lus ivn, eu ntmf.tJ qu~ no puede confund:iJ':Ioi•: (:on el nqui 
prP.I <:ndldo". 

nespu b; de tnmscribit· pas¡¡j"s de s"ntenciá de 4o Con~ a lusivos al 
r·ontrato de a ¡:crtcta t:mnercinl (sente.ncla de 2 de rlio~lembrc de l9HO) con 
miJ·a,s a destacar la diferencia o:xistem.• con .. ¡ aqui pn~r.cndldo, eJ'l)iiJunal 
agn:~&. qur. aun a r:t:ptandn cn gn1cia dt'! di9C\1siún que el actoT goU'lra de 
t.'.xd u.sMdad c<>mu dls tribu tdur en una wna <lct.ermt na da, dio la obligaría 
a ¡>romovcr la ventt'l dP.I prod11<:l.O. obli~ació11 q ue n <1 c umpliú, lo qtH: por d 
<:antrariO generaría iudemni-.actón p:ara "' ¡wovt-crlor. Insiste pues el Tri­
bwud en qu e 'lo <Ox;meSin pCCUlil.c ~lttT.u quP no e:xls üú d l!\l'ribu ctón con 
cxo::lusivldad . ~;~ino u n mero ~mnlni~l .ro . pn~<sto qu<; P.( demwtctam.e rto ad· 
qu~·ió en nütgún momento 111 .totalídtu:í del¡wodut.:ro fabrit:ad.o 11 <:able GX. 
""no cla ramente lo d .. tcrmfnü la pn.1cba rw:rlcial ... •. 

Conduye dldcndo o¡ue ..;1 at¡:¡nna duela quedam >tcerc" de la (lu&em:ia 
de prueba ñd conlrato pn, lcndidú. la d~<lllanda t.amptlt:o pod ria resolverse 
favrHabkrncnte po rqu" n o e>;;l.án probados los pe.rj u ida<> sufridos por " ' 
ador. aAnnnCifnt que hace uurl v~z d~sesWna la prueba p<;rJcJ,1.l (¡ue ohr.:.'l 
al re~pccto t:u el proceso, por >mllcncia <le s usl.eato prob1W1rio y estar 
roed.ada de error ~rave. 

J..l\ i.)t:}I.!A~DA I >F: C.\SACI(;:'< 

l;n ,;oJo tc.u-go, olcntro dt:l ambHo d e la C<l\lst\1 primera rlt: cat'J1roión 
e;ontP.mplarlu cu el a rticulo :168 ud C . de P.C .. l'nrmuht el ret:urrenü, (·on · 
tra lu sentencia rkl l ) i bunal "como ' 1r:>I:H.orlu. por vio indlred a y n t:Onse · 
cu en r.ia d e <':vid entes y trnHI:c udeJ1U:• errnn.."& dP. h echo en la "Ptt'C.l<H:iún 
de la demanda y dd mato:.· ta l prubat(lriO, \iO)a c:lón ~uc se c:uusó n '"peeto 



Nú.mero 2479 GAI :F.TA JUI)]C[AI . 129 

de las Rigulen t~s uormas sust<.nciales: arli.,ulo9 \602. 160:1. 16 t:i, 1 f314. 
16 18 . 1620. 1()23. 10 24. 15:'1~ . 1540. 1494, 1-195 y 1501 del Cúdlgo Civtl: 
8 22. 824, 830, 8 31 , 86:~. 8 70. R71. Y72. 9n, 9 75. 2o. y :-~cr. lnrtsos. y 976 
inc:lso 1u. del CódlgÓ de O nnerd o y Su. de la Ley 153 de 198 7; por falta d e 
aplt~:ació•l ; y los artJ.:ulo~ 16ml. 1 5~10, 1534, 1536 y 1546 del Código CMI 
y 1317 y 96H uel Códii(O de Cumer(:io. por upllc-;:.c;ión lndebllla". 

La c<:ns uru , ~n e l d cs.~rrollo del cargo. le encostra al ad quem. un;l 
der.<;na d(: ~J·ror"s ck hecbu. bi!ljo titulación que s~ reprolluce Jil.><ralmente . 
y cuyo conten ido se s int<:l.lza .:oruo ,;t¡ .. (ue : 

l. "&:/ui,ocru.l¡¡ i ll lt<•preiacf.ón d el tenor litem l. de IJ ilCt m rtcl". ,;a s <:n ­
tcncia se ~quivoca nJ dlil" nJ pcnu!Urno p:i rT<ÚO eJe la Cuna OC 0092 q ue 
~;mc<Jcables erlvió a Boteru el 2 1 d~ m arzo d" 1 ~8~. el akl\ncc de cun<ll­
ewn suspensiva ~i rnpk.'111eftk pVk?t atJt-·a . de 11 u c.on lrHto d~ conc:e.sión o 
sutninl'9lro oou di.strlbu ciÚJ\ e..xd uslva . porq1u~ el tcrtor de: la et1rln no «~>n­
LiP.nc esa. cund,<:t6n. Uado que lo a.lli rcquertdn es «'fUe st~ tnand~.n unos 
dclC'\UUcntas de tum compruí~t que :;t: va :\ fom •ar y no del adl>!'. por lo que 
--~J '1\ihuuul c:urnete gravo:: y tra.o;cenck ule error rll: hecho al in te rpr-etar 
una c:artn, la del Oio. 27 .. . ". y pOr <"\l<Ull.o no la relaCiona con la c:<m t t-siJI 
cJ(m de la demand" , en tlnn de la clc::mundada tlllln a dkha cumuuknclón 
de ~unfu~a. dando c:nn ello pie para que scu i.ntcrpreu~da er1 su contra. 

Aflari~ qu« como en ese cJueumcnto s" "\Ud"¡¡ la cnna d~l29 rie ocl.n· 
b_r.: ife 1984 (p,·ecjo~ y umdtci(lnes d~ vellU>), la,; reladnn c.. comcrck"\lc« 
Botero - t::rncocahles ' " h a hían Inicia do p or lo n1enu,; d~•de esa !ec ha. por 
lo <¡uc no podr la hnbr:r. C(Jrno- lo dejó clic:'.hO d Tribunal, una condición 
su~pen~tva p-..u-a intclar lo ya inlclac.lo . s tnn que la flna \ldacJ de la ~~gencla 
de ~ISOB (1oc.urnent()S era JJ4U'a rTUUlt<:n er tuul infwmaeión contplel11. y dt:tu · 
Uadu del actor. 

2 . "Eqtlíc'Ooodu. in teq¡retw:ión t.le w1 "-''Peri.ido. • El d ictameu per l<.ia.l 
qu" rindieron los ~:onta!lores p ú b licos se inl.c:rpre16 equivocad•nn~ul~. 
puc:• to que "demuestra qu~;: el rlego<:io se h tzo con las mis.1w;s condiclon~.o; 

d unmte tnd o d tiempo: no'> hub<> varhtdón i\lgunn: a Botero [y a sus sus­
litutus) se ks d iu ::;lem(.l:re el <fesl:u~nto pactario y sólo s" veuclió Cllh\e ele 
las e:;;p..:d ficadon<:s de que se ucup:1 este proc~ a Oote ru )'a las pcrSt.l­
nas 'lUe (:1 ill<.llcó . Y lodo «llo cJ"sde t>Ctubre de 1984 ... Luq (o la d ñusula 
del paro¡i(raro cuarto de la earta del fo lio 27 no crn eu modo OJlgtum coneli· 
ciñn suspen::~ioia". 

:1. "La (~ltregn de Los dnc4"""'llus ". l..li seul.t:ncta (eglst.r:J el hecll<• 
a.:q>ta<1o por ~1 d~rnand:mtc. -falla de cnt.regn ele los docum•~ntos sobre 
reli:rencius COitJercia l<'s-. y a que $e r eflc r<: el párrafo cua rto dc. la rorla 
<le! Oin. 27 o leí cuad. 1, sin repar.Jr qu" ell>1. c:.~ ac·;:idenl<ll. y por t ll.lllo. no 
fu'nna p:¡rte d <.-1 couc.rato. pese n lú " lnl ó n.e se cu sHplló . pues Cfl U·e d 24 
d e rn ru·zu •le Hl85 y IAA!J ~" ej<.x1Jt.ó en u n 98.30%. y t:1 res tante por celllu­
jc. l . 70%. lileron c.:om¡rr<IS vara experimento ... 
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4. "'La condu.cra dt: las parJ~:s'. E l a nil.lis ts sobre la cow luctn d<: la s 
partes tUe ost,:n-91blern<~nte equivocada~ pm·qut': al dt-:tnandunte 11\JTIC::a sr. 
le ptdieron "lus pnpeks cuy¡¡ <:ntcega era la ·c:ondición que alega el Tribu­
n al. Al con~rarto. ETncocablt:!< por hu.-:a de Herrera ... contlcsa. tJuc nunca 
k•" pidló y que al e<mlnu1o se le hw> la ·ooou·sJOo' a lloteTC> de n o c:.XlgiTlos. 
u sabie ndas de [(> cual Em.:ocablel:' <:umplif> su parte del conlnu.o". lo cual 
pune ck )'lré8en!t: <JUC ]a~ fJ'U"le~ OÍ<:I"O ll t:umpl!¡ni.-,ntO Ul ~,on[ ralO en lOS 
l~rnJJno.. .:n que fue pl<~r~ú:ado por el demandante y ¡u:c:pta<lu por la ()e­
rm\ndada. 

&. "}.a demanda y su., conte~L!JCioiH:!Ii· . ~o se apreció <'..OlTed.amerol.c la 
d eman da y la.; t:um estadone s dmlas por In& demand:ldOS Emcoro\>lcs y 
H<:rrcra, pr:ae a t¡ue la stmtcnclu las m enc:lona . pLie:; <;n es tn" últlmas .;e 
a <'<:ptaron como <:tcrtos 1<~ h~.hos de la demaull<l. sc¡,alado~ m n I<>H nu­
mero:;. 1 a 3 y 1 a 5 resp<:ctiv~m ocnte (¡mrc!a hu<:nte <.'1 6" por HerrP.ro). lo 
qu e dcu>ue«I.Ta qu" la con:opmli(l clP.TTill ndada tllú<;a rnenu: ven día r:abJ.,s 
con las espcclfk:.·u:toues qu" refl~rela denultlda p;•n< trnntil\ll:5iím déclrica 
y t~lefónica. qu<: no se utiUzah:nl en la <:On<'lnwclón ele J.nvc.maden"': que 
la dmnandu planuw conw cuestión prlmonJj¡lJ, qut: el dctmutrlnnl" "'<l" sa­
rrolló \ Ul ,;iste111u de ingc:rueriu que pe.rm!tiu ;unpll;lr los m<..:r r.ndu,; de 
Erucoc:~ bks a UTJ(I zo.na en la o:ual no \'<mdia lo:. Ga blcl'l .. .la " "9tinada a la 
conHlrucclún de h ovcrmulr:ros, t'>:~ JlCC1alnn:nte h• i1o:1culhuu"; que tr,ru.,J­
m~nte f"J actor" propwsn a la d l:'manda<la un <:onvenlo en "' c.u al. com n 
cu~stknl e.sendal, lu ú ltl.tna s i) obligaba <.:oro tl primero · a darl~ un de.s­
(:uenl.ll y la.e xd ut<ivid<\d e:n 1:1 cllstrih uctón de los ~:able::; d e qu" se tru ta. 
no en u na "".a geográfl<".~. s ino en un árta tlelmcrcado, nuevo. que sí¡:nJ­
ficHba un tncrcaño 1ll\.f."V'n pa ra EtncocutJleo . cuya apc!rtw-a t: ra La t:ausa 
J>ara que Sm eor:able"' ~e oblil.o(llra ·. causa que reú ne lo• dcm.,nlos del 
articulo 1524 dd C6di,qo G'ivil. 

ti. "Lu.p rue.ba testirrumíal-". tos testimonio~ a l st:r a nalizados .:rróne<• · 
lll~~1le dl~ron ¡Jic para <:Oaduir que no hnho cxolush•ldarl rl<'.sde 1 flA4. "en 
r ontm tl t liilH d arisirna e>idcnda", guo:: derluce el n.:curro<nte b¡)~icamcn!e­
,¡.-, las t·a<tas y <lcl dlc:l.amen p <:ricml a t.ra s d llldo;;. LA c:,.w<ura "''~ dlri~e" 
c.m~~üonuc ei •~tlor pm balorlo d.: las c\edarad (llles el<~ Femrmdo Coba.llem , 
Felipe l1ermm y G<?rmán .Ayudd(>, hackndo énfasis, en cmnbto, en la <k 
l!:rn~t.sto V<ik ?.. 

7 . ·La r.mo.ducta. de J::mmcabi(':;·. AnuliY.a las declm-acionP." arráK clta· 
das y <:o<\trnpua~ " " con~nido a las car·.u» de 29 de o<:J.ubre de 1984 y 2 1 
de m.~r.w de J 985 que resportdll) una del rlcmmul.ulte, pa ra rlc:ductr caor 
p rotuhcrante ulno h:ner en c<tenho (¡ue "la con<lucta de ttmwcables que 
n o arlvirUO j ntuas a· Botero qut· 11n c:O•tcecl'i;:. exdu~iividades, r.on.trn d ru·as 
vn•ct>as qu e demuestran que l:!olc·ro J¡¡s p!d16". 

8 . "Que Bot<o;ro:> no promm;ib los vento~·. Q 11" d ' l'rlhuna.l t"Jmetlc) <:rror 
¡)rotuhr:ranlc al ne.~aT dos l1CCb~>s que aparec:cn evldcnteo: qu e "Bolero 
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pxlc ~" exchJsMdnd ("Onlpr<mleU<:ndo~: u a tenri..,· Jos cU~m.,s; y Ernco.-:ables 
"" la otorl{"·· y c¡ue d actor tenia la ol.Jligac ltln d e promover la vent~ d e k>s 
cables. In c.ual no es cierto; puesto que <lt' un htdo. ¡,~te d«lim ll.ú su rt:s· 
pcmsauUJd3cl e n los t em!IJlo:< e n C)Ue 3P"TeCe .:n la Caria d" 21 de lnar'.Q clé: 
1985. y d"i otro del peritaje de los corHadores se clesprCTl{le <¡>l e -~i promo­
'ió las vtm.tas. 

!l. ''J..L> que no olnrga P.ntax:ub!.~s·. ¡;;¡ url c¡twm lrwurric'' en <:>Tor de 
h cc:ho al' tonm'r um\ sol<~ fn·~~ dd acta 174 de la ,Junw Dlrt:<:tiva d e 
t:nJC:ocahles y "deducir d~ d l<t que l1ay agencta y no distribución". 

l 0 : "La rc:alitlr.od pmc()saJ.". Dir.e ~~ n:currente. e¡ u P. lo" h~chos que ~ir­
ven de "oporle al dictamen rt:ndido por loo peritO& IA>III Eduardo I.Jz.umzu 
y EdgM CarnOn l!stAn deblllanleni.P. a cn:dUadn:::. lltHcx19ticndo "ce>mo a llr­
ma el .T>;btutol con ~.rror claro y lm $ccwhm te IUlta d~ bas~..s sóltd:lS". 

CoJnO corolario de toci(l !o :.antcri(\r la ñen1anda t.h: <.~asat:lón. (:nn.c.;Igna: 

"Bu resumen: t;l Tribunal yerra al oll1mar. a) que no l1ul>u conf:rato 
cspeoilkn; b) que Hu hubo e.--cdtJs!vi<.lud; e) <¡ne d canu-nto fue cundlclorwl. 
~- que corno nn :se cump llt\ la cm\ dlcllm, no nadú a la v1da _juridit:n. 

"Bl )'<'TTO füctkt> r.omt:f.ldo pvr el ¡,¡entcru:iadur surge con evidt:ncla tn­
conlra$i.abk del anaJi,<f s · v roba l ori o nlra~ rea.ll~ado, y .<:<mforma 
c:otJI.ra cvidenda lntlt~cul tble •le lo aJlnn,1cio por el s .. ntcru:tnclur, puc:~;;· a] 
SUulbo c.v>ntrui.o, a ~l fu~r<.! lnnumln>Hio; b} Sí se pactócxclu.:s!t:ldnd : e} Sí se 
dio curHpl.imitmto c:.li<~d.- «1 COClt/<>rt?.o, <'Bped ahmm tc p or parte <k la st.><.::le­
d ad dccnnnd .. rla, y rll No fice w ndlcional y :<u rcaltzad6n. ~in r<:paro algu­
no de la <lemandad!t .. ~·a ""' habia i~r\ciad(> con anlmioridnd a Jo cin;un~­
tancia <lUC Trib unal. 'js¡t:) erntda rne'lltC cal!fi<:a de condi(:ió11 su s¡><:nsiVl\". 

Sr, Cm\SJOERA 

l.- Sntrc las pm ebas qu• t uvo en cue.n la el l'ribunul paro. ck:c:ícllr 
mmo lo h ir.o, O<=upa lr1gar tlestll<:ado la caríu qut: la onc.ledat.l dctWtn<hrda 
remitió u l ador el 29 de oc tu bre d e 1984 (fl. 28 C. J). Con todo. las re­
fl.,¡cJones que de el'.>& pruf.ha exlr<>Jo el ~;cnl~nciador no la" coutbat~ la 
.:ensnra. que dt: esa fonua <leJó ul m:lrgP.n uno d <' los 111edlo" de .:mwi<:~1ón 
funclamt.:ntalc.-. de in re.-.uellu . .1!:1 ·~u-go ~,. resiente así ~n su conl.<:nld n 
t(:cnico, porque Nnno lu han dic.hu !Ull r\Í:>Oll<) la cloetJ:irl<J y l:l jurl~¡>nld'"l· 
da no es t:om piFto el atat¡ue que omtle ccrrnbatir 5.0portes probatorius del 
fall<.>. 

2.- l.lcjand<r de f•lclo t"" defecto IÓ>Clllcn, la C'.ortc \~~ue la~ •·eflcXlo­
nes que ~igu~rt en.r1rden nl d(·'!pacho de lnndo rle la n.cu,.,~cJórr: 

u) 1;;1 error de lt<:cho. en In apr><ciachin d« las ¡wudlas. liene lugar 
cu un do ul scnrcnciadot· n o ve la que obr;.~ e n (•J p mt:eso. o s upone la que.' 
110 exisl._,, bip61Cili5 q ue· COJCt¡¡rende ]~ ciesJ1 .... u·adón tlP. la. prueha, ulcm 
porqm: se k: agr~-gó algo qut: le t:s ext.rm1o o porque s" le e~rcen6 su real 
r·ontt~nicto . r~qLririéncJn~e. ttrle-.wri~. que la c:onclu ~iótl resull.e contraria a 
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la realidarl 'fácli<'-~ qut- ~Xteriorlza la pntt ha y <¡Ue el )'eiTo comctldt> s c-.a 
traS<·~ndenl ~, \'al~ rledr, que h111da en la cledslón. 

Soh re lo.~ alcuro.:es d d yerro tle f:~cto ti•~ne d lclio la d01."tJinu rle la 
Corr.e quo: ··apart:c~ cuando d juez tiene pm· demCis tr;,rlo tUl acou t<lClmicn · 
to <.:(>Jl bas~ e n una pnwba quo:. en realidad. no obra dentro ele! proc.:9o 
(trror por ·>llp<Os !c!ón). O cuando eljlle"..l. n!eg.o la exJstenc:ia del hech o, .n o 
obsl<mte habers1: lncorvorado :'ti prnccso In prur:ba ·t<:udlcnte n <~Stablc · 

c~-nc, (enor por preterir:lónl. Vartarolc d~ la primera !i.uma dt: ern>r <.:.s ot¡uellu 
<Jlle s<: da C\Jilndo t:1Jue1. le har:t~ cleclr a un llcr.erminadu medio probatorio 
lo que é5lt:, de !ot~cho. n o represen~>; (supostcknl por a dtdtiol) . Y la segun .. 
da es la a dvt:ttlbl" cuando el juez, ~in tg:ut~~ar l;t exl,.tcncin del medio 
prohatoriD, recnrta o m utü<> "'U contenido (prc.:l.e•ic:{;n por cer<:cnanoien· 
1&))". (Scutent~la de :l8 d« mar.t.O de 1990 . n<> pnblicad a). 

Por otm p Rrl<'. en vin.ud dt: la a111.unomia dP-1 .ittzgador de ln">•ncia :11 
d csaJ'TU!Jar lu actl~idad u¡aeclnliva dt: las p ruebas. el ycm> fácti<'O. pan• 
que tP.n~ e11Udad '" ' ca~adón y puerla. por ende, ~~<lonar 1~ rotura dr. 
un faJko. tlent: qu~ s t:r manir.es tn, o ro mo 1" pregona ln jut·tsprudenda d <; 
esta Ctor¡MJJ'aCióu, cuándo ·es tan grave y nnlor1o que u simple \11'11a se 
hllPntlg o. ;,i la nualte, ~in rn:..\)'Or ~sfuerl.(, nt rH(:lO(:iniu, o . ea r,.1 ros téntll~ 
uos, <k tal m a¡;¡nil.ud. que resulte eontxarin a ]¡o l!VId<,u::Ja del pmcee.o. :'>io 
cs. por lo h.onto. error d e un fallo aqu~l a t:uya d<-m oslractón ..Oio ...:: lle¡¡-. 
mcdin.ntc un csfor;.ado rn•..onam!enw . . :· (G.J. LXX\111, pág. 972). 

En este orrlc:n dP. irleas. ·~uantlo el fallo nu se sitüá ost~n>"ibl~m<:nte 
por 1ü<:ra do: lo wznnable . o si too es ablei1amenl.t: cono.radi<:l.Qiio n arbilra­
rio freme al «lt~nco probu lm·lo. la de<:islón ubviarnenf.<:< no puedt: ser mn· 
clilk•l.da medlmoT.e el n :t::urso de casaeiéJn. toda ve>< que o:umo 1<> ha n:petl· 
do inMis tenl'e melll.C In Corte, ''si n uil'genea de dutlrs peonltlecan a <:stn 
Kustitulr con ou·o t:1 crit torlo ad upta clc, por e l SP.nl.cm.i,.dor <k:·lusl.ancia c ol 
la <lPTt't,;iaclón del m atennl pcohatolio . cnl nnces se de:iOgun~ria el rcc¡n-,o 
ele cu•a.clón para ton>"rse en una lnl;l,lncta !)lái:; del pwceso . .. [...-, Corl.,, 
(:ua.nd u act úa como T!.il> uru> l de msactón. sólo put:de r.nLcnccr en los 
temas que le prop<.m!4a e l recurrcntt' y ú n lt:amc nte puede modificar hu> 
apr<:dncioncs d"l falla dor. " tJnenrcs u p unto:; de h L-ch<o. c;uantlo t<>rmuho· 
do un o.taqnc en c~a órhlt.a se cleiJIUl!Str<: la comi<>lón d e error l.rasc..,ru1en · 
te qu~ ,.pru·e-;.ea dr. maJJifiesto t:>~ lo$ autns .. . D~ modo pues q ue las <:011· 
clu~iones de 1:.. :;ent~n<'.la n :t-:1.UTida. mientras n Cl sean radkalmentc con· 
Lra1ia~ a la lógk:a o eontrntlí~un la reaUdatl p roo:esal , ~e iw pom':Jt a lo 
CortP.. Tal l;t razón parn q ue 1,. dodrlna jurispr.JdP.nr.lal haya dicho rdte · 
mdamt':nte t¡ue pora. qu<: los j uicios del s <.:ntendador de in>U\Ilcia no a d 
mJt.an ct'"~ura en casaci6n. b~xta que no degeneren "" ru:biLrati<:dad por 
no ~il.u<\rs.: ostcnslbleme nf.e a fuero dP.I senuoo w milll, aunqu e SP. pue<hl 
organ!~ar otro O.núllsio; de )D$ JllP.tlios probatorios nu\., profundo y s util, 
m á~ severo. más lúglco o d e mt,yol· j u rldidt.lad <:O sentir do: 1..'1. r rítlca o ele 
la misma Corte. (~;~entent'ias dt: 17 <lt: junio ele 1!:154, G.J .. T. 107. p>ig . 
288: 2 1 de mar.lo rk 1980: 21 th: junto de 1Htl4; y 6 dt:,lulio t.lo~ I~Jf\7, (;.,J. 

cLXXXvm. pag. 561. 
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!'nr corlsiguk-nte. ilim do .. xtraordinario el recurso ele rosadón y no 
constituyendo un ""'l'e<·tivu juridico rJn« origine una te•·ccru illsl;tncla, lo 
euul det~nnina que d ten.:< de di&us\ém sea la lóeJltcncia n~currlda y no el 
planleado en la dem .. nda, r¡! en lm¡ defcrl.,:as dr< la dcmandurln, se impouc: 
averi_;:uar, entonces, :;! el ud qru:m inrumo dt' mant'ra cvtdem.~ . en los 
yerr<>s qut< el n-:currente 1~ adjudica en P.l cargu atro~·~m¡w..ndiado. 

N() ~obra recordax que cuando ~e ndut':C:Jl errores dt: hecho (.:nla apre­
d a ctón de los mediO$ pmbatorios. el recurrente í.iene l:t ~:ar¡!,.~ , tma vez 
ln<IMdu<illZarlo t:>J m..Oio en el que rccat: el error. de imllcarlv y rlc~mostrur· 
lo, l:lt<ñalatido cllmo ~ gctJm:ó hJ supoo;lelón o pre:u:rtclón. sb1 Jl"rder de 
' isl« que d10be apnrecc·r ele mnnent manilksta m el ¡.>roceao. 

b) En rclar.\óll mn e l prlnscr en·ur de het:ho dd ' l\1bunal qu" según el 
recorr.,nlc c:on s lste en que ~<C lmcq:>retoi cqutvoxcadaol<.,ntc ¡,J tenor litcrul 
<k la ~arta DC-0092. de 21 de mar7.o dt: l 985. enVIAr!• por el Ct.-rentc 
Cons~rctal ele la l$0Cl<:rlud dcn1andad a >~1 llem:mdant.« (f. '27 cua.l). en "'" 
pueRt>l a otru de éste úll.imo <.le la nti-"11\á fecha (f. 27 vlo. r.. \J. E,; f>re<ci•o. 
d a cia lu e.'lfl"Cial lrasccndendn q ue n todn lo larJ!O de la cewmra le atrtbu · 
yo: el ~t:tllTCnl ~. tmnse:ríhirla, pan\ c:stabkcei, tic u na vez pur tod•ls, s u 
real ·contenlcln. 

J..\ R.t;l'liHIO,.._ 0\RT·\ I{EZA: 

' En relaciísn a su conmukar:\~n tl" marm 2 1 /85 rlo.~ permittmo.~ In· 
form~rle que l!:m<.:ocallles nrs tietw ninA<i n l(l<:nnveutr.nte en olor¡;arle In 
dlst.r1bucil)n dd cahl.: de ucero baj o las IIOTT1138 tntensac!orlales ASTM-
475-69 y J\.'>1'MA· 4 16-ñ8, refc.:renchl cabl<• 'Emc:upórtl.:o· galvanlmdo o :<In 
galv•mtz«r. 

"l.a fom1a o:omo opemrlruno" seria que F:mcot:nbks el>t.<~ blec<:r\a el 
precio ConSLimldor y Dll:ltr!bll idor co n el cual, ohvia.m.:nte 'Cnrulltl Andrés 
Botero' y / o la ¡>Cl'i>llllll jwil.l!ca <¡\te asigne posteriormente obtenilríu el 
precio de diS\J;bui<lor para :;u (:omt:rt:inllza<:ión. Eonco:>mblcs 1 rataria enlu 
poslbl" de o:anali,..;u··toclns la.• vent.u:s del•:nb lc ·ftmco¡>Ólilr:n' a través d.: la 
firn•u poc ll.!-tc<.l estabteciua ~- "" s u rl~Iect.o venderla al cliente din:cta­
nlcnte p~ro con precio de -::on!itUu.idor ünh~anletl1 P.. 

"La fom1a <ie pago para 'C;unJio Andro':s !:\otero· y 1 o la fim1a que se 
cslab lczea am·ñ d<> costri<:to cunlado. b:mc-m:ablcs facllilará u 'Carnilo An· 
dres Botem' yjo In flrrna que est;oblezc,., toda la ast!~oria técnica quo: se 
requiera y ayt.HI>trá ·en forma ewnóJllio.:a a (Je:;armllnr pmie de la publici­
dad que se ll<~ce.s li.t: para est<: producto cu forma con~rvuñora. 

"Con .,¡ ollj•to de pod'"· J.uil:i<U' uue~trEI"< relaciones comcrl'ialcs le ru· 
gartamn" I!C sirva ha~emns llo:gnr un balance d(: los dO.~ Ultimas años, d<>s 
refel'cncias mrncn:inlc.s y acLn de ennstil.nción y gercnl'ia ole la c:i>mpuñln 
que Ae vay" a fom >ar ¡><o ra m nntcner unn1lúonnaci(m dehollacla y C<llnplc· 
ta ole nut~tra>< n egoct;tcionf'.s. 



134 GACF.1: .. JUTliCIAI. N~mcio 247\1 

·•gu~n:mos ldtctturlc por iug.resa r a ! gn.opo u e clislrlbuidor~s rlc 
l':mco.:ables y cst aTOuls segu ms qn<: en (;! futurn senín d e mutuo ho.:nell­
do". 

Como lo ¡olante<o el ret1lrl'ente, r.l 'liil>unal. dio al pcnúluonc. P<irr.úo ele 
e!';a coinunJca(.'.16n el (lk;ulce d<.; (~ndiciúll. suspensiva. Sin emharg(l. en 
eso conc:lusibro n o oh~cJ'\'<l' la Conc el yerro l{ictleo adverl ido por el 
<:tlaa cimlista. ¡oueos a c'lff~re!ICI~ de lto ¡oduddo por o'l en t:l sen !.ido d" qtle lo 
a.llí rec¡ucrtdo son unoll; documemos refer<"n l.es cxdu:;.ivtlmen!c a moa eono­
pafiía en fonnación fumm :munrlad a poi' el a coot· y no uLlnenit:s a es te 
úlUmo. s-. obse rva e n e"'l pnu;b;l que si b ien se pidió por l!:mt·ocables e! 
"¡u:la de cons(h.uci!.m y ¡¡eren<:la de la c:ompa~l~ que ~e \':\~'" a 1iormar" 
(aspeclu de la solicilucl que h~ da la oazón a i lmpugmmte). t1un b ién lo"" 
que en tre lo"' riocmn~nto:s r~quelitl11s por la d<;manrlada en la t:il.i<da co­
muuicactó.n se cit>sta.Ca "un bah.utt:~ d(.: lOIS dos Wtintos nf,os .. y .. dos n:fc­
f'(:nci,ls COJnP.n~iales"'. los eua1et:. pc:rr fuer~:a n o podian aludir a p<:rsona 
cltlcrent., que >~i actor mtsmv. t:oono que la "oct•dad ""taba pl"~vi,la . en 
~ monlP.nLO. para d ftú uro. No inctuTlú. entonces, cu y erro pror.ubennl-
1<: de f<oo~r.o el Trtbun<~i ;ú s a cnr su ptimcrn y ftm<hunenta.t conclusión en d 
'>enticlo de que s i bien F:mcocnhlcs ¡u;eptó la propucst" de exduetvl<lad 
h~r.ha pnr l:lot<:ro .• ,ufctó el "pode\' tulci~l' 11\l<''J•t ras r•lncioru:s coJoom·cia­
lt':s ... - ul hecho de lí"l retniEttón por parte de :~quCl de lus do<:\unentc.J~ yn 
ahodidos. l<o cval cons tituye p•u-a dtehn sent~ ncladvr " "" conrliclón 
su~rx:ustva l>ot~st.:ili\'a en rel.'lciúu con d -cm•tt'alo de sumltlJstru ron CX· 
l'lu•ividnu" pcrn no en rela(iún con d conto·a.to ya perlltado <:ntre la~ pnr­
tes cksde lfl8~. llamado por él de s imple s uontnt:;lro, que en :su cono:cpto 
y <Ult<: <:i nr.noru.'lrnit:nto do· la .;xd ustvirlad s iguió ri~i~ndo bnjo id.;ntteas 
cnndiciQncs. no sólo JH>r eJ (luc; de 19K5 ~iuu hn~ta cuando la& rebl(:lones 
comerc-lale.« de llls parl~"' se rompten >Oo en HlSS, e:> ded r . rm:dlando m> 
d~"cuen!o del 15% p11ra el ¡l~tor c oo su s <:Omprns del producto. 

No<:~ llógt<xl, pu~~. el juicio <Id sentc~olcladuo al ~<o:>ten<" que IL\ C<>rla 
de 21 de rnarzo .tlt: 1983 apero"~ deja c:ntrevw· la pcr.>lbllld a d fu tura de una 
rllstnbuclón exclusiva del produd o. con un p recio e (· ''distribuidor para 
su <.'>men :ialización·. pe m en mam•ra alg\ma qll<: las ¡-.,Jaciow.:~- cmncrc:ia-
1~" IJot~<ro-Em~oeahlt~s se inictanno con dich<• c::xclu ><llrid"d d esd e 191'>4 o 
surgieron con ~l'~:r:tMdt~cl en 1985 . 

cj Lo ;utt~t'lor pnr«· d" presentA:. al m ismn tiempo, que tampoco St~ 
cstrm:lura el segundo ycro:p JU(:!.Ico ;lf.rlbuido nl Tribu nal y q ue el re.cu­
l'T<mtc hno:c cons istir c:mtcre wmemo: .en lo ínteJ1>rctadón ec¡uiV?<:a<:la dada 
por ¡oqu<-1 al dietan-u~n de los perito~ conta dores tol no ver qu~ · ctemuestnl 
que el nc!~ocio se hi:t.(., con la:-; nli!"rnas condidunes durante tocin d tiem­
po .. .". por n.oanto, ya St: indicó, el sen!cn ctadOI'lo q ue no \OO nacer lue \;o 
exdusivf<'lad Jl!'lpuer;l>t por 0otel1> 'j t'l.CI:'plad~ t :O\ pnn clpil.l ¡l(IC t:oncocul oleS 
(St~eiH ala co-.ndicióol su :;pensiva que observó) n o d conl rato lla mado 1'01' é:l 
ñ.: s lrnpk sumlnlstno, ligamen que si h alló r.ooúonna tto " pa¡tir de 19/!4 
coro deSl.lrrollo (:nntlu uado o partir de allí y h"~la r.mondo <.:J.ohnlr>>U'Oll los 
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lazo;; n egoclak ,; d" las pan.e~. en cuyo cumpHmiento obluvó Rl:>lc.:m un 
dc~cur.rtto del 15% o;obr " ventas. que lmbi<:se sido mayor u criterio del 
ju¡¡gadul' d~ nwdlar la e~cluslviriad. Además. de ese dictamen {lis. 435 u 
449 C. 11 ni remotamente pnedt colegir~e la conclusión a qu~< llega el 
1·e.:urrcnte, dadu qu<' de H no puede •:stah\10cerse el prel<.,tdldo p<~,.to •k 
(:xclusMd:¡c\ al~ga<lo como so portt p rincipal d" las pret.,nslones, pues él 
se limit.ó a conceptuar sohr~ lo:; ptmlofl som~lidos a su L'on~iclcntclón, e!l 
qul:' oh\1a.tlltmt<: no podi~ ind uln:se el t\Unc:nte a la cxU.tcnc:la riel rcterido 
pac to. por ser "s te ptmtr> aC'Itvhlad propia y exduslva d~l Jalhtdor. ' 

n .. manera r¡u c· .o;l lo" pc11tos confador.,s e:>tablcd~rcm u n de·~<:uenlo 

d el 15% ck todas la.¡ venia~ ltccha s a !'!otero ldirL'"tas <> lndlrectns) por el 
lapso tmns.~un·ldo en!.re 198 4 .Y waa. ello tamroco dennta.,rror del linaje 
.:n come nto en la .:onclushin de no c¡¡cJusi>i d>tr\ su.cadu por el Tribunnl. 
mmo ta mpoco em<<~·gc ele la c.in :u u s(!m r.ht H:lfffl'<t<b con CHfa,s lt< por la 
c.:nsu ru dc. r¡uc no ohstante la fa! t.'\ .:le remisión <1¡; los rtocumcntos ~;oll~i­
ta•'lus a Bot•' m en c>:~rta dP U:mco<:nblc• de 2 1 dt: •n;.~r/.O de l!JS5 (>l:!-Í lu 
declma d propip Borcro) el c<tntrnt o ~e ej<:t.:ntó, puc• a l que se le d io cum­
plimicrtLo pudo ser. cual lo tlestt~\:a el ' t)·illunal. a l (le shnplc' S\UltiniSlro. 
e...to e:<, a l aconlado desde 1984, todo Jo (:ual deja una v~.z rná& en d nro 
que, a un cnmtdn su \:oud ueílin no la c:ornpurtJI:m la Corte, el ad qucm no 
lll<:tmií.• en juh~fn probalorlo nrbi trario al dedu..:ir lll exis tem:ia de una 
comllcit'on s uspcus\v'~ que itnpidló {¡>Qr >~U Jlu t'Ulllplltmf'Jlto) el surgimi<"n­
to dc:l p~cto (Je exd ushidad prupw::;to por flutero. 

d ) El ber.ho el« que la entrega de lo~ documentos snlic.if.aclos por 
Emcm;nblt:,¡; en carb1 de 2 1 de ouu-w ele 1985 ruem a r.c.ldental por no ser 
ellos de los que forman part« del con t.ralo de t:xclusMnud pretendldtl por 

· el acwr . cuyo :significado ..-.gun el Censor- no ~utenrlió el Tribu nal al ' 
lirrútarse a conr,>tata r .~impl<!mcn te ¡,. no CJltn;ga d~ los mis mos jX'n> s in 
ltnporl.rui.: .q<l<~ a IX'''ar tlt' cll•> el oonf.ra tu ~e r:uDlplió y qne allí n o se po.ctú . 
una c.:ondidón ~usp~ltsiva, bu11poco lo t-e<;ibe hi Corte r. .. mo un yer ro fñc­
ti<:o e>.~deule en qttt: hut>tesc caido el Cid quen~ se~(m hl pretende ei •Cen­
sor (terc~"· error dcdnc.ido en la riem nndal. pu.-s <¡u edi> dicho que para 
aqu~l d iutk'O m ntrM o ejecutado tuc el d.: mc:ro .sumilli,.h·o cuyHs buse~ 
qu<:darnu a t:ord:'¡da:o; rle!<tlP. 19IYI. y no. o:o.J de e~<dusMda<l qu e debido u la 
courltcJún s u spe usJva incurnpli<k\ no •mr Rlú o la vidaju ridicu. Dasta en­
lonc.:s qu e -sin juiclo· i~r.o de su p arte- el 'rribun;~l huh!es~ deducido 
proba torialll<:ll te t¡ue d co111raf.o eje, u t..do fnt' c:l \le suministro pa~tado 
en 198 4. ¡>ara qu t:: d a r¡J\U1llm to de •se 1.\:rcer e.rror f•kUco encuotrado en 
lu dcrnnnda. se d~l'olnme. 

P.) ~kg(tn la Censura. t:ll'ribtu•Hl fnc¡u·nó tam J;lií:n en un cuarln t'ITOI' 
r.íctko al onalizar •Ja conducta d~ lns pnrtcs·. porque al aC!tlr nunca IC' 
picilcmn "lns papelt:~ c uyu e111 rega er>¡la condid6ll qu~ aleg;J elTribunal ... AI 
~'OOtrario, Ethr.oc" hles por hr,>ca dt' Her rcm ... <:r.>Jlll~:sa <¡ue nunr~a los p idió 
y que ul contra cto ><e le lúz:o ln concesión a Botr.ro de uo exlglr!O!I .. • . lu cual 
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pon• de prcser>l.t: (no vi~to por el Tribunal) que las par! es dit:ron cumpJt­
nllenfo al c:ontr.JIO . .!!:si~ yerm tru:upoco lo aprcclo la Sala, J>Ol'q'·'" de lu 
n ·spues ta d~ Hern~ra (Jl . :114 t\ :H 8 C.l) no se dcdtJ <:C ~:<preMu\e.nt.: C(lle 
e"'' com:.::sión de l<o que hab la esté reJ(:r ida .,¡ con t.mfo de suru.inistm c•on 
t:Xclm;i ~ld<Od. u l <]\le nPc·c:s a.rta menl<:: len.'(a eS<, eoxmotac:ión. En efa:to, 
nada se opon« a que t~n¡}'l ~.<tl>icla frcme ur curnplinlien\o del con lr:H.o 
llamad o p<JT el sentendndor <le mero stnninrstro. que 'l'.'.gún ..e vic1 fue el 
que par" este se ejer:utó. con rn:\s vera ;; cuundo en ;;u <)Xpnslción Herrera 
negf1 todo otorga miento de <=JCclt '"l"idml. a la c¡ue o.am{l<>eo ""' lk:ga. lnclc­
fecttblt:mentc: (así lo prel.o::nde c:l ret:u rrentd por la ct rcun~f.aru;ia. a~i est"­
blcl:idn por lo~ perllm; contado~. de q ue Emcocablet<, durante el tiempo 
ele ejc.1~ueión d el c:ontrato. no le vendió r:l pmdudu (por" ser utiliz<\do <~ot 
a~rtcullura) a na die,: mñ~ r¡ue u Uott'T'O. 

fl F'..l quin to ermr fAcliCO .s<: lo c•·•ro5tn, ~~ !rnpugnan1t: al Trlbunkl.l 
partlendu de <lile lu demundn pla&nu> que el conven io prop•.tesr.o po r el 
d emandanff' ;) la ucmam lada aurlJ¡uhli, como c:ue.<>t.ión P.sc:l\Cial, lUJ de.; 
r.m:nto y la cllstribuc:!ón c:x.ctu,.iva de: cables p¡ua ser ut1lr1.aclo.~ en inver­
nadern~ de Oortcn11urn. y <i_ll,.. en }(}s contcsta:don.~s s~ ar.cptnron •:muo 
c.:iCt'tos, cutn: otro!i. los lt~chos a llncn(CS u tales as¡x:ctCI>!, y por lo 11Ci5JllO 
censura h1 scntt~•C"..lc'\ cuu bn!\c e.n que t.nlcs pit'z.aF. ?rOCP.sntes no se apre­
ciaron com :c.r.amcnte , 

Es inclisc\•f.ible qu e ~J actor a.tl..t1Tl:t en ~;u Ubdu L""mtorlo. c:muo pun­
t o <.:<:ntr~l de la cuestión litlginsa . . la ~xdushill:td en la cli:;tt1huclón de 
cables pm·a ser utiJIY.ad os basic:ament r. en la t:onstrucclón de in vernade­
ros l"' el c:amp<J de la floric:ult ura. exc:lus ividad q ue. ,..,.¡ lo pla n t.<·a. le fue 
ororg¡n la por In :;oeiedad dt<tn,,>w<la.da. F:mp ero. lo 4ue no H'~<ulta derit> es 
t¡ue 1<!1 hecho haya sido acP.¡>l..'1.do por ao·¡ue llo par!<:. puc:s b;, ~ta mirar las 
c :(JI\te~Laclone;, d.: la demanda (!1:.. 12-'3 a 131 y J 5!.! a 164 o:uad . 1) P"ra 
est a blct:e•· in<:qtúvucanu~nte l•xio lo co n! rano: que <:Xp r<:;;;anu:nte nc!(arnn 
el prelt:ndldo pacto de exchu¡ivldall, hn><ta ell~xtremo que sc·hre e~<c espc­
cUléo tó¡¡io:o prupu~h:ron .:xcepdones per.:ni:othlS. A><i la~ CO:!'O~. en lo C~>r­
dinuL re~utta infundado t;>l yerm en P.studio, en raz.ó11 de que~~ no ex.i8tl(J 
ace,,taclótJ o · n:conf.l<:im!etJ !O <IP-1 cor• ~t'.nio de ~xclu<:~ivldacl. por ~>uslrac­
r:ión de malerli> no :;e: da la con fes ión por a podt·rad ll .iudidal ("rt. J ~5 C. 
de P. C.} . lrcda vez qu e d~ dlchllS es(.'citos no surg.: nlni-!\Ul hccbu q ue 
perjudlc¡uc: a la demandado. o que por lo mt:nos ](J\'Ore,,c;a o la contrnparte . 
(art.. !95 ·2 iblclem}. 

Adetwis, ('1 hecho de que Bnlcocables ve.ndiera 'l olms comerci•ultes 
m<•yort~uls. t.'\•allo ~eliala d oc:o.or. k1s cables ele la:; espec:ííiCllciooes i..ndi­
c-adas par.l ser ~mplcados en trunsmislón ctér.:trlca y t.e lefí>tlloo. no s(.' trrt ­
d ucc; riP,Uro:>amcn te c-11 q m: aquella hubiese acordado con 13otcro exc:lusJ 
v!dm1 de ese prm.lucto en d co.ntpo de 1~ a.~ric.nh.w-a y espt;da Jm<.:.ntf: paro 
la n01;culT.Un! . 
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. !\) En cl ><<:>x:to .:nor de h edu1. s e e nros tra al ' lli btu>ul que <U1'1l12ó 
...,~·6at:all\el)IP. loa l."su.monios. 1"~ lo cual <.;<Jn l'luyó que nu hubo "''dusi­
vl<lad d e;:;<! e l9H4, y paro demostrar lo coui.r¡tevld~J\~ht ~,Jr.lve a traerse a 
cur.nlo la prueba documental y pericial, seo',aJ¡mdo que Jo!\ l..,<;tigos que 
n1e!(an P.! pad.o de ~<~clu:o.ividad son enc:migoS •le Botero, que r.!\üin furio­
sos con P.l y qu" l'!encn !nt<.:rés en declarar en un >:Ocnltdo cl«l~nnlnado. 

Nólase al1·ompe que el rcr.umt•nte deduce la conl.r:¡evtdcnc:io. de l.a 
oonfronh~<:ión qut 1>:::\li~ de la pnwba tesl.hnonla l t:on ol.rc.>s m cdi<JS d e­
nlO:-;lmtivo$, pen~ nada c.llee (J t.~ la r.on1THe\'ldcncia en t~lación eon la \'alo· 
ración que de: ella lii'zo d 1\ibunal. sen<:ill;,l)l<'fll" porque la '\pr.,IAcion 
vt<Jif'ica<I:J rdlc¡::t oou fidelillarl y ohj.,llvidad lo que '"" declarnnt<O's rdma­
I'OJJ , sin q ne por pnrte algtma les hay" h ec.ho decir co><a dJfurP.l\te a lo que 
al>-.trece en las rc:speclivus ac:las que rt".cogicrun sus versiones, b:i.."'iiii<'-c.'l­
m cu le qt~c no huho exc:htsi>1d>\d. 

hl El Séptimo en '>r endil¡!,ado por el rcc:w'l'eJ\h: a la mnducla ele la 
~ic·dad <kmanelada , d i(oe que Em c-cx:ables •no a d vtrl.ió jamfl~ a Bnt·~•·o 
qu e no conr.r:~lia c xdu$1Vidndes. (:ontra dD..ra~ prueba>; que <kmme~l.ran 

que 11oLero la pidió", y S<: le d.iu d~sdc la carl" de z;¡ ele octuhre d~ 1984.. 
rat.llkándose. con ht carl" de 21 de m arro de 1985". i':<J o bslimte Ju poC'.a 
u·anspar~nt:ia de la conducto. udopt.ado. en c:l!lte a.~pcclo por la en•presa 
demandad u, la íormuladón de este y<:rro es Inocua purquc el Tlihunal si 
a dv lnió en la aclitud du In mi:•nm.el prop!Jsilo de c:oncedcr la cxi:lusivi­
dael, sólo qne aJli.« el h cc:ho de: la concl lclón s t•s pengtva puc~l a ele pre~enl<: 

y nu c.:umplida. c<nccllltrf> q ue no sc: clterou l;t.:l basCll d e (.."l:J exclush:tdad . 

.t...c <:~eucio. d<: los dor.ume n1 n~ indit:ados cm la <:urt.n de 2 l de ma rz;o 
el~ Wll5, Y3 "" dijo, ,;í era predl!';~hle frcn le a Botero ¡mrque a u adlt: más 
que a él podía esrar refericl>t la "''igeuda del "hnlan<oc: de lo:< dos ú ltimos 
·ru'IOs" y la• "refe r(:ncia s .:omcn :iales·'. r¡ue d" s uyo no podr,, n <cxi~l!r e n 
fi·enk de una 50~Icdacl A c:ons\UUii'S<: p<>r el ~r\ eJ ful\U'O. 

i} la..'4 contrnevid(·mcla...~ del oc:tnvo error f•h~lico. !k hacen recaer e n 
qu~ el Trlbun:.~ l desc:onoeiú dos hccllOS "dm·o.<, mrno d sol": c¡ue el :u:tor 
dt<llmlt<i su r(:spons..billd~c! p ru'>l obtenr.r la exr.lnsivlducl alCAlll'la, y que si 
prún1oviú \as ""'}taa, l.odo d11Úon 11e a Jt:> nmltlcill•cla CMI.:o. su resp u.,::~l.a y 
el clicta.m"n de loo wntndurc:s. Estc.lS error~ no ml'l'.J'IU\n nlll¡'.rún análisis 
por cuan lo no di':S''ir l.úan y que-da c:n pie lo diello por el 'J'cibuual en c:uan­
tu " la c"IMencia y no cUJltplimJerllo de l>t eonellf:iiiu suspens iva. suOc:ien-· 
¡., para que se tCIIK" por "0 dem!)strad" la c:xist.encia del mnvcnío y se 
rnRntcngn. la :scntent:in. 

!::6 ck ver. udiclou almcnl.e . qu« el V<>lum~rt ele venias a notero. esta­
blecido p<.>r lo..~ ¡.IClitn:<, bien pud<• ohedc.:...,· a la c:j ecuc:ión Cid contr:uo de 
"mero su rntnlstrr)" , r¡n" fue d q ue "ncon l.ró celebrado d Trll.n.n·\al. a pmtlJ· 
de i91H. 
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. j) F.l noveno <~l'fOI' de.: hecho ndt~lc:ado al l 'dbunul · con:,:tstc en lnrnar 
una sula frase dd 11cta y deducir d l' d la qu« hay «genela y no cllstJilm­
~ion·, c-Mctt de lr-..,. :eudenda en el cas<> sub,iudlce, porque ('Ualquiem 
se;l d signlflcaclo qu~: puedtl at.ribuit'$<:1<: al conLcn!do dd ac.t <> 174 de 
.Junta Din :dtva ele 111 su<oiednd ncTik'lJ'ld<~da, es palmario qu¡; ~omo ésta SP. 
rellcre a Jo <l(':u rndo t i )(}de febrero de 1976. (fl_.,._ 113 <> 116 t:. 1), nada 
tiene qu~ ver con los hedlM afinmulns por d z.ctor, que hwlcron lugar 
varlor. años ctespn<';;. o por Ju menos no pone en evldenda que la condu­
;;ión d el Tribm tal sobre la exlstem1A de la cundlción s uspens iva qu" hnpi­
dló el naCillllenf.o de la f.'Xdu~IVidad _,,_ CoU(ntrío a la n:alldatl old pt OI:t<SO. 

kl En cuanto,.¡ décil'no y últinw ele los ;,rrores. que tierll: que ver con 
ln '' "'perti<:ill repdida ""' los ¡x;rifos Luis F..duardo LIZ..tr.v.tJ y Edgar Cani<in 
m~rllmllc la c ual deterrnin,.ron los perjuicios recbrnaclos pM el a<:ror. es 
tnn~<Cesario su estu<.lh> <~.ute el fraca so rlt' las prelcnsionefl d~ch>ratlvas 
S'llpllmdns. dado qu e la cuantifica~lón dd m011lo de la pn:tensión de oon­
deml devP.nhl como ~'!> rolarlo d <: la prosp<:ricl¡¡rl de aquélkls. 

l) En sink~is. n o hay duda qu~ par ;¡ d Trtbunal e!dsliú ctrJ·c la:~ par­
te"' un acuerdo pre•1o de exdt>:sívldacl '1'"\ sln e!lohargo. nu l U>o OJICra.nda 
por la medidón de una oonclldón SU!:<pcnsiva que num:<t ' "cumplió, ccm­
clusfón es;l que S>lt'b d!c.ho sc:ntem·fnclor ent;jcrctclt> ele ;;u dlsc~tn ""be­
ro nía probul.oda y, pur eso. :n.nl enanito pudieran e.~tn~<:rse de los m edíus 
de <:nm:ic.cl(m otr«l!l deducciones dlt'«T-entes. si se quiere más lóglca,o;~ y 
jurídicas(« .:ritcrio indusive ,¡,~ 1..'1. JUisma C<>r iP.), es lo r.lerto t¡uc la sen ­
tencia de 5<:gund« fnMtancla pronu ncia da ~hT(: ese juicio fácll<:o no rc­
sultu arbttn:uia, pue,; no podrl" de~e que é.~t" c:s tlógieo o contra<:vident.<:; 
lo CUill tlevn a dc~stímar el c.argo. 

3.- 'No o()~tan l<~ la impn,clslón tl<:l Tribunal al rd<:drse tndistlrtlmnen­
l.e a tul contrato <k distribur.tón y Humln.l~l.ro, ·e$ lo ciert<> que Ji '" este 
úllimo el qu~ se c:e.khró; y aun cmuodo igunlmente entendió. <:qui'''":ada­
m o,-nf.c. qu~ la cxcln~h·ic!ad COJl~t.Jttúu 1.111 segtmdo contrato. annbl~n ~s de 
ver que dicho scnteru:iAdor n o incurrió t:ol yerm fáeUt:o cvldenl.c CU'l ndo 
concluyó ftn¡¡lmcnle c¡uc.esa exclus tvülitd (cuu~istent.c r ealmc;nk en una 
eláu~ula ad1dunal pnr convenir' tl reiltTil l', se¡,!t'ut el ca!io) no op<'ró por 
mediar una condición su~pen~i>>l. raue no Ae dio. 

U CC:ISI(Íl\ 

F:n annonía con lu cxpuesltl, la Corte Supn:ula de ,Juatlcia. -Salude 
C'.Mndóil CMl-. adlniTOistr:mclo justicia Col norrolm: de la Repúhlica de Co­
lornhta y por >.llltortcl~d d e la lP.}'. No cr•sa la ~-..:J> fencja de 22 •k junto de 
1993. promuwíada en ~t.stc proco:so ordin:Hio por d ' flibn mol Superior dd 
Di9ttit.o J udicial de S~nl.tl l'e clP. Flo~ota. 

las costu:,~ del rec.uTso de r.a~t\Clón <:orre11 de cargo del recurrente. 
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Cópie¡;c. notiilgu<:se y clc,-ué)v;m~ el expediente~ >.ti Trtbmutl de origen. 

, Jorge Antonio Castillo Rllgc.>u,s. Nicolás Dedlil.l-a Simnncus. Cortos Es­
te~;an Jarwntllo Sch!IMs, .1-'earn l.aforr.( Pfanet.ta, Fcrrrcv1d o 1 Uncstrosu. Fo­
rero. Conjue?:: Javier Tamayn J ammWo. 



COIW.PE'rl&l~Cl.A T I!::RJRl'l'OR:JlAIL - Fuen• Especiu l 1 JIUllliBillllCClOl'! 
DE t"Airn..'IA / CUIDaDO l"'ERSONAL DEL I'.BENOR /IPERPE'l:UATIO 

JUR«SDUCTIONCS 

J) El art. 8 dl?l Decrew 2272 ele l 989 (q()mpeiP.ll.Cia. ¡ár!torinl para 
conocer d(' !as rontrmoerstas sonrc d "t:uidado personal" del menw. 
<'O>resp.,ttde ni .Juez d el ctnnúci1tv rl•~ ésw) C:OilS~n'< de "'wtem <!x· 
pn'!SO Un j iwro eSfJ/JdfJ.( paru. «,;le tipo <U: proe«sCJS, dde!rrttin<IÚú por 
el dvmiC'Jiin <[Uf! rengo d menor'"' el mnmento de la pw,;entacibn de 
la rl<!rnm\da. 
F'.P'.: a rt. 8 Decrt.'"' 2272 de 1989 

21 Una ue-¿ rc.ul!cadn. «• COI>11"'~"ncta poru conocer de un J)<'OC(!S(J <.'11 
un dt!.•pachnju<liclal rl"wrminollo. ellct lr.u de fl<"n!(utcr.<'!r 111almra-
1Jle (prlllclpto rlr< lú. perpcl.uatlo Juristlictl<>ni~). snh;o las nXL·epctrm"s 
.'M!fia ladr.r.< en la 1<.,Y pr~ol(at1.21 del C. de J'.C.j , c:ompetmlCia que 
se. preserwmi. ·aun <.11tutdo posl.eriomw.nte varien los .{CIC'toms teni· 
eros '-"' W•"l'lW (Jttra detemt!Jtarln. .. " (auto <le 3 d t! ab/'il. rl<! 1995). 
f~F'.: art. 2 J rlel C. de P.C. 

Cori~< Supm111a de Jtc~tictn. Su!a d"Cr.u~acion Civil - Sautak <k J.log.ot:i 
U.C., ocho (13) de feb rcro d~ rnll no•-.:r.icnt~ n oventa y se!.~ ( 1996) 

~-la!(lstrndo pon..,no.c: D r . Pedro T.aJonc f'lm1Etca 

AulO No. 028 

o~:t:'idese d oon!lid<> de compe tencias guc enl i-tmta a los j lltg~dos 
l'rlnu:ro Promiscuo de Familia d e Tttnja y el 1-'T<,llnls.cuo <1~ nunllia de 
Ynpal (Cn~>~nare), <:n torn<> al tXmúeimiento del I" 'OCeso que pn:t~.ndc la 
(;UStodia y c uidado persona l dd menorJuli¡in Ouilk rmo Carn::ro Carreiio, 
pnmto\1no por Gloria Ynn elb C~JTCiio Cm·reño <~ontra Gulllemm Carn:ro 
~1e7.- . 

J.- La refcridn Chorla Yane!h Cl>Tn:ilo Carreño. pnr fnle n Hedio •le apo­
t.leradn <::!ipcdalmenl.c conl'll.iluicto, prcsenlio el 6 <h: dlclt:mure de: 1994 
demou oda ank el Jtwr. l:'romí•cuo d~ Familia de 1'mja. a Jho <le ohl.:ner d 
cu lclltl!o ¡x:r>;<ulv.l y custodia de "" mct>or hijo , lulláu Guillermo C'.arrero 
C~uTetlo, c~ontra d po.dry el\: ós"te. Culllérnt(.l C;¡rrt:ro lbc\fl~o'.Z. 
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2.· El ju7.gntlo a l '1"" oorn. ... l>Ond ió por rcp:>.rl.t> c:onocc•· del asunto.' 
que fut: <'1 JLI><J.:ado Prin•ero Pmmlscuu rle f'anülía de Tur~ju, mediante 
a ura dcl 21 ri<> rilr.iclllhre de 1904 adn•il.ió la dcm¡mda y o mi~nó nnUJlcar 
del lib~lo a l clem.<uld;;do, diligencltl •Jue h u b<l de realiY.a.se p.:.t j uc.: o.:om l­
s!ona do en la clu•lad de Yopa l [Ca~anare), m mo quiera (llle 5r..(\ím el ínfor· 
10e del hmcionarto dc•ígnado pru·a efeduru·la nutillcaclón . c:l dem~nd,.do 
pcnnanecr: <m dlch:• ciuds.d il>do el Uempo. 

3. 1'rabnda la relación juridic:n p1·ocesal. el d emandado replicó la de· 
m ancla y adema:< Jmerpu""' el re.:ur>Jo de rcpll~iclón contrae! ::m lo ndmi~IIio 
de la <lt:mandn. arguycnrto en é!;te e¡ u~ el juez competcnk para r~morer 
del pn~:ero eil el de Ynpal (Casan;¡re) por ll~var el menor m á$ de do" :u~os 
T't':S!cllcr" lo alli. 

4 .· ~; ¡ Ju-¿gu<lo mediante au to calo:ndado el 2 de agc.,.w de 199!i a •:ce· 
dien do u los pcdhnentu~ del demanda do, repusu d a uto ndmisorio ol~ la 
clemandu .v ordc ruí'env!ar las diligencias a l J uzgaol() Prom!s., ,o de Familia 
de Yopa l a l que <:on1sideró d conrpetem.c. 

5 .· lleclbitlu el ex¡x:rltent~ ¡ MJf el ,Ju·tgndo Pnrmi.scuo de F'a n rilla de 
Y opa! [Casanan:). e:>t.<: m¡,dlam~: a uto d"l ::w ele noviembre de 1 !J95 se 
nbstuvo de se¡.(ufr cotro~:lendo rlt>l procc~so, pues, u s u .Juid o, rcsulln evi · 
dente qu e el .:ompet.:uu: es c:l ,luzgadu Prom.ls<:uo d e Familia de 1\Jf\ia. 
por lo que tli~puso etwiar a ~~I n corp.omt~l6n las dilll(cudaa para que~"' 

· dlrlnra ~1 c:ouili<:(<> negal lvn <le m mpelcrrd a-; qu., $e pJ.;uJL~:n. 

IJ. Coi-'!.ITJI'.R"C:ONl'.'$ 

l.· Como <¡utera <¡uc el conf!Jct •) o¡ue aca ba de re,;r·r'lar.;e luvnluc.m " 
juzgado,; de r.Jilt.ren tc di~trlw judicia l. e,; demunentc r:s la corpur ac16rl l;¡ 
autori>'.nda para dlritnirlo se¡{ún lo dispon e el inr.iso l o. del a•ti<'l)O 21:1 del 
Cód igo de Proc.:cdlmicnlo C ivil. 

. 2 .· Ríen. w~ceptúa d a rticulo lln. dt<\ Uecn" " 2272 de 1.989 (por d 
cual so: creó y nr~aru.a·, utju rlsdio:ctón <1• familia! '}\te la con1pclcncta por el 
factor l.erritOrirtl par~ <:OflOC<~r d" la:; controversias &Obre ~j "cu idadO per· 
~anal" del menor . corn:::;pondc· >~l juc"- del domi~:illo d" éste. f'n;cept<l que 
consa¡!¡a de nr ¡u1em c:xpres.1 un f\1Cm especiul para c.~te tlpu d e pt-o<:<:so~. 

deLcnrllnado por el <hrm!cilio que teng a el rnenor co el mumenw ol« la 
presc:n taclón de la clern, ,ncta. 

3.· Asi m ismo. i~-; un ¡rrtnclpiu un!Ve~ubnentí: o:nn ocidu que una vez 
t"adirada. lu f:Onl.J)l~tcncla para conocer d~ un proc·t~sn e-n un rlespat.:hn Ju­
dlcicll detcnninado. dl<t h a de p e rmanecer in" lterL\IJle (prindplo ut' la 
pe.tpeill(ltlo jurt.•dlclioni.•) . .;alvo las <:xc;~pc!Ool<:s "e11alud"s cu 1>1 ley pro 
<:e&'\1 (urt . 21 dcl C. de P.C.!. compet en<:in q>te ~~ prer;en-ará ·aun cuando 
pnsteriom,ente varien h .. ~ l~tcton~:-; tenldns M l cuenta par;.l d('tCTTl1i.narla. 
puP-s de no ~er ttsí, no h aiJria c:o;rteza re~rrf'do dd juez a cuyo q u·go s (: 
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encur.fl~ resolvt r el litlgin, <.le una parte: y."" <>tl"a. "'" rx~rnútiJin :1 las . 
partes <:a.n1biar a :n.l a.rbihi(l de juzgador para re.solver In cuntt'OVt'l'~ía.-. 

(auto <.Id:; de ab111 <le !995). 

'1.- Aplkailils las anLP.tiorcs nocimu:s al calSO cu estud!u. encuentra la 
Curte que el conoc!mienl.u del proceso <:orrespoude 'al J •l>.¡:(ado Primero 
Promis<~UO de F¡u ntlia de 1\mju y no a l Promi&<..'UO de f'¡uuiha d e Yopal 
{Casanar<:), por C\l(lnl.o al momenl•l d e la pTe.scntacif>n d e la dr:mancta (6 
de di<:iembrc rl<: 1 094). t al t:umo aJli ""afirmó. el menor 1r:nia su d omicilio 
en lu dud ad d~ 1\ll\ja. lo qu<; se evid eJtcla 61 se observ" d act" <k la 
(liJd!enclu e n que se re_¡(ulaJ-on !m; '!s itas ll«vada a <:abo e l di a anteriuT, 
val~ d r.clr. el dí<~ ñ de dicicmhre de 1994, (folio ~fl) sin que exis\~ prueba 
aJgun;t CliiC demueStre que al <.!la stgutenlc ya babia sido \rasladadn a la 
d udad el• Yup31. Luego en ' 'lrtucl dt:l scr)alaclo pr!ncípi<l de la P<,rpetualit> 
Jur!sdic!lonis. e~ t'l"l " ljuz¡:tado de la ·~ludad d.: Tunja donde- pcnnanece la 
compeu.nda. pue~ '"' puede el pr()CCSO s.oxnetcrse a Jos cambios <le clomi-­
clllo del 1ucnor a mnsecue1>~.1a dC'I COllfitdo entre 3u~ prog<:niwrl'.9 

lEn ménl.o de lo e•puesto. In Curte Supn :rn"' de ,Jusllcln, Sal:. de C" · 
sación Civil. 

Dirimir el cnn!'Ucto de r:ompetenr;lftS suscH>ulo entre d Juzgudo Pri 
mero Pmrnlscuo d e Jo'am ilia <le Tunja y d .Juzgado Promis•·uo de Farnilla 
de Yopul [Casan¡¡rt:), en el Mt:r\tido d~ <lc:clarar (¡ue es ~~ primero rk los 
nombr'llii<)S el coJ.npctente pnr.t conor.:P.r del prol:cso de cn~i.udla y l:u ttlado 
personul del mennr Julián Guiil.er1llo C.<.UTero Cflrreño. 

F.n r.ons~(:uenc!u, n:ruitase el <:Xpedienl.c al Ju1,gado P:1mero Prornis· 
cuo <le Fru.nili:l d~ Tunja. y haga:$<: s aber Jo resulto aljuzgndo Prom!~cuo 
de F'amJlJa rlP. Yopal (CaAAolarel'. líhn:Jl5e los n11c.lo::o d d CQSQ. 

Cópit:"~ y nollllqucse. 

Jorg!'. A11J.Oil!o Ca.s!iltu Ru,qe.le.,, Nirolils F.lecham.Súnan<:<l..,, Cario.~ Es· 
tel>anJaramilln .<;cN.oss, Pedro Lqjiml J>ianetln, aqtael Romero Sierra. Ja· 
~ier Ta.mayo .Jmw\lillo. 



COI\I11'1RA'l'CS - Lt:y para la:; partes 1 SllliU!..ACXON Al!OOUJTA 
Y UILATIVA - ll'ina-.nid'.eac!. 1 :l"JRVEBAS 1 'il'Am!FA 1!-IE:GAIL /SANA 
!:ru!'ll'HCA 1 SRIMlUUCRON · Pr11ebas 1 :i"IRiJEBAS - Valonu:lón en 

conjunto 1 ERJIUPR J[}:E lliD!i:CI-liO - Modulidacks-RequisitA:ls 1 
I!"'RlESIUNCHON Dllt ACII:€1.1<!11'·0 / TIESTIOO SOS!?IE:CIIi!OOO 1 IER.tliOiit 

DE XECIF.iO V IDE Jl)IERECI!iO 1 nMIJ)RCno 

1} !'ese a <¡rJC el ne>JOC.' i<J re.Ww extemnmerw• !as mn.dicioncs de va­
titJ.ez, &1. >10 ron$tiltt,lJ<' 1•'!1 para .h s pari.,s, ya q><e la m mediu no l11s 
n.tl.'t. sfno qur. lu: J.•c!s'dadc.!ru L'()lutttc.u1. (a ifll.f!17W .. m~ :a llMtatln. a 
regular ,;tL<: r .. l.ociOtiA'.S, y .,:; por ttso que la lf<!J ha t.vmsagmdo In. 
<J<X'Ióf! i:leclurntlov. de simul<'u:ión, Cl. ]irt de Jl~rmitlr r¡ue los rerceros o 
lo.- parws (JlK: se vean qf'cdurlos d<!~(aoot<IIXenl<<nte por el ac:to 
a¡xsn•nte. pued11.n d<!><CillllllSCam•· fa!"·' anomulia.~ " " dejimsa d" 
:;us inlw eses, y o!>rener el r<X:onocimielti.ojurtsdin;IOJll![ ele lu V€1'· 
dn<l O<'UIIJ:l. E " ese C1Tdf.'rt d e ldens. cu(lftdo d(! al:lsolurn se trata. :o 
Ql~ fN!J'S/fjtu! el tu:tor e., la úec!arc.iJorio dt' la lflexistcmcia ll"i acto 
opanWJP.. mil:,-¡ tr<'ts que "n la relattw. lo q= prefettde et< <¡ue lajus 
ttclu. de_tir>n o pn:cise d. n'"goelo realmente <-'t.'LC!bradn. m <'I.Kmto '' ·' " 
nait1111leza, " kts <:cmdiciones d.el mismo " a h~ fl<!TSO<las a t¡: rtenes 
s u ejlcfJJ:;i.a reulmenl(! I)Úl(,ra. 
Jo". F.: cut. 1 Ci02 (};,1 C. C. 

21 Abanrlonncl.o d. s l.Sitma rlc la larf(a &<!?nl qut: regfs~ en [);f¡<nC'lu de 
l.ct l..c~.ll 1 05 cJr. !981 o Código Judít:l.n!. el uctual ordenmnienlll pro<:e· 
:;ul cM! dRJil n la libre mm1iCCió<1 ddjuzgador tu pond..,rru:itin ra:zo­
swlla dd meriJn d<! lns p ruebu.' d e acuerdo cost las mulos· tl!! In 
sasu¡. critiJXt. di~ lodo l.o cu<Jl fluy<~ qu« en mate1 iu. de pf<:tensrtm 
,.;imututort.a. dado,,¡ sigilo con que lt>s coru.rntwtic~s ad.rjan er1la con­
sol.fdcu:ión c1.t!l qe!l.o apu.restt.r.. p<lTCI S« (!/t:!rc:iclo «.'!ltoi>o (os 
pretensi.ummcell, sin 'i"e llli.P.Tesc: distú'!Jldr .'<i de li1s purtcs o de 
t.r<rCé'Tos se lmla. pueden. nw diT a lvrl,a cú:t.,c di;· mcdi<>s de pnwba. 
df· lns cun lcs ú.• indi<:tmta msultu seria más soco,·ridn, rr<á.Yim" Ira· 
lánd""" dé· hr.redJ.,-os q•w. prelr.ndrm denwstrar !u s (rnulnción dc. !<Js 
negocios j widí<-o.< ct!:le<hr-ados por 1!1 ccw.sanre. · 
F. F'.: Ley 1 0 5 rll! 19:J 1 

3/ /..a lécni<:a. ;rwe.srtgaii>•r.t en.sciiCL qnc elj>tzgocJvr al I!Valul.lr el l.,. 
"ultaclu que "l rnaterlCll p mbatoriQ urrr!/Cl. :10 pueú<< menos qu" t>m· 
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r.>t<:<:r.u· s u lahor anc,Ji,.-úndo ni.sladruTit:nte e~><la merlirl rle pn<ro:l>a. pwn 
después cor;fnmtar !1 sopcswlos en su coryw1to: rk lo l'oni.rarto !o 
ronstrut:ción que lec>an.l.: sobr" <.-ada. ww lo [Kldrla m>uluc:ir a una 
conclu.:;íbn rontroel:tdent~:. 

F'.F".: an.. 187 d el c . de P.e 

1) Cu.nndo SI' uw.so lrt. S<mtt•ndr:r. rle ser isr.direr.lwncnle vl.olowria ,¡., 
la ley suslanein/.. a ca!l."lL rle maroljleslo <m ur dr< ltcdw en la npre­
ciadónck li.~~ pn1á>US. pam.r¡tte salyrtavanleei auu¡uc es n.eCésariD 
que :<e re(mvn los ~lyuiente:; J)r<~S upuestos: 1 o. 1.':1 error hr.t <.le con­
sistir ero que el 'l'rlb•uwl suponr! una pmeb« que no existe f.·a el 
proceso. o iHrtora la que ¡u,-d.aclerrnnenU• e.~L~te, e,;; decir . .falseo la 
<>l.¡je.rtvirlad r!e úsra ClB"~gándnu~ alg o r¡ue ll! es extrwiu (sup<>sictón}, 
o rerrenántlok su t'!Ull aHÚI.'flido (preteri<'iónJ: 2/l. La cmni.sióTL del 
wmo de he U.:~-ar rJJ.jallcuillf a sat:r.ll' uno m!ldusll>n conlmet>idente., 
e<s!o es, controtia a lo mulictod. r¡ue r~f!i:Jrln las p rueiJIM. y. 3o. E! 
yerro dP.be s,,r l.roS<:"em:Umte. In que .si_qu!Jica que debe itlddir en la 
decisión a tnl r)l.(iltO qJw ele 110 exis tir.,¡ di~S(Ici('rl:<l SE' louLiem " ':;uel· 
t.o e! tfJ.igic dcj(mnn d.(!<mmte. De no sr~r man[/!Eslo !J lrW.Cr!TKie.rtt" 
el error de lwr:Jit), l<t ~>Ktl'fusión ctel.fn llndor se .W:.Iieue. ccrrl{) qtw 
€~stn. a.rribo. a !u cr.t.t:u:u:ión a.mpar.adtJ por la presuru:itjll. de c.telert<>. 
scgr~m la Ctt(.Lt se r:tm..$ldera. 'Jue oqrJM acenú tanit.J ~·lllaopredar.lhn. 

de la cucslilmfáclú.ü Ct)lfl{) ar! la aplirocilut del cf<:recho. 
Jo'. F.: nwn. 1 r<rt .. 368 del C. <le P.C . 

.5) · cnando el 1'/ibtmnl d<jn de ucr 'l "e un t e,;tígo P. !ó 

sosp~:httSO ... <:cmietc (!rnJr Cit.~ ll~cho porque dJ.da dt'? obsenJar cosn .... 
que cnonr?rt ala uiJ}ettL'it.lwl ele la p rucbrL En cumbic cuurtcln" pesor 
de flab<!i r>lsto .. .CJUL' no ·" ' ene~"'"tro en (los leslimonius) CQ.USOI el" 
inhabtlillud o mut iuos de sus¡Jeclw. sin ra.zón l"s rtie_gn ualor de con­
vicción. i:7Jf.Oncc!S btcurre en elTor de d.<.~retcho. ptU:'S d(~.o;artn't rt?lali­
vwtw!lte ni poder rle persuusión que esa prueba llene· iCas. CiL\ <lO 

.JunW/ 7b) 
F.F'.: art.?. 17 del C. de .P.C. 

61 Ccmn er1 lo cr<l[ficadóTI qcw lrngn rl~ los indicio¡; d senrertciadnr, 
es decir .<i son r>lura!es, Ht'Cit>i.!S, p rec:isns y conexo!'. v p or d. r:ontrc>c 
lit> Úrl(ros, lell('.s y no roru:ordant.<.'S. tíenH dic:ho la Cene que ·.,.~.}iut· 
ción que se {¡uam,ce en lr.r auton1n>tia ddJhl!ad<>r de ills!ancia cuyo 
CliferiO tiene que permeJll!f:t~r inrrHlt.able '"' castrelón rrríertrros r\O se 
de.mu.esrre que adn«.>ce dJ, '"Tor.Jl.rctico lmiden1(: JIOTCfl lt< o.>n:mdb.oe 
los cll.ci.ados del scni,iJ:Io comCrn o d"scoro(l(:r: el cwllplimieHlo de e;~.,. 

me.ntules l<!!JI!S ele lu nattuu teza" rcas. Cftl. de 22 de lltJVÍ>'!Ilb,..., de 
1965, G.J.T. c:ua..:vr, Num. 2415, pág. 73 'J Gas. Clv. ·de 2:1 de.Jébt·c­
ro cte 1900 C..J.]·. CC::. mun. 24:.19, púy. 67). 
F'. l". : 249 y ss. del C. di: P.r.:. 

.; 
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Corre Supmm.a di!Jus/ícia.· Snla d e C.asadón Civil. · San tll.le de Flogo-
lii. D.~ .• ocho (8) d e Jebr"ro d<: ruJ1 n uvecleulos OO\'CnlS y !'w.\s (1!19.6) 

Mllgistr~<lo Pimentc: Dr . .lc:rvier Tamay" Jarcunil!o 

Hclerenc:ia: Ex-pediente No. 43ll0 Scol.~nda No. 008 

D<:r:ides<: <-ll'C:<:ur.so de ca<;;tctón i ult.>rpu~~ lo por los deomnclames Maria 
del C'.<1rn11m . Cedlta.. 1r!nitlud. con.su.e!n, J orge rsaa<', José Gregrtrio y 
Cui/lem w Coriázar Forem <;ont.ra la sr.rllencla dellfl d e diciembre ti~ 1992 
pr'Onunciad .. por una Sala de lleclsión Civil del "T'ribunal Su¡x:nor tlcl 
Di.;n ·ito J udi<:ia l <k Cunr'linamilrca. e n este proceso nrdlnado pmmovirlo 
pm·Jos dcmanr!au l.<:~< recurr<-ntc~< rreJJte a la s<.'ño•·a Nohcmi.Joua Gnnzáler.. 

1\~"l'J::CF:r>iNTES 

l . ,\ntc cl J u;¡;¡¡ado CM! dd Clrt-ulf.o·d c· Zip aquir.'l (Cu n di.Ham a rca) lr.os 
señor<~«· Marln del Cumu~" • Ce<:il.in. Trinidad. f.'<>ll.>~tcln, Jurg" l:;ntX, Ju,;é 
Crr!go¡·iu y Ouillcrm.o O:>r!W.ur Fon•ro. invocando s u mndlo6n de h<>I-edc · 
ros rlel C'oll:!>&lll.r: (;n?gorlo C:ortQ.2<lr Roau'"'· foTT1'!ulan>n demnnda contr:'( 
Noh<,mi olO.IJCI \.onzá!e¿, pa n r qt"' con Sll cl tar:i 6n y audkncta. previo el 
tr-.im ite del pmceso onlinarin de mayo r c:11antia. :;e h iclerart lus sl~'tletltr:s 
der:l.nt·acivnes y conO•~nas: 

l. l. .E;s !<iolulurla al>.•ollllHnlenl.c la f:r1ajeuac:ión llcr:ha por C re¡¡ori.O 
C:ort{v.nr Momero a Noh.rmtiJoy<.l Gonzá le7. rnedlanle es•:r;tura públ.i<:a No. 
1034 deiS de jun io de ~78.e.•II!Ddl<la en la Notaría J 5 rlP. l.lognt.-1. irrKCrJt¡, 
h•ljo Ir.• mauí eula hllnohUiarl:l No. 17f; .uo02946 "n la OllclnH de Rq(istnr 
ole Jn :;l rtt:ll<:ntos Públicos y Privad<"' d e Ztpaqulrá. 

1.2. gu~ en cons .. cucm:ia. <:stá vígent~ la escritura pfr bllcu 1\o . 95 2 , 
ele rccha 18 ele jul1o d e 1977, owrga.da en la Notaría de 7.ipaquin\, y re.r,'is­
t r:lda el 22 d d mlsrno m es y año, <Ol el r.,uo d~ rnatrkula inmob ilimia 
a u1t>S anotado . 

1.3. Que d ""'nor G!'E'gorio Cortáz«r Romero es d pmpietarlo pleno y 
absolu to dd lnnouebk c-.onor.ido .:om c. 'Sa11 Grcgor;o· ubi<'ado <..n la r:i~-. 
c u nscripción dd mun icipio de Zipa quin:t. ,·c¡·ecta de "Daranñillas" . eon 
ca bidn. linderos y clctm'ls úiJ e;ddar!ee m cncionndo" en e l libelo íno:«~.torio 
{11. 13. c . 1). 

! .JI . Q ue se condene a la d o.man<l» da. P'Jta ' luP. Ul el termino d r. se;.. 
(6) día:> con tado$ a pmtir· <le la ejecu l.mia de la se>\tCm:in, n:stlttJya el 
1nmu.,b lc a l<>s tlr.rnanrlnnlcs y les c"ncde P-l ,.,tlm· de los fru ros·na tufak~ 
y <'.ivi l<:.<, tanl.o !06 percil>fdos <";nm o lnl' q u (· P.l dlii""O h ubiera p ndldu perci· 
bir con n1edia nn Inteligencia y cutd m1o, .desde l" nol.lficar;lón d d aul.o 
•~dmiSorio de la dernan d .. hasta P.l mornentu de ltt P.ntrcga. 
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1.5. •t:;n la rP.srituclón rie ia. ffr~<.n se compre.ndm{<n las coscts que.for· 
man. parte di!!. .fundo, o r¡ue S(: f'!~{luten como inmueble por la co11exlón mn 
éJ, segtín lo prescriu, en el TU:ulo J. dd. W>ro 2t>. del C. c.' 

l.(). Qlfe lle ordene 1<~ inscl'lpci(m de lu "ent.,nda en la Ofkina de 
RegisLro de Jnst.rumenLo~ Plibli~·os y Pti\'udos. n:~pectiva. 

2. La.~ ref~.n<las pret.t.nslone¡; se apoyan en l<>q hechos qu e "" resu­
tnen Mti: 

2. J . El sci'lor Gregario Cortáwr Romero en su ••m did lln de propíeln­
lio del inmuebk litlgio.~r>, atendiendo un wnsejtl t lr. su abogado u-ibmati.• ta 
L>r. Julrne .'l<!wietón. y a lln d• •'vadlr d pago de l;r :<tuna ú<: Dosdt~ntos 

cwlrenta rrtil pesos (S2.iO.OOO.oo) a q•H: fue mndenado por la Adrninls tm­
clón :V.aclonal de lmpu<:"'os, simijló que lo tron,.fcda en ven l» a su m m­
pc.u1ern fl<~rtnaJlt:: DI.C: Noh<~lr~l(Joyo. Gonzá:cz. •ncdiuntc la e~critura púb.li(~~1 
No. 103·1 pret'lllOtarla, con la co~d.leión d e que ·éstll e<: lo de~'nlvicra '"'ando 
' desapareciem el pe-ligro de ejecu ción Jlscal" . 

2 .:Z. Sin e mb<>rgo de la venta simularla, "el s<:üor r.urr.tizor Romero 
conlir\uó n:;.ufructuando su 1\nca. hasill el día en qut: se produJo su clece· 
so, ffilO es, el 30 de abril d e 1986. a J.., r:da.d de 7 7 "'""' }' lu~gu de c-tmv"'lr 
eon do11a Nohcui! por n 1rius mio~· . 

2.3. Frulc<:tdo el s"'lor Cori.(<Za>· Romero • ,;us "herederos legítimos" 
requ irie.ron a tnJgah lcm en t.t: a la seioora Noltemí ,¡,'!fCl Gur!?Ltle-.t '""' el tln 
de t¡u<:: cumpliera con cl compromiso de ~r.,etuar br ren·ovcnta, ¡.n:ro elJ,, 
se m:~o (fl. 14, <:. 1). 

3 . Admitido e l libelo in coalnrio. se JIUHflcó a .la drma.ndada qui.,n. 
oportunamente. :;e opu'-i<>·a las prr.t.en:slow::s. En cuan1.<> a lo." hechos, 
acepll > como d crta Ja t:Oruprawnta <JllC del t.>n~dlo lt: hizo el :«:flor Gré'gOril.> 
Colt~ar !Wmi<ro y n~ lO>; demás. 

:.1. 1. 1 liligenciada la primera lnRlancJ.o da qun le puso fln cun senlen­
cla dd 7 de <liC!e'IJll>r<~ de 1990 mediallte )a C<k'U nc~ó 1"~ súpli<:a9 de la 
d"manda, lo cual dio luW3r al r~urso tk: apelaCión p<lr los ~avludos, 
cuhntnando el seguucto gt"lclt) con d fall(> del 18 de dich:mbre de 199:!. 
confirma!orio del ataca<lo. lm:mlfonne< los <kmandaute.; inlerpw;h:roo 
el r('(..,HSO de <>asaci6n. 

Oespu<~~ de r"sumir d lltigiu. pre<:isa brevcment.c la razón por la 
cu"l t:1 a quo. no dio por derm)Strnda la sllm.tlaciór). la que~ r:nrll'.rela ~n 
lo sigulent.t:: "lo prueba Indiciario. •w tuvn respaldo probatorio 11.fyuno pues 
el únfm lt~srimon.io rect/.>ltlLJ.fue tar.t.ado fjitJC.Iso" {fl. 143, e. 7) . 
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b•sp ues de hacer u11 !<-"<"lento el~ la segtuHln in~lnnci«. de vc:•1fk<~r el 
eumplimiento rle lo:< presupu~~,;Los pr~.•cesu les. d" prcCi$ru· lo:; requ islw~ 

matcr ialCK q'ut: d ebe n ron t'UrT!r para la prosperidad de la pre l.<:nslCI< < 
simulalorla , a bm·d a d a cl r¡uem el an;\lisis de las prueba,;, da ndo por dc­
noos tmda la venut que: cl cawsam e GYegnrw c.:onázar Romero brm a NohcJJti 
.J<>ya \n:>otZó.lcz dd .inrnueo k en cu es tión, con la copia d" la cs .:rttur:t pú­
b!i(:a N<J . !034 dd 6 de jUJtio de 197tl . . 

Seguidrun~:nle pa s ó <l ;mali~ar la legU.imacii, l en la cau~a. t>~mo pnr 
activa coono por pa'>IVa.. concluyend o que lo~ dcmru1c!;,ntes y la dc mand>l · 
da 111 teniun . puesto o¡ue cslaba IIC.rcdilada la calldnd d e: hijo:< l!:'gitllllOS eh~ 
aqnéUm< respec to del presunln vendedor (fl . 14 5. c.7J, quo: estim a a.ct.únn 
en su <'Ondlcií,y de lt~n-,.lt:-:rof; <1 pcsflr de pedir pru·a d los y no para la 
suces ión , ~ la efe: la.d cm<indmla por cuanto es •lla quien ~/i.uv:¡e lu e s<:rttu· 
m 1034 de 1978 <XJIIlQ COiliJ]Tadnra d <! lajln.<:a 'San Cf'«901'io' " . 

Re mitiéndos e a hos paqt.as l.razadus por la J u rispmdeuda en lumo a 
la lnsli t.uc:ión Ju rítll~a d e la s lnm laciún ~ll In C>t l.~gorín d<· :ohsolu rn, 
de.prco:a<l>t o:n l<o..< Mt¡.>li<:as !1(: la rlentrul<ia (fl. 150. o:.\). a firma que rcquJen~ 
e11 •·ot~ucnda la p rm:\)a de que "<l71Tre ln.~ portes ·rontrcdnrl t.-s, <'11 r<-xtlf­
doci, no sr.· quLW> celel>rar o¡:lojoirid ico rfe n ilog omcw speo-lr.; que S<' pusiei'Or< 
d" acttt<rdo para •mga•i w a roda.~ lns ¡x.-rSOJU~~ /t<U!Ú.'lldo a¡xueccr w• ron 
tralll de •X>ntpmvenla qiu:jamfJ.-; se <:d<!bró. r.omo tampn~ se cel•·b>'Ó II<'<J ( >· 

eioc ión cllfi!rcntF." (fu¡. 'lGO y 15 l. c .7). 

De lo prec.:ci~Jt\t: deduce~~ fa Uarlor, que si ~1 contrato a tacaoltJ es de 
cmU¡>rave.>lla , dchc ll>theJ'SI: dem<lsu ·ad o poi lo menos. In au>«:n cía de los 
el<:mentn-~ su"ti!l.llciales. eomo p or cj~ml'ulo, que 110 hub o o:ntr~~u de l bien. 
o q ue no hnbo pngo <le! p r<:cio. 

Precl~<ldo lo ánt~Tior. p~sa ~nscguld•i el Tribunal a la ~vahwciórl de 
la.s pruebas. ta n ·a q ut• d cil>m·oJJu a si; 

lnici~lonenk e:ommilu• las d eck<ru eJorl<:!'l de re niH de la dctwm dwi a 
con ·es¡wncll<':nte.<; a log '-'riOS ~'Tavabks de Hl73 a 1978 (ll. 152, c.7). :>obr., 
las que ntwn>~ porouenori:,:adant~JII.e p ara ínfc:rtr s u cap111:idE!d e<:r.>llom íca 
al ticrnpo e n que ad~< oirló la flnt·a _rc:clnma<ia . 

A conUn iJn('ión examina lo,s dcc:.lar:;clo11c~ d~ renl.:~ d el (:au,.antc 
Gregorto ()lTt<V.tu Hou.,ro. y afirma qne estas currobonm la ,. cJfr-Js de las 
de In dconan<lada. lu~p;o d e lo <:w.\1 condure: "Es visib/R. r¡ue lcts decluraciu­
ne,; tle reCJia se " taiJ<JmbCLn de W::ll<·rd<> enl.rc los <.:Ompafletm; permoltertles 
que l ulciaot. ¡;ideo rnnrlfu.J.•. 

!\ rcngló11 ~eguiclo <:omlcrvÁI a :utali7•>r la prueba tesHmonial retibldu 
a in~•anclft>' d'~ la parte adm·a. dPsc·chandu po¡ :IIJsp eo:hosos los l"s tl.oll<>­
nicJs dt: Juaro Cap<<ra Tiq11e • .Jnzmin Rudriguex Curlnzar. l:.ua rlr.l Cmmen 
Cuntreros y A!fonsu t<odriguc.>-/. .}lolJime.z, hnbhl•t cw:ntEI r¡ue es limó el ad 
(/U<!IIl qw : e.sws personas l.eniml Interés en e-1n:$Uitado rl"l proceso. 
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En <:uanlil a los f.estimuni<>5 de l..w.>1a Plrl<!da dt> At•la y MrJJia Stella 
Sa!irrl!S d t: Ort{z l:OilCluy~ q ue nada i•poJtun. j)OT4Ue Jl(\(la le& COliSta. n,, 
ot.n< parte , des.,stim>~ las d~tanldtme:; d e Gaillemv> Perta f>ó<:7. de qu!e11 
tllce :full(¡ió como notmit> cuando se '~xteudió la <':sclil.rll'a l (J:H dd 6 tl.<: 
junio d e 1078" (1] . 157) y .fr.Wne Mw-¡et6o per suna que durant>< utl pcoriodo 
de 1.1emp•.• fue usc60l' >.ributario del t:a usan te Cor·cázar Rome ro. pues t<IC­
gun d falladur. no apor um ninguna dariti>Hl al d.:bat(:, sino que por e l 
contrario getlel'lm u na J;l.rlln eantitlm'l de interm~ant~s. Por b lf.nterior 
t~ulduyó: ··en elproo.'so la T){.tnc tJd<>ra no d emostr<i qut' entre d L't' ncJ.edor 
Gre¡¡m·LD Cortá?.ar R <)f11Cr<> y !a '"mpmr.Wra .'Johem!Jq l'• CiQn:dtlez, su OOIT< 

pwiera dwm1w ios ú!!irriOS 25 al\os de v ieJa de r,rquéL mml~ r.k $11.~ 4 /r.jjos 
f!Xtramatr(mrmlale:;, .~.ltbo <A<:UerdJ> paro. no cdebmr <'Ofllraroct'iin rie algurK< 
esp r:c:ie, cuando t:elebrnmr¡ la <:ompr<u•en!<• que roeo<.l<? !a "~cri!arn 10:J4 
cl.el 6 dt,.ittnio de 1978". 

Predl!<IÚO lo anteiiur. n.s.,,·cra. r c::spe<:lO de la pn<Cba iudlr..imia. que 
TIO Se puede hablar ite ind iCiO$ c:uando no lcay h~~hOS !nd!CtnJe>r~ vroba­
(\(1$ de los Ql.><: p ueda lnfc:r irse \ :¡ c.xl>.~tcncia de r) l ros h<.:<::ho~. lue ,Clll de lo 
cu :l.l a fi rma qu <: "IJe:úle el propio escrito ele ri.tmtan<l.a. se &'PIL'><> il~'!jttti­
dtut •. p•u~s pe.:sc a qw: "" ckprec6 la d~r.lar-'!oria do. nu lidad a bsolul<l, en 
1" eausCI petew'.tl se trab ló de UtlD csp t>:<:M.· dP. pacto dé rP.Iro<·enla. lo <:ua.l 
supone \lnn r ompraw:.n!.a níl.i<h\ , vu<.lado.ra, y, en consecm~ncta, "lo único 
<¡ue s tugen son dt:hlta,i<J<les. pero nwwa >;(?rdotl.es i11COI1C1t.~as .... T..o Ql"'' 
amnte"'' en " sre pror.eso, '"' q U.I< la pwTe. cwr.ow. J<uJJ(Is de<~~osrró. n! sr.< 
uisb.ut:br<l por J'l<II'ie ata una. r:trál.Ji.<e el mrltrcdu que uerdt.td.E'romerue r¡u!· 
sié'J'Qn las parle'!', s í.ftm r¡u.e riu qutsicmm c«lebrar la etJ1tl{JTl1J>ento. Cual c.1e 
todos lns a ctn.<jwirii t·os In ulgunus rie. lus cua les ¡;o. se r<~rli'IÓ tu Sal!l}.fLil.' d 
que .-.;almmtte ''"' relf:bró. • 

Oid w lo u u te!lnr, conduy" tennirl.ali Lcmenb~ que: no "" demostró 
feh>H:ienle¡nenl\: <¡lle la compraven ta a ta cada fur:sc s lnwladu , ya qu e In;, 
afjnn aciones rie la dernautla ·'qLLt."CCa.ro tl 1w ú f o.na.s d" p nt,lll:tS t'OrwinCt,,.­
te.s. <¡ue no d'fiurán !<<l la Sr.útx, h r:slta cibn d{' ninguna ñ!dole ... -. 

Y ·~¡(rega: -.. . F-n eslns drc<UIS!Wlcias. la pnl.t'bo- de la sinwlt.tción. !e 
quedaba l>íen d.i(.cil ll los d"mm:ulam,s. quienes pidieron p a.ru si, n pt'sor 
tle admitir In extsteneiet d e 4 hemtunos '¡?atenJos'. Elltend.itm do como en­
Hmtt.le lCL & Lla "sa d i(:cultorl. no puetl" s in «mhar(ICl, ser· laxa. e n la uprcr.ia 
~·ión flloOO!tll'ta, pwqu« rca solo se p rojm ria un.fallo i1t~gat, sino i1~u.sto ron el 
md'O(nl(<lioT d f' l<l Hrm·a , ("l h<'IU~/ic(O d<? quie1l lliT!(.jÍlll e!iftlerzCl ha Tt<U/ÍZQUo -. 

n~::.wiDA .ue C v:l.o\CIÓI\ 

lJJI solo tru·go c1úU:m los rCC(Jrrcnt.o.s Cl)nl.ra lo. scntem:la <mtes rc9u 
m lrbc. con apoy\1 e n In .:au$al PJ'imcra del arti<:ttlo 368 dd CódigO de Pro 
ceñhniemo Cl\'11. qu r. se rco;uelvt< de ' " man.-ra 'Jil<:: sigHc. 
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Cal'!J" Unll:u 

Se ar.us.a la SP.nte tlda de :,;er lndirecta m\:nte violu torta ue la l<:y SUS· 
tanda! prrr aplieación indebida d.: los arliculos 740, 1849. 11!64, l l:\HO, 
1684. 1928 y J 931 d •l Código Civil y por (alta de apllcar.ión dr. ln~ ru.ticu­
los 1501 . lol8 . 1766 lbidc:m y So. d.: la ley 153 d e: 18l:l7 ~causa d e 
c•Trorc.~ de h~<.:ho t:n la a preciación d e la.9 pruebas. 

En d desarrollo del car~o la c-:c:nsu~a <~muietl>-" por ~nnnar: "El 'lnbu· 
nfll hiz<J una rtt<lla a¡lr<Xkli'J(m de los teslbrtOltJo,:;. referi11a a su contenido. 
"'" wtu.{ormu protcJ.beran;,, ·osiLmsibwmermz jiwra d«l settUdo ccmr'm' ... 
que co1r.$titu~w un error grtJ.r:fstnuJ u por lc1 taniu cvid~:r1l.c". Asc,reradtJ lo 
..nterlor pn:xx::<k a !IHiividualizar <=>•da un" de lc.s crron:s. act.ivit!ad r¡ue 
efecr.úa ,~e la !>l~uientc-: ma ncm: lucgn d e . d.:~<crlbir 1"5 camcte ri,;J I,:as cid 
t.es li).(<> y de anall?.a r su vc·rsión. pasa a copiar los P"-'«'\jes de la s.<:Hlenc!n 

· tmpu!{l'lnda "" los que el tallador efectuú la 'cril.ka de l<>s te•l.tnwuiu~. y el 
t~onteu icJo de hl~ deduraclones. pHra condulr ::s<:lialando el error. 

LOI:f yc~rros Jos couereta usl: 

l. Dcdaracii.in d e: JHWl CapetYL '2'iquc?: sP.gün el impu.;mu1t.e • ... perd· 
bió litS hL>chos nmmdos porr;ur:.fue mu¡¡ cermno a la.famüin ¡¡ a.'iduo t•i<i· 
tanie d" clon C""gorlo por w.zón di.~ su vlnr.11lt.'U'iórr. como ycm u d e ésle. 
Hombr~! con <!Studirn! s"l:w.rtor<:.'i :;úl l'iJ~"{{I de pérdlún de la me11u1TU1. Su 
I>P:TSión rto abundu m1 dtdnT!cs <?X{lgerarJn< prun presumir r:¡ur! se trwa d e 
un tesl.fno preporatlo; ... • (11 . 29. r. . Carie) . 

Sobre 1:. ~;ritlcll r¡ue d Tribunal d«ctuó de; est~ t.e:;tiwon.!o. r.¡¡preso: 
"d Tdltunat (!Xagerri l!'ll stco ajlrrrra.ciarw.~ . ibí se ob,;crva <lt: la tmnscrlp· 
r.iótl <¡JJC atrás se hf~.o en la dedararifm que :<C anullza. El leséfg<> por <?1. 
r.onérwic>. ajlrrnó C.OJI .~inceridad lo que p crsOIII.t!mell.W pen:iJ)iÓ. El. r,n{asis 
t'!$ al r.t>nlrru·iJ,, ,..;s w1 ~~rror tle hed10 tt.tJ r.rme.~·u.cj r e.stt:' l!!Sctm()rtio pt>r r.onsi~ 
UJ.'I'ark> :,;ospet:ho..'<O. por el solo /urlw d « .ser et cspo.~11 de w1a de '"·• de· 
IIICltlCÚ:trrles • (11. 3U d«l c. Curt~). 

So..uene d ca:;.adonls1a quC' el fallarlor im:urrlr• en yen·o dt: h~clw. 
porque· n o apllcó las regJ;:,s de la -9ana <:ritlcu P.n !u estitwtción d~ esl.c: 
lll<><l\o d.: prw::t~'l. y es asf como '~' a¡>J'cc:ió qut: "el der.laronle si <.VlflOdó 
d••w.lle.s tl" la <:<.msa tk la r.rrm~fcmmcia ".favor de. 1\'~>hcm~ <1l J>tllllo de 
sctlalru· al entotu:c~:s Nowr(o J:). Guíllenno Peila. Pá<~z corno gro.n ctlltliJO y 
cnns..jero de COfiúz<tr y ,Jaime· ~fwiL>I.án, abogado rrtbutcntsta. <x>mo sus 
<'<111S•'jeros en r.tsw<l.w;.flscoli!s" (I'J . 33, .:. Cor1.~). 

2 . Dc:l testimonio de 1...u1.11a 1'1ncda d." At>ilu, afirma que "" ven~tón se 
aprC"cin siuc~ra y (lbSúr'.:tJ que fue ~nJicttl:uJa .. puru acr~clifar qut~ et seftor 
Cortá:i:<.~r, sí csnwu •;jerdcndo la po,;.,,,,ón IIILlLcrtaf t.lc la ) Inca llllSta d 

J!trcll d e :<liS días l/lltl propfmt>e<d.r. para. acrt>t.l.Uar a.~pecws mlacionad '-'" 
con el 11e(J<l<:io. <'umo eqttiuoc.o.dr.mte:rr.lc lo eul'tmdió d 'l l"Ulrmal. """ Wt<l mala 
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apmclaeión en jomra. protuht?ranlc. !o que cw¡,;rUuye un. error W'lvi.simn IJ 
por (c.utto evidente• (ll. :J::J . e:. Con~). 

a. Ue la versión rcndirlu por el ..cñor Herncmr/o l!:ruiqtie Jb'i!"· expresa 
la <:<:liSUra 'l'·'e · a pesa r de lu expresttdo por t'l ' l'rihunal, .t!>l cuurllo a /r:J. 
imparcluli<lud dell«stlmoniu sin cml!argo lw<oe ntnla ap n<<:iactón cid con te · 
nld u de lu tltedwm·Jlm en ji>«na pmlttbercu:re lo que C'l>f>,~tintye w 1 em,· 
gravísimo y ¡•ol'lo tanl.o el'ident.e• . p u><:> dich•> m~ío prob, tmio · no d~ju 1u 
merotlr rludu cu:en:a (le que el. declarwue si conod ó por /)()r,a del propi.t> 
Corlñ.?.r.u- las JF!flderu:ias dcl negocio tmp!tgn.ado y ./undwt~entol111en!e su 
cnrádt!r de simulado. < ... ,¡como <¡tu: el aJuscmw si t~:n!a elu~o !1 el !)oce d<~ 
J.af(Tl(:(4 tuzó11 prtndpul de la cilrJ.Ción ctl depo> umte", ett ttm.l.o que •ta ín!er· 
pre~at:i1m del Tribunal !ie reduct: a cj¡u< el dec/flrttnk >lO sobe si In d<?man· 
dada t¡,niaforwna cuon.do S(<./itL< u t!ivír con su compadre, lu que "·' bttms · 
cendetlce y fl() es wma d e prut'iXt dada 1o. rt.Ctttua leza. de la preLt>•tsión 
tJ·rL·oada~ lu qu~ rx"u:lucea tJu .. o.;car oorltradl.cclon~. Es 11n en·or protui;Jf!Trlll· 
u:, darl., imo u J'H>r tmlfo <Widen/1!" (fi. 35, "· Cnrl..:-). 

4 . Oc las.nsevcra~ion<:$ d P. lu testig<> .vrariu Ste.Un Salino.• de Orl.i:.?. sos 
tJ..eue d casac:1onistn~ ~El int€~rrogatorioj0mw!ado f.H~fl)útfó T(~spu('st.a..s relfJ· 
!it>as a In unibn de lux ho d<!l ccws<Utle y In demcutdada 11 u las r.nrtdieiones 
pre~.,;ia$ de !e' u.n:Wn. en que vlvío. Noh1~ml lo QtJe tendrá impnrtc.m.dt.l. p((f'(J 
relacionarlo con las O'>nsid~~:':rocic:u~es qw? sobrt? las cli:'C:laradtJite~ d.t.· reniJJ. 
l tizo al 1iibWla~ como mas adelartfr. se.> <>xnminará". Por k> anterior ron · 
<:luye que el Trtutulnl apreciú crtarlnnlCCitP. dicha df:da.rm:i6Jl. "'ITI>l' qu<: lo 
llevó a dedudr qu~ "Naclo ><abe. •n reJoriím al cmttraw utarod.o om este 
proceso•. pues la misma st con.t.l~nc cosas lrn portanlt,:s ·puc~ loable< s ido 
c~(<.ulCl. a petiCión d el ac,.nr paro <.tet-edi.l.ur fa ¡>n., P.sión materlu l •¡ue <:jercla 
so!)re !a .. tinr.a, o'?jelo dellii igiD. el c:cutsonL<> <.:ortri7.ar. lo cual ~" halla con·o· 
b(}Twlo con la misrna dili[¡<,ncia rle tnspi!C:Ción.iudicial. pracll<:c.u:kt el. 15 de< 
11Q1;iem~.mu.h> l98H .. : ·. 

5. e n (:U(U\to .,¡ r.estimonlo <.le: .102min Uodríguez Cortáz,ru. allrrna el 
Cf'J;sor que erró gravenu:nte el Trlbtmnl al admitir la fach» de sospecha. 
pnr el solo h~c.hn de SPr n ieta u~l señor CortiiO<ar. s in tener en cuo:nta '""' 
drcun~!.ancins de p~r~cpcl(ln pa¡·a d caso partic:ul.u-. Sostlen•. además 
<[UC el Tribunal cxag~<ró en ~us aflnnac.iom~-;, yil qu(· la le~tlgo "sumlnístt·n 
uno. gra n in/orrnaciñn por ht•l>er stt.ID vislu.utre o.,ídua rJ.e la}1rwa. no sola· 
mcnil~ acreditando <~1 clomi>ito que c¡¡ercía. ,.,( setinr Cor!f.zar ~obre d. uumu.~ 
blc SÍJ«> sobn! la propia vnlrmtnd (/ P. No/u:mi . e lyttalrnemc tYHI su Ü!StfJllO· 

n io se rl.ernu!!.~tm que el ser\ or CmTiizar IIWIOO ltízc (,- ,i.J·cga rrlllteriul del 
irutwcnl.e a la .,eñOT<> Nolwmí.Joyn• [11. 38. c. Corte) . 

o. Enrostra d cen.~M elT<.>r protuberante al t.u.l qLwrn cuando al nprc· 
d ::.r el i ~<!'.ttmou!o dt: Ju ,;etlor~< .l!:t.>a c.Z.•l C<mnen. ColltT<:ras r.¡uic~n "dedruó 
dP. hwu ta.fi<. no.li"' i.uchoda defa!>Sv. fX"cíbló loo; lt..'Chos oJ:¡jP.ltl de posesión 
TJ{Jf'Q la. (/>.!e.f!W llwnarli.t por las t>l$ir.US .fhu:u"sttes <¡tt(> lms:itt Q ~TL SUC9ri1 t,j 
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la.ftli1Ll!iar ld nd qua l!wo Ct'm.Nolte rní" {!1. :l!l, c . CMlel. tucurrtendo. dice. en 
d mt ~tUo yerro de las d ~cktrnclonc~" qu~ pn."Cc:den tcmente valoró. ~irl ruta· 
li:tlll' la trci$N'ndencia de la declaración qpc sumhdsiTa hltJJ~'rlant<:: Jnfor­
rnactón relat.iv;¡ a las causas d e lo t:elebrac:ión'del ncgocin, ua!Tadal:l a ella 
du·~tamenl.t: por "" su egro ~lázar . d dominio d e d sobre el predio, 
como acrr.t!Hando que nunc.a 1~ hizo t::n tl·ega rnnterlal a la SCJ)ura .!oya.; 
qu~ (l]¡,JUnA Vf:".Z esta le exi,l(ió clln.,ro a Coriázar •> casa, '[Jam dei!<JIL't'l'li~ In 
escritura" ¡n: 40. c. CoJtt!i. 

Dt~dru·acic>n q ue, nota la cen<'<ura. im..,rpretad" conjuntruncnle con 
lo., :tnlf'.riorcs, permite deducir q ue entre luriQS too. part<:n u.; ~xisttó una 
bu~na rel;,clón hasta la :nuerll:' de í.ortáza r. y •que tc>r.los er<~n conoc..-!do· 
res dd c-.Mbr.tcr 8imu!aturio del ci(:IO a qul impug tl{J{io. l'úru. el Últico que rcn 
jtl€ simulado JiJc paro. el Trihwt&l. ""'decir pwala. h1~rtC'Ia, como haciendo 
honor e' lu ceguera de !r1 mlsmet" (fl. 40 clti. 

7. Rt:~pccln u. Ja d~~clarac:ilin ele f.uts Alfrm.so RodTfgue-" Jlmbte~. afir. 
ma 'J.lle es ;tplieablc la r.ritica rl~ la declaración antC'riur ya que el f<ÚL."-<~o•· 
f;ornetló d misn10 efntr di' ht:t·ho. nl 1"0 tcn~r en cuenta eMe tcalimonio 
' slrr. <teaW.r que C<$1c ex t'm,pleado dc'?L n ;IS esl.ñ hacltmdo una ncmuctón 
esponUmeu. de los actos pusesorlos eje!'r.illn.• por d seftor Cortáznr p orc.¡ue 
N m.lsrno los ¡w.rclbib". 

¡ H. Vena i¡_•u&lll\t:nte ~~ Tnbun>~l. dice ... 1 ca.sadonlsla, cuallllo al e~u­
rimr la <l•:~:lar.1(i0n n:ndtda pvr el notario 1111e cxl.cndiú la esc:ritura. r.l 
dtx:to~ Guillermo f'eña l"fJez. su, tienc : "ningwra clarida d a¡J<)('(a ru ú t:bate 
la '!/imtadiHt según la cu1ll, Gre¡¡orto Curtázar Romeru ... decítlió pa.~r~rle la 

.fincu a. su cwnpailc~ro .. . : Tflmpoeo mnergo;, c:on dic:A,/onida.d conclusión ou;una 
r.uandn se ((fumo. qi.U.' no l111ho conic,., d e d irwro ertla.Noiurío.. Simplt"ClU<nle 
rm;:uttu c:im!J WitJ a lo qfimltlllo por !a demandado. <~larl.do habló indt~'ir) ele 
unos pm~ttntos w stlgos · (11. 4~. c. Corte). A~e\'Cra que so:: tra!." d~ Ctl.ra 
tu~ la apn:ciaciún del ~nntenldo d e la declaradón qiJe cot\SUtuye cTTOr évi· 
dcu!r. porque de hl mlsma se d<~luce. "que no hubo ninglin pago""" r.~rectí· 
!JO. cumo lo c~firnw NtJileml, y qtu~ lrr remtirrología por él " mpkada al r'!ferlr­
"" ett "'·' t érTninos rh! pa~c:u-le ltJ .flncct ' ' su corr>palum-1. ~u el lenyuqje 
uliUzado por ei setlur Cortá7.cu . qu.l!, s egún los regla.s de la, experiencia, es 
('/tl.nnl"" util17.udo por d r>ulgo para n<.:goclos comv el CJI.U! aqal no-5 OC'ttfXJ. 

Se ucredila. iguulmcnre una L>eZ mas '1"" la scriora N<>he.mi, 110 era .:;tno tm 
intermcd/.arin del s<~\or C::ortázar • por In acritu.cl d ominante: de ésltf y la 
¡m.~turu .5tulliso de ella" (fl. 46, c . Cotte ). 

9. Oti'O (.>.rror pmtÚbl>.rantt:, darislmo y pm· lo l.~nto cvld~lltc: en qu.: . 
incu rrió cJ.'l)·!lmnaJ. a julc:lo del ccn~or, óc •m cede r.uando no evidenció en 
la<J.:dru:a.:Jón rendida por qr •len fue aSC>lnr tri!Jutarlo tlcl causante \ .(}!lázar 
Rmnero. el abo:,!ndo ~Jaime Mw1etón, que Nnherní •nt.-yó. rna.fir.iosw~u·mle. 

<lmocer a Muiiel.(m. E''<' qu!Y.ñ por <·do de su s igilo pr'?fesiotwl ¡¡ mu c:lw 
nlii.< por'"" ase,;or n:tbr.ll.cuio. In c:ua! c.~ muy conocido, según l~s T<'!'JiltS ele 
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lo experi<~Wla. se c~tidó mucho rl" r~spon.>abUI.zarst< del CO>t.,eyo darlo a l 
s<.-r1Dr C.ortfl7.ar. al pulllfl dR casi :;c:iiu l.ar GW<>rt>S d¡fiL<os. lncurT<.' ~~ ucuins 
errwes. pue~ -"~[JUraJnt,Ttl<~ laji·agiliducl de stt memoria (siC} le impidii> acor­
darse r¡<l<' <>n d orro gmual:>l<>. de 1 !)80 <..X'" 1a dcdorución d" renta prn~<mta· 
da." " abril 'J)S rJ" 1 9R 1 (jls. 8 4 fJ. 86 del e.:)¡ aparece como d.t:udor dd st.'r1or 
Cott óWT por la s umr. de $145.000.00 y ~tdolc úttercs.-:.• porln.sr.mio. 
M $60 .000.tJt> !-) qtte la tlr!daractón W.! renta wrr«sponditente al o rio g.-avabl" 
d e 1977 .fue p rE,s«ntada el 27 rle .Junio d1~ 1978. <'"decir 2 1 días d espu.l:s 
<ltda veni(l. utdiccu:do t'Omo dirH:t:ir'm de les. c:oruriiJrt!Jen te /l'cJitemi Joya 
Gonxú!ez ia rnL"tla de su. r!ficina de u hogad o asr~~or. es <leC Ir !ct carrera 1.5 
i'lo. 44-40 d e Bcgol.á (JI. 86 . "- 1 J igtta l sumdi.ó co11 t?l año ynu.oablc dd 78 (JI. 
91 . c. 1)" (tl. liS. c. Corte]. 

(!;xpre~a que el Trihutk'll exa!-(t.'T'ó en su~ afr.mwdone~ y que po<~O cui­
<lado tuvo m n las dcmá~ pntebas en qu r. se cita n dicho t~•tJ.qo. pu"s le da 
amp lia v<lllrlez a la <kdar~r.i(m del dod<>r Mw,t:tím. "scr¡úr< la cua l f:l pre­
.<>~ntó rc'curso d e n.":orts ldemt::ibn ¡¡fue .falla do " " 198 1 s tr. dP.wnc<rse r. 
ol;o.~,m~lT <liJR. en lo:< j!Jiios 8 !1 9 del C.twderno No. ;¡ ·apam c:<:n dor.urrrertro< 
publicos, t¡tJI! no jilemn rachados de JhL">..~ . S<'gúrr los cuali~S 'n·:> s" encon­
II'Ó acaNldól1 admini.•lrulioa olglma en que se fm¡KJstgan .<unciones por tm· 
puesl.()s a1 ser1ar Cort(<za.r Rom<:ro G r·c'!}orio C. C . • 'Jo. 17. 020.25:-r ... - y . 
c.on linúa la r.;~:.,sura: ··tvn hu~ dud>CL q ue la dt«:l.aración del dnr:t_,, MwíN/m. 
en csl~ pwtto. sH!o orl_qlna irlcet-rid.rmture en. <:u.cuuo o lr>f echn. de tennlr~a.­
Cfón, q,;ejuc fJn.'C:Lsatll!i:llÚ! lo q ue "l<l>llUVO preocupadf>. St!gi.Ín St!S prt>pi<J.~ 

palnbras a l s<<finr Comi2ar . la prcgu.ru.a tiCJW una rcsp.wsrn 1~-ú:) e11tre lns 
do~ nsr~sores t.ld ser\or Cnrl.úzar s<> <mconm'> lu.jórmtda pa ro. su p roblmrra 
r.rll:>uu<l·fo y cnll1;' lus dos r"'sentarrm su concurso pem nú¡gu no se mr""" (J. 

exprcsC!r en.for111u d tlJ'a los l.<:rrninns úei cons<:jo por· rcJY-DI!CS enten.dihl, s, 
pues ellAs deben cuidarse d e su secrnw prq(CsUJ(!al. Es tu declcmc!ón. u ni­
cUt a ltlS r:!erruh. ¡x~urllte d.r«lu.cir qur. el a cto .Jt.trídico st..' re ali7.ó rodoorlo 
l'lrmtro del. Wnbienle creado rn,. la obli!¡ación l.lih utaria. r:vn la person a rl« 
, a yor ror¡{it.lrtza qu« r.en ia en " ·'" momeuro d .w,-·tor Cor l.c:.Zar • (11. 41::1. r . 
(;u rlcj. 

En seg u ida la <:C!lSUnJ a firma '11 u: e! sem~~nctador <k segunda lm;t;rn· 
cla pa<ú por alto la pm ehu lcsthnm oial re<:aur1Ada a sulicltucl d<: la parle 
dcnw.ndlld tl. y al efecto 1~ ím¡.>uta )o~< s itJ,uienl.t>A CITOTe~ <¡u e tilda de ma ni­
lk'<ltos y Lr .:te(-endenlc.<; po•· prctertct6r>. 

J. E\ Tl"ilJu ual no tuyo en eut:ru a la dcclarad út\ del sl~iior Gn ?{Jc>riD 
.Wilciorles Cor!(t7.uf Jo¡¡<•, h!lo de IH. demandada y d cau,.., ntc. qn lr' n al 
pregmo(á rsele sohrt la& personas que frecue ntaron la fine" por la í.pHca 
~~~ que Con á.:lar R"mero c~l.uvo enfc:nno . en ro.-m.a ckora adrnítló qu" lc~te 
fue vis itado por ~\1 raml!i.~. versión <¡uc ~guorrlct rclacibn ron lus d er/(JI"'(k 
c~lones t.t.lrós an<~ltY.u.dcu;, ln que te(t~rr.t una u<!Z nlós que el Sf~fior CorrtJxur 
no s« rlespqj(J tl"' su.finr.n., como.i<rf"' de hn!Jar tal mmo se t:lm ;prenrl" <:le la 
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m!sml.l iltSpc?'Cdf.>njtldid cd. cw.¡CtS constancias tl<jadc~q [lor el .Ju?.gmJn tcun­
po~>.fuen:ml.enUius (siC} ¡xn· e! Tribunal" (ll. 43. c. Conel. 

2. D<:daradón dd r;eñor A!Cilles (.'frrde nLls J lmenex. Sosl.ltme el 
<:u~acion lsta que el Tribunal. Incurrió "" e.rror de hecho al no tt<ner en 
cu e11l.'l dicho lestlmf>ulo ·ror!(onne a l cual el l!i¡>otétiC<l préstamo r¡ue QLLiso 
de"'"stra1 «• !;E.iklrtt JatJCl t~s rlticlos(), si no iru,.,rosúnil. F:lt efe<:/ o. lo.s man.i· 
J<isinc~oru:s del testigo t/R.rl<IE'n a t:onop!enlL'Taar la ac~itud l:ltliciari!l. IP.me· 
rurta, as"t<mida por la rJ"malldt.tda pura acreditar el pago ele !a .fU1c:n ..:ú 

· sc r)or C<>rláz!lJ'. Con e:<>/ll rleclamción se demue.~l.ra el ercym\o en la posiclórc 
ele dej{,nsa asumida por la dt!mc.ndw U:l !/.ctlrw ur.r el Tribunal S«<r«;jnme 
rTt<lniobrr,,, incurríñ r.n t?ITYJT man~JiP.sto clt.tristmo tle simpl~ ILer.ho eJt lct upre­
d<u:ión d el libelo IJ rl" cUclu1. prw.:lm:. 

3. l.)cr:laracl6n de Ar.>d.ino (;onzá.l.e" Piraclt!mn. Segón 1~ ccn~m·a d 
Trlllllnal luc:tu-rlo en yerm de.fuc:l.rl al no t~rter en Cnf<nta c:>l." testimonio, 
n o ous l.antc que de _(:1 se pucde dr:dn<.:t:r que la declan,.·inn ele ren ta q u e .,¡ 
Trlbu n;¡l lu\'0 <:QlllO pnr~ba -dP 1~ c·apa<:ldad <~<:nnóml<:a el" 1<\ dcmandauu 
e:> "TI)EOLOGTCAME:N1E f'ALSA" fn-u-¡yob<:ulas del texto). 

~- O('satemlló de In núsma mancno el fu.llurlm·. la dr.daraeiém d el s<:­
fJOr J o1ye AnnlUlclo JO!)(J. fio1i.2Ctri!Z. hcm1nno d..: ,\roht"mf.. ... de ta c:unl sw· 
g.:11 clams propósUJ>S d~ fJ!Jruiar!e t~ln. demw·ot:!ad(l fX!ITJ c.o11 m:sulradu npues· 
to u. lo prt::!t<ndido· .1-11 que h:t~ ~finnáCÍ<)nes como lns de s<:r ella pc:rsona 
dt- gran ca¡mlidad r:conOmif:;~ desde m uy.Jovt<n por lo;~ber cxP<.olotadu • iem­
pre la actividad ganildera y agt1cohl, alirmad nnes q u e son ._mtrarla" a Jo 
qUt !luye de la s d~lM>Idoncs de !'C'nla Ql!C' tanto tu m r:\l Cut:nl·a el 'f riloU· 
n nl. ¡.>uc,; m ientras c"IHIS mu.,~tra.J 'l'le pata el ruio .te 1974 lo deona nda­
da I.L:rúa u na cap>lr'Jdad cc:onómi<"' deflei.,nte. el dcclaraulc la ¡.m:senta 
pano los aJ,os GH. ñ9 y 70 ~:omo propietan" ·de una linea mn)' gra111le pa.-a 
la <.cxPolotución <1" la gcu>Hdet'i<\. Concluye el (:<:n sor que uno d e los dc.­
ml:llios de pruebu ~<s m crtllaz. o d te<;otlmonio o.l<> cleclann;(m de ren ta. d<~ 

, lo cual s r: pueden <:colegir incUClr>s de tn<:nttra y cngru1o '!U<' el Trllmn al noo 
'vi(). incurn emlo pot· ello en error de lu :<:ho ev!dc:nte. 

5. Otro error manifiesto que le CrU'OStr-a la r.censura al nd que.m es .,1 no 
haber l.ctúdro t:ll Ctot:lll<l la e<>ndur:l.a que asumió lu rlemruulada c uando 
d eslstió de lo• t.r:sttmorüos de tvs s~ilOrt'.S Jttl&> V. ZamJ>mno Ruge. l.Je"iderlc< 
SicJte Vrl.a. de G<otlZríl(<:t ~· GllfX'.rro 7.um brarw Ruge, <:<>n loa que la sc:ñora 
.Tny<r pn:tendió denmslnu ··e! prestnrno que, s.:rg(m. su. declamción dt; ~n· 

la, le hir.icrort ia.k-.s pt-r:;(lllas {l<tm la c:i>mpra di~ itmttu:I>Je" (fl. 52. c . Corte). 
Cnnduda que unida ll los rc~nltados d~ la~ tlec:lar·acionM ti<: k•~ otro" 
pr c:•mttos pre;!;tiitrnisla s. rduel'7.>1 c.l inel!c:io rle la rnent!ru sobre el prést>< · 
rno paru la a dqulslciún de la Unca . 

6. F-n·o· r:lao·;t y cvid~ntcmemc el Tribunul. sigue la a<:u~aclóc\. en la 
a¡weclar:l<)n cid lfbd o d~ la cll:mnncJ .. ':! del lro leTt'Oll" lorto a.~ plu-tc d P. la 
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d<;mandndu Noltt'Jlll J r¡yu. pues no luvo en •~ ocnta la hmna e"aSi'" y ulen­
tiro::~a o:o)rhO respúndió , diligencia que al ronfrmo tarla por c:Jr.mPdo l'u l las 
declara <:iones d" P<!rla Pé!<'"· y J aime Mwiaton-, p.,rsonas d e KOivenci<o mo­
ra l y d e ~upc.rlor e"l.ructurn '"·' ll.Lu'al qu .,, s i bien tuvieron t:t<lO por el ~tgilo 
po·ofesinnul, hlc!ernn prccis i611 sObre el o n pago en L, oficina notanal d 
¡Jrilllero. y d conoclnJkn lo que dt> <'1 t et.úa· l<J dc:clanml.t:, el segu ndo. 1\ lo 
anteliOJr ~~ stml.~ d c:cmtenidt• de la de<:ho rndón do: renta d<\1 año de 1 !'l7R 
t'Tl cuanto ~e odie re ~t la indicación quo~ Muñdbn da de la dlreco:ión d e s n 
resideJlr:la. pam n..:ibir notillcad on es de ímpu esvu> corresp condienles a la 
• ciiora d"!JfJ. (fl. 53, c. Corte!. 

!Se¡;¡t:ldto ncnte trnnso:ribc la censura uro panal(o dd lntenogatorlo de 
parte en m en ción. cm el que .. ~ dice que el pago de la n,.~, lo hil.o eh 
<:f<:divo y Qll<: d dtnern lo entregó "n la :-;otarin, delanl.c de ~ rc:><r.igos que 
llruoaron 1.n o:seritura, afinnaclón ,..,spccto de ho. cual el Tribunal, ~~~gú.ll ~~ 
1tnpugnanu:, ··u:funla Jncbnicwncnlt! ... ·tarliiJOrx) erru:.r~w c:on. diq f<.utidad COII­
du~ihn a(gunu r.uaJidO s« ujlrma CJt"' no hubo 0011teo dE· dinero en ia Noto­
ria. Sinl¡Jiemt"' '" resulta mntmrio !o qfhnado por la dRrrW!Idcula cuando 
habló üt.eluso ele w !A)S presunios teslig<~~· · (fl. 53 , c. CoJ'I.t<). 

7 . l'umblen incurrió e-~1 ~n-or de h .... el on mani.ll(·$to el T r llJuu«l nl pll.:>«r 
poc alto lu dlligend<o. d e ínspt:o:Ción jurH<:ir!l. ya q u e dich a prueba n o <.leja 
l >~ rncnor duda acen:u de la id~ro l.ida<t r.te l inmueble matet1a (k la den1.111ola 
y d que prt"sunt::U1l~'1Ce se t rausllrió en \~n1a. m etlün\te In t~c•·ilurA .O.Ia­
C<Jda y que t'.s el rul.smo a que ,,. refieren h-< dedaram.es CVHH> el lugar 
donde venl¡m a •isttnr" don Oregorio como ducflc, y S<":<illl~ doJllk se hu ­
cia nlas reuniono:s t::rl lns ("alce se <:muc ntó ho ra:zOn d" 1:1 venta a favor dt· 
.~1ohemí~ y que no era clen.o qu(: d se-ñor CoJTón.rr vivin ~J t~xpensw~ ele la 

. ~cilóra Nnhemi. en u na pieza ' lllC era dt< los obrP.Tus. 

8. O tro ernor tacti<7<> olo:l senten~i: Hirll" , anota la censu ra, lo o:onstlt<•ye 
!\u afirmac:lón según la c.nal :ol c:xpedient.r: -num:a llegó m<:o.IIM de prucbn 
que acredtl>w.:. que G-n;gorio l.":nrlá7.m·, fut: sa nciomulo por clu"ión de: b il­
pues!.os'. ya que no S« l.omó el tmllfl.IO de <..'<lnti-om¡U" t:on toda< las d cd a­
r·ncion~." que P"nnite n inferir q_ue «"li .C': hecho lür: real. Pt: o"Q, e n t:anlblo . sí 
Luvo en o:ucnta la dcclaHtciún del abngado Jafm(' Mwietónt:o,oa ndo expresó 
que el recurso de r""xmslderadtin qu e hnbia inlf'rpuesto c()ntra la) h otpo 
skiúu habla sic lo I'e$\it,ll.ú f:.worahlcmenlot e n 1981. Si el jW"{!a dor lnll.>lo:re 
confmntado csr.os dos nu:dios de pnocba . ohviaru~nl.<: leos h¡ll.la r·ia conLra ­
dtcto•;nH. pue~ rnícntrn.; los tcl3timonio~ a linmut la ~xi~r.encla ele tnl ht:­
cho. los c :t:o1.iflcadn~ del Mini"l.o~rio de H:Jclend>o y t:rediln Pt\blic:n indlnm 
le; eún tral1<J. 

9. Apreció eiTaelamen 1 o: <~1 T !ibmc>"ol d con t.<: nielo de las d edarac.lones 
Uc r~nta u~ la rlfflllan.clarln. puf:$ las tult.'r, en ClJI!rtl.a en tocl~ su extctt.alón. 
esto ..s, en forma lndMsil.olc. sin clar.;e a la larea d e confron Uiri!IS1 en 
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e~-pecialla ckl aiU> gmvablt: de J97R, l:on Jos tl:!:ltlmonlos <IP. J or¡¡;e Joya 
González y J\vclir~" Gon.tálex, :SUf:JU<:><t<.•~ prestamistas de la sef1om .fc¡ya 
(fl. 58. c. Corte) . 

No o:>b>«:rvó el TriblUlal "«1 desliase: quP. exí~l.t: ~n la dt<clarach\n de 
197H. (11~. 92. 93, 94) •~rnre el '":Uvo, que incluyó e l valor d<:l inmueltl•: 
pn.:sm1t<iut<:nle adquirido. y -.1 \'alor "" la deuda que para tal eompn.l ha­
bia hccllo a tal pun to Que rmr.n lrus e l patrimonio r~"ultó d<l<~lumdo en un 
total d<: $72 4.22:.\.oo cla lnlom tc ele m 1 pasivo poi'valúr de $190.000.oo. lo 
que le dalta la gracia eKcr.p<:ir.>nal ' h: l<:>ner un ínmueb!t: que en este: mo · 
merH~l asci<:rt{ll' a mñ;; de SM.OOO.oo sln nlllgun gravauum, adquirirlo 
l:tm un prí:struno:> r¡ne nunc"' pudo J)rnhar· (fl. 59. e. Cort.~J . 

1 O.Finahu~nte atn•.:~t el impugnan l.« el estudio qu<.: d" la pru.,ba 
irtdicia ria ili~o el Tribunal. y 1" imputa l'l comlsi<in d~ los sigui~Jlt<.:S y<"tTos: 

1. No tiiVO ~n f:IJ(~nl n el sentenciador •1 afccl<t que li¡{abn \ u ulfuntci 
CorW7,(Jr con);'~ ~"'iora Nohemi" (lls. 60 y 62, c. Corr.<:). 

2 . I.H nllrm«dlm de lu ~eñora Joyo. 1.1<.: haber pat(ado eu la notari~• el 
prr:-c.lo el<~ la compmvelit.l, en efc<':l.lvo y erl pT<:senct~ ele dos :.o:sligos, C¡tll:­

dú desvl11.nada cor~ la del sP.ñor fl<llano ·solm: la nc:gal.iva de tlll- hecho y 
ccu1 la.5 dcc:Jaraclono:s deo los hipotéU.:os p.rtsl.amiSta.s y la desvhlt-ulacióu 
de olm parte <le ellos '1"~ podí:m correr In mismn $ LLtr!t que los prirn~ros· 
(fls . t'l2 y o:!, e·. Co1tel. 

3 . "Es un lu:cho indlscupdo que el ~cllor Ccn:lv:nr permaneció lu.,go 
en la Onr.n y qu<: la facuh.nd di,;pn~iUva y ,,..Jminlst.ruUva la mantuvo y r1ue 
sólo la a~um.í<'s rloi'la Nul1c:mí, rl~,.pue& Clc:J dece50 d« aqué l", lo qu~: de 
muestra la ine;jo:.:uclón <Id qmtra (J>. que f!/: in fiere d" las clcdarncloiie:< de 
CÓ1td2<tr 1"01-em, de la inspección judicial ¡wactlcacla y de las fotogndias 
legalna:nte J'e<:llnoclclas. 

4. No Eif: de.scubn~ ~11 el señor Gntgorio Curlñzar Rurr.rero nin~r(ul nwli ­
vo qu~: Jllstltlu ll'a la crmjenaciím a titulo oneroso del inm\teble litígtow, 
pue:. lc!n.la sullr:fentc r:npacldurl econcimicn para subsisfjr con d uegoclo 
de hl leche {tl . ()~~. c. Curte). 

5 . El supuesto dinero objeto d el p ret:lu no iu~rc.;O al patrimonio ele! 
l''"sunto ''~ndedur, o por In me'n<'" n o '!>e probó, aunque en hs clec:lartu:i6n 
de f¡;te aparece su equtval<:nte por obvia:> n ozones <k lipo fls<:nl. U< Sll · 

pu<.:sc.a <.;urna r~ibida no S<' le ve sujeta a 11ic¡gUn rcuilimicntn Uls. ¡;:.¡y 
64, r.. Corte). 

Pru't'.ju::<tiflcar d p ago •Id p rec:lu, ufimlll d Cen9or, "se propusieron, n 
parlir el~ 1978 hacer la ~ dcdaraclon<::. de renw r:<>n <Ul incremento' de kl 
rleuda dP. !'.'oltc·rní.n Í>WOI' de Ü1'>'1JOrtO pUCM ru P. atUllt:ntando U f;wor d~ PoSt C. 
de~de S90.000.uu en 1978, cua•1df.l adqulriil la flm:u hasta $600.000.oo 
e n !983. p<:ro en d 84 :va <k,;apru·c•~" esa dcu d;s y .fl¡¡ura a parür de ~nl.nn 
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<:ffi otra acr.,~tlora que«s la seüora rJ~?.~fde>iaSoc:lla Vda. d C! G<Rl7.ález. y.mc~­
tunois!a del cllncm parn lu compra d" la finca. p<:m quien 1111 t:uncurrlfo " 
declurar porque Nolteml d<:>si,.l.ió por o1ovbs raz{'"''"- (11 . 64. l:. Conel. 

6. Sehr\ul el Cc''"l.Saeiuuista con$th.1Jyen prueba t<nnhi~n de 1;:) cuusa 
SÚIU.Üandi llr. la negociu<:lt'lll. las m un i ft'-"taC!OllC.~ deJa SCnMa JotJfJ y SUS 
hij<l.~, los ql'" apmvechl\rtdosc <1e la mt<.:ian idad y c:nferml:'<lad del seroor 
Cortá.zttr, aftrnl«nnl c¡u~ éste .. vivífi fiolo )' aislado. aun4ue dentn) dC" 1n 
finca. conHi un acto ele <:Cnnpasión clt: rHtucllos pm·que la prole de~" rna­
tnnmnlo se d~<s~:ntcndi6 ll~< <':1" {11. ti4. o:. Corte). 

7. Remalu la a.::usuclón mn lo~ lndidos que 5<' infieren del trato o:o m­
parlid<) cnr.re los !liJo~ malriull.uliales y <:xlr>unnl.riTnonlal~;s del seiio r 
Cortilzar (11 . n4) y de la conducta pw<:esal ob~l~rvada por la denwudada 
para justifir~or el pago ~lb<:tlvo del pn ·<:io del Inmueble !ll. ()5, c . Cnrtc). 

\.uhnlna ln al·usación1 soHcltando se Case hJ scntenda rccunidu y ~n 
" " lugar. Jn Cnrl<: conYe>"l lda en ' l'ril:)lmúl ele im;l.anc!a pmrtXia a dit.lll r la 
qu<: debe recmpl..zru·la a<:<:~t.lic.ldo n las pret.-nMiones el" 111 demandA (fl. 
67, t:. Corte) . 

Co.'4~'' l .. ~f<..,c.tO='J·:.:; 

l . En ei mtmc.W contrt.~r.iual suco~d~~ c¡ue ordtnmiamenle In ID1unlurJ. o:x­
presmJa perla" ¡>cures, es"' re_lle)oj"W.t cld qu.,rer de lm• mt.~mas. Sin mn· 
borg<>, esro no rt<.•ttlta SC'r del codo r.IP.rtu. /tabú:la t•uentn r¡uP.. en algunas 
OC<ts íf>r\es los int.~l'esados iirrpulsndn..-.; por dUi~T(!rltes mf.n ;ilc ~s se pott~rt de 
uc:w<~do paro. <mgaiiar a los ter·ccrol:', y a sea matizando ap<211.as ,.,,., a¡){Jríen­
clu "'"' acro c:uy<>s efectos "" deseaJl.. ora esconrllemio dR.tr(os rle '" rli!elara­
c!(>n <JUl' se pone de prcs«nl.e al pítbllr.u otra iniL'TtCión real !J serio r¡ue es la 
qu<? los agerrlt'f.o; L!en.iadP.rcMnente tw.T1e"1t. pero lu. Ct.Wl manLU:~en cx:ulta a lo~ 
d<~mds. Silul.«:iunes como las anv:rWres dnn lugar a 1" t4u~ se corto(.~e c.omo 
sfm.u.laciórr c.riJ."lolúca u re lu.tiva. ret-ipé'<iit~crJlwnt~. 

Por tartto. f'l"'" a quP. r:l ru.>goci<l ,..,ílna extenotuttetUc l.t.L~ r.l11ldicinnes de 
tVllifkz. él no c:onstltttyE' ley para In.< pc:u-res, !1<• que la <""t«dla no l1.1s ara. 
sf.n.<J que la m:rdadera TJ<Jlun.tad. :o iltte1na, (!ri la Uarfll.ulu. n rcgukar sus 
relndones. y ""' por esQ r¡ue la le¡¡ ha consa!¡rr)<1o la a<>:ibn dcdorar!l.:a de 
simulación. o Jut de pemtitiJ· que los l.erceros " la.~ parle.~ r¡ue se tx~wt qfi;c­
mdo.s de~fm:orublemMI« por el octu aparenlr:, puedan rlesenmw;r.V<mr to­
Ú!S t.m.omaUas <~ll deji.Tr~(J. de su-~ ínteres~~s. y obteru~r el r!!t'(}ruJcilníento 

.Juri.wlu:ciono l. rle la !X!rrJad ocuUr'- .En ese ord!2<t d" itJP.IlS , cuando d e lo. 
absotura se tt·al.u, lo qtw fK!rs lgue <:l uclor es 11! declamlvria. de !o. iJ-:ex!siErri­
Cia c!r.l acto aporeme, mit,.tiros quE: m r. la rdali•>a, lo qu" ¡>t"P.temle ~.~ que lu 
)LtSlic:in r~tlna o precise el r~'gocio mu!ment« <:<?lebroJJ.o. en t:umrlo a su 
nal,tu·uleza., t1 kts conrl.ic:ic.mes dt'?'l rnismo o a. las p4=?rsurUI.$ n rlu.i.en.€s ~u 
<:fkuda rcalrr..,nte vincula. 
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Al>a.ndorwrJo el .<i..<lcma ,¡, la tar·¡jiJ. 1•-ga/ que ><l.Qia <:rr. r.•igent'iu rl•' la 
L<'!l lllñ rle JIKI I o C<xl.I!JO Jur/.iclat: el w :lru11 or'denr.rmiento procescJ. <:i!Jil 
dcyó o. lu libre <:onuic~ión delju:t.garlnr la po.ndi.<ruciÓ<\ m "=acla dd mérito 
de lus prudx¡s di.< actterdn oon lfl.< rl'glas di.? la SClllA r:ritica, d.<' lodo lo mal 
.}luye <¡uc' en rr~rmma d{? pretcm.,ión s imul.nl·oria. ti{ldO el sigilo con '1"<' los 
cottl.mla nU·:.s uctúan en la COTisolida.cibn del a.cio nparerllt~. tXJ.l'!t S tL (;jcrclcéo 
exilnso lo.< prcten!>irmant~. l>in qw' interese distinguir si de prores u de 
tnn<ros se íram, (ltteden n r:udir u toda clnsc de /Jil<dlos d e prueba, dt• los 
cuale.q lo indlr.imia resulta .~er la mr.i.' so<:orril.lr~. mtu.:ime tratr'úrd(JS€ de 
heredero~> r¡• w prewnden dJ?mostmr la simuladón d~ los n.eg<~:ios.ltutdl<x>s 
ce.lr:bra.dm. fY"' el <m.r.swltr.•. 

Ctrl/ll!rn, en la biÍSQIJ.(<rla del rustro Qlll! deiUU?r.ir< f/!JE' los hechos r¡ue 
exlr,;oriz<l11 WlC< apru·errJ.« rea ltda<.l -precio rli! la COI<I{lrtW<mlu, P.ntrega del 
biert. <'Opncidat.l c<r.onómú:a ·del adqttlrenJI!, beru~J!r.ios ecm>ómlcvs dd 
err.q,jclll'Utt.e. cte. · (mrr~:· us.rns hecll.m> de lo..~ fJill-~ puedo. colegir . .:;<~ <"Otl cerl,ttza 
que no sucedió el rv:o:gociJJ "isible. la. lecn lt.o inv..-sc(e¡wiva et)s•!lía CJW' d 
juzyadJ>r al •·ua.iu(u· el resultw.ltJ que et material [JTnbatoriu arrqia. ni> pucu.l.c 
menos que entp,wr S« lnJ>or Wlf.tli:<:aPll1n uislo.drJm"llte curk.l rnedw de pru.e· 
l:>a. pa rr.r des¡m(,.~ cut~l-<mtw· y sope.~l>rln-5 e11 S« rm!]unll>; d e tu ccmtmrw ú:r 
constn..:r.ctón que levu.nl(: sobre cada urrn lo podrín. cottdu.r.ir C\ uruz c011c:lu· 
món cvrtlraevWtmr•-:. 

2. Ahora bien. eunndo se ac.usa ln &C::H h:ucfa cJr: ti:er: in<liri:"Ctatlll~'l.e 
viohllorta d" la ley snstant~ial. a causn de urunlftesto error ele: hecho m la 
apreciación ele las pnteb .. s. par-o< que ;.a lga <1\'<llltc t:l ;¡taque ~s ncC<:sar lo 
que"'-' rt.:man los ~ib'Uient.c:s pre:mpue!.trr~: lo. El "rror ha <1~ consiHrJr en 
que e.-1 'i"ribunal t:mpone unn pnu:ha qu~ no e.x::istc ~l el prnc~.so o? ig'llOr<.~ 
la que vcnmderamcnte existe."" <I<'C!r . f¡¡[se¡t la ohjeti.-ida<l de esl" ap;n:­
~úndok algo <¡ut: le es cxtral'lo [~uposi(:ir)n). O r.<:n:en<\lldo\e SU r"al COrH.e 
n;do (¡.>ret.erlci<in); 2o. l~• comiHiíon del ye-rro ele:!><: llevar al talJ;ulor a 6:l<:a r 
una condusión mntt·a~:,•ldenl<:. esto r.s. •·nntraru> a L.~ rt>~lld:itl que rcnr.­

·jan 1as pntebas, y 3o. El yen-o flebe Sí: r ll<!SC('nd-.ute. lo que 8 i¡,.'Tlifica c¡ue 
d~be icu:idir en In det;islón a tal p unte> •1ue ele no exisUr el d "!;Uclcrtn se 
hublcm re.sudu.• el lil.i~(tJ de fl>rnta d ilt.rentc. 

F."' por lo expuc:>lo q:u: la Corte ha n :H.et·ado <¡tte pam que se qul~'l•rl· 
una. sen.lt:u(:ia por c:rror ck hec.ht't, es COIJclfciótl t;in,c quu non que éste H<:;t 

manillest." y tra~r.<:ndemc, ya q u" de nu ""r asi. la condns ló<l dr:l fallaclor 
se ,;ostlr.ne . como •rue CSI>t arril»< a la casru:1ón amparada ¡x.rr la p~tm­
c iún de acie1to. s~gún !u cual sf: Cúu~idP.I'A que aquél :l(:ertú C.Hnto t:n In 
a pn:clncic\ll de la siln<>dón 1iictlcu (:muo <.:n la aplic:nclórr dd dcn:<:ho. Así 
las m::ms. para C(\ LC s;>lg¡l tdunfanlc un ata4u~ <'OUJ o d aquí 1'.'5glimlclo es 
neCe:xJrto establecer inf111ui\•ocamcnle que el m z;on:.mientu hcdto ¡xJr el 
cen!.or J>ura óc~nostra.r In evitl~nclti tlel ~rror liictlco, es el L1n1caJn<:ule 
posible rl.,litro d<\ 1» lógi<:u que in~plra lu Mna ~ritica pmbatoria y que. ~:n 



con~ecuenc.:ht el efec tuado por t:l !.entem:lador "-" absurd o. ilógJco u 
conlTaevldent~·. 

;1. Pt·ecl~ltdu lo an tr.rlor y des<:t:ndlendn al M \lnlo SUI:>.iw1ir.e se ad­
vkrlc. en primer lugar. que ·ta den>nmla de """ación 1it•uc "" <ld<:r.to de 
tc:;.;nica como que se le ¡o<:haca al l'rtbuual haber in <:u rrldo en ycm~ tk 
facto u! desechar pm sospech<>S<IOl los te:;Umonlt~~ de Jtmn C:opera Tique . 
• Jw:min Rodrfguez CortW.ar, Et:a clt< l Carmen Conlmras u T,nis At/bnso 
Hoorioue..>. Jiméne7.. puer-; ~q.:ún lo Uem: definldnla.jmisprudenci•l , dicho 
)•erro rk r.xlstir no t:$ de hecho si'"' de d<:rccho. ya que tiene que ve.r <:t.>ll la 

valoración d e la pntcba . 

Al pwu.o tia dicho la Cor\~: 

·cuaJ1fl<> cl1nbunu1 dt'ja ck ,,,,. c¡~.:e tr.n «:stigo "" sosf.>'"''"'·~o ... comet.e 
<<~rot· de hecho porqu" deja de nb . ..en..'OT r.o.<;C<S qtu< ulañ•'" n la ol{jellvltlad 
ele la pn ~RIJ{I. ltn com!Jio wanc!o "pesar di.' ha~<r Loisro ... r¡:m no se eru:uen· 
1.1 a en lln-' lestimoniil!}} causal <1<2 !nhai>Uidad o JJ!OCll.'0-5 rk ~;ospec:flu. s in 
ruzórl ks nit>ga val~>r d•~ com:j¡~:iim. en.l1•n.ces 111/:urre en mmr de ckr~ho. 
putt~; dc.~a.tl.rm f't.!fatlLYJJilCfltc nl poder d.E"! persu.o$ión que P..-.;(J,pruebu l.i.t?ne" 
feas. cú.>.juii!O 20/ 75} . . 

Por IJlllto. en <:sic M unw. (:omo la incOJÚ.<)nnidad cid recum:nte e:;;· 
t.nba en loA ra.zomllni<:Jitoe; que: biro e l Tnbunal pura d~~~:har los l.~~tlm<.> · 
n!o& de las persona~ mencionadas . :o;ígur:!ic <¡u"' se debió utacar el p rovei· 
do d~l cul t¡uem por .:rror de d.:recho. ya que In norma probatoria >K"ria '" 
u·an~;grt-:d icla. · 

4. Así la~ cosas. se: observa (¡IJe resÚHi.utdo t:•lliclo pl)rc:íalmenl.c d 
ataque por una. fal~n<:hr <le tecnh.:ll . no ~s J><l~ible que '5nlga avnnt.« ' la 
acu sad Un. ya qu1.·. oon1n ymsa a den wstrarse. 1~ otra~ pruebas no RlU P.S­

tran que d falhulor hay~• incunido r:n error rlc:: hecho rnanlficsl.o y tras ­
ccuden 1«. 

4. l. l!:n efcr:Lo. en relac:lón c.on la causa slmlll<mrl.i lo pr imero tlt: lntcer 
''er e.• que ele ru:ucrdo <;nn el crtt .,r io e~ucsto pnr d ~n(c:nctador, tus 
testirnmrios de T.uc11a Plrwcla de J\vilct U Marú1 /:>'rellrJ.Sctlinas d.e Dniz, ' "' le 
merecieron In ~<ul'iclente <:mtvlcdr'm sobr" d acu.,rdc• .slm ulatorto {:lll.>'e 
Gteqono Cortáza.r y !Vohmrú Joyo .. porque "nada l<:>s (:onsta.l><C. sók> ~:mn 
tt:stlgos <le oidas. 

Tampot:n lr. brindaron cert"~" los testirriOllios de Juan Cop.,ro Tique. 
Jazmín f<orlrl!Jilt~7. Cor((A.>.w·. t.vu. r~d Carmen Conrr.-ra s !1 Luis A!.frmso 
H.odrigtwz J!mfme..>.. no !$(>lo por l<>t> nlotivos de sospechA qm: en ello• ad­
virtió. d ado su marca do tmerés " " la prosperir.lad de l" pret en,.tón 
,;tmulab>ria como f"Hienles <1c los m:o.m-es. ~tno por la forma r:<:Jmo d•pu­
t:~.teron. y pt.lr tu csc~sa l'ucrza dt.~ ~us afinHktCloncs, 4ue lu perslindi\:tNl 
$;obre la oc:urrenr..i;) r1c~1 acto siluula do. 
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lt' acusad6n d c nw1cl•l 'l'le <:1 Trib.wml omitió concak nnr el dicho úc 
km predtado>< lestlgos con P.\ de .l<>ime Ml{iietón, porgue: >;i de lo 11:\ataflo 
por éste infirió t¡ue fue ase-~ror trlbulmio de Corté<2cu Romero por proble­
mas tributarios que tit' le p resenlmon en .,¡ ai'10 ct.. 1976 en rcladón con d 
exp.-:r¡dfo de leeht:. lo l¡ue dcmueMnt que la caus;J que In l·ond1.1jc¡ a la 
·t::<:lebra c:ión tid lle_¡(I)CiO :tpar~ lllt; fue, <:J impedir .Uil:l fu(UTl) $lll1Ción 
ltib uwria. d eb ió cntonet:s am~t'l' romo c ie rt'l>'t las vcr.<ion cs de los l."stl­
go~ apo rtados por los af:l.o¡·e~. lodas las cu•ll~"' se ~:ncamiroaba!l 
ccoflc:onlu nrem•• ,te a .,srabl<:eer <:1 móvil ole la s lnlul.•da v.,nta. 

F-mpe n1, la evuluación quC> reallzú d Tribu nal de lo le&tlfkado por el 
nbogatlo Mw-l<:lón Oljueta "" lo ll"'"é> a tmcontruo· el e111a ce e•JI.n: :;u eondi­
dón tlc ase~ur tl1hu tario <le Corlázar Rnrneru. que-al cfec{O T<:COliOció el 
fnlladol', con <:1 mulh·o que s~gun IM cl('umndanl"s Jlcvb " su vrogenitur n 
rea!Jza,· lo. aurue.~t;, v-etlla , porque en d examen de •;ste t.::sumonio lo 
asaltaron las f-iguit:ntes d udas: ·~ el a~.:wr trlhutarlo con o<: in a Cr<'f)orio 
r.orttum· RumP.ro hacia ci ado de l!.l79, ¿cómo es qur. pudo cu:on<;c¡ j>lrle L'l. 
venta d., la linea. euando l<t vcula ac;atx'ió a 1 u~diados del 3i oo 1Y7!\'r (fi . 
160. c . 7); -si el rt'OI.Jlema U1h uuu1n quc'<lc'> Z<Uijado en 1981. ¿c•~rno es '1''~ 
la tln<.:u :,;iguí(J llgurancio cmno <.lt< provt.,dad <k la d.:mru!dalla Nnil<~ml 

.Jnyo. G<>nzálc;~. has tu e l """11CI J1.o d e bi mucrle d el ••cncl~Alor 01'e<JUIÍD 
C~<iY.ar. bomb1-e ult'tlcu loso. c:ufdaduso de SllS ncl{<><::ios y .:nfennn du ­
ran l." los últimos a t1us lle bU cxistr.m:i¡\'/" tlls. 15!J .Y 160) . Y es ''" In parte 
rlel ft\11<1 ndcmi\3, la'qut I<J (;t'JlSUI'll se r.nida d e Ulllcat COI\10 dmtracvi<lcnte. 
cmno quoP. 111 !1tc¡ulera ln tot•a en Ja itnpugna<'ióll. 

Oe consiguiente. 11<.1 se ohset'\·a .:r-ror d~ hecho en ¡,, modalidad de 
ma.lilie&to en qu" ho.ya1>Qdldn in currir el falludor al >.tprcd:u· i.ndivtdua.l •> 
.,nrrcluza damem(· los dil<.:rent<:s tes u IliOn lo!< que lo llevaron a dar por " " 
clP.mostrc.lda h1 cau.sa. sinudandi.. pues .sus ccntclust(trtt>.S no rificn (:on la. 
Jógic:a, ni r-e8uHan absurd$s, n.t rn<:"JlO& t..:<Jntra~videntc"s. 

4.2. P.n Jo 'que tO<:<i con la C.<.tpa cldarl. &:o,.(xntco. <.le lct A clc¡uirt?HI.e, 
t.ampoco se 'ld\'i<:rte ti "rror qu~ el rccurn:nt~ i111~.1Uta :dad fJlumt por ht 
a prec.iucióll dP. las rleclamc;lom"' de n :nta vrc.~elltculus por la dc:rmmcla­
da, que lo persuadieron wbre lt\ o<uficicnc-la de recul":<OS de c¡ue dt:<~ponia 
a l liemp<l ~n qiJt< adqu;rió Ju tlnc41 , porquc. a unque el supu~Mo pr~~tan1o 
por t:Ua ch~nunc:iario e n o;u dcd arat:i f.>n d.:: renta del ai\o 1971! uo re!<llllO 
corruhorado con l;¡ clecl.uraclón d<:l eventual prest.anlisll¡ seí1or Jlvetiron 
Con.zcí.f(~Z Pirachico.u. i:'Stl' 110 es 1ut h(.,c:ho incUcatívo que en forma grave 
y univoca eo.Dduzca u inferir su f•1lta de <~npac:idad ec.:ouóu1ic:a. ,~'\<l<:tnils. 
el Tiibunal no sÓlo t uvo en c:uent;¡ la dedaradón de l'eJtl~ d~l a fio de 
\978. ~ino l umbJ~u las-:o nteriures que v!cn~n d.:sne o:l a üo gmvablc ele 
1973 iJHSt<l 1984. 31,() esl.l': <"11 quo. dCS<Jp!ll'eCjÚ la deuda (-untrai<Ja J)Of la 
complitdom en liwor df:l \•enrl.,rior. p"r a figu rar .::n a delante olrn ttC•'t':t:dor 
(11. 153. c. Corte). 

l!.n l:'l.la.nUl al Ül:.-.i~tiuJf<..~to que dc1 IP.:Stlu-umio d~ \a scnora Desideríi:a 
Soc·ha V<l<>. d•' r.onZ<\&•z: prc;s~nl.ó la dem;ondadu, éste no co n•tituy<: tndi-
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clo qu" lleve a d<'Ciuc iJ.· '·1"" el mul uo no "'" rcalid>. ni m"no-> conduce a 
c~lden.:i;H' qu~ t~l Tr!bunalluc:urrió <:n yerro de fuc:lt> t'll col.,gtr la sul\dcn­
da de los rccursoo ~ronómJt:us d e l.1 d emandada pm-a p.~<•r el predo de 
)a (:osa. 

J::n m n secuend a.. tampom se e\1d.:ncla por este uspccto o<l ycno. p uc"' 
si para Sll ch:nlostrw .. 16n se requktl:: es.fort.ados mwnrunit:ttto~. eomo or.u ­
r.re en el sub !ilf?. no se dn entonn:~ la carac:teri5lita de rnaniliesl.o. 

1.3. En tomo ul pago di</. p,-ecio de la COSCl L>endlda. el error de h~cho 
quo: 1>'1 censura le enrt>:<lra al ~cn tc::n<:lador, no resulta <>.i1J stado a lo ql >f' <lc. 
la le~.t ura dellhllo lm¡mguado se ext.rae. pnés de {,~ta surge que el Tribu­
nal sl <>>mparo 1<> lleclaradliu de la ckmanci¡H!a con ltt versión del :-JoLarlo. 
P"rc> no oh:.t.1nte qw: este muJ>ifel!;t6 no haber p~nC'iado d c:om eo del 
dinl!ro. ese " lulple he<:ho no le n~t:recló !;, convicd6n al ft\ lla dor i-es ped.o 
d e que no h uho pngo ele! precio. Lo onl.crior l.•unpoco cOn¡;l.it:~yc en-or 
•:vide m•. dr,cto que <~1 juzgador goza <k tliscrc:la a utonomía r.n la aprecia ­
ción ck 1~ p rw;ba. Ue t·uu,;ig ll.ienl<: l> ll juido no .:ac e~1 falencia ni puec1• 
ser n Laf:ado t..:n Casa(·ic'ut. ('Uttnrlo sus c.·ondusic)ncs . CHrno ya ~··; ha dk.ho. 
n o rcsultau ilógl<·u:. o absurdas. Po•· lattto. <:Orre$pundia eutonct'>$ a la 
itnpug¡.,ac:ión dt"Tm>~lrar lo dispaml.ado d !!l razonmnlenln c¡ue ~ol>rc los 
do,o;¡ mcLllOS de pruehn hiw ~~ lalle<do)r, Jo que '"' <>W de ru~J><>s en eslC 
C:0)!10, 

4 .4. He~:~¡>octo de la no enlr<1JO elE: Ju. c:osa "'·"ldl.da por el t•ctul edor a lu 
convJradorn .. la pm·L.c.:: l'ecun·t'!n t:c $()Siicne que el Tiihunnl 1"10 a.preciú Ja 
inspección :iudlci;>l pmcti.,•<la en P.l h len mu(crta d el U ligio, la que TCI:1eja 
sin lugar R dtHla~ q\H! d vcnc\~cl<,r ··conticluó en {Jüsesión del intnueb1t: 
qu~: <lijo ven<lcc. p orque pemmncció lnCI!,O d e la vento en l."t fim:a runnlc­
nier~do la I>u :ulta<l dispositi\11 y admlr>istraUva LJUe sólo la n.~mnió 1<> s eño­
ra .Joya después <it: la mu e.rtc de aqu(-,1 y que: He coli~c d e In~ dcclar adones 
do: lt:JI3 C<Jrl.ázar F'(Jrero y <lt~ las foH>Arafia~ lr.grun""'te .re(:unccid:"' <;n ¡,. 
diligenda de ins¡.>(«íón juellcial" (0 . 63. c. Corte}. 

~In embrtrgo c¡u.: d '1'lib1ma l en :.m pr0'\-1<l<~ncia refiere"'" a la pr:\r.f.ica 
dt> l tl lm;pe(:Ciónjudidal en d predio en cues tión (J)_ 146, c. 7}. y :tunqu~ 
no 1:l roru~ide<'O para efe<:tos tle detr.rm i.ru:lr .,¡ dominio <(UP. >K;¡\tmi<!F; a cto-­
n:s e)extil.ó el causante Cnrt(,uar Ro.-nero sobre el b ien d..spu és <lt: IIC\~.td<) 
a ef~<.:ll> la coxnpravent;J a q ui<m fue su <:ompai'>(·ra, nu se '.'Vidc:nclu que 
dicha pruebu •lemue~f.rc ceno-,mente qu e ~1 vc:nded<¡r nuD<'a s e de~pren­
dió ele la pos<::-;ión mal.e rlal del predi<>. porque lo qu e sin h lgaT a dudns ron 
ell>l resull" ¡..robado e-s qu" Cregorit> Co1tázw· .l<ommo vM<i t:n la <.:al\a q;11: 
fortnaba purte de lu finca p<~ru no o s i que· !S~ hubie~ c.oruJur:tdo etuno :su 
seilor y tlucrio hasta el fin de su exl,.Lcnct~>. Ahora ht.::n . 1"" declann~lone:~ 
do:: los Curil l?:cu- F<m?ro n o le ofred <:ron <:unvl.cdún al li>lla dor :Úlbre la 
relt;rlda puseslón. yu que l:ts cstimú so&p«chosa,., y com<) eL al<lque <k 
esL"' caliJk :n:lón re-su ltó !n<>nt:. ;,igu ... -;c que por esr.r. aspen n la conduslón 
4.h~l 1"t1b1trtal pel,llltttece in(:Úh.lnl~. 
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4.5 . finalrru<nte el eensor nch;.~ea y~rru de fac:w al ' f rilutnal porque. 
~~Ún Cl. n o Vio 11)S indic-iOS que (·unstitlli~:trl )a n :hu::ión (k a.fee":ttl que 
·~slstia .:ntrt:' h" conl rat'UJ tes y la cond I.ICL~ pwcc~<tl ob:>t'.!'\'a dn por !a 
d~rilanr:lad'a. 

l'otCIS bien, i!l<': <.tll:;erv~ que r.l Trtb un>ll >lP cnc:vntró hecho9 In di· cauqn :s 
dt: Jo.~ c¡lll; purfiCnt infc•rir con cert<!'t.a la c.'<isf.enc.ia do:- otros becllu><: p a1-a 
.~1 sólo :mrgtc:ron ~u¡><.>:>iciortes qu~ no ;;oportab•m la c l.uidad sullclente 
(:otno pura dt~ f."ll.'l.-.; fonnar' un ind icio brrnve deo; süuuhu .. ión r:onlractaHJl 
absolu la. 

11.1 ~cspt:do se o~erva <¡ue <.:1 yen o úe existir 5ei'Íil inane. p11ós el IJU 

dtomue:Ura. por si s oh.>, qur. ~<1 a Clu rne slrnnlad o. 

A lo a nterior se aúna que la c:~nsum no klgn'> ÓP.l Ti">JT los pilm·Có fun 
tlamcm;¡les t!el fitllu .sobn : lo:<; c:uales el Tribtu>ul ~dtn,·ú su cons trucc:;ún · 
ja ridlc:u , n sahe1·: a) F:l negcK:fo~ uri<lft:o se (:.,l<'bró •mr.es c¡u<> el '!>dw r CortiD:aT 
·un sea.ru n corw1nler;.' t"J)rl el ·~octor Mu.iiet/Kl ~u (1.'1\:'sorauliL>nto cu a f\Ui\tos 
trilm tnrios lue.r.:o nmlpodia hitberlc <'•s•·e ,\ccm~~Jado .,¡ tt·aspM O d e In fui· 
~a: u) El cmnportan:U~ n!u del vender!• •r que j amás <><:donó jndiciillmentc 
{luego de 'l~mja.tlo el pn .>blemn <le lmpuegtrn;, de: cn:eptar d 1'rill•.mnl el 
d icho d e M>tJit' iúll) t•o ntru la mmp ra•lora . 

Asi las C.O.'•as.. y c:nn1o quiera que la Jmpugn•ldt.n re~ulta Jnconlplclu. 
1luyf! oln• r;.:c¿ún· que 1mpjde la l'ui.urn de h' senf.t':neia. 'porque:- Jos razowt 
miento:; r¡ue "" f•.teron d e,.vlrl u a rlos 1~ pr,gtan ha~ sillidas parn u>tmle. 
nersc. 

i \clcrnits. pura llegar " la condnsí&u pc.>r 1Ddlr·ios qur. >H~Jan los tcsli­
n1onio.9. ~e rcquif'!re Ut> un c~l\terzo nlt:"Jlta l de c(')ulpnrar.iún y depuraciún . 
y conto e n la culillca dC.n que: llaga dt" los 11\dicio:> d sentcnciadrJr. es dc:c:ir. 
si .son ltlnrah:s . grdv<".s. prr.c.lro:. y co ne-xos. o po~· <·J cont:.n.trio. Uuitos, 
](~:es y llO COnc~o¡·dan {eS, 1.i~lle t.Jit:hO la (';nrte (J ll~ "eS Junció.n CJile ,<j(: g \tal"­

li ~Ce <.:11 la autonurn1a Lld fallacJor de- iT1~ta.1x:tu cuyu c.."11tcrin tlCJu: Cf'-'e 
pPnu .. -~lt':ce"J' innlltt.ahte e u cusactún lnjcnlras uu ~e dcrnue-stre que "'do]e­
<:« de .,,, ·or f: i<:tico t:vldenf ~' pon¡u P. coul.radlct< los d1<:tndos d el ,;<:ntldo 
c:omun o dcscono.:~ el cwuplimiP.nto d.. elemen tales leye<.> •k la na uu·aft:­
>.n' . {Cns. Civ. 2 2. de tllh;P.mbn : de 19(35, G.J .. T. CJ..XXVT. n uu>. 24.15. 
pág. 7 3 )' C>~:;. C lv. 2:3 tk fP.bl 'Cro r!e W90 C ., / : T. CC, num. 2439. pág. 6 7). 

Por l:mto. nun '" hn!ticmlo que: dad r¡11etn h«:m·ci.:ra en los yerros de 
fm~ro c1u~ In o~jr.ción dC"llUnda, lo C':I"!Tto es f]tie Cstm. 11u nlc.:UJ'l'.an fa cate 
goria 9-e c...""~etlks. pul~ pru".l d~...scut,,;do . .; cs. 1ncn~~tc-r todn una ~e-tic d..: 
r:Qtc.:jo.o:;, .lJ~jcTen~ia~ y dcduc.:clonc~. esto ~.-. , qlw ~1 equívoco no brma nl ojo. 
""gún c·xp.re•tón con<:~Lanlc de la j urio;pru clenc:iu. · 

PoT ta ut.o. el Carl:tO no prQspcra. 
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l!:n unnonla con Jo expucst!l. kl Cml<: Suprc·m a d.: .:1 u stlcia en S<tla de 
Ca><M~Ión GWil. adminislmndo jusUci" ct\ uomhrc de la República ele 
Colmnbla y por auliJric'lacl dc; 1;, ley, ."io Casa ''' sent•n-cia cle.l ll:i de. 
dicit"Jrlbre de 1 ¡:¡112. pronunctadll pur unu Sala de D.::ci'Siún Civil dd Tribu­
nnl Su])"rior de Cundin>III>Mca en el proce.."<O o<dinario de Maria di!l C(l.l'· 
lnt"~ Ceeil.it.t., TlinitlJ.Ld, (~"·'"''11)· J oryt>: lsaat; ,Jose Gre:gor(o !; C!tílli;nrk> 
Cot1(tY.IJI' Foreru c·onln• o\'ofl.emí ./Ot)CI Goll7.{tle:c. . . 

C0-~l.as a car¡/,0 de le~~ dcmnnduntes nx:urrentcs . li<¡lllrlensc. 

C(¡plese, Tll>l.ifique::;.: y devu(: Jvase o¡w<tumnncnte al Trt!Junal d~ <Jrl­

J!.l:n . 

• )<>rgeAnlCHIIO Clls!ttlo Jl11yt>les • • "oi<:t11ás &rlcu•'O $it7W..1C'O.~. Car1Cl'l Es­
tebcm.Jammillo .Sch.IJ>sS. f'edm Lclfon 1 Piwtetto. Rc:¡fi;wl. Romero SietTo, . lu· 
v((<r Twnar¡o .Jara millo. 



IMCJDEN'm og NU!I.-.IJi>AlD / DlltRfAA!nA IOi!; CAM.CYC:l\J / 
l\l'm.._liD!JW !P'l~OCE§AL 

Lit lmprOC<!dcncíu rld íll<idcm!é· rk rm!!drul relatilx> n !a Gll:l.uaclóa 
surtidn du.runtt" cua.lquteru. el~ lu..o.; i.rr~tanc«Js, propum;to durante e l 
triurw.e d el r"t:cu-su di! w,;w:i6n. ru> cntm.ri<• la imp<>.,ihili<lcul de ro· 
d amur m: ca..~ución mrltra tu.• mdiL.I.<.t.<les pmcesa!e.q r!n que s:c: haya 
lncurritln <'lt d. CUJ'.~(I de lo.~ instwu:ias: mos j)(ll'll. dio húlm'i di! 
a cudirscc 110 'o! sobn<dicho iftcidei?W, sino t~ In r.orrc:spondiL'<llr. d<r 
mandu. dl~ ('(J.."\QC'fón. Nado obsta ¡ )uro QtU! d.tJrnnrct d tf'úmilc; del 
r<H:w·so c:xlracm linwlo ·"'aleguen !a s nr•tida d,-s qUE' en d curso dd 
trtis mo llaynn CIC<.UX.idO; perO es ubvio (jlJ.C C$/CI SiiJJOrÍÓil f$ difere<n­
te d " !o amntccldo cm las instUJ rüm;. 
/gtwl SE'IU.ido: /\ül.o de Sala ele Cusar.ibn C~vtl el« 17 <W .febrem de 
W92. Exp.357:J. 
F:F.: (/le./ nrt. H 2 rlE'I C. d e P.C. 

C01te Sliprt>fllll de dusricia. - Sola c.U1 Casc•<iém Civil. - Sa~unte d e Bo. 
gotá . D.C., odw t81 de t\~t,rem 11" mil rlnv<>cicrllns noventa y ,..,¡:;. (1!-196) 

Ma~:isl1'3do l'rmcnlc: JJr. Rqfrtel Romero Sk:rra 

Rd P.renc:in : J!:x¡x,-jien k No. 5619 Aut.u No. 029 

Deci<h:~e ooh re 'la: a<lm i:;lbill<lad d t<l incid.,nte dt: nulidad pr<'St:<~tado 

p9r Mru1ut:l y Vespasian<o Robayu F.larr'l.tgi\n. Curlota Robayo Vda. de Parra 
y Mnria l¡!nacla Robayt't Vda. de GóJJI"b· cod" TTh."Uldados en este proceso 
ordtnaJ'iu que co•tu·a ellos. Carlos Ro bay o. lo.s hf.redcru~ de Edua n:Jo Robayo 
Oarrag-'" y pel'sonas lm letemtinadas, p rom<wteron Pedro ~iiJUel. H~án, 

Sady €le .Jesús . .. loo( · R"itl y Vlctor Fnblo Robayo Cort~s .Y J:lert . ., Maria 
Rohayo <lt: l:larrcl(>. 

Art nx:F.I, t:I\JES 

1. - t o.s rllt-!n ('JOtladO$ incidcuh•ntes. in vocaHdo la::. <:a usalc:s contcni 
das en lo~ nun":n• les 8<> .. So. y 4 o.tlel "l1i<'u ln 140 de::\ Cóu i~o de Prnr:edi­
m tc:nto Ctvll, sollt:iran :<e decrete la nu liclatl <iP. totlo lo aí:lu acto (:n este 
prO(:cso en ~~ tr..=unir.e. de las !O. .. "il;Jncia~. 
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2.- Simulhínc::unente. . Cao·\os FerMutdo Rol)ayo, upocJerado ok Jo:;, 
inciden t;m \.es, pero pidiendo eu e u prop io nomhrt:, iml'olom d de(.;l\,lo de 
uulldad dd auto admi>K>rio d~l n::cu.r50 !le casarilm. arg\ly<~orlo que <:n ta l 
pro."·idencin se: le Incluye: com o d"ma..ndado ~in serlo, con lo que. clil:e. !«". 

h"hd a incunidol enl11 nu lidad ~sper.iíit:•\da por d nurru.:ral Ur.o. d~l artit:uln 
140 i!;í<lem. 

3.- Las anterior-e:> ~ticiom:s fueron formularlas a l mism o lit:mpo que 
sr. presenl¡oha la demflnda con qu<: ae dico: s usten i.o..r el r~l": o.trso d t: m sa -· 
cinn int.r.rp•.lesto poi" algu m•s de los d cmandadroil. 

COI\STnF:RACtO~"F.S 

l . Ames r¡ue otm cosa. deb-.1 recordarse i.¡ue lo lr>!J proc"eS~Jl regu!rJ. ~> 
atincn.le u las oporlwt idadt<S 1?11 que, 1w1to elju.t!Z como lrL9 parl<~~- dt.~:X:/1 

promnver y rcaUY.ar las ac;:lir:i.ú.údes que les $Ort propír.ts. 

l ' ("' pttnro n lo .. ~ i«<lidarlt" y ta oporl unid.atl para. prupcmerlus. ctam· 
men r<: advieri(' <.-1 ú!Ciso Jn. del artículu 142 r.ld C.'.ódigu d .-, Pmced/ntf«nio 
Ciuii, r¡_;JR. la!t ml.•;rnas • •.. p(J(:lrcin alt-1y arsc. r.m cualquíe . ...-a de ltJ.!) instnnr:if.LS, 
an(C!.$ d.R. que ~t~ dicte Sl!nü~ncla, o ciuranw la actw:u:iúlt postt~ri.or a i.~.·dn. si 
ocurrieron er1 eUa". 

Olsposii:il>n CS(ct '1'-'"" tlescart.u.. de. una vez. t¡t<.<~ un iru:idenr" <.1<1 •wli­
cktd r~ln/irx) a la ocr.uaclón .sruli.cln durtJ.rtte cua l.quícro ;w las inscancirJs 
pttedc~ proponerse. r.orno aquí st· hace. dli.ranl.e el trárrrilt.<> clei. rr:'curso de 
casaelhrr. <¡tte. como es sabirlr>, !1 sin que se preri-<C ahnn<lar er. <!1 1.ema. 110 

con~tlt~rue una w rt:erct ln$UU!cia. 

2.· Atwru bien~ nt) obstw-r.1.r? t.o ct,~dc:>ltte qu<.~ panx·c sr-:r. 110 sobra d."Jjar 
en daro <1''" ID. imprrx"Y!dertein dr'!l inelu<mlt: de nulidad ,.,.¡ las r.iTcun.stan­
c/as que se dtrjaron nrocJ(ctdos ml los pámifos pr<«:<:-Cience.,, no> cni.rwio. ta 
impnslbilidar.l d rt recla.ITofAI" en t·o.,oci.On co11tm (as Jtutidctd('" ptocc"«l.es en 
qrlC ·"" lta!JCI tnci.UTO:io "" .,¡<'liT$'> 1le raS in:;tnlldas; mus pam . eUo halmi de 
acudir,.c. no o! sobredidto incirl, n.re. sino r! ta <:Orrt<sponc:tirmcc derrtanda 
tle ca,.;ru:ión. d(' mnform klud con lo t:attSu! po-evisw para enrrumdar,.JOJ.sta ­
TT~t'llte. !J<!TTOS dep n>ced!mímt!O romo lo .q demutcl!l.clu::i .-n e! r:scr iro conien· 
livv del a.hulído íncidwtte. 

Aorótasc. !/lA para (<'<rminar, r¡ue nada <1l>sto p<>m qi""Iw·amc d crqmi((' 
d€~ r< ... :urso exJroordinnriD se ok_qt!en !os IIU~rlt.!.d<'s rpJ« ~~~ el d.u·so dt<l. 
mtsmo l tu!Jrlll cu:m:ddo: pero es obt>i.o que P.sta es .~uuación IIIP.n difcmnte !J 
muy ul ma(gt~n d e lo acontecido (:n las tnsl.~.uu:ias. 

~'3 .. Sohn~ el tema, .St' ha. r..:qJrt:'Sadn O .!SÍ cstn Curporru..·ió ll: 

"Sí"" trnta, "' \roncE•,.;, tl r> unu ttttl•~ntica ucción de lmpuynación. r.leril'o.­
da d1.•1 dc.>recho QLte r.w¡!lt•Hr.le Wrtl.~r ~l re<..·wnmrc c.t la lqJin nación de.~ una. 
SE'nit!ru • .:ia d.;;jinítiL!(l pnr (lete'J1Jl(( I (Af1cS U'i.C ic'-o.; dej(rndo 0 de-Jé.JrtHCl de fOS (/111~ 
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adui(,ce, e,; UfJI!!IlClS ll(l!ttraf (1(~1Jtar '1"" el trúrntte le.gut rlentm d"! cual <11/Ht,_ 
lla ucc:iót\ (':'S((\ Hartr<J.da a d.t~ . ..;€1Wob;*!t"Se tierr1.: (1 su. L~!Z: cara.d~ristlca.s par­
U.C:ulares ~rtlrmtes cun es<!<'OTtCelJtO. r:a ractérislicas ~stos qtte CJ-lóÍ como 
110 pP.I'Ihiten m '!fimdv locor¡ !':1 que COI7'"sponr.ú-.- r.t las lustanclas, iyualnlftn­
te lliwun a so." '-'11Er t<Tt tesis genJJrul la il1lfJrT><Xdend n de im:ldentes u de 

. S<'riitiludr.s que. r<.-¡td<JJ'un ctaundón esp<tinl rttíeittra.~ se encuentre p~l-
df€'11((~ 11n rec:·urso 001nnel de (:QSúcíórt. tJ en cur.so la. d~1rrunda r¡ue lo Rt.I.C;. Il m­

te". {A uto. siJ./a d~ Gasacú>" Cluil. 17 ct'ejetrr~wo de 1992. expc..~ltentL~ .15 '13). 

Sin esfu~<rzo a lgllno pm:~. w • rdúyese qu<:: es lmp~ratlvo rechazm-. por 
cJd.emporaneo. un Inciden te <¡uc, pre;,enla tio du rante el l.rl\mltc d~l rc­
cur,;rJ de m :saclórr, prett:11ú._. la n tilidad el" lo aclum;lo en I» S !nsl.ancJM . 
ttthn•.o q0.: por la nhtditl:t razón uuto.i"' "' artil~•lo 3!! d el Cuuigo de 
l'l'úr:<<dimkrrlt> CJvil. 

4 .- Ah•rra. la rr ubd ad l)ropu~ta por ~1 apod..-ado CMIOO l"cn:ando 
Holrayo P.<l:bOn . ;u;luanclrJ ya ~n ~u propio tiomhr·c- lr<ibr{l ltunh1o!:n d<: 
rL:th~2'3nic rle plaw.l, comu pasa a ~xr>lkar~. 

CJI!l·(,.,nent c. ""' cayo en error en el nuto adm!-~JriQ del n :curoo rk 
c:~s,tclón. 't:tmndo :rl nombnrr a lus pal'lcs om lllir:\~ n iilcntlfiC'a •· d.pl'OC.~­

su, ~e llamó Ca rio,.. ~·ernu.nrfo 1:-toh"lyo a l dema mlado-(.;a .-Jos Hulrayo. qtricn 
Ú11:ra lcgaJm en h: ,.;ncu lurio a !.;> a cl\;adón n K:diauLe In n otlftcac!On d el. 
~ rJ(O a.dllli<;ono d" In clcrn:mda (fol. 22 Cund. Nrr. l.). Mas, c:omo es ollvio, 
el l.aps'"' en c¡u" • e llu"nTló al agn.;gar el nombre "F'erna rrdo· a l dd 
uu:nli ona do d en • mmlclo. desacil'rto cometido ~implemente. s.· repite. al 
ilh:rtllflc.a r el a 8tHll O. ni afectt~ la act~mc:ió~l. rli esta t:Tigiclo t:urno Cil\ISétl 
eh: n u lW:rrl, ni ti.,ne 1~ &:ntidad suficicnf.c par~ ,;ncul«r a terceros al pmc~­

xo. J\.l nc«p~.cto, sea uneno a¡rtm tar qu~ ' " f.XII're.:>:ión dd alu didn .. rror 
d ebió hns~at'S<: medlunr.e la lnlerpo:.1ctóú dd recur:>o pertinente. 

F'lttyc <J>;[ que tamb ic:n por c:ste a:<pc<:lo la llltlidacl h>t de rt~d'tazarse de 
pl:mo. pues los h~chns en ttnc :;e ftmda no enca_¡on en ninguna tie la,; 
' ' 'IUSLY«s ckl uri.kulu 140 d d Cócli~o de Prr><.:t<dimit~rll<.> Civil. 

En arntoniu I'Onlo c:xp ucs lo.la Cor le SU J>rema rlc: ..lustkl;:. de ~:onfor­
rnidad c:on el luc:iso lo. del articulu 138 del Código rl11 l-'roccd1m!cn lo CJvíl, 
r<-::hc<ZH por cxl..empnrá nea In solieilud !k nulidacl nmtcn id ll en ~1 prcee 
dent e csc:rito. 

:\'ntlfi<¡ uc::>e . 

• lnrrw Afltonio Cnstll!v R:rg,;:tes. N icolás J:lt>du•ra Slaumccts. C1:1rlo.; Es­
telxm . fcrrami!ln Sclrln,;s, l'o·rlro L<~jirnc Pit<•u,¡ta. Rujae! Rome r-o Si<?rT(t; ,!a.­
rliP.r ·rart1f1!.JOJarnmWu. 



g:I!JE.l!J\1. - Finalldad 1 COY<i71l'ETE~C!lll JFI()NCW:MAL 1 CA.eAC RON 
-Justiprecio 1 CASACY.O:l\1 - Interés ¡mm re<:urrtr 1 CMJM:~:JOí\l -

Cuanlia 

11 F.i o-ecur."" r.u? qw,1n./iA<? !nst:ituidu <:<~~no un medio de impuuu.ación 
p (lrtL que. n im>.tancta dJ! parte, ~" r .. ollcc por •~ 1 Sllf"''rior jcrrirquico 
"" <wttrol tk legalldad de los (((;/.os pf'OC:CSulf!~ d el iJift':Jior r:uando 
rJeniRgtu< d. recurso <le apelm:((Jr 1. lo com:,da c•1 un •fccto rlistinto lll 
que '" li?!J te asi,yrlll. o dertiey1.t.e el .dA:< '"·~~ación, iodo d" <:Ooifoom.iducl 
r.nn lo eA-pttw;ro por ~:1 w·L:l77 dd Cde P.C. 
F'.l".: art.877ae1C. de P.C. 

2) Comp"ll!rtda.fi.u·•clonal d" lf! Corle ¡lWn cort(JCX!r del r.wecitado '"" 
t:ur~. 

F'.F'.: num .. 1 urt.25 tld C. de P.r.: 

3) ,lustlprer.lo del in ttmi:s para. recul'lir: "Tien" el r.u ltt>ritnrln dtcramc<n 
tu!r.t espcr.lrtl facr·a~ uiJlcttl<uiL<' pam las aJ.</,<Jridaril!s jucúciulJ~.~ 
uwolucrntliAS en el ir(<mitc, huiJido. r.t>11Slderndó11 e¡: m '"'1 caso d" l1er 

acogid~> pot· el Tribw :o l, '" Corte rw put'C!" inadmitir el recurso bqto 
d ¡n trre..'c.t.o tle que ·~l pet~to ~w equil.)t>t:ú ai ouc.tlt((c.r la r.utJ.ntio dt~f. 
interés (int:. :t ro1' • • '372 del C. <le P. C.}, y así mismo c•uwrlo se denie 
!J{l el rccr.1r~o porque e ljt;,slipr-ecio muestra un resuluul<) cuanalnw.:o 
üife:rior <1l lintil:e l••ya !. l.a Corl·~, J.utllpoco JlLI<'d« .<epamr.~<? d el 
éxpeJiir.iL• ... - (f'rouident:ius de lO d<' jur.lo de 1 09:2 •t :;o de "'ayo de 
1994). En c~ J.e caso no se abm paso ol n.-.:t<rsn tlt? quf!ja. pLteS en,,¡ 
mornt~rtto en c4ue se lutetpuso d re.cursc1. la ctumtla del interés fJil ru. 
rcc:urrír era rle $2í.440.000 
J:''.F.: útc. 2 o rt. :372 d«l C.de P.c.: 3S5, :17aib. 

Colir< Suprema deJtJ:,;i.icia.. - $r<[u de Cusación C:i~;U- Suul.afe dt! Bngu· 
tú , D. C .. nu<:V'e (9} de febr~u d e mH nov~ientos .nnvcnta y :;clt> 

Muglstnul(l Ponen Le:: Dr. Nlmfús B<!dwra Simwtcas 

Auto );o. O:ll 

D~r.irksc lo qtlC ('.Orrespouclt. en rd<t<:lím con ~~ rcc.w·•o de qul'ju i.n­
l crpue.~lo en nombre de "Or!tmdo ~ullf¿io.< Sundu::<'' (sic) ""'":l'a el aulo de 
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20 de octubr<: rlc 19!~5. w r c uyo coneluc.t" t<l Trtburlttl S uperior d~l DlstJi­
to Jumr.inl d e lhague do:rtt-gó el dt< casac.Jnn 'l'' e la misma pa rte: him ''aler 
c.ontm In ded~lón de-: sq¡unda in~t<UlCJa prornuu;la<la en el prnc:t-so ordi­
nario promovido por Orlando r;,¡JlejCIS Sfw1;1tez frcul.r:- a José Alonso Calli~ 
j <c< Sónch .. x .v· otro. · · 

ANnoc:P::"lF.nu; 

1-1 Cont ru la ~C'T11c~ •tr..ia cxpedldll. (.lClr el ad c¡u<•m el 16 ele rnarw rle 
11195 que le fue adversa . la pHrte d~mHndada i<1l.<:'1JUSO r<:<n•rso d~ c:aó1i\· 
clón. para c.uyoo cfcd"s se ordenó p.-.r oquél el justiprecio clcl interi-s ¡>ara 
rt'!CliiTif. tasado ¡x-ric:iahu~ntc ~n suma de !>21 500.000. 

2.-) SollcJrurl» aclarLLdóny eornplemt)nlación dd rlictarncn pm· la p<t r-
1.1: deman<l>ula. el !'"lito nHlntuvo "' jiJStlprcd o 11nteríor ni !!l(>Slcm:r que el 
po~tliu care~<' <le 3Au" para riego y ouejoms. 

:.t J J!l~vm1:~ una nu~ra so1ir1tud d~ adan1ción rlc:.l Ulr.tn n1t" . .u pul' la 
(JUrle dcmundad:l, •l pe rilo justlpr~dó dcfinit.ivnmcnt<: el lJIL<:IT." pru·a n:­
c:IJltir en lu ~umn de !:\:lffOOO.OOO. h echo ante- el c'unl la mi sma pal'l.c 
!Jt::<fstió en 1111<1 terccr-t adara<:ión )' (';nm pknH:ntaclón qu e el Trib unal re­
chl't~ó -pnr lmprocc:d~nte .. a l ('onaicft<rnr que: d " ... pc)I;Lo CU111plió con Jo 
solf(:ilaclo '' " llCtuadoneB ''" IF-Iiorc:> ... • • posi<:iún que mantuvo d u!l que m 
a l r(:solvcr r"posit:ión ccnt1·a aquc:lln dc<:lsfón. "" la qU<~ indicó 
ad!clowthnente " . .. no ¡.11u.de cxmvertirsc: este asum o en unu perpcllJldad 
de la ln('Jmfom>idad de la parte clemandHrla. por c:unnto lo qu~ prcknrle 
m.; que lu (n:altJ¡)cJo lkglu! nl tope pnrA. Ju~rm· recurrir en CJ\sación ... ": l'e­
<:111'1:\0 que dencl(6, por cncie. mediante aul.c.> de 20 ele octubre: de 19!'1!i. 

4 .-) l>t parte d._-.manc~tdn solk iló reposición dd úlllmo promtoci:nnfen­
t.o, y en subsidio c·opi..'Vl de lo perlinenr.t~ para r<:c:cmir en (¡ueja, r~<~\\l'SO 
del que: se oe;upn ahora lo c .. rle. un~ v(;"'¿ cum¡1lido el f r>mtttc c:nTreS · 
pondic ni.e. 

En d entendirriiento ele que d pre;;c~nk recurso de q 1.1<~1" ~P. lntc·!11'CillC 
en repn«entac:lón del dt:nltuldado Josc Alonso C:>J llPjas ~unt:hcz y no del 
d f,Illll!ldante Or!Qndo Cttllejas Sánch~. la Sala ,... oc\lpa d~ ·~e·· la 
<' lltstion , h.ad cnclo la>; sf¡tuleutcs rellexinnes: 

l. -J El re~lfr.~o de <¡IJJ;jafuc: institu idn. por <111"!¡/s/urlm· COIHLJ <m medli> 
d e impuqnactt!tJ para q<w, a {cc,tcmcia <i" parte. •"<' reqtim /)O< d superior 
j<:rárqtum w1 c.-onl.ml de l<!Jn {id(td dJ' los ac!ns proc:~<sales <le! 111/er!or ~11an 
do deníe.yrtP. el rc-t.w-~o d.C! up.,jcwión. lo e<>nrerla en w1 "jt'c. tv dl'iltnro al. <¡ue 
to. te¡¡ le asiuna. o <leniégu<t <d. de. c.v.L«Oc.fón, Indo ele c...:.•¡{omtli.lud a lo 1!1.•· 
puc~stn por et r:rn:ículo 377 det Código il!.' Procedimletlln Civil. · 
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A si. se iitOr<! que la qut.;j(t es conoo!lu.pur ta Cn•li'' en.ulrt>uJ. ele la com.­
P''"""-ro.funrJnnnL segtln lo rnt'l!lda e( llwru,ral3 • cid articulo 2.5 d•·l prei:i­
Ul.do esf.ütuto r.woc(!dime¡ltcJt. 

2. -)El. inr.rm?s pam r<:r:llrTir en oosadim, SE';91Í1t el articuln a65 di•/ (;f>rJi.­

!1" rle f'roood(minu:o Ciu!l. se cl"'ll.'rmina par ' r.>loolor uctual lk' 1a resohu:rrm 
d t.:>¡fru:<xabf(' o! rec.w rent..-·. vol" t.ú.'Ci.r, que d inwrés r.uantfcaliuo deuleoe 
como cons<?Cuencio d" l t.l{pnvio que ol renuTenl<' 1.~ prodtt~:t! la senwru:iCL al 
momen1o d(! ·"u pmnunciwHli-:o,lio. 

Cucmdr> rnsulre pcrtfr><oTiie cscabls""'' <>1 i/1/P.r{,s pam rt«:urrir en <YO."tl· 

c.:i61t y éste rw u¡;oJ'ecie.rt~dclrJnnirUJdo en e! proceso, ¡1rcwiam(r..L<? a resoi.J.N~r 
soon:' ra.proc~dendo rlel recur:>o. d~ellt/ disponerse cljusl.iprecio por wtperi­
tn. para qvt! rJictmnirot' ;;u. cuantía s e¡¡lin lo prcuierte el arlí,tln 370 dd C. de 
I'.C.: .. nomu1. r¡ue re t•isJ« tll.just(preGIJ.• l"'ridn! dr< un gradn e.>.:t•epdo11u.l de 
<ifltxir.iG. wtlfl '-"''Z qae prm;entado 111.1 es ~¡etc>.hu,, sin JJC!1•lü.io. ('SO s i, de 
quP. $(! puedan pedir. co1nplenu~raación y u.clara.r.i61't tm co~os de 
.fimdwrrenraclóll ir!<:nm.pleta. d(~Jir.tente u o.sc:ur u. 

Sohre el parl!culw· es ca C'-<>rporat.· ión en prouidenciLts ''"' 1 O tl" j>.Utl.o de 
1 O<J2 y :I(J dE> mOJI" de l ~ t!Xprcso: 

''Tiene ~r. a meritado r.lir:JlJf1U~rl una e.:S[J(~l~ict!.fuen~a t..'ir\cuW.uie JXlfQ lt•~ 
autnriclndes,/uritr.ia!es lnt.-oiJJcrudCIS f'"''''r{uJllle. hahida COJl$idm-uci.ón q ll(' 
f:ll C(L'O de ser QIY¡gido por <d. níbunal. In r .Dffe no puede tnudm ilu t!'l l'l!alf'­

so !xrjo ,,t prt•reXY> d" que el perito se equtr:()C() al ntxJluar la <~luuJ.(Q dE'J 
lnrerés (inciso 2o. dd a rriculo 372 clet CM.igo CitO' l-'rrJC>~1ünienlo CirJ!IJ, 11 así 
I)ú.smor.tu.utdo se ri(~rtid,9CI d J'l!í:urso i->orqui! eljustipr(!dO muesín:t Ttr) resul­
laclo r.r<tmti.Uttit:o irJ•·rl.or al l.ímii.C! legat. !.n Curte tom¡Joc<> J>lll'rl" ·"'pararse 
del t-:Apcrlk.'i<>. codo es ro por aH mio a s( oomn (.>S vinr:ulcutn> parrr d!a la de­
i.t:rmlnaclfii'J c1e! juzgrulc,r de in~LuT\t.~la cunndo éste, c;(m la cryudn rle un 
pel'lrru:go w :ui>ado. s<<rio 1-1 razonmlu, conslnlil la. cucmi.Í« en cifrn. c¡u~ supe­
rt? dtcha lirrtij.udón, dc~l rrú:;mo modo esa dccisiim tienf"! c1u~ ligar a.lu. Co1ts:> 
cumldo el WY.dúv es po>' ,,w1ta 11\iC>i"r y ~1\ cJ:>n.'<.•cuencin el cle.rflehn u rea¡­
rr1r por uia dt.' <l'..tsf.l<..1ón nu t~\i.()re.-

3. 1 En CE<te- on.l<:r1 ele i<le,s. no l?t•erk lfl con~ ::;eparar>.;e •k la t stlJr>n­
clón cui>.litltot.iva cxpl't'F.I-•rla en el dkrmncn r""ulirlo para d decto, •.lt: lo 
1'1Ja.! se srgue ,,u e- el r"-'~>rso de qn~ju no pu1'11t: recibir dc:~pacho li"·ora ble. 
~a oonduslón nrk<:rr.a a la pmtc <¡ttej os:• adqulen· más fuer:m •inculantJ: 
·~ 1 ,!>•~ obsCJ.vn que. ante hls soHcttudt'!s de aciHTac:ión y COH)Jl letnenhu:iún 
dt: la cxpen h:tu. cl au,.,111ur expuso d;ua y fnrul~damenl<: lll.~ razones ue :;;u 
<X>nch.J~iém y ratitkú i)uC' el monto c\e dh:h() l!lterto-s c~taba vario~ 11\lJ~s de 
pe""--< por deh;¡ju del <"JC1gltlu actuahnemc por 1:1 ley para !<U conec•l(ul. 

4.-) l!..Jt ~fnl.<~~is. com{) e í t:wall•o./i (e por SJt.nv.t i.rift:~rior t, ¡l del int,~rús JXtrn 
r'€Cunir c¡ue: dt.~ cy:uenlo con lnlr-:y y pora. el1Jt<>mcn.i.o eJt que S(~ interpu~n el 
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r€CW"So <?ra. de $2T'140.I'JIKI. nhuif!mente no pw!'d<: ubrin::e paso el r=vso 
<lr< (jlt{!ÍO. 

l)t:;C!SJÓN 

En armonin ~o" l<.>t•xpucst.o, la Corte Suprema ele .h.tstida, en Sala de 
C:>l~"<:i(lll Civil. csl.im>~ ¡~ustado u la ley el auto recurrido "" queja y, por 
~rul<~. bien den('.~a.do ~1 recurso de <::as~Jdón. 

En flrn•c <:sla provlderl<:i", rcmitase la actuaí:iciro 1il1'rihunal de orl.e,cn 
pnrn que forau:.parlc del exp.-•li<nle. 

Nodftqucsc y Ül"lllt elvasc . 

. Joruf~ J\ntonio C(lS:I.lUtJ Rugt~!es, ~'Viwkís Bt:chr.tra Stman.cu.•>. CaTios fi.s 
tl!oon </aramillo Schlnss. J'e.dro l.<~font Pio.netta (con Sulvamento el<: volo), 
Rr•jrJd kmnero Slerru (<:on Sruva.mcul.o dt< v<Jlo}. Jau ter Tamll;¡o Jaramlflo. 



SI!.LVP..iid:EN'J!"<O: C:E V:CT:C ' 
CASACnoN - Cuanria (Salvamento de vol.o) 1 CASACWN -

Interés para l't'!Cllrti r (&!lva m e nlo de voto) 

P-stü mal denegada la é'011cesión del m;~JTSu d" casacióll. en la me­
dida E,., c¡uR rli?srle el punto de la cuanría de! inl.c!rt;s ¡x~ra recarttr. la 
r-esoiL!Ción de:¡}c.worCJt>u? ¡>ora la parte actora. c:ortlt."rirliJ. en la sen· 
r.ertcia recwTido~ m.qJc!rH <:lmuxlwrw,ttc? el monto d1~ U.t cifra requeri· 
r.lu pc.ra tal ~fer.ln. a! rrumt<-:rrio de l-a illtt'fposir.i/m dd r.úudldo recur· 
.~o e>.'traordirwrin, r¡t~ 1:c¡uiva!e a $22.000.000. 
Se ci!n: Aul.t> fle 14 dt~ scpticml>n:• ri" 199:~. 

FF.: ort. :166 del C. ele l'.C.; uns. /.2 y 3 de! !>(.~C:rr< lu f>22 de 1988 . 

. Magistrados Pnntorll.t<•: Drs. Hq{aei RomP.m Sierra ¡¡ i'edro l.<~jonl 
f'ittltt'H<l 

&fetenci¡: : F:xpcditntc ó~lli:S. 

Con d rcspd.u y cohstderacionc~ (1(- :-o.kmpre. ~lOS npartrnno!; en esta 
n¡rnrl.unldad del t:r:tt:riC> l'tlllyo o·ltarlo.de la Sula. plas mado en esta pro>i · 
(lcncia. como qui~r"' que r.on~iclermnus <¡ur~ ~stA mal denegada lu <:uru:t:­
.;lón del recurso de ''"K>u:ltlll. en la medida en r..,o:nrrtr. In r~soluctón des· 
favorabJe pHnJ 1~·1 parte ac-tora. (·cmtt>nicJa en la scntenc.tn Tf:'C'.tn·icla. ~upc­
t·a c.ónHH~:un(~utc el mont.o el~ la <:ifra J;"Cquerlda para tnl· r-:curso 
("XIr<mrdínl"lo, que o:n n m:stro sentir. equ iv:>l" a $ :t:t.UOO.OO.oo. por las 
l"a2:011C5 qn t: a COJ'ltlllUc,Ción $4~ f r.nL<>e ribcn; 

P,u ticndo de la b as<' '"'lub lcclda en e l artir:nlo :W.tl rl~l Código de Pro 
"xlirnlento Civil, L:ll como quedó con i>o n:l(>rrna Introducid<~ pnr !:1 de re­
cho 2282 de: 1089. la wunl.in dd iulcrés pa~·a reo:urrlr <:nl. por tal época, 
rJ<.: S lO.OOO.OOO.oo. mo!ll<> <¡uc al tenor del p:migmfcr 1 • del mismo >Jrlku ­
lo ·· ... Se ;rjus"~rá del modo q>.><.: <lis¡•m.l(a la ley··. 

• ··¡..;, normatl\'idud vlgt:nl.c: sobre el par\i<;ul>'tr es la recogi.thl ~"' .,¡ f)(:· 
<:n :w 522 de 1 !1R8 que. de un liuh>, <!sl>>blcció el reajuste aubulá.tic-o ele 
l:t~ cualttias :;cf,:-,l:tdas en sus artit:11lús ¡~> y 2~ . en un 40% cada dos años 
" 1••r1.U· del l ' ele '"""" <.le 1990 (articu lo ::~•.), y . d e otro. previo que "la.. 
Ult,.JniH~ JJOfCenttt.1.lCft a <}IJC 5e refiere d ariÍt!U IO anterior. ~ aptietJr:iu 

suhrc las cuaol.i.as c·siHblc·t.:id.as en los :Jrlíeulus 1" y 2 " dr-1 lJrc;scntc Ue· 
<:I'C:to . .. · (c.u·th:ulu .:f ') . 
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''U<:·suette que d renjusk automé.th':u <k lJUe tral.tJ t':l urtíctúo :1" cid 
Decrete:. 522 de 191!11 <1lenta. sc:¡.,'lutlo:s clls¡u~<:::<lo por e l artl~ulo 4" ibidem . . 
con UI\u hnse tlj<~ invru'lable, que es la de $ 1 O OOO.OOO.oo. ~igualmente .-:cm 
lUl uume.nto pmcemual111mblen i'iju (: invanab~ <¡t.JC ~ d~ S 4'000.000.00 
r.a<ln clog .. ños. razón por la cu"l <'Stirmu.n os (!u<: ti m onto de: ' " r·J.tantia del 
int<:ri:H pam recurrir en la ~duuhdad ros l~t>ul o superrror" ~ L8.UOO.OOO.r.>O" 
(1\ulu de H de scptle>l•lln: de 19~:1). 

Uc: rnancn:t c¡ue. tuuy re~petuosam<"lte, estinrau¡o~ que de plm1o ha 
debido dc<:lmarse mal dcne~acl~ aquella lrllpugom:ión r.xtmordinalil'l y. 
en s u lu¡(ur. conc·c<k n;e, d esd r. luego te¡ri~:ndo ert cuenta ·ÚJúcat)tCntP. "1 
aspecto r"dacionadu cnn ln Cui.:ln t:ía. 



:i:JRJRQIIR DE JU:Clli!O 1 U\":!'lEIRPJRETA..CWN DE :UOS CON'll'JRA'T:GS 
1 COMII"MWN'll'A · lnt.crprelación 

La ronch~rón c>.xtraldn por (.'( TnlJUJ •r.ú del ronim:u de comprcwe.n1.a 
contenido e11 lct escrittJra 73. no se qju.w .• u la rea!idoc.l eJe esa con­
oencltl•l, porr¡r.~e pam de<:idWcm lafo•mu en c¡ue lo hlzo cticl~r•.!u7.ga­
<ior se nptJ~i; rJruccunentte en .su d6u:~ukl pl1nwru. cuw u:lo lo dert.cJ 
es qtw lrJ nnlwl.i.a.d. de las pnr(es T(~spet.'tO del ol.!jt~t.o dt: ese acH.errlv 
aparP.rJ.~ r:nnsi[lnad.a co.balmeraJ~ en otras d áusukz..s del mismo, no 
aprerlt~df•.~ por el senlt:llti«ónr. con cuya preL'<ticiOil tncwTI<íjus!a· 
ment1~ '~"el yerrojtr.ctic:o c¡rJr¡ el censor le nlribuye. 

Anlé·s de prq/(!>ir la Sl!'mellcin. Sl~'i.U.u(U.'Q que corrt!.'J-"nule. 'o Cnrr." 
c:mLqides-a pcr..Jrwnl.e CÚ:'Cfetar. d e t:m!/<>nnldad con e: are. ::>75 rld C .. 
de P.e;., la práctico. tl.t! lo. pr-ueba peri<:lc.ú. 

¡;-_ F'.: i11r.. 2 del ctrt .. '37?; del C. de. P. C. 

Corle Suprema d" •. frJsl.it:ía. ·Salad(! Ca~as:!ón Cit>il. ·Sa Dlaf·~ de Bo.l(o­
ta. Distritu Capital. tre-r..., ( 1 ~) de febrero d~ n >il novet'ient.ot< uuventa y seis 
(1996). . 

Magistrado Pom:nlc : (.Jr. Nkolás f3ecltará Simmu:-as . 

Refercm:ia: Expedient~ N" 42'1·1 S..ut.<:ncl<l No. Ofl!'l 

Se doclde el recurso óe casacimo intcrpue.5lo vor la parte <ku•milillltt' 
contra la scmenci~ d "l Trlblmal Sup.:rior del UiSU\I)).JUdlclal d~ Mc~lcllin. 

de fec.h H ago~to .19 de l!lll2. clictar.ho "" ·~ • pro<.-eso ordinario ¡m.~<mwidtl 
por l•'ranc,;t.:o Luis Lopl.! l '~• Gil y ~ta.t;o (i fo' , k~üs Zapatu l"c:nagos <:ont ra 
Libardo 1\ll'onso Alzate 1'nhm'cs. 

l. f><>T demanda cuyu conodmient.> asumió el . IU2Aaclo Quinto C.Ml 
del Cin:ullo de Mcdc:llin . los c.ltndo~ c.lcnJ.an<i~nl.<:s •<>llc.lt"mn que con 
aurli,~nch\ del rdtaiclo dernnnrlado ~e h:.tgan h.1s si~uleJltl!$; <h:daracJonP!-1: 
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·gue por ser los dem;mdnnte.q le•• propietario" inscrttos del ;n nuacl>le 
clcscrilu y aclaJ·ado ~nlo& 11ccl-.os prlmf:m y segundo. st< d ecrete su rersti­
tuctón ;l los aCT.OI'\'>i. j:Jor p Ml<:. <.le! dcmmu.lado. 

"En ca~o de no hace~ c.•l;t restllu ciim en el ten nlrtu fiJado por d 
ctcsp:tcho. se: orden e la ejecución de- la seHI.cn(:fa por la l'ucr.at. 

"!':! dema ndado pague >\ los demandantes d valor d e los frutos llAI.u­
r-ules y civiles dados po1· el hunueblc. y no sólo los q u e los d ueiic >s hubie­
sen 1 ""lid o pc:rdb!r ron rned!3lla inl~l!¡¡encia y cuidado. <k~;~de el di~ que 
c:rnp~zó lt' tmses161l dE"'l bital tm~tn su rcsl.il.u<:'Jón t"ft.·I:Li\'n. 

"En ~ubsldiu ele la pelidún cercen> '1"" P.l deulami;Jcjo pa_~uc eSQ.!I mis­
mos perjuicio~ ik~de la ront..stacl(m 11<• 1~ ctemcu td a. 

·s., tmpungn ~l .dcm~ndado las costas tld proceso" . 

Jl. !..ro" anlcriort:S p rel<m s lOJ!e; m: ht<:terou tlcscansar e ro lns ,'\.ttl\os 
~~tüdun~nt.e n.·lattuios: 

1 •. Me< liante Cf>t':rilura pt'•ll1;(·a de fcc:lla 21 de jLtnio de !984, Arglro de 
,.Jesús Pc:rllt ena,Jcrló en favo r <le Frand.s<:o LuJs L<>pPI·a y Murio de Jc.•us 
Zapa~n un !ore eh< .l errCJI O, tlesmcrnhrndo de nlro de mayor extenstím, 
situsdr> en I::nr.n:mos, r.:1 d parc~¡c d~ Potrero, <:unocido wn clllOllllll'(: de 
" El Flautal y ,Jmtn JJ:sldmn-. 

F.l lote "nnj~lllulo ten ia <:.'tsa de hahilaclón y tlem<L'I rn .. jura.<; y 
~nexi.da.dc~. Se lUCIH:ionan )oH linden)s. 

Por t•c:rtlura pti hlica N" 2~?. t d e ullril 30 d e 1986. se· ar:laroron los 
lindero~. 

2 '. E;1 vendt'd<>1', o sea A1·gt.ro el<: ,)(:su.~ ·Pt':na adquirtí'• <este lot.r: por 
t ~nnlpl'a que en nu,l)"f.ll' extensión le hidcm a Evdh) ~\·l(Ult:" J'll 'Patiño . ~c:glul 

<:on.sta en escritura públic:u :\"' 47 <k marzo 12 de 191N. 

:s'. A su v~r.. F.velio :'vlünera P:niño a'dq1.1ir!ú en mayor e.xtensi6n por 
compm n Pedro AntOJJio l.vndoño. h echa mediante csn1tura pllhltca N" 
73 de junio 1 ~ d e. 1971\. Seg'ún lo" de m .. 'llldantes , el lo le comprado por 
t::veho MútlcTd a l'edm Amonto l.on doñ o rue de.~Ul<:mbrado dt< otro de 
mayor ~xteusit"m, el curtl habfa sido adquirido por PcdTQ J\Jltlm io Londoiao 
rruxlirutle 1>~~ escrtt.u ms pübll<~a~ ntun cro" 50 d e .Junio 13 de: 1946. y 54 de 
sc:pltemb n : JO de 19110. 

4'. ~l pus~erlnr dd lundo quP. rug!ro ck ,Je-süs Pci'ta eu~je¡¡(l a F'l'3rl· 

dsco Lul!!> Lopcm y Mario d~ .Jcsii• Z11pala, es ~~ <>cr'•or J.iban:Ju A!fon"'o 
Ah:'ltC'. E~l ·e COU<CTIY.Ó a po>~f!e!' <:1 inmueble d nto. 5 <lc: mayo el<: 1986. 
:Wis aclclaruP. se dlrú por qu~ razón 1.11x'lrdo Alfonso Almte es e! a c·tnal 
[>OSC<. 'll< )1'. 
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5'. l!:l>;tt.fmr .J~sü~ i\ngel &sll-<'PO IniCIO pwc.:so <;jecuttvo contra l!.'veUo 
Mún~ru. t>n vtrtud ''" 1>\ ctc manda r;.olic iU\ d embargo y i'<ecue:;;tro dd te· 
rrcno que nf'lualmcnte )lQ$~" Liharrlc, Alfonso Almte. y qu~ •·s <:1 mismo 
que da ort¡¡en a esfP. pr.:.ccso y qlle Argiro de Jes•·,f< l"cl'la 1~ ~n<\icnó a 
~'r:mM"':" Lui s !.opera y ~furlu de Je&Ú$ 7~Jpula . .1!:1 ,Jn>.gu<lo qt!e conn<~l<"> 

del proce$c> t"je(:ul.ivo con tta Ev.,lio d ecretó el eml)arp;o y """' ~sr.ro del 
mencionado lule. 

6". F:s •l<: anotar qul:' Ewlio lVhli)Cra l:'alífl<> babia hil'Vlf:cado en tiwol' 
de .Jc>SC Urbano lm·,doc1o N.oldán ellow dd que,.., ''iC:n~ hablando. li:sta 
h ipoteco. fue mnccbda e.n su d"bido m <:>menln por el adqvtn:nu: •1el prtotlio. 

7" . Lamenl<•hkrll(:lll.f. . po¡: error. ::. c~e gravuuu:n hlpotc-('ario se le 
abrió eltilllo d<: matrtcl.!hl hnrrohillaria 025·0004759. En t:HI-.& eondi(:ln· 
nc~. sobl'e ~• ntistn-.:' pr'.'dtrt' C"}nc.-cJaron. dos folios de natural<-:.:a dlfeten te, 
Pn el uno. {025- 000475~). ~n P.l qm: se: hl.Ze> ~.onsti,rl~ htpoteea.'t:nntlnua 
ba a p m1.:eleudo como propictarto .,¡ sciu:.r !::1;elio 111úncra Patiúv, y en el 
c.ual ll" ,.~ hídcron constar lns enajen >u :imlC9 pc>sterinn'~ tes con bt .. ~ en 
este folio que se decreto ~~ " rnbargo y s..-c-:u.,slro del pr<'di<l). t::n camhi(l ~n 
el olro fnHn, d 025-000400fi, sí f')C lúcleron <:onsta.r la~; t-'l'l~¡ .::n ... '\Cloru~s que: 
Lenui.IiUil ~on la a<lquís l<>thn por· part~; ~~~ Frand.sco Luto Lopcra y 'vfm1n 
<lt: .k~ús :tnpnta. En e-st~ fo]ir) 110 eoo1stn pnn• nada el ell>hnrJ:(o. se(':IIP.Kir(J 
y rernal.l: del. predio . pues e~taS gcslion<'S se hicierml CO!l ba.~f' en d otro 
folio di! mahicula. Se !ntc:ló ...si tm a h ifun:aclón d e lr.•dlclones c¡ue son 
justamen u: 1a!4 que dan b.1~1'r a t::ste pro<~c::m. 

8". As i ltt~ cosa~ • .,¡ u~·te~al poseedC!r lo e~; e.n virtud de traclit,lone~ 
hc:t:h<lh a parlir dd rcmnte <.iel dlado t.nmu~<hlc. Y los dremundantes "k!}~n 
ser propietarios en virlJ.td d~ ID. compra qu~. antes dcl1-emo l.e le hicieran a 
ru·glro de: .Jcsus .Peña. Ln dcrto es qu e. t:mu tdo SP.. produce el t'muargo }' 
"~<'oestro. Ar~im ya le hnbJn t:najenado " lus aqtú d eman dante-... 

9". F:n virtud del p rnc:t:so cjecntivn, y r t)tl base ~n c:l follo dondr: sc:gul.n 
1\guraudo como pn·!pletal10 F:vdio. se rem al.ó c.l imnn~<hl~. razón por la 

. c.ualln" aqui demnnda ntcs. que veniun poE-eyt<ndo en rnl.lin de la compru 
que le habian hecho n /lrgtT(). fueron d""POjado~ d~ la poS~$i<)n y Le nencia 
li~ic>~ tld lnomehk. ~! lote fue n :mata do por , IL-sfu. Emilln Suarez Betlnya . 
quten a "'u l.un10 vendió d lote rern;1 ;; ,.lo a Rei."1<J ido Calle~TJ y a Libardn 
All(mso 1\lzaLt:. T'cr,le<Jonne¡,lc: Ubardo AJI(m:;o i\lzat~ k ~;ompró su ¡xu"te 
~ ·~~iT);l\do Galle~o not.e ro. qut:(}audú en. COllR{;t:uencin c.:mno único p ro · 
pietann rk llot.e y ndunl tenedor del """mo. 

JO. Cabe anotar q ue en ¡, ¡rrirncra d~ I:J~ enajemu~uncs. hecha rJ()r 
Pt'<lro .Anlllniu Lonaoñn ~ E:vcllo Mún<-ra -'30lo s" hrL.O c.om;lar unos lir11l"· 
rus que. nl varecer. c:mTt~~pondiari nl predio dfl mayúr ~ . .'dP.nsi6a. y narto 
se dijo t:n <:ua .. no a los l!udet'OS <l"'' c:om prendímr el predio eh: menor ~x· 
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tensión adquirido por Evelio Múnera. St:;!ÍUl se · vt:rú, son c.-lo,; linderos 
los que tlcut: ~<n cuenla lo scnt.o;ncla n :t:tlnlda al ~t~mnento <k llesotar el 
re<~u·so dt! «pc-.l.t<:ib11. 

11. En resumr.n, U bardo 1\lfon:>o Alll<lte. admtl posc(:tlor del prt':dio. 
lo es 1:11 ,;nu<l t1" enajcnadoncs hec-hae pltr quien n~rnató e l Inmue ble en 
e l proc~s<> ej~cuti vn que S<~ ínstaurú contra l!.vdi o M uolt:Ta. De su IHdo, los 
aqui d~mand>tntes. f'rr,.ncts<:n l.AIIS Lopcra y Mano de Je~ús Zap ata fl<i· 
'l"irteron por c-ornpro din:etn qu.: k hiclt o'ún a i\.rglro, quJe n a "'" huno 
adqu lrtó de Rvelio Múner~ . Este a d'!uirló por compra q oil: le· hicie ra a 
PF'Cil'O Ano.on10 Lcmdoi'lo. Lo que •.:rá materia de dlscu,qiún , ooruo premisa 
para.rP.~'<olvcr la~ prelcn~lones th: Ju demancla. es el ,q,¡,.,. >:J 1-'~'<.lm /\utouio 
Lomlofto' le v.:ndÍó a Ev..,llo un .:uerpo eii'I'LO. o si !'<úln 1"' vemiW un por<=L-n 
l•\i" proí.ndivi:so sobre la tota licJad cle;llO\e. La d u<l" S\tcg<' por el hecho <le 
no ex:sstlr xlno ur1us linden•~ 'C;D la ~~rttura dr. 1·ompravcn tu. 

111. · ~;1 demandado se opon .. n las pn:tensiclm:s del t'h:cnundam.<~ y 
soHcÚ.a que cu t'",.,"\5(1 de que ~ws pro.spcrcn ~ le rcconCl2(:au mejoraA. e · 
invoc:" para dln el dered to d e ret~nción. · 

lla<'iendu u~o de-lo llJ,'Ura ck "rlentutda <le! ple ito•. convo •. :ó al prm:c ­
so. d~ 1111a parl t!, a la sucesión III'J'.tld.a ú~ Jesü~ Emilio Su(orez Bcd oya . y 
de otm. a Rt:y:naldo c;"lle~o Bolero. 

IV. · Tyleclhmlc- senu:ncia dt: l't-<:ha abril 28 de 1992, e-J J<rL.l,[>ldo Quinto 
· Civil d.,\ Cin:utto de :'11<:dellin clispuso que: 

LCis rlemaruhtntes son titulares del dmninlo ph:no y absoluto rlr. una 
park rlel bien que pusu e-1 cltrrnnnda dn en el<lcn~ón <k 6 hectár<'.U.'>. e n 
fot"lrm lndivisa. 

1::1 tlcmaududo reRttluya In pc.>seslón " los de m'lnclanl.t'" en la c:uota 
parle que " ctlos corre~pond .. y en w (TTOpordón que ""SLU1 cl área d el 
bien qw: po·see. c:oTTe.sp(')ud~ ~ los. ~.~ctores. · 

:\n hay lu \lal' a rc':lalver :<ubre pn :stm:toncs rnutuas. <l>1do qu« lo q ue 
se ordena en lre¡;<,ar es una t:U'Jta ddermlnacta proln cliviso de cosa &llli(U 
laT. 

"" hay cvh'Clón d e la cos" compracln por la que d dr.m responder la;; 
pc-r.w.nas a quienes se ñenunc.:i6 el plc:ilo. 

Cu:<l.a~ a ""rgo del cJ(:mmld:ll ln en un 500;.,. 

V. 1':1 Tribun al Supe•1or del Dl:strito .Ju cllcial- c.le Mcxh.:Uin. rnc:<liantc­
scul~n~ia de t~~osto. 19 de 1992. <·o111lmló le< x~ntenc.i:h apelad>< por la 
parle ;.H:tora. S~ ~bSlU Y() de Con<'fenar en COStas. 
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L\ s[~'J"J>;I'KL' nm. T wuUNAL 

1\ juJcio dd ·n·ib unal. en e l proceso apare~ dernostr-.1do lo siguiente: 

Pt:dro Anlorliu Londoño k vr.ndlo a Evdio l\1(mem Pulit1o. la mil.uu de 
la llnca dt.>n<.>rniroacJ<t ··¡,;1 Flaul nl. Dos f'ucrl"" ':! Jwm. Es teban '". A C$tQ 
c<>lll (lmvenla se k: uhrió el folio d<.: matricula O:tñ-0000 9<14, e n el que &e 
transcribieron los lliukn•s ~t~rlerélle-s. Rvdio Múnc:ra. por wnto. se hi~o 
t1ue110 de \uta <:uota de milu<l <ld predio de Pedro AnumiO L.onriorm . 

P.n diciembre tl• 1 !ll'\:1. el duefJO d e cuota<.!\: ruitad vcnrk c uerpo t.:kr~ 
1.<> a l{os~ Emili'' Holdan H~sln:po. Vende 12 hectáreas. 

TalTlhi<~n cn,l983. realiza lUl d.:sgaJ•> cte oLm» 12 heL"lún·as. La e:;.~"T1· 
lura p ubli.c.a 193 dc ·uoviemb n: :t~. da <:.u:nta de d.lo. Medl.anlc dicha 
escrilmu !Ovelio Múncra hlpot"<~• a J o.se Llrl»mo Lonóoflo el predin "El 
Flt\utnl y .Ju~:u1 J.i:stt:l'm tJ". 

En septlcmlm : .:ic 108:~. Bvdio Münera le vende ~u ~ue1pn ckrr.<'l. 17 
hr.d.liTe<r.-s a D"rio de Je.;.ús Muito;¡; y a Mm·Lha Oliva 7.apata. 

C:u ukiml 12 de 1981. I:.'velio Múncra le vcmdc 8 hef'tárcus .~ .1\rgrro de 
.fesüs Pt,(m . Según :se clr:,.prende de la c:scr lturu de venln. lu •·endido « 
Argtro ~lt ; (JcsU.s f'eJ.,a coiflclde ttxa cU.i.Jllente con lo Júpott:t:•\do a Urht1u0 
limdoflo. 

-u asta .,...., ruocue~to r.nl.!>n~s. t:vdiu Muner.t vendió oosa ujcna. ron>o 
qu e Hl<:nclo dut:ño ele c uota de: mita d enaj<:Jló c uenx> c:icrto. lg ualmenl.e 
hipol l"I."Í> r.os a nje nu . Y también, la o flclno rlc: rc::~stro ul> rio r:.1a :.ric:u ia a 
cuota (.,h.; u11tad, prtJ"rH;ro~ .v fue¡;to, dos mn1rir.u1~ di'ter~n~ ul m.isnw htc n: 
<:1 que se l tipr>tecó u llrh-.llú y le ~djutli<:o Jp malriculn 025-00·1759 . Y 
lu~ abrió nueva malrkula al tu.isrno b ien cu<~ndo sc-·venrli6 por Evelio 
.MúTlf:m a i\rgiro f'r.c)a . la 025-0001905, c:<l>t último•. 

La Inut.r'ic:ula 025-0004$; s~ll.nl" que el p¡-(:rliú a dquü1rlu por J\rgim de 
. J~sú!l Pella \i r.:n~ una t'xl<:u• i<'lll de 8 h<:í:cá ren:s. <le: las ruuk " vendiii () :\ 
f nmc":i:'lco Lu1::; Lr>pera y M¡criu de Jesú• Zapata. y 2 a Libnnlo de .Je~ú> 
Pierin ohita. 

!':n resmoc: rl . la (;UUt;i el<. ml.tad c¡uc adquhiú l::,velio M·:ulcra P>cl.iTio, 
di u h.t~ar a ffl1r1 j~naciont"s (:úmo cuerp o dcrto. a!!ll: 17 hectñr<":~ para nan:o 
d~ ,J(:sús .Mtnim: y Martha Oliva. 12 h~cl(,,..,,lh par" ROS>\ !tm ilia Roldlln . y 
8 h t,.:ltu·eas pma Ar~ro de .J<:~ús Peña. Bslc l~ ~n<~J<:no o a los tlemandnn­
tes y 2 a Ubardn rlc ,Jestis l'iedmhita 

t;n r:nn~ccuem-:lu, todos lo" whJL•in::nte~ d lado:;; ~;ckn de- la es.:ritura 
7:J dejuro io 1!; de 19 78. mediante.: la cual Evr:llo deJcsúK Münera a tlqull1ó 
de Ped ro Ar.tonio Lonclmi"o la m il;,.·l en prolndlvlso dd Inmu eble. A Nll<l 
cuma rlc: mitad <!-<: k abr16l.a m a J¡·íc:ula 025-000U9:~4,l<.t (·Lml indica c¡ue el 
p rP.rllu Ueoe una extensión d e: 70 b"e<:t.~rc-.. ~. 
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'"El 7 ele rnayo de 1984 J~"ús i\ngd Rc-;1 repo Pcn :z tncoa p ro.x:sc• 
ejt'Cutivo cou títu lo qulr~dl\nio. lttra <le cambio. e ro w rura rtc: ¡¡;,·dtt• 
Múncm PatiJ1o v en ta l procew cou apoyo ~n lu matric.IJiil 0?.5-00574!-l, 
ti"" se abriú ('()ñ la o:scrttura •k hlporc:.-:a a L:rbano y '1"~ dobla la nú mero 
025·0004905. HlJien a r:uando se v .. udiera c:l m ismo ltlllll.t..,ble a Ar,glro 
Pt:ñ.a. se cntb<ll'gó. ~<<'t.'Ue-.~t"\ y remató, d predio vcmlido por ~:.·v~~iQ Múncnl 
a llq{iro Pe11a. 

"En e"'c rnll!lmo pnwc.so se tk~posey(t ~los de ma.ndall t.el'l Mario 7~tpa­
Ut y Frau(:isco Lo vera .. . · . 

El 1'l:ibuna! anal;;._,, lu~o '" " hnpltcac:ion es jLH·idi<:a:;. de los h c:d1os 
q u<: ;rparecc11 acrcdilmlos c:n d proceso. Allnna: 

!::vello l'v!(mera p, liJ\0 hipoteca oosa ajen<.~ en tnvor de Jo~.- Url>a rm 
IAJttdoño. F:l prediu h ipot<'(".tdo, en efecto. le pcrt •nece a 13 mnmnidari 
""'formada por E,,.,¡;n Mt:m.:m Patli1u y P~dro Anu.mlo L<m<loño . 

. 1::1 cuc:•po Ci<-Tl.O hlpvlt:ntdo a .Jos(; l'rbano T.onctolio es,.¡ nllsmo t:uer­
po cierto. <\Jenu, que .M ú rt\'ntl'aUiio le venclc: u 1\r~ro d-. Jesus Peñ a. 

l'or lo tml1f.) , J\.rgh·o comprn lo qu<: no e.~ dd vendedor. Con1pra r.t.•l).<t 
ajena. por lo qttt: "1 negoc:io debe .rq,_r(J'5e por l:i ':l dlspo~>ic:i<mes qu(: regulan 
esta 116fJ.u·a. 

Confonne a c;lla ngurJ.. In V<"JlW el-. cosa o_IP.na vak, >In perjuicio de 
I<J::< dercc.-llos de l dnP.lio dc la cosa v"'ndida. Empero. (:omo t>J vendedor tlu 
e& d tttflo. JW lmy tratlsl'~tencia de donlinin. 

l1wdio Múm:ra no un r>Slni ó a Argiro Pcti" el dominio del inmueble. 
l'or m nslgu it:nte. éste rto lo trar"flt16 a íos <lenl4\.rulantes . 

':.l!:n un pro~cso ~jcl:ut.tvo con ~,,· culo quirvg:rafarJn ~~ pel't>lg:ui6 coano 
blCJl de E•·clío Múnera d l.illllt.Jt:ble ven rli<l<> a J\rp:lro Pe-Jia y por éste a los 
dem nndanaa., pos<:r.dote~> I•trn entMt<:es. dd rni.;mo. En ese p roct>.SO y 
eon posfcli orlclad a la v<:n la de <'<i"a a je na h"~lla a Argiro. S<: ''•ndló c·n 
t·enut.k. de nuevo, la •uiHrlta cosa aje-n.a"'. 

Rn esw orden de tdeM. los demandru1te~ 110 ~on dm:nos. Por IHnto. 
su prck'Tl~ión rdvindlcalurin det.x; ~er dc&:slimada J)ur auscnda rie u•ln 
el~ lo" requlsilns de la a<:c!ón: d <iomlu io de Jos pn:aensorc:il. 

Final!za ~" rli.;curso el Trilmnal. ,;nnnnndo que la d~t:isión d<:l ud 
qur<rn no pw:<l" hacer mil$ gravn~a ¡,\si luar:ión t.ld apelan lA:, en de,.,rrollo 
dd p1incipiu rie la nu re{ormaiio in pejus. Y p ucslu que su lo el demandante 
ap~Jó. nn pneclc el T'tibunul desm~jurm .su •if.u o.clóu. F.:s pre<:isu: po1· Ir> 
twuo. r.onfi n na.r d lhllo. 
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fin solo cargv Jon nula el rt."<;u rc-.:ute. oon llHtdamt nto en la <:nusal 
prilu('c-a de ca~mdól'\ . J\flnna d t:a!"acionis(o: · 

''ACUSO la tmntcnc!a c.onth,,•ll.urk\ de S.~~unda hlSIIlnCla, r.~Oil ti.tlld<\· 
mento et; la c.;au~ll.l prhnenu.h: t;asación. ya q~te. « cau~:1 rle t'Vi~lcnte error 
de llccho en la i.lprcci<lci(m rlt: la escritura N" 73 '1'"' ohra alblios fi y e dd 
Cut\d~m<' l. q uebrantó. por í.Utn de r.plic-.lelón el ar-l ir.ulo 946 ""'' C. Cl\'11 
en cunnto concede n1 du t:r\t) ele cosa siu~ul.ar ~~ q crechr) tlr.: t'\":damuc ~u 
restltuciim d.:: quien lo Jlt>Sl:•\: ''!IÍ misruc. u·an~gredló <-1 pnnu~r inciso <lr.l 
articulo 947 y los a r(i<:nlus 961. 062. 81>3. 064 y HoY ct~l rnismo C. Civil: 
lambien dcnuTidO el fallo del u.d queJTt pnrquc \oiolú il{ualmenh~. pero p<.)T 
el cu1n.:pto de npll""c:ión lndeh!da, los a rtkulos 9-19. 2:1n. 2:3?-"~ y 2.':30 
d d r:. CM! y d :n7 d el C. rk l'rO<X'dimi<mlu CiVJ!". 

ltn la ·snslt:nla.ción dd r.argo se t¡¡u:::u ta'!> :;igu\.:nte.s o.fi nm•ciones: 

J.::l Trihun:.U no nbsctvó (1\Jtr: l:n variO$ pnnf.os de lH (~~{:riturn 73 ~e 
h'" " rcfere-Jwia u.l lnruu <-hk vendldo .v rtu a lU' rk.rc:cbo proimll\'ISO de 
m.ltad. 1\u leyó el punln octa vo •:n e\ que el v.:rtd ed or dco~lara qu e ' "' e.a 
fechaba hecho "nl.reJ:!a re:• l V rrta tetial "! ,•r. nlledor Ud lnmm•l>k Vt:o\dldO V 

por Jo¡;; linderos lndk·;~rto&. l!(lnd• •yo enton<.:t.:l:<, crradatror:J oto:. que la vcnm 
era d t< <:uOtfl y nu de enf.'rp<t dr:rto. 

ll\ censu ra cxplio• la dlferenc:ia que t'.'<lsh: cnu·e IH rrutad delituiL:..da 
de un fundo rü&ll<:u y lm dert.:h.o clf.' m ilarl rroimliv;"l, del mi:;" '"· Son 
e•m<.:t<pl.os d lfer•nl.\lS. Por bmln . · un<l ms~ l':S comprar la ruJL¡¡d a lindada 
de uuc-t finca , lu que.' constituye- r.:omJlr3 de l 1Utrpo cierto. y tH.I'a coso. rnuy 
clisünt" e b conth ndil>!c e;. la >Ldquisir:ilm rlr. un tkrr:cho de mit"d ~n 
p rohulivisióJ1. qu\: sólo c:nrnp011a C"J)mfm:\ de w-w r.uota t.lclc:nrünndn (lt: 
t '<)Ml.l stn~utar=. 

l'asó pnr ruto el Trib u nal qm: el objeln rh: 1~ compnw1~nta fue la mlto.d 
ali.ntlarla de Ullil fluca qu•. dc,.Aa)ad" del todo. rnnno un¡¡ ¡ru(:l.'a fin<:u. 

Si el fnl\;ulnr hubiera obse-r•<tdn ltts reglas ele i11C e.rpretacion <lo·: los 
cnnlnltos qru : t-ontien cn los a.rt.kulos 161R y 16 :1.:/. <l!!l C .C .. habría con· 
r:hJ!clo que d o~J etn r.lt: la cmnp ruvcnta em 1:1 mit<od ;\lindada el~ la flm:a. 
Oichn:=s n~~.:ts cn~~: f•an, ~n H(ccto. q\lt-: ~ .. \ Lntennión ele los c:ontrauml<.•:; 
prtma ,;obre lo lit.<:ro.l de l:~s pc'llab ms, y que hr:; d..<o.usllla~< flc loo coJo tratos· 
se intcrpn:lan dándoles a carla una el se.nl.l<lo qu.: m<:jor conv<:rlg.R aJ con· 
trato"" 9U tot.ali.tad. 

F:n el pun tr1 primero de le. es<.·ritura ~~ tra.nsfiere u titulo rlf~ ''Crtta lu 
ulitD.d dr: ur><1. fim:a l.<orritorinl y ~e dan lo• linderos g~o1er:.> l""· En el pum o 
segumlu se con"i~nt\ el nombre d• la propletlutl ... 1::1 ~·hml rll". J::n el pumo 
<~l&a!'t.O se aflnun ClUe d 1nmu~l>le c~tñ libre d.e Jhn11ac:iont-s y ~ravá.tnen.-:s. 
Eo d pumo nc!Jlvo SP. h .-.c<· enlT•ga re."\! y noal:crlal d el Inmueble ••o::ndldo 
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<:on toda." las accione;.~ consi¡..~Ji<.",nlcs y por los linderos incltn>dM. Al nn~l 

de la escrltum se cons til uye hipoteca suhrc d innltJ(:ble para l.(a rantiza.r <:1 
pago <.Id pl'eúio y .. us Jul.crc:ses . Por ültlll\ú, e; u la nol>l que ap~ "'~"" nl final 
de 1..1. t:Sc:rttUr3., SO:' aClara "<jUe eu <:S te lOte t:X Í!$(1:' una (:¡):;¡[de f,1 pi>1S J t ... j<'LS 
d t: barro y cocina de Jo mismo·. lo l'Unl indim que se vcn llló cu r.rpn ~í,.rto. 

1::1 Tribunal IIK:urrio '~" error al "o.~;lmil«r venta de la mitad <i"- ltli>t. 
finc:a. con vc:rlla de un <ll:'reclw proJnd lvtso de odl.ud, r en creer c¡uc: lo.s 
linder os At~n.,raks dt! la mitad de la finen da cios co la e,;~ntura <:ur~pon· 
diana 1" finca !ola! de <lnnde Sl: <lesprcnclió o des~1jó la pon.:ión vendl(!a". 

Todo ~no llevó ni Tribu rml a <':onduit' (:<¡uivocadarnP<tte que Evclio 
Mímera vt:ndló w,;n ajen<~, q u e el ~sttador <1" Santa Rosa abrió pJ fc.lio 
el" matcit:u ln N• 02.) ..000<m34 a un dt"I~cho rl<· m itad. que Ev~li<> Müncr" 
u<:lqul.rió de Londoí'lo :Mu11s:d ve la rnitad en proincliviso d~ uu inmueb le. 
<¡He el n:rnrtte fue: d~ c:o.,., aj<•na. y que J\rgtr<• "" J esús Peña. igu~lnu:nle. 
c~n~prú c:ofi.a aj ena. 

Rcitt:ru Ja f!t~n!o;nl'a que P.l error rle-1 ·rrihunnl consi~ttú eu eonfunt.1Jr la 
venta de la mil"r\ d(· un;¡ fl.nca . con c~<peciflco l!ilnde!'amt~nto. lo ~ual 
Implica venta "" cuerpo ciC<'I.n. con lu venta <k' un derecho d e: m1lad 
proin div;f.CI. qne ro111poita \'t:nla de c:u <Jta d~LcrmJnatla de cosa singular. 

En rdacit'm O)Jl el pro<.:eso t~jecutlV(t Hllnna lu ':ensuru: ''Aunqu~ el 
ho•wmble Trihunal mnduyó <:orrecta n:<P.Jlt~ qu~ J<."sús F.mllio Sullrc> 
Ucdoyn re111aló lrut<ut:hle qU<~ no perlt~•eeia a l l'jeeutaclo. es d"''Ú'. que 
::.uhn.stó eo.'ta ajerta 1 ~rró grav~menlc·~ nl dar enn10 mf,Uvo el dt~ que d hien 
ern deJa (:<':lllHuJidad Lonñoflo ~ Mt:lTJ~r.n. siendo que t:ra, en el lote ele lc.~l,·e· 
no que ><S reivínclica. de propleclad <1e. Jo..• dt"mandado.;;". 

T'ul c!t\ro es d rlereclw •1 rclvin<:licar. dir.~ el n:<·urrenrc-. que r.l <11:'.­
mnndado no apelé< la '->c·nr eneJa <le primc:ra ill~.,Hl~-ja e¡ u~ lo conrknaba. 
Por el m ntracíu. en e l alegato de cow : lu ~ión :;ulicltó la l'<mfirmadi<n dtl 
fallo. 

Los .Y'~~·os j>lltllUallzado-s II<~V:>Ton ul Tribuuul a no v~r que lo$ de· 
mandante.~ son proptr.mrio.s plt:rms de lu r¡ue rei vindican, y q ue ''"; titul<>" 
del <it:m<uld«<lo no flll<~l"n opom•rs.:- " l!llos. 

•Et C<tl. quem iuf'rblg'iú lo$ artic:ull)& !J4fi y 9-19 del C. C':tvtl pOI<Jue no 
cml.,nó 1" r"stltu<:iún d e coso ~lr\!-(lthu· o t·ut'Tl>O ci(:rlo de ¡lrnflleclt\d r!e los 
demaJ-.dantes, adurumcnte j)O.'<.drla vur t<l dem>~ndado. ,;mn q ue d !':l'-!'ClÓ 
lu •-est!lu<:tón d.:- una Cuota.der.:mlfll(ldu pmindl~í-"<.>. Y asi mtsm o. "' con­
l'imlar la negath·a d~l Ju<:r. n qun al pa~u de fml o.s na1.ur:~IP..9 y t:Mlcs. 
quebranl.ci por fallad,. apli<:nclóu d rut.í(:u lu 964 dd C. Civil r¡ue íll<pouc ,,¡ 
poseedor \!eJ'lcido el pago de esn .. <. frutus. mas en est e t:aS4) (',IJ que por 
.:ureccr <le titulu, el demandado debe s<:r consld.:rado de m ala le". 
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Por ,·,tumo. el easaclon!sta solh:U.a 4ue. cc:m;tu c:onset:u c:ncia de c.osur 
la "':n lcncla. lu Ct:Jrr.c ctecfnre qu .. lo:s dernnmh.nt~ son p ropk:tnnn.• plc­
""~ riel inmm:l.>l~ reMndlcado, """ e:octemMm de 6 tux:larcM. p«m no en 
lo rma indivl&>l. Por ío l lllllo, t¡t.u: el objdo reiv lndio<do .sea un •·ucrpo cier­
to. no una cuota par11:. AUemil$. Qll~ se cúnden<: al demandudo al p ng<J <k 
frutos natu1-a.les y o;h•il•~" 

l.- Pam ~1 rcr.urrenlt' el ¡ccrTu fáctico ,,..;deme ''" que Incurrió el Tri· 
huna! consl~liv fundamentalrncute en dedudr de la '"'entura publica N' 
7.'3 <k 1 !'> de jurúr> de 1 !l7t! olorgwJ;; <:ll la ~olari« de Enln:rrios (Aniio<1u Lal. 
la v•:11hl d e un derecho de cuota ~v!J re el imnueble allí <kscrlto. el',:r:t.uada 
por Pt<ñro Antonio I...onfloño Munsu.l'<'t a E\•ellv de Jesú>~ Münem Ptüli'io. 
r~uanrJo en su t"<lrJ(~Cpto la cHalla venta verse'> !i<tbre un cuerpo c;erLo. como 
lfJ indica clununente e~ ducuutean o . 

El eslt.rcHv del cargo obliga enl·m,..r:~ eJ;:amluar del.a.nt~:mmente el h:x­
to n1lstuú del r.onlrulO. C'uestii'm que: lnlpout.~ ~u trcm~eript:·lónliknd . q ue 
f!n i(; pertinenl.c reza: 

.. Ptim!:ro: Q ue tJ'i1n!;fi~rc a tlt.ulo de \>'CtHA n.1 ~tlor 1-:v~Ho de Jt:"$Ú~ 

Mu.ncm Pat111o ... la m illld [1/2) <.lt: una tlm:L< to:"J't'\tmial. llltum!a ~n este 
munieipio. Ptl11.'1j<: d<·l'otl'et'Qh'T..:rtd e, conm:ida c.on el nurnbl'P. fl~ 'F:J Flauta l. 
Dt>s Puertas y Juan l::~reb:m': cuyos lind<:ros. gP.neraJes ,¡.nr.: l'artien<lv de 
lu Jluena d e r.n ttada en e l .:am ino re:JI. d e 1-'olrt<r(J!Vand~. s lf(ue ésto; Joasta 
':ncontrnr lindero con Alfonso t.nn(.)uñ,._"', s igut: cou é:GI~ a ~a!ir a l (:(tOl1no 
real. ':'igu.:: hacia arriba a lindar o::on Ju,m E~t~b«n llri lle. ·Si¡ .. (\1<: r.ha m bu 
abajo ,;unc!D.r con el ~et1or 'F:vclio Múnt<ra. sigue •·nn éste a lírr;lar con Luis 
l'én :z., s igu e cim este a eru:onu·ar Undcro ron l.n is {' .. ardoso. ~~~ue cuu l::;te 
~ <7riCOntm r H11dero con Francisco l~111doño y slgur. con é>ilC a la p uerta de 
<:ntrnda. en e l ptim"r lindero. pu nl.o de par·! ida. Segunrlo: Que esta pt·o · 
piedad l.t:ndra c•.>rrll> liOIUbre el de l 'Jólanlal'. tal )' evmo apar<::<:t: c:li el en· 
tastro c<l<Te6por.dicnt~. Ter.:era: QllP. mltJulrló el s<:ilor L(lndui·m Mcon$nh•c 
mediante es¡;¡; tu ras n(>mt<rOS CIDC\l .,llia y cÍJal.ro (5-1) d<! "~la notaria de 
fecha scpttembr~: diez ( l 0 ) de núl novt:dcnto.s ~cscnta 11960} " con n :gis­
t.ro rk Sanw Rosa de O:<us el ::s d -. <11<:iembre <k \!loO. '"' d libro Prirllet'O. 
Tomo 2. Fnllo 162. No. 903 v ma l.rjcula "" <' l libro do: E nt:renius lomo 7 
follo 147 No. 7 38 y en el t.<,;:,.,., 6 tollo 9S No. 387 y med!a!ll.<: c·~Crltura 
nÚ11lem eincu~.11la d e ftclm ITC\.'C { 131 rk jllnlo d e ¡nll nove(:i<:ulO$ cuurcn­
ta y sd!> [ l 9461 de esta notaria y con n~t:;lstro en Santa Hu>~a de Oso" d 23 
<1<: octubre de 19,16, en <:! libro 1-'rh u c:ro, tomo 2. l•'ollu 8:-1 N'J. 6 l!l y matrí· 
cula en e! libro de E 11trcn-ios, lomo 1 folio 143 Nro. 1:16. C:unrlo: Que no 
tiene '.'cndldo, enaj.!uado, ni c mpeOadu d expn;~a<lv lnnl\l<:ble. el cuHI se 

. halla l!bre dt< l.odo cen~u. e mbargo ll;¡!al. hlpull.:<:a. ¡>lei:lo pendien te y con 
dlc:ioll{'S rmoolntori""· Quinto: Q ue ven<i <: <:un todas ;,u:;; m" jor<\1\\ y 
''nexidat.lc~<. usos, en~tumbre:; y r.n1dUIJrhn:>~ (o;icl a<:Uvae y pasiva~ fJ"" 
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tenga lq,¡ulmentr. constltui<l"~ y que mn.<;ten ''" lltu los ani.I'Oio.rc... S.:>.:to: 
Que ilac:l: esta Y<'J>IU en la suma de t.re><rientos rnil pesos rn. l. ($300.000.oo) 
Jo,; cuales J)>•gara cortu¡ mM ndelant<: ~e detall ... Séptimo: Que el Jus i o 
pre~io y v~<rdadcn i valor de t'J;ta ven u > e~ la !'mm a dlcha y q\le en l.mlu caso 
se obliga al san eamil!nto en la fonua y térnúnu~ prt-.scr1lOS por la ley. 
Ckta,•o: g , e cksd., hoy h"<:r en tre¡!;< r~al .v muletial ill l:omprnrlor liel 
Inmueble v.::rul<do con todas la• <tcc.ion~s t:uns!gulenlcs y por los linderos 
irtd icad os. r>rc-senk d c-omprador nombmdo manifestó: {J uP. acepta par a 
si c~t.~ cSCI1t.ur" en la fonna y términos en que est á con oebldr., y cla por 
r<:<;;bido el lnmuebk IJU<' por medio de (:lln adquiero.. Que s.:: contituyc (Kk ) 
d e udor ck l vemh:cll> r por la ·~ llln<\ rl te trcsd o. n tos m11 pesos m . l. 
($300.000.oo) Jos ..-ual~s paw.r¡, e.on un plazo <.le tr es (:J) ;¡i\0'; com aclQ., a 
~·nrtü· úc ln fec11a d~ h oy. g m, !<Obre <:sta sum ... le reconnt:t'I<\Int<:n:sc:¡. asi: 
dtmtnt<: un ruin y med.!'' (l = J /:t) fKtg;¡n'lla s urna del Lmo y medio ( 1- 1 /2%) 
por ~lento mensual . y dLtrant.e los (sid otro a.1'\n y medio ( 1 1 /2) n·r.on(JO::c· 
ni !ntcn;~~s dr.l clns (:.!%) por clcnli> me.n ... mtl. Que los pa.gos scr; nn (sk) 
h ecl10.."( por n)Cflsn,_lldtu.l~ w.rtddas a en ucr e-P.d\"H" o a qufen lc~a1meJltc 
lüs repn::<cmre-. ~,,.. o.n los f'" !/OS no hnbra d~rnnra y de h¡¡b t>rla sc:(u¡ (.si~) 
de 6U e:m·go los co,;to& y {:o~tM tl~ In cobr<Jnzn ~,. c:; jc.:cuci611 co11 más el 
1nte tY:~ ""mora al mismo prl"Cl o ..sup \U&do ,~,el corotrnto &ÍJI pt:ljulclo t1l: 
la ac<:ion ~; vía <iiecutiv::•. Que .5(1n ele s u t':ltr¡!,o Jos ga"Los de caru;t'!actón e! P. 

esta •~sr.Iitun.t ""anclo IIP.@t~ .::1 ~:aso. g u 1: ~¡ d~lllOfilft' el pa~n de los lnl ~ · 
reses. podni el acrc<:rlot· dar por termim.tda la hipoleca y <:<JIJmr el' 1 "' "1 d~ 
la rleudu. Que pa ru eguriúad (:;.le) <Id acreedo¡ r, ¡t dem:\" cl~ compromt~r 
(sic) su r~sponsabil!dad fK:r.soJ>&I, con stituye especial h ip oteca cíe rp!tuer 
(.;le) ¡,.'Tado sollre ~1 iumueblo!- >llle por lllt"dio d~ ""'" escrilu ra adq ul~<r~. 
Que \'erda<.knunenlt• 1o consUtuye en c·:~nlt~ión hipolecarin para t'Csp(llldcr 
ele toda> l.as obligaciones Clm iJ·aid;>s por med io de esta escritum . .. ,\'Olll: 
<J.Ue en <~te lot<: existe u na rasa d<: habltac:iún de tapias y t.;ias de ban·o 
CO('ina de lo •ui~nui", 

2 .· Apreciado rlich o a Cill".l'dll tl<: vuluntad~s por r:l ' lnbw>al, éste ex· 
pre-..ó en el fallo loeDSurado qu<: ·cuanm se halla probadc• ,.ll a ulln< e~; 
e lltf.:!nC'C'S qw::. ~ve!lo Nlúrnera Th tiño e-r:l dueño d t: t.:uota d~ n1itad de un 
1J:ltmJ~ble que <;orn::~pvnde a t:Hos lindc.'nls ·generales. en contunidad COI} 

l't<dro L.oucJm\o .O,foiiS<tiL-e. <-;1 CJ\m fucm 101 ver dad real. y no corn::;J'(ln diem 
a ésta. la carga <1<: la pn.u:h" reca cria ~obre los dcrh:mdantc~ y ello~ ·,..,. 
portarian su au,;cnda ... A t<llo agr<:g6 p á.rru lc>s adclunte <IL"' ~:n l1rtud rle la 
~scril.urn 73 <lf: l5 ele j o mio de 1978 .. c omo ant~:1 se elijo. E•,cl lo de dcsüs 
Míuttem Paciiio adquirt<i ile t'r!'r.!ro ·Antonia l.ondur'!n Mom;alvt!, L<• mitnd t:r< 

prolnd.i.¡.iso del mmuebte, " la c ual cuota d" m.it...d , se a bri<'> la JtJ:. t ricula 
m\m~ro. O:l.5-0000 LI34 . 'l"e registra un~ ""tensiú n de 70 lwc:tare>.~s y que 
~s apr:uu~; eso: una Cllói>J de ml!.arl de tul inmucblr. que Ti<'l11." cumo duel\o 
ala C'.onnmlcia<l eonforrnad a por: PcdJ'O Antoniu l..nndo•iu iWOf'.sai.''" y por 
é:ve!U>rl«.Jesus Mítmeru Patiño. si~ndo a>~í que eslr. ú l tuu<> t.>endlfh< l·tipo!i~· 
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ciJ cuetl><> dcn.o cunndo era ape-nas LiLular ele cl~n~C"ho cuolulivn de dornt· 
nin: d~ un a. cu .. l:l de mitad'. 

3.· A críl~<riJ> ele la Corrr< '" <:Ot;dttsión exr.mtda por ,¡ Tt ibunal del c:o:1· 
trutu de compra.L'<,II(Ct cont.,nirlll "'1 ta escJifm'fl. 7;1 de 15 rl~<jtoJifo de 1978. 
no t;" ajusta o la ,.,,nl.ü.lad de esCJ. mnc.,;ncíón . . r<>rf¡ue paru ti~c!dir '"' lu . 
.forma en qu" !r> itizo dicho Jw:yador se npr>yó. como )l,,~g<l se verá. única· 
lll(:J1(t< "lt SU cláusu)r> primem. CUatWD (o CÜ!'r(n "S que lo tX>Itltltad rl« ltc.S 

JXI•tes rcs¡x?c:lil riel oq¡c:o <le ~•: acuerdo u¡X~rec-e ~m~~lgnad•J. c:uoolrrwr•ln 
en Qlrtl.::; c:ttiusulas ctet. mismo, no apn~dadas ¡Jor <~l sentendtJdor. c.on c :u~JCl 
pmrericlón im:urd(Jjustart11.'nw '"' el ~¡erroJ<ít:l.ko que d . <:l?ttsorle uiribu¡¡e. 

F.n efecto. el1'rlbu nal dejó <1« a¡.lJWiar las ~iguienu.:< c<stipt:lm:ir~nes 

rld contrato: · 

o.) Chjusula Seg,m!a. ltn ella la:< parte~. 111 mcnci0111rr lo vendfdu, 
hiu'!('Jl nlusiúu <:~nc-J·eta t., ··csUt prQpiedad .. no ;1 un d.erec.:ho de cuotu u 
pmiT>divlso . .Allí mbmo &e indh.:t que esl» pr·opted¡al "ll.·n<lr<\ mlll<) notn· 
br .. d dc l 1•1a ut"l... •. lo cual $1_¡!nlfica qu~ su • najcn a<.1inl &e efe<"lu ó rom o 
l':u~rprJ cicrlv, pl~~~ no tcudrin ~P.nt.ido pon et"l~ nontbre u un dt:'t~dh) de 
1Uitnd ~i qukn <:<:ttn pra \Uia l'<) •'c:LOn indivi:o;r.~=- rl~ un pr(·clln rústico rl~t~nni ­

nado t'!i c.hu:i1ú ··en <'omnniditd'' ctc 1 ocio Cl, o rl~ todas y <:uda unra rJ<: las 
p•lrt.es que lo mm ponen. Sin <ll>da. rr.~ulla .::xtroñn al obJ~tr. rle una w.n1.a 

ele: ~:uota La dt:rrrnnhradón p;n'f lcula!· de In v<:lldido. lu que no ocurre tm· 
tánr!n,t: ele la •temu <k c uerpo cí<:c·JAJ. 

h ) Clausula Cw!rl.a . .l!n e $ 1.11 ckclara ~~ Vt:ndcd01' IJIIC no ha "rl:lJ<'nado 
nJ e1npeñwlu "d e,."{pre~~Jdo hnnuebk". d cunl F;~ cncuel\t.Tu :ibr~ de <:t~r\SO. 

hifJ(Itcca. t>mhar¡¡u legaL p1<1lu pen dicnu: y con c!idonc.s resolutoria" cl<: 
dom!ní<J. 

e) C hiusula O<:luva. Itol' su •.:onducto Ulnr•Hkstael vt~r\dedor qtJ~ - . . . de~· 

<k hoy hao:e .:ntregn n:al y llk'\terial "' comprador del lmuuc·bl,. vt:m'lldo 
IXHI Jodas \ns ;u~:IOUe:;; e<m•í.!i(Ul~lll.e;< y f.>Ol' }O$ JimJCtOS indicados" . f)i~h3 
cláu~ula tiene ur"' doble connulaclón: d<:.ca.rta en primer lu gar la vo.nla 
de UI1 clc:rccho dt· c uota. por c~u anto In r.nl.rcga d~ ést~t t~nrlria que ~~r 
~imbólicu, no real .'f uwlcrial. y nl pntplo ttt.:mpo corrohoru que lo crt~JCJU\· 
do fue C-'.'"rpo r.ierto 110 sólo por \:s:< 1\mun rlc enlreg<> r:uanto pon¡ue ~e 
hi:t..tJ por los "lhH1crns indiC:;idos·. e~ lt> es, pol" }os 1nenctonados en la (~l:iU­
puhu:ión pritTu:•ru, ron arretJlO a los cuult:s dlo.'S '\-it~nen ¡;~ n:pn.::scü tar, sh 1 
lugaT a dudas, h1 \•~rua ctP. t lnH porctón f.'Spedflca e intlivldunlT/.a da de un 
lote 1nayor. vale ded r, de tUül por~lón coru.:cc:ta segregada de uqui:l. 

rl) F..n c:l JlÚSUlO conuuto. ;) <:<mt1nnac:it'nl de las deei..·\nwiones del vt:u­
dto.tl llr. c.~uso d (:0111pn.n..Jnr: hélber rcdhtdo ··eJ inrnueb!e··. no una ~uola 
inrllv~'\3 de él ('OiltO lo entc;Klki cl'ln hu n,t.l: y con,.Ululr ~pedal hifli1 LA.'CU 
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de vrimer g rado sobre· ··,..~ lnumt!blc•· que por w e(Ho d e.· c.Ha c~critur;t m:l·· 
<¡ujen:. f<aUfi<~ Mi o:Qn mayoT~S V<: rus qu e lu ''t>.ndido fu e cuerpo cierto. 
n u l.unto por la a¡lr.,hensión m at<:rial en llue s~ t radujo para o:l comp.-adur 
la tmi.J"Cga ml srn<t, s l!w porqut< ~6lo '";l podt·ia kner explicnclón jurí(}ic<: el 
het:h o cum¡>lido d" la auunciad11 gara~~üa , rocaida :.•obre "" bien en ))1\f­
licular ¡,.J lnnou.,!))c wndJclo), o:uesti<i•l d e IIIIJJt•s ible r~·:urrencla C!l la me­
dl<lil "'l qw: lo c11ajenad n hublt~~o: sido un derechu cuotarJI'O de m itacl 
(ar\. :.!442 C.C.). ,\si mismo, en la i\<ou-r fin;,l ¡¡parecldn en la ..,.,·ritura 
c:ont.-r>üvl.\ del acu.,rdo. los contmtnntes h il-:iemn o:<mstar ''"" ·•en este 
lutJ!" exi~le casa de haht'tnción, de la (:v al de!\r.:riben a eonUnuación sus 
.. :arc\et..:ristlc-.;.\~. 'fnnlpoN' aqui, c:s eviLlt:nlr:-. óe h<H."~ referc:udn a Ltr1 dere­
ch o de c:uo ta o d~ nlituci en ;Jrnh"lcU,.: i ~o. 

4. D<: rnaner:l 'l"e aun cuando. justo e:; recono~Jt,rlo. ht dáusula pri­
Jm:ra no fut· afortunada <~nla u tilización d" In expn:st6n "liruferos g<:net·a' 
lt'"" en ve•. de la clt: "lind<:r"5 parü<11iaJ·<:s' <:uyo cmpl~.o era m>\s v rupio. el 
yt.:n~o fár-Ul';() d~l T1ibuuu.l !=;e ubir:-a ju~u.tm~-nu; (.·n q ue no rcptl rU Uttt ot1·n.~ 
cJá'u~ula..t.J t'lel n1l~HHl contruto ac~ah;.,.clas de nH~ucinncu· qu<~ perflloror.1 en 
ddlnitlv-a <'1 nego(:in cele un> do ~ ln"QttJv<~:am~mc rlcn1ue.slrall. a mtolrape­
~~ de lo mncluitln por tli<:ho scut.enci<~<l<>r. qu<: lo vendido fut: "" pu¡tdafl 
c:uerpo c.:i~J1o y no clerc<:ho pmtndlviau de millld. 

Oicho "'" otras pa!a!JIUS. at •X>rtdu ír .~1 Tribwu.U.qtte la venrcr wntcnidu 
,,., lo e.,crttwu 73.fue <11.< d ereclw cuotr•ii<>? d e mit.ad !1 "" de C<w rp_o clerw, 
omtranó lógit:amenie d sentido comím qtL<? !llS cláusulas ya rdaciorondas 
e¡ frecen.,,, "'-'· co,!Jm~:o. !ll•~•II7Ü.'>1t:lt> <lsi !'11 «l. ye.-ro prol>atorinJO.ctiL·o ¡¡ arte· 
mUs de cortktet rr(t.scendcmce (¡tu• re en.(lil[J(~ la (.'rmsw·(a, por cuonl.o pret.in'6 
dc rtwncnlt' esupularumes detmntraw rlistiiUJzs ele la ,-imeru, n cuyo «xa· 
men c-!xdusimJ ·se limiJó. 

A m •l sr<:u«ncla <k ~st m or. c:1 S<'nlen ciador ro11du yó. wmbi<'u ."QI;Ii· 
vocallamenfr,, que ¡;:,-ello Múner~ Paclt)o HO poclia v~J1Ckr ~~uerpo ciertu 

· cort1o lo hizo a /U"!-:,f'iro de ,J(~sue J\~ña C::fmu~z. <p u~ P.stc c.:onlpró en~oncr.:~ 
co•u ajen u pues :m tradt.-ntc nQ .:w duco)o, que d in m ueble perlcno.cla u 1:\ 
c.-mntulid¡,d Loudoño-!Yhi•1e.ra. <Jll~ Ju·g-; rv taJnpo.:o t nlsmitló domiJtiv a los 
m:torc:s :-.Qbrc d tnmueble detcrmlnadu que h'::-o \~e.ndi<l 1 y que, consc:i:1JeU·· 
ienleJ ote, sólo podía rciV!Jl tli.:ar la Jllt:nd ona rl>t romunid<¡<l o uno de lo>< 
comuneros pnra ella. p~m n o cll<:hv!;. ar:l.ore~ "por falta <le unu de sus 
ekrnento:o uxioló¡..~t:os: El. tlomlnln de lo.~ pn•tensor•Js". 

!11.- C:on to<lu. antes de pmJ'i<rir la s'~iu :;ustilutit:a que correspon­
d e:, !a Corte COJ~~i<lem ¡wriinenl~< rlP.c..-eú.tr, d e m riformid.acl <·<>n el arl.ícule 
:175 del C. de P.C .. la práctica tl« la pr>u!ba P'"'icial q~tc se índ&:o.ní. "'' 1u 
parre l't':;n/Utltu ue este pronurJo:imnienlt>. 



en ;Jnnuni:.\ con lo c:x p ues fo. la Corte ~u preln a de lJll'3l1liH, e u Sa!n dr. 
C<•s .. clón Civil adm.ini$lra ndo ju>.;lk lu en nmnhre ele lu R~pübiiea (!e Co­
lcmhia y por o.ur.mitlad d e la :.,y_ Casa la scnten<:ia impu¡,~twda de 19 ,¡, 
llj(Osto de 1 ~~2- pron u nciada por el Tribtul al !:>aperinr el el Distrito J u tli­
clnl de Medellín en ~.~~te proceso on:linariu promovido por Frnnc.ist·o Lu is 
LO(Jt:~<' G.il y Mario de Je~ú' Zapato. P~m!.~OB C<>nl:ra Libut"(IO AL!.lliM Al:ta­
tC Tabarez. 

1\nl<:s t1e proferir la seuteru:ia "ustltuti.-.t que <:<>r re&ponck. cst:•hlez­
ca«e por perH<."' In filg\>lelll1.:: 

a) .1::1 vnlnr de los l'ntl.us nat•n>tl<:s y civil<:~ percilJitlus del inrnuebk 
•ollcttoclo ~n l'eMncli(:<,c.lón, y J.>O~eldo por el dt<Jn:mdado <> lo~ qu<: lc.>s 
tluclios hu hieren podido pert:ibir con n•ediana tnteligcncúl y at:lhidnrl ,.; 
tuviesen el 'hitm en su p<,dcr. tenit:ru:lo en ~~1n~nta. de ~r necl~ariCJ·, CJ\n· 
·* En l<lila re:'!IUtudón de frulos s~ u~)tn\..'lran ~~\ •tue la Jwr.c los gaslos or­
d lmllins qu e hn invc;rtido en J.>rOdur.l rlos" (art . flfl4 C.C.). 

b) rA,,. cxveusa" rn:..'C$a!i as invertidas en el In m u eble pnr d dem¡u ;d a ­
du. dtt<:) llnndu ··¡o <JUC. val.~t:ln 1~ obn:.¡¡r-;'" en el momento :.:t('tt lal (art. 963 
C.C .J-

e) blt. mejoras úLilt'$ n ·ali>.adas <,.., d ml5m <> prr.dio pur d dernatt<lacln 
ant.es de C<Hitestar la 1k'Jio!'l.lxla (21 <k ~ep!X:nlbn- dP. 1989). ~1 va-lor adu a l de 
hl!" o·oras en que eiL:-"ts (.;OT Jmt:;tan, y el \'c\lor adut' l <ie ·to qu~ en vht url de 
dl•:.has m~jOI"d:> villlere rnú>~" dicho prc:dio (nrt.. !·166 C.C.). 

d) Las m.:-jora-~ úl il~s hechn~< en el rni><mu bien por el <lc~nandndo tlc::e­
p ués de; cont.;,.luúa la dt<rn:mda , al Igual qtK la s voluptu a.rlas rkctundus · 
alli por ~1 , t':a.k.ulandu en relaCión con unas y otra~ el valor que h.'Tit.hitUl 

"los m ... trli a les" cmple>lllOs en la c:onstruecch\ n de hos nl.l~m<'" sl fueran 
separndm• de ell:ts, Dletamillat!Ul tgualment<! ~~ r.&os "rJtalt rlrues" puede11 
Sc(la rar8e sin dctr!mP.n iO d el imuut·ble pn :I.CIIdid<> Cll reiV!Ut\h:at'lÓll (MIS. 

966 Y. 91>7 C.C.). 

e) El Vfllnr de 1."1.5 """tas ¡.,g,les lgas1ns no(¡tri::.tcs y <le. o·c~istrol s•His­
feclu.a~ vor el rh:tnandodo en relnd,.'at l'.on los c..ontnJ1.0~ <te vt;nt.a conl~ni­

dos en Jm• cSClitur«s núror.r os 81)5 y ll9o d e 3 de m ayn de 19&), ambas de 
111 \'otaría C>.~lot-.:-e de: Medellín. en virt.ud de Jo-, .:u ale« él ~uiriú t:l bien 
c¡m- po5ee. pn:l.t:nclldo t:ro esta nc:dóu de dmlllnl.o pnr los ac:l.on:s (a•·t . 1904 
C. C. l. 

Para tal e fecto. st: r.mn 1s illlla . con ln:inta (301 d.ias de lcrmino que se 
c:ontarún a parli!' del r~dho de la >u:l.uación, al J uzgado Promiscu o Muni­
t'~pal do: Entr.,.nius (•\ntl!,ll¡uia). a quh:u :;e k <:m cc ed<>n J.>TCCI'J<t-' l'tic;ulta dos 
Jl•u·a de~ignar pe•;ln~ de la )ifita de <ouxiliares ele: la.jus1.id l:l.. po(,P.siunarlo" 
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y recibirles el d it:oarnc:u que han rt~ r .. nnn· dentro de los \-'einte {201 dia.s 
~j~tJi<.:ute::; : 

Pc.r R«cretaria . Jillt-..~;e. el dcgp,1<:hn r.:omis.ot·Jo c:om ·>spr.mdiente. con 
C:úpia íntegra de In~ l:l.ladcrn(>~ 1, 4, ~. 6. 7 y H d"l expediente. 

Los gastos que oc~uK1one esta pn1<:hn corren de cal)(n ric ambas par­
l.""· en propon:i6n d e mll.l!ld . 

Stn cosla~ m el recur~u dt: casaclón. 

Cópiese. n <>lifiqucsc y c:úm plase. 

Jorge: llntonto Cá.slillt) Rugeles. Nicntá.s Docharu. S!rnanms. Casios E's· 
rt'bau .Jcxmmil!o &lt!cA'"• Pedro Lafonl Pianctta, Ru,jiu-:l Romcl'o Sierru, Ju.­
t•it'r Twnayo Jmxunil!n (r.on $ alvarnent.o de voto). 



SA!i..Vfl.J&I~NTO ID:.S •JCIT~ 

m~A.CIOl\1 :'liE LO§ CONTRATOO (Salva memo de Voto) 
/ CC~nFII'!'A · lnkrprcta clón (Salva mm lo d e Voto) 1 

EU0:3. DE .!-':JECHO {Salvamento de Voto} 1 ~10!!! - Ataque 
todo5 lo,¡ funrl am~nl.os {Salvamento de vnw) 

1] La interpretación d<~ les t :unt.ral.os. "es uno. cue:::Uúo {¡u.e <.:OI'fe.s· 
¡xmde a 1a discreta. OW.Qilomiu <.!e los juzgadorf:s rl« ls:,ilmcia, ¡¡por 
turuo. la c¡ue hagc• r.l. 1"¡ifn.url.!l rru es su.sc.,ptti:>f" rlt! rl!ucly:cMse. en 
casación. ~ memos rif! t.tpurerer de o-todo evidr.nw ert lus auros qve el 
fallador ad quem inc., .trrió en obstensib!e. em>r det lwclw. c.omo cuan­
do supone esl.i¡n<lt.tdllrtes que c.icr!amenl" '"' existen. o iynom !u .. ~ 
qu.<! '"""larle-rwltertte-e.rtcrloriz<l d. rwyociD jw'idtroo. tamhit!ll. cuan· 
do sacr¡¡ica su recto S<<~Wdo ron deduociones obsw-clas por opw,;­
tas a la lógim c,U!trl!?rltal o el smtido c:omím' (Sentenc:a tlf~ 21 de 
rtol'icmbYf' rl" 1969). l::rt el caso concri!lrJ, se OOitSidera (/VE''" imer­
prctctción r]r.w !e clW e: .. L Tt·ibunal o ln. cmupraL.'<?11tC\ con(enitlll. (~7\ ~a 
csoitui'O. 78, n<> es desca.beUac!o. No "s a!Js •u·da o df~r,w·<.lluda. ni 
contrculic<~ ut,i.eria.rnente lo qtw o pn'm.1~ra L!l.sra pu~d(! (.lJ'irf:'(.'ia.r·se del 
occn~o prolx11C1rW. 

2) La !nrerpretnción (IIW .~e lwce de un con/m.lt> ,,.,,<'LtCLrifw.ndo la. in· 
lr-:ns~~>n ele !os contra !Cm leS, con prevalcncin ""'"'« .,¡ .-.-:nticio litt'raJ •1 
pusillle rl'e las pa!abms . rJUyna t:'t?ll el carácter rrtUJtijiesLo q..e debe 
(i!Tll!í e{ error. En otros pnloiJrrL"- no puede st:r tJuuUjlt?sro un error 
en aqJtelltJs <.-asos ert 41''' E'ljlwr., n i mrerpretar el CQTI(ru!o, SP. apana 
de su senU<lu liWt(lL. sl tstE~ posihle. 

:.l) F.:l CAlaque es uann, T"rr<¡ue no nparcw d.iri¡¡!d.o rorttra todo" los 
-'"1""'-"s <id fallo. ¡¡uno rl.<·: d!t.Js. el folio dr. mtd,rit:Lt1u. itlmol>ilioria, ¡, 
do m.<p<>lrlo cc la conc!\r.:~tl'm <.lel Tribunal. 

Magistrado Ponent.c: Ór . .Javier Twnnyu.Ju.t't<mlUo 

l'nr 1as ra7.ones que S(.• cx:pre~an a conlinuaci(HI. tur:: aparto con todo 
resl.,."' ck l fl rtccL<;Ión que. ~" c:slc caso. adoptó la $ala: 

J .F:I recurrente allr:ua <tue el Tribun al int,lTrió en eJTor e-,i d<.-nl.: <'~l la 
apn:ccaclón de la esc:rit.u ra pública 73 tk 1\:dra 15 de Junio <k 1978. !::.x­
plica que. ajtlit'io del ndc¡uem.la vo:nl"" que se re-1\t¡,,: la .::-;<:rltura públi -
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tn es de t:11ota. nu dt: \:uerpo c. i~-:rlo . lo cual v:.'J t'!n ooutt·aviu dP.I d~ro cou­
tenitln del docu mento q ue indica qu~ la venta ~ rl~ c·ll~l'Jl" cierto . nn de 
t·notu. 

E11 sentencút de< notliew:!Jre 21 de 1969. la Co~ mmr!fh<ló: 

-ul iaiE'rprerrn:iím dt> los contn:ltos, lw. d.lcJ¡o de mnnC"ra reiU'rul.lrl la 
)urisprudenr./(1. F!S una cru:stiótl ll"" oom?.sponrl<: n l.a discre:.u. r.rutonomia 
ele los Juzgadores ti« instatlL'ít>, y por to.nlí1, la. que ltagu d 1hburwl " " <•s 
susc(<pLible di.! rr!Ddif~r.nr.'l' P.n ca sud(>'!. a menos rl~: apa:-ec<?r tk modo e r.'t· 
dente ea. l.u~ autos '!"(' eljalúJtior aá qtu!lll incun·ió 1?11 ostt~1Sible <':rror de 
h.,_;lcll, como cuWldo supom: E"stipuu.tciones que cúfrin.merne IU> <~ten. o 
i{¡;tr)ra las «¡_IJJ~ uerdGilr~rttmBnre P.xu.~oriza el ru:gnr.to jurfdú.:u n, tr~mbit!n, 
c:w1r..do scu.:ri)lca. su rer:l1> $l.'ntido rYm <11X1w.x:iortt!s r.r.bsurd(&S pnr opriesiu...¡. n 
l rJ.Iógica e!t,mcntal" d. .~eneldo mmtln-. 

Er¡ mmonia <'0<1 lo Wll<:rinr, estimo C(IU.' Ice irai <-rpr.,ta<:úira que le dlv d 
'Jltl>!lll<!l a la m mprnt!Y!rll<> conte.~~id.a en. /r,r. est:riiLLra. p1ll>lí<YJ. 78 de .fo:d ta 
)wtio 1.5 de 1978. )10 t"S d.t~!=:r:4"JIWH<tda. No ,::1;4 ((J, surclo. o <li6-paraiJ"V1(t, 11i 
cotttrr.tcl.ir:c crbte.-ru.tmer:ce lo qut~ n prlrn.eru uf5•ta put..lÚc: al'reclerrse dt~l. (~ Ct':'I'L'O 
prolx.uorio. · 

Las pn~lhilidadc-s ele intcrpretaclóll del oomralo, r.n ~l ptutl.o r¡ne toe;,.. 
la censun•. se lhuH;Jhan a do$;: vcntu d~ cucrpu dc;rto. y vt:nl .. , de ('t.tul.a 
para fonnar un;; mmtulidutl protndlvil!l> con d v•ndedor. 8ra mayor o m<:nor 
uu:dida. la~ do<; imerpr<·lacioncs S<>n razcuwbles. Por ümlo. si un;l de ~!las. 
la de cuerpo cierto, luce o no rnás OOol\~nt'mtt y sóhda que la otra. la t ic; 
venta de cuotrt. es cosa qw: t'::";Capa. por con).ph:l.o al re-cur~n extraordirtJltiO 
tk cn~adún. 

2 . F.:l ¡·e-cum•nte es cm•scient<: d t; la dlric:nllnd delpuroio estud ia <lo por 
t<l Tribtulal c>1ando afirma: "Si el faJ],.tiOT ad qu«~n h uble>>< n~tado i~s 
precios"" y sabia,; regla~ que para in l.crpt"etar Ir.> S comJ al"'.~· contlcnt:n los 
:trtit:ulos 161 i:! y 1622 d el C. Civil , relativ<tn¡ente a quc la clan• intención 
d e los conl mtant.:..,. prtva (sk) sc>hrc lo literal d<: la,S palal>ra.,. r qw : las 
cláusnlas de un mnt1':ll<> se intcrpT.,tarful unns por 11lrA!', diunlu~~le a 
r:a tla W13 el sentido que meJor con vcn g-.t al colltnilo r.n su lolalidad. era­
lonces hubiera crmduiclo que el o~jctn de la <:mnprnvc:n ía de la d iada 
~¡¡,·ritum N" 7:1 lúe ·Ja mllml de ttn<' linea'. 'la onllnd· claramente alir:<lacla . .. ". 
l"t•~s bien. lr.t inceqJmlndon c¡tw s<.: ltace tl" un oorrJ.mtc> esc:ud.nriwtdo ln 
inteut:kírt de kA~ IXifl!ratari iJ:s, r.on prt>t'f.ll¡:ncia suhre el sefli./J:Io lirc.ral. y pos~ 
bl" de la::; t><dubms. ¡>~>!lna con d carácic:r martij'rL'Sic que dt<he tE'ner "' 
<'fl'Of. En o<ras pal(Jhras. JW J)rwrle ser nu.m!}iesto rm error c'!n ac¡uc!los <:tusos 
e:tt qut! cljut'Y..1 u.r lnterpl'etnr el conl.l'O U>, se ((purln. de su . ..;r.rutdo W.eretl. si 
é·s/e r:s po:;;h1~. 

::1.1-'\ lu tcrpretacló•l "" •·em a ti>< n~ota. '"' razofla hk. t:n ell.:c.:to. la ts­
~;ritura ¡n1 hlf<:a .scimla que Jo vendido c·s "In mJtstl ( 1/2) dr. una fl1lm tcn t­
tori>~l ...... ·· .. . cuyo~ llnd<:n>s Generu!t:."' sc>n ... ", y :5ei'lala, ndeJlr;;,., que"(/<:$-
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de h oy hat."(' 1:rotrega real y malcrnl a l c-cmprador clcl Inmueble vendido 
CQ1\ llod<~.s 1"" ""':iones conslguir.n l.<:s y por Los lln<kro indicaclns•. Es 
C1cctr. vendedor .Y l :<uoo¡¡radeor e.stuvicn.on de acuerdo:> <:n que. del predin 
Hllrulado en la. e:setilun.o. (:ltJl\O vendia y t'l ol.ro •·ornpL'aba lu rnil.ad. Ue lo 
t :u~l e:·a \.·ttlicio dedndr <tut~ \a operación c·ot!H~:'(·ial re~nin en la rJlltaci 
pmi ndiviso d~l fundo. Y ,;1 hll~J\ algunas climsulu>< 11(1 guardan arruonia 
con la ci:.ada c:onclu~l6n. lo <:lerlo <:s quC' ¡,aTecen cJe.: 1~ fuerza n~l:<,:.ari<'t 
para torn.aJ en ahsunl•:t, o contraria .a lnda f:vtdenc..1a. la interpretar.ión 
elt<~d" por el fallador. 

4. Lo~ Unde.ros qu -. u parecen co la escnluro püblJca 7'~ d<! jWlio 15 d• 
1978. noim:idcn c:on los llnrlt<rus que ap.:uecen 1.'11 el folio ele matricula 
inonobllirui n 025-oooon34. ¿Co1rcspondcn d tcho.'> Hndcros al pred io en 
ru.<l)'or extensión de propir:ciMI de Pedro Antonio Londor1o'! ¿A un predio 
tm "Jt:nur ~xlensión ~nc~ndo de o.~uel'? Torln iudJca q\t~ concspondeJ1 al 
predio en n1ayor exh~fl~lúu y ~.o}Ue. por tanto. lu que ~e V(~ndiú fu(' la Dlihui 
clt:l terreno C'Oll'lpretulitlo ~~~~ t:~o::; J>reri~o¡c; Und<."roS. 

, _, .,s<:rilura públtca 73 ckjurriu 15 de 1971!. ~ue r~.gtstmrla en d folio 
ele n 1a.(Tii'1Jia inmobl!Win :v• 02.C)-0000G;:$4. Los litu.let't>$ quf': <)'J'~.·n·ccc-.n en 
el folio . ¡m• t.anw. óebertan mrrcsponder a los lln<.lcN$ d~l pn :dio do:-$ga 
j ad n, rtt) a los llnder"" ck:l ¡) recl!O en m ayor cxlen;siOll pcrtcn ede nt< al 
vemlellnr . Co o todo. lO!S lin ckms no 'Son lu~ llr.l predio ll~-..jado. pu esto 
que. si ast h.H:ra. uno cte lo.-.; li nrJC'!ros. nee~su rittmtnte (t."Iu.lrí:.i ttue ser e\ 
w cdlo de Pecim Antonio Lonrlni<u. Esto e.s, en la ··cma de tmu pon:iún d~ 
lo le.:. la P'U'Ie venclicla <1uccla llnrla ndo. por fuer'·" , C't'on d lote del vendedor 
que queda dcspu~• rie l irucelonarni•ml.o. Y pue;;to qu t': C'l predio <k Pl::r:lm 
1\.ntonio l.m1doi1o no np;.lr~<:C como lindero del predto l k:<erlto en el li11i0 
ck mauicula imnnb iUEU'lil 025-0000934. es razon..1.ble s n¡iorlcr que lns 
l1nrlcms que npan:c:<:n <:n el foliol:nrresponden ¡1l ludo. no a una hipoteti­
Ct'l part<' llU(; Lo1:doiio k hubiese vendido a Mün~n1 Pa Liúo. 

5.1A•~ linderos que: :<parecen en d fo lio de Rl<~ lric:ula inmobilimia O'.tS-
0000934. iudWidua liw.n <:l ¡.¡r«ilo cuya hislorln se r~sdia. Ahor~ hi f!n , 1~ 
Und~J'O<:! qu e cita el fl•li<>. l,~uales a lo.-:; <'11· la escr11\1Ta pú blica 73 d e j"ll lt) 
15 de 1978. no pueden >S<:r lus de un cuerpo derto <'l<:.ga jado de uno de 
amyo•· t<xlnlslón. toda v<:z que la primera anotación cid folio fue hecha en 
.lulio ?.4 <k 195H. l!:s de<:lr. e l predlo des<·ril.<> e11 eJ fol!n debe coincioir <:uu 
el prerli<> rk 1¡uc trata la primera anotac;iún (julio:> 24' d<> 195H), y con d de 
la s s igui.,nl.,s. puestoqn~ "~ r.rata de la hisl.ut ia ele 1111 mismo lmnuchk. 
!t11 estP. orde11 de Jdea,¡., 1n• HnrJ~ros com•il(ll;ldos en ellblio 025-0000934, 
y l:t>la escril.ura públic.-~• 7~ 1l~j unio 15 d e l 97i'l. no pm:<lt:n<:eorJ'e~pondc:r 
n lns de un pn,<lin que se ,;copuró ée otro de tn;lyor extensión 1'11 1978 . 

l>.i.!:l folio •1u c se analll'JA señala qu e la cabida clt<l precllo es d e 70 
},<:<-tárea~. ¿A quC corr~poudcn 70 he<:tc.ircas'! ¡,;'\1 pn:d iu todo. del c:u~l 
!'edro Arolonio Loncloñn k vendió la mil.ad a 8\-·ello Múnera'' ,r,A la mit.ad 
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que ¡:r,,·elio Múru:ra le compr6 a Pedl'O Anl.onto t.ondoüo. d~ un prcdiu .,,., 
may<>r cxtenóióro 11ue este poscla con c.:.ht<la "" 140 hectán,.,,;? Lo prime­
m , ml\s l'a:/A>nablt: qu~ lo ~ndo, i'.in o luda. 1::1 Tribuna l, o::n efecro. sermla 
.:n uno dt: lv;; upa1tcs de la sent.cno:t;o: "Ve esa c uota de mltad r¡u« adqui­
n ó ~u o"""" Mímera Patifto ht?.o r>TJ>~j<:'n<tc!oncs como •:uerpo (:i<:rl.o a~: a 
Ou.'io de ok'iú~ Muiir>>< . h>ramtll(J y M;;uth a Olivu Zapata d.:: 'VIun<>z: 17 
loc~h\rea/\ . A Rosa !~mi li" T(o ld:\nlkslr-epo 12 hec:lúreaiS, q ue c~l.a a su vez 
e najen ó a Arcudío d~ , , ,.,,.,ús Wos Loper.a. A AL~iru <1~ Jesú s l'c im Gómez fl 
lte<:Láo·ea:>. que tst~ :< "" \'ez en3Jo:rui a los demandantes en el proce,;o 6 
ht,cltl.r~as y dos a l.ll)anlr.> de Jr.~ois Piedrahlta Amngo". N{td:l indica que 
F:.vdlo Münt:ra haya ~Oil!'t<TVf\do una pm·l·e de lo ad<Juirido. 

Lle lo "nl.erior &e d esprende qu,. 70 h~ctárc" s ernn la <·abid:J d~J Jote 
en m ayor cx1..:n slón . pues las enajeooadome& h <"<'loas postert<mncnl.to po: 
r;velfo Múnera J'atlño. >oumas> :{7 hectáretl>:. d 'rn que cvhl<:nt~men\c c~l.ó 

m;\1!' pró~irna ~ "er lt\ rnib>d de 70 que d e 110. 

t:;n sinr.csi~: la ~critunt pUblica scñ;¡la <tUC' Londoño lev .. :utliú a 1\'\ü.ncra 
ho rn1tad dt: una JinCt\. lA>S linde rus y cabida 4" "...: cita11. o>on·csponcl<:o • a 
lo~ .r .. t predlo cmnpleto del '-endedor. l.:o escritura ¡nihllca se rt:;(is iTó en el 
folio dt~ rmJt,·icnla imnobillaria dP.I predio <~>rnpleto del <:!lodo ventlt:ol<>l'. 

7 .F:s r.ie1io C!"" la intcrpr<•l,ución de vt:n lf'l de cuuu• r¡1oc eUgiú d 'l'rllm· 
n>II COl\Clu cirí::t a llliCVO.~ y seriOs ¡n·ob]e!lla ><juridicos, put:s l·n r~ue, l~t>uli>r · 
m.: a dicha intt>.rprctaciim. las v<:nlas hechas posterlou llt:ll'-c por Evdh, 
Mú.ncm no podían ser sohTI" cuerpo cierto. fYJr l<:rn;c ~~ ~emkdor sólo 
derec.ho" una cuow de la cosu. F:mpero. o:.• lieno tamhl~n que. la :mer­
pre ta<:ión dt! v~nta de o·uPrpo elcrlo e.legidt\ por In Sala (únlcn intcqm:la 
Clim pnsjblc sc~ün lo c.x.iJ.tt~ l;.1 n .. -=ttura1eza del crnJr cic hechu}, ac:n.nea utr;~s 
dlflc ull.a de_s no"""'""' compkj:o,, a satx:r, lns <¡u e!;<: <icsprtndt:ll dt' babe r 
P.najcnado un pro:diu sin quo: "" hublcscJL •:oru.t¡~nadu ('11 la escrilum pú­
h lh"' correspondiente los linderos del ilunudok \'enditln, t'f!Jicultadt:" que 
st: ponen en cvicJ~néta a la lu:r. de la~ 5ig111entcs di:;;posJciunt:s: mlicuJo:i 3! 
y Hs.l r!P-1 lleccclu ~60 dt' 1 H70 , a tticulus 1 &O 1 y 17 41 de l Cúcligo Cl~ il. 

ne lo dicho :;e despn:ndc que. a l mru·gen do: t•JS efer.ll•~ de una y (>Ir" 
intcrprt, t..'\<"lón . lo dicho por el Tribunal. lejos de m11s litu1r un& interprcm­
c:ió·n abso.mla, responde a lll\a fiJmm dt: t:I11~Jtder c:l ~untrat.o <:clebrado 
ent re Múncm y Londufon, conforme a la cwollns clau~<lllllf:l de la r.ornpra· 
verol " produc:t:n electos. "''1 prcvah:no.:in solm: otra lnl.<:rpr"Lactón c.:omo 
cons~cuenda d~ la cual dic:hns cUlLI :mlas nu !o produc:c;u (un. l<i20 dt!l 
C.C.). 

H.l'or último. c:I'JTJbunallkl;(ó u la t:nn(:luslón <lt: que la venia beclm 
por f'ctlro .'\ntonlo y la r.ompra c:kctumla pur l!:vello. r~·t·uian sohre nna 
cuolst o poreiún en ()roincii·vi:-:.0 del prr.dio. l!:s lu que. a ~u j uic!o .. se dP.$­
prcud~ el~ la <"SCr11.TITI\ públit:a 73 de junio 1 t:i de 1978, y del folio ó~ mMri· 
r.TIIl'l úlonobiltarln 025-00úO'J:.I~ : 
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"l.'uanlo se hulla prul>l\do en autos es r.nlonces que. Evdin Muncrn 
p..,¡h) O ce-a dueño de o;\lvh• <11: milad de un inmuo:blc q u e coJTr.,;pondc a 
e~o::; linderos generale:s . c;rJ comunidad con PeriTo Anlonio Loncinfw 
Monsal.v~. Si otra fuF.ra k1. ve:rdad real. .Y "" cOffespondh:ra a e,;ta. formn l. 
la r.o.rga lk la pruf:ba recaeria sobre los llt:mand::ti'Lte-5 y dio~ suportarinn 
su a useJKi>L 

"J::n el proceso obran !unto la ee.crttura eonlo'o la matrí("lla rcfcren· 
t:ladm;". 

&1 Cnlla<lor. pues, apoyó la W lld w;ic'm anunclnd u "" estos dos 111(-dios 
ele com'ic.:iím. Los !In.<; de lndlscnlible im¡x u-,ancla. según se ha puesto 
oJc manifiesto en e,;l.: ~<aivamcnt.o de \'Olo. 

El recurrente :::.~ linlilü u alc~ar en'Or e"ide nLc (.· .n la apredcu:iOu de la 
"""ril.ura 73 d~ junio l !i oh: 197B. y a guaniHr t>licnCJo en rela<:ióu coa la 
mulricula 025 0000934. En cstaa c.ondi(:innes d <~taque e,; vano, porque 
nn aparece diligido emo1.Ta LOdos lo~ sop<.>rl~s del fallo. y tJTm de ellos, el 
lblíu de matrícula inmobili:.ria . le do rP.spaldu tt la c.on(:lnsióu dd 'liibu· 
nal. 

Con el maynT r f'!SJK:lo . 

. /wJlQr 'l'ama¡¡o ,furllml!lo. 



Eml!"C:SHCtoN 1 PIR::NCBIPi.C :03: lil\JpAIE:!JIB.Ill.C~ON 1 
:?IRI!11EaAS - Prac tica 1 T:ES'J'lllJ.IOi\r:O - 'J'esr.igo residente 

fu ern de la M-de del ju7_gado 1 TIES'rlíM!ONIO -
lr\ d cmni7.>H::i 611 al le~tlgo 

1! El p rinc:lp!b rk In lrurl<!d.tnr.ión persi<Jl.'" que el juzgador. por (!/ 
r:oncacw tllrr.r.ro y per.,onal al pm.ctlcar las pn1.cbas, pw,llCI apreherr­
der-ltJ.S y apre.:iur las COt! m"¡¡ores e!P.rnentos de juicio y mejums ga­
nmtias rlt< ucie1to, ruzones t!si(IS por las cun les. s{)lt> de ma1111rn 
excepcioruú /Ja de acudirse a la prr'.lt:rfr.a de las mismas rru,.,iottte· 
mrr~isión a. l'tims L>eSf)<U:Iros Judú:ill les. 

2j l.a p1'6dJc.a de la pn>eba tesilmonial det.'f'«tada C<HT<,;po¡tcú· bú.­
ctalnuJte aljw '/. de OOII<>cirniot!ó • . flirrndo pam dlt>. si se m un ele 
1esc-igos, 1m:: gastos rlR ti'GilSJiartc y per.<IIIJnc:~ncia ([(~ lns (/f!ciU..nJni<~ 
llfl.,ia la s~t11~ del l.Jii'spncho Jtulidnl resped.iun (w'ts. 1 R l . inc. lu. y 
~:n dd C. d<J l'. C.), los q .. w scrátt '-' "' signado..• ¡'JO•· curlkJ«iern de las 
¡>arres dentro ele la ~ecuturilt rlcl Ctuw "'''IX'CeiL'O, a menos qut< los 
ies r.íaos asuman el gu.~t.n. !ldemd:;:, si no'"' lticicn• lu ~>mstgnac!br¡ 
pam los gastos o ludidos o los tesLi¡¡r" no ccm.[mrrxiere'll rm. d día y 
la.ftom ¡trerJiame"J" ~icllalculos, habra clt' líbm rse r.ú,:;rXlCIJO romisotiO 
uljue.z corT,spondier~l<!. s in rtemsidad de protl idetlL'iu que así U> dV;­
pllfi!J<l (art. 2:{ 1 del C.dt, P.C.]. 
F.J:o'.: arts. l HJ -inc. l • 2 21 !1 2:J1 paT!f.! prim.erTJ. 

Corte Suprema dr. Justidu. -&!la á e Co.:<ación r;;..,;¡_ - !:iantafc rle l:lOI)P­
. tá. D .\.., c.atorce {14) de fdm<ro de !ll ill'lO\'eclcnl.os nov~.1iU1 y ~els (1996) 

Magistrll<lo Ponen l.": Or. l'edm T .c¡{ont I'irmcrta 

Ref: l::x¡H•.dient{' ;\o. 5739 1\ u 1 o \lo. (Xl4 

Se det:i<k por la C:one el I'Ct,IJ[SQ a e I'Cpn~icJón jnferpu<'&lo por el t't.j)O 

d cr;u lo del dot'lor Jaime M1írc¡ttez M" nctoza. con tra cl aul:o de 24 de em'.ro 
ti!.' ¡99o. visible a foiio$ ~9 a fil lle e&te cunrierno. 

1. .'U<ll:<.:~:llF.'fiES 

1 . A petlclt'on rlP.l d r,:,cwr • ./rtinte Mtírr¡uez Mrmdoza, Mllglstratlo de la 
S11lu Civil rld Trtbunal RnpP.rlor d"l [>lstcil.n J udi<:iul de .\1onu:rín. u no de-
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los demandado~ •n <:Sic proceso, en aul<:> de 24 "" ~: nr:ro de 1996. M~ 
dcen:lú pM IEt C011e la """"P<:lón de lo~; t••t.itnonlos de los doctores f:lh t;, 
Jjechora 7..aíuun , 1\lfonsn M;u irnou 1sa z.a y <Ja ime Di;;.z Sie-rru, Rector de 1 <~ 
LlnivcJ'$1tlatl del S!n ú , Tm::m o t.k: la Factoll a d de Derecho dt< la mi~ola 
Unlvcr~lr!Dd y Pres!d~nte rid Cok¡Qo dc- Aboga rlus do:- C6rdolr.J. en su o r. 
de:n. test lmf.lnins i:sl.o)S que, confomoc ,.¡ numeral6o. del a uto meru:iútl..'\dO 
t.mbn\n di: recibirst llin;•·bunente por la Coru:, el día lum :" 26 de febn:ro 
de 199G. ¡ o hl hora allí 1nd!t:u,la, ¡mt'<t lo cual ¡;e sufra.'(an\n por d pctlcto 
nario de la pnu~ha alLtd lda Jos gastúf< rle traslado lk Mcmtería a nr.¡~.otll.. 
<>ir!jom lcn t o y alirnenbl~lón de los d telu r{Hites, de tvnfunnld ad con lu 
pre<:epu.muo por e l arti<, lu 221 del Códig<• <k Proced!rn kJJ\11 Ci"<il. 

2. F.n om:morlal qu(: ohra a folios 62 y Ga de este cw¡tl.:rno. cl apod • · 
l'ado de] Jl<lll<:ionarlo de l<l~ pnu·bas tcStllllOI\inks a q ue Se ha lt<:<:h<> t•ef~ 
l't'nci.n, lt>tc:rpuso eJ re(·.ur~•.• <k n:vo,sic i61: cnntm el auto d" 24 de c·ncro el~ 
199f) H qtlC': ya se h.ilü nu.~ntión. para solit·11ar·qut se reJnnnl:. en e-l se11Udu 
de mmlslona•· para Iu ceif.pc.lón de ""O>t L<'~wnolllos t>l ~eilor J u<:l. CMI 
de l Cin:ulto d e Mont.,rín. t~nmo se pidi(l lni<:i>~hnente o, <:H subsid io p>1r8 

c¡ue s • sc•l:lle el ,-,lor <lt~ los gastf)S <k l.mnsporte y p.: rmane ncia d.: lt)S 
tesl.if.(o• . <.le ('Onfnnni<la<i tXJO d anicult.t 22 1 del CódiJ.(o d<: p,·ocedimi<:rtl.f) 
Civil. 

l. l :rw rl." los prtndplos ftmcln ;uentalt-:$ el•.,¡ der~-cflo probmoriv. es l'l d e 
kt úwwrlln<:iún. ent,irtud dd <~Ull se pe.rs{qlW que dJuz.gador, fl<Jrel contoc-
10 dlr<'t,to IJ ""'-''lrtal al pmc!icur IJ'JS pruebas. pueclu up.-ehcnnerfa.-<; y aprC'· 
<:iarkiB con nlf.u¡c>!'C?:> <'IE'lll!"llns ele? juicio ¡¡ ntlfj"n's garantícts el" acierto, 
rtlY.unes ésto.c; por ius cuates, .~t'Hn de rt't.t.ll tera ex<x~¡)(:i.Onal ha dt! fJc:udLr·se a 
In. próctloo. de las mi smas. merlim ow r~nL~íón a <W<>S Oespcu:l·tc>s ,Judicia· 
:cs. 

2. El artícul" 221 del Cód.i!J<> <1" J' rocedimimtü> Civil, en. <.u:utamien io CJI 
pr;ru:íplo Ct Q'UL'! ~e-: tu.t hecho 1nend!Jn. t:.·sz·a.bl.ccc que: <:·uwlClo d U!Slígo par~ 

!'(<lltlir "'" d t:<clctmt:ifm necesite t·m.<ft.rti<'u'Se dcs<k "'·"'lugar. tmulrri derccht> 
al n,oonoc!miení<> el" ~>s gCtstos el" a~junll<"lto ¡.¡ ulirrtenracif.m. mn lo Cllill . 

ni pmptD tfempo que S€' fa.ciltta al. dc.'Clarantc el r.umplinúcnlo cl l!! debe:· d E' 
IP..<Iirnr><lictr poro t:olr.tbOrar a~i ron lu culmínl,lrru.iitrl de ./lL<I.ú:í~ se d«fo 
tnriilwl1e La fnnwti.iaL:iórt de( /tte't r:ou. re::spec.~r:o c1.la. pruebet. 

3. f:n.U.rJilOilk~ CQrl IC) ~XJJUeStO ~!n lr>S IUAmerates pr<!r.C~d.ellte::;. ~(! (JJJS~J • 

''a por In Corte qt<C 1a.pr(u:t ica de. In pnu~I><'J tes!imuniu l. cl.ecre.tad<l ""'~'"'"" 
porule tn1.ciulTsteHtt:~ aUut•.x Ll.e t'·onocbnit!nlu.j!)ando pn.rrJ t~U.o. si se fndu. rl~ 

tes1ígos. los yasi.o.~ de n-cmsporte y perm<¡tocrlcta cie la.~ tlr:<:lm w ues ha~rn 
lo sede deJ D<~~pucfto..Juctlr.ial respectiv<> (urts. HH, inr.. tu. y Z:.O/. pt.rll, 
p,-iruera clc l Céxligo d e Pm<:eclim.ie.nto Civít. los c¡ue. ~erltr< <'<>nsíf!nndns pur 
(:Ual(tttlCr(). de las pctrW."'i t lm tlrO de to. ft}et:Lttortct d~!l. f.tttiO t't!Sper.Jfl;O, U. llt€ · 
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nos q>tP. !os lcsügos a~umcm el w•sto. Jl.dt·más, po.· ex¡m<.~(l dfspo~ir:if,¡rr d~"l 

teyis!ador. '"' !a pan.c< j hwl dd artículo 231 del e :orJ.(qc• de Pror.~rlimiento 
CM I. S<~ (Jrcr.-t c¡ue 5( no s•·l·•iclCt•' lc. cx>r~ sfl¡naclóll¡)(.lra los [JCISW., a ilididus 
o los l.t~stlgos :w· cocnp<.tr('T.lcrer\ en i!i dia y la Jwru pr--et~llnlrrml(' seftaltJ110S. 
habrá de WJrarse crespCldto cmnisorio al.jue-.t rorTI!.~¡>onc!iertte, ,:;in n«esf-. 
ciad d f.• p rovidenc:ict que rl.,í lo dL<>pon[Ju. 

-1. Alwra bU!rt, por lo que hace a Ú>::i gastos rl& tmnsporl.t<, cil0jami«rtlu 
!/ alim<?<•toción ,.¡, los tesligos C'IIJM.lc>S a dedurar ett e-si<< proceso. ltu de 
teners(' en cw?11la qw! ,.a rafaciliiar!cs .:1 r."mp!im/erlio ele! deber <le testi· 
nwffirJJ" sin desmecll'o ele las ttU.t.y int1)0I'CC:Utl.et; actü.,if.ku.ie.':O de ordenl.ctboral 
lJ Pr<?ii,.<iotlul 'l"" <:llll!pltm cnlu ciudad de. Montcria. lu uoonsljabll< resulta 
.~r que se trunspQrt«n a & uuu_re de Uúgulá '1 rC{Ir.-sen. rt su ciudad de 
origen pnt t'iu. abrea. , .. iguaúnt:·ult~. que ef lu.r¡w (Ú.' su ul.qjumlent.o y tos 
r.wstos d e! ct!ttneTJI,actón r¡wm :lcn r~:lac:ión con s1 1 im>es títlura, mznn.<?s (::;tas 
por las nra!cs, " " <!Siitn!L {Jen.tt1t.'nte tn .fi.JaciiNI u(< tales gr¡slos en IIL ·"'ma 
de $:1!JO.OOO.Ocl pora roáu uno. pur rlos dic..- <11< f'€'J'IllQrwndtr. en esta r./u 
ctcu-1., lo que sir¡n ifica c¡uc. en l<>lctl lw br{t de cort<.·dt~T.~(' para-''"" oqjero 1n. 
su mn. de S J 5 00.úUO.oo po,.-.,¡ pr.rictorw.rin d<' lo Jl""'ba. 

DF.r·J.<,1()01 

F.:n m~rilo de lo c:.xp;JeslO. ~1 susc riw Mn_gi,;tr .. do, 

Rlist 'F..f .V&: 

Primero: No rep(l!lcr ~1 numernl 6 o. ckl a uro de 24 de t:nc;ro de 199G 
(lls. fi9 a 61 ). en Cllll.IIL<> alli se clir,pu8<) <]l.lC los te11thnonlos de los dor·lores 
Eiins Hecltt.~nJ Zahl.Lm. 1\lfou~n Mariln ú11 lscua y Jn.lme Diuz. Sierr:;. :$4:!<Ul 
rcl:ihidos oir•ctamcnl.e en CSI-"' Dcspm:hQ el uia h m e:;,, 26 \le febrero de 
1996, a h\s 9 R.m. , 9:30 a.m. y 10:00 n.m .. eu ¡<11 orden . 

Sc~• tndo : Fij;m~~ lo~ ~astos ,¡,, lransp<>rte. alojarni~>nto. ctlimf"ntaciún 
y perm;mencia d~ los testigos a lnrlirlos pam 1"\ recepción de ~us dedar-.. -
cione.-;, c:nln sum:t de$ 500.000.(K>para cadu uno, es t.leci,-. S J .500.00<J.r~<> 
1:11 total, q ue el pc:lit~onario de la pmeba podr;í consi~rmr para el ..-fectu, n 
<:ncreg-ar dired.;Hru:•nte a los ce.st.lgos P.ll mcndún, o. ~i Jo preflcn~. <'rulcdar 
f'Jl formn dtred;t. para que., en tlllln ca...<\0. pue&\ Ucvarse a cabn ln práctk n 
de las pru~bas rnt<nclorlad•s CJllu fecha scñ;,lada e n In prc.vld c:nc!a rt:c:u­
rrld<~. 

1'\otlfi•J'•P-se. 

Petlm Lq{onl. Pianett.r1. 



j>.¡Ul}.NJCA'Il'J: - Sin Repnc•senlacl()n 1 §:!P.![IUJLACJ!OI\1 - Prueba 
1 ll.l\'DECW 1 IErutmq¡_ !C:E ll:11ECI1:1D '!.'" lliE lCZIR:ECIHlC 1 

D\f~~C!OO - Valon.t.ción en Con jun LO 1 ACC::Oill PE:ROOI\'AL 

1) Et mnnt:lut.u O<'ulra. ol. Ít]UJ'l que.> la slmuiJU:itln. difidlmer>lt! fl!JP.d.e 
tl.errtOStl'arse mr1 prtUJba direct(l .. pt>r cuanto lo t}rJ,~ Si~' buscCl con d. 
~:ietr.i<:Sn dt.! la. preteJlstón respc.>c:-rlua no.? flesr.ul>rtr ~a E~.\1~tmU.'Ia de 
una.auJ/)1"iza.dón Sé"C:Jl~ln. 'l'u~ usLt.alrnenif..: 11.1.1 c~.o:> expresa si11u illlJil i..­
clta. r'QZán porra cual el fnttfT{~."ifJdñ en evidenciurlu dispone d.e ü.r 
dos ws eicr.rtmros de prueba que .(llU!dan Ue¡N;I.I'U; ul juez la cmwlc 
t:itm de su ocurre,'lr.la. -... no sólu pun¡u.c ~"tl tal SH¡>tl-"Slo lo que se 
bu$Cfl. es lo. demtJ.~Irw:ú)n de un cu•·ttml'o de marulr<l.cl, el cual ere 
mwslrv ,J,~,~~r.llo es tf¡¡íwmP.nte cotu;cr~"rJI, strw lamt,ihl y .funda­
rrumwlmr.nl« porque. no ·~" t.m.ta en t·a t hi¡J<it<?sL<> de. n<:redl!ar !as 
obl(')'ar.im••·s gen,,mr.ln.~ ill~ L!n acto .furltlú~o so!emn.,, t>lorgado (~>rr 
irlil!I'IJ<.mr.iím de un testq/krm. sillo el ocw~lu pree.~iS!'f~nll~ ~~nt;·e éste 
y el ucrdadr.m itlt<.'.r~Cidn "" lu l leg<Jeicrciñn' i<.:as. Clu. r.li! 17 de 
'"''il" d.e 1976 · G .• J. 'lbmo CUT. pétg.l54J. djfinúl<ut probatoria fJUe 
genera.l.rrl!!lltt~ ob/ig(\ 11. l.Ju.:iett pretenrltJ tlt~mostrar l<l t.txLc;tertcla de 1m 

pC/cto di' dídw llnqjc. a mr:> r.rrir· fL los fn<lit:i{)S. 
Scu : lrct: Cos.C:in de 17 de muyv f.!i~ 1976 GJ C:L/1. p(w.154. 
~'. 1".: 2 142 del C. C. 

2J Prueba indir.iuria: a) Se tralaj illl dalll(>Jtlnlnw.nte de q•H< dju7.ga· 
dor. por ei llecho <:m rlJ<.'Ido. pa . .,w u descubrir d l).echo qu" se 
COilti'OIJiE'rlr<. ÚJ Se ha r:i.idLO pi>da (;n>'li!, <¡<.IP. -... por mnta genem! d. 
dr<bate sobm .su mérlta (jU<drJ. ~~~rrado c.t<r/iniri<•amE~!W "" lus 'ins· 
rant:iu .. o..;, !J Cjlte Jn t:n'l 1'1~(1 en C'O.SctCiÓ1t .tte rf:duce u. clt-dt,.tlll{rwr si fJOt' 

errOJ' ,.mirJ¡mfe de lwdm o rle derecho (~:illWicron. tulnU.ttdos como 
f1rr>.'1ad.os o oomo rw probudus h1s llec/ios indtcalit>os; ,, ¡ lodas !a.s 
<Y»!JP.r:was dep<'rrd "'" e.xclusitxuru:mlt> de un indicio no netx-sarlo: y 
si !u pmetxt por irulic:iUs es o nn c.tt- rtXCiJJo r;n el ~untn dt.fbutido. 
Pero c~n lu .tlu.f.· ata:'lc r.r. (u .. ()r'Y:Wedcul, ¡'Jre;clsión, r.oTu.:ordar~cin. ~~ lle.X'O 

c.lt:' los fndidos ron el h<~c:llo "lue se. nm~riyu.a. e~ sm·rú:•llciador t~slú 
Ururw.do por ln f.ey ujOrmor su i11iLrna c:om:icdVrt, que T'Jreucdece mfrn· 
t r<l$ nu se derm.wst.ret <:"'n el r~~r:ur.'iO que cnn.t.raria los rlidrulns del 
scnddn coJHW\ o d,:!,\'lXKlOC.~ el ctl mpli!hlenro rlr! tdelnent~ li~yes 
tle la nctturale'/.a" (LXXXV11l. 176; C>tlJTI. 72). cJ " .. . r<?.9tdta L'OTW "" 

ca~ar.i6rt el ((tetqu r." q""c: l:j(! jonnult! al.u OOtldH.o:;iñr• u (jUS lle{iñ r!l sen 
tenc!ador, .fwtdaa'n I!IL que cndn !nctl.c.'lO, por .,í ~olo. r.o pnu<l>a el 
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hecho. pues. fL mñs d<? quP. una ar.usación :;r:mt!jante cvnlmria la 
natuml,za mismo de la ¡mteba al romper· la r<.>lnr.ión que/~1. de e-':'i.S" 
tir· cmlre. todJ>s los lu~cl:os fndil:adorell. rl«st.x,rtebra d mc~oc::tnfl> d r'l 
s"ntencúuior. desde luego c¡11e tal <:utu:lu:;ión la dP.(J¡¡jo ésre tlP.l ron· 
jwttt> de los mL,'!tUS y nn de cada <Jnn rmforrna aislada· (C:XI.JII. 7·1). 
F.F.: urt. 2:>0 cid C. de P.C. 

3) "En el maJlJ:Intu sin rep•·esenmr.iim. t-1 11lCI.Ilt:Utroie no tlerw derecltlJ 
tli u(x-:fón aiounos <Yml.rri los rerr.eros q!.l.() frnn enc-ont.rodo con . .,.-u 
mtmriatl<rio. C..omo !u /r,c¡ dlcilo 11• Cor1t' 'la ncción paro. hacer t<fec:l.iw 
el <iemcho d<!l mandartw <m el cu.w> de qc..- d mandar.urir.r ha¡¡a es¡ 1· 
puk.W1 u adCJ1ár1dO en su propio 11nmbl·e u se ui<.'QlK' a rrt"'-~mttiri<? c?l 
derec/u, nr.lquiridn. la """''"rl'' el tlrt . 2 177 del Critl(qo Civ!l ni ¡>P.rmi 
t;r t .. l u1D.nr:1cdo ucul.ro; stu(.'(: de la ~tr:'hrtJr.tón tuisrrra del ~uu(rato y 
'«s una w.dón personal con.r.m. d apocierCJdo [XVYl que se dl"<:/arc . a 
L"(tvéS de Uli ade<:!JadO !!Siabb!rim[entJ> J>robafOfil> dcl rnandaln. r¡rte 

los ej'et:tus del mnrrato corN,.spondrn al mandllnte y a f.l. 1.o ber~fi· 
dan e .Yr:lrrsit>al1u<nf•' (LXXT.358 y XC, 5 45j' (CT..TT, 15:J}". 

lgUlJl ~entiáo: S.mterleia rle 1 7 dr' mayo di! 1976. que a. su •~/. nooo· 
,qió el c:ríU,io expu•,sro ert los .fallo., dti 7 de rru:r.rzo dt! 1952 {LXX(, 

('JÍJ!J.~~51:!) y 15 d e r>rc.u¡o d e 1959 (XC, png. 545); Cas. Cw . Gle 17 de 
jwcw de 1987. 
F. F.: c.trls.666 y 2177 dd C. C. 

{4) E'n. (!1 presrmre caso, d. senl•mciador <.le 'SCgluWo !Jraclo qudJmn· 
ró e! ari. 2177 dd C. C. mmo quiera que al umi:taro d.P. su rect.a oplt· 
caciÓIL para do:larar la e;d:;(cnciu <lt..-1 mand.1t0 uculto P.roiré la sode· 
dad (t.etura. '1 el d~<mondcu.l.r•. en la cY.Id>racióllr.ld contruw de com.· 
pm.wnta n<<:c~¡ido en la escrilum , n~specro del búm ru1z, l!xtcndiá 
ituldJidamectlc su mor m de ap/ir.aciÓ<l Ú<gal paru. l.ulclar <JIT~ pro 
mmciwniE'ntn.• u~almenle c¡jt:!ru>" a la rw.t.uroleza el" lrr oc"C:ión ,,.,. 
sónal. 11.llí pret•i~J.a./ 

CA§ACION · Arnque todos los fundamcmos 

Aqui·el '·" "sor etcl(/e comhnlir eljiuuJamento '1"'' !e siwió o l trümnal 
c.l.e puntrll para ctaspachar tJd.V€1·samcnce la r~ccpción de ·cw·•mcia 
ctt' n<:C'iótl <-n el demandante", pare<. cm su luyru <'nrut<.cr lo oCU.'>Il.: 

ciim r.rl (llllpr.rro de uno errada úttc-:rpr(~ir.u:ión tlel. tlocunre-wo cottod · 
do con. ~¡ llOtrúJrr. de~ ··n~."'CCtlOCúniento f.'l4! uhUgaclOrles u pagu.ri!". fXU'U 
lo C'«ullc CJtrostra al <od quem 1u comls&'Hl de errrn·r,; rle lwd~n en lu 
aprod.ar.ión ct .. w/ documento. 

r 95 
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.SenL•·rwiu sustl!U!(~'O:. 

llliANIDA'lrO - Efectos ( Sit:nl~nda SUf;tifm.lv~0 1 
INSCRIPCH)N CE LA DEl\!Al\JDA - Cancela ción !Sentencia 

Sustit utiva) 

Se rC!uor.rJ. <!nfurm.a integra el.JCillo di! primer r¡rc.u1o. en ln rrwdi.da en 
q"c- c-ljta:gD!!Dr d.<< p rún.ero inslcmdJ.t acogió la.IDlatid.ad d<• ~o.~ ¡>re· 
tc-nstonc~ prirlclpale.s de !11 rl•m~anda llle<<lior·ta del pmr:r>so. otor­
grilrd.ole a la primt~rtJ dt~ ellas WLO~ '!fi~s difen:rri-e?s de {os t¡uc~ 
legalmcmlr. IJ: son p.-opios: en su lugar. lo C'ori.t? acoge. ¡:y.r h<'Jilt!r 
permtJ,ru?cido incólt~mt: l.<1 cledaretción st.-,flrc! c?xistenc.ifl llt?f rliflt!dato 
"cultcJ y no hciher prQ.~pe.rado e:a:¡:p<:lón alguno. lo.~ pretensiOil(<s 
"prlmf.'rn,, subsidiarla$ "1 snlt:o le• cleSI.5tirln !! 1.<i relaciona di• mn la 
imlcrlpción de esie jallo en la <if!L'l<ta ele ilP.f1t<I.1TJ lle lnsi·rumL<r!lus 
Púl.>:<oos. por l.'rwnto su ft>rmviru:i/m persigue e' ! ol?]eto para "'!!" 
pn>fiÓSilD fue CO"'-"'· "imflajusirlmeJlle lrMJa;lólt pr<'t-~:SirL•.,, el rut2 177 
del C:.C.; !! riada la./inal!úad mediata <1<~ ltwn:ióit ~lcrcldn ,;e dts¡xr 
ru!. así mismo r.l1! cm\{ormidad. m" el art. 690 de'! C. de P. C .. lfl <:útt 

r.l!lm:lt\11 de la inscrt¡x:íl"' el<' la clemnnt.lu q!te originl> este proc("'"· 
r.t~í conw fu de rn$; J '(!!Jistru~ d~ k u: n·on.~,lérencios dt! propft:~dod, 

grru>(t.rru<~ u;·s y limita<:lr.>>U<:; al domin.l" •:f"<'luados •tl:sp!<és de la irr~· 
crípeió!l de ()(¡udlu. sin ajccwr d registro d" u tras dE:rn.;r.rui<L.,. 
fo'.F'.: an.2177 del C.<:.; urt.690dr.1 r.. d<.> I'.C. 

Co1t~ S "prr:rna d•' Ju$tlr.if.! -Sala rl'.' l':o.~m:tórt Civil · Santa fe de l:loJ,!u­
ta, di~c:l•éi• (16) d" lt.brcro ele 1nil nnvc:r.tc:ltos noverüa y seis (.( 996) . 

Ma~strt~do Ponen te: Dr. Rcifael Rom•m> Sierra 

F:.'¡JCdler.te No. ~5 75 Senhmc:a :\o. OJO 

Lledc.h·:~f: d reeur~n (:xl raofcUnaJi() eh: ca6aclón int<:rpue"Sto por c:l de~ 

nHntrlado con ira la scnt~ncla de: 2 de abrU de 1 $J93. prolerlda por eiTlibu­
nal Supc:ri1>r deiOistritn .Judiclru de San CJI (Snnlmld c.r) en eo;t.c proceso 
ordiuariu de Uad:tD GLH~Ilentét lAda. <.:üntJ.·a. Ra.trru.uldo 1\f'Orf[ne:.r. Rutz. 

l. A'fTF.r.t-:n•:Hrt:S 

1 . - Jo«láio Guanenca UrJa., rcpre~nr.ada por Mnr'fri (;ti!Uermo R(!/<).~ 
Valcn"w'lu. demandú a f<c1tnwnd.<> Mtvt!nez t<rr;Y. pMa que t on"" citación 
y audlencla y previo ele.rfhnil(' de-1 prot:e::so ot'd.inc"'l.tin •1r: mayor l':l.tauri;:t. ~e 
hicle~en lu~ si~ulen 1 "~ do:-claracione>< y conden,s: 

al Principales 

l. - Que se d<.:dare qn" .,¡ precitado d<:rnandado ~" illllmdo Mart h><:z 
Rulz, ~ .. .. obn'J cotno (st l) '''"\nclataTio oc~tllto ... ·· al ~u~~r1b1r la e:;c:rltura :\o. 
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f>!>~ el~ 1 O d.:: dkiembrc d~ 1 HBO, corrida c:rt la Notmía p, h11t:m dd Circulo 
de San Gil, po,· mcdi(> de la cual • ... compró o diju nm'lprar par:l $i ... " ·¡t 
Gera.t'do Góm{'.z l:kH.tt ú;cn, el dt:Tcdw de dom;u;u y pvse~tón del i ntt•m!l.>l~ 
Oo~c d" lerrenp y l:t cdíllcar.it'm sobre el ltl'atJl>Hia), ubicado en l>l n d le 12 
.'lus . I0-30{a2 d el perittK:lro urbano dr.l rnunicipio de S.ln Gil. 

JI.· (,)u<: se declare qu" el inmucbl" url.>(\llO al cual "" n :ikre b pred t;!rill 
e.scrltu m No. 65a d« 1 O de diciembre de 1080, <k In 1\ota . .cia Primcrn del 
CitctJio de San Gil , por mt:din de la cual Gt:rardo Gótlt<:Y. flaulisla d iJO 
\'end~rS<:lo a l menclow•tlr> demandatlu Rulmundo Marliu c:6 Rul:r.. • ... es d i! 
(su) pro¡.~leriod exclusivn .. ."y no t:k:l dcm nndado ,,; t..lt: ninguna otra pt.:rsn 
nv . 

111.· Qu<'. en cons t·''"·''-"lCia. es • ... q uien debe aparecer corno propietn· 
ria inscrito o Litular rl•~ l clP.recho ele dom inio ... " del "lueli<IC> bi'' " "Liz, ~n el 
~espectlvnihlin de h\ comr .. tencc ülkin:l rl~ l{('gblro dP. ln<.ti'Ulll~nlo• Pü· 
hli e<>&. 

IV.· g u P. el demandado Raimund o Mnl'tine-:~. Rui~. • ... no tfe!lc <krecbo 
sobrt> el lmnu eble ... • al que se n·fknm los pelir:iuue::; um.erlor<·s y. por 
consli(Ui<~•l .t:. , una vc:r. cj(:Clltoriada la s-entencia qou; así lo d~rcm>im>. • ... está 
obligadv y debe cnLrcgru·(scclo) ... " en el e51.:odo tn que se r.t>C:nentre. 

V.~ Que~. ('Otno s.ct:u~1n de todas l;J.S autc:riores rlednracjuucs. se con .. 
d ene a l d crnnnrlado Raimundo.f•borlinez Hulz a • . .. pagnr(lll) lodos lo~ per· 
jnicio~ qt.n: h~ ha o<·asionn.do c.ou su <'Onduc:lii renuente, a l nc~gnrse iJ~jus· 
tm1cntt: a restitujrle y hacerle ,;1 COll'(;bpúudicnte e.~CJitt.n·a públlca sohre 
el ntcndonado bil:n .. :· . en L.1. cuantía qut~ H<~ c~to.blezca dc~ntro del pn u"(;· 
so. o .. ~n )Jhs~racto. 

VI. Que se ordem: h• lnscn¡lCiún ele la Sl'lllcncia en los folios corres· 
)XIOdlenu"' U~ la m au1cuJa in moh iliarla del r.,_pectiVO jmrmeble , Crl la 
Ofldu<1 •l<: Regl&u·o <k lnstrumt~nto.s .I:'LtbUCt'IS de. San Cll y se COJ)dcn~ nl 
demanrl.l<lo al pa~o '"' ht·9 cestas proce1.1alc~. 

b) Pr1mcras subsldiarin~ 

l.· Que Se t.l t:d are qut (:1 <lt-mandado R;~imlmoo Martln ez Huu • ... obJ'O 
contu ($\d ntandalario sin n:presentat~lc·m .. . • al suscrihh· la escríhnn No. 
f.>f;3 <le lO ele cli<.:i<'mbi·e el~ 1 ~80 de la Nnl.aria l'J'intt<ra de SdTt Gti. por 
nn:rlio de la Cthll ac!quirl6 ele~ Gerardo Gúmez Bautist;, el 1r:umn~hk 1rrbauo 
lndlvid uull:.racto '~" «1 p rec.ltadu instru illt:rii<J notarial. 

rr. -Que se eleclarc qur: r.\ demanrl¡~cl(l l(a;uumdo .\1artJ!lb. Ruiz, IJIIU 
vez <:it.:t:u toriada lli -.n tenc:Ja <¡ile asi lo ddina. • .. . d cl.J<: hucer(lf) la corres· 
pond leit(c <'".Sr:rttura. .. \.:n ,·e lución at i11ntueblc dest.Tito y- :;J a:;i no lo hi•:kre . 
Jo han\ el 9(.·itoT juez CJJ ~u ree-nlpla:r.Q en el tt":nnino que ri(' $eli.ale paru 
ello··. 
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111. - Que el premenclonado demandado • . .. no tiene d era ·ho alguno 
~ul Jn: d kunueble a que ..... $e re fieren las pcticiottes prlmern prindp~l .Y 
~ub!':'idiaria de la dc:mand<l y. en consC'C1l<~da1 una vez eJecutQl;ada In 
sentencia • ... esl(• ohlig¡itJu y debe enta·egar(le). .. l'l rc·J\:rirln Inmueble en el 
estado en q\Je ~e •:nc:twr) l,t~~ .. . 

lV.- Que: comú consecuencia cie h1s ~tnleriotts dccla.racionP.s. se (:OT\­
deue <l dicho dcrnunrluclo" • ... ¡.>~<U· lo~ perjuicio$ que k ha ocasionado 
ijU ~·vt•duda o ~nue11te. aluegru"Se injuslarnL~ll.<': a restituirle y hacerle~ la 
rorrespondiente e&·nturu pú hlíc-d sobre el mencionarlo bien . en la cuan­
ti;¡ qu r· ~ c~~r.1bl~.r-.a dentro del pro<:=.>. v <"' ab!ltfa.Cto". 

V.- Que se ordene la 1n:scripeión de la 1\Cntenc!a 1·espediva ~n los 
fr1l!OS CO!Tespondicn lc·" dc: ' la matricula inmobili¡¡Till dc:i a ludido bien. en 
la Oficina de l{e~istro <'le Tn,.l.rumemos Publico:; (lr./'Json Gil. y se c.onqene 
al detnandado al pa~•.l clt: h:a.:;, cu::;la~ procesale~. 

t·J Segundas suh~irltm1us 

1. - Que: s e: ckd"-"C t¡uéle • ... donó ... • al dcm:.m.ll<<lll Halmunrlo \·!arLín~ 

I{Uiz. para qu <·le 1"''*"' a. Oerardo GótÍtcz TlaulU;Ia el precio d el inmueble 
url.owlo adr¡u111do med:urllt: el wnlr-..Lu <le co.npravcN a n.'L-ogido e u 1.-. 
tscrilunt No. filxl de 10 de dl<.'lemhrc de 19/iO de la ~taría Prin~<·ra del 
Circulo de Sm1 GH, " ... la cantidad de l n:,.r:l<~m.os m11 pesos md.o: . 
l$:mo .oou.oo) que -~P. ¡»o gil t:n rii nc ro en efectivo al cl'\:r.t.wm;e la compr-a, 
junt<J t.;on 1as <::ant~dades de dinero <JUC se dcct.aret, prt')h~ulas. ~•unas es­
ta<> hecha~ "1 Banco C~ntral Hip<>i.•c:<Jrio para amortlf!,wn· lsic) la deuda 
Q<tC Xnlmundo Marlincz J{ulz (U e~ h aher pagado. pago realm..,l.c lJ(·cho 
po.- 'Radio Guancr:m. J.td.a .' y las demás canl.irl;,lCks de dinero efP.ch.mdas 
por 'Rr,rdil• Guanema Ltda:. pnT concepto de !mere!!>""· p•omesa de c.orn­
praventa. ;mpuesl.os. ~rlturas. rlr:. , y que: .~ prueben en d prQC('~O e> 
¡Jur ronce¡xo d e pr.rjuic:ius·. 

!1. - guc se declare r¡u e la rdcrida dona~im. • ... JKlr mandato leg-.11 TUl 
tiene valor en <:u umo exceda a la suma de dos mil pe~os mete. (2.000 .oo). 
JJ<'r no lw.ber sido ius iou .... '\da judiciahnt'nu: de confortnid~!d eon los arts. 
1451l y i!J5() del C. C.''. 

lfl. Qm: ·'"~ declare. ~n COl;~(:(:uc~ncla. que !:'! clf.maudadn &1..1nnmdo 
A·1artine-z Hui:t. sólo tlCll.e eu el r~r~Titto inmueble un dt-rt'{;)u.> cumún y 
proindlvisc· con l<~ <mt ldad demand:ml" por la suma ele dos rnll pesos 
($2.000.00). 

IV.- Que. ~""'" st:c:uela de las an.l<:rioTes decla~:lcm<:>< se cllsponga la 
mn~lación de l rej\l:'lt.ro de la escri lu m No. 653 d~ jQ de didembre de 
1 !'!!lO. extendida "" la :'llotaría Prtm"m clt:l Cir(·ttlo de Sm• Gil, n:~stmda 
Ct\ La c~speniv;1 (Jflctna ele regi.s tn1 flt: iu~trumentos pí1hlko~. 
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V.- Que se orden.: a \a .'loh•ría Segunda (s ic) del Cína1IU de S.."<n C";il, 
torrUJT n ota rnm·g~t~ul <:>n In Jhl!ltiz de '" .::;¡:ri1ura núr11<.•ro 65:1 ele: l O rle 
dkiembn• de 19:'10 de lo aqni resudt.v y rse reglsrr~ nuevam~nt(' t"''ha ia 
anotac:ión de esa (!$C.Citura c11 la Oficina de Hq~i::;lro de ~n Gil. 

VI.- Que s(: declan: que lOrl;<s lus mc.)or;l>< r~alizada.• .,, el rcf.::rido 
Inmueble . u rníz d.:- lu eompra rld mismo, li u:!ron llcc:llas a ,.us cxp<m$ll~. y 
por con.si~uienre lt': (,ltateneci:n exclu!:iivuntente. 

VIL- f:hte. cons<:cuentr.m~nle. se <:<>ndene al clP.mandadu Raim undu 
Martine7. Rtliz a p;l¡!arl;, ·· .. tud"~ los p~Jjuicic•s que le ha oc:asionado r.<m 
" " cond ue:tu, aJ nc:gnr<P. a n:sl.itulr lu~ dinero~ t'¡ue se han dado po1· la 
unnprm•ent11 e hlpolc,.:a. en lll <:üantia que se estahl<.:7-ca et1 ~1 proce:&O. u 
en abstracto·. 

vln.- ~'lnalin.,,l.-. <Jm: s¡, t.ondcnf< al demanel¡¡do al pal(v de la~ I:IJ~las 
¡>roces::. k~ . 

2..- Lu socfffl:u l nctot"a rr.lntó t.'Ou•n ttum·aro (•ícli<.'O de lv~ nntc11nJ-e-~ 

peticione~~ lo:s hc.:cho8 que u <.~onünunf.~ión ~e <:nmpendian: 

a.- 1::1 2 0 rlF.' abl'l l ne 1970 se conHt.llnyó lt< aoc:ioclad Rutl.io Gtcc:w.enúí 
UrJo., COJJ lundam.,nro eo el e·ontral.u <X"lebr-adu por Ha imuntlo Man lnez 
Rniz y Cl"n>entina RuJz de Mnt:t.útc·><. r r.oogldo en lo. eSCJ·il.uru No. 102 de la 
Ni>taril"l sO.~<tmda ,¡.,]Circulo cl~l Su<:IITTO, :;,iemlo r~presenluda leJ!al ~r~.,nte 
desde tulnño y haN l.!\ la fecha ele pn:5<:mtación ele: la demonda. por M mio 
Guillemm Rojas Valenzuda , su <!cl.uaJ G..-rcuu:: en el afm 1980 la ~ocia 
Clerucni.tna Huiv. de l>Iarl.incz le q:dió a t.tt.ulo de¡: venta a Mario Guillermo 
RoJas Valenzm:ln el aporte social de que 1~ra proplet.lri;¡, en 1'' ¡woporción 
de un e:inc:ucn l.a por <:icnlo 150%). por la !<e11na ele$ :IOO.OOO.c:>o. 

b .- El día :w <Ir jtm lo ele 1980. l fJS t:nír.oo ~<<>cio.~ en "se móm.,nto. 
R<tímundo Mani""' Ru1z y Mu.rio Gu;lJ~•mo H~jus ValCII><UI'Ia. j'""" con 
ltt !-i<.:c·retarl<:t Htlda Plu i.O de Quiroz ·· ... St~ n~unierotl <:on el flt) de cotnvrar 
.una casa e:ontlgua nl .l::!<Utm de Colornbla de la l'lnclacl de San Gil. para 
.-ed<- de la tns liluc!On r-atliul .. . ": por razones tanto d e· inrlole pcr.<nnaJ y 
fatn.Hinr c<1rno econ<'mlicn&, t:Ht.(1.S ú.Jurnn~ debid3~ H la quid>n1 p..1.d(:d da 
por '\lose: Roja.';! Mej ia & Cia . Lilla. y ,Jo;;{, Rt1ar> Cia. l:>ocorro U da:, el 
consodo y l(en:nte M~ri<> Gullle rnttl Roja!'\ Vall'l'lZUCla " ... autori7.6 al scjinr 
llalmunrlo ~1arünez Huir. a fcllm ali>.ar prom<'.~" de ('()mpravem"' para 'Nu.­
rJio Guammtá Ltdu.' c:on el sr.>t~or agro n omo J•'~lix Fra.nC"isc:o Rucd~ Gru-cia. 
h.:(:ho que 11wo ocurrc.:ncta en Sun Gil. d rlia ~del rnes de Julio de Hlf.\0 ... ". 

c.- Lu ulucllda promesa d " COlllpm•'enta ..._,.:;~~ sobn: el !nmuct.l..- • ... de 
la c:a n .. 1 :t cul.rP. carrcn.1s 1 O y _l l. dlslinguido en "" puer t;, <le: entradn c·o.n 
lo:s nO:un .. rl)s 10-30/32 ... ". y <;n la cohl U$ula "'",e;unct .. s" estipuló qu~ ··d 
prc:dn n Vt\lor d~t ap~u-L~1m~nlc.• mntcth:t ck <!stc't vrwnesa c:::i <k la eanlldacl 
de do~ mUioncs· rlP. p~sos mc:t(·. ($2.000.000.oo) q ue d pNm iLt.:nte .com­
pr<~<lew pa¡¡,.,.,; a la pmmitem" vendctlorrt en la ~i~ufentt: Jiu-rna: -~11>~ ,;uma 
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<1<: l•e >clentos mil " """" mete-. t$300.000.nn) t-cpresenl.lulos en dol?- ch~­
lJL<t':; de ciento cin<:u.:nLa mll p~sos mdu Lino [$J50.000.no): ch<:'que;, ,.,·, . 
meros 0068864 y OOo88t'lO cont~a la <:l.wnta conicnl<: número 520 lO 171 · 
8 del Bauw Pupular de esta ciudad, que se _dedam n:cibido (sic-J a en l<:ra 
S<'lt1sftu.:c-l(lll tk """""del s~ñor compr .. <lur. U) la s n m" de tresctemos mil 
pe,;os m~r.~. ($;\OO.OOO.O<J) ~.ou uov;:nt" [!-10) clias ::k -plat.o.los qu e nnp.:·-.~· 
rdn u eonm rst~ desde la i'~chu de la nrma de este documento. Cl d saldo o 
~e" 1" ~aon:~ de. cuatrocl~nlo~ mil p~sM mele. ($400.000.oo) [5id mn e l 
produ('.to <1<' un c.redito con el BaJJ<Y• Central Hipot.t;<:arlr,, :;ucur:;nl San 
Gil". a<:larundo que . en realidad , " ' prr"nltente vemkdm no fue el ~rrr'>no· 
mo Félix FhmdS<;) Hu~da. sino qu., f.sk Ogura en la pmmesa de w rn¡m•· 
venta C<>mn n:prcscntante d~ ,J uli"!" CllrC:ta d e Rtu.:t1;<. 

d. Lo~ du:X(uCf:i a }t)$ t.:J. J <ll~s s~.: refiere ht prorncsa de r,Qmpravt~r1tft 'i 
""" m rn:sponclen al pagn <i• pnrtc d..-J prl:'do d~l.inmu.,l.> i" ;oron>et.iclo en 
\'ent.a. IlO e.on dE": la t~CulCt C01'1'1ente rl~ Ruíutunclo Mt1rtiuc:z Ruiz , ;;ino de~ 

In su y~. dlsliuguida <"-'>" ~~ número 520- J(l l7 1 R dd Llan eo f.'n¡ml;sr !'le 
S:>n C il. 

e. f.o" diados d tc<¡ue'!-. gtmnos y pagado" pnr !-ladlo Cuart•m lú LtdCI. 
y no pnr Rttiruundo Mnrtfn~7. Ruiz. ·· ... fw~· 1·on dado~ en an":=~s del up~t1a­
ll'lf:.nl.o t .mtl.i~uo al B al\C'f> ••~~. Colmnblo.'', 

f.- El cheque No. ()0(5!:!865 ce>nl.m c~l l:kulCC• Popular de $an Gil, '" ' 
s u , UlU)'Ó por rlos cheque-s conn<r la rni•ma entidad huncarla así · ,.) lino 
por cit•t m11 pr.<;<,~ m ete. (I:IJOO.OOO.oo). a favor n" l'"l:lilc l''ranci"-co Rueda 
el nümen.• 006412S; b) el ~h<:''l'"' número 00641 2·1 ~t-ado o Raimundo. 
Marlírii'Z Ruiz. para pngnrlt: " Ltopoldo Rueda. por In <:anUdad de c111 
cu~:ru;, rnU p_esos ml'i <:. ($50.UOO.ooL a p..:lición d~ F'é ilx F'r<mdsco Rr.w· 
da .. :· es decir, qur: los (.Ün.eros. anf c~s H\CJ'l.C'Jonndo~ rue'J'Oll pngado~ por 
Radio Guaneniá Uclu. y no con dincm,. del demandadu. 

¡¡.- • .. -"" In pmmCl'.a de l'Ompr.wcnta cel~br.Jt}a <:1\Lif: .J'~lix Fr.mdsco 
J{uerl>< nmc:in V Kaimund<J Mar'tinez l(ul~ (co n Hla!tcla to ~in n:pre:;,ent!\· 
ciún) ~~ sclialó- r.omn f<'rl~a para el t'UII< plhuiemo de' lu• ohliga.cloncs <Id 
pr01Ultente comprador ~n cuanlo ul PAA() de Lre~tit.:ru.u~ nlil pe8os mt':Le. 
(S30U.OOO.<>o), para Jos l~OVI:'l:Jia <l'ias que empezal1a" a contar d<"sde la 
fuma rlP.I tlocum <.'Jlto ... ", ""'"' - a pa n.ir del8 <k _lunlo d.; 1980, <lint:roQue 
se pag<i do! su cuenl >~ y 1111 de la d el dt!rr::lndado Hatmu r11l u Martinez. con 
cheques glnulos a favor d..- J<<li<:w na reta ele Hu <:da . s<::g<ul comprnhaute~ 
que obran ~n d procelSc<. 

h .· ~~ Jt l.isn1o dla c:u que oe cckhrc'> la pt'Otne~a. ck (:Ompraveni.a a í(UC 

.se ha. ven.ido h aden do refe-Yell<,;ia . d tJfOJU.etiente veJH.kdor F~lix Fn\nC'iSCI) 
Rueda. n nnmhrc dt Julltm Oarcia de Rueda, celebró olm prom esa t!e 
compran'lll-" "" relación f.On d mismo lm mn:blc ron Germrlo Gómez R>m· 
tl~ltt (t :mrli~iou.i5ta Sf:t';rd.o de lo. socjcdnd Rueda GiJrda &. Ci3. Ltda .. Gi\· 
nad<:ra. Macan:~ua), t:uutt·ato de prorcu::ea en qtu: !iL' sci\nla c·orno prcCIQ 

·. 
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del inmueb le la c-anti<la ol e )e S300.000.oo m onnlu wrrteme. p rcc:io irrilo 
que dennlt:~trn lo &llll'-Jia olv y no a ta r.ad" ct~l rlC(o. · 

t.- F:l TTli~nlo dia y en hl rnisnutin3.quin3. rnü~ o n1enos <'Onlas nristnas 
r:lf.tuF<ulas. se celchrarDn h\$ pronl.csas de (:•Jn,praventa entre fi'l:Jh:: Frrul­
l~i,;co Hueda G:w:üt y Gerard<; Gúmez Bautistll. y lue¡Jo entre este y 
J<aimurKl0 '-""ninez H.ull<, soi>re el mismo innu.oo:hle, p~ro en la segunda ya 
110 "" 11j6 como prcc:i<.> la cantidad d" d<Js millones do~ p«sos, sino de dos 
millones sc:sdertl(.l.~ m!J pcsns. <:nn el fin ck obtcn~r u11 mejor prCstaruu e n 
el llaneo Cenlrnl!Hpote<:~.lriu • . .. pero babkndc.,;., convenido que d pn:c·to 
re,tl. vcnlarle ro y ju>~lu ""' y fue de dos m íllones <íc J!Csos m<:te. 
($2.000,000.oo) ... • . 

j . · F:l lo. <k dic:i~ml:n·e de 1D80 (l<:c:h" con,·eaicla ~n la última ;:>romes" 
<1~ con)prnventa) oc perrec:c:tonó cJ t:unl.rat.u protnetJ.dt) Jft(-:dianlc la su5i­
~J"lpclón ck la cotTe.sponcli.,nk ~scrltura r:n l<t N<>lruia ~'rlmtra del Círculo 
de San Gil. por el prcr.Jn <:cmvenido, pr.ro no rcul. :!<Obre el hkn ol~jeto del 
contrato clt! t'Otnpnu:cnlu. i~uyos gaSto~ los !'ufr11.g6 totitlrncntc: por meditJ 
<le chequc!l dt< sm; cuclltl\.~ w nieme:;, • ... y '"' por medlo de: ehcques. 
pagares, diru:rn en efe~tiVCI. c:o.opones . librar""'" "c~Jnlquler o lru rnc<lio de 
pago hecho por el ·c.omlslonisln secrew· de dun .flo1mund" Marlíncz Rtti~-. 

;; . !labia conv.:nldo con d SIM:io Raimundo .lllari lllt:z Rul2 obtcnr.r un 
prf.stnmo para mntj>llt<U" J).<!(lOIHl(> el prediO adqutrl!)<). y asi lo h JCio:n>n t< 

1ntc:n~nJeron an lc· d Bru1co Ct:n lral H1potecarlo l)¡u·u que les sohJ~ionasP 
d p\·éstamo. d qu~ <JbtuvicJ"<>!I pnr la suma de $ 1.800.000.oo. pri:slamn 
((\le no fue n:dhirlo POJ' Ha.huundo _\1artinez RuJz, !:linO cons•gnacJo pnr 
<:n lidad presl,;,ta<itt <:"Jlla cu c:nta de 'I<adlll Gurm,~ra(t Llda.". 

l.- Cunnn cheque: de.: .su cuenm c:niTieniP. giró corlLr" el Banco Popu!:n· 
la o:an l.idad de st.:l79 .410.oo. que"""""''"' al compml>:ml.e de gastos d~ 
es(:l"it<mt e.qu tvalenrc::'l t\ $20.5!·lO.ilú. ,¡,, «1 lota! ele! d l 11~m adeudado a 
dtJioa J oliela Garcia d e Rueda o a Grrn rcln Gómez l.lauli~la, por el saldo el~ 
Sl .400.000.oo q m·. • ... J<adit> GIHlllt<T~iñ l.tda. o lüllrnundo Mat"tin<:% Rn iz 
'"leudaba pa ra cumple lar lo~ dos rnillnnes de pc:.<so9 ($2.000.000.00) a l'"~"r 
en l(~tal por eJ Üil:u .. ."'. 

m.- DumniP. (c>clo ,.¡ U<:rnpo, a par~ir ele: la fecha de la :ulquisic.ión dd 
bien ·· ... ha siffo post"Cdor c:nn ánimo d~: señor y d1.u:ñc.. Urt •. t! ln vista de todn 
el m u ruin y '5fn cone;;cnUml~l(O d(' nadie". 

n.- HairmJndo Martinw. nui7. " ... Cú-l:fic~a libre y C'X(>Onl.tini;.ninente (~id 
P.i·rlia 27 de odubr~ <1~ 1\185. quP. e-l bk:u o'-!jclo do.l preSe llLC pm<'eso .. . e• 
ele< p rop iedad el" la soctcdad ·Radio Cuarteniú Urla. ·, con d umio:ilio en Sau 
Cal , " pesar <k que E'n-dldlo im;lnmte.nto aparcr<· llgurnn<lo :\olaruncz Hui:<-. 

o. El vrcdl;•rlo dem.andaclo, no sola w c·ule hu Interven lelo en negocio9 
C'<'nuu ~l nnterlor. ~inn en' otro~>; ··!.al con1o eJl ltt üst~rihu·n nútnc.:rfJ 1 Bú del 
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1 de abril de 1981, venta de sus accionc.s o derechos en la sociedad ·Radio 
Gu.Urtc.>rttú Uda.' dond.: la persona gu<· c:ompru por medio de dlc.ila cscrltu­
n\ no dio un aolo ccnlavo por d icbu eornpra; lue¡¡;o lnteJVino dicho seilor 
"l)Tt;HLanotnbn~ ·o t estaferrn .... pan• ret;ihiT lo l}ll(~ habi~ vendido. 1ncdiantc 
la <:st:rilura núrn<:ru 272 del 17 rl~ nH•yo rle 19R4, segun ia cual se ordenó 
por don Rainnmdo :Martínez Rulz a doña Leonor Victoria Rojas <le 7.ambrano 
se le entrc,!\at·a.t las acciones "dt¡uirid"s por esta última. a doña Mruiha 
Olhnpia Bautista de Mari incz, c~s.pf)~a qnc~ ~b<.: de dun Raiiuuudo Martinez 
Rujz", quien n su vez. la:;, ofrec.ió a Mario Guillermo Rojao; V;~ kn;<uda. 

p.- En el Juzgado Segundo Civil del Cin:uilo de S<m Gil, r.ursa el 
proceso rclvlndlc:atorlo propuesto por Ralmundo M<>ttinez Huiz conln1 
Mariu GuiUenuo R<~jas Vc.tlt!n:f.ut~la, proceso en d que el dctnandante pa43ó 
de l·esb·l~en·o a verd~1d~ro propietario. 

3. J::l demandado, nl responder el libelo incoatorio rld pm<:<:s<>. se 
opuso rotundamenté al c\e:;.pach.o lal'Orable de la" pn:t.cn.,iom:s <ktlut:id..,; 
por Jn socicdnd u e tora en ~u conLra: y, (:n (:nan1 o a los hecbo9. aceptó 
alguno~. ncgú otro~ y dijo c~ta.THc al n:Hull~~c:ln del r:xatuen probatorio res 
pecLo de los dcm;is. Prnpu!:<n, ad.:m:<s., mnul <~x<:cpcloncs de fondo las que 
derlmninó f:Oino ··r.ar~nda cie ar:r:ión por parle del dcn·KU:ldantc .. y "cadu­
ddad". fundada la primer" <:n que en el ~eta .'Jo. 18 de 20 de junio de 1 !.lf.\0 
·• ... S(~ a u LoTizi) ':utnJn-ou la t.:asa ·cont~ua alllcUlCO de Colon1bia y SC" íl(;or­
(16 ,:,~n~tr c~l n<.~~odo por un pn:t:iu ruá.xilno de 82.000.0úO.oo .. .' En r.t;I¡'J 
t'onna el Gen;nl.c qucd.a a u Lorizaclu para ton1ar los dineros de 
r.unlquicr. .. acuerdo". k> que si:,_<r>i !ka <¡ut: " ... d ¡~,.:rente debia conseguir los 
dinero:;; para la negociación y lJOr valor inferior al pa¡!,ado por el ~eiior 
l~'timunclo :Vlaninez Ruiz . .negoeiación qnc: hir.o '"""" aparece .~In poder o 
nuu1dato Jú estipulación y qu-e (~on 1nirns a ~Jdarar 5ituaciones. el gerente 
hoy clentandante que no realizó Ja tnln!:I:J(;d6n y don RaiilllUldo fvlaninez 
Ruiz ... 1985 (sic)" y en que "el punto terC'cro impuso un:. wndición que :;,e 
nuu plió: no transfirió o reton1ó Jurídicnmcnl.c: d inmueble a Radio 
Guanenra Ltda. pero traspasó en forma i11111<'dial a la lnlali<lad de los dere­
d tos y acciones que le corresponden a él y f o n su sermra Marl.ha O !.impla 
<1<- M a rliue~. en la :;,ocleda.d I<ctdio Guanemá Ud,(]. •·nn lo eual •~umplió el 
a~:ncnto y tal (:urnplhnLento se c:on1prueba con la escritura No. 54 de (i c.lt.~ 

li:hn:m ti<: 191>6 y d at:l.t!al cettificaclo ele la Cámara de Conu:r'Ciu <lUt: •(: 
Lrajo a la ad.uttdüu": y Ja se~unda. en que "si lo que se pn,;tcnck es lJUC se 
lkdarc simuh·:H~iúu. eorno se ln~inú.a en los hechos poT d c:stado de los 
negoeiu:,~ dd th:rn:.ml:wle (<¡l.Lieb,·a del padre) para ejercil aT la :":dón de 
stniulacion por nulidad "''"'" la "" lillt:a la 11. C01ie, venció el tiempo <kn­
tro del cual se podía 1:\il:'.t.:l 1 l<>r y boy 'm ltay luga.· a ello-. 

4.- A,!:lotado el tramite del proeeso ordinario de mayor cuantia. la pri­
mera Instancia culminó con sen l.em:i a tk 1 :! de .iullo ele l ~m:t. n:edian 1 e ¡¡, 
eual el J uzgaclo Primero Cilil del Cin:nil.<> tk San Gll. despachó favon1ble · 
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mente h\,; J>rel.ensiones princ.iprues ele la demanda. con cxcepciun de la 
c1uinla. relativa a la eontlcrm illlmgc¡ rle petjuicios, por haber desistido de 
ella la finrm demandante, determinación que el Tribunal Supc:riorrkl Ois­
lril.o Judicial de San Gil mnlktnó mediante sentencia de 2 de abril de 
1 !19:~. prolertda para dausur~or la segtmrln insl>t rwia. <1bierla t'n virtud del 
r"eurso de alzada intcr¡11.1estn prJr el dt•tnandado. 

' 5. Conua esta última det.t:nnillaeión el demandado fonnuló recurso 
de casación. lmpugnaciún t'.Xlraordinaria que debidamente rlt.u;,rlil p:<S>I ~ 
decldlrst~ pnr 1:~ Corte. 

¡¡ . L.~ SE~"T'EN(;J}O l"JF.J. ThlRU\:AI. ~ sus FL•t-IJA.'ll!:Xl'O:; 

. De.spues ele relatar ntirnu:ic:>,;arnenle Jos untecectentes del co!ltllcto. de 
rc:.;umir las pretensiones ele l<o p~rte <ll'tora, de conden:,;ar los argumentos 
es¡:(rltllidos por el demandRdro par:1 ~rlifocM ~u <ler .. ns" y de relacionar el 
t.ramit.e surtido en la p1imcm lnstnnt:i:l. 1'1 ,::P.nl "n"i:"lnr rle segundo grado 
ahorda tal tema de la contruvt~rsiéJ. sen1~1ndo, rl~JantP.ram~nt~. :~l~110;,~$ 
precisiones J~p,alc:s y jmispnLdenclales en romo a la fi!-(um jnriclic" riel 
mandato. parr.ic:u larrnente de: aquella que dlrr. t-chl<'i(m c:nn el m:mdato 
oculto o sin rc~pn:s"n 1 'lf.'if.lll. cuya dee la.raelón .iudidal ..rcc.1en Lra viable a 
la \u~. clt:l arl ll'.n lo :?.177 del Cócti~o Civil. para se~<uidmnente afirmar que 
tal aspecto c~onsl i tuye el fondo del presente liU~o, por c:uanlo " .. .la socie­
dad demandante flnt~a su prc~l ""~ión principal ~.n e¡ uc el dcmanc.lacln nhrú 
con1o su nmndalarto oculto. a 1 sw:wrihir la c~sl'ri L üra lliln1ero 653 del 1 O 
de diciembre de l!ll\0, c-urrirh> en la :.'llotaria l'rllllcra c\cl Circ:ulo de San 
Gil. JlH.:dimle la cual con1pi"f• n .-1ijo (:ompr.ar para si. a GeJ'arclo eüHH:z 
J:laut.lsra. d derecho de dominio y la pos<'si6n ckl inrnn.,hle ubicado en la 
calle 12 mi mero 1 0-30 f 32 dt' la nomenclatura urbana e le: ~a n Gil. 
<lt:pn:c:>~ ndo consec"uenclalmr.ntc:. (¡u e did10 bien es de su propletla<l t~x­
clu.~l\•a y ccu tlc:l clc:mandado. ni de ninguna otra persona. y r¡nt> por t'Jtde 
es Radio Guanent(l Limiroda ia que de be aparecer Inscrita cxmocl propieta­
ria del inmueble .. teniendo el clc:mandmlo la obligación de hacer!'<" r:rll.n:­
ga una ve><"" Jlrme el !hilo que asi In orrlc:nc. r.ncin lo eual t'll('onu·o demos­
l.nl<lo el juzgado. pues a :n.o c:ri\erio la prueba allegada a Jo~ au\o>t dcrno:,; 
tró plenarn'"1lr. que el demandadu ac:luéJ eorno mandatm1o ocult.n rlf" ¡,·, 
demandanl.t~. para la adqui:;ic:lón del blr.n lnmuc:bk: rrw.Leria de este pmce­
!:'r.>, apoyfutdo,;e eSp<:c:ialnwH lo~ en la pn1eba documcmal y <:n la dec.lara­
ci{m de: l..(:onor Victol'k1. Hnjas ele: Ztnnbrano que en su concepto c:orrobom 
la primera··. 

t\si definido d urnbil.o de la contienda. d Trilmmcl ex¡>rP.i\'1 que al pro­
cc~o Sl: ~JC'lujeron ·· ... val'los clt·.tucnt.os de (;mn:ir.c1ón. que actcdilan ple'!'na­
tne-nte detern11nadas dn·1n1~t:~nc.1as ele las que se t!e::sp~end~n convincen­
tes lndleio:-c. t;n 1 re los cuales por ra:~.ün dd a 1 aqnf' fnrn1ulaclo por el n!(;u 
rn~n•e. n1erece desta.ear los qu~ a rontinuacióu 6C analizan. por ~~r ~stos 
suficientes para eonfli'Dlai' el t"alln cld j~Jz~adn n~ prin1e.ra insttuu:ia. 
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··a) - J::J orig(:rt kg"l dt- la sociedad dcmamlan\., y ~\J desnrrollo se 
acJ'cdita. pkncJnwn' e r.r:m los siguiente~ tJueun1enLns: fue creada poi' cscrl­
l.ura p6hlica número 102 tic abril 20 d• 1 970, cc·•·rJda en la :-loL.:.n·ia S<:­
.gunda del Cin~u]o cid s~)COrro. figurando eornu ~ndos lilndndo~es la sella­
ra Clcrm~nl inn Ruiz de Ma.ctiac;r. y t;l ~<":lior l<ahnwtdo J..la.rtine~ RuU.: ~e 
hiw la retorma ck sus c::,~lal'uto.s ulterlormenl.t: y pcw ml:dio de la~ escrilu · 
ra" ruirnc:ro:;. 266 de fecha 17 tlc: }o mio de 1980 y 273 de 2o de j unJo de 
1980, otorgadas r:n kt No lana Segunda de San Cal, lrt se: nora Clt<rn..,n 1 in<> 
Ruiz de Martille-/. tran,;flt•i{< ;t Mario Guillem1o J:<qjas Valcnztoela la euol.a 
que post:ia en dicha sociedad C(¡ul "'l•n le a un 50%; años después· 
Raimtmclo MattinC'.z Ruiz, por medio de la cserit.ur" ptibli<:n nürn•m 186 
dc: abril 4 d• 198·1 traspasó \u .:uol.a d•l 509;, ele que era propietario a la 
señora Leonor Vü·loTia Ro.Jns de Zan1brano. (¡uic.:n a su v<::r. transl1rió esa 
rnisma t::U(tta de-l 5ú~:'o a la ~~dLura M<irlhn OJilnpia Bautista de Mcu·únt::t~. 
por medio deJa escrit.ur;, pí.ohli<'n número 272 de mayo 17 dt: 19il4, pasa­
da en la Nu~.aric• S<:¡.,'Unda del Circulo del <Socorro. Por Coltillt(J. la s~:fmra 
Martha ülimpia 13aul.ist"' de MarUne:t. transfirió a titulo de venta a Murin 
Guil.lenuu Rujas Vakn,.ndu y a sus hijos Mario Gulllermo Ro¡as Mart.inl:>'-, 
Claudi" Palrit'ia Rojas Martinezy Llllana Rc~a~ Mrtrlín.:z. la misrrm ('OJ<.ll~l 
<Id 50% que h<lhi<.l adquindo rl~ lA'On or Vitlort.u Rojas de Zambrano. tras­
paso que efecluó mediante la csr.rit.ura p,.thli<';o mirn«rn 54 de 6 <le rehreJ·o 
fle 1 ~)81:i. corrida en la :\'ot~1rhi Prim~r:J rl~l Cirrulo .deo San <.til. l!:s decir. 
<lLLC de a<:uc:i-do a los L:itujos esctitufaJ·io& antes n1c.nclonados: los cu:Lualt-;s 
propietarios de L.~ ,;ocicdad Rwi.it> Gu.an<m.tá. Ud.o. son los señore;;; l\1arlo 
Guillermo Rojas Vaknr.o•..,la y sus hij-o:;, Mm·Jo Gui\k.rmo, Clau.jla Patricia 
y Lilianu Rnjns :\ofaníne~. poseyendo el prin1cro una euoLl::l dd 62. 5'H, poT 
t;on1pra « Cle1nentina H.ulz de J\1artin(:r. )' a l\11arl.ha Olimpin Baut istn ~e 
Maninez. y los .segundos 1" .:uula dd 37.5~ por compra hecha a .:\1artha 
Olitupi~ Onul.i:il4~ <.k Martínez. ~egün reza la •neltcjonada t':SC:dtur<:~ núJ m:­
n) 54 eh: 6 clt: ldJrc1·o de .1986 corrida en la Nol.<~ria Prhnt:nt <k San Gil. 

"h) CuniC>mle al acta nilmero H! de 20 tic .iur<ill ole l!l!\0, susc'Til.a pm 
Jos dos sodo~ de R.odio üuanentci Lirniladu, seflon~s T't.'h.n·icl Guill~nno Rn 
j'ls Valenzuela y .Halmundo ~1arl.inc>. Rui.>:, y p11r la se<·ret.ari'l Jfilda Pinto 
de Qu..á'OZ. se acordó la l.'o~npn.l dt'! lu sed P. pnro ln empresa, habida cue,nta 
qttc lo.s propiclariu" tld inim.oehl.., en donde hmcic:ma lo habian pedido en 
re¡>etldas oportunido.tth.:M~ Ta~ún poT i.a qu~ ~~tuciinron el ofr~c:-hniento que 
les hizo F'é:Ux Fraut:iHco Ru(·d:i para vcnckrlcs la cnsn cont:gua al ~ru.1co 
de Colombia '"' ""i.a <:imhul de San Gil, 'y se acordó cerrar el negocio con 
un ¡m:do máximo dr. $2.000.000.oo de pesos·. En dicha acta acordaJ"Qn 
l"mhii:n los <los soc::ios.'tomar en prestamo Jos dineros neCes.u·tos hasta 
S2.500.000.oo pesos pr.ra la compra del Inmueble y refonuas para el 
<t<:ondil:io-namicnlo de los estudivs'. autorlzaJido al Uerente para pre,;tar 
t:sus dinr:n1s 'h: c.:ualquicr (tn•.idad bcmca.rta, cooperativas. personas jtni­
dil:a~ u llri1uralt:s. 
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~Lo~; ~tnltrriore5 t;mnprorn1:-;m; de que tr~ la la utcncionada acta nlunc­
ro 18 se t:·utnplieron a c:ahalid uci u m ~1 Lit!rnpo y su dcs:.:t.J'l'Ollo se acredita 
l:OIJ Jo~ signienlk~:-i doc:unu~nl OS qne en ~Q~.ocopiu ~C allcg~U"On al iLlfOrJnatl­
VO: 

"1. Conlnuo de promesa de compraventa celebrado ~lllct: Félix Fcau­
cisco Rucrla. qul~n ohm en nomhtt~ y ~rrcscnt;lctón de .Julieta Garcia de 
Rutxln y Rainu~ruln 1\l[m-Lin~:t. Rui~. susc"Tilu t·~l R lkjulin ck 19ROy mlxHan­
lt-! ~1 nml el primt>n.l pronlf:'le vender al segundo. 1n1 apaTUJTn<·:nLn fk cJns 
plantas, ubicado en la ca! le 12 números 10-30/32 de ta nomenclatura 
urbana de San Gil (el mismo materia ele la litis). señalando como preCio la 
cantidad de dos m!Uoncs de pesos y <~omo fecha para otorga1·la escritura 
el 1 O de diciembre d~ 1980. l!n dicha promesa se a<llctona 1<> cláwm 1" 
cunrta ;ldaráncio~e qu~ el s;~ldo a(leudado por P.l ron1prncior :::.ení ent.re;;?;a­
Co a ln pmnlit.enrf" vendedorn en l;¡, fe:cha C"IP. 1:1 finna d~ ltl e:::.crit.urn. ·~i y;) 
hu bien; otorgado d cr~dU.n t~l Rnnco Cen Ln•l Hipnl.e,~aTio al prmni 1 t;nl.(; 
f:()Ulpradur''. 

~2.- (A pn)rn<;!'~ d'~ , .. l;nla <;dcb·:·adtl cnlrc FNix F'rands,;o R1u:da Gan.;l·(), 

qui,~n ohra en nombn~ y reprc-~entación de Julicta Gurcía de Rueda y 
G{·rurdo C'.ómez Bautista, suscrita el 29 ele julio de !980, por medio ele la 
cual el primero promeLe vender al segundo d mismo Inmueble urbano 
::>iluudo en la calle 12 mi meros 1 o-ao /:12.. se11alando como precio la ca:J­
t.idad de H300.000.oo y como plazo. para el otorgamiento de la escr1tura el 
5 de dic:embre de 1980. 

":3.- L::t prorru:sa de.; ,:enl~l <:t-!lehrad;l entre Gentrrlo G(nnez Bau Usta y 
Halmundo J.1artincz Ruir.. el 2!1 d" jnliu de 191l0, rnedümt.e 1" <:tml el 
protnitent<; vendedor se obliga. a vender. y el pnnniu:nw t:ornpn.1dur se 
obltga a COlnprar. d J111SillO ap<:\rhuru~nt.u ubic:ado (;n la (:;..1lk 12 nürnerus 
10-30/32 del pcrimetro udKtxlO de San Gil, l~jlindnse c:mnn predn del r.on 
trato la e"ut.idad de: S2.GOO.OOO.oo. 

"1.- Copia de la <:sc:rit.ur;, número ü53 de lO d~ diciembre de 1980, 
cortida en la Nut.aoía Primc:r.o dd Círculo de San Gil, mediante la cual 
Gt:nudc• Gúmcz Raulisla ln:n~fiere a Utulo de venLa aRainumdo J'vlarlinez 
Ru i:c. d tkrcx:ho de dorr.wiio y posesión que ejerce sobre el inmueble urba­
no ame,; m~ncionado, .señalando como precio de esta compra la cantlclad 
de: $2.600.000.oo. escritma que fue registrada el13 ife enero de 1981: es 
d.,r:;,._. s .. rlin <:llmplimiento a la promc.sa de eompravcnta de que ,;e ll" 
v .. ni<ln h'.lciendo referencia. 

"5.- Cupia de la c:sc:ril.um número 62 de 1.1 de febrero de 1981, pasa· 
da en hL 1\otctda Pr-~rncra del Cirr:ulo de San C.il. pnr 111~ciio ñC': la cunl 
Rnimundo J\ol<Uiinez Rulz hipoteca al Uanc::o Cenlralllipol.cc:arin d inrrou<:­
hlc: t.n-hnno si:uado en ln calle 12 No. 10-30/32 de San Gil, pot la eaulitlacl 
de: $1.1\00.000.nn. 



206 GACET.'\ Jt!UICIA L Número 2479 

"0. Con las <"<' rlllh;!ld ones r:Xpctlid~s pm \al; ~JltJdades hHn<'.arlas ~­
lm : las cuent,l s ooni~lltes de Rrulio CTuonenta Lim.i.tur.U•. las relacione<.; de 
ChCCjll(;~ giradOS por ~~f iJ S<.>('i~dad. y JOS "Orr>JlT'.lOantes de egreso~ deJa 
rnisnm entlclad qu" <.>bran en e l inli>mlativo. se e:Eotahko:c indw:tablemcnb~ 
r¡ue fue Ruclio GuoJtentá l.ttln.. y no Haic~tuJJdo Marl'.lnez; Huiz. quien pHgó 
e l pn :do del inmu<:hl.,, gasto¡¡ d1: ••scri\um y de I'Cgii!ltroy <:mKdaba men­
>;ualmentc ::ti Bt•nco Cent ra l Hipotecarln de :San C:fllns c uotas de >trttt>di ­
';:t.dún de la oblil:(adún bipotec:iriu de que da cuent..l 1 .. <:><eriLun1 número 
62 de 11 de lebrero dr. 1981. 

"De mancm <p1e. con la pm P.ha. d<Jcumcntal ank.,. <:>.<Uilinada se com ­
prucb.~ sin duda a ll(unu. se dio c·_unplim i<:n lo en su totalidad a In ar:orda · 
do p or los sodo:;. de Raclir> Gutmcnr:ñ Ltda. e.n el <ll:lt~ número 18 cle Ju niCJ 
20 ik 1980. 

··r.)- Scgúu el rloC\IlllCclto privado \1.;ible a lo~ folios 4 y 5 rl"l ruaderno 
No. 1 . documento su~c111.o y ré<~onm:i<i<> por Ha tmundo Mart.inell Huiz y 
Murio üulllct~nn R<•ja~ Valenzur:l••. '!""'denominaron 'R<!<.VJTtocimicnto de 
ol.•ligaciones •1 puyaré'. fechad•• er27 de septiembre rk 1985. en que con~;­

ta la cxisl.~>n<:ia dP. una obli~a<:i{m a <'argo de M11rüru"' flHil y a favor de 
RoJM ValeTl7.1JP.l~ por l.u ~'Wtticlad d .-, S 15(J.OOO.oo. nsJ como .;l '"'"''"oct­
mi,.nlo que hace MarUnez Rulz de q Ut: d inm ueb le ubicado e n la cal k 12 
~o. 10-!!0/32 ele In n omcndalur .. udxa1a de San Oil, r.~ d <· propiedad de 
k~ ""d"•lad I<adro (;uuru,-llét l..tcla .. se estabkt:c plc:11nmcnte que el SLt:>tJdí· 
.:ho bien pe1terJt:<-.: 'lln menclunatla """il'(lad y no al demandado. tl ¡.>t,sar 
d~ ser est" <¡ui<:n tla:tu·a como Ul.ul"~ de domhúo. toda vc1. ''"" MarLínez 
f<ulZ en¡., d;im;uln segund~ nÚtrll><.'t; expresame m.e qtJt~ ñic:hn imnnt:>.ble 
·er, d<: ¡mopi<:tlad de la ~o~lcrl,ld 'Rudio Ouanentá U d.<•.' c~tlrt <lmni<:.ilío en 
S"" Cil. a pesm· de qu<~ "'" <.lkho instrumento púhlkf> H¡mn>c.:e figurando 
t:l :-:.t.~ftor MmtiJte7. Ru.í;).. 

'd) - Por till.imo, <lee In luspccciun judicinl prncttcndn al irunut:bl<: d e 
m arr,\S por cl Ju7.gado Se¡(undu Ci\-il del CircuitO d e San Gil (folio 351 
cuadcrnr> No. 2). y los cuul.mws de arrendam.lenlll <:t:ldmull.l!:l por el re· 
prc~e.ntnm<: legal •k Rcu!fo Guaneniú cuu E<ldUtira Hemandezy Roclolfo 
Ck>tlullez Gior~. ~J H.l d<: «gusl.t> <le 1982 y el 1 5 d e agosto dt' > 9R~. sr>hTf.' 
e l ln•·al t:ormTri<tl &ttuaclo erl ¡., talle 12 '\o. JO<i2. <¡t>c hun> p:trte del 
t:dllif:iO lllaterta de l:~l<l Ull~. Se colige lll!luhila hlm l'tt>rl lt; que qu!Cil ha Vl: · 
nielo e:(CTC':ihln<lo 1:. pc:>sest6u .nalcrial sr>hre dicho bien hr< sido '" snt:\edad 
RorJio Gunnerttc! L.tda . y no P.l demandado Hairuurl<lct \1artinez Rlúz. indi · 
do é.ste que surnc.u:ln ~J la pntebLt anlc;ríor, implrl~ dudar de la cclcbrudún 
clel eonlr.lu > <"nlre actora y demanda do para la com pra dc~l innmÍ;ble. 

-.-\si las c.nsas. de lOó anteriores .,tememos d e juicio analimdos, infie· 
n: la Sul" como Jo dcdl.\jO el jm<garlo a quo <¡ll<' d d,;uuu·ulaclo actu ó en ~8te 
Ct\!iO t~orno n1andatru·1o Ot~ulf.o d e 1n sociedad delll ;.iudauu~. pnr.o.ln adqui· 
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sición del ioul ,,.,¡,¡., "rba110 diluado en la l'<ille 12 No. l0-30 i 32 de la 
nomenclatuta uJ'bana 1k Sau Gü". 

Asentado, tml onc:P.s, el éxito de las pretensiones deducidas por la so­
,;.,cl"'l demandante en frcuk d" R"imundo Mm·l ín"'- Rui?., •1 juzg:1rlor d" 
segundo ~nulo emprendió el cx3!ncn de la ¡¡;cstión CX<'.Cptlva aducid•l por 
este para destruir ¡.,., ""[liTaciones de aquélla .. para lo cu~J. después de 
.rnr:nHni-•r el ·contenido ele lr-ts ex'~'~pdc:mcs pn,put>shts, lljú hts sigujente~ 
ronstñe'rnc:innf-!s: 

.. J4:n lo ll)canlc « la primera e-..xf:e:pt·:ión. o ::;ea. ltt de~ can:nda de· a(:<,:iún 
por parte de la dcmand .. ntc: rlif:c el cxc.c:pcionanle que al reconocer el 
dc'.mandudo "" doc:nmP.nto prlv<\do que el Inmueble materia d" la contm­
vl.'rsia p~rL~n~da ~ Radio Cuanenu,. cst.ablcdé.t unu ohJigac.:iún de sn p:1rl.e 
de ent.regar e$:e hlen a la sot·.i~·dad. "pero a la vez <~l)Jivenr.iona lnu·~nte se 
creO Ja facutt.t-1.d a su lavor c.lc cun1plir lo pnctado con Jn entrega de las 
:'lr.r.ione& que le cotrcs¡ooru.Jüm .. n la misma sociedad al otro socio Rojas 
Va ¡.,,zuela y 1 o a quien o quienes i:sk st:n;o \ara lo cual se acomoda hol~a­
dumclllc "la llgura ele la obll.~.af:iflrl r>it:llll;oliva •.¡ue se lm señalado': y que 
h• obligación de entregar r.l i llltuu:hk a la ,;octedad se e>.."tillguió al tra~pa­
sac las acclone6 poo· • ·umlud u e k su esposa M--utila O limpia !3aut1Ata ck 
Marl.im::r. a 1 sl:r10r Mano Hojas Valenzuela y a la~ personas que ésle :sei'laló 

·al efecto, si• 1 '!'·"' s•· hu hiera ¡¡credltado que las acclonr.s tr.·ts¡>asaclas por 
:'YfaTtllil Olim¡>la a Hojas V<ilr.uzud;i .v <..1 sus hijos le hubiera corresponclldo , . 
con ::)US ~ananciaks en la llquJdadóJl tle la ~m:iec.lacJ (:unytJ~ll. eomo lo lu.L 
pregonado la patte actur" . 

.. .,(11() e-lucidar t..'Ul cornph~ja sUuadbn procede la Sala a cxarniuar d 
doc:urnr:nlJ 1 rn;varln que Jo.~ socios de Radio (;UC1Tii!n.tlt Um:fl:adn., Rainumdo 
1\'lartinez Rui:r. y Mario fi1 Jill~nno l{ojas Valenzucl.:t d(·nonlinaTnn R(!Cnnn­
dilii~<ri/Q de obligaciones y pagar&. pam l111<gn inf~rir de las probanza~ allc­
gadao &1 eJ ckumruJmln f;umplió en verdad con1a olJUgcu:iüra fac:uU~Jti\ra, o 
:,;i por el contrario las a~~inncs lr;t.<pa~;adas por su esposa a la suei.,<la<l 
ckmnndunLe no se realizó ,1\J''U.uiE."rn"nlc sino por medio de conttato de 
com pl':'W(·nta. · 

"Vcaruos. enu)nr.P.s. lo expt·csadu en el dt.ado dnc:un1ento en lo que 
ataiie a la obliga.:iún fm,ltativn argüida pot' d d~:rnandado: 

'1\:n:t:rn . - En taso de que el inmu•~hk rd<:rido antes, no retonlase 
juridicrunent<:; pur cu.,!J¡ui<:r motivo. a manos de la soclcdacl "Rclflin Guar~enlá 
Llcin.·, d scL'Ior RalmwKio Muoliou<z Ru.i.z ,;e l:O.>mpromete a traspasao· en for­
ma i.Juu.:<.liala, la lm,.lithul de los derechos y ac.~ionc~ que k (:o.>rrespondan 
a 61 y 1 o a "'" sei'lora .Mru'tlta 0\impia tk MarLín.,-t. en la soc1edacl 'Rad!(J 
0t•r.rncnrá Udct.' a favor de ,il,fmin GuU(~'!nno I<Q/as t,'aleJtZu~lu, o a t¡11ic:n él 
dcr:;ignc. ~in qur: Rojas Vc,rr.nzut~la. o a <tuir:n a dcsi,_,1.e, n~~ono7.r:a, por Jos 
lllCrlt:ionadns derechOS Y' accJonc.s \'i:lllOT ~~~uno, indr.pr.ndiente esta Opera­
d(m de ln ntenelonada anL(;H •~nnl(l con1prnventa. 
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"Ciet1amem~ e;,; huiiS<'\: til>le que hoy la s "" ·inu"s c¡ue lenía en la w 
r.ledad J:«ulio Guan<m.rA. r.rda. el ~cf1or RufrrtLu-ttl r> .... la rtíncz J<uiz • :se en­
cuentran en ¡.>oclt<r il~ Mario Guillermo Rojt>.; Val~nzueiD. y de ·9Lt.9 hijos 
Marh) Guillermo. Cla udia l'col:ridn y Liliml¿'l Roja & 1\l.Eutincz, pM as; acr{:di­
tarlo la "sc:rilnra r..wne ro 54 rle 6 de febn'.ro de' 1 tl!lt>, f:OrritiM en la Nul.aría 
l'rirru<ra rlt>l Círculo d<: Hun Gil y l'e.~istrada en la C:iumm ck Comercio de 
Rucaranl~Jlga. si u t·~mhnrgo. est\ trau~Ccn:nr:ta nn ~r ~un,plió gratuitanlente 
y por :nandalo d~l senor Ma rtim:r. R••iz :;ino por venta que de ellas hizo la 
S<~J'iC>ra i\1ar!ha Oli..mpía ~:mUsta de Martinez al citarlo Hojas Vak n-wda y 
u sus tres lljlos anl.cs mrnctonados. inrr.rcnciu <JUC es resultante del sl-
¡!Uiemc an:iiis!~ de la p11Jeba docnmcntal: · 

· al - Haitm.lnrJo M>lrlÍltez Hui:>: t.raspa~r\ la~ ~>r:r:lones "" " ¡., pel'tenP.­
clan a ;a s~t~mrH Leonor Vtctorifl Roj.as de 7;1mhn 1nn. Sf.'gún consta C"ll Ja 
escrltur:l lllÍTTJ<:ro J8U d e IJ rlc "hril e k 1984 ne la Notarirt Segunda del 
Circulo dr:l Sn~:orro. título esc rU.urari n '1"" el.,"'"'""'~" <>. la v~.r:sión dada por 
la oompradora fue r-;lmulado. ya •l"" dla no pa¡,!l>¡.,·e -<;il) alguno al •·e-ade­
dor . declarar.lr\n qut: :st: ¡¡t:epta en~ ~~ lntt'r,rirlnrl . · 

''h) - l.;o ""'' '-'m Leonor Victo ri>J Roja s de Z.tmbrano tra!l~r1rló esas 
m l.'imr\s acciones a la sel'\om Ma1'thn Qli¡ npia B<mUsla d e Martbtcz. con­
fonne a la ~r1t11ra mi¡nen> 2 '/ 2 d e l 7 d e mayo de HlM, d" 1<1 Nv\arla 
Segu nd:o del Cin:ulu rlP.I Snt'<)n·o. escri tur.< taonl.licn simulada por no ha­
berse pagarlo pn':<:in al¡pnw, .~egún se collA<: de la cte<:htradón'jumda rt>n­
cltda por ],¡:OJu>r Vi<:lr.•r1a Hojas de Zc<ml>rtHlll . qui<m a"evt>nt r¡ue hizo di­
Chú • .n~sp~Jso por hnb~r.'S~lo OJ:dl'!l...'\dú d dt~uwud~ulo :Vfarr.ínez Rui.z. 

"el - La r:omprafl•l'" Mm 'tha Ol1mpla l.lauli:>lll de: M<~rlínez «m>j•n<'> 
esas n1is1nas acctmu:s u Mmio Guille1n1o Hojas V(!Ut.:-r\:¿uC:Iu y CJ sus hijo~ 
),Jmio O u ilict·mn. (";1m ultu P•tlriei<>. y Liliaua Holas Ma rtitlcz pnr la c'.ml id"n 
d e S150.000.ol1. >'<<:g•in r:un,;ta en la clausula tCl'C<:ra d~ la escri tura púhli ­
ca númtm 54 d.: 1) ;¡,. r .. hrP.TO de Hl~. otorgada (:n la ;'\ull.,ria PrimP.ra del 

· Circu lo <l~ S.1u Gil , " " " ""~ndo o;u predo real lu c d e S 1.620 .000.oo m.i~ 
Jos jntcrc~ c;~us::Jtlos P-1'1 tietenninac\as lnstltuciOitC'~ de •~n..'cliLn. s i no!) 
atenemn~ a la pru~lm rlo<·umental obrantc en el pro.~c:~o. ~s <led r. qnt" el 
r:ont.ral'o (k l'l>mpntventa de que trata l~t r:i\.<.1<.10 esc:r llnm número 54 de 6 
rlc f::hrC'm c!P. 19136 de la ).otar.ia l'rlmcm de: S:u: Gil, ¡;,., una ('ompraventa 
rl:al y Tln sin1ul<~.rla cr.•nlO lo iJlt:sirlL:U.t t:l dtm·•undHdo, c ~nndusión a la que se 
Jlq.(a pnr ¡,.,.siguiente~ razones: 

'T•m· nol" SU!!I<'lita el !J ele scplícmhn: de~ 1985 lu s•liorn Manha Ollmpla 
A:mlisla de :VI<U1i..tlC:Z comunica a l ,-.,presentante legal de la sociedad Ha· 
rlin Gua nema U mitatla, ~1 arin Gu illenno Rojas Valenzu e-la. su deseo de 
''""'¡.,. la totalida d de lOS a poncs que p<Jsee en dicha socie-dad, eq ulv&.lcn ­
tr·s " u n 50%: lo» socios de RwliH Guammló U da. en ese enton ces: Mario 
C uilh:rrnn O:uj;ls Valenzucla y :Vh<r!.hll Olirnpi>~ 'Rautl~l<> de Martinez. se 
rl~Unir:ron al cH~l siguien.t~ , según consu.t c.:n d ¡u:l~.t No. 027 de 12 rl~ sep· 
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Li4:tnbn: de 1 H85, p;,ir<t l.rat.nr lu c:oru:r:n1ic.~nh~ al ofrecinliento de venta he 
cho pur la so:i'li>ra Bautista de Murtíne-z. U(:q>Lnndo el otto socio Hoja:s 
Valenr;uda. (:nrnprar (.'Sas at;ciont;s 'J)ara él y pan~ sus hijos Claudia Pauicia. 
Mario Guillernou y Uliana Rujas Marl.im:>: <:TI proporción del 12.5% para 
cada uno de e-llos; el 12 de se¡)tiembte de ese mismo mio el rcpn:M:n [¡ont.o: 
Legal de RadiÓ Guanentá Limf.rada comunica por c:;enl u a ¡,. ~f:ftora Bau· 
i.i!-d.a de.: M:1rl.inc;~ qu<; ton1n todas las accione!:~ y dc.:n:t:hus de que es ducfla 
en la ·90cicd ... d. para d y para sus hijo": d 11 de septiembre de 1985. 
Marrha Ollmpla de lvlartinez y Mario Ro¡as Valenzuela suscribieron pro­
nH;:,;a de compnwenta en que se pactó que la p1imcra promd.í<1 l!(:mh:r al 
segundo, y este comprar. todos Jos derechos de que e6 dueña en la emlso 
ra Rwliu Gr.rmwnl:ó Limitado, y que- el precio de In vP.nl.a sP. •sl.ipn \a ha ;¡si: 
'L."' suma de $650.000.oo en dinero efectivo que pagara en la siguie-nte 
· forouu: $:mo.OOO.oo a ¡, L~m1a rlel presen Le ducurnP.nt.o. y .,¡ s"ldo de 
$::l50.000.oo el día 20 de enero de 1986. Adem:>,. ~" compmrnP.T.P. .,¡ 
prometiente comprador a cancdar por cuenta de la proon(:tiente vencle<lo­
ra ·]aH sig.,•ientP.~ ohlig..,r.ione~ hnnr:~n1n:t>: la ~un1n de H 19B.non.on a la 

C".i'~ AgraJ1a ele San Gll: la;.; sumas ele 8170.000.ooy $407.000.oo al Ban­
co Popular de San Gil. y la suma elr. $195.000.oo a la Cooperativa 
Cuupc:c:nlral ck San Gil. Se:• entiende que qu<?duu induidos los inlfrt·~cs 
que se llegaren a caus<u··; confouue a rtdbo fechado el 11 de septlembt·e 
de 1985 l;o pl'ometiente vendedom mrulll1esta que el prometiente compra­
dor le pngó con cheque del llaneo Popular de Séu1 Ullla primera cuota 
pac:tada o:ro la ¡ornm(:~a d(: compraventa poJ' la suma de $300.000.oo .Y 
sc:g{m I'Ccibo de 6 de febrero de 1 m~tl. la misma vendedora rec.onoce que el 
comprador ~¡as Va.lcn.ncda le eam;do la sunoa de $350. OOO.oo conto sal­
do <le lu. o:mnpm heo:hn de los derechos y accione"' de quP. era dueña e-n la 
sociedad .l<ad!o Cuanentéo Lula .. mediante dos chcc¡ ucs: uno dd Uanc:o 
Popular <le San Gil por $1 S0.000.<)1.1 y ol.TO d"l Bm11:o el" Colornhia de Sao 
Gil, J><!r S200.000.oo; constancia expedida por el Vlrector de la Caja de 
Credito .1\grarlo. Industrial y Mine: ro -Suc:urs•<i de ::;,u\ Gil- de: e¡ u e: Mario 
Gt.oil\"rmo R!>j;os V;o\.,nzn.,ho ha l.'enido <ttendie11do oportunamente la obli­
gación a cargo de Martha Ollmpla nautlsta ele Mao't.incz poo·Ja c'~nt.Ldad ele 
S25(J.OOO.no: y f"'oeopia t·n qut' conslan lo:; ;~bonos y e\lncelaeiones etee· 
t.uados: t-onst<Ulcla expedida por la Gerente encat·gada del Banco Popular 
de San Gil. en 4 u e ouust.a (f-lt.: Rt~jas VaJen~uda llé.'l vt:nit.Ju ah:ntJir:ru.Jo 
oportunamente las obligaclone<. a cargo de Martha Ollmpla Mattinez de 
J::!autisl.a t•"· lw< o:anl.ichuk~ r.lt: $500.000.oJO y $l70.000.oo, res¡>eeliva 
ntente. asi con1o fotocopias de los va~ari:ti en que eonstab~uJ did 1::::n'i oba­
!!aduno:s o:un ¡, nota del Baneo. de haber :>Ido cancelados; y fotocopia del 
pagaré nümero 849:.18 por ''al.or dt: S:190.000.uo a favor dt: Cuopo:t:nl.ral y 
n c.ar~o de Marlha Olin1pia B~u ti::;tn de Mart.Ín(;x y otros, (:on la nota dc:! 
haber sicin cn.nceJndo. 

"Put.Jr[t cutom:cs so:•n.t:uc~r~(: (:un ac.:kr~.u que d dr:rn(Jndudo Raimundo 
:\1ar1.incz .Ruiz cumplió con la obligación facultativa pre,ista eJtla clau&u­
Io. tercero. del documento prll.'a.do e¡ u e los socios de I~adio Ouar~en/.ú Limi· 
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t.ada d(·~ncJTninaron Rcconoeüntento <.le. oflti{¡l.lc:ionc~s ~l pagaré. susc.rlto el 
27 de ""PU"rnbre de Hl85. J..)c modo algmm. Lnda ve"' que de la p1·ueba 
tltlc:lnnenlul ru.nes exanlinada He.; al:rcdiltl tChacientemeute que si la ::;eJ~•o­
ra Mnnhn Olimpla I.laul.i~<L.>.l de Martíncz lra<;pasó las acciones que po:;da 
~n la sociedad Radio Gn•,ncntá Lilnitada fue J11etHaute conLTa l.o de '~onl­
praYenta, habiendo recibido el prtdo sefiitladn c:n la pmrncsa. 

"l\si la5 r.osas ¡., c:xl'epdon propuesta poi' el dcn-..~ndtldo biijn el t.it.ulo 
de ·c~.rcno::ia de ""''ii>n por parte ele\ (lcnoandamc' csl.a llmrmrla a J'raca:;,ar. 

··r::n lu a~.in<;n te con la seguuda t;>.t.:t:pt:iún funnu lada, e:slo es la de 
'mdu(:idnd' tampoco puede pruspl:rar por la polísirrm razún de que el 
excepcionante la pmpuso en el evmlo de que se pretenda obtener hl dc:­
claratoria <J,: sirnuJ.m.:tún. eosa que no ocul'rló en c~tc pro~c:~u ¡HJ(!~Lo que 
la pretensi(m pri Lll'ipal es oblener la declaración de c¡1.1e el ñemandado 
obró mmo m;u11.lul.ario oculto de la sociedad dcmanñ~Hll.t:. al <:nrnrJmr el 
imuudJlc rnal.t:ria de lu litis' . 

\11. ~;L llliCIJ:~o =NAO~li\,...RJO 

Tres cargos lm.cgran I>J olermmda pre.-entada por el demandado pata 
-:.u-:.tentar el recurso cxrraordirm1·io ri~ r.a$>;)r.ión interpuesto contra kt scll­
lt;ru;h• llT~r:~il~n1 ~mf•:nte extractada. ubicados en d iuubU.o de bJ {;;nJ:coa 1 
primm·a rl~ eMll~iñn prev!Ma pól' d articulo 368 cld Cc;di¡.(u ,¡., Prm:,.di­
rnicn~.u Civil. quP. la. Corte procede a dcspach~tr en cJ onlen pr,)pu~sln. 

Ca1·yu PriJnero 

Acúsase la seJucn(;i:l de inrrin ~ir, por ;lplkoH~iéln indebida, los artí 
{;u lo~ 2l57 y 2177 del Código Cl\.·il~ COIIU) (:onseeuend;l d~l yen·o ne tac.to 
en que incurrió el Tribunal en la aprcdaciém d<: Las pmehas. 

Rn la suslcntnción de la inlpugnaclóa el reeurr~nt.c afirma que d f:tTor 

rk hr:-cho con:!olstló en " ... tener por deruo•lrado pmbaluri;mocnu:, \:o cxis .. 
teucL.1. de tUl 111ru1dato oculto. enLre Rut.lio Gtuu 1ent:rí Lt.d.n. y Rnin1undo 
\1at1inez Ruiz ... ··. c.uya equivocadón predsa t:n los .si~.1kn tes L.(·;rn1inos: 

".- Rcsp<:c :lu dd origen legal de la sociedad demandante. para lo r.ua\ 
v"':lvc a n;laeiormr los inslnm1entos publicas mediante los cuales fue er<~a­
<J;l _y rdiJrmada. t·on de,;ignación de las personas fundadoras. rle las CJu•~ 
d < mmt e; su existencia legal han sido socios y de las que en la aet.ua\idao·J 
oslCnlan didm calido1.d. afim1a que ·el relato ele quienes ~on los <lM'Wllr.~ 
propietatios de Hadio GUaJIP.1ltd Ltrla .. por si Miro nr. rl<:nn u:sl r:J "hsnln 1" · 
menr.e nacla-. 

b.-Sobre el contenido dc\"at~t"~ c¡uo~ obra a folio 2 a~ dd co.:<ulc:rnu Nn. 
l..:·, cuyo pasaje pertinente transerlbc. expresa quo~ dr: alli • ... st~ iuflere, 
que <'1 ~r:r<~nlt· quccla autorizado, para que con la firma de los dos socios. 
consiga dinero pru:a la compra de la »cdc de hl cmprr:stl". 
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Puntualtza {!UC ('Jl sentir d~t Tribunal '' .. .los t:orupruruisus de ~sa acUl 

se c:urnplieron con el tlempo .. :·. deJa siAuicntc manera: ''l.- En cfeeto se 
c:elebró contrato de pr()rrH~S<J de \'Mlhl' e-;n1 n~ miL~ F"rr.tru:i..-.;<:CJ Rue(lll, tplit:n 
obl'ó en rcpn's«nhwión de Ju!ieta Gm·ciá de Rueda y Raimundo l\fa.r!írwz 
Hui?., sustnto el S de julio de 1 ~)1-lO. mediante el cual se promete vender el 
inmueble que es ohjd.o ele\ proceso. Se sci:iala como precio la suma de dos 
millones dt: p<:!;Ot< y In escritura se debía otorgru· el dia 10 de diciembre de 
1 !-11-lO. St: aclaró oportunamente que t:1 saldo se debia pagar· en la fecha d<~ 
la fimm de la escdtlll a. 'hj ya huhlcn: ut.or~~do d cn":tJitu d naru.:u c'eutral 
Hipotecarlo al prromilcule comprador· !ver Iolios 7 y 8 del cuaderno '-\o. 1). 
2.- 1....1. promesa ele vt:nla (;elebmda entre r'elix Fnmctsro Rueda Garcia. 
quien obra en JY:prc;::;(~H~ ac:itln f~t', Juli~t H (~Jn:ia rlf" li1 J~ctn y GP.rardo Gón1ez 
Bautista. suscrita el 29 ck ju Jiu o k 1 !lllO. pnT nu:olin ole loo '""' 1 "1 primP.ro 
prornele vender al segundo t~l nli~mn i nnn11~hl<: nhjJ'l o dd l""'"'so y rlnnd" 
"" so·fmla tUl precio ele $300.000.oo y como pla") par>~ d ot.orgamientiJ de 
¡, ~:serttura el cinco (5) de cllclcmbn~ rl~ 1 !ll-!0". 

c .. Y. en relaciün t.:un .. hJ pnlm~~;) n~ Vf!nt:l í'f!tf!lil~na f'ntre Oerardo 
r;ilmezl:lautista y H..'limundo Marlin"z Ruiz. el 29 el P. julio de 1980" lfolios 
21 y?.?. <if.'J cuaderno No. 1). u propúsil.o d" la'""'! rli<:e que en ella " ... ~e 
sPú~ló r.omo precio la suma de $2.600.000.oo"; <:on 1'1 "copla de la escd­
l.um número 653 de 1 O <k di<:iembrP. de 1980. <:on·ida en la Notaria P1'1-
mem del Circulo de Sa.n Gil". t"tlsped<) de la "t.ml I"E!~\.rP.l'tia que e11 v.l.!1lLd 
d« ella Gf<rnrdo Gómez l..h>.Hlisut tmrlsfirio. a l.íl uln ri" v"nta, a I<aimundo 
Marl.íne-¿ Ruiz. el l.nmuc:bl<: objeto d" la o:nnh·o,,ersia. por la. suma de 
$2.600.000.oo; con k• '"<:opi:J de la e!:'(:ritum numeJ·o 62 ele 11 de fcbrcm 
de 1981, pasada en lu. nolari:r p•imeTa {la.) del Circulo de &ort Gil", <:n 
relac.ión ,oon la cu>tl cxpn-:sa que mediante ella HalmLutdo MaTI.im:x Ruix 
constituyó hipolco:a sobro: <:1 precitado inmueble por ht suma <k 
$1.800.000.oo a favor cll'l Bnnco Ccntralliipotecario; y. emo ·•¡,.,. <:<:rlilka­
clones ex:pt~didas por las entidades bancanas :;obn: t:uc:n~;t:s corrit!rltes de 

, H.adio Guanr:nl{t Lh11itacla··. sobre hlb •::uales expn::-;a qul~ l'Oiltit'nen la re-
ladón <k lo:.¡ c:hcqncs girado~ pot· la so..:~iedad y 1uh (:urnpn1banles de egreso 
de la mi•mra ~:roli<l,.d. y <)Ue le ~irv!eron aladqi.U!m p¡lr:J <kdut:ir C)Ue ..... fue 
Hc.diu c;tu>m<Hlcí.Lula. quien pagó el pr~cro ñcllnrnucblc y los demás gas­
tos" .a~t:v(~ra que"., .la allnnaciün del tri hu nal tlo un1~s1 rH e] Ilk'U1dato oculto 
ni por lumbre·. · 

A renglón sc¡(uidu o:J irnpu¡,<nante expresa que Jc csl.a misma pJueba · 
doctuuental se valid d l.rihnnal pm·a asegtU'cu· jgualrneuk lJnc; '' ... se coln­
prueb'a sin duda a]¡.{una. qu(' se cUo ('UillpÜrllknto c;n sn tornUdad a lo 
acorel~elo poi' los socio.:; de Radio Gu,-,n,ntó Umiradco en el acta :'\o. 18 ele 
juniu 20 ele 1980". cuando • ... Jos so<:ios no acorelnron lo C)Ue el l.ri!Juual 
dlcc que acordaron. ya f1Uf; basta lee.r el acta. para .Uc:~nr a la condusióu 
que aco.rdEU-on que el gcn:nl.c <]uedaba autorizado par>~ l.nm;¡rlos dlneJ·os. 
•te., con la firma de lo• do• so<:ios de Ha dio Ouaueula';, 
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Destaca t:l rc<:urr«nle <¡u e el ju:r.g,ldor d.; ""gunda instaneia tambien 
nnro en (•ucnta parc.t su clel.ermina<~ión " ... el ño<:umento visibJe ~ los tOlios 
4 y 5 tld cuadenm Nn. 1, donde atlnna que se reconoce que el Jmnueble es 
de propiedad de la &ocieclad kadlo Guanent.á Ltdfl . ... ", pt::m obsc1va que 
.... . c-on este doclune.nto se pu('dc dcrnu~trar que ul S(~flor Rairuundo M~:u·t.iucz 
reconoce la proplcd:irl dd imnueble mmo de R(!Jiio Gur.ut.,n/il, pero no 
mucstta la <:xistem:i:I de un mandato oc.ulto": y que, igualmente, se relhió 
a la in!$pccción judicial practicada sobre el disputado Inmueble. ele la cual 
dedu¡o que la posesit'>n ·dd rni!$mO la ha wnido la :;oci(:(hld <krnand:mlt:. 

Asegura, entonces. el rccurrcmc que "d tritlunal al confirmar la scn­
tencJa de pd1ncra instan da. dr~d;JTci la existen da df'! ll~l rmnutatu ot~ul1 o, 
quf: no "xisl-" ni l mnpoeo se demostró. En electo, basta observar que en la 
demanda se aflnna. que cl9cñor Mario Guillermo Hojas Valcnzucla. auta­
lizó al :señor RaJmundo Martincz a fotmallzar promesa ele compraventa 
para 'RCTdio Guancntá Leda.· con el señor agrónomo l'cl~~ fo)•artcisco Rueda 
Grm:ío, hecho que según se dice tuvo ocurrencia en Sctn Gil. d día ocho (8) 
eh: jul;n de 1980. No ap<irccc nlla más núnirna pntcba de que (:>Osb<:Ta e~~ 
<ntlnTizaciún. S<: encuentra sí la promesa, pero no aparece la pnl(:ba dd 
mandato oculto y mucha menos esa autorización". 

Pn•dsa la •~e~nsun1 q1a: ·· ... cuan,lo S(~ hHhla de· rnaurlal.o Of·u Un. r:s 
pOTlJllC n:almcnlc existe. Hablar tlc maT:datu m:ulln. no signífic:a exonerar 
dt: pnu:ha al C{1lt-! Jo alc·:ga. Quien aJlnn~J su exisl.t;nda tit:nc la carga tJe 
d~mnstrarln ... ", r:urnu. según e] n~curr~n~.e. esl¡J Corporaeiún lo pn:ds6 c:n 
providc-:m:ü1 pu bli<:,.da <:n 1" Gac:o:m .JucJídal CLlll, t..., paf.(. 15:1. 

Heite-1·a el impugnnnte que " ... en el procesa no apan:r.c pnl(:ba clcl 
mandato oculto, 1ú es clara par qué rozón, en el supuesto casto que hubie­
ra e:'<lstldo, el seüor Gerente Jo hubiera canfe11do a nombre de la sociedad, 
na se expl!ca par que razón la quiebra del padre del gerente de Hadio 
Grumentá. le lmpedia a aquel hacer las gestione-s coma representante de 
la soc:Lcdad o firmar las documentos, ¿por que a pesru· de .k"l quiebra de su 
pad1·c: sc:guia de: !:\Crcnte'l Ello demuestra la futtl!dad de la explicación". 

Acepta el censor que " .. , tnd4ls las pn.Jcba~ n:r:audad.aR dernucstntn 
que se pagó eltmnueble c.on dineros emanados d.: Rudio r.uruw.n/.á. pero 
no pruebru1 el mandato, (inclusive, ni :;.iquiora qm: r.l pagn In hi<:i<:r.t Rr.ulitJ 
Guanellra Ltda.r. 

Voh1endn snhre Jns dciUCnlos de .convicción que le stnieran al tribu­
nal de suslenl(> ¡mra dedudr \" <:xistl!ncia del mandato con que actuó el 
demandado en la cnmpmvenla del n<ultlcitado Inmueble urbano. lacen­
sura repite: 

"l.· Uel or1~en de la socicilail no se puede deducir nin~in indicio que 
muestre manda lo (v<:r !'olio 6(l dd <:Llatit:nto Na. 6). 
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"2 .- Se q uería mm¡.mtr u n a sede y fue la m isma qu e romp r6 d señtw 
Raimu ndo Martine-r.. 1/t: ahí, no se puede lnfertr la cx:lstencla de un man­
dato. El cont.rat.u d~: prvmt'.sa de mmpr·av..,nta no rnrJcstra ~ino prc,r·isa· 
mente su cekhración. la~ otras prom~~as mu~::stran hl CMknn rl~ las mi!;· 
IIIH'"i, pt'ro sin apunt.;\r lul<~<t la existencia de un mandato cntr·c Rorlín 
Ottar~.<mrA U1lu . .v el ::;eí'ior H.1.1munrlo :vl¡¡n.ín<~, .. 

-3.- 'l'odos l<~ th,lt;utnelltos que en fc)toc~opio s~ l!t!voJrun ul proceso y a 
Jos comles S<' refiere el T rib u m•l (ver fo).ios 68 a 79 del Cllttdcrno xo. G], '"' 
los n umcros l , '2, 3 , 4 y 5 de ~u sc:n t.":nc:ia, ,;Oin <l~mu.,lran·que la com­
pr:wcu l.lJ "" eelehró y q u e se í't:l~bró una hipotec>~. pero esto no dcmucto-

. tra . NmÍn In a finna él Trlblltlal. '1"" lo acordado en ~1 acta ::"oio . HS se hu­
ll!CrA cumplido. ya que f.n CS>'< m:ra In qu e se lee e.~ lO siguiente: 'Se acordó 
lm nur en préstamo Jos (liT teros neCesarios hasta $2 .. ';00.000.(>0 ¡mm lu 
compm del innnn:hk y rt.<fonnas para el acon<llc:loJIJ\Illit;Hlo de los estu­
dios. l!:n csl" lCtrrJJ¡¡ el Gt.'l'~nte queda autorizad(> p<.>ura Lomm- lo& dinero.s 
de cualqukr Entidad Bancaria. C!M>pt:ml.ivas, p~<r~ona~-; j\uidlcas o natu ­
!1\lcs con la Hnn::. de t.:.s dc.'l$ -.;ocios de Radto Gunsmut.á, lo que ~~Lilka la 
ratificación d.: los ncllerdos'. Se pu~;tl~; deeit· que alli ~e acordó e¡ u e el seüor 
lUUmundu Mnrtinez c.ompra C'I! d inmueble, que celebrar-a );,. hipol.<:ea?, 
sólo sub~i•iiendo el scn lldu de lns palabra.'> poclcnlOS dc<:ir qm: lo ocorda· 
d u "" P.l acta nombrad<~. fuP. tlesarrollado con pos lc ri<Jril.lacl. 

"4 .· D Tnhunal analiza igualmcnle r.l doctun em o pri\-ado tilul:u ln 
'R<.'I:nnndmento de obUgw:ion('S .11 pn_qaré' y llega a la <:<IIJ<:Iusión que se 
reconoce la pmpi<·dad por prute del seitor R;,im,•ndo Jl,fru·tinez a la sude­
dad y " p"sa1· de qu~ lo observa, no l1> hace en toda su dimcnsi6n, ya que 
s(>lo lo mira en lo o.¡ u" d.,s tnvorece ru sci'lor Raíumnoln Mm1ínez Rulz: en 
otras palabra" su mimdn fue. ·raquili<:li', ya que, !Si lo hubiera ob:;crvado 
en s u objeli\idad hublcm <:unduido en tomm dls tlnl.a . ¡,Qué fue lo que- \1o 
el1)·tbuna.l'? ¡s., rellere al clocumcutu). a. Que cons ta la cx!st<:rlo:i~ de unn 
obli¡.r." :iún n cargo de Man.itW/. Rniz. b. El reconocln'l.iculll qu~ h"ce Mruiincz 
Rni7. de que el iJm•u.,hiP. objeto de este vm~._, pertenece a la sociwad 
l<adll> Gwuwroá T.td a.·. · 

'"¿Qul: fue: Jo que no vio y qu e: sr n1uestro. e-.n forn)a útiU.:nsihlt .. : y dirín 
4ut: tlt: bulto? a.- Que rw hay tnanclato oculto, Mluu ~:u;tlquier otra cosa. ya 
que e5c acuerdo p<Jdr!a dar luf<ar " una "imulac!ón etltre Raiunmdo 
Mttrtincz y Radio Qwnentá.. p<:ro no Ullllk'Uldato ocu ll.o. h.- Que si hu­
bicm sino cierto lo d el mmr<lu lo oculto. no habria n:t<(m pru·a que &e pae­
¡,-¡¡ en ese documenl.<.> lo s ig uiente: 'l':u •·as.> de que e l Inmueble ·rd<:ri<:l<), 
a ntes , no n:t.nmase .iurldlcamcnl.!: por cualquier motivo, " rnanos de la . 
Mcic<lud 'Radio Gualtertiá. Lida: . el '"'io•· .Ralmumlu Murr.íne7. Hulz se 
compronu:IP. " rraspa¡;ar. Cll lurm" inmedia ta. la totalidtld dP. In< dere.d1os 
y acc1onr:s 'l"" le rorr~spon<lcn a él y j o;¡ su smora ManJw Olimpia de 
:';lanirlo.cn La sociedad 'Ra.tlitl r .. wmenró Ltda.: a favor d" Mnno Guillen no 
RnjliS Vale'llZUela o a qul<:n el designe. s in qu e Rr!JU~ Vlll~nzuela. o a c¡uic-u 
e1 desigut.;. rot.:OUfXOCü por JOS !tlC:rl(:iOTladOS derec.h.OS y oil~ilmr:s, V~lor aJ-
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,guno, iJldcpendicnu.; esta opcr:u;iún dt' Ja Tncndonada antes conto com­
pravema". 

".'). F'imolmenl." d 1\;bunal s" rdkr<: a la inspección JudlcJal practic'l 
d:.t c.1l inuJU(:~ble dt! nuuTCJS. ~.l llnrmndo que.: la poscsJón del illn)Ueble la 
tiene la sociedad ·Hadio GuanerttitLi.rnirada', indicio éste qu" podria ser de 
sirnuladóu. per(t rlunc~a de rnaud;..,to aparente (slcr. 

t;;n resum~n. prosigue. la ~~nsura. ·· ... tia logra el acex'o lJrobalorio 
demostrar la existencia del mandato oculto. nllmnpoco l:uál llol: la raztin 
para otorgarlo. pero peor aun con el llamado documelllo privado ok R<<m­
nocimientD de obligaciones y pagaré-. queda demostrado qnr: existe otra 
~:;,u~a p:ua pedir, mmo e.s ~se a~uerdo de ''oluntades que no fue <lcman­
clacln y que c:n su oh¡et.Mdad rlcsvtrtua el mandato aparente (~ic). parf< 
mostrar otro tipo de con'l--enio-. 

Co.t.:>uJ!!i~ .. c:o:oJ\F-s 

l.- A propóslro del cargo que acaba de c.onrpendian,;e, y parl.it:ulO<r-
. mente de la forma adoptada por el recurrente para l:njuit:iar la aiJ<-cf:ia­
~it\11 de los elementos de juicio tenidos en c.uenl:o ¡lOr el r.t'lbunal para 
concluir. a través de l(l pn J~hn indid:1riu. t;n Ja c.\.isü·n(·la del n1andato 
corúertdo por lu soc.iccl¡Hl r.c:wm 'Rcu.Jlo Gttanenta Llda.' al dernm~<ladn 
.Hainmndo M'lrtin.,>. Hui>., ¡mm que:'~" la ;id(¡ttl:r;lclón del Inmueble ubica· 
do en la calle 1?. Nn. 1 O 30/:~2 dt: la Tlmnt:ndatura de Sa11 G-il !Sanlmtder] 
obrara r.on1o !$\1 n1nnd;•l aTin. sin qur: asl lo expresara en el 11101n~nlo d<:: 
celebrnr PI T~.o:;pP.divn .-·nn•nJI.O. r~sulta OllOJ"Ulno recordar que el Tnandoto 
ocullo. al igua.l. c.¡tw Ir• simulación. dif".cilmente pliRde demostmrs" mrr. ¡omt<­
ba dlrecta, por cua.run Jn que~ se busctl c':-11 et ejerciciD de la preren~;ón n!s· 
pectlt>a es descubrir la. exi,;l.,ndtJ. '·"' tmu mtl.o.-izat'lón secreta. que usuol­
menre no .::s expresa sino tmpl.fd.t.rJ, nJY.bn por la cual eí interesado en evi­
dertciCtrlo dispone de. codos !os dl<rn~<•·tl.tJ.• r1e prueiJCI que puedan l!av:wle ni. 
juc~zlu. r.vrwícclón de su ocqrrencia. ",_.n.() :sñlu ponJue en tnl supuesto lo que 
se bu.o.;c(J (!S lu dttrno.strución de un contrato de marr~lt.r.t.o, el c:ua.l e11 nuestro 
derecho csl.fl}itx.nru~nie {:Ort.Sertsual, sino taJnbién y.fi.rndr:IIrwnt.alrnerrie por· 
qu<' no se troto '"' l.ui hipótesi.s de acreditar las oblif¡ocinow!; g,;neru.dus d<· 
un actojurid.lro .. ,olemnc:', ot.oryudOL"'U ín.reruención df"? w1. test.q.Júrro. sino el 
acuerd.o pre.cxiswn!•~ tml.re ésl." y d verdadero intcrcstTdo ("1 lJ:> rt~<g<Jt:ill· 
dón" (Cas. Civ .. de 17 de ma!JO de 19'76 C.d. Tonw ClJI. pág 154/. d!/it'"l.­
lwl psvbcttoría c¡ue g<'fl<'IUimenw ohl.ir¡n" <¡uien ptecenda demostrar ia m .. is· 
lnu:ill ele urt pacto de dicho linq;c, a. recuni.r n In.~ indlciDs. es decir, a lodo 
r(Js/.ru, L"f:.'sl.;gio. haeUa. cireunsrancú::r. !J en gerte.rul a mdo hecho conocido, 
ddJidmoumi~< c:omprobado. susc.•¡nibic d(' llmmrl" al .furtciDnctrio Judicia~ 
rx)r JJia de la lnjerenciCl. la conuic<:ióro el~< sol m:tu o ertc<a. 

2. l'', s( c.omo lo ha. J't!Ü.l!rat.lo la ckx:trtna de este• CorpoJ·or:ión,l~n lrJ. ¡mJe­
ha por indic:ios st! trata}Hnciamentnt:mPnt~ dí~ qu(~ c!l juz.gadcu·. por e! hecho 
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·conocido. pase a descubrir e! hecho c¡ue .se cortLrtmier:e, " ... nn ext.c;te duda 
a!¡¡una amrca de que por regla geneTa! el de bale sobrt~ su. mP.t·lro queda 
cen·ado df'jlrlitiiXJmentR. en lns irl.<;ffmr.ias. y que !a crttica en cusución se 
f(~dllt:t~ rJ. dr!/J~TTnfrmr -~~· pnr error et~idenlt~ r1(~ h(~:Jrn u (lt~ d~teclto estuvieron 
ndmilidos como probados o como no lJrobados los "'-"'lm.< imli<~(JJi.r.Y>s: si. 
rodas !as coJ¡jerums dependen exduswamente de un indicio no necesmin; 
y sí la prz.udJapor i1ulú:úJs c!s o no de n~dbo en el asunto debcttldo. Pero en 
lo que arañe a !a gravedad. precisión, concordancia !! rwxo ¡J., los irrt.!idm; 
con el hecho que se rtt~?riglUl, I!l s"rüenciador· está llamado por !a ley a 
funnJ.tr su iniJ'mtl r.ormicr.ión, qu~! P'·ct>Ol~!i:r! miJml.n¿s no se ~rru.tasCI'e en el 
recurso qu~ cortl.rruit1los didJJ.dlJs (.U!l sc!n.t.i.do (.:ornún o desconoce el t.;umplt · 
rnie.mo de el<:m<:nwl<:s leyes d« Jn ncll.umle;,:a", {LXXXVllJ. J 76: (:XLIII. 72): 
y que ·• ••• a.úrt (:'ll ~l ~vento de tJU.e .surgíet'!ul dudas a tr-aves der nuet.'O e.'<a­
men de los ú!dicios, es bwn claro '1""' el recurso e>.tmordtnarlo no podría 
}imdarse en base tan deleznable como t>! estado dubirctrivo para decrerar e! 
c¡uie.bre de !a sentencia objeto de acusación" (LXXXWII. 176 Y 177). 

3. Por (.'UTLSiyuienle, repeitdc.mu..>nLc Ita JJr(:'guru.ulu es~a Corpot'acióll que 
.... . resulte' L'<Ulo en t~aso.cic:in el (llt:tt¡u(:! que se )onrv..de a te• concrtt.slón a que 
llegó e! senier>eiador.jurrdado en que ot:udu i•!dicio. por si solo. no pl'lleba e! 
hecJw. pues asnits de que ul\a acusac.:Wn sesnejcutte contrario lct naturatezc~ 
mi.sma de la prueba al romper la relación c¡tte ha de existir entre todos los 
hec/ws lndlc>ctdotoes. dest!~'rte!Jra e! l'lU:iilelltio del sentenciadcw. desde lt~­
go. que cal conclusión la dedt!fo este del cor¡Junto de los mismos y no de 
cada uno enformo. als!ada" íCXL/Il. 74}. 

4.- Twnbiún, (l propósito de las aludidas pnwbas, se h.a soslenido que 
la m4{icación que !es c.onceda <'!Juzgador relaiiva a la gmve·dad. preci­
sión. conexidad. plumlidad y relación con otras pruebas. repre.•enta trna 
labor cumplida en el {JJilbir.o de la prmrl<~rWi(J. rJIJinnomirJ r1d senr.rmt:irult>r 
de t.rtsr.ancir.L cuyo cr·ltel'il> se~ mrAJt.t.il~rlC:' inJ.tlF.(zblt~ (m r.us(.Wu)rl lriÍ{~Jii.rY'JS u 
traués del atr1(1U.e pesTJ'Jlt~nm no se (/e.:snJ.tP.sin~ amt.rruwidenr.fr1. t.v)ml) (~x­
traer dedt~clorl<!s de ht>cllos no J)l'úbrulrls, o prer<~rir la.<; acretl!tAltlt>~ qr.u~ 
son stfflcientes por si rnissrros para. f.rnporwr rlt!f.c.>rsrr.ir.tc.ii:i.orws c:onlnJn'c1s u. 
(as tomadas en elJUliD impugru.ulo. Por tc.rnt.a, si (~rt !Cl (H:l.iJ;ili(.ui inl,dJ!ei.ulll 
desar·rollcu:lu por eljuxyc.ulor de irtsr.cuu:úl. su. ra.(.'Ú)(:inio r1o n!sulü.t (lrhilrarin 
o ert 110fúi'ÍCI pugsul cxJn W que la pnutb~.l irulidt.trú.l exl.eri.uri::'.rl., d'!h'! J)nmaie­
Cl!l' tacos ,·clu.sil'Jn (.fl.W exlrqjo (d.JillU.ulCJr cli! los ~d~!rrwnto~ de <'<Jnvicdón teni­
dos (~rt c:r.umüJ pc.un 1111. tt/i~dü t:orrrtJ t.II.d,~rll qu1~ seg~Jn ense:~lanzas de lcr 
C.orit!', l.lurU.JUJ~ sobn~ ~~1 e1,~m:n ind:idt.lritJ ~~ pru:l.li$e enso~Jor por· el fmpugnante 
tm t!nális.js dúJ~!r!)n o l. rY-~r"!'J1'r.orln fK>r '~I s.:mJ¿mdador. paro deduc~r c.onse· 
cuestcias oonJ.rarkts u las injf.!ril.las poréste.l.iénese qtu! en (~St.t ctmJ.rapos;.­
ción de t'ClZOitamientos j0r'2osamente Jut de J>t'et:a.k>cer el deL 'f1ihtuu1l, t:u­
yas decisiones esttm reoestld(ts de presunción de acie1to. 

:1.- En 4::1 pn:s<·nh: .::aso. se n:;pit.c una vez u\ás. d Trihuntt 1 dcdujn h• 
existencia del fuiT.Ivo encargo de las probanzas anegadas a! uiformat.ivn. 
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de la..~ l:ualt'!s, ~ su vez. ext1'3:jo los varios nJ~l rns que lo Uevaro~ a conduiT 
~~~ la vernsimilitud de su ocurren d.,, pu~s en el punto cnfauzó que al 
prm;e~o se apol'taron ·· ... v~uios ele1nent.os de convlcción: 4lH: af:n~ch~"ln 
pknamente determinadas <:irt:nnstnnc.ias de las que ~e tks¡m.:ndcn con· 
vinf:~ntes indicios ... ". t!'~mentos de convicción rcfcridoM csp(:daJmr:nte n 
la prueba docmnen La\ recaudada en d prot:e:;o y de la cual arrancó los 
Jndic:ios descritos en los lil.t:ra les al. b), e) y d) de la semencla.lmpu~nacla, 
(:onclusión pl'obatoria que le iluponla a! n::t::uf'rente er1 cas(:ldón adoplar 
Ull<'l postura de t:ombate similar a la tks<:rila en los pánafos antt.>I1ores; 
sin embargo. el recurremf:. <:()rno lltcilmenLe puede advertlr;;e del compen­
dio del cargo. no dr.~l>lcgó ninguna labor encaminada a dr.mn~l ra r '1''" ¡u.n· 
error r.vlrknle de hecl1o, cometido r-n hJ apn•.:im:klTl ele la 1·efe1ida prueba 
dot':nrn.,nl'll, el acl CIURm dio p<Jr )Jrob:~cl<)S. euando no Jo estaban. Jos he­
<:lt<Js inclir.ativos relacionados en did>o" lit.eralP.s. o que a pe&ar de la pruc­
h" de 1 a l"s indicios. l.<l conelusi(m limJ 1 del T\ibunalresultó francamente 
cxtr..-vaganlt;, sino que tornando uno t-J un() t.-'1.1e!oJ hechos indicativos ase­
gura que rle ninguno de cllos se establee• 1" ~xi<t.~nr.ia del clandestino 
c:ncctr;.to y que., por conslguiclltC'. la eondusiún d~l T1;hunal que desetnbo­
có en lti dcdar~r.ión de existencia dd aludido paclo surge ('Ont.rn~vJdente; 
es decir. que sin r.ontrovet"tir t.'.l resuUatJo del cxarn<:n de la pr~JP.ha doC'U 
mental, sino miis bien apoyado en la.os miemas pis la" que el T\ibuna 1 el~• 
c.ubrló del csl.udin ""'ella, pero examln.indolas scparadarnmol . .,, el o:~nsor 
arremete contra el proceso intelectual desarrollado por d scnl.cru:i'lcl<Jr 
para dcscnkbocar. pur Ja vía de la iJúerencia, en la c.xist('Llcia del t:unLxo­
vertldo mandato, mn l mponiendo como ünlco argumento del rcpam pm­
batorlo e u p=LkulaT y clnbitntivn d~ducclón. pero sin demuslrur. se reite­
ra. yerro Jócl.ko alguno. !1 menos con la camcrettsCica d., er:úleni.r<, en lo 
apreciación ele la n~fi'rida. prueba literal. susrmro jócrfco a., ~~s i11tlicio.<, ni. 
la man¡¡lesta ii'Tw:innal.iclad de. !a cuestionada oondusíórtfr .:ni<< eL k•'< prrw­
bas (ltct-: dernnstmrkm ~a ausencia total de clícllo acuer du, (uutJU.o c·:'ll. c·d. cu<ll. 
'"'"'" se d¡jo, • ... e! sentenciador est{L llr:uruulo !"" lt<y u. jcJTTrru.r .su J,Jrc>pia 
<:u•Evic:ción. c¡ue pret:alece mientras no sr< demuc~stre c~rt e! rec.11rso que con­
!mria los dictados del sentido mmr:.rr o dc~s<.:onoce el eurnp!irnien!o de ele­
mentales ieyes de la naturaleza·. 

En dedo: 

Oh.servese que en reladr'tn <:<m d indkio d•·s.r.rito bajo la. letra al la 
censura. luego de !'elat::itln::u lu~ misrnc•s t::lr:rm;nt.A•~ de convit:d.ón reseña­
dos por ~l semenc:iadm· de sc¡.tu mla insE;un;ia. l:<presu que ":>1 relato de 
quienes son los acl.ualt:s pmpidarii.r~ rk Rctr:Iíu Gucmeulá Llda., por si solo 
no muesr.ra absoluwmr:nt.e na(la": tl\l~ reo;peclo de la circunstancia re,!\ls­
trada con la letra hJ d irllpugnanle. des pué:; de tnmscribir algunos apa r­
tes de la rcspr.r.t.lva ¡>rt•(:ba liltoru\, (:On:>igna manifestaciones de variada 
indole, como las siguientes: que del ar.r.1 • ..... e: in!krt:, 'l"" elg..•·.,ntP. que­
da a u Lorizado. para que con la tl1·n1a de los do~ soc;io ..... , cnnsi~4l cUneros 
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para l<t t:orrrpra de la .;ede de la empr("sa'', y que- " ... los socios no acorda­
ron lo qu• .,¡ Tribunal dice que acordaron, :ya que basta leer el a da. para 
llegar a la conclusión qu" aconlaron <p.le "1 gerente <lut:daba .autori,_,1do 
Jl"m t.mro;ll- los dineros. etc., con la fitnm de los dos socios de Radio 
Guanenrá"; que ''todos los. do~urnt~nt.os t¡uc t'n futof:OJlia se llevaron al 
pm<:t:so y a Jos cual e:;. se refiere el Tribunal (ver folios 68 a 79 del cuader · 
no X o. 6) en lt)H nünn:rus 1, 2, :.1. 4 y 5 de su st·nh:uda, súJo {i<.:nn.u:st ran 
que la (:ornpmventa se celebró y que se celebró tnL\1. hipoteca, pero esto no 
muestra, como lo afirma el 1rlhu nal, e¡ u<: lo ac:'m'dado ·~n 1'1 acta lll Sf' 

hubtcra ctJ mplido. yH •11 1~ ~n ~s•1 ;u~l :.l lo 111 JI'! s~ let" f'!s lH ~igl Ji~n• f&: ·s~ 
aeorrló tA)rrtar en prt-~1 ;nnn Jos ciin~rn~ n~CP.~«rif)!ll; h«$ot:.l $?..¡l()O.OOO.oo. 
para la (•orrrpr-...- del inmll~bl~ y l;.ts refnnn::l.s p;,ra el acondiclonamie-nto de 
Jos estudios. En esh> lorma el Gerente queda autorizado para tomar los 
dineros tk t:t.mlcJUit!r E·mUdad bancaria, cooperativas, personas jurídicas o 
natural<:s mn 1" linn" d .. los do,¡. socios de Radio Gucmentá, lo que slgnl­
l'i<:a la m l.i lkación de los acuerdos. Se puede decir que alli Be acordó e¡ uc el 
""ñnr R,;mundo Martí ncz compnlr<\ el irllli<tCblc-. ¿,que celebrara la hipo­
l.t<<:a'?. Sóln subv:iniendo el.&entido de las palabras podemos decir que lo 
"cordado en el acta 1~ombrada. fue desarrollado con po9tcrioridacf': qu<: 
.,, el p•·oceso " ... no aparece prueba del mandato oculto. ni <:> dam 1mr 
qué ruzón, en el .supuesto caso c11.u: bubier.:1 <:xisl.ido. d Hclicn- ~c.;rc~nt<: lo 
hubiera conferido 01 nmnhn: d1: la :;o(:i(:d¡¡d, no ~t rJ~.-plica por qué razón la 
quiebra d<:l p;,.ln, <Id G<-rente de Rad¡o Guanentá, le impedk1. a aquel ha­
t:t:r l~<s !ol<'sl i<Jrt('l:l eorno r~presenLante de la sociedad o firmar los docu­
rn<:rtl.t.". por t[Ul' u pesar de la qu1eb1·a de su padre seguía de gerent~'?. r.uo 
demuestra la futilidad de la expltc.acJon-: que c.l TrlbLm•ll " ... declaró !u 
e:dstencia de un n1anclato CJ~uU.(>. llllP. no exislt! ni larr•poeo ~e pn:tbO. ~n 
~fcc·to. basl a ohsf"rVm· '1"" .,., 1'1 demanda se afirma que el :>ciior MaL"Io 
f:11ill<:rrno Rnj>.s V" lenzuela, autorizó al sei1or H.."'lmundo Martit1cz a for­
rn;J li1,.;.n· pro111esa de compraventa para Radio Gtta.nentá Lt.dcL (:cm el stdulr 
agrónomo Félix Francisco Rueda G•.1n:ia, hec·ho '1"" s•~Jún re;e dice tuvo 
ocuacnda en S"n Gil, •1 dia oc:ho !8i de julio de 1980. No aparece nll:i 
rltús rninirna pnJE-!hn rif' (i\l~ e-x:i.Miera esa nuto1·jza.dón. Se CJ).CLK'nira ~j la 
promes;t, p~ro no .npnrece la pt·ucba dclrnandato ucu h.o y mu,;ho nu;no~ 
f'!S~J a u L.nriJ':nción "': que "toda:s. ]as pruebas rcca.udt1d~s dr:nnJ(.:st rHn que se 
pngó d inmueble c.on dineros emanados d., Rad.u> Ou.ancm.i.ó, pero no prue· 
ban el mandato (inclusive ni que d p•gn lo hic:ic:ra Radio Gunncnrá Ltdn.r: 
que, a proposiLO de la c:onjc:l.um rr.l,.r.ionnda en e111tera1 e), el censor allr­
ma que auru1uc: d l rilmnal ;m a lizO el doctunento titulado "Rcconoeiml~n­
lu Uc Obligm~ioncs y p~l~Hn:.-, ~u ..... tnttada fue ·raquitlca· y~~ que. si Jo 
hubiera observado '"' su ohjc~ividad hubiera concluido en fo.-ma d lstin­
ta-. pues lo (}U<~ d !'allador de se~'tmdo grado··,, .no vio y que s~ cnuc:~l.ra "" 
fonna ost.ensibk y dirú1 qnt: de bulLo'" es·· -a.- Que no hay tnanda1.o u':ul­
to. sino cuaJqui<T u1ra cosa. yH C]UP. f':~~ ;u~ne•·c:to poclria d:.tr Iu~o~ar u una 
slmuJaclón <:nt.rt~ RairnuncJn Marl"in~Y- y t-lodio tiuc~n.entd. pero 110 a un 
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"'"nda1.o o.:ullu. l.>)- Que si huble1·a sido cierto lo dr.l manrtalo oeullo. no 
habria ,.,.,.ún para l!IIC se paclar.t en ese documeuto lo slgu lente: 'En r.a~n 
de <¡u e el irulluei.Jk rdt:ritln, a11l «s. no retornase juridlcamoente por cual­
quier moti"-o. a ma>I06 de la sm:ic:d;ocl Rw.lio Gumwrucí Lld•l., el señor 
Rnimundo Mn.•1jnez H.ulz se (•OulprouLel.c a t.raspJ:J~éir, t:n fonna irnm:dia­
ta. la totalidad dt: lo>s derechos y acciones que le COHt':>'>JlOilden a d y/n" 
su sefKmo. M<!rl ha O limpia de Martinez en la soc.ie(lad Hwiio Guwu" ¡i/t 
Ltda. a favor d<": Mario Guillcnno Roj~ V alenzuela o a q u len él desi~n·.:, 
sin que H.o¡as Valc:nzud". o a quien él designe, reconozc.o1. por los mendo­
nados derechos y a.:dnn<:t<, valor alguno, independiente e-sta operaeión de 
la mencionada anles .:omo eomprnventa': en fin que '· ... se queria comprar 
una sede y fue la misma <¡u o: compró el se1ior RaimtUldo Martinez. De ahi 
no se puede inft:rir la cxis(cncia de un mandato. El contra':o ele pmmesa 
de.: eompravent,.., no 1Tlue-strn ~ino pt·ecJsanlente su ceJebnt.elt.jll, 1:.~ u~ .• ·:.t..-.; 
pnun(:!';~s mt](:slran ln cndena de las nll&nKlS, pero sin apunta1 !Jada Ja 
e:Jth;lL;ru:it'l dt: 1.1n n1andato entre- Ha.dio Gucu1entá Ltcla. y el seflot· HaítHuudu 
Marlim:<"; y sobre la conjetura descrita e11 el literal e), re&peclo de la 
Inspección judidal. d r<:l:un-o"Tlle tan sólo expresó que el hecho de que la 
posesión material dd bkn adquirido por el demandado la tenga la socie­
dad demandante e" un indkio • ... qnc podría ser de :;.imulación: pem nun 
C<\ d~ lllailtldlo ap<trenlc [si<:)". 

5. · Lo discurrido es !j,lJI'it~io•ni.P. p:m1 desernhoem en h1 impTosperidad 
de la ('Crlsura. por cuan lo. reproc;h.~s. o~ (;;:lníc;t~T probatorio. con1o los que 
contie-ne el CLtr~o cu csLtuJio. resultan ~ nt;J lm~n t.P. inoc1 JOS • .-:.on10 quteJ·a 

que si de cor!Jur:mit.la<l mn "' r:rrt.ít:ulo 250 d••l Código de Procedimiento Civil, 
lu wrwú:c:ibro <.ld.Já!!ru.ir>r ut:<.rm del l'wcho conn·o!'e>tido surye, no de cada 
urw de !os tu,.:hos jrrdiJ:r.ttit.'OS aisladt:tmeme considerados. sino del conjun· 
tu de todCJS elrf)S, frtlbidt~t'JJi~li:l d.t!' SIJ .')ln:JJ.J(!(.f(lcl, COJlOOrd.ancta, COTW€Tf/€11-

cil.t, !1 -".t. mlar.ión con ·las d~•más pruelms que obren en el proceso, es claro 
que. !.>role estéril en casación el araqlle que se formule a la conclusióll del 
sentenciador, jimdado en c¡w? cadn l.'ldicio, por si solo, 110 ptue/)a <?llt<!c/'r{), 
pues. se repire. un reparo sem~ante. a más de CJLI<? • .. . co11traría la 11ui:urr.tk"' 
za misma de la pt'oteba al t'omper la ..,-,lación<JLW lw. de exisi.ir '"' l.re l.mlos 
los hechos irtdlcadures, rle.sL:(-TWtJrr.t el rr.u:iodnio der S(~rd.lm.(:úu1or, dJ~sfli! 
lr.WJ}" fJUt! l.f1l f.'tJrrd.u . ..;Um. U1 d~~n,~¡o ésle der. OOf1jwlio de los m;smos y no de 
t:crtla. uno ~m . .forrnu. fJ.ü:Jado "'. 

6.- Pero 111 siquiera ·Ltbicada en el inegula.r áu!I.Jito 4 u e:: J~ ~c:=iiala la 
censura, la Corte encuentra que la cuestionada infereucia del ud 11u"m 
ofenda el sentido comun o atropelle elemeu\ales oeglas de l<'>gic<t. pow r:uanl<> 
de los hechos c:onoeidos, estable.-:ido~ luego de una pondctada eslint«t''icn o 
de la pl'ueba docLuuenta.l. se al'l'lba fiín nec~esLdad de conLplit:nUus r~J.u••a­
lnieutu!i a la clet.enuinaute t:mldu~iÚII de que ~u el eoulrttt.u tlt: L:uJ npn:t­
venta c.eltb1-ado c.on Gen\fdo Gómez BautLsta, recogido en la escl'itura No. 
6G3 de lO de diciembre de 1980 de la Notaria Prlmem de San Gll, el de-
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mandado Ralnu.1 nclo M<Jr\ínez Ruiz obró corno marnlalaTio ~~(:reto de la 
firma dema n<la ntc tu la compra del bien que. desde el 20 d<: J uJliO c:J(: 
19HO. los "'ocios de la empre.sa actora. entre ellos el demandado, acorda· 
mn "'kluirir para adecua!' la sede de la entidad; es dcci.r. los hecho.~ rcla· 
ejonados con !a calich.J(J dt-! sodo de Railnundo 1\.ofarl,íne;,. Rniz de l;-.1 finna 
ctemandanu: por la época e'll que se llc::vó a cabo la sesión de'! 20 de' junio 
de 1980; el acue1·do o·cc:ogido·c:n ..,¡ ada No .. 18 de ac1uc:lla f(:r:ha. por noedi() 
del cual este:: y d otro c:onso<io, Mario Guülenno Roja:; Valen~uela. deci­
dit:mn ad(lnirir el ilimueble conti¡¡uo al Banco de Colombia de San Gil, 
par;¡ adec.uar la sc<lc de la cnUdad. en ,.;r~.ud cid ofnx:-hnkn tu de venta '¡u e 
let-> hir.i~r.n de tnllnnuteblc F'(·li.x Fr1:1..nd~eu Rueda Gl::ln:ia: la po:-tk-rlor a(~­
(tUisirión de- tnl bien por parte del socio Rairnundu M<:~rtirn:r. Rui~; el pago 
del prec:io de l;, nlud1da compraventa c::on dinero de la su<:i<:c.Jad deman­
dante: el c:xprc"" y mc•id1ano rec.onocimltmo que luego hizo el dtJnanda­
do Raimumlo M>trl.íne> Rui:.: de que tal bien, a pe:;ar ele figurar en los 
cloctnncnlils rc:s¡M:divr.>s como de su propiedad. en realidad lo era de la 
empresa ac:Lora: y. d cii!'ll'nne dt parte de dicho bien a través <le' contratos 
de ten eneJa c.elebradus c:on l.c:n:c:m!'l, dcbicinmcnte comprobados mediante 
e'! e'xame'n de la prueba dm:umc:nlal l'Cspectiva, son clc:'l'tamente' J.ndlcati­
vos, por su ¡¡cavedad. c:onc:nrclanci« y COJl'>ergenda, de le'\ cele6raclón del 
acuerdo por el cual Rrulio Gwmentél Ltda. por conducto de su gerente 
Mario Guillenom Rojas Valc:nwela,le encargó a Halmw1do Martine«. Rui,. 
socio de aquelln por la (:pU<:>t del mandato. la adquisición para ella de un 
determiuauu inuu.ll:hk, y qoio; c;n tal calidad obró. atmque sin expresarlo. 
c.uando susr:o·il>iú la i:sc:riL.um :>lo. 653 de 10 de diciembre de I!JHO dc. la 
.'iotalia Pl'itm:ra tic: Sa11 Gil. J>Or medio de la cual finalmente adqutriú r'l<: 
Gerardo Ccimc:,; R;tuli,;ta el imnue'ble relacionado en el acta N(). 1 R ele: 20 
dc.JLmlo rlc: 1980 . 

.b:n efecto: 

a. El acta No. 18 de 20 de junio de 1980, l'elleja concretos ante'Cedcn­
¡..,, de la operación que C::Lilmimi c·on la adquisidón del inmueble ubicado 
en la c.alle 12 c-io. 10-:.l0/:-12 dL: San Gil, por cuanto en ella se exponen lus 
motivos por los cualr-s los socios. por esa época. Mario Gulllemw Rujas 
V o len~uela y .I{(LJnuuJdo :vlarl.inc;.o Ruiz, adoptEU·on la cleterminaci(m do: 
adquirir tm. inmueble par<o la sc:dc: d c: la entidad y las razones aduc:iclas 
para oomprru: el que pusl.<:rionm:nt.c adquirió el dema.tdadu R<iunmclu 
Martínez Rulz de manos tlr: rknmln Góme2: Bautista. como fm:mu las 
continua~ petlclones dc\:ada:-i pnr T..u i s Ttiana.. Gerente gc:=u~ra \ tl(~ 
·comultrasan' pata <.¡ue 1<: c:nl.n:¡:ara d local que ocupaba la c:mprc:sa olt:­
manciantt:. y el ofrecimiento que J:'eJi,._ Fnmcisc.:o Rueda les hiciera deven­
dcrlt:s la casa contigua al Banco de Colombia ... ", ~(:~iúu en la cual acorda­
ron. (k un lado. '· ... cerrar el negocto .::tul un IJCCeio Ináximo de 

· 82.000.000.on" .. Y ole: otro. " ... tomar en prestanou lo>< clill(:rc.cs nc:Cesmtos 
ha:sta $2.500.000.oo p;om la (:On1Pra del inmueble y n:limmos pam el at·on. 
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Lli<:ionumienlo de los estudios. l~n ~sr.a frorma, d o .... reUle llUeth aU!Oliza­
do para tomar los dineros rl~ r:ua lq u it~r en ti dad bancaria, coopera ti. 
vas, personas juridlea~ o n.o! uno k,; con la llrrna de los dos ;;ocios ele 
lW.dio Guanentt1. lo r¡1.1~ signill<,, ho n>tineac.ión de los acu"'l·dos·· [foüos 2 y 
3. cuademo No. 1). 

!J •. La posterior •l~tivi<lml conlxa~tu.al de-splegada por el demandado 
Haimundo V.arLine>- Ruiz ellC.amlnada Indudablemente a haeo::r rt~aUdad 
<Htud yn·np6silo, con~tituyc una n~veh.uJonJ señ~l1 de h1 ~xisten<.;in del in­
V<«Ugado mandato confldcru:i<J 1, 'l"e ,;e pone de manitlesto con Jos contra­
los de promesas de r:rompraventa, de compraventa e hipoteca. celebrados 
en las siguicnl."s fe<·has: L) El 8 de Julio de 1980. r:uando <:slc suserih<: 
oon Félix FT~l.n<.;isco Rueda Carc.ia., quic.:n obr ... l:mnu n~prest~ntan~ . .::~ de.Juli~la 
G: Lrdn de Rueda. ut1a proll\('88 d<~ eutnprav,;ntn, por nuxtio dí: ln eunl, e-1 
prirnern se ohJign a cotnprar. y cl sc~undo a -.·cnt.l<:r. el irnnucblt: ubkado 
en la calle 12 X o. 1 O 30/32 de San Gil, p.-eclsamcntc el m.ismo al cual se 
refi.-l<'.ron los socios <le Radio Gu.arumm. trdo. en In sesión del 20 de junio 
de 1980, cuyo prcc.lo se acordío en k> sum" de $2.000.000.oo. pagaderos 
c.;n lu lé)n110 nllí esti¡>ulada: aq lli se eonviuo. j~u1::1.lrru~nt.l:. q1H: d instnJ­
lll<·:nl.o uolanal que perfeccionara la compraventa se otorgar¡a el 10 de 
didembre de 1 !lBO en la Notaria Primera de San Cll (folios i y 8. cuaderno 
No. 1): 2.) El 29 de julio de "'*' mi><mo año, ,-,ando el premendnnndo 
pmmetlentc vendedor Hlix Fmm:i~co Rur,du Gun:íil. ubmndo igualmente 
en no1nbre de Julieta Ca.rcja de Ructl1::1.! prmnd.c vender d tn-huno bkn 
pro111etido en ''enta a Halmundo Marl.illaL Rui:<. a Gentn!o Górnc' Bauth•­
la, pm· L'l suma de J->300.000.oo. dctcrmin.indoac úOulo fcdoa parad oLor­
gam;.,nl.o de In respectiva escritura p ubllca el 5 dc dlclcmbrc: de 1 01!0. co 
la Not,.ría P,;m<:ra de San Gil {folios 19 y 20, c.uademo r-o. 1); :J.) u;J de la 
nli~tu::~ fcdJa, rncdi(tnt<.; c1 eual Gcrardo .Góu1ez Bautista pron1ete "·enderJe 
't Rai!rn.nnln MarLim·>. Rll;>. d mismo inmueble objeto de la:!o anteriores 
prom(:"""· por la "urna ele: $2.600.00Q.oo, fijándose el 10 de diciembre de 
l~JHO ¡)ar.~ <;xlentkr d c:nn·~:\ponriicntc instn1mcnto uot4nia1 en ln Notaría 
Primer" de San Gil \lr>lio,; 21 :v 22, cun<femo id(•m); 4.) El c-onu·ato de 
curnpravr.nl~i TC(;n~idn (;n la t;sc~1;tun1o No. f353 de 1 O rlc rliclcmbrc de l 980 
de la Notaria ck San Gil. pnr medio <le la cual Ocrar<fo Gómc>. Ra_utisla, 
• ... venck a R:<imnnilo Mnrt.ínc;o; Rniz el derecho dt: dominio que el expo· 
ncntc tiene y 1:1 po!-u;sión nlat(.;t;al C]UC ~jc.:n~c sobn; un c1partnmcnto o casa 
d4:: doM (2) plant.as 5' d lult: c.lt: h~rn:no (lontlt: "~~d.ii cdifu:adu. ubit:atlo en d 
perimet.-o urbano dd munidpill Lic San Gil. r:alle 12 euln: <:arn:n•s 1 O y 
11, marcado en 6us pue11<t-s <le enu·;;u:la con los :\os. 1 o-:!0 /S2. Lié una 
-~upelfkle de siete met.-os (7 mt».) de ancll<o aproximadamente, pot· veinte 
metros con oche11ta centimetros de fondo (20.80 mts.). con un garage y 
e~<.;ak~ru de acceso al segundo piso, con inslulaci<lne~ eléclrtcas, de agua y 
LclC:funo. que conccum al númcru 29·60, que hiw parLe del dislin¡,,iuido 
eun la c6.1ula cala~b·al J 1Lnueru O 1-0- 128-005. t:tnupn::ut.Jitlo Ut:n lro lk 1t,s 
sjguitJltts llnLlt=l'u!:l: .. por d fn:utJ.: u oriente. t:uu la callt~ tluee {12) de 1::. 
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ciudad: por el :>ur. con propiedad del Banco de Colombia. parede>l ¡¡l m(:­
dio: por el occidente, con propiedades del doctor Jorge Crórnez Silv•l. pared 
de ladrillo y dr. adohr. o uerm •ll mtxlicl: y por d norte, con propiedade~ de 
lH soc:i~f\~Jd Ru~~&da Garcia & Clu. Llda. GHnmtf'!r;1 Mn~arc:.~un. paredes aJ 
medio ... ·•. por la suma de $2.600.000 .oo. pagaderos en ht lcmll'l c~t.i pttla­
da en l.<t clauguJa sc¡:¡unda (!la.) de dit~ha escritura (folios 28 y 29. n.•>•d.,r­
no No. 1); y,:..¡ El <:nnl.rul.o de hipol.ec<J d" 11 cJ., febrero de 1981. recoAido 
en la escritura 62 de la Notaria Primera de San Gil, por medio de la t':u~tl 
Haliuundo Martincz Ruiz hipol.ceti al B¡lnc:o Ccntrallllpotecario el predio 
"'l<¡uil;cln, par:t ,...,sponder por un prést.nmo de $l.HOO.OOO.oo, solicitado. 
s~gún Jos dm:unu~n Lo .. o::: nntffion~~. pnrn ~nh1;r t-!l .saJdo del precio de. dicho 
inrnucbk (Jt)lios ?JO a ~4. (:uaderno pl;ncipal). 

c .... Igualmente lo('$, y en gran medida. el desembolso realizado por In 
firma demandante para pagar, tanto la totalidad del precio ocordmtn por 
ln f;on1prnv~nt:l rlP. tal h1en, con1o Jos gn~to~ Oe. nohuin y regist.rn, por 
'~uanto la sodcdad Clemnndanr.~ giró dE'!' 5U5 f:tu;n1 as bo.nu;artas lo~ che­
ques con:espondít~dc~ pac.~:t <.·ubrir ht 4.:uobL iu.icial, ht.:; tll· tuuorl~a<'ión del 
mencionado pre9tamo. y los f(a9tos oca9ionado:> con el otorgamiento de la 
respectiva c,;,critura (folios U a lH. 2:1 a 26. ,10 a .!-!9. cuaderno No. 1). 

d. Inierencin que Uega a su punto max!mo y se consolida con el con 
tenido del escrtto de 27 de :septiembre de l!l85, en el <¡uc el demandado, a. 
Yuelta de hac.er constar la e.'{!stencia de una obll¡;aclón en favor de Mario 
Guillermo Hojas Valen:<uela. reconoee qu" " ... el inmueble urb~ulo ubicado 
en esta ciudad en la calle 12 :\Jo. 1 0-:JO ;:12 de 7 rncl.ms dt: rrcnlt: pur 20.!l0 
de fondo, di•linguit.ln "" d ea l.a•t.m hajn la ei:dul" Nn. O l-0-12H-00!'; y 
t:rtalrit:ulado b~jo d núnu~ro ~ 1 ~-0008887 f;uyos linlkTns y (;sp(;dllc:Jdo­
nc:s apan:<:<:n dd.a ll:iclns "" la ""crit.uTa pública n\n11cro 62 de 1 1 de febre­
ro 1k 19R 1 c:nrrit la "" la Notaría Prim.ent de esta ciudad. es de propiedad 
e k la socit,tlud 'Radio Gunnenlá Ltda. ·, con dom1<111o en &m Gil, a pesar dE' 
que en dicho in.stnmlE'nto pübllco aparece figurando el señor Martinez 
Hu:iz"' (follas 4 y 5, cuademo No. 1). 

e.· Flrmlmenle, agreganse a todas esa:> huellas. la p(}sesión material 
que la :sodedad demandante detenta sobre el inmueble adquirido por el 
demandado, deducida de la inspección Judicial practicada sobre dicho 
bien y los eonlralos de aiTenclruniemo celebrados por la sociedad deman­
dan le con Edelmll'a Hemandez y Hodolfo Gonzalez Giorgl. Juego de que 
aquello hubiese comprado, es decir, el Hl de a¡losto de Hlll2 y el 1 ~ de 
"go.,tn de 198:3, ,.P.spec.to delloC'al situado en la calle i2 :So. 10-:.l:l {folio:> 
:~fi 1 r.1 mdP.l·no No. ~ y ~JO « t•:~, r..u<=ldf"rt10 No. lJ, 

7. ~:t' resumen, la conclu:;.ión n que lle.gó el Tt•ibtutal en el pLulto 
materia de la averiguación no se resiente de· contracvldcncia al,!(uml. por 
cmtnt.o como yn se vio, ni e:s ilógica, ni está por fuera del sentido comtnl, a 
tnl punto que Jos dubitativos argumentos aducido.~ por la censura parct 
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dcs.1uidarla . lan sólo confirman r¡u t· dilictlme-Jlte ~ puede a rriruor a wn­
du,.iún disúnta de la clttmWa vor el ad que m d~l <~lmnuon ''" la prueba 
d<x:nmental aportarla al proc.:<>so; y muestra t1r. ~!lo '" ho annnación del 
n:currente de qt.1C algtuw;; de tales hechos ' ... ¡oo<lrian ,;C;'l· .. :· ele ·· ... shnll · 
hH,jón. pero nunf:a de tnrutdato· aparc:nu~·' . por ' :u¡.n11'n t~ l C'onslclcraclón 
m> hace mas qu<: rt::allrrn.ar In cccrtvi<:dón tle que en la celebraci(crl dd 
cont.mt.o dt·' mmprnvc-m.a rct:o¡,~do en la escritura B.~:·s dt 10 de didembre 
tlt~ 1 ~130, el demandado oltrl¡ como mandatario oc:ullo d• lu sociedad actora. 
(lll ... s como lo ha dic h<> esta Corporación • ... F.s tole.rto que en el mandato 
sin reprcsenla <.;ón puede h>ll"'r una especie de simulación . <~n ""n11 o el 
mau ciHn te se oct.il1a y lmc:.- que el tnallda tarto se pre>Won l• personalmente 
a oontra1ar <:(ln Lerceros . pero esa ~irnn lución se renliza en el mandato, nn 
en c:l c:onlruto que cl mand,.lario t'clebm en su propio> nurnhrc:. Por ('.0115i­
gutt!nte, e-J te.rccro qut~ cmu.r.ntn con eJ mandatario qu<: obra por sí. no eu 
r~pr~sen.taclón de otro1 t~~ njcnc:. en absoluto a Jo conv<.:nido pl;vndnmente 
tm lre 1n.o.ndantc y JUtUl(,h:ttln 1o. Si éste fue tUl te::;tct.í't:n-.-.. una intcrpw::~tn 
J.H~r~onn, ln. ficción J~uorada por d tercero. e&tá 3lt~eal.tc lid <:uuJ.rato •tut~ 

el ü:rcf:ro celebró c.onquit:tl pre:-;c:n tó~C" en su propio' noutbn:::'" (Ca::). Cív. tk 
7 dt rnar/.n rlc 1952. L.XX!. :151!). 

Po1· tanto. d car~<> no prc.s¡Jt>.ra . 

Cargo Segundo 

En i:sl.e., tí\da¡;e h\ scntcuc.iu de vuln.,nJr los 1Hismos preceptos Jcga.lc" 
hwmo>Jrlos eil el cargo !<ntcriur. igualmcmt." por aplicación indebida.-... <~ 
' :ons~euen<:"ja de crrvrcs t.h: hecho nsl.~nsibles. en loa cutilcs jrn:un;ú el 
'Tlibunal al no apreciar 1"1 "u lo!Hlidad lms pnteba.s que so~ ídc:rc:.ilkanin en 
la sustentación dd ""rgn", presentado en la siguiente forma: 

'·¡::¡ demaudi<clu ;1! <:c,mtc,tar la demanda provusu la <:x.:c:pdúrt de ·ca· 
rencla de la ao:c:i6n por porte d~l d<:nuuldanlc' y fumlanu:nlalrncnle la 
sustenlil en d h(:cho ( <t' que el seiior Naimuml<> Murtif!c:~ Ruiz. podía rete­
ner c:l inmueble sl t~pasal:ra Las at.'=incot:s <1uc: lt:ola él o su esposa en 
Rudio Guanentá Umitcu:Lo. e. o fnrcna gra hoi(u. al GenmLe de la núsma o a 
c¡uie.n él indlt"al'a. Co;.a que cft~:t.ivmncnt.t: <>curtió. Sln emba1·go. e.l Tribu­
nal se aparta de esta r.ondtJ>:ti6n ~n los siguie:m~s t!nninos: · ... De modo 
alguno. tocla ''e:r. qu~ rh; lu ¡.mu~ba documental antes cxamltl~rla ;w. nr.r<:cli­
tó fehaclcntcrnt~nt.o qm: ;;i la l;eftora.Martha üUmpla 13auU:<1Jl ck Mm·line% 
traspasó !as ;u:ri(>ne;::; que poseía en la socteclacl 'RruliJl Gtumentfr T.imiln­
dcL• ful~ nu:clinnl c~ cnnl r;ttj) de eotnpraventa. llabic nd<) n:t:ibido ~J pre(~O 
seilalado e u la prorm~s:.1 ' . 

' Veam os si esto es dc:rlu: a l hah r.rsc aporta do el docwnellto. la ui.Jii­
g«ción del'.frlbunal era e.~Lucliarlo en su totalid<td. ~que no h í1.0 y ¡x,. 
In tanr11 no ,;o lo Que ~~ mucslrd. E l Trilmnal r.cr'I".M'Ó el c:-ont~nido del 
dot:nn.l<;nrn (no se puede d~cü· tJu'l!' SeM JJLUtLU SIU(:\'U ~ J)Or' 1:uanlo que sten1~ 
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JlTf': !'e: h;~ ;~rgJnnf':ntado en el proceso que a quien represento e:n f&l rf':f~JT­

sn, .:11rnplio eon lo que le conespondia): en efec.to, en éste se r.,lm·innnn 
varias cosas: 

"a) 'Raimundo .'\o1artinez Ruix.' p<tgara a Mario Culllermo F-ojas 
Valenzucla la suma de: d<!ni.CJ drrr.ul!n.lrL rnil pe,;o.~ ($150.000.oo) en esta 
e:iudau d.: San Gi! .,, el ténnino comprendido enlre la fecha y .,¡ 20 d<: 
enero ce 1986, sin reconocer lntc:rcscs. E.9ta obUga.ción proviene de una 
convenida con oca~iún de la ~epan.u:i6n ck hir:nc:-s c.id rnH.LrinJouio Marl.íne7. 
Ruíx, y !Jau/:Lo;lc.t ~1a,·t.ine~ y cspecíficatuentc de ln \;ocnta rlc los ckrcchos y 
a<:<:i<m<'" 'l"" <:nrrc.Rpondcn a doi\a Mnrtha Ollmpla l:lautl:;.ta de Mart.ínc.:r., 
seguu '""l'il.ura públil:a número 272 del17 de mayo de 1984. olor~adu en 
la Nnl<lría S~11nmla (2a.) dt'l Socorro y el documento p11vado de eom¡:>ra­
vt:lll•• sust:ril.o entre la ~(.~ijf:tra Bauli.sUl dt> Marlíne~ y Rojas Valenzudu t"n 
San GH el once (11) de s<:plkrnhn· del 1'"""'"1" año. ,-.,¡;,,;do t.odo dio a la 
·50c1edad 'Radio Gtwrterlrá Uda. '. """ domicilio en San Gil. 

"D1; lu ankriur <:!(! dedul'e: 1.- Que el señor fuumundo MarlíntoZ Ruiz 
Lenia que pagar la suma de cú?nto c~íru~Ufmta mil. pt?SO.'<. 2.- Que: e:~a su m~' 
tenia que ver con la venta dr: lns a'~~iutÚ$ (k la soc:ir:dad RtJtlJt.' GurlJI.(mtcí. 

Ltda .. que en forma simul..1.da hizo la ~>ciiora Leonor· Vicl.orhl dt~ 7-ambrano 
a la seflom .v.lai1ha Olimpia Bautista de M<U't.inez (observes<' que d c:on­
lrnlo se refiere a la escr·Jt.ur·a 272 rlt~ 1 7 ele mayo de 1 !=11!4, crior~ada c:n h> 
Notmia Segunda (2a.) clci Soc:orro) y además a la promc:sa <k <:Ortlprav<:rrta 
que el contrato llama 'documento privado de emnpnweni.a', ""lehnrd" .,n 
tre la señora Martha Ollmpia Bautista de: :'Yiartín.,z y el ser'íor Rnja s 
Valenzuela. con relación a las ac;c:ioncs. que fi~uraban a ncJTnbre de \~J rnen 
cionada sei\ora Uautist.a de Marl.inez. f':s d~;:ir. IJI!e l'Uando se celebró u 
otors;!ó el docun1cnto o:tl <;ua~ no!-i. eHL<Jrr•us reATienfi~-:t. va se hnbía celebrado 
la pi·omesa de venta <le lus '""'ion..,s. -

·•s¡ ln ;1n Lel;OT lo relacJonan1os con Ja c1áttsu.1a tercera Ud euntr-.Jto 
(nos esr.amos refiriendo al del vcimiaictc (27) <.le scplkrnhn: de H)85), 1.:­
nenlos lo sigtúente: Alli se lec; 'Eu (:~:IS<) de <[LH.: d inrnu,~bk rf:fcrino antes, 
no retorna-se Juridicamcntc, por .:nal<Juil:r rnol.ivo, a manos de la sociedad 
Radio Guanemá Ltda. '. el ~;eiior Rw'mr.u·1tio Marl.ír.~<>: Ru.iz :;e compromete 
n trnspn~nr en Íeorma Jnn1ediata. Ja t.c Halidt:Hl (h: los 'kn:r:hoR y a.<:eiones 
que le correspondan a el y /o" su "'f""'" Marl.l~:1 Olimpia de :!ilanínez en 
la sociedad 'Huúiu Gtuweul.ú UJltl.' " ra VOT de Mmio. GullleJ'IllO i{ofas 
Valenzut:'la o a quit'u t·;l dl;si~IIL:. sin q1u: Rqjas VulenrueJa o a qu1e1l él 
desJgne. reconozca po1· Jos mencionados dcn:c:hos y alx:iones valor algu­
no, lndept.>ndiente e!Sta operación ele la menclon:lda :.~nlt:s 1:orno I'Ompra· 
vt::nla. 

1 
.. De lo ant.etior :::;~ conduye: Que ~i se tuvo en cuenta la prunu;l::>a y (JUe 

lo que se paclú era indepe::ndienl.e de f!S;) prontesa. es decir. que ella ~e 
ejccutaria como cslaba pactadu, pcru qul! fn.,m d" "so no se cobrru·in 



224 GACETt\ JliOIC.li\L '1\timei'O 2479 

absolutamenr.c n;Jda. Esla inlerpretación no reqwc1-c nlngú" r.srnerm 
haccrl:<. ya qut- surge de la objet.lvlrlarl rlr: Jos hf:dms, qn,. en es l. e <'<li!>O son 
pnr rlerní1s 1 rm•rlos: Segün h pron.c:sa de reeha cmr.e ( 1 1) de septiembre 
el« 1 fl'8!:i. ese dia se habian pa¡~~dn $300.000.oo; luego, al firmar el docu­
rnoml n de fecha '.!.7 de scp1.i.,mhre ne 1985, algtma referencia se hubicr·a 
hecho a ese pa¡¡;o ya mali:r.ado. ):lo óe hizo rcfercncl.<t porque e~ te a.-:c.u~rdu 
era indcpcndit>n le .del realizado con .:~nl.t:rinridml. 

"Ciertamente~. d 'fribmtal acepta que las acciones <¡Lit:: tenia •~n ¡,. so· 
cledad 'Radw Gu<m~<nlá Ltda. · el sciior Raimundo Mar1írmz Jluiz, ~~ en 
.-:uen\nm t-n poder de Mario Guillem10, Claudia Patricia y LilL;ma Rq¡as 
Martínez. por a.<~i "''n:cli !arlo la escritura No. 5'1 de fecha sels (t>) dt: febrero 
de 1 HHG, (:omrla en la Notru·Ia Prhu~r~ dd Circulo de: San Gil ~~ rcgit:~t:-ada 
~:n la Cámara ele Comercio de nu.::tramanl}."l: sin embargo. e-~« transíeren­
f:ia no se ctunplió gratuitCUllt:nt.t: y IM)r rmuuJult.• del !S<:flor Marlínez Ruiz. · 
sino por vema que de ellas lliw la "~:r'mnt Marllm Olirnpia Bautista de 
l\.1artinez al citado Hojas Valc::nz.uda )'a sus 1rcs hijos ant~;;~ rnt~neionados. 
y la inii:n:ncia la hace ~1 Titbunal oon base •~n: l.- Que Rairunrulc) ),furl.íne;; 
Rui>. L.c<~spa~6 las accione-s que le pertenecian. en form'~ simularla :'1 1;1 
seiiura 1..,., .. .,,. Vi.:toria Rojas_ d~ Zambnmo.- 2.- Que la .señol'a Leonor 
Vir.tot1a Rfl¡as rl~ 7.ambrano tmnsllrió esas mismas aeciones a la señora 
Murtha Ollmpla Bautista rlc MM1.ínc;z. en J'onna -simulada. 3. Que la 
sei'lttra .Manha Ol!mpla 13aur.isr.a clr: Mari ím~z. f!n:tJtmú f!s:ts mi,.;m;ts ;u·L·io­
nes a Mario Gttillenno Rojas VaJcn?.ucla y a sus hijos )..faTin fr1Jil1~1111o, 
Claudia f'alticia y Liliana RoJas :vtal"t.inr,?.¡>or ;,l .-:an1.iñall ele: $l!iO.OflO.nn 
}' den1<\S prestaciones que COnstan e-n la J)tl)JJlt~sa de c~otnpraventa de (l{> 

ciones. conclurendo por este aspecto que la vc~n~.a d~ h1s m:dones nt) rl.le 
simulada sino real. 4.- yuc se llc~a a la c:undnsi6n de qne 1>~ venta fue 
real con sustento en: 

• A) F:n la nnh1 snsc:ril" el 9 de sepli~nibre de HJ!:i5. por medio ele la 
""'' 1 la s..rion• l:lantista de Martinez romunJea al representante de la so­
dedml su rlP.:o;eo de vender las acciones. 

-n) Que se c·ct.micr·on d 12 ele: sqllit:rnln-.. <],., i985, 1""'' lnmn-lu que 
hace referencia al ofrcclmlcnto. 

"C) Que el 12 de s~pliembre ele l HH!i, el representante lcp;,~l de R(J(J.ill 
Guanentó t,rda. comul)ica que LJ ulcrc adquirir las acciones para el y para 
.~u.~ hijos. 

"O) F.l 1 1 de "eptiembre de 1985, Martha O!impia de Martincz y Mar lo 
Guillenno Rojas Valenzuela suscribieron una promesa, a la cual se ha 
hecho referencia. yef~rtivamente todo lo pactado ,;e cumplió por parte; clcl 
señor Mario Rojas Valenzuela. lo cual lo lleva a dcclr: 'Podra emonec" 
sostenerse con acierto que ~1 den1andado Ralmundo .Martincz Rui' cum­
plió c:on )a nh'ii~aciÚJ1 r;)(;U ltativn preo:vistn en \n, ClñUSUla tercera del dO­
eUTJll~TJtU priv~c.lo 'J'Lll: lm~ sndos ck R(ul.1'o Gur.m1mt:á l.l·da. denonúnaron 
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Reconocimiento ele obligaciones y pagaJ'é, suscrito t>l 27 ele sepliernhr• d., 
1985. De modo al,¡¡uno. r.oda VC7. qm~ rlc la pn.1eba documt-nlal·anles exa­
minada se ¡)(:redii.i> lt.lu>dent.em""l." •1ue si hl sctiora Martha Olimpia Bau­
t is1 a d~ Martinf'!;o: traspasó las acciones que post!i<l en la soc:icdad Radlo 
Guruwmá Uda .. li.le meruruue contrato de comprnvoml<>. h:>biendu r"':ihi­
do el prcf:lo scr1aladt., en t~ prmnr::·m. 

"Cuando se finnú d doctnn<;nl o d<.~noruinado r·eeoJnicimlento de obli · 
gcJt:iJmes y ¡xzr¡aré, ya se habin f:imutdo ln pTftn'I(;Ha, ya ~t; habiau hceho 
los OÚCCiiiliCntos, ya :;.e había pagado la primera CUOta a<:()l'riada. (:U:. lA) 
obvio ~l·a pen:;,ar que rugw1<1 {eferencla se hlclem n esos aspectos, lo cual 
hace condulr qu~ Independientemente de e:;,a promesa y ese acuerdo, era 
que el seiior Halnnu1do .Ma1tinez Rulz, no poclia cobrru: ningtm dinel·o, 

. corno ~Ie<;livarnenle oc...1.urtó, ya que no fue alegada lal circ1.UL~Lancia, ni 
l.arnpnc:u se prohú. Rl ~lTOr d~l '('rtbunaJ c:on8isl16 liJndanu~n l.alrrwn l.t: t:n 
nu haber ohS(:rv.adu ol>jdivarncnte la fra!-tc 'irukpcndic.~nl.c~ t:sla opcr;u:i6n 
t.Je ln nJtru:iouada cnll.t:s (:orrm L:urrqJI:'aventa' y ru) habt:r <.:apluradn para ~u 
fallO }CL dfCUUSli:UJ('ia. lJku lUl.JU~Lét. l!Ut: )a lJl'UUlt:~i:l llt' \'t:Ul.a U~ li:t~ acc.;lu­

nes que figuraban a nombre 'de la sei'iora Mattha O limpia de MatT.inez ya 
se habia sus.CI1to. y los .ofrecimientos y aceptaciones de compl'a ya eran 
tm hecho y que ndemas se babia cancelado una cuot.1.. lo que mostraba 
ostensiblemente que lo que no poclia e."dgtt· el sei'ior !{aJmundo Maninez 
ltulz. era algo dlstlmo a lo que era Independiente. como fui! la promesa 
celebrada por su esposa", · 

Do: o:on~ib'Uiente. el recurrellte allmlU que: ·" .. .la st>ntencia debe .ser 
casada y en·su lugar. en ,;ede de inst."lncia se·debe absolver ... ya que 
.o·nmplio ron la r..onr.lición que se impu~o para poder retener el inmLICblt''. 

CnN.slriRRAcro~s 

l.- Es k o·argu, al i,((l.ml r¡uo; d anl('1ior,,cs también susccptibl<" de múl 
Lipk~ rcc¡;minncioncs de orden tecnico. conio se deduce fácilmeute de :su 
:,;i111¡.>le leo.:Lum; sin ~mban(o. no se ~>lllma necesm1o relacjonar tod<LS la!; 
uhjo:c:ioncs (¡11(: desde el ahidido a,;pecto merece el cargo bajo exmnen. por 
cu<mlo para eoneluir t:n el Ji:u.ca:;Q de la :Impugnación \:><\SU\ con dest.'\c.o-.r 
que alllÚ cl et'nsor elude combatir el fi.mdmnenlo que le sln1ó ru trlbtmal 
de p1mtal para despachar.adversame11t.e la excepción de "carencia, ele ac­
ción en ~1 d~manclante", para en su lugar enrutat' la acusaCión al amparo 
de una e1Tada interpretación del documento conocido con el nombre de 
"reeonocimiento de obligaciones y pruJare-, para lo cual le enrostra al ad 
q,uem la comisión de e:rrore.s de hecho en la apl'eciaclón de tal c\O'cumen­
~o. parlknlann~nl~ pnr halwr orniUdo f~l exan1~n r~nnjuntn ciP.lm; d~n;¡u­
las prirm~ra y h:n:(;ra de: clidLO eseri1 o. por t:uan1 o c·n ~1 J Sf~Tll 11-. d~ hHh~rs~ 
reall7.aao la eritiea pmbatorla sobre el documcnr.o rdcriño ·~n hl Jcmna 
propuesta en el cargo. ell)ibunal hab1ia detennlnaclo que el clemanc\aclo 
c\nnplió r.on el contnn,erliño. l"~f;Hrgn f"n 1,1 fnnna St.lStit~lfil.-a prevista en Ja 
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últlm:l <1~ !<~.,; t•i;adah cláu~ul"'" y, ronse.cu~.nt<'lnc.nt.:. hahria rt-.<:Onocido 
la pro,;¡p t·rtdad de la prco~IIU<Ia excepción. 

2.- l>c conf<.\nnidad <'OJl kt ut-:nl~n•-:üt re('urrJdn, Ul rtU:óu vor la c:nf11 el 
sentenciador <1!:'. segundo ~raolo no acogió la excepc it\n de " ... enn·ncin de 
acc ión en d clmmndru1tc ... " <:<.on;;istió báslcament<: ton la "'""""t·iade pruelx1. 
qu<~ es l.ableciera qut: la• <H.:c·.(r,nes ele qut: era lil uln r Marcha Ollmpla l:!au-
1 is tn de Martinc::-. en In soc:iedad ado>r-a bnbírul pru~ndo. en forma gral.uil.a 
y p or on:i<:n de; Uaimum lo Mar tín<7z i{ulz . a Ma l'lcJ (Juillo:rmo Roja~ 
Vakrmtcla y a sus h ijn• Murto Gu!llermo. Clauc1hl f'>ltrio:ia y Lillima Hojas 
~1nrtineoz, tal mmo lo tlt:Lerrntnaba ''l cl.áus;ila te:rcem del aludido docu­
mento, p uuln cu el n tal. como se ret>Jrdará. el sen tenciador <1c ~un<la 

lu s l.:m dto sentó las siguientes precisiones: 

·'Para clucid:'Jr 1:111 w mplt>ia situación pnx:e•le lu Snln a e."'untnar el 
documento prlv:ldll qut.' los socios de RucJ.íCJ{;OJrmcmll'r. Limito.da, Haimwulo 
' fartíne.z Htti2. y Murin (';IIIJII!nno Jrojas Vale>oolt<!n. c1P.11omlnndo rC<'ottod 
rnlr.nto de obl:f)Ctdurw s y pagnré, pari=t luc~o iufcr1r dt~ los probnnzns nlle · 
~udn" si el demandaú <J <:um pliú m verdad con 1~ ob li8:"-<:iún liic:ullativo.. o 
K1 ¡><J•- el contrario las :J.C:<:lm,.:s l.mspasadas por Sl.l c:;posa a la >~oeicdad 
ckntHndante no se rc3Hzó gTaluilamente sino por 1\lCdio dt: •:cmLnJi o de 
com pn1venla. 

"Vc:am03. ellton<-é~. lv c.xprcsaclu t :l> el (:liado cocumemo en Jo que 
t:iUSlie a lo. obhgadón f¡:LC.·LtlL~Li\·a tirguida lJ'I.lT d d~tnandado: 

·"re-x<.·ero.- En f:a~() de: (tn~ ~1 in!'lntebJe referlclo :::ultcs. nc) n:t.ont~u~e 
,luridicantente, por r.-ua ll1nit~r nHlfivo, <\ ntanO$ etc l:::t socic:dad ·Roclio 
n unnP.r.ró Lrdct. ·.el c;;c ilor Ruhn undn lvlartinez Hu.lz se COJllfJfUIUCle a t.n)S • 

pmu.Jr t:n fonna irull~tlialL\ . iu loLtJHdad de loE~ der~c.hos y ::u~t~iom~s qut- ~~ 

C.c)rrespondan a d y/ u a"" •eñora Ma11ha Olimpia ele: :\.l;,rtin«r. e•Jla so­
ck<l~t!l 'f«ulw Guar""''/J T .uln. •• a favor de Mario GuiUm"TriD Rqjr:ts Va!enzueJa . 
o a qu~cn Cl dcst~:,tnP.1 sJn que Uqjas Valen zuelu u a qu1f!n P.l ñi"'S'igne. reco· 
<10ZC3 por los m~ndonad<:>s dt"rechos y ac.;cíuncoo vulor nlgnno. in<letX"n 
diente esta op<:n Jc;iún rle Ja 1nencicnada antC$ cunm <:umpraventn .. 

"Ciertamente e.s lndi!ICll!.ihle que hoy las ucc1on e6 que te11ia ~11 la su­
c:k dacl Radio Guant"rtt<l Ud<.t. d señn1· ~:tintwlc\0 ~fn.rtinez HuU .. ~t t:n · 
c:n t:mmn en pode.r de .\1>criu Guilh:nuo Rc~ja$ '.lalenzuela y de Sllk hi.íM 
:l.fmio Guillermo. Cla uc.ll« P:.l.ric:il'l y !Jlia;:m Roju~ Martinez, por asi acredl ­
carlo la e:;,critllra n.:nm:m 54 e k 6 d~ ftbrero de 1981>. corrida en 1:. !Yotaríu 
Primera del Cin;ulo de: $an Ctll y regt.-strada en .la Cllma ra <k ConH:r~irJ d e 
BuCéu-an1anga. stJtP."rlltJUrg(J f!S<l tran~fe:rencla no se cumplió {JrfJlWIJJrmmlf! 
¡¡por mandctiD del s.!r'inr Mrmi11e2 fruiz sino por uenta qw1 de dh•s h.tmln. 
st:ñora Manita OUmpVt Tl<luUSiu ele Marlíne-.t al CL.'a.cl<l RllJa.~ VaiP.117.rwli> !1" 
.'>I.LS rres ll!fos antes menct.<l1UJM~. i r!fim<rtc.ia </tiC t:s resuUa nre d~! stguicmJ« 
rÍnúl.i.~i.s de l<l prueba docwneatal• . /rl<!stnrn la .<;ni !>), 
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Y l~•el(o del examen de la pntel:>a lil.<•ml n;l'"'iuttatla con las escrituras 
1\os. 186 !k 4 tk abril de 1 H84, ck 1" Xotaria Segunda del Cír<,ulo cld 
Sucurru, 272 ue 17 de rnuyo de J 984. !urniJié<i clL< lu Notaria Segunda dt'! 
Socorra. y 54 de 6 de febrera ele 1986. que rrmeslmn, t:n su orden. la venta 
rlc las :•~~!0ncs !¡11~ Ralmun!li) M>~ri in~:t. Rul7. tenia en la sociedad adora a 
1 ""n"rVi"l m;,. Hqjm; <l,. 7"mhnmll; el'" i'.~l a " Mrtrt!Kt O limpia ilautista de 
'l>la•·Une7.; y la de esta a Mano Guillerrnn Rc~"s V>~km~uela y sus tres 
prenombrados hijos. y con los documentos eJ.:tendidos. por esi.Us para re­
matar en la sw:¡¡,.ipdún dc: la ú l1.ima de las escrituras c.itadas. parlicular 
mE'nl .. dP. In promesa sus<:rita el 11 de sepl.iP.1r.hre de 198~. entre Matiha 
Olilnpin R:lutl!=lt:l de M·.nrt.ín~7. y l\-1«rin Guillern1o R<~jus Valcn~ud.a. p:.u-..:¡, 
a .. "'>t},.,sunu UJ venL.oJ d~ las ;u:dont~s que nquéllu f.t:nia en la sociedad dcman­
d~JilL4.~. c.:l Tribuna] se pn:guntn: '"Pnch:l <~ntuuccs soBt<:ncrsc con ac:-.ie.rto 
que d dcrnandado Raiuu~nd" Mml.ino.z Ruiz cumplió con la obl1~ación 
[a(:ultativa pn:visl" .:n la .,¡,¡,.,¡,, l.cn,.:ra dd documento p•·Ivado que los 
aocios de Radio Cuarlent<i Ltc:lu. <krum1iuaron '&'corwcimlento de ob!iqo· 
ciones .11 fXIt;¡tmF. suscrito e!27 d~ septiembre d~ 1985 '? IJc modo aJgu'n.o, 
toda vez que de l:J. pnlebn rloCJnuental nnte;;, t!'Xnmin<!.rla s~ ~n:rt!ditú 
fchade1\c;mc.:niA.; qu<; 5\ la sc:ñorn Martha 01in1pit(BauLü:lL~i de l\.1ar1irH~ 
tra~pas6 las Heciones que poseía en la sociedad Radio Guan~m(á. T.J.clJl. fue 
mccilnntc ~ont.rnto Or: r.on1prnvrntn. h abiC"nno rr:r.il1irlo d precio sc1ialndu 
en la pnmu:~n·. · 

:i.- El exhat:Lu t.Jd ear~o, a su vez. pout: c.lt: uraull1e5Lu ~.:~w:: Ll,di:l. la 
at:Uvic.lac.l c.Jd n::curn~n(<: st: cnt..k:n;t:a u <krnos~rar qUl'. rm;eli~n1k una in­
f.r:rpn:t;u;i(ut unnúl.üc.;a de Ja!:i dútusul.a~ pritnera .v lerecra dd dot.'UtJH:nto 
'"'"'rilo c:l 27 d<: :;cplicmbn.: tle 198.5, s<: tkduce llllt: la:,; acciuncs <.¡tl(: . 
J)llsd<O R.airmmtlu Maninez ]:{uiz o su st."ñon\ .\1arlhu O!impia Baulisla de 
1\'farlim:~ en la :;.ocieda<l aclora pasm·on, por virtud de los documentos 
relacionados en el cargo, particularmente ele la pronesa de compraventa 
.<u:scrita elll de septiembre de 19~5. a mano;,; .1e Mai'io Guille1n1o Hoja~ 
Valenzuern y sus hijos Mario Uulllermo, Claudia l:'att1cla y Uliana .l<oja¡; 
Martinez, pue.s • ... la promesa de vent;;,. de las acciones <pe figuran a nom­
bre de la seliora Martha Ulimpiá <le Martille:?. ya SE' babia suscrlto. y lo~ 
ofrecl.mientos y accp•acioncs de contpra ya CI'a:l tUl ll\;rJlo y que además 
se habia C3.Ilcclado una cuulct. lo c¡ut! Tnuss.rcLba oslcnsiblctncnt4: que lo 
que no podia C-"-!~1it RalJliunthJ ?vlarUnc~ Ruh· .. era al~o distinto a lo que era 
lndepcndícntc. CrJllru f,_l(• Ja prúnu~sa c.:dehrada por su cspo.s<.t": l;un lu eual 
dcntostraba que el dcrnaudado euntpliü et•n d Jn:.lrrdato c;u kt fonna altcr­
rlo.:t.tiva pn:viHhi pu:- la dausu]a l.enx;ra dd prcrn{:ndunado dm~urnt~U.n. 

·1.- Dh.:hu arguutcato bHH.<:t. cul~)Ut:t.'ti, irrúlil y. J'Ur L.anC.o, iu(ras­
c.endeme p;;ua de:>qulciar la cot:dusión del falladur tlt= .i.ustattt'.ia "n d pllnlu, 
por c.mmto es ck-:ro c¡ue el Ttibunal. aunque no realizó el e.x.-unen conjunto 
de aquellas cláusulas, arr1b(l al ml:;mo resultado que ahora pr.opone la 
t:E:'nsura. por lUHnlo no de:seotHlciú C'Jll.~t Loda~ la~ acei<ttte~ dt> la t•tnpcesa 
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dt;rno~nd~Jn l(' repostAn abora en u tan os tk I\1urto Guillenno Holas Valenzut-Ja 
y ·"'" h~jos: sólo que. '""'"' ya "'' advirtió, el TI1b1·:rk'tl consl-c\eró. ad~mth. 
que el compt omiso su~;Uluhvo del demandado no :<.e: a~ot:'ll1a e: cm la rru:r;, 
o·anf>fc.t·cncia de la:s acciones. sino q IJ<' ~r;l inrii~pr·nsa hle que la lransfe­
rencta de las rlliKrna~ se realizara pt)r (Jispusif:h~n dc·l dcnmnclaflo y ~~n 
forma gr:"ttuilit, \al corr.o se. hahi:~ prcvist n en h.• dimsnl<• 1 en:era del stLso­
rlidm rlnenmento, rcquisii.Us <¡ue ~n parte algtma deduJo ctunplidos. por 
r..uanto deJa dot·urnentadón e..'"{a.rulnada cs'Utblceió t.[LH." ·• ... ~i la ~e1ionJ 
Mar1.ha O limpia Bautista de Marl.im~.< 1 ra,.pa"'ó las a<:ciones que poseía en 
la sor:ie<lad Radio GuanefiL<'• U¡Ju .. fue mediame contrato de compraventa. 
habiendo recibido el prr:r:iu selialndo en ·Ja promesa ... •. conc:lusióu rcs­
pcC'to de h.• (:uu l ~1 ('~nsor nin~ún n:p roe he fonnu la euando. dnrl;t In. no.tu­
r;J le>.~l dt-l rerur&o e.\:traol'dinario, ha debido ser indiscutiblemente el blanco 
de In r~·íür.a respectiva. mTojando sobre ella los repa1'0s ptobatorlos que 
dcmostrnran que la tran~Lt:n;rwia cic lns acciones, real1"1.da por Ma.nha 
O limpia Bautista de l'vi<Utim:x a M:u;n GuiUcnno 'R<.~ias Valenzuela y a :su:; 
hijos, hnhín. s1do dispuesta vor el re eorrcnl.(; r c~n tOnnn grntuita, y no o. 
t rav(~~ ci~ ('Ontrato de COlllpra\·cuUJ., (;omo lo ní11mó e!l r.td qucm. denlO·!i 
hando. así, el yen·o ele Cacto qut elt dft:l1a dd(:rmimu:iún habría tru:un1do 
el s.:n 1 t:nt:i:1dor de srgmido grado. 

5.- De consiguiente. no habit:ndosc •~nn1n1h;u~o Ja (';fÍt~cil pTobatoria. 
sobre la verdadera razón que <~omh:,jo al Tribunal a ciar por sc11tnda la 
ilnprosperidad de Ja 1nencionada ext:t:pd6r 1. ia ac~u~cu;ión c:orusignada en 
el cor~o apru·ece Janzada en d .... adu; y rx:rmar~t:t:lr:nc.lu, r:nl.c.mc:es. intangi 
ble In sentencia delru:l q«em en el JlLt u tu. r:l frar:aso rld mrgo hml<t (or.:o · 
snn1ente. 

Pnr l:mlo, d <:argo no prospera. 

tlnalmente. enj ui~Lase la sentencia ·• ... !'H'Jr sr~r rliFr:ct>uuente violu\oria. 
por aplicaclcin lndeblrla. del arl.íeulo 2 l 77 dd Código Civil al darle una 
extensión r1ue no tir:n<~". rx:paro <IUC lu censura desc¡;be en los siguientes 
terminos: 

"'t:l Uibunai confirn1a la scnt~ncin rk llrimera ·im~1 and;J. F:n ~st a ~~ 
resuelve declarar el mandato ocultf~o y S<' hrtr:e. l:fntlu e~onst~r:nt;nda. 11na 

declaración pmpta rl~ una :-tc:c;iOrl n~.a 1 t :um·Htn st: clke: 'Corno f.'(tnseeuen­
eia de la declaraci(lll UIJ!crior . .:1 inmu«ble dt- !;1 <=Hile 12 :>;o. 10-30/32 del 
municipio ele SaJ1 Gil. r:nn rm1lrír:uhJ inmnbilim;n 1'\o. 319-0008887, es de 
propiedad cxdusiva rle Radin Gmmentá y no de su mandatario oculto 
.H..'Úlnttnclo .Martim"-y l.mlas las <lern{>~ éml"lles son propias de una acción 
de I•'IS llamadas reales. · 

"Si d Tribunal declaró c-1 mandato oculto. es dec.i.t, el ma.JJ<Iatu siu 
repl'esentackm. nn podía h:H;(;T t~ts dcdumeiones enrostradas con ante-
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rio.ridad. ya qu" la C:orl.e (LXXXI. pág. 3!:;8; XC. pr.g. 54~) ha di<:ho que la 
acción de que dispone el mandante: para que d mandata.·io le traspase los 
bienes prcn'enientes del negocio ~llstil.lll.ívo e~ de naturaleza personal y no 
re.al. :\l respecto la Corte ha dichro: 'l.<>s erectos del mandato se reducen 
o:nl.uru:es a los que todo contrato produr:e, que pru·a el caso son: el manda 
t~trio queda oblig¡:do a transi~Jt· al mandante todo benellcio que de los 
nc::¡¡:or:ios mn i.en·E:".Tos detive (an. 2182 y 2183 d,;l Código Civil); y .,1 
mandant.c por '"' ¡-.Í'l.<:, dd>c proveer al mandatmio de lodo lo ncc"sario 
para 1a ~jceuc~iún dd c;nc~argo. 

·~n C: 1u.nndato sln ··ept·eseutat;iúu. eulunee~. t::l llla.Lld~uüe no tleae 
dere('ho ni at:d{)n allo!1Jnn~ contra los terceros que hnn cout.:-ntado con su 
m:1n<latmio. Como lo ha cli(!ho la Cori.L"; 'La aedóu l'"'·a IJat:eo· efectivo el 
de techo dd rro:mdan le en el caso de que e-lll)<'Uldatru:io lu:t;~--a estipulado y 
adquirido en stt pt·oplo uorubrc y ~e niq,.,'llc a t ran~rnit.irk d ckn:,·hu ad­
quirido. la com:t:dc: d artírnlo 2177 de-1 Códl¡;!o Ctol\, al permitir el manda 
to or.u lr.o: nace de la celebración rni~Jna del (;ont.nt.Lo y cR una acdún pcr­
sonttl i.:.ontra d apoderado para que; 5(' d~r:lm·P.. « trnv·és de un adecu 0.(10 
(;stahl<:c:inli<;nto probator~o del n1andato. que lo.s t~Lt:d.u:-; dd rnan<laiJ) co­
tTespondcn al mandanlt: y a í:lln hc:nclkian exclusi.,.amente .. .' (CLll. pag. 
15::1)". . 

Agrega que el fallado• ue s~J.(ni'J(ln J.lr:ul" " ... lk~" a extremo~ tales como 
on:icnar la tradición, cuaudt) onlr:ni:l Ja inst:ri(H:iún de la senlencia en el 
corre~ pon diente follu th.: m a trie: u Ja irnnobiliaria. sin la existencia de un 
titulo que apoye u otoq~uf: callfl!J n.;t•l al UlOl~o"'. 

CO~SJUJ.::AACJO.~I::S 

1. A J'r<'l'ósilo de los qtt.~ctos delsn(.truli.tlo, t-!.o;t.c.t C:orpctrlJt:iím J.ierw sen.­
J.n¡jn dt•f:;.de Pie.~io data que lo cu.'(:iún. clt:· !Jtu~ d1'spnru~ (~l. mandl.lnfe 1x.u·a que 
el mandatario le cee/a !as rux:irm"·' hnJ.>idcrs contra terceras personas. o le 
entregue los ptocúu~IJ>.< r.!d rnrmda!·o, conocida en d der·•'dU! romano como 
la actio nltuHJaU cl.írf~c:tr;r, es de naturak."2a per'SOilO.l y no rt'!t.tl, p()r r:r.uArl.fi> · 
uunque S(! l'f~r.onozca al m.andcutte ooru.u (.h.u!r1CJ, l(.t CJiJiigadón. de? l. m(~ndafa· 
rio, que surge del mandato. r<., de hnwr, consistente en celebra/' Wl ne.9ocio 
jwidico por cuenca dd primem. Pr,-eso mfsmo, en e!. supuesto ele la compm­
uen.ta de ttrl bU~n puru ~~~. mandaJu·~~ que n.o quiei·e. tfan .. <;jéri.rle <?1 nLWri.lfll.u­
rio. lu. <J(:ciim df~ nql 11~1 sólo tfene po1'flrrt:.diLUu1. 'JLU! éste cumpla la ohligcrr.ión 
rl«rillarla dé•l r.ontmto ele manclaco, qu" «s la. (T(m¡¡{erencia deL bien adquiri· 
do en uirtud (1t?l nt~{Jtic~itt ,:.;usHru/hx•. 

En ~ft:t•~to: en settre.nci(L de 17 de rna.yo de 1976, qJ re n su PP.Z ,-e.oogió el 
r:ril~<ritJ '"7"'"·''o '"' Jnllos de 7 de mat·zo de 1952 (L'JQ{f_ pag. ~!>8) !1 ! 5 ,¡., 
ma¡¡o c.!e 195fl /XC. pag. 5·l5). !a Cortr~ d.¡¡o sufm! "'- pnrl.ü:u/m·/o "i¡¡uienre: 

''2. Cunndo e~ 1naruic.tW no (!S J't!pri!~C''ttatfr:o. el· nKtndc:ttw·ío ~.s. unle 
ros terceros con (~f.litmt~S r:<>n1.rrJI.rJ. e d. tjtTJlnr rl1~ ro$ derechos !J oiJL~gactJ:m.es 
que se der!c-en el<~ los mnrrams qw~ wu e/lus r:«lehm. Conozcan o ignoren le• 
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e<L~ierwiu de! rrrmulal.o, ICde.s terceros no pueden ser obligados a tener al 
man.dance como píU"te en el pcu:io. ptr~!sW lJUi~. nc; hubicmriD rt~ pn!:S<~n/lldón. 
es"' rru.tru.luimio c¡uien en éste •'s realmente paree. Los efcxtos del mandato 
~l.~ rt!ducen. entonces a lD..c; (¡Ut~ .t.orlo {:nroruio prndut:e, c:¡r.w ¡>rJrH (!r. {:a.<oo son; 
el mand<:•iLorico quede> o/JI.;¡¡ado (1 transferir· a! mandante todo •'' IJ<"l~ticio 
t¡J.'e de los nego..""ios con CeJ'(~l?ros d~!rbu~ (nrlf¡;ult.'s 21~'j2 y 2~R.'~ C.C.J; y el 
rruJnrltntle. f.JOr su parte. dEbe ptOt.1e!?r nt ma.rtclatal'lo de todo lo necesai'W 
para la ejc>cuclón dd cmc:ar¡¡o, !' reembolsao·le los gasros razonables que la 
c:omisión le imponga (cu·ticulo 2184 íbidecn} . 

.. En d mondato sin rt.~presen.raclón. entonces. el ,•nandanre no ciene 
clerr~dJIJ rd f:lcción algunos centra los terceros C1He han contratado con su 
rrocJTu.luJ.cJTio. Como lo ha dicho la Corte. ·¡a acción para llO.cer efectivo el 
deredw del mcmrtcmte en el caso de que el mandatario ha¡w estipulado !1 
adquirido en su propib ctorttbre y s.: nie¡J'.<« a l.rusmil.irle d rler •. d rtJ r.rt.lqt~irí 
do, la. <:rmc:rrle el amculo 2177 dd Código CIDil al peronirlr el rnandmo ocul· 
to: nace de lu celebrcu:ibn rnL-,mfJ def r:on,•rnin y es w·rn. (lC:cUm pc-:rsonr.ú 
contr'a e~ apodel'ado pcu·a. que ~e cla:U.tre, u. tO"'at:és de· tm udec.·u.adu estable 
c:i.mienloproimrorto del mandato, que ios efectos d<'l mandare corresponden 
al rrrt.rru.lunre '·1 u. él In tKmJC!/kir.rn CM:lusit,amc:r:te" (ClJf, 153/. 

2. Y. IrlCÍ."'> r<-:'<:ie11Jtmu11 1.t.e. al. uJJcJrrÜ.tr un t.erriQ sirrttlur u! propueslu en 
este cargo, la Corte resumió el pwtro en la siguiente jomm: 

''.l!;nte.lldicla así la rwtw·aleza de esta acclón por caUS(l del incumpll· 
mienro del mandarario. debe st'guirse que siendo personal nace, cmno es 
ob,io. de los derechos personales o de cnédito romo un nwdio de i.ut>.:lo de 
eslns (m·ts. 665 y 6(16 C. C./: y que, por r.onsíguient·e. ncmditndo "'· llíncOJin. 
de (~S t.<? orrl.t!n, f'n.u·e ocrr?r.dnr !1 dr.u.dnr, (~lT)rinlt?ro l:ti!TW <!l. podt?T ci1~ t!xigir 
W!L t;egunc.1o urlt.t d.eiJ!nninruin nc."<:ii>l 1 a cJrn.ú;iól L 

'"3.2. Se~ flrrpt Jrr(~ en. r:OrJ.'iiC~Cf.H~11f.'Ú.J C:UlA~JI'r flUL~ r-.'11.jJ('(JU:'SUS COPU.(J t1l JJI't:' · 

ser Lit~ e11 dot uli·: se ct,jen:it.t.t uJ u.t uct:úJrr. pc-!I'Sonat como CjLíe las obltga.clones 
del mur u..lui.ar iu 1 t.UL'(-.'H rlrd u;Hfl uto d~ tnandni:o. éste' está encmnlnadn a 
Imponer una pres1aclón respecto de cielerminado stjjeto pnsi~x· o eUMO (~tr· 
go e.U.Ste la. otJrf~Jaf:ibrt. ora par<.l (/Cte (#f~:u.(l.~ u1r. tu~dro flosii.iMo o J.llA pcu·cl c¡u.e 
.·H~ u/Js•'.ent:JU tU-! u1uo. c.nrre!5pur,·Alit·:.rrL.lo cJl. inÜ-!rt'!su.tlu t-.niou.ces. o.crt:"ditcu· pti­
mernmeme la exl~r.en,~ill r.lr?ll!írrt~ulo. paes. repirese. se trata de una obliga· 
ción nf.h~lda ex contmm. pata 1ue9n dedUi:lr el deber que tiene el mandato· 
rio de trmu¡fertr los bienes Cj!le haya adqui1ido paro el TE.1Jr<'S(~l!adu' (Cus. 
Cit:. de 17 de jwlio de HJ87/. 

3. ·Aplicadas al c~•so sub jl1dice. las noclones prec.edentes, se ad,'ierte 
con facilidad que cuando el ~entenciador de s"~'llndo grado r.:nnl~m1{J. 
n1edianl.e el resped.ivn l'ann. las deL~rrninaciuni:~ euntcnilh.t.::; 4:rllo~ Jll.l.lltc­
ralc~ segundo y euarlo de la sentcn~la <k prJmet.'a 1nstanct:1, ciert:unenr~ 
qucbmntú el artículo 2177 dd Código CiviL como qu.lct·a que al amp..-u-o de 
sn rectñ apllcactón, pan1 ci~•~larar h1 exi!l;~.erl(:i;l rlel tnandalo oeuUo entre 
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la sociedad actora v el demandado. en .k1. celebnl.ción del eonl raiJ> rle r:om­
pravcnta cccogitlu ~n la escrilum :-Jo. 653 de lO de diciembre de 191'!0 de 
la ::'<olaria l'timera de San Gil. J'e.'i~er.o de! bien raí<: siluado en lu call<; 12 
No. 1 U-30 /'J2 de dicha ciudad. •~xh:udió indctildameme su mareo d~ apli­
t:&H.:iün JegaJ .1mn1 tt.llelar otTos pronuncimnienLo~ t.obJ hm.:ntc ~jcnos a la 
natur<~leza de la acclón personal alli prevlst<l, en la medid¡¡ en <¡uo>, .:unto 
con~ccucncla de la :a ni c:d ido u dr<knninadón, ramblcn declaró. de un lado, 
que d irnnut!h1e materia del retertdo conlrH1 o dt~ •~otnpra.,.•cnut ..... es de 
pn.>piedad t-xclusi\'11 de Radio Gu=entá Ltda. y no de !$\l m;mdalarin or:ul· 
to Ralnumdo .\llattinc>< Ruiz" (nurm:ral 2o.): y. de otro, ordenó '' .. .la ins 
crlpc-Jón de esta -sentencia en el eurrc,.pondicmc follo de matricula iltnlo 
biliaria e.n la Oficina de Hegl6u-o de Instrumentos Publlcos de San Gil. y la 
<:an<:elació.n de los re~sll-os de las transfe~·encta,-; de propledad, gravamen es 
y Timit.."'ciones al dominio efectuadas despues de la in:;.<:üpclón de la d<:­
mnnda. si Tos hubiere: c.umplldo Jo anterlor. se cancelará el re.glstro de la 
demanda, sill que se afecte el registro de otra-s demandas !rut. 690 C. P.C.)", 
lnnmP.Tnl 4o.J. con1o que tales ()ronunclamlentos y, particulrun1ente la 
orden de re~~tnJ dt:: Ja :-s~nlt~uda. que: i1nponi<.i una m u Lad(m din:r:t;~ dt la 
p1·opledad del e:duüidu irnnut~lllc c~n ]a Ofidna de Re~isl ro de lnMLnuneuh~::; 
PúbJicos. no podia \'tr:ifidusc !iin que pl·c\'iamcrd.<.~. poT d prm;t;diini<.. .. ll.u 
adecuado. Se CLUIJ!Jllera pm· d <.km::Uu.Jadt) O pur la auluritJa<.l jutJh:ial \a 
orden de su~:riLír la ~Ht:riLur.a n:S])(:t:(h:;.t. (:n virul(J ck l1ah,:r cm:tmt.nulu 
suficienterllt':J u.e prohac.ln qut: d (1l:1 muu.1ac.1u Raimuru.lu M~ rl í m:z. Ru iz. ubn) 
CO!llO n1a.ndatar·jcj dt: In sodt:dac.J 'Radiu Guam,;r 11 ;t J .Lda.'. al t.~ll:(:Luar d 
contrato rlr. compt·avcnt~ f:om.r:nido t:n la c.:!,'t:rilura No. 653 de 1 O <k di­
clctnhl'f: de 1980 de 1ft Nolro'fia l'riru"m tie S<m Gil. 

4.- Demostrado. entonce:;., el qllebranto dd ''-''liculo 2177 del Código . 
Ci<,1, en los términos descrltos ~J~ d cargo. deviene. cont;ccucntcutcntc. la 
aniquilación de la sentencia rC"ct.trrfda. para cuyo rcctnplttzo, por J~\ que en 
de-red1o cort·esponda, la Corte ~urninlla Cunddn dü l.ribun:Jl ck in5lan­
cia. 

N. Sr.:.JTF:XCli\ SUSTILUI1V,\ 

IAI desl nrc:dón de T;:o sent.encia de segtutda lnst<Ulcin e.n <1rmd de la 
pmspe>idad del recurso e.xtraordiruu·Jo enderezado contra ella por el de­
mandado, impone neces.u·lamcnk la revocatoria intcill"a del fallo de pri­
mer gmdo, por !as nll-smas razones ex1m<:sl.as para tlespac:har d car,!i(o 

' tercero de la demande. de casación. en la rnetlida '"' que el juz)(ador de 
primera in:stanc.ia acogió la t•)talidad de la• prelcnsione:; prindpales de la 
rir:n1nndn h~f'O<ltorta dd p1·o~cso, otorgándole a la. pl'ltnera de ellas uuoe. 
c.kc.t.o,; dit;,..,nt.es ck lo,; qur. Tc¡(nlment.e le $011 r>ropio:!o; en :;.u lugar, la 
Curte a(:ogc.:rá. por haher pcrn1~neddc) inclllumc la ci~d~rnr.ión ~obre f':xi~­
tenda tlel controvertido nlandato oculto y no hab<~r prosperado exc:cpc:icln 
algurla, la.~ prelensjones ··pJ·hnei'as subsidiarias ... ::;ah·o la desi~liti~ y la 
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reladnnada con la in,..:rip(:lón de e$l.e fallo en 1(1 OJlo;lna de Hegístro de 
Jn.-l mmemos l:'úulh:os e k: $¡m 011. por (:wmlu ~" li;mm1'ldón perst¡¡uc el 
oJ<teto para (:uyo pmpór.Jto lut: consagradajustamcnU: la acción pre\-;sta 
c:n d articulo 21 77 tkl Código Ct,'ll: y <lada la finalidad medtan'l de 1" 
nc:clón ejero:ida "e di>;<pondrio., asimi,;mo. de confonnldad c:ool el ars.íc:ul(> 
6!)0 c:Jd Cúdigo de Pro<:t~dltnil1'nto CM l. la r:am:o:luc:lim dt: la im;crip<:ión de 
la demanda (JU<: originó este proq:so, así como la ele lc.s fl!gi~t...o" clt: l a:,~ 
tmnsfo~n:nc:ias ele prop it:dad, gravámene,; y li>uit:u:lu rot:« iil dominio efec­
tuados despuó'o <k la Insc.rlpdcin de aquélla, sin afectar d regbt ro do.; 
otr.l~ dt:rn.,ndas. 

V. DF:(:ISIOI' 

En mériw de lo P.xpucsto, la Cone Suprema de Justicia en Sala de: 
C~\:i.tH:ibn Civil. adJnbthd,ranrln ;usttc.ia en HúJJI\)f(: u~ la reptJhJico. de Co· 
lm nhi" y por autOJ·ictatl tl"l" ley, Casa la scuu:ndu ele 2 o~ obT.il de 1093, 
proferida en .-: .. 1.<: P""'"~o por el Tdbunal Supertc¡r d el Distrito Judicial -
S<llh Civil-- de ::San Uli(Surol•m rler), y obrando como Trthurml de in~tancia, 

f{J:suav~e 

l'fitt oem.- Ro::v(K:uso: la :sentenr.la ck 1 ~ o'lc- j uliH olr 1992, proferida por 
d J uzgado Pnm cro Clv11 olt:l C'ircuito de San Gil en Cill.t~ mismo p nw:P-"!l; 
''" :,~u IUJ;(ar. 

D ISJ'üNE. 

a .- Occlárnnse no pmllada~ la~ c;.cepclones d~ fondo pm¡nJt:sl~s "" 
o.:l prt:~<<:nt.c asunto. 

b.-. Dcd:iras<.: (1\lt' el demandado R.1.imund o Muninez Ruiz obró como 
m .. 1.11dararin O(:ullo dt' la sociedad demandante "Ru<lln (;mmenra Ltda. ·· en 
la susc:ripción de la escritura No. 65:1. d~ 1 o do: c1ie1en1bre ele .L9¡,¡o, otorl{a­
<1>1 •~ • la Notaria l:'rlmcra Clr. &u o Gil l&mt<m cler). por mecllo de la cual el 
pro :citado demandado adr¡u irió d., r ..-rnrdo Góm~~ Liaut l-;ta. el inmud >l" 
urh;onn indi•'icluaUzado <'11 el pr.,:itndo im;trumen to uol:a!·Jal. 

e·. - Ortl,;na;;e. oon,;ecucntcmcntc. que d <i~<mnnclndo Ralmundo 
Martine>. Ruil, tr:uu.fict:l t\ la MCiedaoJ cl••m:1ndnnte "R.'ldio Cuancnta Lttfu." 
el irnm••blt' materia d el m:tllduto oo:ullo. delennlnado en la c.scrltllta No. 
()f>:{ de 1 O ele dicJembrc d<: 1 !lHO e k la 1\"(>tmia Primera de San Oil, dc:nl.ro 
el" los tres (31 clias slt(ui<:rol.ts a In notificación d el auto de ·ouedó.:a"" y 
<:oimplnse lo resucltu P<lr d !mpc:nm·", que proterln\. en s u oporl.uni<larl, d 
j\tzgndo de conoc..:iruknt.n. 

el. - T>o:clúr<L5e, 1gualmem.e. qu.-: d q r.ma ntlatlo Ralmundo Martinez Rui7. 
"" Uc:nc: ningún derecho a COtl,;(>.JV:lr I':O<liO propio el bien irunucble dcsr.ri­
tc. eH d ¡m:Hoc:nciuilado L"lstmmento y . ..,n c:<ms~-cul'ncla, procederá a en­
tregarlo a la sua:it:(l<td a~tum en el estado en q1ir. ~e t~ncuentre. una vez en 
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firme el auto de ·'obcdC?.casc y cümplasc lo resuelto por el superior". r¡uc 
oponunamente proferl ra ciJue:r. rle la causa. 

e.- Dcnic¡¡:ase la ínsc:ríp<:lón de este fallo en el folio corre"'l>nndielll.t' a 
lo matri~ulu del irnm 1ehle ¡ulr¡uirido por elmand;·,w rlo oculto mediante la 
eH~itma de fecha y lugar nmlticitados de la Oficina de Regi,.l.ro de Instru­
mentos Publicos de San Gil. 

f.- Ordénase la r.ancelación de la lnscr1pción de la demanda (ltll' origi­
nó esr.e proceso y rlr. las demás que con postcl'lorldad a dicha 1nsc11pción 

.S<' hubil~r~·n realilado. relaeiormdas t~on lmnsli.,r~·n<:ias (Jc la propiedad. 
j:\t'aVámcn(:s y lirnil.aeionc>~ al tlmniniu. si Jus hu bir:rf:, salvo la Inscripción 
de ot.ras dcman(l;ls. Lihn~s•~ d olkin (:nrn~sll<ondicntc a la competente Ofi­
c1na r1c Rc~•strn f1t~ hlST.íiJrt•r:nlns Púhlit:ns. 

g. · Cnndénase al demandado a pagar las cost.'ls de cada urm de h1s 
inst.anei>Js "" propon:ión de un ochenta por ciento {80%] rlell·otn 1 de elhJS. 
Tc!st:nse. 

s~~undn. Sin <.;osttls en el recurso extraordinroio m1te su prosperi 
dad. 

Cópiese. notifiquese y opOl'tunamcnt.e devuélvase al TiibunaJ de ori­
gm. 

Jorge Castillo Ruge/es, r'.;iculás Bc:c:hurn SirriLlrtc:a.~. Carlos Esteban 
Jal'<lmltlo ~clúoss. P<'<lm 1-<-!f<lnl. f'iurwl.fa, Rqjael RCJrru!m Sú,rm., Jcwier 
Tarru.tyo .JararuUlCJ. 



CCN"n.ncro DI& COl.\tiJP!E'l!'í3:l'JCIIA 1 ALHMIENTCS ll"J!.ltilt. 
?IE!RSOl'\IA MA"'!'Oilt :Oli: E!DJAJC 1 C;O:IliJll'lnil!:I\lCliA 

TE;ruRJTOI!WU. - Fuero gen en'll 1 :OO!ltlJ.CHUC OOa.lllUl\1 
Alll'll'IElrulOIR / CCI»MIP'II!:TEl'JCif.A COl'JC:JEJREl\'TIE 

Eltwtll.4 del urt. 23 del C. de P.C.. c11 <~SUdttir c¡ue para cotwcl'r del 
jL<it:in tk ctLimentos 'también es ·~cmt¡te!m·tú< el..;uez qul' con·esponda 
uJ rlm¡~;cif.lo común anrerlor. mll?nr.tt)s t~l demclnr.tante lo cOnserve~. 
~.o;t.uvu t:rc':'CULdo un.Jiteru concurrt:"nt.e. t:tl cutJI.put~dt~ tJt:urlTr. :.ui lihih1m. 

el dc<murKIOJ1li'· del mismo nwdil que .~i en '·""' d" es" hufti"·"" pr~fe­
l'ido '~l tJ.el dornicilto d.e~ demandado. Erl (:a.o:w.o; stmurjnnlt~s. ~~slo P..S, 

cut.uu1o se (:Oitftguran .fueros corteUri't-?PltR.fi, {~S nt acwr r:r. ·tlu;f~n !'t~ 

mnr.<~dejilt:llltml J.l(lrf.l esc.oger. que noal,luez. 
Jo',/:>'.: nus. 1 y 4 del. nrt. 2~ cld C. <1« P.C. 

C.Qr!e'.Suprema de Justicia. ·Sala de cc,~a<!ibn Ctvil. -SanW.Je de Bogo­
. M. D.C .. dieei,;éi!; (16) de febrero de mllnover.ir:ntos no, . .,.,¡,, y so<is ( J !l!l6) 

Ma~Jstrado l'í>m,J.•: Dr. Rqfael Romero SieiTa 

Hef: lixpedlenl.e :-/11. 59 la Auto No. 038 

l.lecidese el conflicto q uc para cono<:"r d"l juicio d• "limento¡¡. pro­
puesto poi' ~tela Alare(nl Gasea mnl.rd R>.lli•el Ang•l Vel'lndin Cruz. se ha 
suscitado entre los ju,..gadns Vein 1 e de FamHia de San tate el. e Bogota y 
l:'l'omlscuo de Familia ,¡., P"mpolonn. 

l. ANn;:cEDF:l\"TES 

l. AclLLC:lcndo su .:11ndkié>n d• cfmynge del demandado, la citada Stela, 
quien es mayor de ed"d, rechm"' alimentos por medio de la demanda que 
slr\.•ló de venere) ~l esl;J~ diligencia~. 

2. El Juzgado Veinte de Famili" de Saul.afé <lt: Bol-(1111i, al <¡u<: <:om,::;­
pond1ó por repartlJniento. lue~u de adu~iLil·la dc·rmuula y (lt; vint-ular al 
demandado mediante comisión r.onf~rldr. a los.Ju?.g,lrln"' dt Cúcula, llevó 
a cabo la audiencia de r.onr.lllar.lón, en la que inclusive llegó has la decre­
l<Jr pn1ebas. !:'ero alli dijo observar que no e1a compd.<:nl.<: para c.:ono<:t'I' 
<Id !'"""'"'"· en ''1sln de <:JU"'. seg'ün la propia demanda. Rat~r:l Angd 
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Vc\andla "reside en la ciudad de P;~mPoiona (Nort~ de Sanlan<ler)"'. y 
dispuso. por lo m nto, enviar "1-" clilig<·nclas a esta lo~.alidad. 

:.l. F:l Ju:-.gado l'n.tii.Li:;cuo de Fmnilia d<.: P"mPolona declaró a su vez 
la incompelencia. porque el f~tclor tenil.mial que eliglo l,l act.cwa es el que 
sei'lala el numeral 4 del a11.iculo 2:i el~\ c. de 1'. C .. e.sLo es, el del lUI.(ar del 
rlomlclllo mmfHl >lrir.r:rinr. mic:nl·rr.,, d fkmnndaiJT(> lo conserve. /\sí que 
provo(:{) ~1 <.;onllklo negaUvo d~ co1npet~J'l<."ia, y panl su df::Cisiún cn\rló el 
~xpediente a esta Corporación, 

/1. CoN:Hll!l<ACIO<'".;.~ 

A esta Sala cotrespondt:. en cfcc:L.O. dirimir la colisión presentada, 
dado que !os juzgado!> <!llfrenlados pcot<:m:cen a dlstritot. j ucl\ciales cllfe­
¡·emes: Santaf~ de J:lo~ota y P<uuPulumL. 

Cmn¡Jle ob~ervar <;eb'l•icamt>nte que bien es vt>rd>ld que lo '1"" dd.,r­
rninú u Ja adon.1 p.nn.J IOrn1ular la den1anda en. la ciudad de Sol.n1 af~ de 
Bo~ol.c.t. se¡..tún lo indkó <·;n l':l m; á pite d~omin;uio '"(;onlp<~Lcnda". se de­
bió. al "ultimo domicilio conyu¡;(..J .. , y tk ahi que irlvOCRI·a al efecto, éc 
mane.-a expresa, el rlLnlJ. 4 Jd arl. 2a <Id C. de P. C .. 

F.l•<:<:i(m a b qne nada "e opone. pue;;; que dicha 110m1a. al estatuir 
'1"" p;m> <:m><.wer <le! juieio de alimentos "tambi~.n e~;o eompet~úte el jue~ 
1¡u~ <:mT~sponda al domic-ilio romun ant~rior, miemras el demandante Jo 
<;ollsen:~··. ~~n wn r.J·eanilo un fi.lero concurrente. al cual puede acud1r, · 
ad l.ihimm, el demandame. del mismo modo que sl en vez de es~ hubiese 
profPrido el del domicilio del demandado. 

Hic~n av~rigumin es~ a que en c.asos setnejantes. esto es, cuando se 
conligumn lúeros t:oncurrentes, es al actor a quleu se conc.ed~ facultad 
para escog~J', que no al .1 uez. De ahi qu<~ sorprenda que al juz.~ado de 
Bogotá no le haya merecido Jl.inginl <>siudio t:1 Lhc·L.or L.crritoriai que expre­
samente seilaló la dent..·l.nda, toda ve:~. qut~ sin rncndunaT absolüh.\rnerne 
nada al !"Cópccto. y sin que c.lc ulra p~Jrl t' s~ h1J hi~~ ptH~slo c~n Leda d(~ 
Juicio el doJnicilio eotnüu anterior. d~c:icii(). in:lu!i:lnn~. ~ln;ar~l expt!dien­
tc al'a.ml;olona. adueic~ndo no nuts qtJ<.; d clorni('(lio del dcmanrh.tdo. c:omo 
~L cu contra d(: In ya (;xplanacto, ~e tratara de un litigio en que fuese 
for/.A.)~O ¡Jn:scnLar a lH ~:J den1ancin. 

TaJl rcful~cnte es la siluadún aqui IJTt!st~n l;.ld .. l, qn~ es inn~Cesm;o 
acudir a nlá .. 'i diS<fui:-sic:ic)u(;M 1mnJ rl~t errninnr, de unn ve?.: por todns. que 
en e::;h~ <~aso ~stu\:u bien radic:ada l:• con1i>etencin tenitortnl en Snntafe de 
Bo~olll.. y 'luc. por lo n1isn1o. '~orre5poncie nl JU7{:0do Vein te de F';nnilio de 
esta ciudad óel:(uir ~·onoclendo del proceso n;Jf.!ridr1. 

Hl. DF.<:!SIC)t; 

Po[' lu cxptu:stu. la Curte Supn .. "jua de .Jusl.ici;:l, Sal:J de C;tsar:ibn 
Clvll. resuelve el aludido confli(·to Crl d sen licio c.le señalar que "~l (.:mupc-
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ten te pa.·a seguir <=<>m~e!Cttdo del proceso en cuestión c_q el J uzgado Veinte 
de ¡.·amilia u.: S>tnfalc de Bogotá, al que S<~ n;sniUrít de Inmediato el expe­
dle oltc "'"'LcnUvu del mismo. cntt>rándose de esta s ituación al otm ju7.¡~a­
<1<• C<oillprometido en el contlt~f n. 

Noliliquese. 

Jorge ."\ntonio Ca.~Wio Rtrgeles, Nicolás lledtara.S üou.uoo:us. Curio::; E:;­
tcban JammíUi> Sc:lol.o:;s. Pedro La.jonc f'lw>d((J, R(.¡/i,o.d Romero Sierra, Ja­
ot..•r Twou,o.yo Jammil/o. 

. . 



COI\IFUC'll'O lJJIT!: COMI?IET:El\TCTIA /ll'lROC!ESQI 
EJJECUTI!VO 1 Jl.lLJ!lWJEl\'TOS - Eslable<:imienlo y Ejecución 

l COruiJ>lE'lrlENCIA 'll'IEIRlU'li'OruiAlL. - .fuero t~sv.ccial 

;\,~cJ hnu paro qué entntr a dtfererU:iflr énfr(~ el.juü':itJ en{:rJJnirmt1n a. 
<?S!a~Jieccr la obligación aliment.cvla !J el ([IJe. se dc~h<1 tJdJ~ItmllLr pr:rm 
obrener la €#ecutiónJorzada de la mL~ma. lJ-no y otro mxmro t;,~~~~~ urr 
mL~mo jiWY., '1'"' "S P.l del domi<'liiD del 1)1<.'/101' de ooad. Tunt.o ltUÍ." 

CUllJ'IJO '1'"' d nrr. tt;?. del C. del ¡\-Ierwr. esiabk>ce cornp!emen· 
taritunente (ll.W' dju.fdn idP-~ur/m1 se (Ulelanra en l(d <'Uso ··en el rnis­
mo expedienr.e. en <~md<~r'71rl ""JX1rado:·. .1!-"n estos et>entos ·art.8 
DecretD 2272 de 1 F1RR /rrlirn,ntos .. medidas cautetcu-es sobre perso­
nas o bienes vlnculc!doS a lc.!IP.s procesos)· "radica la COillpetenclil 
legal por mzón de! cerritoi'W, en el. domicilio del menor demandante 
(¡\uto de 11 ele jebrero de 1995). 
¡;·.F'.: mts. lé$t; yl52 de! Dcocr<!ln 2737 de 1989; lnc.l del art.8 del 
J)¡,creto :&272 de 1989. 

Cr>rt" $1¡prema de Justicia. · &úa <le< CtJsar.ión CiPil. · Santafe de Bogo­
tá. D.r.., ,¡;.,.,;,.;,;,. 116) de fe-bre-1'0 de mil novedenlm; noventa y seis (1996) 

Mngistrndo l:'oneme: Dr. Rajael Romero Sierro. 

Ref: Expediente No. !i914 Aulo No. 039 

Decidcse el conflid.o 'l''e parn asumir el conocirnknw cid p~:oceso de­
,Jhonatan I•'ernando EspiU;, Dueñas contra ~'abro Espilia· Mon:no, !:le ha 
¡Jresentao:lo entre los juzgados prmni""'lO de familia de Ouitama y Chinavíl". 

l. AYIEC.:;:UI!::-rn.:s 

l. r, delllanda fue pronto\' ida por la D•(ensom. de Familia de la Uni­
dad Zon"l de Dlútama, en nombre d"l {oitndo Jhonatanl·-ernando, quien 
es mcitor de edad. En ella se pidió <¡uc ""librase mandamiento de pago en 
contra dC'l dcnoundudo, en razón de nlhnentoa adeudados" 1 <kmandante. 

2. El juzgado de Duttnm,-, se deC'Iaró in<:onopct.enl.: parn eonoceJ:del 
asunto. e~g.riinic:udn 'lut~, por tratarse de un proceso ··~je~u1ivo )/no de 
\Ul proceso ele Alime-ntos. ~s o:rnnp.,l.tonte el juez del domicilio t.ld ·~·~•~u t..-
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do e:!<: t:onfonnidad t:nn el 1\rt. 23 num~.ral lo. del C. P. c.·. Lo .remitió 
cnl.om:es al juT.garlo de Chlnavlra, lu~~u: dd domicilio del dcm,md"du. 

:~. El tk Chinuvil'·' lambi<'n se declaró Incompetente. a.poyado en 
que, con a.nt:glu a los arlkulos 5 y S del deci:eto 2272 de 1989, y el 448 
del Código de Pror.etlh tlit:t tl.u Civil. ht ~jeeueión por alirn~ntu~ se rudiea en 
ellu!!ar del domicilio dd rnt'Ttor de t"dad. SuscilOse. así. el conflicto que 
ahora se plrk dlrin\lr a la Con e.' 

ll. CO:-lSlDERACIO:iBS 

l\l tenor del articulo 2H dd Códig,n :k Pm<:t:dirnknl o Civil, <:<>rntJd" a 
•~sla S"la ckcidir el conflicto, tod.'\ vez que están imner.&os juz¡~ados de 
diverso distrito JLtdidal: d ck Duilmna p<:rl<:run: al clt: San!" Rosa ck 
VilL-rbo; al p"s" 'l"" C'l rlc China,1trt. ni rle Tunj;:~. 

Pant definir la colisión. conviene Indicar ante todo que ~~ Código del 
Menor estableció <¡uc en la o::jcc.udóu 'pOr ,dhocntos se aplicaria "la com­
pc·tcncia sciialada ~·n lu ley" (arL l ~6-). Y oc~rrt: qut-; la ley tcn~a s~italaL~o 
con ant.erinrida<l que en tal '"'ento es <:ompelent.e el jue7. del dnn1i(:i\io ele\ 
menor; el decreto 2272 de 1989. ~identem~Jtte. puntualizó en su 
artkulo 8, que tralándose de proceso.;; de alimentos y también de los que 
conciernen a mcdidt\S cauld:.U'cs sobre pcrson:.'lf.l o bienes vinculados a 
tales -para iw eU.ar aqu'i sino los proecsos que vienen a] (:c.iso-, y que 
~""" pr<nnmoidos por el menor de edad, "la cornpc:l<:nM" poT d lilc:toT 
t~JTitorial con·espondera al Juez del domil'ilio del menor". 

·1\o hay para c¡1H~. f:lll.fm~f:S, ~nt.rar a difcl'r.n<:lar t~nt.rc el juicio enca­
u\.inadu a cs.l.ablcc••la obli~.;m:ion alimcalarla y el que se deba adelantar 
p;.1n1 obi.en~r hl t--Jecndón rnri'ÁJciH de la rnisrna. l: no y utru t.·vcrd.o Llenen 
un n1isn1o jue1. que es el del dotnicilin d~l nu~nor ne ~d;ld. To1nlo n1:ls 
cuanto <¡ue el articulo 152 del Código del Menor establP.ce 
complcmcntari~ulECnt.c que ciJui<:io «lccutlvc. se adelanta t:'ll tal caso "en el 
tT1isn1o expt'!di~n le, en (;u~d(~n"'lo separado,.. 

Todo lleva a r.onr.lulr. r.omo ya lo ha hecho la Corte con antertoiidad, 
t'¡ut~ de: la prN:~pthm c:onr.c:ni<la ~n aqudla norma. se desprende que en 
~:~to::; eventos "ntllicu \u l:owp.,tcn<:i" k!o(al por ra7.ón del territorio. en el 
domicilio del menor demandante• (il.uto de lo. de le bren.> dc: 199f:il. 

Asi <111(: c:u,.ndo d' adr.>r de c:sk T>roc:t:so presentó la demanda ante el 
Juzgado de DUilama. indicando al respc<.:\.o qi1c: lo hada allí p<ml'·"~ s<: 
trataba del domicilio del meno... actuó correctament~. 

!\o dijo bien el juzgado de llttilmna. all·.reer <'rn.niP.>lll>f:nn~ qur· un,·• 
cns:.J es el j1.1ido ele ~J lin·u'!'ntns prophnn~~n1A.~ c.lieho. )' otra el de su C.lecu­
dón. Porque (:tln esa nJuru .. ~n.t de p<:nsar dio la cspa.l~' a la nortna. al'rlba 
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ctt.arl•l. CJne nn !<Ólo se refier~ a aquc,l, sino igualmente al de Jus medid"s 
cauteJt=t rE~s Hnexas a dichos proeesos. 

De, tal suene que e!Juz¡¡;ado d(, Dl•ilama (,~ d (,ompcl(,nlc para cono­
l'('f" de este .J ulcio, ''omo así se dispondrá. 

liT. iJECISIÓ:'I 

En v:inud de Jo discurndo, In Corte Suprema de Justicia, Sala de 
Casación Civil, dekrrnina que el Juzgado Promiscuo de J•"amilia de Duil.,ma 
es el COJupctcnu; pam seguir <'Oiluclc:=nUo dd proe4.:su cp '~uesi.iún, al (1\Jl~ 
se e.nvJa,rá pce~l.i:\nu:ntc el expediente contentivo dd u1iM1uu, a la par qnc 
se enterru·a dt lo ""'"".!ido <!1 otro cle:;,pacho j udiciaJ involuenulu "" d. 
<X>nfllcto asi decitlido. 

Notiílquesc. 

Jorge Amoniu Ca.~!il!o Ruge! es. Nicolás Be<:luu-r• Simcmcas, Carlos b:s­
i<•ban ,Jammuto Sc/tloss, Pc:rlm I..ofont Pianetra. Rafael Romem Sie.rru .. ,J(J-
"i<" rama yo Jaraml!lo. · 



UUDIO .AJRJBH'll'l!tAL • Concepto, Recursos procedentes 1 
llmCIDRSOS / A:RBr'll'!RAliAIENTC / IOlltlFlECl'l!O A .l.1mm."V.R / 

ID:Ellm:C1'l!O .l+.L .AJRSITRJYE / ~EClUlROO li::::E: .I!J\l".(JJ'...R.CxCi\1 • 
l'inaliriad /llmVllS!ON COM'll'IRA LAUJD::JI .A:ruSITIRAIL / NUJJLIDAIO 

~N ll..A BEll!'li'El\TCI!A / MulLl!IO.&lli P':ROC!ESf.JL / 
ll"AIL 'll'A DE COIIWIPETEI.'i!Cllk.. 

1) T..ArJD() ,\RBI'TRAT..: a) Concepto. b) .1!:1 pt·orlwlctamie•lto.final que 
al pmces<> nrhtiTol de ordinario le pone fin, es la expresió•l cc>llcrera 
!1 mE!jor (:urac:terizuda además. tanw del derecho (1 urtJitT(Ir c¡ue es 
atributo radicado en el ór¡¡ano decisor c01portzado en la persona de 
los árbitros, como del derecho al arbitraje del que con explícito bene· 
plácito corlsrituciorull. {Arl. 116 de la C. /'J.) son ttn.tlare,; liL< pnrl.e" en 
dicho proceso, !/ por eso la ./rwr.<,.. d"llHutiLJ r<mr<rgr<, no de! asenti­
miento qL!e dichas parles pt~edan darle pol"(¡rw cnrmimw u su.~ ¡lr<~­
l.<!rt.<iones la solución allí c¡frecida despué< d" c:rmll<:c<rl(l, sino del 
pr1d.cJ arbilJ'(,¿ -cornpr'omiso o dáu.suln compromí.c;orir.t s~·'!IÚir. fos u~-r­
mil!os cl<!l Art 2o. cleiVe.crero 227H de J 08~ de "'·~1" .-.;upurrL' acep­
tar r¡ r¡rJL.,.lar lig<uws por el resultado que con ár're.glo n. d"redm """ 
_qr~ar·do. rJ¡' la equidad. el laudo proclame como dfJimente eni.m r¡ui<!­
ncs a l<J.l:dr~hnu;úírr. dr~l ntencíonado pacto concumeron. e~ En tun/.c) 
que lo.s lrmtlu.-.; <Jrhitmles son getttlinas decisiones jtutsdicdorrtJli<s 
de.finitil,as, quedcm. I!llm; suje./.os a Wl sistema estricto de 
impugnac.iOil<'S por inicimiva. de par/" !/ de 11alurule2a l'l'Scirulente 
(.'U:~JO c:orrocirníento corresponde siempre a. las nrgrnr.isnws judic:ial~:s 
del. R~tmlu, .~L~lf!Ilill que lo integran dos posibles recursos -el di< 
anulación !/ d de rr<tJi.o;üm·· <¡ue dan vida a procedimientos 
lmpu_qna/ims con <:rmrderio;l.icu.~ (JrO¡>ia.~ qtte no pueden perderse 
ele vista. 
t•:t•:; Ll<'crcto 41 O de J 971; l..e_qisl<lción CiTJtl Il.r.tlúurrl (Recll Decr.144:J 
r./e 18 octubre de 1940); arts.37 a 40 del Dec. 2279 d(' 1989 "" 
mnmrdancla con el art. 112 de la L. 23 de 1991. 
P. F.: ar/ .. 116 de la C.N. 

21 RI'CURSO DF. ANl JTACI(JN COlo!TRA EL lAUDO AlWJTRAL; a) N· 
naliG!ad. Por es/a vio no es ./ild.iJJk l'l!TJÚ<r.rr /r:..~ cuestione.< de fondo 
que confeng(]. (~l ktudo ni rritmus c.uut tus apreciaciones criticas. lógí· 
(:<L~ " lli.,lbrierls <m (JLte se jilluJa en el campo de la prueba, sino que 
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taJ. oomctfdO es er de <:untro{ur e[ TfiY.Onable rJe.')t!fllXJlVfTnienJ.O de la 
instancia ar/Jin·al que e.i~ -~'-'-'·1" implim ·• ... poner a .sal m !a. e.s!1icta 
obsercwtciu el.« tncia la actividad in procedendo. ~/ garantizar 
subst':'c:ueniemcr~tE' el supt"!flCitlvo de1 edru clc'1 deje-ti r.o.;(,t de~ lus ¡xJ.i'IJ:~s .. . , 
(CC, p(rg.284). bl Caracterll.rrrirodo ~~ dis¡Josilioo; rrcrturulewjuridim 
especia!. d CrAJ.tS<~les: To.xmir>i.dnd: responde a pauras muy simUa­
I'(~~ .. o los rlTU~ Ti!Jen en el n?C1trso ele? casc¿cU)It apo9cuio (~Il r.U~j(~dos 
''in pro('edendo": daslj'¡cación. 
Se cita: (G.J .. r CC:.pr'f¡. 284 (a. >.i b); Emico Redenti. Derecho Procesal 
Clr!ll. Tortw 111, Ce.qJ. VT, Num. 271 (a). Sentencia 156 de 20 dejwtiD 
de 1991, sírt publiLYlr (N:lc.lsijkacfón). 
J•:F.: ares. :.J7 u •10 del Dec:r. 2279 de 1989 en ooncordctncla mn el 
"111.1 1';! <;Le !a L. 2~ el<' lflfl l. 

.'Jj RF:CVKSO m; Ht:Vl~ON. (.~c¡usaJ 01:ta.r!(1: 

a) E! mctii!(J crmlt<mplado en ci nwnetal 8 del A1'i.:lHO del. C. de P.C. 
pcrmlte t·evisw-lu. seniJmr:ta que le pu.so ..fin. a Wl prrx:esu y {lr.te mJ (~s 
susc:epi.i/)1e dt~ n.~urso ningww. t.:uc.utdo eú eUa se l:or~.Ji9JJ.TU.<ll9UTW 
efe! !rl.s C<1US(IÍ•~s d<' nutíduu esi.r.Mr<e:ii.!us pur lole!f, protegiéndose de 
esia manera eL dereclrn (]¡~ d1Ucmsa del litiganre qfectado r1tr!e.n. por 
exigencia di~! sup1.u~.~w noronotir>Omente prevL~ro. sólo pnriro. '""'" 
t;OrlOCimJ'c.m.rn rif~ lfl tm~guln1írlad CUCHldO COIUX'C:' la SC:'1tt.t!TU.'Íll. 

b} 1Jtcllas ilulitl!ules ()(.'l.urrm. •· ..• euc~ ndo se dicta senler .u:ir.r. en pro<·:e­
su tiUt:' lrubi.u it!nnfi~(ldo por desístin~Cento, tratt.~wc(~ión o perención, 
"c:uwulo !>e pronuncia esrando sr."~per1dM1l d. prvccso, "cuando en 
cl.fallo se·condena a q>.r!i~<t rw I>H./I<ptmfin como pmTe. o cuando se 
drcca por UllllJ.irrlf~nJ ;r~j(~riar rl~· magistrados al pr'et:isto /J()r lc.t1i!!/, a . 

. lo t'ual riel·,., w:¡r<.:(lcr.rse el caso de qtu? se dícw lu. ""'t!encia sin ha· 
berse abierto e.! pt'Occ·su u pnwba.s o sin (jtte se hayan corrido lns 
craslcldos pur't u.!qJar c:u.o.ndo ell)Toce.dúniellto a..,;i WexYc.t. dl~ rl.ondc 
se cli<Sprcmtl" que no <'ltalquicr itt'<"ffuleaídeul e.n el .Jallo, o cr~alqui<'l' 
b1<;nngruc,tcfn. tftmen e~tti.d.ad ~L~/Kden/.e para· tnvaltcl<1r la senrerl 
cia. Ji a .-le lraturse: de una iTTC?!Jttloridad r¡ue ·pw.xla culx<r c-:n. los 
pruc~sos .:~~p(!cf}kos serla!ados /XJf el l~yiskulúr eurrrn motivos de 
n.nlllllciÓII, prwsro qu•' en el jJWtl.ll rige< «n d ¡Jroc."t•dimienro clt>U el 
prtncipiD de la taxcrt~!ld.rvl. mmo «!S bien conocido ... " (Ca.~. e;¡,_ (le! 
l2 de mai'7.0 de! 1993, sin publimrJ. 

e) Rn k> (/Ue roca con lafi:,.ltu de (.'U1npewncin oomn ml)tlt.'O de nulidad 
nmnidll f'n la sentencia. €11 especia! aqur<!U:t clP,jid<mCi<l QUe detl?.l'· 
1nírw et.JC:u:lor .. (;Jnc;onal. puede en itjecro derit•ur d.e w·r. c!xrx!SO ÜJjU.s · 
t{flcado e1 • el eyercicio <le lus u/.rihudnnP..< que al juzgador le es dado 
cwnplir e11 dldw aclo, ¡¡ esto "s l'"' l.unwn!." In que pasa cuatt<'lo un 
Trtbun(~~. Superfor que ~onoce del recurso de c1nular.ión .;nrcrpuesto 
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txmirt1un laudo arbitral. franquea los precisos limites d<~ Ltrla eom­
pc!l.<mcia.legal estricta. 
F.F.: art. 380mmL H y el nwn.l art.140dd C. ckP.C. 

Crlrl~' Suprema deJustlciCL -Scllr1 d•~ Cw;cu:i(m.Ci.,¡l.. -S:lnl<Jii!. de Aogohi 
D.C .. vei11tltu1o (21) J., f.,bi-...-o de mil novecientos noventa y seis ( 1906l:-

1Yiaglstrado Ponen k: Dr. Carlos Esteban Jarami!lo Schloss 

Referencia .. : F.xp~di .. '"'" 5340 Sentencia .\lo. OJ 1 

Se decide solm: d r"'""''" ""\nu.>rdinario de :revisión interpuesto por 
.Segw·os Carii"~ y Ori(mco S. ¡l, contra la sentencia que con fecha veintidós 
(22) d" nc,_;embre de 1994. proflrl{> d Tribunal Sup<:rlor del Disl.ril.o.Judi·­
cial de Bogotá p'lra decidir a au ttu-no un recurso de aJluL.'!ción que eonlr~L 
el _t,mdo 'l"" '" pm;n fin a un proceso de arbltramemo seguido entre aque­
llas dos cnliLl"d""· por una pan e. b·eme a las sodedades Tolcio .S.A y Lon 
dt·es S. A. por la nl.m, hkieron •-nl"'r estas última:!-. 

l. An.:ct:ul!:.nt::s 

l. Medhl.llte docutncnLo suserUo <.:n (~sLa dudad d dta \'dntt: (20) de 
diciembre de l~~H<L Segw·os CrJrUJP. y O~i~ni:o S. A .. aC'tuarulo como (:Om·· 
pradoras. y las sor:l~dacics T.ourJms S. A. y Tokio S.A c:n la posil:1cin c:nrr· 
tracti.tal de vendedot·as. dejaron ~ons1¡¡narlo por ~s~r·ito un rac.rt,oc:in jnrirli·­
!.'0 por cuy11 •irtud las pmncras m.'llllfcstaron su voluntad <le adquirir d" 
la<; "egunda~ nueve mtllones .selscle.!lta'~ vcntidós mil novecientas trd.nla 
y c.natt·o (9.r:;:).2.ml-1) acciones de la Corpo1·aclón Gr~.ncolombiana de Airo­
n-o y Vivienda Granahorrar. junto con noventa y seis [96) bonos obll¡¡ato­
riameme convertibles en accloner,, valores estos cqulvakntc;, al 4~t del 
wlal de accione~; en circulación ele la i115tltuc1ón financlera mencionada. 
con su c.orres1>ondlente .Incremento en bonoe emitidos tambicn por ella, 
cuyo precio fijal'On los contrat..mtcs en la cantidad d" quin\crrLos s<~S<ml.a 
y ctnc.o millones de pesos ($565.000.000) •lu<~ pagaron las t:mnpTt1dnras 
en dos contados l~ualcs. uno a.~ U}( nru.:nl.u eh: fin;•arHt: d dor:urm:nto en 
referencia V d otru d 24 tk cn<:m tl<: 1991, lntlo t:llo el<: at:ut:rdo (:on d 
texto de sÚs cláusulas teicera. euart.a y (1uinla. 

En el tm:;;pa:;.o de activos así convenido se Incluyeron tamblen previ­
:;.iones acerca de los beneficio.~ o las perdidas Inherentes a iu<> resull.a.dus 
de ejercicio anual en la Corporación ele .1\hul'l'fú y Viviem.ta Gc wucl wn w· 
durante 1990 y a pai1::ir del 1 o ele enero de 1 ~m l. aspecto cst.e ac.c:t-r.il dd 
cuill expresaron los contratantes que-.. :las utilidades no repartidas d~ la 
C<lll)Ontciún a 31 de diciembre de 1990 serán de los compradores y de los 
vcnrledor~s c.n la Jlmpnrc:i(>n c¡uc le:s lxtrres¡JOil.de en t'l evenlo de perfec­
ciomu-se l<J (:ompravenla, es decir el 4% para Jos compradol'es. :·. m.lcmras 
que las utUldades o pérdidas produc:ida.~ <Id lo de c:ncn; ~>iguicnle en 
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;)delante ", .. y hasta la fecha en que !C;e perfe<;<.;ione la cornpravcil~\ ..... , 
pertenecen a hl!-1 snf:ieciacks ve:rulc·~dur-o:Js ü njcai'ncnte. 

De otra prui:e, la completa eflc:acla de la enajenación cu:-;rJ objr:l u ac.a­
ba de seiiruor:;e, por obra as.i.tnl:;,mo de la voluntad t>xpikila rk lus c:rm1.ra­
larr\r:~ cu \al :,;cnlido. quedó ,;omet!da t"n principio al r:vr:rr1.o tlt: Lrna txrndl­
dúu ~nspt:n~iva eunsislente en que denlru .-.k lo::; sds rm:~es ~iguJentes a 
la c:c.lcbraci{m dclt:rm\mlo tantas vece"' aludido. ln Corporac.lón de Ahorro 
y Vlvlf:ncla Gronuilornu k concediera a la rompar)itl ascgw-arlora adquirente 
1.1na pt-~t'tlclpaclón c¡ur:. por'" rw:nu.,, n:pr~scnmm c.! 60% c!~l valor total 
de las piimas anuales que pague dicha corporación por la conlralaciún dt• 
SCJJ.uros p~ f'a la c:obr:r1.11ra clt,: h.-s riesgO~ que t~n su rlciuf.ILLla r,Cptlnla des­
ciibe ei contrato. pero al propio rlcm})o y a renglón seguido quedó señala· 
do c¡u~ indc:pc;ndivnl~m•·,nle del t:mnJJlitn1Cnhl de la mr.nc.lonada condi­
ción y en tanto ella continuara en eatado de pendencia, las compradora:,; 
quedaban ll\c:ultadas J}ara d(~ar 1.:n (lTtJH·la venta. dt:cislru1 r1uc en consc­
<"Uencln podrian adoptar, dentro de los .~el& meses .siguientes n In cel.,brn· 
ciUn Ct:l cuulratu. cu la uporLuuic.l<Jc.l (JU e nLt;jur cmJvt:nga tt :::u::: inil~n.:~~ti. Y 
en ar:norúa t'on lo aule~ior se pactó. ademas. que rnienlms subsistiera 
l:sa sH uttciúr 1 inh:rnu:d ia tk vi~cacia interina de la eOUlJJrtt vt.:rl ta l:sUpu la­
da, ortg1l1<1da segun guecla visto en la existencia de una condición positiva 
pt~rulü·nt.c clt: t:urúcu::r su~pt.~n::.ivo que hab1ia dt• verü1earsc t:n llett:r.·nlnu­
do tiempo. la.~ suma!. rle dinem cul.n:"';icl.is ¡1ur anl kipilriO par;• c:uhrlr ti 
¡Jreeio se 1emili<n1 por recibidas a titulo de mutuo por las socledade~ ven· 
lkdur·0:1s. uhli~~·irulus¡: (:s~.as •Htirna~. por lo IAU'llO, a J>a¡.!ark a la~ emnpra­
doms intereses a una tasa equivalente al mF adlclcnado en 6.5 puntos y 
a t:nnsUtujr t:tl ~u f~lvor. para gm·antia dt'l c:rédilo así otorgadü. '.m ~rnwa· 
tnen prenrJarlo ~nbn~ at~dm lt:s de: Gsnn uJ:onnr t.:n ~:a n 1 iclacl pntpon:ic •na 1-
mentt" adecuada. 

En fir., en el contrato se expresó qut> las compradoras debian prcscn­
lar a h.t~ vcndcdon.,s t~J nomln-~ de la p~n;on.:l que ~erí;l pmp11e~to y vnb:uto 
en co~junto para fonlle.\t' parte. eurnu rnkrnbru prindpul, dt; la ~Junh' Di­
rectiva de la corporat>ión de aho•·ro y ''lvlcnda Gr'atlallúl'ml', se flló un,\ 
sandún pe::uni~1Tia p;•ra el easo de inctmlplitniento estin1ada en cincuen­
ta m..llJouL'S de pesos ($50.00~. 000) y se fH~fn·dü una t'lUusul;J t:ornpronlisO'ri<-t 
que es fundamento del proceso arbitral al cual se aludirá a continuat>Jón. 

2.. Eu onku n :1.a1 Úi:l r tlift~n:nt:ias nri~inadas en d afirmado int:u mpli­
mlentode laa obllgaclonrs conr.rai•1as. al rlhulrloa la~; V•.:ndr.dora:;;. l~t:; eorn· 
pariias cmnpradoras. apo};:fl.ndo~e \~rt d aenerd~> ~lThi l r<Jl rncnclonado. 
promcn'Jeron la mlclaclón del correspondiente proceso. soii(;Jtando que 
se dedart' p<.:r los arbitros la exi:stenci a del incumplimiento alegado. de­
hilln ;1 h•s si~u;enl~._. ra'l.nrws: a) PoT no h;Jht-!r prnJ111~stn1m:; v~ndt-r1ora.'5, 
y null~hn ntf:rlos fl~si:~nado Jn A~amblc::~ C"ktle:r.al dt-: Al:!:ionisl.as dt! Ja 
Corpeoraeión ck Ahorro y VIvienda Granahos·rar . "1 st~rior AUn:do f(.,y 
Córaoba como miembro principal de la ,Junta Dlrcctlv>< de ~sta ü!Umn 



<.~nUdad; :>J Por no haber pa~ado .a las l:Oa•praüora~. f:n ~1 pon;ent aj< .. 
eslipulmlo, Ja¡;, utilidades de Grruu.tluJTTa.r aún no •~partidas a 31 de di 
ciembt..:: d<: 1 ~JBO; y •·i Por no haber pagado a las compr<~.doras ío.<; intere· 
8CS convenidos con10 rtl.rihnd(m pf:Jol. el préstan1o de las .!iun1as ele dinero 
fao::ilitalla» a las vt:nthxlums para. 5-i fuere el caso. Imputarlas postctlor· 
mente al J>rf>~lo el(' compra de los vaiores mobliiarios ob¡eto de cna.lcna­
et6n. En con.secucncia. solidt...un>J;tlas colnprQaútentes cornpraciora~ que 
~e (;ondene- a las ·.,.~cndcdorus l .. cJrr~Jr~~s S . .:l y Tok~o S.il a pagay la cantidad 
de 1 reint.a y cinco millon('s quiukn lns veinte rn\l l~'~''s ($35'520.000) eo 
n~::->ponrlicntcs ru valor de los bt·:nefido~ no disL.tihui(iO:-\ por Grr.u~ol10Tl"(TT 
t:n Ja fe(·ha del contrato y cone~pmL(!ir:nu.:~ <1) t.;ji.:n.:h:i<J :;tK~ial t.ILH.: lenninc) 
d ~~~ ele di~;iembr~ de !9\JO, .iunto ron lo>'- Jntct ·~ses r.nmcrc:irih~S dr mor.l· 
causado!< y liqHirlmlns desde el momento en <1ue esas utlli<Ladc.~ s<: paga­
rnn h~~•~1 cuando el pago cL:<:kumL<.Jo se v~rillqut CJ sai.islhr:dún: que s~ 
condene a las u1isruCJs ~od~rlnrle8 vendedorae. a pagar los ~.ntereses con­
H·;ru-ion~llt>s de las stunas de dinero rcelbicla..'i a titulu üe rnut.uo, .Y Jmr 
üJtilno. que se írupon~a !a C'nndena al pago de la ciáu.suln penal pue-s &e 
han orosjonado perj ulclos est!tllaÜo:; en un~'l HiJrno:L rm inL'<.Tior a lo:.¡ dos­
t:knlo• uúlloncs rk peso• (:3200.000.000). 

A su turno. h.\.S v·cndcdoras se opuskrun ct las pod.cnsiunes ~Jsí de(hl­
<:iñas en su contra, so:stcnlcndci que el S<'JlÜdu del contrato parcda deH­
virtuado por d hecho dr. hnhr.r insistido las coJnpradora& en adquirll' ic1..~ 
acciones de GranaJIDrru.r, no obslant e: qu<.: no nbbn.;t;rnn lu pm·•ieipaclÓll 
csrJ~rada en la contrat."ldón de seguros con dicha instltucirm crerllt.lcla y. 
r.omo t~XCC]X~iOHt:>l de fondo, prOP.USieron ias q¡¡e denominaron ··cumpli-
1l11Cnto de la condición susp..:nsiva po1k:st.aUvCJ"' y .. n;snludún dej c~onu~•to 
ile mu\ u o". Igualmente piden que en .su laudo declaren los a.t·bitro,; : a) 
Qut~ las t:otnpr.Jcinras eshín obUgad.ns « pagar una sun1a equivalente al 
41.~-í~ de la.s u lilidadc~ ck r,rc.uocz.twrrfJT (Xtrn:~pcmdicnt~l\ n 1 periodo coTTido 
entre ello de enero de 199i hasta el lll de .i ulio dei mismo afio: b) Que la~ 
c:mnpracionls l:shu:J ohli.Ltadu~ a eanc.:elar el gravazt1en prendario gu~ en su 
favo; pes-a sobre 2:~4.202 ar.clones dt~ Gr·arw.ho•·;ar pt~rt.er•c<~Jcn\.r.~ ¡) las 
vt~ndt~dnTas; d QuP 1~~ C'.on1pn~rlo1-as e$ttl~ oOHgad~s a restituir los paga­
rés OLO!'~Ud~ (:On f:spar:ios en blan(~(.) ]l~lT<l insl.nnn-:~n l;lr ej 'P!"éShlnlO rl~ 

dinero reali~'\do, asi cotno ta111blén las rcspccth:a.s earí.l1s de iustt·uceiu­
nf>s pam r:nmplet<,r r!i~hos titulas: y en fin. d) Que las compradorae. tk­
ncn la obll~ación de pa~ar la dci.usu]a p<.:~Ji:lll y l~s c:oHLa!i (:a~.umdas por d 
proc('SO de arbltn:tlnento . .J::n su ·répll('a a esta5 pretensioHes, las oonlpra­
duras <d'irmanH 1 (:si ar Llisy>uc:s{;ts a t.:Hn(·dur el ~avainen prendario en 
tanto sean cmnplidas en su totalidad las obligaciones cont.raiclas por las 
vt~rukduras. sefm hnHJo ~Jflt~tnús flll<~ lH no d~vnJnd(m cie :ns in~i nlmt'ntos 
reff"rit,os nn iTnplkH d~ SIJ.)o'O in(:nmpUmi~nto ñe obligadún alguna elne.r­
g~nle del contrato c~l~brado, y que ofrece duda el <¡ uc Gr anahon·cu·. en 
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l'~a ltña<1. htlya rP.parl i<Jc) H1 ilidHd~s H su~ ;rce~ionish·ts por ~1 C:j~rr.rr.lo se­
mestral r¡LJt~ r:u ln:in(l •1 30 de junio de L99 J .. 

:-!. LLJcgu de suTiidos loJs trámites de tigor. eon l(:dl<t 4 de mayo t:le 
1992 el Tribunal de Arh!l.rameni.il dir:tú 111.1 fallo. unos días. d~spués ada­
mdo. eorrcgido y complememado. dedamndo lo siguiente: al Qut: 1'" su­
(:!edadc:-; 'l:c~rukdora~ T .ondre.s S.A Y. Tokio S. A iucu:-rit.::n)n 4.:n iueuJnpli­
miento. al no pagar a las compradoras. en ia pmpol'r.lón acordada, las 
util idmks uún nt,> dislrtbnidas por Granahorrar a 31 de dictt'Inbre de 1990. 
b) (.,)ue lfls sor.Jcdaclcs w:tlrlr:rloras f¿>rrrJms S'.A. y Tokln~.A. lnr.tH-rleron en 
i rlc''UTHplirnü~ni () ;Jl 110 ¡mgm· los in t~l"P.~f":~ corv~nirtns (~()rl ~1 Un (k rd ri·­
huir o.l prf>sromu c1~i que na 1'<\?;Óll la clausula decilna del contr,tn. t:) Qu• 
1"~ ~nr.i.,..la(les compradot·as incLtfl'it::ron tambU:n en incumpllmielltO ~ 1 
no pagarle a las vendedot·as el 4'~· tic las utilidades obtenidas por 
Granahorr·a¡· dura.trc el primer scrnc:sl.n: clt: 1991 .Y que fueron repartidas. 
JlOr tlisposid(.n dt~ l~J A..~arnblea Genera! de Aecionj~tas reunida el ) 8 d~ 
diciembre de 1991. loe dias 19 v 2-1 de lo~ mismo• mes v aito. el) Que las 

· sociedade;; veJldecloras no cumplictoa la obligación de proponer el nom­
btc d(' All'rcdo Rt:y Cún.toha (;mno 1nie1nhro cie 1~ ,Juntn Di red iva rl~ 
GrrinahoTTar: e) Que en cuanto subsistan obligaclone.s pendientes a C<U'~o 
de las vendedora!;, cunJ(lrrnc a cicr~chc;. pucrlc ~u bsiSl ir rl. gr:w(nnc~n 
prc:ndalio ~obre accione:;; cuya cancelación aquellas reclamaron y, ade­
tnás, las con1prat.loras pueden (:(Jnsr:n,.ar en su podc.;l-lns pa,.;ari~s otnr~a­
dos c:un d lln de inst.ntmcntm· la openlclón de credito realizada; y .flQue 
por lo truuo. no pt·osperan la~ e)\(:q)dolu.:s pntpuc.:st.a~ lJ(H"l~ts ~t,c.:ieclctek~ 
vcrLth:dc,ras. 

Y en consonancic.'l eon h.1s dt>d~•nH~ion~s pree~cien 1 f'S, eJ lanrl~) <~rbil n' 1 
da ""''"''1 a <le· las '!>iguientes condenas: a) A .lae sociedad ce Londres .S.A y 
Tokio S.A a pagar la sum::1 de S:ll.¡:)!J5.0:~2.41 a S"t.lu.ms Criril)(: .Y Onenco 
S.A, <:urr•spr.mdiente ai valor d~ las t:tlllclndes no t'cpartldns por 
Grc.t.ncthorraf a 31 de dic:iell1bre c.k 1 $.190, iTH:Tf:rrH:Tl~ :u la dir:ha ce.• ni irlad 
con el valor rl<: los in1 r·n:.;r:s causado:;; desde el 11 de julio de 1991 hasta 
<¡nc ~(· produz('a el pago. liquidado& a la tasa del 65.8f>'Y• a1u.oal: bJ A la" 
1nisn1&~ socledade5 Lorv:J., e~s S.A y Tokio S.A a pa~ark a la~ l'OTri!.lrudora~ 
la •u'"" rlc: $125.317.000 r:orn.:spomlien!es u 1nlereses por el mutuo pac­
L,tclt.o y <tta: se discrtrn:nan así: $69 .01:i.OOO que compr~ndc lo,<, mr.c:.~sr.s 
del piimer contado. causado.s entre el 20 ele dicir:mhr<~ <lt: 1990 y d 1 J. tic 
julio de Hl~ll. y $5W274.000 r¡ur: r'<~Jln~scnta los inlereses por el ,;egundo 
contado. r:ausatlus cn nmst:<:nencia desde el24 de ~11ero de 19~ll hasta el 
11 de julit:.t dt: t~st: urisrnn arlo, inl.en:·st·s eslos que fueron liquidados a la 
tasa eorwt:n<:if.tnal prr:visL;J dc:l 37.3 L ~.anual. equivalente al DTF nki.s 6.5 
puntos. t':) A .Ci<:yums Ct~riilr' y Oriw:o S. /l. a pagar 836.896.520 a las 
soc:it:dadl·:s vendedoras por <.;ont·epto de u~ilidades de GJ'alta.'lonal'ohtcni­
clas t:n el pJimer t-jercicio semestral de 1991. 
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Fintllnlcnte, el laudo dl~puso que la pn:nda aún suh~i:';tc;n(r. ~obre 
234.202 acciones de Gr·(ulal\uri'W'. Jl<:Tkncci<:rlks a )¡os vc:mlcr.loras. h;¡ de 
:;er levantada y que j)OI' st:r •lic:h;~ providencia título bastante para ~xiglr ei 
cumpllmlemo de: las nhli!,(aeiunes pendiemes. el1'rlbunal hani entrega de 
los pag<u:es euiil.idw a la llr'dt•n de Segliros Ca~1be y 011nco S. ,t .. agr~gan­
do que no es dd t:a~·m u mdc:Tl.ar a n.111{:,1'l111.a de In.s pa11:es a pagar la pena 
pecuniartn pactada, as! t::t)Jnu '.;::u11 mc.:o huy lu ,gaT a eondcna piJr t.:o:1las 
dado '1"" " .. la:; preltm:slones de las· partes sólo fu~1·cn ar.og1das p:wclal­
mente y '1 "" u na y olra incun1eron .en lncumpllmleuto parcial de sus 
obllgaclont':H ... ". 

4. Por petición de ru~1bas partes. lns Hrhitrok ac:laran.m, t:urrigkron y 
eomplc:mt:nlaron su decisión inicial mediante pl'Ov;denela del diecinueve 
(1 !)) de m'tyo d.: 1992, ar.t·pmndo la posibilidad de una compensación de 
dendns hnstn cnntldad concurrente en u~; los c:outrataul es Hujd.os dd pro­
c.eso ~:u·bitr-al tnunitado, f:nnigienrlo un erroT n1itn1ético n<~ontecido en el 
punlo al.inen1·e a la cuantía de los Intereses originados en el muluo y 
ded'lrando que el t&J'mlno flj;>do en quiuet: dia"' P'U'U· d c:umplirni<:nl.o d" 
las prcstadotH:·s st~m\mlm; en ~1 laud~). correrá .a partir de la n.o1illcac1ón 
<1" est<~ oeci~ión complementarla. 

5. Contra el prommclamlenro ele Jos irbit.ros cuyo oonten1do basteo 
ar:;llm clt~ rrsmnirs~. 1>1~ :;;,nc.i~dal1rs venl1edor¡¡.~ l.onrlrcs S. :l y Tokio S . .il. 
intCJ'iUJSLCTOH t~fl l.ktnpn húbil E~] n~cursn rJ~ ~;nnlm:ifln rmrH qn~ t-!l1'rihll · 
na! Supenor del Dist·ritCJ .Ju<lic:ial (]C: Bo:~u1ci, c:on funátHrwntn ,~n lns nurr1s. 
7o y 8o del1\rt. 3!:> del Der. 2279 de: 1~189. corrija d l,lttclo y deniegue las 
c:nmlenm; qu" les fu<:'r.on lmpuesta.s a las sociedades recurrentes, acoja 
las l~x•~t:pt~imu;s poT ~11Hs liln11ulmin~ nporhlnnnu·~ntP.. rlP.~~¡.:.1 hu~ ¡.,~ pre .. 
tensiones que lllc1cmn ''a ler hls cnm¡mlñoras " imponp,a l:ls cnnrlt~rla~ 
snlic:U •u las t-n la r,..r·nnvf':ndi'm, unfda~ a la~ co:=:.las pnJc:"es«le:to ca u ~;¡,f"'as. 

A- En efecto, a juicio de. ias rectuTentes el laudo lmpu,gnado se en­
c:uell1J'a 'v·it::lo.ulu pur t::Xt:l'SO uri~iuado en d intlt:lJidn t~jt:rdc:io de la poh:s­
rad arbitml d~ la que d!dto acto e~ expreo;.Jón. exceso que aJ. ten o•· del 1\rt 
:IH, num. 8o, tkl Dc:r. 2279 ck 1989 C('IJ1<;tituyc; mo\.ivo c•pc:'c:ilko de: anu­
lación y que. en cuanto ai caso presente concierne. se conflgul'a pof las 
sigt~icnks ruzones: 

(1' Las c:Otll¡Jn.uioras <.h~mund~.n 1 Lt;s prd.c;ndkron d pa~u dl: Ja suru: .. 1 
correspoudi~me a la proporción estipt:lada de util1clades no dlstrtbuldas 
ele Grarw.Jwrrt:lT a :n dt• dkh:mhn: dr: 19~0. ~onmT\dCJ c:OrtLO punto de par­
tida para la re!C'pectiw~ estlmaclon cuantitativa ele dicho valor y !C'U 

cxi}l:íbj.lid.:.1d. la lt!t:ha t:li qut~ ekd.ivanu:~nt.c se rt:pankrorl a Jo~ nc:doníst.a..~ 
rl\cho~ beneficies y no otra difP.reme, lu~go lo~ arbitJ-os ~.x<·ec\ieron su jn­
tisclü~r.iún al r1isporu~r. fkddü-nclo c.;n r:clnsf:f:ut~tu:ia m:r.n~•~ clr. utm c~nc~Soi­
lión no 8ometida a ~u cono<~inlieonto por los con1pronlitf.'-nt~>s, que f"S«· 
f:!<iflihilid•Hl vino ;·t cJr:u~nninm·Ja d l.rasp;lso qut~ las vetu:kdnras llic:it~run 
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el 11 de julio de 1991 a las Wrrlpradcm.JS ele l:.~s ;JC:d<mes uhjel.u de la 
enajc~nac:iim ac,ordada, feeha esta que a su vez In di ea, se¡¡;Cu1 los .U·biu-os, 
el mrntten lo a partir del cual corren los Intereses moratorias eorrespon· 
dicnl.o:s. F::;L.iman por ende la,;, rccut·rcntes que d laudo deb<: corre~lrsc en 
el sentido de reductr el importe a ser pSAado por conccpt.o de Jag utilida­
des en retert-neia y declarar, ai.cnditla.'l las considc:racionc~s c~xpm:f<tas, 
que no hay lugar al cobro de inl.c:T<:sc:s de mora ni a su liquiclat:iún dc:><clc: 
nlnbttmn de lns fechas .que indic:an Jas c:urnpradoras dt~trJI::I.ndant c:s. 

[11) PCJr lo que loca con el pa¡¡;o de interese& devengados por las suma.'\ 
. de dinero que en dos r:un Lado~ iguales recibieron la:;. vendedoras en f01n1a 
<tutit:ip"Lia a 1 pc:rl\:c't'Lonamiento de la enajella.ctón de valorea moblilai1os 
couvt:nida. cnt<;nc:\ieronlos árbltroó que esa pl'estaclón det·iva de u11 cou­
t.ral.u <k rnni.11o :;in tener en cuenta que las demandantes, al formular sus 
pn:l.<:nsionr.g, se apoyaron en ellncumpllmlenio de un eonlr .. to <k venta 
ünican1ente, detecto éste que aJ dt:dr de: Jati rc(:urn~nl.<.:~. f:nvudvr. nlrn 
exf.r.nlin1it~c.ión que dclx· st-r rectificada con1.o lo ordena Ja Jey. 

l:l lJe otra parte se le ecnsura •d laudo impugnado el incunir en dls .. 
poslelones que, a la luz cl" los n101ivos invocados por los árbitros para 
adoplark<s, sun c:cm Lrudictorta:; y en consecuencia hacen viable la anula· 
dón red amada de eoníomliclad con e 1 Arl. :JH. nuno. 7u, clel D<:r. 2279 rl" 
1989. En simesls, esas contradic:<:iun"s <¡ue .:cmtiene la pl·o,1denela arbi­
tral en cuestión, sc~un Jm; t:rii.P.Tio~ nue sobre el partlculru· Inspiran al 
recurso intcrpLu.::iln. son la~ ~igulentes: 

[!) Atendiendo al que es .,¡ verrlarlero alcance del negocio j uridlco 
celebrado, si~o,'Ttilka un" dara antblomla el declarar. como lo hizo ello. u do 
cuyo.t validt~:t. ·sE": rli~cute-, que e.n el porccnt~~jc convcnlJu. las sm:iedade$0 
"""d"dnr.o" dehen p<~gar a las compradoras "1 ""lur d" 1""' ul.ilidarles de 
GranalloJTaJ' no distribuidas a 31 de d ic:iP.mbre de 19~!0 v declarar, al mis­
mo tlenlpc), r¡uc~ Lmnhii-n l"'~" sobre las primeras la obll¡¡a.ción de pagar 
int.cn,se:,; originados en un mutuo q 1.1~ en rea lirlarl rltl luvn "li,c:ln>l. 

{11) F.s eontradietolio igualmente desechar por fi•lla rl" prueh:¡ las e» 
cepcioues el" mérito que ~Jl su momento pmpuslcron las soc:it:dades ven 
cl"dunu; l'rente a la6 pretensiones dr: las r:o•npr;ldnras d"mandanles y. sin 
t.rnbnrgo, hacer la9 declaraciones e: impcmc:rk~ '' estas últimas las conde· 
nas cuyo contenido se tlt:;jú n;s(;t'"larlo linc:n!S atrás. Resalta acerca de este 
punto el recurso que si a jui<:io <1<: lo:< árbitros .. la fueultad otorgada a la.s 
con1pradorM c.orlsistente 4::n adquirir l:1::; aeciones aun c.ua.ndo no se diera 
la condición susper•,h•« pn:vi,;l.a, i.<:ní" .,¡ significado de tina opción de 
con1pra, vale decir de una promc!';a un1l:1t~ral de venta en cuya \'iltud 
c:on~cnraban ~u~ clestl1lc'"ltal'las el ·dr:.rt'chu <.1~ ~:u:epl.~r o Tlf.l la nfe.~rta que 
dicha promcs:l prc~upone y que ha de tene-r \--Jgenda limihula por obra de 
un pla;ru o de una c:oncJidún. r:acn en contradicclón los ulisruo~ árhU.n)~ t41 
neg<U' la e.'i·•lcuc:iil de: la c:mlCli<:iím ~~~~penslva potestativa que d~laba :~1 
arbitrio de las cmn prauuras <:1 uhligar.,¡e a atlc¡túrtr en los rermlnos pac.t.~-
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•los, loda vez que en las prome~ns u nilawmles !u obliguctón sujeta a mocla­
lidad condicional es la rJ,-, a•w.-.!Iu parle litular de la op,-,ión cnn,-,txllcl:t. 

1111) En cuanto se declaran"'' ¡molmclas las exe~pciones aludidas en el 
puntu anl.t!rior, · d\cténdosc al propiu Liempn en h1 p:-ni~ rlic;¡:.osith,.a del 
hlUdo que la~ vendedoras demandadas incumplie1-on la obli_!¡ación d<; pa­
gar. en el porcenta¡,-, a(:onhoclo. utilidad e.; obtenidas por Granahorrru· y 
n ún pendientes de ser dlsl.rihniclus a 31 de dicienibre de 1990. se pone en 
r:Vi<h:ru:iauna nuevacontmrJi,-,,-¡.-,n porque sólo el cumplimiento de la con­
rlición !<Uspensiva potes-tativa. implkHa en la opción otorgada. daba lugar 
a r1u•· pnr la" eon1pradoras se: pudkm ""igir e•e ¡mgn. ).In obstante ello, los 
árhUros ':rmc~h1)'eron eJ.'!'ada~nenE.c: qnc~ h• corulkiún su~pensiva adutida 
para ~usj r~n~ ar la c.·.orrespondicnte ~xt~epc:i{m c1en~:g;u.i!J. l~•.msi!-;ti~l en lét 
r.onft'~'ltar.:iñrl de 8eguros con Granail()rrur <~n h} proporc:iim e~Lhnada en el 
contrato. c.uanrJn lo d~rl o es que se u·ataba de la eondiciórl ddcnnin~1da 
J.lor la 1~\c.ultad otorg~~da ;~ las c~ornpnlcinnl~ riP. ~ltkJnii;T ~n8 ~f'r.iones afn1 
en el evento tk no lo¡,,srar esa participación. 

(IV) Sr; t:oni.radkP.n a$1im.isll1o los .. % . .l'bittos cu:.:t.ndo disvoncn negar las 
snli('it11des elevadas por h.ts vcndedon1~ d~nu:mciacia~ ¡mra ohrene:r f.-1 le­
vanLarnit~nl.o dE--l ~rrtn~m~n p1gnoratJcio aun Bubr:.isH•Jde y kt restitución 
dr. lo!' pagarés ototgado~. y siiuuU:lncarncnLc ckd~trun qu<~ sohr~ ~~to~ 
puntos espct:ítkns l"s •:mnp•·adora"' han de proceder de conformiflacl con 
lo solicitado por aqu~llas. 

)\-1 Fin,.Jmr.nl e, considera el recurso que son conu·adictorl(~'l las tlpn'­
ciadones que Jo~ árhi Lrns h~u:t~n snhre l;l in~'<i~tf'nei« r1P. J110T?. en el r.tun­
plirnienlo de las obligaciones contraith)S por l•l-" parl•·s _y 1" <l.,t:hmu:ii.m 
qu~ ha('Cll de· no conderuu· a ninguna a:! pago de ~lñusula p~na l. con lfl 
Imposición de lntco~st~s mo)ralorios a t:<:rgo de las vendedoras demanda­
da::> sobre el valor de la partlclpacl6n r~wnf~t:itla 'l l>>s l:mnpradoras en la:;. 
u Lilitlad.-s no n.:par:idas de Grnnahorrar con-espondlentcs al CICI"Cicio so-. 
clal e! e 1 \)()0. 

6. Luego de agotado ~l trá mit~ de: rignr en los L t;nninos flllf" infii(~a el 
Art . .112 de la L. 23 de 1 !}9 L en senr.encla ñ,-, fecha v,-,;nl itlt'1s )22) de nn-­
vil:rnbn: ,¡., 1994 el Tribunal Supe:11C-r del Distrito ,Judicial tk T!op,m.r., c:nn 
salv~dMI r)(: voto de tmo de los miembros de la Sala de Decisión compc­
t.ente. corrigió r:l h)utlo •:r•lorma parcial, adopl<mdo las resoluciones que a 
contlnuaelón f.lt~ ir~dir~an: 

A- Por lo que toea prtnlCl'~lnH~nu': eon lo~ fJTontuleiaulienlos de carác· 
t~r dedarativ-o realt?.ados por·lns ~~r'hit.rus. rnudifi(:ú los ('r.m1euidu~ en los 
puntos 1.2y 1.7 de .k1.pattedlsposltlva de la provid.-:n(:ia nhjt~Wtk irnpug­
uación, determinando al contrario de las· .-~solucione~ añoliTañas ,::obr-e 
esto,; a':lpeclOs concretos por la jur1sdlcc:lón arblt.raL flllC las sor.il~d,)dcs 
vt:mll:tloras "'-' ineurricnm en incurnpllmlenlo de la obligación contenida 
en la cki.USLtla X del duc::utueutu t;xlt:JJ d iclo para l'urma 1i~.ar d ut:~oeio " .. ,.en 
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consld r.mctón a que el p:l¡~C• ,¡.,¡ precio respectivo no <.luba derocho a P.Sta 
prestación .. ", y ademá.s. r¡ t.ll~ <s\a llamada a pro~pcrar la í:xc:t:pdlin de 
l'Utnpllmlcrllo de la m nellrión suspensiva pott"sta.r.i\m pmpue>lta por la,; 
!'>OCit.XI.:tdes Lonrlms· .'l.A y T'ohio .S.A. - ... en c:wlnlo ~e refiere a la manlícs.­
t::~r.ión •le la volumud ele las sociedades mmpn1ch¡ras neceo.arla para. el 
pc:rl~cdonantkJH<' de In opctó tl. (:u t:uya exi!;te ncia ee apoyó d Trilmnal de 
Arbitr=:uuenu~ .... ". 

!3- Coufinnú lo rcs coc!l.o '"-'hre cláusula pcn><lpor lo:, árbitros. 

C- l.as roud~nas al pa~n d~ lllte..·t:-ses d~ la• •·•mk s da razón el laudo 
p,-oferido. fncron también modlu cadas po•· ht. o:orpuraeión ju dicial 
...-ntenclador.i a 1 <li!<pon ec: 

(1) Que en áiendún ~' (; .. la L.lc:xi~ieucia dt~l (.~onlroto de fl)Utuo que 
pudiera ~crvidf":s de $01JUflc.:·. ~obrt:: ln.s &ut'i<;d;,i.d\:~ vcmdE:"doras no pc~a 
dt:nrlr. alguna (:n Jrtvor de h:t~ ~.;mnJJT.;uloras por conceptt'> de ln~ inlereses 
ct:Hipulndos en h.t d áu:iu ln X de! coutt·alo lar~(u:t~ veces n1enc1onado: y 

(l!J Que t<.uropo1.:o hay fu!tdH III<'IItr> legal para rc:.-:orl(<(:<:r el pago de intc­
r<:~cs moralocios sobre la caul.idad de $3! ·~mG.O:l2.4 1. •·alor c(e los dlvl­
<lenrio.~ pagado::; el .15 d e ma,-zo ele l 991 y corr~poncltcJllr.s " hen<>fici~ 
obtenidO!'. por Grw<uluH'Tnr y no dlstrlhu idoo:; a 31 de cllclcmhn-: <l« 1990. 

0 - fiijti en la suma ele $4' 901.487.59 el ~:lllln '1'!~ resulta a (:Mf!,<> de 
Segwu., C•.<ri.IK.' y Orlen,·o .'1. A dt-spués de !'<"lli;wr in r·r.>mp~nsación de las 
obllgaciuucs '""'" mnl;as par!.<:~ exigibl~s. 

F.- Por ültuno. dlspnAn e l Tribunal Ruperior qu•· lus dos P.nt.id.ade& 
rr.<:ll':nnumbraclas. <l partir rle la ~j(•(·ut.uria d~ 1~ Stl!'lltCn<:ia. <;onlmí;¡n cou 
un l)luzo de quince t)ÜJN ·~'.lnntncs para t:um plfr las prc~tudnnf'!s que re­
su!ti¡n de :su car~o. y rf~dnró q ue JI<> t:s del r.>¡.;o l.mponct con<l.,na para el 
rc<'rnhnlso de c.o~tas C";l1.1Mdas clun.tni.e t>l t.ránútt del n.:cursCl de nnu..ln­
t:l<in . 

l. L>espuCs de htu.:~e-r un ¡'J()rrnf~no-ri7.acto t'CCI.tC'ulo de anteced{'ntcs 
qu<": induyen eX't'.en,q;)~ trHnSc:ripc-ioucs e~~ tH:tuaclonc~ \.'hdble~ en los au­
tos. y luq(o de precl~:~r lo;; f'xtremos de la lilís r.¡ue los corupmmitentes 
~onteUeron a arbitraje. l)tl<:la d ··nibuual sus constr;ierac.ion.cs advirLiendo 
que contra el laudo proferidos.: fi>rmnt.aron por 1\IN "tl<:ledadc& dcman<la ­
dus un total d<~ mH;ve cnrgos. ~kl.c de f"'llo~ ap.:>yudus. en la ca~tsat t..h: 
atlul=tdiiro qut' consagr:l <:1 rmm. 7o d F.l Arl. 38 dP.l r >cr. :..!279 de !9R9 )"los 
Uo.'i n."8 lantes en l a U lUS<\l p1·eviSr.a -t:o ~~ M.1n1. 8o de: h.1 n1isma noJ"'n u

6 

cargo-; q m: s <: or::up ará adclaull: de estudiar inciM!Iualm~nte una vez I)Ue 
""' definan a4{u nm; noc.lone:; ~Ct\Cmles que. attn>~ •i" 1» naturak:'.ru del 
recurso ~.,c nnulaciUu y luH a1(~Ulee-s que Jc imn propios. se hacen ri;x-esa­
litts a juicio th:l s(:nlenctadot·. 
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2. Siguien<ln .-.1 cml-.n <1« -.x¡msic·iúrl r¡nr: acaba de lndic<m;e, pU>la t"l 
Tribunal a reC'opilar algunos concepto" tt'I.>Ticus· c¡nr: .«on de Importancia 
L'l> orden a entender el papel que por ley estil ll;;mmlo a cl<~;;c.mp~nar el 
rr..:u•~o •~n rcfr:rencla dentro del marco del proceso el.-. arhil ramr.nto. ha­
ciendo especial cnfasis en el c:ani.<-tcr tax."ltlvo de la• c:ausalcs t¡ue perml-
1 tm hm:t~r u~o eJe ese rnedio de irnpugr}~u=ión frente- a un laudo arbitral. en 
el marcado predominio que en este campo Uenen lo,; crrorer, de actividad 
(in procedendo) en que pueden llegar a !ncurrlr lo¡,; árhil.ros y, ¡1uardando 
f::onS(Jncnu:i~J ccm efi1.0 úli.imCJ, L~r\ la irnposibllldad de qu~ poT la via del 
recurso de mtulación sr pueda impugnar la d<:ds\ón definitiva de los úrbi­
l.ros por errores de .J ulclo en cuanto al fondo de h• t:ont.rov<~r9la que les 
compete diTimlr, es ckdr ahu:arla " .. por violacló.r. de la ley S\lslnnr.ial 
lanlo por via directa ( .. j o como consecuencia indin:da de errores en la 
aprer:i:H:itlll de la,; pruebas o por falta de apreci.,c:i(m tle ~~tas .. ." :rambien 
alude a las facultades de adición v con·ecclón de l:t clt:dsión al'bitral cuando, 
apoyándose ei1 uno cualquiera de los muüvt>s <;ut: seiialan los nmm:. 7o, 
8o y 9o del Art. 38 del Der. 2279 de 1989, pmspc:ra d recurso de anul¡l­
clón. pasando luego a destacar el'l'rltnnc:o 1 la scm<!janza que existe r.ntrc 
esos motivos previslo~ t~n lo~ dos prinLeruH nLunc:ra.le5 dta.dos ~,la~ r.ausalc~ 
de casación que con«:tgran lo" nums. 2o y 3o del Jlrt. 368 del C. ele P. C. 
ha'il.a d punr.o de que la doctl1l'k1. Jtlrts¡>rutknc:ia 1 dalmnula a la luz de 
estos dos l>re<.:<1>1os -e~l.hna la corporación- por regla gc:m:ral ~s aplicable 
en orden a f\jar le.>!; n.~r¡uisit.os que deben concurrir para r¡uo: at¡ ut:llos pue­
dan tener openuo<:ia, \Ct'cnlnando e!>ta prlmem fase tll: """ c:ousideraclo­
ue~ hm:i~nftu vt:r t)1Jc, aJ ip,uaJ C!LLe ocurre con las senteuciaH c.lt: lus jueces 
del ~:sladn, l;o el"' :isión cldlnit.lva en que se agota el tjer(:ic~io de: la función 
arbitral debe ,...,. dar;o. pn:<:isa y lcil(ir:a. Jo que no siempre oeurr<~ - ... pues 
es posible que P.n .,¡ (lT<><:t:'"' rm:nl.al que debe realizar el juer. par:• proferu· 
la sentencia:;.., fall~" l:o Jc>git:a. ~onc:luyendo en soluciones (:ont.radlcto­
rias u oscuras que irnpic.lcrl concretar ~u.s efectos ...... 

3. 1\.,i, rc•rn•"m>r:l.dos esos conceptos teóricos rll"l rnodo ¡¡eneral que 
acaba de apunl"r""." eont.lnuución se oc.upa el"I'rihnmol dr. ('"t.udlar los 
cargos tomlul;ulos par.• sustentar el reclU'SO de anulnc:icir; inrcrpuesto, 
cstttcllo c.uyos resulh>dns rell!!j:l con claridad sufici-.nt-.. '"' su parte 
c!it<posltlva, l"l sentencia esl.im>~lmia eJe dicho recurso. Son en apretado 
r.:omp-.ndio los siguientes: 

111 J::n pi1mer lugar. (:e cc.:ut:cclra t:l Tribuna! que los árbil.ms (:ondena· 
ron a las sociedades ven,lc;tlm-as a pagaJ' -las ut111dades d(: Grc.a•allonur· 
obtenidas en el ejercicio social <'1<: 1990 y pendientes \oda vía • li: ,..,~,· distrl­
hu idas a la fecha de c~lebmción del negocio. apoyandose en la (:><isl encía 
ck un;;~ supuesta opCión de compm 1>ar.tada en favor de las com¡.>¡¡iíia~ 
<lc:manrlant~s. posibilidad e-sla t¡u<: en tam.o no fonnaba paTtt- del uhjt:l.o 
sustancial del proee~o tlt': arbltt·amento tramitado, hao.:<' t¡m: cllauLio sea 
incon~mf'Tol t: por exceso y tenga que ser t:orn:~~<l(). Dld1o en otras pala-
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br~.s. por hal"'r tn~u..-rldo en lo iJ""· "' r!P.r.ir rl"l Tt11;>tulal falla dor. t'9 w m 
~>IlfUS1ón respcr.(O Üe la condi~ÍÓII !<1l"lXOnsh•a re¡n·~:o;enlada por J.a ev~ntua­
lltlad de una futuru participa~lón signilk>llivo'' ,¡~ la eompañla Seguros 
Gwiocen la contmr:tc~ l(,., r:t.lmerclal ele log seguro~< 11<< Gm.rwhorrctr, por u n 
laelc•, .Y por el otro 1:1 ~<>nrlio.:ión suspens.!va· de ct~rár.l .cr polesl,.li,·o que 
como C<et.>pción al~!laron '""' '.'Ociedades venclcdonll<, eonsis1.enle en j¡¡ 
facu li.:HI olot'gada a las r.ompradoras de act<¡uJrl.r los V•ll<lres rnobilimios 
ofreclcl(•S aun a pesar ele tJC> darse aqu~l.k1. participació n dentr'(> dt:! los seis 
meses slg,u tc·n l~~ H la fecha ·~" que fue concertado el negocio ::n e""'o;lión. 
los árbiu-os, h;u:it>.ndv de In do la ,;UJación jruidlca concreta desi:riw p<>r 
1;\s partes en tos n<:l<>S prtmarlos de formaW.udñn d"l proceso. le dicro:> 
det'lpacho favorable a Ir• ¡1mt~nsión mencionada cambiando la causa iuvo­
t<tda para hacerla val~r y prO}lt~h.indo. pnT P.nrle, \Jt.l tratrunicnto ('Tl dt!T~· 

ello pam t•l c:onfllcto qur: "" <lifP.r~11te a l que se cl~:;,pn.:ml~ de ''"' manlfes­
tactones de~ los rompromlteJÍtr:" r:xpn:saclas sobr~ t'! pc•.nlcular. 

(11) De ol.ro lado y p;uonlunrlo o.nllonin co11 las ><prcr:i,<:ioncs prcce · 
d~nte!:i. juzgad Trtbuna l que t:.nnbii;n le astste l 'tl.ZÓti ul n:t:uniu <;n los 
reparos que hac" a la ~ondena al pago ele iTlt.ere~es sobre la:; ljmna:,~ ck 
din<!ro que en dos r:<mb1do~. <"n cllclcnÍbre d<: 1990 y enero de 1991. e ul.n:· 
¡¡a ron las compradora >' y redbiel'On las vendedor-;!,. p ara cubrir por antjei­
pado el pn:ciu d e la proyccwcla <.-ompra de acelone.<ly lx>ro08, h !lbida con­
sfdera e!óil que al declarar que llid1a:s canttdadea se rttihicron en concep­
to ele mutuo y en 'irtud de c llc. "" cxi~:,<thlc ln deucla por los inkrc!;<'S 
C:Om'tmc.ionale-.. rcdumnclo.~ po1· la:; eompn•dnra~. lo$ árbitros violamn el 
t'\rt. 30!i ''"' C. de P.C ul e<ft<duar nnn condena Al c:nmplimiento de una 
prestación pur t::tu.sa dJstint.:o rt la c1ue adujeron las cntidl'lcks interesadas 
para justlflcark• en "''' demanda. 

(lll) l!:llauno impw;o la cond.~n:; :ll c:nrnplinúento de dos oblig,.<:\ones 
que a juü.:lo de Ja coh~ghllura judiciaL aen tenc..i::tdon\. no podian coexistir 
slntuh.á"'"uuenle. a sab!'J~ 1,;\ d<O·enlregar a la:l ~oc:Jc:clach"" <·ompradoms 
el valor de las. ulilidades. et.rresjwmtlientes a las a.."CII>n~s t>l~o:to de nego­
d ación y en la Jln>porc..1ón oonvcnrrl a. prcxlnctda s por GraslGIUJ<YTJr tm el 
e,;c n :io:io ,;o('ia.l de 1991), y al mismo tiempo In el"' p a!;(i\T inteJ·~ses por un 
pre~tan10 de dinero a favor el<: lw; Veltdedoras <¡1.1<": no t.uvn ,.;gencla. t oda 
vez<¡ u e de tllta JJJi:lm!\ cantidad JJO puede ufmuarse 11 u e h;'tya sid<> reclbl· 
tia 1mr dos titulo~juridlcos que P.ntr<' si s" I!X<.:l \lyt.n como son, el importe . 
de u11 préslamo que rl<:ll<: restituirse por e l Rll llnmi(l al mutuante, y el · 
precio desl!ll:t<lo en cuanto t.al a retribuir. den tro del rl'l>l n~o ele un negocio 
.Jurirlieo bilateral. una uJrlbm1ón patl1moniol out"Xosa !'<"ali7.acla pclr q nif'n 
recibe dicho pnx:i.o en bt-Jltfici<> tk <tuü;r¡ lo paga. 

F.nt.onces. ¡><lru sUJl"raT la ani:lu<:>uúa usí r~gtet.rada ~ prcdso enten· 
ti<:'L segun el c:ritP.liO del Tribunal .. que ¡,. con dlc.ión J.>Uclacln se cum pliú y 
C:!l t:tmseeuPncla el cuultllln df" oomp r-aventa 4ut.'flñ t:n fh·Ine, p ur lo que Pn 
fhvor de Jas cornvrarloras SC' h12ú cxi~iblt: la QbUgGciün contralrtn por !as 
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v,;ndc:dura~ th: pa~cw, en la pn:tp,wdún p3ctada. la~ utilidades nQ n~parti­
tla~ })rJr Grau.a.ft0r1ur en lU90. p~t·o ashnl~tno querlfl ci~:;.pro";~·H.o de luda 
efkacl.a el deroe-cho alegado por .aquellro~ (k cohr;,r intereses con funda· 
mento en un n1utuo tk~(k entoncc~:;., por nhrtt deJa clrC'unstan.:ia anola­
da. ~.huc;adu a inueultlad. 

(1 V) IIaei~Jldo salvedad expre.sa del ertte1io rl" lns Mhlrms acel'ea de 
la verdHdem indolt.> de la eondieiün pactada pnr 1(),:. c.ont.rar.antes, exrunina 
el 'T'rihunHl h•s e:cmtr;u'\k.r:inn~s t>:n '1'1~ s~ tlrlrrnn in~urre el laudo al de8cS­
I imaT l~J t>X(:epdún propuesta por ]as vr:ru.Jcdoras aciucienrln ~1 c~un•pli­
mientn dt- dkha c·nndi.dún v. sirnnJtüt!t:~uncnt<'. darle CRbid:.l a 1 ctf:n~c:ho 
d~ o¡ldún que:- los ¡.l,rhitrus f:~t.L(~nciit~n)n le: t)torgaba el contrato ;1 \;u.; eonl­
pradc•rns. H:mn .;~su: af:erc:~ clcl cual f'CJ n~lLtye que. adem~'~ e te: nu nfl'e:~erse 
"n limm.t nn1.ori" la aludida conttadlcclón. ella caret:e <le "lf!r:ws practicos 
y por eso no eonesponde adopta\' ningunl'l rler·isiún sobre ·~1 particular. 

(v11!:1 cargo en que las 6ociedades recun·enl.«>~ s<:italsu como contra·· 
dlctoTias. l;¡ rletenninar:iiuJ arbitral dt~ TC4.:hazar las excepciones d(.! Jhndo 
propuco>tas y la condena Impuesta a la.; ""nrlo.rloras. conslstcnte e11 el 
pago de inl~t-eses (.:all!o\ados por d préstunw de dinero etef:Luado. pierde 
latul>iéu toda l'elevancLa dehirlo ~ que e$;T.P. tíltin1o (.kjó tk tener ~fir.~M~ n 1 
<:onsol id;:) r:::oe In ~on1praventa ele: acciones.. 

{VI) Por entender qu~ sr. 1n1l.a de una t:uc:;lión de de1-.:r::ho """,."" rlt: la 
cu:>l no puede hah"r <k<:ision <Hfcrcnlc a la adoptarla por Jos arbitras, 
""t.irna ciTril>tulal q uc no tiene jurl.Eodicción pam prununciars(' del modo 
que pldc el recurso en re-lación r::on la c:>m<:.,bJdón del .~·avamen pn~ndarlo 
que recae sobre ae<innes de lm; r¡ut~ son titulares las vend.,.lnra.-. en la 
Corporac:iún de Ahorro r Vivienda Granohorr(lr. asi (:t)lUU trunpoco en lo 
que toca con la Te;;titndón rle lns p¡J~.trés uLor~acloe. por es~J~ misrnas 
soci~rlarles a la ord"n de las compracl01-as. 

[Vt.) Acepta el Tribunul Sup<·:rior el argumcmo expuesto.,, •1 n:f:urso 
para d<:!;lm:ar 1" <:untradicción (juc: desde su punt.n rle vista .. se da entre 
nr:gar d P•l.I!O de la cláusula penal IJ<Jjn .. 1 su put~sto c.onc~ptua.l de n<J 
haberse confi!,'Umdo bt ,.;i1.uadón de lnc·.1mpl1n11ento o de (:umpllmicnto 
t¡¡rdio que permile r:xigir el pago de esa sanción pe<:uniMia contractual, e· 
imponerle. sin ~mbari!;o a las v~ndedoraF.o demmtdadas la obligación de 
pag:;,. intt::1'CBC8 d~ mora sob~e el imp<Jrk en dinero de las milirlad"s pro­
ducidas por las nr;r.:ion•s n~grn:i:·rdas, en la proporción e,:Li[ll.ll:lda, obteni­
das por Orrmlllotrrrr.cr, durante J 990 y p~ndienles ann de ser di5tribuidas 
cuando sL: t~clcbró el contrato tantas vec~s rucnc:ionado. 

J:;n consr.:r.:lJ(~nr.la. decidió la corporación :,;.:ul .:m:iatlora modlflcar d 
lfHJclO r.llmlnando esta ultima l'(lTlri<:ua y disponer. eoincidir.:nrln r:on el 
juicio arbilnú impul.(nado. •1ue 110 hay lugru- al pago dr; (:];óusula penal por 
nu ..:m:uriL.t:a.I' que al tenor delnq~odo realixado por los 0011.1promiknks en 
conflicro, la no lib<:radon oportuna d~l gravamen ¡m:mlt~rio y la falta de 
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r~$titw.:·lón ele ios pagan.':s H las vendcdOJ't:tS, h~nga por fue.rza que !:li~niB­
c:ll' lln lnr.Lunplillli<~>LO reJe<:rml." del que deban rcspvn<l•r las contpU\llM 
cmnpoldnnls. b.enclki.at1~v; a la vt::r. d~ la garnntia y de: 10.."1 inst mn1entoo 
en cuC'~1 tún. 

4. Para tt~Í'lllirltlJ" y por cwmto .re,;ulta inevit.ahl~: httl'~rlo en orckn a 
lnf.ent~u· cle,;p~j;lr ..,¡ apreciabl<: c:iunulc> de dud'-c." qu.: c.:mergen de la (:~>n­
fusu '"'.l.,'ltmentadún empleada ;icn- c.:l 'liibunal y. en '" n'JC:<lida de lo po~i ­
blc. óe<fh,tr <'1 alc<ul<:<: que tiene la ><<:niJ,:nc:lajud!clal ahoru ilupugn<>da en 
S<!dc d<: revisión exttsortllnurta por la,; <:<>IIIJ>Ui'úas·&"gum.>· CcHil.x: y Orienco 
.<;_'\, se lrunscn'be.n a cvnllnuación las Sl)(ulr.-nlcs "Conclusiom::¡' q ue con· 
Uef!e el úJtiJnO dt> lns aj>artc:1 en que :'5oe dilrjderlla~ con~1deradoues e•• que 
se funuume.nta dicha 1-'">videnda: 

CoNcu •:;to.:r.~ 

J . ta at~:ucíón a q ue: la Sala ha enr.<nl l r11cln qu~ alJ(tulos d e los cargos 
hech~ ·;.l laudo arbltml y a su J>TO\'I(ir.nc:hc >!daratorta áciJP. (>-W.J "'C<UlZ(lr 
~.xito. Nlfr\:sp<mde ahom c~n acatamlc:n!Jt a In que dl~IXme el Art. -10 del 
Dc:L 2279 de 19H9 y en vir,ia ñr. '1"" P.ITQ.~ .~e apoyaban "'1los na1us. 7 y 8 
<.lel f\Ji. :\1:1 it>idem, corrc:l(lrlns, tenienclo t~rl c:nP.nta aclemlts '1"" el!'ta protl­
pc:ridu<.l parcial (k los •:F.Irgo~ forrnul>~d•.•s c.ondut:irá " q•Ae no ,;e lw_g;, unn 
c:ondena c~¡wc:ütl en cosl<lS a c::orgo de cuulqui~"« de l;.v, p:•r!.~:i, :o;o:~tenlcn· 

cto la <ic-=lslón en c;;l:.t mmerta por los llrbitros (sic) y t :>e(cndJ~~dolu a tu 
que ,;e refiere d presente rc<:urr.o. 2 . '' m 'u u:ra ele recapitul~dón debe 
ins1stlrst~ t~n que- el ] fibuna1 de A.rbitnnnt~J,to cuando t:un'rknó a las sod,~­

dades ve-nclccior·o:a:-; al pa~o de in k re-se$ nu>r;:¡ fJn;ns · sobfe las ~uum~ que 
I(JS conlprudorns habittu t~n il\gado ert pa~o del pl·ecio c.lt: la l·ornprave nt.a. 
fa.Uó por r.o.usa peltn .IJ dis tinta a la prct~¡ldlda pur ¡,,, ~·.:¡,tund&s. o sea <:un 
Limdnmc.nto .:n un oon tratu ele mutuo qut: "'' SI:' cel ebró. yn <¡ue siendo 
éste rcul demandaba ro<n-n su·e:>J,u :m;iu ia entr~a rtd <.linero a tal tiwlo . y 
c:n c·l plante:.ruic:nto hecho por las comprad(Jr:\S :se insist.ló c:n qllt<lo hable\ 
$ido en pil~O del pret:io de la ccmpmv .. :nta. 3 . Adlclonn 1 .., loF.X]>llc-ablc:rn«n .. 
u·, d rnJs.mo Tt"ilmuul de /lrl>Uramento concl<~llú mn base en el c:nnLrato de 
mutuc, c¡w.: tampoco poclia CO<'Xistlr cort d <'j~rc!clo de 1~ npt.:ión que st: dijo 
c:ow:edlda por lns vendedoms " las compradoras. incurrit<ndo l!'.n error 
qur. t,llnhlf•o conduciri" " negar, por r.nntra<ilctoria. l.'\ eld¡tcllcia tk ínte · 
rt~~cs que sólo podirttl tenet s u origen. t"Jl el rnuCuo no ccl.::brado. Llruna 1:~ 
;Jtenc16n o.üernás que J\'>s ürhitros no lJltyun aceptado Ja «.~x:istencia <.k llJ'til. 

condidún s uspcnsivu pol'.ef.tativa (:un nd('t de (aiJar Jn;s. ~xcept:i,,ncs se trc:t­
LHhr~ ~r, a tlcmp<J d~ intt"rpr'-=U.tr ln~ dñu::.ulas del c.ontrnlo. huhir.rnn relit'vado 
!a exlst<::Ih :hl de un..'l. opd(m q11e, pl·c<·hu:tmcnte. C.OilJport ... ., In de tal lipu dt~ 

r.ondl<.iúu . F:n fin. b.ulJO un .o;o[o COHI.¡'tllll denoaúuad o ele ronipnm.;uln 
confonltc " las pret~n&lt>rt.-s. luego n o huy lugar a pedir Intereses. 4 . Es 
igtt;.-úmo:n le llama1ívo .Y"'' puede amp<tT'(Il'~e en kt clispos!clón dd Art. 309 · 
del C. el" P.C lo t'<:'sm:lt,l.> por los árhit.m~ en la prm1den c la ad;mtll)li<t dt' 
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su Jaudo y en lo que rc,.pccta a las con-e•xion..,. 'l"~ Bni Introdujo. act'}>"' 
tando lUla con1pen:o:;ad6n que no l..'\ requeiiR y Lf.\JTmnclo (:nmo error aril · 
'"~~tico lo que en realidad ~:onll~v¡ob» l:l c:ondena a má':' d~< In pc:<lirlo en 
tnateria <l• interese~ y. ec fl.n. modifkando l.úd!;amcnte lo di>;pue:,;ln sclhr~ 
,.¡ gmvamen prendarlo .. todo lo c.ual llevnrfl »hma ~que seil ,.,.¡., Saln la 
que ;Jd~"' •sl.os puntos confusos CJI la c.orr<:'<:Mi>n d l.\cltl.. para esl>ll>l~<c:f:r. 
como ~;e hará. que d.,nl.ru ckl termino que señal~ ¡mm <:1 pa.!(o del >;aldo a 
<:>lrgo de:: !..'lB sociedade¡o; cr.>mpmdvT''"'· <leberan ésta$ wrnb k r! cancelar 
dicho gravanl!:n. 5 . Y !le habla de S<'lldo a cargo ck lil.S socjednde.o; cmnpr-;<­
doras porque n o existiendo, ,.·gún se ha vist o, m oru "' ' el pago de la 
l»lrlídpaclón scbre In~ utiHdudc~ n o r<:J>"TI.klaa a 3 1 d~ dldem b re de 1990, 
y pru·tk~1do dt: la rc~c-ipc-oca e.XIAlbilidad de In~:~ quo~ correspondJ:m :tl ¡rrlou cr 
!H': mestre ele 1991. la l'onopc nsac:ión entre estaS d~:ud" ~ :;;~ cteetun n'>i: -
P>trl.idpadón del 4% sobr~ dhidcndos rt~paitidos y l:<frrt:,pundicntes n 
utiH<la<h:" del1er .~eme~trc d~ 1991, $:Jrnm6.520. ·Mc:no" el valor ele las 
LO llli<.I«Lie» d~ 1990 ( .. ) r r.pnrt·.tda" d 15 de marro de 1!\91, S31 '9!)5.032.41 , 
lu que aJToja uno dif(~n:nda a c:arll:o de las cotnpradurar:t y· e u tC.:t:oT de lus 
ve<lcledo:-as de $4'90 1.41l7.5H .... :·. 

111. ~L REcURSO D~: R <<V!!;I()-; 

l . Medinn u: d cmauda q<Le fu e admiHrla a tnl.m lte por , ,;lo d e fcch,\ 
nu eve (91 de; mayo c.lr. 199!i. h aciendo uso cid derecho q u e p;ora pm ccdct 
e n tal.senlldo k:; <:oroo:t :d~: el L\ f t. 41 del D<:r. 2279 de 1989. ~kgurr;:; C(.u·ibe 
!J Orlenco .S.il. a<:lnauclo pur wnducto de mnnrlal. .. rio .iudicial. intcrpu,;c­
•·on el recurso exlraonlhtariu u~ revlslón po.rn llUt: una vez agotnrlo d l'n1.­
onlte pre,1sw·en la i<:y y"'" apoyo en el moUvo 4ue c::on~agm d Arl.. :~so. 
num. Ho. del C. dt' P.C.""" lotvalidada la sentto>d ti que con lec.h" v<:iuli­
rlós (22) de nov!ernlJrc lit· J!)!-¡4 profirió el 'J);lmnal Superior c:ld Dis<.ril.i> 
,1~>•1ir.lal de Bogota y pur ~:uya drlud dec!dió el r":om.o de anulación qt.~<: 

. tas 9or.ledades Londres S . A !1 TCJkíuS.tl hicieron valo:r contra~~ L-.u ci<> a rb i-
U'alal que el presente <:XJK:dicute hace refeTcnd;, . Se fundamenta la so li­
t·ltuc1 de revisión en (JU<.: ollt :lou nr¡{aJl ismo judicial d t:Sl>otdó por romplclu 
lo~ lút)jt!'.s legales de -~u Wl!lix :lc:roc:ia en el fallo m:~lo:Ma de censura, y ' " ' 
con:;t:c.:ucnc:Ja este ültimo hn llo: :.t:r ¡·escindido y d(:vudla la actuación al 
'l'rlbwml para que de mu.wu ro;>jut:lva. 

P..¡ra arribar a esta r.:onc:lusiúny justificar "" .ctll~itud. indicnn eu lo 
lllllllandal dt: su argu.m~:nhu:íion las recurrP.nt,.,. c¡uc ~1 Tribunal. t:on d 
prctCAio de cotT•gir el lau do. realiwnciu LHl verdad-.:¡·tJ pmrHmr.lamiento 
de: instancia pnm el que 110 e:staba l'ac:uiL•tdo por la l"Y y l:unpoco por la 
voluntad de las parte .. ~.t>. corúllcto. termin ó rcl•oc..'\ndoln pn'oC'I Icaonente en 
"u integridad por <:ta.'O!IU'al' que. en su o pinión. 501> mnlr-.odidorias las 
prcmísas de canicl~<T j u ridlco que m b u .;na med ida le sJn ; •:ron d e M>pone 
ul julcio P.m i!iclo vor los árbitros en su decisión, P"rn "1n tener en cuenta 
ci\.le e:sa~ allnn.o:tdas eont1·:~ rltc:duru:s no se enC".ue.ntnm (:n la parte disposil.iva 
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del Jaudo '1"" conti«ne nidiO j u ido. Por ello y "" lm)l.o ((liC " ..... d Tribunal 
h:tso su t1r.c.isii.in en el <!K<• meJl d.: la p<u1:e motl~:l <1«1 laud o como lv de· 
muestran la.~ abtmdarn.~:; citas que h ace respecto rk In misma para apo · 
ynr en las en su sentir ¡:ontradir:lortns aprecie dones su de<:i,.iún final...·. 
se configura la faltl de compc!P.ncia legal alegada y hay lu~ar en COl~­
c:uencia a un u lar la s~n tencla así profe--J1da. 

2. Ac:<:plada la <:auclón pn:t<lada y recibirlo d expediemc. q•w en opor· 
lun.idad rc:mitió el Tribunnl Supertor del Distrit.c• ,Judicial ctr. Bclgol.á. como 
ya se d~:j6 npum .. dc> au·tiS la clt~1fllU1da de rc.vi• iún ,;e admi tió a trámite por 
auto de li>:hn llUt:V<: (9} de mayo de 19'.15 y por ta l razón. dánool-. apUca· 
eicin ni /u L :183 del e IlC. I'.C, ele cUro ~~ •~m·ló tl"<L!Oiudu :\ la& sociedades 
vendodnl'l\$ Loculrm; S.:l y T()kio S .Jl qiJIC.nt~s. tambJen IJOT intermedio <le 
apoderado, 1~ dlemu ~.~puesta para oponerse: y miudr CO!ll(> exr.epclón 111 
qnr. deuo,uiraHron ··hnprot:edencia dd r~~ut"l'JO (·n h.\ lnrnl~t<ruc fue inteJ·· 
puc·sto .. ". t:n >ínt.es ls. sostienen que la ('Ul>snl 1:\a clcl Arl. 380 del C. ti~ 
r .c p~rmflc re.vlsar un;• ~<-ntencia y deJarla sJn t:li:d"5· cuando e.<L~te en 
~·erdad n i•Hd<tu CIJ cll;l y e5ta situa ción se 1m:scnra üntc:a mcnte si trdlán­
d nsc de una deci-sión tlt: autol1cia<l j•.Idlc!al mlr.giada. falta el número de 
magislm.dos que exige 1 >~ lt:y . si se di<:w ••a ~;entcnc:i" despucs de h aber 
tennlmttlo eJ prot:t:s<J por !J'aJJsuc:ción. dcsislimi•mto o n ulidad total, "1 
oc:urre lo rtJismo hallao ultJs<; suspenditlo e l pro<:t~su. O en ll.n .' si de la docl­
'lión jurlfclal re,;·~ll an condena~ en contm rll' quienes 110 fueron p~trles en 
r.l p~. luego al d ct.1r de Jos ovosloore~. lro ratta de com¡>et~.nc.ia qu" 
aquí denunc:ian lo5 recurrentes c:n revisión. nncta tiene que \'er con la 
ntdidarl que se ,,;¡_~na o:-u la s•·ntencla ml~<m" y a la que ><e refiere ar¡neUa 
c:au~al. 

Planl.cnda la t:u~>;UOn denl ro c!P los extn:mos que tu:uh;~n de rcsumiJ:~ 
indicando lo. . .., que cons\1\,uyen sus l in~;uuie.ntos básicos y ')(n-cuanto IJKliJ 

la pn teba a¡Korlada es <1<: ca n \cter d llt'.nrrlt'ntal. de c:onformlckicl c:on el.'\rl. 
186 dd C. de I:'.C. ><e ordenó pn:snnd1r dcl túrnlino prc,b;.¡(orto por o ufo de 
f.,c:h n velllli,.ic:le [27} d~ Junio ele ·19!'6. l' sep;uidurnente :-e .:orrtó traslado 
a la• partes P•mt que pr~l:<cnlaran """ "legaciones Jinales. derecho del 
cual ~mbas hif:it:ron uso en los escritos c¡ue obran '·' 11». 5 1 a 72 de este 
cuaderr1o. 

en c·st.. orden d e ideas. rcsult<mdo qu.: 1.-.. rt'lación procesal exi:>lenle 
. en e~te caso se ha <'OJlSUinido rcgularn.1ente y q11c en .su tlf.:·srnvolvlndcntu 
no sr. nh~rva dcfec;to ?.l¡tuno que. en <:nrmto tcng" virtualidad lcgnl p>~o ·~ 

.invalldt\r lo actuado y no ap,LTez~n srul<:>~d<>. imponga darle aplit:aeión 111 
Art. 115 del C . de P.C. c:on·es¡>onde nhC)ra dcc:idir sobn.: el timda.Jltenl.o rlel 
recul'so d~ re\t{s!ón in terpuesto y para .ru.u:c.:rlo .;;.on pt.!rlin<:nte.s Ja!:) Hi~flJ\entes 

IV. C~JT»o;t<A<-10NP.S 

l . Pur cuanto ~sí lo e.-«ge d t:>:~lucllo de: la I'P.Sis ~XJ·""""a por '!Ui~nes 
aquí p retenden obten~r. por la vía de la rt"·isión f:xl n •nrctlnana que ato lo· 
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riza el,'\rt. 4 1 dd Ucr. 2279 de 1989, <:lt'¡uc se deje sira dcctos la senl..,ru :hl 
por c.ny•• vln\1(1 d Trlbu nnl Su¡>«rior de Uogotá. encontrand<> ftlJ><hulcl d 
recur!:'o ck ~nulación int.erpul!::-ilo con t'-'i propú~H.u: n:t()CUflcó ~:. su turll<.t el 
lam lu que le puso fin ni prtx.'(..,;o d e a>bitramenlo vent ilado en ""la (•Judad 
eJltre lns c:ompaiüas S<!gw-cs Ccvib" y Oric:1U>0 S..tl, por w•a p.me, y por la 
otra lu" :~o<:icdadcs LondrC's S . .A u Toki.o S.A .. ambas en c:;tado de liquida­
ción a la ft~t :ha. se hace nec~sunn enloru:cs emprffl"l(kf' estas cdn~idcc:.1CIO· 
ncs n:curda.ndo una vez IllÚ~ flllt" (~sjtt.Sta.tJle::~nte r~n el laudo or})íi.rut en.te n· 
dtdtJ ert su esenclct como (~J. c;t:w ú~{:.nittuo en ei. t¡ue los (lrbiJ.ros (leciden 
f>arú dirimir e! conjl.icl<>" .. 'lit~~ som!'fido. dorule han de encorúrur expresil>n. 
prúciica reai .TJ prodrteir IJor a•iadid«m la p li:rútud d e sus P,/ixlos. nodolw.~ 
(:<U.:m.t:·•ttale.s en maien'IJ tU! ar.t.Jítrqje conv<~~c:i.un.al que <:tJ c~l caso preseniJ!, 
(XJif:J> udt'lante se txmi c:or;. e-l det.::.rtllnien.tn rl.c·:fJido. de hnr.J·~, t.'ütieron a qus!­
c.ltAI' ."'itu uu.lt.lr' a(quno por nbru dt· <'<ltct"llQ scn t(:-rtda cuya r·cvt.';túu ;;;e. soUcttr.r. 

Dr l ll r>!lXIalidad (!SfJ(<~:flltYir¡ue acabn c.ie.rrrl<~u:iollrrtsc. IJi<<rr saúiclo es 

"it'" "'' mrrji{)l.ll'an ios ele.InenJJ" iJuiL.<t]>E'JÍsablt'!< ¡JUru lí< existcndu.dd arb/· 
t;-qj" "'' la medickl en r¡ru•, jwrtn ron la en!n:y<t 4""'' de d !•lcrroririL!Úu cues· 
liórr lwgcvt de comim t11:rwnJn f<Js interes~lu:; o. !os árbtlro,; puH" olecldirla. 
(.'<.m:cutra lo. (.v.>lunJ.rul irl<?(/Uil!()('('~ de 1t?s JJrfmmns en el senUtlo de sornet(.."'T';')l~ 

(d tempRJ'flnv.Htlo d(.>cfsr.-rlo <f¡e.~ P.srn.~ úJttrnos. d<'mdosc:- a.«;l un ueolwnlí-:-t'lf.t) 
rm.t.ic:ip«d.o del ac!o./ir!lrl.r¡ue mn el norniJre <le .. laudo crrl.tlintl", repre.sen1n 
f rm'lll! u la especie lili!!iJJ~u que cOJi'tpont!, lrJ u.utor!dadjwi.~tlícdonal que en 
rm erllOnlO de limitatlt> Wloplit:td, el l(:~lm)n te.; fe"...oTW<X' ft lOS árbüros ero 

hor:W1lqjt2 cd querer r.oirlcidente de lns t:tunl)rontirenl(~~.-. ~.-cpresado c.:on " '" 
serc-ancla rJ;, lr.rs.fórmaíidctdE'$ e.>d!Jit.la s por In le•¡. f)if:llll en otras pllltLitrus. 
{~se pronunr:;.arni.enlo final qut~ ol.pnK"(!SO arbilnJl dt? ordina rio l(! r;or)~ fin . 
(~s la expt'estón t:o!u.nna. y rn.Ejor cm·(u:r.erí.Zada ad&.~mii.~. trutt;o ctcr deredlt) ct 
crrhit.rcu· que e-s o.tn'buliJ r'O.dlcndo en et úryww deciNor r..'Otporizadn fm. kL 
pers<t<ta de los ármiros, oomo d el d<T"dru al aTbiirqj" d<tl que ro>l " ·'JIIídto 
b«n"pláclto c.onstilw:i<»'tal (Art. 1 16 d<• lu <:. N.) son ril.u lares las ¡:J(lTUc' P.1t 

d.idw proceso. y por .:so la. .fuerza dd !uudo eme;g<?, 1w dt' l asen.rimic•TlCO 
qu<~ cll't:lul.s partes J.H.~ediUI. darle porqtJ<~ <:<JI'Wlene a Sil!-> ¡Jretensiones tu su­
luctón rJJlí fdteci.cia destHJI!.'i <le <.'O!lOCcri0 1 s írt(J del paclo (JTfJUnú compnmti­
so o d rí.Hs ultÚ'úlllJXOI111.">riu según lo~ Mrm.inos de.L11i. 2" clr:l Ver. 2279 ele 
1 98Y- 11'"' úe suyo s:r¡xtn" w.-.~ptar y qu<:dur ligados pClr el resuitado 'l "'' 
ron nrnyw eL deredw u..,, r¡uw•la de /a cquúlwl. el laudo ¡mx:lame c.omo 
11./J'lmenre cn(rc.• r¡r1l.enes a In tx•lelm.u:iórl delnwrrt:ivllado ¡xtel<J m'k't.trrtc· 
rorl; es que ~i (o.!> com¡"),''Omftcnte.~. ('lt. i.lll o.cto de verrluclé'rc:t swn!!5iimjurú:ll 
ca que E'll('l<.•nn por llaturakzn url dP.póstto de plcru< c:ot\JI<ll l.Z<'< en lt< ic·tone/· 
<Út(( de lOS f>r~ri/.n)S , aceptan de c¡;)fR.'fll(lflO e l {J)J.UJTJ Ollle é.s(·o.; httbrÓil dC 
l!lllitlr una 1""' rJ(Jf>rtllio elproc('<limiemo de rt.Qur, 1"',. obulc< ir¡f(-:mm:ia lógica 
es úteullobw. L'Kl.CiuiJ' que f:'l>'n mrifrat:.7.a JlO puede quedar st¡íelr< ul evento 
rl" una rC$nhu:iúfl d e;¡tí:rt>Ornl>l" " w s interese,; r)P. aquéUos, criWr'J> é .>1E c;ue 
comn '!Tt..'jC:SJuida p(l!;a. c.t irtclic'Cu·se. tirrH! stn tluda. a.lgurw.t:s¡;et:i.u.l relt'!L'(H1.· 

r:i.a pura <'Omprender u <:UIJCtlidarlln ji uu:tóll restrin¡¡itln r¡l!e es tá llcurrwlu u 
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cumplir el rec:ur.<a d e anulacwn m nira d«.isiones rlri.>ilrul cs dcjmi!ÍIXIS. a.'1! 
mmo tambíen. el papel que ero. f!5tc ámbito 1.: corr><S[J<tfld( ' clesemperiar al · 
recurso <~"<"l.ro.ordinarío· d~' revisión q'"' t" l«y lru. puesto en rnc1nos d1.< ru 
C.:orl~< Suprema de ,J.,~licfn pam er:íl.r¡r, errlre olros co.~a.q. qw~ <le/JiU o u ese 
t1rrónco entemlirrri(~nro CJl.l€ <:wr. mu<:hufrecuencta se? ff(.r. n.?Sf)(~·lo de aquel 
recurso y lu.s Jocultades <:1J1t t¡tw cue11tan a esre . r-esp<<~."W, los 'l'ribuna/es 
Su¡¡eriares acaben erti<JrtJ<:~iendo .~úl provecho inslilu.clcmrd nii!{Jwlo. u "''"in­
tl.ol.e artilicioso., «:>lorbos. a l espírilu de pacificación Jlrihlim t¡HE' preside el 
nrbitraj~ rlL< tkrcclw prl,LYlfli.J. 

2. En efet:iJ>, desde laprurrrulga.ciiln de! C de P.(; /II~JtndatJia en Liyt.-'1<· 
cla y d el C. d eCcm apen_a.q UIIO.S mesesdespues (~:r«t<>·lr.y 410 de 19!1}. 
crut'Gfó ckfuritl(> en cl pa.ts. SIIJil icndo de cerca cd m c>!l •1n ele lcr 1egislcu:iém. 
P>'OOt,sul círJi.l. italiana tRerJJ. T>t:r. 144::! de 2H rl1~ <H:Ir;hr(< rle HJ40), <J<u' "" 
tanto sorr ~'" lm;dos arbltml<~-~ gem<inas decL~!Or!e<.<jllrisrliiXionales clejiní­
i.im:r.~, c¡ue:~dn" t<llus s'·!l~!lC'IS a -:m stsurrna csn·icto de irrt¡mynnr.irm,.~s POI' i11i­
ciulbX2 de {)(Uie y ele~ un.tw·alezc' r~Sf..'írul~mw cuyo cotuxiJt~ilmw r.nJrP.spon· 
de siemprt'! alu~ uryurtGsmtJ~jr~dlcicdes del Estadn. ststt'!fJ\a CfUe cori1o ~~('J. ~P. 
d ( ló apunwdolíncas al.lfJ.,, lo inlcgran r.los [Jo:;il:Jies recursos -r~l tle unr¿la ­
cCón y el ile revisión- quu w m<• e¡; o/en sa!Jiri.o. dnn ~ida a pro<:r!rlimicntos 
lmpugn<>l.iJ.'os ron ca rcu.:l<<tisti{.xts propta.~ qw. ' "J d eben pet'derst! d e t!i.<ta. 

F:rr PSte 0/Ú<?Il c.k ilioos. la ur.pugnactón [>01' ludido d. que Cll la («.'{w.cfí­
(1(¡¡1 l irme su reyu1t:tr.ílm nomu<Ü»a '"1 los wts. :¡7 " 40 del Der. 2279 rle 
1 !'lll0 "'1 COrl<'Ordcmc.i(.l. con el urt. 1 12 ele la L. 2:J cJJ.: 1 991. pose,, wu<jL'I>nn­
IJIÍil prr.cesa: tnuy p ecuUt:tr toda t~:·x qu;~· su.finaliduú., prvn decirlo t.'Ou pula­
/)m., rll' un r-e>wrrrl>mrlo tratcu:tislil. " .... es la de pruL<>mr un juicio d..- mrr.trol 
(J. f>IJS!'eJiOfi. llll!j<>r dichO a ter¡:¡o, .sobre. /a t'X(Sicrtdi< riC (OS-presupue<S/0$ !J 
cJ¡, ln.5 cw·acten!s.ftmcionale.~ y.Jinmales que la !tryJ cudgc para l" "{icocia y 
"nlidez· de tus ·prrx:txllml<.'>\ l.us !/ de l<ts dec~~irm«.~ (<tbttru.tes •.. • IF.:nrico 
Rt<dr.nti. Dereclu> Pt~esat CivU. Tomo 111. Cap. H , NHm. 27 Jj. Da origen el 
miYii.o dE' illiJ.IU[¡noción etl l!.,tudio a una mu:>va mklcU>njurídicct procesal 
por compu~U>clistinta a l!t 'fUI' <!S propia d el whilramcnto. ú!d.,-~nte 
enr.cmerrdadn su ccttocúrtil,.,ro a las atdnrid.<Jdcs jucit<'lales cnnumes. y qu": 
.(In cons<~r.ur.rlcia operu. d i:t.;rle fu.era respecto de la sír.u.c.u~i.ónjuricUca su.'i­
tnncia! 'm dispute¿ q~..te C.'()m;f!nc!onalmen.t.(? .-.:.e somettO u :t.t (~s..{c!ra de acdlm 
rle<'isurit> ric los árbílms, hr.ch tda <'uc:n.ln. que tos moiitm.• pret>isros •'" lu.leiJ 
po.ru hacer vtabie /u nnulacló't <Üt w1a u otrajomru. tlnlcamenr." r.iendcn a 
mrregir poslbl<!s -.xcesos , por rl"ijcncm.cwrt "por C!xtrctlltnitcu:iém. en el ~/er­
c:ldn de lú" poie.su:rd. cli'bltml. sin. que t'>t niJq¡ún. caso le s..-u pem1irido al 
Trib~tnaL pw:-slD 'l"P. no lo t OI<'I"rut. las ~fll= r<-capitll1ndas en el pórrq{o 
Jll'<'<'<'<lí!ni"P.. inretj'arir I<Kin el proceso ric elaboración irrl.cfcctual dellu.u.do si 
no /!ay u<! por medio. oc~flr.n.bie ron = alidad !J sin la ayuda ele hahilt· 
dnsos rocleos, un exceso cJJ.: pcrlet· con in j!ur.nr.ia notoriu en In d.o::.isión. A.'~ 
In m ro o di.slinli> r¡ue lnd ívidu.a UYn. al ."E'cun;u de mwlación nn es nada *'" 
puc<elrJ r.nnduclt'. por d nl?/eto C[ll<' persigue o por los c:fr<etos que prod>JCC, a 
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clq¡a r o. merred de los )llt'.<'CS el el Esiad o, en el man:·o ele un Irá mili! swnttriO 
{ 'OIHO es d que e<m so¡¡ro.r: los wts. 39 !1 40 del. 1)(.,.. 2279 ele 1089. lo.-. 
dt"edu)s de las pmtcs compromil.enl<!s a! arbitraje¡¡ dt.• los é'r/Jit.ros a ejcr· 
<:<.:r «~ (JJ.d.uritlc.~d COil t.~ncfon.o..lmcnle rJ. el!os E1ntregada. de suerte que por 
esta uía no«:> jiu:WJI.c n:uL'<OI las cuestiones de.fnr.rkJ c¡ue wntcnqr.r. d laudo 
ni menos atín las apr<•c:lac:i.(ut~:.~.< <:dJ.it:u.,, lógicas o hl;;t(11icu., en que. se.jim· 
clu. en el. mmpo de la pr¡¡eba .. sino c¡ue :;;11 "'""->T.Illo 'es el do:< mnt.rotw· el 
W.7.01Uible dese.nt'O!t,lmi.eni(J r!t! !ll Instancia arbitrul '1'"< de suyo implicf.l 
" ... ¡><>r>t?rrJ ~loo la es!T!cta c•b~c·•vwtetn rle roda la acllvlcl c•cl ;,. ¡)l'(.oeedendo. 
y gamnliwr .'<uh,;,?CIIP.Ili.P.mente el s uperlutitJO Cief·•:clw de de[('lls<< ele lus 
parte?!> ... •• lo que ha llet>a<lo e• co;ln f'A'>ftJ? o hacer {:r¡fi.t:;IS en que e! recitrsc> 
<.'reado para a/J?:"h"" esa nc ... ·esidad - .. .. en ¡¡rmo merlida se eJlcwatlra re..~ 
t,ri.ntJi.t.lo etl su procedencia, y dt! rrt~..uterY.t pcuticulnr (JOnJru~ ~ó(o es dable 
ategQ.rSt! (tl.rc.w<?s de él las pre<:jsas r.at.~sc.de~ llLtli' t'(l.xattunmi~n.·t~ c~ttwnern 
la ley. (.'Qn IJ' qt.:.L" es bascante para cU!sfJu:ur que se trr:r lc::r dt~ un n?curso 
lúnitado y d.isro.'ití""· Su nctluralezcrjuríd.ü:(l «sp<'<.'U:It así adu«nlrlll. sube 
más de punto si St! oh.•·wn.tu <¡ue a tru ués d.c d.ít:has cattSole s not~.~ posiJ>le 
ub(c•rter·, strlctll. ~P.11.~u. qu(;' lit c.:uesttón IH(.(tP.rilti' diriutkla por :ns órhirros 
p uecla ser m~xaminudu pCir <!"1 n·tbtm crLSilpe<nvr que. t''Oilo>:r.n rle tu implJB 
uució-n. ."Yo se trafn., pu(!~. de ust :ocurSn para TL"L'Íb"ar o tv.>ploni·l !lli ln qw.? ya 
}U.e ol.deto de dL'Ci.."iiÓII mt!:t.lfunte arhttramcruo. cvulO qun ·~ tnl r.a.."iQ, t:7tlre 
otras co>sas. muy jiícil quedaría desJ1Q!Juulb.ur la teleologfr! rlP. t.r.ud.lr a 
"s(e l ipo d •• adminl.strat:í/¡" ckjo.tSticta. Si r.n! se ¡x:rmltlese. ctennrm;n>P. en 
nmitl i!Ctbria!l a t>aJtzado ¡,_, parÚs ... "' (G. J. T. CC. p(lfj. :.!li4}. 

Reswniendo, lu esuudu.J a básic(( de! rec:ur.->U en mcnctón e(tttU.•ale, a: 
.ff.r: de cuentas, o lo dc~ w ru t'~pec::ie de apc;n.r.ibu t'Xtr'aordinaria. c:uyu. 
uperu.tlda. cual lo hi<:Wron t 1f'::r cuH acit~rto n.Jgunu!i de los pa.su:J~:-) 

tnlnKiur:tnrlos dR l.a parle cxpw;lt.iOJu del .falto aqiLf. il•v>ur¡nado C!t rc~>L,ibr~ 
responde u. pcm.ta.~ nuttl siml!mc:; u. lt.t.'< que rlg,,n c rt d reeurso rle rosaci.ón 
fJ{IC>yado en de/i'i.W.s /Jl prOC!?der!do. IUC'JJO, '"' es por lo taniJ> w t medl" 
lmp ar¡nar.ü•o de resci~i(m Uhre. pues lo cmulucrr,, -Ut.dgCI insistir Wlll v.:t 
m~s- r.n lir<rm 1)()( materia propio el m~ríro de la CO<Ur<Jm<r.;íu dirimida por 
l.c•S arbitras il· pnr l~llf1P.. a los C"Ompromi!CII.tt!S 110 les fiS fJ<•rruit.ii:I<J w gwncn· 
tCJr su.fJUJ.?stas transgrm.; iorlP.S rie lnrlolefácCi<:ct v.Jw·lr11ca, sinv cle~¡;itJt:iurtes 

en la pn>pia ud.uaciim de lc>ll {¡rhilms que enrrañt: verd•)flt?ro abuso ·o cle~fi· 
!JttmCÍÓil de los podt,-t~,¡ C¡ue recibieron O tl«l fllfirt.dO!O !t:gu! c¡ue enmarca Sil 
tareo, pr>r mwu.>ra que !ctuitA1Jílit.lrul el el recurso rr•¡:JJt~rP.. por norma. !l.t r.om 
probada e.\isl.tmt:i.a en el laudo de lns cll:IDs dr.nwlc~mlfls por el remn-erue 
que, cuiesrtá.s. ·· ... corTE:SI'""dJ.tJl a los to.xa.Lirnn~lt~llte preujslf).'S (JOr' r?'l. tegisla· 
dor. pucsw qo.u! es su ¡ifecl:o inrru!dit.ti o el de coloetu al 'l'ribtmnl E,, s ilmJI:Itill. 
ele úeclarar si ltlles rJ.efect:os e.>.iswn u no, declamr.il>n iisca que c:.onsiqr> 
a pareju consecur.n cius ro.o stempre lrl.imJ.icus si fuere P.l ¡n.U\Lo o<""'tle!to f! fir· 
mativulllt":Jtl•.; o¡ c!!n tú! l!nir<tda oiJliga a itú!rllijlc.cv '""" t:xuciilucl. ace.nmP.»­
dJJ precisamcnc" a. "sus diferentes """·"'las C•JI110.((l.c1Jor ctmtrul ele cln.-.!JI· 
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cac!ÓIL r.fJt}(l :rna de !as c:a tt!Lf<>rins er1 las que puetúm "'",.catalogado:; lo.• 
motioos /R.{Jtll~<., de wudacl.ún, materia es ca üll.irrcu. "'specco de la cual ¡,¡,,..,. 
ptuN"lc~ t!Jiri11arse que! <m 'd sisteata nCJn,.rJJ.tiuo sobre el parl~U:uiJJr imperan ce 
<?r• mwstro me<lio y guardada.~ obviamente las ullli.~fXms<lblcs preclsiOIIP..~ 

'1'"' resultan ele los propít:J~ lt~-aos. en linea de principio gcneml es !u.tln un 
laudo sí s" pronuncia ÍTLtX"'i't<ldo Wl p ad11 arbitro/ irwá lido u lo hnce por 

.fueru tlE: los I.'.X'tremt~s qÚ.e. delimiJ.rm. lo <tficacilt de dldw pacto; si no ~{Ir'" 
.r.urias lc's cuesl.innes somat.it.ltJs por via COtlt>t~trt:i.onal ct fajurl.Sdicdim dt~ lo$ 
árbitros u c~snwlere COHL:t!b!do Stl coht.enit1tJ decisorio et\ r.érmin{J:> tcm con~ 
tmdú:wrtns qu,{ & 'u d" Imposible tjt.,-.udón ¡¡, por últirt«•. ~;i :;e omitieron 
dtuatidadt!$ ql:<' SÍéTtdn C!<r.ltciale:; <'Tl d d.f!.<aJTO//c• dd p<Uf.)I"JillliC11(0 afbl: 
eral. ¡xmrw:: asilos conmprua la ~·y. ¡>ara el impugt tw dr< <:so inol:>se:l!ancta. 
pc·ocltyn inrl(:fcnsión cm. r.l sentido esl.rir.to que este• eXJIN'·'i(m itene en el 
lenguuj".Juriclico ... • (C. S . . J. Senr. 1.56 d <i 20 dc_iunlo d.: 199 1. sin publicar). · 

1 ~ !IJ~gado el cutáli .. "lt'l n 1~.~te pHHtu~ Vt.lS!Il r.rmj;·on.tar t!~lo..r.; mnceptos ,,u.~ 
carác.1(."T general ron In' nonnas que (.'n sus disttntos rwiiH.Tales COitriellc! el 
art. :'18 úcd Der. 227~1 tl" 1 tltC9. para mncluir. que son de tres clases l.<J..~ 

dislintns cat~~ales mniemplclll«' '"' cl.icho precepl<> para que ptW<Úl ahrírS<' 
poso. cor~ Ctli:unr.~.c; que 1W son sir.mpre lú&rtt.il:os oomo aCCtbu. de! nrtotarSt"'. 
el rectu'!;fl ¡J, mwlaclt\rt ~<miro kwdos urblt.ral"~- La pttrrwrn mmprcndelu.< 
Jtípdl.c~st.~ ~m (as cua!c~s In$ árbltros hnn actuado s(n}urisdtcctém u :;in c:om,. 
pet1mr:ia paro <<"mr.er y deeid ir el temo. liligi<.a.oro que constituye cl e>Q¡eto 
susccmclal ele! respecrwo urhiinmll'nto, .<IWacióit que se ¡II'T<~11ra sl et pw:· 
tO arbitral (dá1.tsu!a cvmprmnisoria u r:n-mpJ'omiso) e:; irmaitdodo. si l.u cJ.u,t,r.J· 

rldaú cnrwE"ncionaün"nt<:: a tribuida n los tlt'biiro:; .<e ""COlltl'abu ctulucocla 
!J, •mjln, s i c::l !nudo ftte prq(t<rido desbordanrlo !os líniit.-s ulljeLiuosjljad.o.~ 
por <.>1 ¡mr.io o co1wer!io """ constit.uye lec base colttrud.rwl de lajw-Lsdi<:dún 
por t:Qnducto de esa prooir:lendn puesta t'fl uNm:lta . aspecm <':'>le tílttmo en 
e! que d es'de siempre se Jcu ertlt.mdldo pDI' lll.cloclltna)wisprurlmtcíal que rlO 
obstar~!"' lo. tri_qcr<cla <le ~<Stu rcsrrlcr.íbrc. los arbitm.~ no "-''i.m obligcu:lr>.< o. 
iTt/.<~rpr·ctnr <'u" ri~¡i.ciei ·desmed.ida la.s fa~u.l.inrl,.< d u ls orias t¡li.e los 
COtli/)I'O<!Il t.ell.res les han r}t~~~~Jado y qt.u! "" cnn~ccuenciU, '" .<u deber upm · 
ciar d sen!lclo de la <!SI ipulución ~osrtpmmlsoria. n.o d.<' mttrtera ai.slt.ula. sino 
"'" c:w•~c•rdancta m n wdos t.os o.rlltx-.edentes de lt~ conO'Ot>t'rsitl pam C!}us.­
mn;e asL c:OfliQ !o reclama. f'IIT n:eno la illlhHi' misma de lu. _instiruc!óu, u la 
J ínalklt.ul r¡11e. aquellos itwleron pUiu somett•rse lllju.icío a c·bitml F:l s egwt· 
d<> gncpo de ca~tsnles ind.uye los sttpuest.cm rm que los í.rhltros CW>ipllm c•l 
''nc.argo d.u modo iltst¡flt:itml'li! o lneJ1cm:. lo (fll<' aconl.«<r. /.lfimemm.<mte crtla 
lt~o:>ólesis riel lmw:lo tl<;!i:c:tuoso ¡xw omls(óct d.eci.,oria c¡tte es im:?(/UI€1r t<<L 

W(mto slgrr.~fique ej<Jrcú:V> tncoinpwlo ric la pocestwi n.•wnid{,. l.rxin. vez ,,,ce 
no t'S de imngillarse cvnfnrme con la vnluntad de k<• partes <¡u.-una comro­
'""'-~la ¡.1/<!nlL,ada.como una unidad inú.-gral.dcsde un oomicnzo, sea juzga· 
tkt 1m. un sentido por· los árfJit.ro.t:: .ti C!l olru .'itm.t.ido oput:.slJ>·pnr los jiu u.:ftm(t· 
reos juclfr.fa.'IK.s comw·r1~s con el prf!trA10 d e:-: c.u.:lic:íonar o corn"!giT que e~ iu 
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udnllt!dc> por lo leH; e i{Jltl;tlrru:rtte SOtl espedt?.s ubic:u.!Jf('S t"tl t:~rn. sc9uncltt 
<:Citegoria los evertw~ c.le lw.ulrJ:< •lu" r~(jttieren ser wrr.,ui<los por contener 
~:rrorv.s wifméttcos, de lauc.lo~ l'fl que !m< ürbitms. apetrrñmJ"": de las con­
dtC'iom's "xplírirw~ sobr.-: el portk:u!ur ,_,~.vm.li:u:las en el conrrwo de arbitrq(e 
pnr r<l.los f:oncet-r.at:lo oon los rompromilcmte.~. l lll.Cen r.Jc, luw1 ,,u obligación 
de- resolt,er con orwt¡lo (¿ d.t:>recho para decidir mlrnnctencia y •. /inult~u~tiiP.. 
t.k laudos CfUé' en lo df$po~il.iJ;o clnn CLt<?rttíl de prcmwrn.ierttos comrndidO· 
rfO$ '""· r¡mru1 l.a/ que Se /taga imposible la <.'j<.'C'ti!'.IÓJ1 ,,ímt~/Jrúrea ele todo~ 
eUos. Lo. ierr:-em y ú1ilma clase de causales. uyluiinala Qmisí6n rle jormali­
d.ades en los términos (/IH: úldb..wtlos mmlS. 2, :~ y 4 del .1\n 38 dl?l lkr. 
2279. !t-:xl.os ésros que por no wncr iru.idenda ntnguru•.frent.e a la esper:i.t: 
t:!l es·mdio. es ·"~(Tt:i.erue por ahora con citar:..IS. 

2( Ck! otnJ purt.c·:. t:S pt'ec.~lso record.<lr r¡ti.e el motiuo coni.errr.ptado en e} 
rumwrHi. 8 del urr .. :180 de.'!l e d.t'! f'. C. pmnliLe rt::viscv La .wm(<:'Tt<:i<t que lC prl!;O 

..fin a un prrJcl~so !J qu.e tto es susceptiiJie dt! n:·ntr'SO nt•,(Jwto. ctwndo t:m <!lla 
SE' CO'lliJJtJm rllguna de las ccur.s(lles 11" nulidad •'SII'>,I>Iecidus poi' la i~>y, 
pml<<~¡ihrrlo~e fl.e esta !l1<li'I(!TU d clwr<r:1u, d.- dt:f<'nsa tlei. W.ígwtt<' a{ectatl11 
quí«n, ¡lo•· exigencia del su¡me.o;l(l.ll<ll'manuam<.~·l(t< f'l'"vísto. sólo pod.rá Ir." 
rmr c'JtHU'JclnUento de ln irr<.~pdtu'idad cuando c..c.nux:e lu St.'ntenr.ia. 

t·:n tc,let~rrl.en dl' iLiea.s ¡¡:.i.c¡uitmrlú lúlfttJT!Ic:IIW.' tl•: jwú;p ruttenciaque 
en mm:lw tlifieren de los que M: entp<?ña en tndtwr '-''"' L~riun!idad e>r.lu 
yenw ln parte opositom "" ""' " rrámtte. bien ¡J<Jt<fl<? q(lrmarse qtm t.!i<:lrus 
ru.lli.dat:Ws ocun·en ". , i :ua,rulb se dicta senwn-da en proc:c!'o qt-:t:' había 
,·.enninado por rls!süaiu\iertco. rransnr.M6n t) p~rencfón. o ClJOJtclo se pro· 
m utcia esrancip suspe1tdido él proce,.,n. " t~ucmdo en d .JC..I/1) se condenu u 
quien no ha . .fit¡uru.U.o <'OillO pori<', o r:wmdo se dfr.-1 rr por llr! Mtmem i1 ~/<.<­
rior eJe mngi.o; i.rudus Cll p re¡; iS·(n por la rey. a lo r.Wl·' tlt~b4~ (:..gregarse el.<:tL'i4> 
df: q\;.e si! did.e la sent~mcff.t sin hi.Ll>erse abtenn tt!f ¡>n>r:eso a pnwbu .... '> r) ,t;(.'l 
q!te S<l h.<'!JWtt:'orrido los m.~ .. <lwlo.< pam alegar c:utuulo el pror.txii!slitmin asl 
lo ('.\-pa, de <.!unde se desprend" que no cttalqui.er L-n>gularidad en dfl'Jin. o 
cua lqui<,.-1r.<:orlgnwnck¡, ti(lfl(.71 entidad s!!}k.ienh! pam inoolidor lu !<erlCen­

cta. Ha. de irutarse de uno.lm'Yularldad c¡r "'' pu<?da caber en' los cnsos es­
IX''-f/kos seMtlados pnr d Wgislado•· conw rf'.Otíuos rle an.r.dr.teión. puesto 
r¡ue "" d punto rige en .,¡ ·rm>cedimicnro civil.,,¡ principio cil! la caxqtiiJidarl., 
COTn(l r<s /Jiett conocido ... " /Ca.<. Civ. de 12 cJ11 m tu'7.0 de 1993, .~út pu.bliror). 

Y en pos del c>iieri." pr-ect:'dente, r.m. r:uaato toca m>i. !u jaita de compt~­
irmt:i<< como moti~-o rl~< rtulidad ocunidn ""la sentem~u. mt especial ot¡rwllu 
c.l~fir.lenc!a que dewrmiJru dfactor_(\V1Cillnu1, pu.edc en ,(/-,.,r:l.o dcri~-ar d(' "'' 
e-"'C'(I~O injJJstylcado en e:. rjen :ído de las a/.ril>uCiOileS que u/.iuxgador le es 
dado """'fll.ír en diclw cr.t.:UJ. !J esto esjuslwt~<TIIe lo que posa cuaiu:lo un 
'llibunnJ Superior Qll!' COII(J(.V dt!l r•'CUTSÓ clt: tmu1r:u.'l6n intcrpu,sto contra 
un lc.wdo artlitral. romn t!rl <~presente roso u> poned(: mnrcifú<.SlO el pormc:­
rtorízado n:~r.1 wron rit? a.nteccden(rJs (tlt?ccuado,.fr<Httlt1c":"u.los pn.x:rso5 lfntitl·s 
de una compt?üNtcin t~nnl c~:o>trtr:l.a at pretender. ~" pt'itncr hrgnr, irtier:{erlr 
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tndo el prooeSCI inh'll"'tual. rie ronstrucc.iónj uriáka <k' la nY>li>!tu:ión de la 
det.-L"\üJn arfJitTal ilnpugrtLlclL.L r¡ue, di~Srl.(! la. con·ccto. p e.rspecrioa.de ttru.l rnere1 
ndapración .fomuú t)l¿ír.•Uva. guarda adecuada urmo•·•ítJ. <:on los ~xtremos 
pi'Opt.u~sr.os por ias parte~ er! ,'os e.s<:n'l.os rectores del a t·bltrcunent.o addul{­
lmJo y, en scgund() luuar, c•l doo:rcir de ello ap<ll"ettt«<S tUspllsidoncs c.oiltra· 
·cl,((;torias que ~¡ «xi:;l.cm <:on la etwerfjc!duw '1"" mri¡¡c< ut ley, cosa por w 
demás tlL":utihlc cmgrodo su,)w f".u.'s "~ Ü<<:uttk<scu/)/c - lndependlent.enum.t.e 
dP. lt• lcr;alidad. aciut.<J" «c:uunimidad de los ai!Jl!llll!o'lfll.~ et1 que desean· 
:>ui~c- la poslhtlld.ad tttuterial de ,oj,~r.ur.ii)JI strmrlltírwtl de todos ios 

. ordP.IlL!tllh!I1IO~ arblirole.9 en ínlt~.~ tli.'ifl'r.<ir.ii>Of!s contenidas. es oo: fw!T:I.a 
d el c;1terlcjudit.'Í(Jl cla.t,.,mctO para SIJ.,1jtJJiT. ,,;, OOnftll' cc»t]C!ctilfades pt.UU 

l~twc.'rk> segan (jUJ<rl1í S<<fln/nrlo a es¡xtt'lo e11 apu.n.<:s anlr!rinn!S de es.tas 
f:cmstderaciones. l(J. rJpn~r.ülrlón pe .. rsolta t de loS {tri:Jilrc>s .nr.t!rr.Ct de. la inte!i · 
!J<<rtcia de fondo qu« r.fd>r< rlñrsele al negixiD ce~urtuln ¡¡ riel. c~tal es parte 
liUI:~{.Jrunce la clO.u.sultJ (~omr~rornisoria base del arilift(~/l~. 

~;n efecto. del .:ui<lH<i<•H• repaso de aquella• dr(:WlStanclas anl.er:<:: · 
dt:rll.t:s, fluye sin mayo r mduc.:rzo que en el caso del r¡uc: <:st.(: expediente de. 
c:~.renla, el Tribunal Supc:r1or de Uogotil.. en la rm:dhla <"11 que no respd.a 
\"' '"' scmencla la lilx:rtad de decisión de los a rl.Jilms, realiza modlficaclo· 
ncs al lmuic; q ue uu • lcnd o de s imple forma y u n.lcuacl:rs rt'Stabl=.r su 
con¡Q"U.:nr:ía <"xterna par" d:ntr. n un plirqle.nto al <U1..40 tld 0.-r. 2'279 de 
10H9. (;unpoco vienen ilupuc:sl a:; J>(!I' provehnlento~ rom:radidorios capa· 
r:.~s <k (:omprometer k~ dkac:íu inuinseca de esa mlr<m•• d"l·isión arbitral'. 
oriWnada:; en decla:..·aciurtt:!'( o condenas contrapt.lt:~r .. 'l~ <ruc la lon1en tn­
liUI th:nt.~ a 1o~ objelivu~ tJU<: se JlT()pusteron alcanxar lús c·on1n1t~nt~~ al 
c:slipular aquí la d allfllllll t':ruupmnlisorin, todo lo C:I.HII p.:rmíiP. mnc.lulr 
c¡uc: la c;ausal de nu!ld:lti en '-lll" el recurso de rcvls lrln s<> "P"Y"· tiene base 
lq.(al. Y es por ello (t<Hn le conformidad con d urr . $84. del C. de P.C. 
ltúnese que clcr.la rar NÍn valor la scntcuc:iu mul..-rla de impu~n:.1dún ex . 

. truordinaria. dispuuiP.n c1tl1t.r. la d~voludOn ti~ los ;.¡utos;. al TribuniJ! dP. nri· 
¡:en para qu e alli, lormu:uto en c ucn La Jo d id m por la Corte a ¡,;largo de 
•••>~ providencia. s-. proe<lda a dcri<lir <le nuevo accrro del recnn;o de 
anulación 'tnwrpnesfo. 

DEClSlO\l 

C;;n merito dto lm ; r.<.>\\~ldcrotdom:s qnc nnt~cffien la Cork Suprema de 
JuEotlc¡a, ero nomhre de ln Hcpllulím de Colombia y ¡.tor au toridad de la ley, 

R.i;SuELVE 

Primero. Dedarur sin 'v;1lor la .scntcn<.ia "" fecha \'eiutidl•~ (221 de 
110Vicmbre rle l99•1 ptofc.Fida por el Triburl» l Sufx:.fior dé! Uistnlo J u d i· 
c iaJ de B<>¡,.'OI á pa"' l"e"Wlvcr un recurso de a uuludó>1 últerpu eslu "" ~• 
proceso arbitr-u1 ncielnn t.ado p ur inif:in.ti•.tn de las ~..·c.nnf)Isliías St~¡utos Cu.rf.­
¡,., !J Otlenco S.A c:on t.rn lns sc-cicdadc:,; Umcires .S .. 4 y 7hlrin S./l. 



0.: r.om<igu it:ulc, cou iuclusión d~ copla aut~ntlnl rlc ""'"' providencia 
devuélvase el expediente a di<'ha f(lrpor:ldón para lo de l;U U lfb'U <k m:m:rtlu 
ron la ley. · · 

&;¡:undo. Cvu fundamento en el nrt . 679 rl~1 C. de P.C. dispon~r la 
(;UTI(:t.:l:H·lc"J r\ <k 1~ cauclón prestada por lns cmnpuliiv~ n:eurrcnte& en re­
visión. Llbrese la comunicatión pcrUm:ul e 1! la. ase~urndom g<~ranl.e. 

Tercero. 'Por cuanto prospera t~L r.c~~ ·-•r~o cx:b·aordinaTin in L.:~rpucS~to ~~ 
lu nulldad declarada no le es imputable a ninguna de las partes. nu hay 
l11gur '' lrn¡mur:r condena pol' costas. 

Co'lpl<'><<'. nol.ifir¡ur.R<~ y c"impJa.se, 

.Jorge Jl,ntonlo Castillo Uugdc.•. Nicu!ús Be:d•Cira ~lm<li1C'.(l.•, Cm·los E•;· 
teban .Jaramlllo Schlo.•s, T'b1m l..1.>,Ji:ml l'iaJ"''tta. J<a.facl. Romero Sierrn, Ja 
vler 'Jl:l.ma!JO JornmiUo. 



. c.&s.ACHON - Legitimación / l!lill\!m1l'Ell1lRÓ ~!!.HCO 1 
CO.I\D'fUVANCtA 1 DZlF!El\IOOlR DIE I!"AMI\'..AA 

1) Desde d p un.(r:> de t•lsta objcd.ívo, ;;e requiere que le• senr.enr.io 
h ubiere iJiferido W l Cl.Qf'OiliO a la parle qu" 1o illri!.J'f)CI\1!, el 'l""· en ¡,,, 
casos en (¡ue la cullnricr e s le nlda en ct~ntr.t cnmo.{C4ctor J.Ktrujijar !a 
proeeclencía dd mt.smo. cle't-esariam<mi.e ho. de cumplírs<:. \~ dC!sc:lc 
t-'!/ purtlo de ui.")U.t sul>jf.'~u,,u. s~ t•ncu.C"n.tnl.n./(![Jitúncr<tos paru. in(.i!J7ld­
ne.r este recurso. C(dt-:tnás dx: la pa.rb .. ~ v-cn~ida. el .lJft.{t!flsor rie Fami­
lia y ~·tA-fini .. '5terio f 1tH)lic:o, t:Lin.nrlo hubieren últt•r·t.~flúJJ, t!n lCl un ntl­
cru.ián d"l proceso !1 ~<: retinan par a cl t:fedo ws "'"Iui.silos s€ña!a · 
de" en la Cons tituci(m !1 l11.ley. 

2) Salvo d.L'JH>sir.il>n en C'01ttrano. s~>n. mndidones especiu!J:'s ¡mm 
que el 'Miu jsU!riQ PúJJltCO p u.ecla re'(;urrir ert c.aStlCÍÓrt las siguientes: 
De un 1¡;<Jn, t¡ue, por lnleroenc:ilm .forzt:Jsa o p Ot<!M.uJ.íúo., se hnya 
llL'<'hu pt.trit?. princlpnl. cowlywxmle o de otm clw><~ "" d pro('('SO en 
t¡TJe posrerlot'O\ertiA~ ~w cUcta la pt"CJL:ifl<?m:iu "~cunible ~~n Ctls(.u;ión, 
salvo·los ca..~"" q1.1~' e<utorb.'.<? la Consli(!tción y la. ley: y . tld nrro. que 
tenga el ín/.,rf,s juridl.co fwrulinr pc:iiriente ierl c¡ue pueda r>.,saltar 
qfec/.adfl In instltucíónfumilinr, los d~llo:; w !JilrantiasJwldarnen· 
tale.s de la itifcuu:it•, la cuio/ece¡lCi<J ylns ir,c.a¡xtCC'S} que W u'!}iümen 
en el c.usoconcrt"'to. tXII'u itJiffl'Jlf)Tter o noaulórluJuuJncntc. el recurso 
ex:rilord inario de ca.<ncfqll. o ¡xu·u udlu,io:;r: cr nquet. lllre1put~lo 

por· la pv.rli= qu"' hn . .sic;( o roc:ulyw .>cLLl<'· en las tnsran.c((.¡.~ (Se m r. de 5 de 
Jebr.!m de 1971, G.J. '/ O:I!V CXXXVl/1. p.l:!4). En <:u.rrtbio. carece de 
~s~.u. le.qtc'imación pu.rtJ frti(trponer o C:O(JriUitr;<lr d recurRo d(~ ('rJsn· 

ción. el Mí~ri.sl~<;lv l1(bl/co que no Ira intemenido ni .~<? lw 1".::ho pru7e 
-antes c¡ue .~e hayn d!Ctcr.d<l """'"ncia de segurult.r. lrr~tro1cia -. pw~s 
adentá:-i dR se!; e.'<Ü:?mporállt~(.tl( J inrr.n~rU'ió.rl cm c..·oud.ywi<mcia (ali.52 
ln.c.l . C. P.C.}; ella ca.rec:'t?riu di~ intP.rl?s concn.~Lu (!n t:4t:¡'t~'~:~Uet lnlpugna­
ción túdr< •!Cz quE' el.ja!lh r.~~í {1Tn}i-Ttdo no le repurtmícr.. E'Jl e.se caso, 
el agrw:W <¡ue aquéi prt!.~<¡ptlfltc 
F. F.: rlwlt. 7 d el rul. 27f> IJ rllrm. ;' dP.I an:.'.l77 d" la C . .\!al. ibi' inr..2 
art. 78. 104 !1 1 O$ Ut.n/ de lcd . .ey 20 1 d e 1995: trr.c:. 2 ele! art.369, 52 
in c. 1 <lel C. rJ" P. r::. 

.. 
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i :1} En el caso de autos. si el Minis:F:rin IYtMir.u 110 tuvo ninguna 
rJ.C:t.uu.cióft durantt.~ las ínstancias . mal puM le n•u1r·n, u. lcltitno nlo­
"""'l.o y aceptarse c¡ue. como coadyuvanu: d« Ir< 0.,/ht.~<Jrif.t de /"a· 
mil.iu .. ,;" <<riC.tlt'<lttre uwestido de la legilimac!ón flflr<L remrrir en ca 
srAI:ión r:onr.m el.fatlu de $Cgurtclo gmdo. pues. or:l.rmtCt.~ de ser 
extcmport\n,,a in coodyuvcmcí" (un.52, ilt<·. JCY. C.). e ltct resulinria 
contrana a lo preceptuado por los aris. 369, (lrt:. 2<J. r.lel C. de P.C .. 
«11 nrmonífJ. mn. to rll~puesr.o por las arts.78. ()'!t~ 2 .11 104 ,¡, !u u-y 
201 de 1991/. 

Corl~< Su¡mm«t ele .Jusrit' la. Sala de C.asación Cim1. ·Sanl~-.fc de Bogo­
tá. D.C .. vcinUtlns (22) <h: fdm:ru de 1 ni! novcclento~ nr.wenl;J y sei• (lYY6) . 

.Magi$tnulo ron<:nt<,; Dr. """lro LaJl>rtt l'lancrta 

R<:Ccn:ucia: E..xpedle nte- No. 5943 Auto No. 046 . 

Provee la Cor'te Pn l'~Jl'lr.ión c:onlc..t acbuisibHh:li.\C~ del J~('ul'!"l:n P.XITtwnJi· 
muio <.le ('<tSaC'ión lnte>'f.'' >~sto pm "' ""iior fkf<:TlHOr de f'amllla ·:en repr" · 
~mLu.cion tk 1ostntere-~4ie-s deJ 1neuo1· GuillP.nnn f.~rurn:isco Lizcru1o·· contra 
la sentenc:i<J profc:rillH (Mir d Tribunal SUpe11or dd L>i:!lxi>o .Ju dicial de 
Nelva -Sala d t> Jo'mnillu- c:l 27 d e nwi<:mbre de 1995. en d p m<:c,;o de 
lnvr..~ti~ilcllin de patemldad e.'ililUJmtriwvnial ¡""""'vido por ,>;clqt Lizco.no 
l'o¡;ar. madre (h.:l c:if.ado uu;uor. t.:ontra Pedr() Enrtr¡ur~ l'ut!!tL~.·s Orti2.. asi 
!.:Uil.tu con·l~\ coadyuv.n.11c:1o nl diado n:t:Lu·so qu~ t'Uc."\n ltle.:stn inLcq)Uflt:.r ht 
1!(:¡\nm Proo:uradora Dlec ltmeve- en lo Jndir:iai -F'amllla" . 

l. Aut:Cf:lll~'lln" 

J. Mediante demnnd>~ <fU" oura a follos 2 a 3 d"l c~~:ukrno No. l. 
..'\'elciJ Lizcano ToutlT. ~n n-:pn:st.;nta<:ión de su htjo 1n ennT GuHlernEO Fran 
cL.:;co Uzcano. promovió un pnu:esu de ill\'CSt l!{:lClón de la paternidad 
e.•l mmalrimon i:U. para qu e se declar.Jse que l'cd.ro l!:ru1qu e Puenl"" Orli;r. 
es d padn: dd menor en men<'ión. 

2. El Juzgado S<.'gur11lo Pro miscuo de l'amllln d~ N<:iva, t ·ll ,;cntencln 
<lt~ 27 de julio de l995 ({!.::;. 44 a 53. C.l) . deck"l.r() que el dcrna mJadr• es el 
pAdre extramatrimon!;li del menor GuJilermo t'ram:l:>t:o Lizr:auu Tr.v;;r , 
lll~puso que la pallia pole~nud ~(lb>'<~ i:sr.e será ejerc!da ¡><.>r su pru¡,:t:uitofa. 
Netcy Lizcano Tounr, njú umt cuor;~ aiJment.:111a a (.~U.TJ!o cid pat.ln:: y con 
destino :U menor Hlu<lllfo y . por último. conden(> en \:V:< las <'1 demandado. 

3. Conrm la """l.l:n<~ill de primer grado. s<: interpuse> entone"" pm 
l'c.>dl'o t::mique Pumú.<'s Orttr. el recurso de a pP.Iuc:it\n (1). 54. l'. l ). Tec:-u rs<Í 
.::Stc que se resoh'ió m•dfun h: fu.llo dt' 27 de n n,1•m l>n: de l \195 (tls. l~i a 
22. C .2 ). p rofentln por el Tribunal Supertor rl"l Di><lrllo J udl<'lal dP. ~Piv>~ 
· Salo dP. Parnilia- . Tncdiantc el cual St"- rev<)c.:ú ta St.:lltenda del o qr.w }' , C't t 

SU lUgQr, St< UUSOJv JÓ a l demanrhHlO UC la pretensiÓn rl" l'ilitu:iu rl 
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exLr.Jn·•uLrtmonlal in('Oada contra él en este proceso. por no habc-r9c de­
noosl nulo )a t-xistencin de relaciones sexuales ent!"e la madre del menor y 
el presunto padre. d uran~.t:: la (~pcx:.a t;u liiU~ ~t: prcsunr<: fu<.: ~onc;ebic:ltJ 
Cuillcrnto F'ntru:í~':n Lii'.cano Tovar. 

4. Mcdiarol.o: mo:nu>rial que obra a !olio 25 del cuaderno No. 2, clt$<'lior 
Odc,~or de Familia imerpuso d rec:urso ex1raordlnal"io de casación con­
tra la sentencia d~ ~t~¡\.{urttlu btr..tdo dietada en l:~hi vrot.:t.~~o. n.:t.:ursu que 
a¡»m:o:o: o:uadyuvado por la señora Proc)lradora Diecinueve en lo Judiclal­
F'arniliu de N el va, y que fue ooncerllclo medlanr.e a ur.o de 15 de dlr.lcmhc·c 
<k 1995, dictado por .k-. Sala de Familia ele\ Tribunal Superior· del Distriw 
Judicial con sede e.n esa ciudad (11. 27, C.2), sobre cuya aclnllalbllldad se 
prov"e por la Corle en esta providencia. 

rr. Co,srDI;RAcoo~n;:s 
l. ({mlo es stifici.enierrtertw i:orrJJr.ido, uno dr~ ln~ rl!flUitSitos a que se 

encuentra sometido el recw·so ext.rrwr-d.irt(lriO ck r:c¡~o~fóro, es eL de la !EJgili­
ruac:ibrt fJ(.tru. in/J~rponerlo. asunto éste sobre et cual se recuerda que: 

1.1. Pnm tener lcqttbna.cióa paru. k' irtl.~rpusidbs ¿ tl.td re{:tU'SU t.U:' r:HSCJ.­

dón, se ""'tuirm<, rlt<.,c:k< d 1JWlto de uista ol¡/etlt'O, que la sentencú.'tltuuíere 
ínferido tul a¡¡rr.wirr" la. fJCirl(< (¡lJe io intci7JOflC, el que, en los casos en que la 
.cuantía es t.• niela .-:rl cuenl.rL mrroo .fw::lor para./iiar la. procedencia dd mis­
mo, nccesartanlence ha d~ cwr:plirse. 

J .2. L)esde el pwlto de vista su/y(?li'JJo, se l~m:r.uml.run h:'!JllfmrJrin."> Jlnm 
imt~rpmu~r n"le n~i Jrso. aden1ás eJe la JXU"te vendda. el Dejf.Jn:sor de F'urrtir.ii.t 
y f!l . . ~·fürb;/ r~Tin Pl'tbl!co, cuando hubieren intervenldo en la trr.uniit.u:J'bn di!'l. 
{>r'IJC<~so !J s" rdmtm para el ~(ecto los requlstros señctlad<>s por !u Crm .. ,l.i:u.-
cfótl y lrJ ''~!J· · 

J !3. Ahora hierl, en lo r¡u•' hace u ·la ¡>r<J<:t«ll<roc:in di• la. inkm;(mción de! 
Ministerio Público en los proces":; d« iro.TJt<sri.!¡u.ción de paternidad 
extramairimonictl aclelanrados pc1r m«nores d~< edad, en vida de! presunto 
padre, se· precisa por la Corr:e <¡u«: 

1 ,3, l. Si b.en el po'<?l'.v<plu mroslilr o Mono/ delommem/·7 del cuticu!o 275 
de la Carta Politica .~<?tialtJ. r1. lrJ. Pmt:umduria Geneml d•' la Nación, cqmo 
suprema direcrora dd Mirlisl~<rio PIÍJ1Iim (art 275}. la función ele "inten:.er~ir 
¡m tn~ procesos y atlCe [as lluiorickul(!s.fudir.illle.s o adrninfstrattt~a$. C:'Lk"uldu 

sr~H rrRl:(~SrJn·o, 1m rl~fP.nS(~ clel or·denjuridiL:o, del pat.rimnnin /)TÍ~>l.tco, o de 
los derechos y YlJrt.mliiJs_filnrlmn,:ontfJ,'es·· (num. 7 del art. 277 ibide1n): no [o 
"" memos que Ita sido la ley 20/ ru~ /~)95 lu '1'"' hu ""lulrrdo el ala:mce 
gene tal y prvl.i<:ulur de esla inlervencwn. limlt.dnd<>la. d~< rjrra. l'"rrlt<, n ""lns 
inien><mclones obllgawria.~ clejlrridc¡s en la lq¡". JI. de·la orm. a ru¡ue/úrs eu 
r¡ue «1. Pmc:umdor General,ljie potesi'o.l.irmrrr"n l.e "rm<~lirmle neto admln istl'a­
tU.IO.fft?sll~rullos criterios de fnrerL'enctón tlecesanú." (inr~·i:..;o 2i•. dd nrr. 78 de 
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1,(1 1 .('U 201 de 1995) y, desde luego. haya sido detemtinado comv "rta,.su 
rio'" et asunto en conc,·cro al t:•ual se ré:frere &, útterL't::ncíón pert.iu~rtl.t-!. 

1.:~.2.- No nhsl"nte lo nnrerior, d régimen ele esrc1 intervención c¡t1eda 
':itger.o (L llts pn!S<:ripc:iar~r's legrJI('.S periirwnt('s. prn·riculnmlcmJc lo.s que se 
rejie.ren a !os recursos .. IJ, <?n '~·~f"'d"!, (ti de t:<lS<Jdón.. [)(, <tll.í (!tW k• <~lrtbu­
c!ón otoryada alr'v1inL<;i"ri" Público pClTct presenlar "dcrn(lnda~ para susl(~t­
tar el recurso eA1.mordirrwio de 'rak'aciftn ame la Salo Civil de le>. Corw Su­
prema de .Justicia. "'' los ¡rm<x<sos que son de compc.tencin de la Jurisdic­
ción dé' .famili(A, si u su.jHido )itere proO!!Cienre· (al"t. l08. liL G), ibídem); 
sollmumli< dd)(l. eniender::;c limitada <1 aqttellos casos en qtte por haber 
r;erricJ" rtd.ucmdo en los insrancias como parre, goza c•n ese prcceso de la 
poteslad impugnaticia qtte en clidut mar.es·la le otorga la· le¡¡ a la "parte 
legitimada para ello". siempre fl cuando hubiere apelctdo de la senrenc!a de 
r•rimer fJT<.t<ln, " ur.!lteritln " lo np>'lnción de la otm. parle. c:rmncfo la r.fe! 
'1Hbunal hubies·e sido exd<r..~iv(.tJrren!.c1 mr!finnuimirJ. df: <.u¡uél!a (<~rl. :JOR. 
irte. 2o. C.P.C.). Luego, salt>O disposícióll en corttmr·io, sort cortdiciones e.s­
.Pl='c.iale~ #)Ctra 4Ui:' el ll·1inisl.erio Púbfico de ar.ur.rdn con /.al rc~glcmienl.ación, 
pueda recurr(r en casactónlas slgLtíentes: o~· ur! l!u:lo .. que, por inten•erwión 
.Ji>raJsf! n pr>l.e..<IDI.im, .:.<(< hnya. hecho par/~' pt'incipa!, t;O(Td!Jtt.t>ante o de< o/ m 
dase en el pmceso en que postL~rlormer:N< -'<'~ rlir:tllia pmr.:idertr~ia recw·rib!e 
en casación, satuo los casos qu<' autorice la Consritución ¡¡ la ley; y, dd 
o/m, (/ttl? it•nr¡as•l in/s?rí?~,iwidico.}amiliar p(?r/irwn./t? (en Q1W p1wdn. ms¡sl.w.r 
aJc!t:,'.(.UlCI.lCL ÍTI..~ti/.u.d{m._}(J.11~U.irlT. rtJti (Jt~rt~du~; y !/(l.rUitiÍCL~.fintJlClTIICmt.u(e,'; de 
la infancia, la adole.cencia y los incapaces) qtte lo legifimen en el caso con 
ereto. J:>al-a ittte1poner o rw autónomcun<.>rtte. el r·ecttrso •'xtn:rordirlat'io de. 
casación, o para adherirse a 'aquel L•tte.r:pucsto por· la pctrte. que Ita sido 
•;oadyuvada en las !nstanclas ísent. del 5 de febrero de 1 07i. O .J. 'lomo 
C>."XX'.'ITI. p.84) . .En cambio, carece de cst·a lCgitiniación para irUcrpon<!r o 
c:cJad.u1 uxJJ. c~l r(!c:urso rle cxu;adlm., el. J\··Tinisit!T'Ü) PülJlic:CJ lJUi! no ~m:. irr.wrrxm.i­
..J¡' ni t)(! hcJ. ht!chu pnrli! "cudm-; (lUf! .~(! ~muc.t cl.;t;iuilcJ serHeru:iu de sc~gur~d.a 
J'nsl.rJ.ndn.". TJUf!S, CJ.d.errr/u; de S(~T exÜ~rtlf'fJrÚ.n.eu ra inierL'(md.ón <?rl 
coodyuvancic. (art. 52. it!c. 1 ., C.P. C.): eUa car-eet'l'ia de ime.s·és concreto en 
aqueUa impr lflllaclón toda uez que <)/fallo así pro,(t.'firlo no le rcportaria. en 
ese caso, el agrat>io que aquél presupone. 

2. En el caso sub Jire. se ha fonnulado un recurso extraoTdinarto de 
casación. resJ>ecto del cual ta1nbién se ha n1anif~shutn su c:mHiyuvanda. 

:t.l. Conforme a lo dispuesto por el articulo 372, ;nt,;so 1 o. d,;l Cód;gn 
de Proceclinlient.c) Civil, c:on·~spnnde H esb1 Salu unitaria dcddir sobre. Ja 
~lclmisihilid~lcl del úTJic:(; n~e::urso dt~ <.:;.asadün interpuesto. asl (•onto de- su 
(~orrespondh.~ntt~ solídtud 'k em.ttiyu'l..oc.ulcia. 

:l.~ .. - Con relación a lo prlln.ero ob~~1·v~1 l;J . .Sala quE• C'mno •111ü·;ra que 
l<1 OerP.n,.nrúl rl" FmnHü1 l'n" rutiHkml;l cid ~uto aclmlsorlo de h demanda 
ln.ic!a.l en este proceso (fl. 1!. vto .. C- J). «~\ <.'.mnn .-ie hl st~nl ~nda dt! prirnt~rn 
lll!oF-(H:::tei;l, did ;uh• pnr e~l , Juz~Hln S<:~l J nclo ProntL~f·uo ele F:.·tnHUa de Nelva 



NUnlt"ru 2479 ( ;1\CI-;TA JUDICIA L 

{11. 53 \'to., C-l): e igualrnenle de-J fallo profe-JidO por cl Tribunal Supr<tior 
del D Jstril.o ,Judicial de NCiHt ~'>ala de F~nlilin- el 2 7 de novlembt-c de 
1995 (fl. 2a. C-2). lo que ~igrtilk" r¡m• sP. encu~ntra legitimada para d 
efecto. este Dt•sp;tcho. ~11 acatamic:JOLC> a lo dil:lpt•e~w por el artículo 372, 
lnc:iso lo. del Código ti" Pro<>edimlento Civil. prt'oc:cdurü a mlinilir ~1 re­
(·ursc, inl~rpuesto. 

2.:~. l•:n <:nmbirJ, t>Jl lo que hacen ln l'r<'J<:urmtu tia Delegada en lo Ju­
citcial-1-'am illn , r¡ne, o:na d¡nwa la Interposición <.1"1 ,..,<:\lrso extraordinario 
dl' \~\S ación (fl. 25. e .2) t•nntra la ,;e.n tencla d e &:gunc.lu ¡.,<m do dictada eu · 
esw pmcc.'>O. a paxece claro Cl" " nu in l ...-vino ni en la prlm-c:ra ins!anLia, nl 
en la segunda. lnl<:rvcncl<)ll ésta que era de r.ará(:lt:r mc"amP.ni P. potesta­
ti\·a . r..-dm (:sla por la cua l. ~¡ el Min.isll--rto Publit'O no tuvo nln¡;una at·­
I.U:'\Ción durante la..o; iu~l.itndns. mal puede allol'a . a ú11 irno Iuomenlo y 
aceptarse: qtH:. como coad.vuvanl.<: tlt: ~" Od<.:n:;t>rút ue Familia. se encuen­
tre iuvc•l.ido de legltlma.-:ic'>n para recurrir en CM<ación t':uufra d lhl\u de 
'"'~tmdo grado. put~s. atkm(t~ de ser ell:temporám:H In t:n;ocl~,,vanc.la (art. 
!32. lnc.lo. C.P.C.), ella r''.EiultMia t:oni.r::uia" In pr~et.ptuado por d tu-tí ­
culo :>mJ, it'l<'. 2o. de l CódiJ(tJ de ProcP.dimiento Civü. en anuunia cnn lo 
di~puesto por los a.rl.icu lQJ; 78, Jnc. 2o. y 10-1 ,¡., la Lry 201 de 1005 , Bcg (ut 
lo cxpuestn P'=.de"ntcn~""t". 

Dt:CISI•:l'l 

F..11 rn~t·ito de lo cxpu~•l.n, •sle De.~pacho 

Rf:St:F.T.V'?:: 

.- .~dtnUese el re-.~ur~n c~xlnHlrrlinarto de ca.~a<:lóJl lrHt!qm~.sLo por el 
seilor O~lc.:nsur de 1-'amlll o:~ r.fml no 1" ""niP.ncia profe.rwa ¡:.ur el Tlilmna l · 
Supertor del Ol><lrilo J udicial tle :'<Jciv~• -S:lla de: Fmntlfa- P.J '27 de novicm­
blt: de l 995. en el ltroct~~<<.t de. investigación d e: la p>llP.rniclad 
cxl·.rmnatrlmonial ¡m ~tmwldo _por Nelcy Llzcww 'Tw xtr en representación 
del mertvr Guillr!rmo f'ra.U'iS<..v f»~:mll) .:on tm Pedro /!nr'fi:JI.IP. Ortiz . En 
consc.,•c:ru::ia, córi·ase tra:<ln rln al requ rente en la lim11u , ll<JT d ténnlno y 
para loa fonL-s señalados por el ankulo 373 del COdlgo de Pmtnlim it>mo 
Ch~il. . . 

2. Tnadn1itcsc Ja (:uudvuvrutcla al 1ucndonado n~cut·so e..'\.-ta:aordirs.:.i.t;C) 
d" <::asación int<:,m~sto por ~1 SciloT o .. r .. nsor de Fru.nlllt!l, qu<: maniksta 
ra la """'<•ra Procuradora Oit>o:inueve en lo J udh:iul · Familia, contra la 
""n lenr.ia proferida _por e l 'T'ribwtal Su¡Jerior tiP.I Dt~trlto Judicial"" Neivn 
-Sala ck F;ITnilia-·; el '/.7 ele 1\t'JVi<:mtwe de 1995. en el prot:.,so de iJweetlgtt­
clót~ <le la paternidad t':xtrmrmt rintonlal. promovido por iVelq¡ Li2<'Clno Tutx.IT, 
m representat:i(m c.h:•.l me.nor Guill.t!rrno trtnnrts('O LJ.zcar~v. <.:onlra Pedro 
P.flrk/HC ÜJ'IIz. 

Notifiqucsc. 

Pedro Lq(onr. Pú:mtd.t(J . 



!Q7JEJ"A / CNl/:..C[C:l\1 - Legltimación /ICON§UL'!l'A 

La reglo. ,¡,~ e¡ u(! i m.l.rt t!l im~.2 d<?l w·t.:J69 del C. de P. C., ddJe 
atempc?rar-se etl el caso de! grado jurisdiccional de wr~.•ui.IJl, esta­
blecido pam garantizar los derechos de cieru¡s !/ <li<l.cmnilllulas per· 
SOfl(]S, r:IUJndo (;ont.r(J. ~dltlS S~! fJTqfu!r(~rl dc?c!Slone.S que res OOU.SO.Tt 

Ufiru.uio. En efecto. kr !mp~ratlt'<.l. cortsecuencia dJ~ la nonnu unte­
riorYnent.e lrtuts(.'riia. rLO tiene toda s~tJuerza t:fnculonr,:-~ r.rJt:mdn l(J 

JXlr(A.~ se i~nctu:'11J.rn reprc~senladc.t por t•ttrudo,· ad l1ten1. En es fe r:nsn 
•· ... rnotioos d•' equidad indican (lile lo personrl. n.ustm.lr< !J ert raljor· 
OUJ. n~J)I'fJS(~fltridrJ en el J>fOCfo?SO tierte regillmctcfÓTl puro. (rl:(:tfH"l1lel' el 
f(«:ur.so de (:WWCi(m. J)tt.es rl<l es acettado decir que cosis!ió !u.,¡, 
p1irneru fnsturu:io.l:-U<JTic~o su. U(:x}crtlu uJ pn.Jceso se produce en. víspe­
ra de prQ(erirse el.fcillo de S<'~?tindo grcido, iJ>tlllirlt?Hte cotiftnnaror!o 
c.le aquella" (iluro de 13 de noviembre rk 198(;}. · 
I".F.! iYt/!.2 ele/ rw. ;~()9de/ C. de l'.C. 

C:ori.e Suprema de Justicia.· ·Sala de Casación. G;¡:iJ. -Sautafc de Uo­
gotá, O. C., VP.inlid<is (22) de febrerO de ntJl llOVCCientOS noven/;¡ y 
seis (H)96) 

Mctgistrado Poncnt.c: .Di-. ,Jnm'er Turrruyo clararníllo 

Auw 1'\o. 049 

Oe<:ide la 5:.Jla de Casación Civil de la Coxte Suprema de .Justlela el 
tccurso de queja tonnuhrdo por los demandados Diego Diógenes Domí"!lli"'­
Rir • .,ru y Bet1ha Llgia Nosoles 1R.desmr1. mnl.nJ .,¡ aLliO de fecha 3 de no­
viembre de 199!i, pmkrido por la ~ala ·CI,'il del Trihnmol Su P<~rior del 
Dísl.riü>.l ucüciaJ de Cali. median le el <:mol se n.:¡fr la c:onc.e.i\ión del recurso 
extcaordinarit) df'! (:;JsHd(m intci'pucsto por dichos ciem~nlf)a(ln~ c:ontra la 
s.:n !encía de fecha :ll de septi.emb,-.,., <le.l misrno año. que le puso fin a la 
segllJld" instmu:ia. '"' virl.ud ele! ~;·ado jurisdiccional d<:: (:< on~u\•;.a. al pro­
c:f:"n orcilnario incoado por la :,;ocied ud Cor1.~tn1cclones la Cnswllcmn. L!d.<J. 
contra los recurremes. 

1.- Ml:<liant.r. 6r.ntencra ele fecha ~o de cn<:m d<: 199:1 (Fols. 7 a 10) 
prufi~ricla dc:mro del proceso de la Td<:n:n<:ia. el ,Ju,g,ado Terce.-o c;,;l dd 
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Ctn;uilO de cali decretó la f\'.CI()ha ·i<m 11" nn mnll">tlr.> rle promesa de c.om· 
pravcma de un bien mi1., t•.dctmvlo enlr" dermmdanle y dem<mdados en 
su cond!('!ón dr. prt"n"ll"nl~s vendedor·/ comproclorc.~. rc!<pcct.lvamcntc. 
e hi7.o 1¡;¡~ rk,wis rl~rlaraciones conscc:ucndttlcs . 

Según el c:<mkxl.v ilc dicho fallo los demandados (uc:mu vim:ul11ilo" al 
pro~eso ttcn- Ct)itdncto ele CLttadm· rJd U.fJ~m. pr~:vh.- -.~rnplnzmnienlo del art. 
320 del C. de P.C., o·;"i'" l>l>r la 1.:ual en el mLsmo se dispuso la consult., 
que ordcala 1<~ lt:y uro~<:: !u Sala C1v11 del Tribunal !'iupuiC>r del Di:;Uilo 
Judir:i;,l oJo: Culi. 

·2 . · F.J 1·efer!do Tribunu l m"dinnte sente.nci n de fech a 21 de scl'licnolm : 
do: 1995 [Fol.s. 12 a 1 H) <.ll:sal.<i el grndo jurisdiccional de consulta. En 
dit:ho fallo CNlfumó el dd u r¡un y nctnali<.ó In c:>ondenn én concreto im­
puesta " Jos demandadM p()r eoneepl.o de fm\r:>$ r::Mle:s, n una cantidad 
ancr'l.or n In que hnbiatl s tdc.. COIH1cnat3o!i 1:n J)rim,:rn 1n$tOnctn. 

Sc:gui< lam:ence conctu·rtc rorl lns demandados a l proceso. por condur:­
to de apu<.lt:raolojudi~l<tl. Interponiendo conr m lu sc:nlt:.n~i<l d"l ad quem el 
recurso extr·aonliuariv de cuSa~ión. tx:cur~o cuyo~ C:IHl(~<.·~ión fue denegado 
mediante el pmvcído ub,e\o de-l presente r<-.cur~o il~ 'I'":Í"· mn 1:'1 argu­
me-nlo·cte que los clcnoundndos· recurr~nt.e;<; al no h uln:r apdm1n el !allo de 
pr1mer g'i'ado por· r.r>n.ducto del auxtllar dr. la Jullllr.la. m1-.:ii:m de Jegttima­
ciOn para llllj)OJI(mtr: y porque. dr. otro lr¡·do, h o '''"'' ~n~irt de segunda 
Instancia r.onllrmr) la objeto de r.on~11ll:n: 

a.- Contra lo. cUltcrior dcknninn.ción se interpuso rcc:ur:->o (k rcpo~i­
d(m y im subsidio 8<:" lmpd•·ó la cxpedlción ele coplas !'ara n:(:tn'rir en 
qT~eja. El Tribunal mtml.nvn '"' decisión~- ordenó exl'ed ir las copias pertl · 
rlt!nU~S. ronnuJI:l.dO OIJOl"l.ututTncnte el nlellciOlladu rc:t:ur.sn. esta Corporn­
d(m ¡:>roced~ n resolver lo r¡nc: corresponda. 

~:. KlX."HRS.'l OR Ql:f'..).\ 

Aspira d .-ecurn;ull: oht~ner la conceslón dd rt':t:urso de casación. 
opr,~unmuente lnh.T!JUt.~~du conlra la sentenr.ia rtc: ~q ... "lrtda insta11cta. al 
c:oros idtmr que la p RIT.t': "uusente" representada P.<'•r r:umno,. r>d litem 110 
JÍucde se1· petjudlr.nd(¡ l:onla condur.ra nr.gli,f(o~rll., ele l<.;(e a1 no apelar la 
s~nceucla ele prinn:c grudo. razón ll01· .\a cual • . .. In 1ns tancla de consulta 

•de~e constituir uro pu~nte legal entn~ In ¡>rimen> ln~I"J1f)lay la c:as:.u:ion ... ". 

Esta po~idún proce~nl e:\ dbtiul.i'! - aJ.,f'Tej¿H · n la parte ··prcs(~utc'· que 
nr> ohstnnte habt:r>c ín,.lltllldo eJl su favm· c:l gmrln .Jurtsdic.donal ele con­
eulUt. ''" ah:<l:ir ne de apelar"' rallo 'n <lver ;!.O de plÚJJ"r ¡¡ntllfl, mmo ocurre 
Mn :>lgtma s !"'nO""~ Jurldtcns de derecho públlr.o, evemo en el cu al s i d 
fallo es confirmatorio de aquél. c:a rc0e1inn de l~tirua<.:iím pnrn recun·u 
~n r-:.lsu.ctón. · 
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Co KSJ Dl!.l{, \( ;J( >N l!S 

1. · 1n • .:.¡;.o:;;:eit.rernen..:e S(~ ha. rlir.ho t¡IJt~ (~1. r'l~t~llt·.'io t?Xf'f(Jorclinar-;D de cnsa­
ción rienP. comoj!n. entre ocros. teparar los a9mvios lflfer.il:los c1 las parres 
con la sentencia recurrida. t;n eo/tsecctencla. no puede impugnar en casa­
dtin " ... c¡uien no apeló de la sentencia de primer graóo, ni <ulftúici fL la ape­
lnci(m de la otra parte, cuando la del Tribunal hayo. sirln exr:lu.<i>.•mu-:rrlt-~ 
con{lrmw-oriade aquélla" (cm. 369, inc. 2o .. del C. r.k !'.C.}, pru's err.l.c.tlt:aso 
cid)(' ewenclerse c¡ut: lc1 purle agruviudu COH!>inlib implú:i/u.n~t<HI<! lrL decí· 
s;(m Hdr.,~~rso. 

2. · Empem, esi.!t C :or¡mrru:iém. luL ·'"·•tenido que la ancer'ior regla debe 
atemper w·se en el cas<'t t:l<-:1 ymrlo jr.u isr.licci[)fW/ de corlsttlta. esrablccido 
para gar·am!zar los derechos tle cl.ertas !J determinadas P('r.sonas, cua.rr· 
dn contrn e.rtas se. prq,{ieJ·en rlec-isfones qur l1?s c:a1 J!'.on fl{lnJnitJ. Er1 l~{~cr:o. 
l.u Urt¡Jerut.itla t:onsecuc:'ndu de! fa nonnt.t ant.eriurrneilte tfc,nscl'tta, ilO tt':~ne 
toda sufue¡-za vinculante ettcutdo la part•' se •'11Cuentm repwscm./.ruJr.t por 
CUrarl.or ad. fiJ~?fll. F:n ~?.~(~!COSO " ... mOIÚJOS c).t! c~c¡u.iflad indicart ClUe ra per· 
sona !msente y en tal forma representada en el proceso Herw l"<¡il.imru:iún 
J)(~,-(~ tntclp011Cf" cr n~CTJrSO de. Ct;J.S(lCÍÓn~ IJUC~S TW C:':i (lC.'er/.u.du dE•cit· (lt!e 
curt.S'int.ió [u. ct.:-prirneru i.n.sion.du. cua.nclo .su llegacAa <~~ Procc~o .~C? JJroduct! 
en l'ispem de pre>ferirsc.el.fcdlo ele scgu.ndn grado, /.o/.r>lrrv.m/.,1!' cor¡fkmato­
riu ele~ CJJjJ.U'!lkt''l. 

3. · Pu~s bien. apJh:nndo la antcl'iororicntaclónjurispl1ldeneial al c~1so 
sub lite no le queda duda a la C011e qu~ el r~c1uso ex\raonlim1riu r.k """a­
ción era pl'ocedente por cunnto, en pTimcr lugar. s<: ini.<-TI>LISO por la pru:te 
n~r.o:vü•da que s~ ~ncont rnha n:pn~s<.:-nt.ada por cul'ador ad líren1 y c.uyn 
llt:gatla al prm:.:><u "' J>l'(rtJujn dc:!>pues de proferida la sentemia •k sq.(l.m­
d'~ Instancia: en 6egundo termino, porque t-l recun;u r:xl.raordína•·io fue 
interpuesto oport11nanu·~nl~; y. l1nal1m·~nlt~. pnrctut~ ~e uata de una sen­
t ~ncla susr:eptihJe de S(~r ~.ttacada t'Jl ('(iSaclón en asunto r.1 1y.n .-;tmn lía 
e.xt:.:<k la suma de S35.0UU.OUO.oo, pues é"'" fr'" el pre~:io padado en la 
promesa de contrato de eompravent" rf":<uell "· 

4.- En conse('uencia. debe concederse el ·rt:<:unso ele:. (:;lsaclón lnter­
p uesto oportunamentf" por '" pm·l" <l<•rnanrlacln contra la sentencia de 
tecJ1a 2 J de ""PUP.mlire de 1 995. 'wvírUcndo al TrlbLulal de o•;g.,, rJue, 
aur~~ n~ pro<.:~~dt-;r ~J rcrnitir '-'1 oriWnal dd c.;,:pediente de he ohc,;e~-v~n· c:strlc­
\anu:nl.: lo pn:vislo en d Eu1.. 371 del C. de P.C. prmL 1:~ t>jer:udtill o no de 
dkh~ sentencia. 

' ,,.,," 1!1: 1~·~,,., l:l ;lo: :•<••:ir.u:IJI\: ..k 1;:.s6. !';u::~~¡¡ w..J:1l11::io :·~ J!:,11ofl'\-. ~ \1."\:tln:• V.:o!i;: y <:Ir.. <:lml;:& \':.::&u:la .:U::1U1~ 
V:l,o.olo .... b•··loo.o:o· 
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En inéril.u lit:' lo expuesto. Ju Corte Suprema de Jmitlcla, Sala dr: Cu· 
sacjón Civil ; 

Plimcro: Dt<clruar mal denegado el r~un;o ('.xtrllOJ'dlnariu <le <.:a • ..a· 
ción lnlx:'J>IIC~to por la parte dentand:Hia <.'onlra la sent~ncia d~ fecha 2.1 
de ecpt.i<:mbre cié 1 !195, proferiua p<JT la Sala CMI dc:l Tribunal Superior 
<1<:1 Distrito ,Judicial ti<: ·call e n · el pmc:~&o orcllnariu d., In 
soc~ir.dndConsJ,rur.r.iones lu. Cu.sl~!lla ncr Leda. <:Otll.ra Jn:c; Reflorcs Di<.;-go , 
Dió!J•·mps l.Jocltftryu~<x Rtt:era }' lkr!ha Ligia Rosalc?,; Lc<rir•$ma. 

Segundo: Cnnoeder el rt!l:urGo C'xtruordinarin ele casaeion inlnl'ue.st o 
ronlra la aludi c.la sentencia. · 

l'erreru; Soltr:ttar al Tribunal de or!g,crl n~nil.c1 n esta Curponlci9n eJ 
origint.~l del ~xpcdknte Jt:::;pccUvn. pre-vio el cuurplirnifl:l"'tn de lo di~p11~st.o 
eu d art. 371 dt:l C. de P.C .. o·c:ll·\ttvo nl cumplimlcnlo ·n no, se11LIII "''a el 
ca.;o, <k lo sentc11da recurr1rla . 

Nnt.ifíqucsc y .,(nnplasc . 

• Jorge Antonio Castlllo RT~cs. Nlculú.~ R<x:hara SúllWlms. Carlos Es 
1cban Jaru.millo Schloss. Ped¡·o Lo/O•>( PíwrdW, }{q{ael Rmnrn> Sierra. JC<· 
vi<•r 1'alnuyo Jarmnt!lu. 



-... FX re,Y"-Ste de la cuota a lime<ll.t.uia a favor d e: lrt Hlt!slOf puede 
plantcwso:: hny no wta stueva demanda. ut tenor de lo r.stableddo 
' " ' el arthtlo 139 dt:L r>mn:w 27:17 de 1989 iCixli{Jo del Mcrwr!, 
<t.ri.í(:ulo que iltdepend!za d proc«.wY inicial de allmRrtl.os de la de· 
Tr!Cillda. pi.tta la reuiSIOn de lo$_}jjm1J", "" súlu p.-oque d~¡cx ,_¡., ludo el 
tními.f.<~ simp1emenre lnclckm<tl. pn<oisio .-" el wtlctsln 24 de la L.ey 
1" <le 1976. sino también purqu« "" tlL~pone. ni lo dJst""'" dolgtin 
blm "rt.fr.uln de d t.c:ho c.ó<l(qo. c¡u« ¡., lluldifl.cación ~::nyu c¡w! ser he· 
c:/m.Jl<>r el cnísmo j ue:e. rw:ú11 por la c!.!al el <:or~<H·Iottieotto de este 
st~u.rulo proceso, podriu.. utn.~t.unen.te, c.ont:spun(lttr u. u(, o juez . .si lo 
trK!nor ha I'Windo ele "'"lr.!J:nda. sin que ello lmr>l.u¡o~ llotmo&:obo n/ 
pri•ldplo dP. Ifr. Jl"ll'<'lu a Uo j uriS<IIc tlonio; (mtUls rk 6 de abr1l rl" 1992 
11 ~de erwm ,¡.., I~.CY.l. entre otros]. 
i•.r: ari .24 '"'!! l tJ. dR. 1976: arl. 139 (!P.! T:lecreto 27a7 tl" 1989: 
art.1 31 ri"l C. i1c' !>. C:. 

CCJrf« SuprellUt ele .Ju~tf<:lu. ·SOlfA de Casación Civil. · Sautafe ele Bogoui 
UI~L,;Lo Cc,pital. veintl~l~ (2(l) ck kbrero de mll ¡·oc¡v.:t:i<:ntos navcnLJ< y 
SCÍ':l ( 1996). 

Magi,Lradc, Ponente : [)r. Jur<¡e Alltonio CasliliJ> Rugeles 

Rt:fcrcncla: ~'C)X"die.rll<: No. 5917 Auto No. 050 

Ocdde la Corr.~ d c:onfllcto de o.mopdcocla .su.~t;ll ;ocln c:ntre e l Juzg<C· 
. do Octavo d~ F<1miliu t.k Uarranq_úill" y d ,Juzgado l:'rim<:-ro Promiscuo dt: 

F'amilia de Slnceh~jo. cknlro del proct'so d" revisión de c:om<.u a.llmentarill 
ln idado pot·ln seüoru Pil!tiwl ele Jesús Goex Rr.rmgán en nornh1'C y repre· 
:!'t:nladón de su menor hiJ<> Edc l'aúl Medmrw Góez, t:reme al sei'lor Uresw 
d1.1 J«.•ús Medra no R!nc.{m. 

1. Currcs¡XJJtdló a l J 11•.¡,!:odu Octavo de fi' .. un ilia d e 6arrnnquilla apre­
h end<'.r cono<:imiento de lt• d o:manda mffiiant~ l<t cual recia""' la dcman ­
d;¡nh; que se aun1cntc~ la t:uoh\ ttli.nlent:J.Tia que el .Ju7.gado Prout!scuo de 
";\.1(.;nores de Sincc~lcjo ha.bia asígnocio en f:.t.~tor dell'\1~nur dcm.a.ndanl.e y :.t 
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cw·go de l d r.mandad o. D!jose ¡,n d lihdn inm>~livo que los jueces tle esa 
dudad eran lo" c:nmpetente.o; atcndienrln la vt<cin dad del demandalllc, mm:u 
d e que r.n "l poder ~;e ltldir.l> <[Ue el domicilio de la púckrchml.e ~ra la ciu ­
lhl tl 11" l::larranquilh 

2.- El menciow•do ,Juzgado ordenó remlt.lr ~~~ ~~pciliemle al \Ju1.~ado 
PrllllliSCUO dt: Mt.:nore,;" d e Stnr.,~l(;jO r>or ltal.Jer s ldu ese ¡,[ dcsp:l~ho quo< 

trrunil.ó d proet•so anterior. 

El Jtl2.~'ul n Pronú~.uo de. fa mm a de esta últlma ciudad, dcd :.ró, a ~u 
vez. su incom peten cia . .. u u cic:nrlo qu e el artj<·ulo 1 :'lll cld Or.r.r c to 2737 
nel CódigO d el Men or dL,tin!(UC entre d os clases de IJI'U<:<:SUS de a limmlos: 
l.ns de fiJación dc: la cuota alimentaria y los de r~vlslón d e la on isma, ~ien­
rio carla LUlO <.k elle~ illdepeJ)Uit:u~.c: dd (l(To, naOn pot la c ual eh: t:~(o~ 
iill.imos debe o:<m"'"'"· t<unbié u . d j lll:z olc:l domlcWo del mcllor. pucl:lW 
' '"" t nl cómpelcnc:ia no le fue e:.~~rcsarm:nt.<: ;UJ1bulda al juzgado q1J<: <.:o­
l'l()dó rl~l prhl1t'r 1-Jroc:r.~n, ~In que. aclcruáM, u:n~u u.IJ:.'Ulta cabida C1JJTind -
piu de In ··rct'Pt~tuulío juf..~rl.if: t.l~>ni~{. · 

Rn P.;<;OS tétnli.uo!i JJh,mtf!'ado el co nfli<:Lu. di spu~o la renlleióu dd expP. 
(Ji~nle ;) f"~~ta CorporUcíún n la cuaJ l""Ousiderú <:niTJpt:tentc pa.ru ilirimirlo. 

1 . .!;,~ CL't.icu.ln 139 d t' l Córli{lo rJd. Menor cotlS"!i" ¡ "'' jiJt<rO <'specia.l de 
r.ompcre.ncitt 1':'11. ma(cria d e aliiiU:'rl/i)~ deprecados en. L'11l?t és de un menor . 
. l it<!ro c¡Lie tornr>. rm. considel'l'~t·iúH el domicilio que éste t~ll(Ja. <m u! momento 
d<' preser!l.w:ifm d<' IG demu.11t.l<.<. "'"" c¡ue se irate d eJYru:f/m o de revisión de 
los ¡¡e, asíyrouc.!(Js, pues la r;>.g!u no prevé alteraclón a l¡¡urotl '"1 el supuesto 
de qu~ se~ [Jrt~wnda un ret:f)rtslt~ de ~a cuota aíimerlilln'rJ. t1J •P pretJi((nttmLe ~e 
hubi.es~ set'w~ado. o !a retlucdón de la mL'imct 

P-n efecco, dispo<o" d a ludido pre<:«ptn que • .. . 1-os represenlnntcs lega­
/e,; rlP.i. menor. la perSQI'IO que lo tt·rrg n. h<;¡jo su a ddado y d. f'k;{cnwr de 
f:hmilin podró.n dcm10ndar ame ei.Tue>.: d e< FamiUa o, e si su. d(~/ccro. anre e·l 
.h11:z Mwlicípu1 de l iugar de r esi<Jer.-:ic;¡. del menor, la j ijw :i6n o rct>isión dF: 
a l.tmcntns. qu•· se f.s·r.cmft(t l'ñ por .. 1 pror:<?dintien to qut· oey ulms l1.>s Gliículos 
s ig ,icntes. EI.Juex, di! <!f/CIO. ¡;uúrrí./ambién abr!f t:'l ¡smt.«so ... •. 

En. r.c)rr.w~r~u.mcfa. ta s $1..tpliJ:(]_~ de tal estX:ciC!, c¡w~ 'm la !e9lslw.:Wn antc­
lior se t.n.tmtJtJhnn de 1ncut~ru inddental. actuul.rrwn,tf~ se dedden rru!'dinntc 
w1 ru.teJ.'o fJrnr:P.!Ul que>. CO.'l !U la~ h{l de sorneú.:n.·~ t.i lru: regltt~ gert.(!Tnlr.s 
snh•·•' COI11[J>:.>i<mr:ic:r, n.serto del uul! s P. colige fcicílll"-r'u' '1"" se puede r.U!­
" 't:IJlrlnr en el domicilit> '1"" es\ la IIUL".Ja opm<rmidad umyu el Jl1C1ll){', irule 
f"" "lir'lll"-'llelite de qw.: l:sll! soo d!slini o dL'l que nwiera r?ll el prún<..T pi'()('¿' 
so. cuesr.ión e-sta tiltimu qtte mn:!C~~ de retievcuu:ia debido a !a uuum.onlfa de 
~a(lt'l tirw de (~So.<t:; pror.:·.esos. 
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T>1! ruú que hubiese dicho la Corte que • ... P.! reqjtL~te de la ct<O!ct 

cilinV<núuiu uJulXK de la menor puede planiE"'rst' hi¡jj ét! w1a rwet:a de­
rncmdn, al tcnnr de lo estab!ectdo en el arriculo 1."39 df!l. /Jer.rr<W 27.17 de 
1989 (C'ócl.fgo del Menor), artíáolo t¡ue úuiepencttzo el fi'T""C"'' inicinl d~ aU · 
mentos ele !a c/r.mnn.rla. pOin la wvisifm de !us fijados. no ~otn porqu" deja 
de la!!o el trámite simplemente indd.enu:~l. J"'"'-'t~ro en el articulo 24 d" la 
Lt.'Y 1" de 1976, .~ino l:ambicút porque tt<J dispone. ni lo d.L•porte ningún otro 
anfculo de dr..:ho código. que /tJ. IT'.tl(!fjl~>u:u~n tenga qu<? ser lwdut por el 
rrti.~1ll<>./uez. razón por la mal el conocimicmtCJ rk esit· segwtdo J.Jroe<::;CJ ¡m­
d>ict. ob~;imneni~<, mrn'e.~pocul.er a otro j(l.t'Z, s! lo m•mor lw.IJW'lctdo de resi· 
ciencia, s in que t<llo ímp!iqtw "'"nCJ.'<<:u.bo al principio de '"· p.:rpctuatto 

.1 u rlil<ll~!.lonts ... (aui:os de abril 6 de 1992 ¡¡ t<rlt<~\J 21-! de 1993. ~"th'l:< olr<>8). 

J::n C6te ord~n de irlen•. ~" oh,i n m u<:Jult' que la de~isiún d<"l Juez 
Octavo de 1-'nmilin de B:m·:m'luilla. pm medio de la cual dedDTÓ su lncom­
pctenC'.ln pnrn !'i>P.-guir conndtmdo de cate :.\8lUltO. ~e ~vid~nda con1o lLlt:>X· 
pllcablemen te p redp ilmki. d c,;dc luego que ante el ~<dmlauücmo del act or 
eu lllllteJiQ de m mpcl.t:m:ia. ,,lo cabia lnt't•1r qu" lt< m rrcsponde al suso­
<llcb o J u>.gnon tranrilar y dc<idic d p resente n,.,mlu: 

D t:CISII) X 

En m~rlto de lo dicho. l:> Cnr!.• Suprcm .. '\ deJu6t1(:h>, S" la ele Casación 
Civ il. 

REst:l\r,.vF:: 

1!;9 ~l Juzgado Odm:o de Familia de .'RaoTmll¡utlla el competente pma 
s~gulr conoci<:mln del pro(·cso de re,1:;.16n rll!l o:uOlla t..U.mentsxl;¡ inir.iadn 
p or In ~;~t\nm T'ierlaci de Jesús Gócz Bnm'l)t'm "~'~ nombre y re-pr~s•nla­
clón de s u mo.:rrm· ltUo Er!J.• l'atll Mcdnmo ('.6'"' , frente al señor Ores;., <le 
d€SLÍS Medrano Rinc{m. 

Rernila!<C d experl!<>nte ~ rlidm "'"'f>A~ho y oomtuúl]Ul!$l' al ,Ju?.gado 
P!tmem Pnm1íscuo de Familia de SiTu•·lrJO <':!Ita decisión. 

Notlfiquese . 

. '"'Y'' Arrtonio Castillo Nu_qdes ... N!L:tllt.t...~ l:lechctro SiCJtmuns, c. :arios&· 
¡_,¡.,,., , f<lfwntllo &.fl(QSS. f'¡•rlm T .lljil7l.l T'umettCl, J<q/éwl Ronu~m Sten·a, Ja­
tller 'T'mnuyu JammiiiQ. 



CJWACnON - Carga procesal / CASACION - Copias 1 
ALllll!iEN'li'OS 1 SEl'ITiE:l\lC.BA !PE CO>NiJliEWi. / CABAIC1011\l -

Cumplimi~nto r;om lencia rel:u JTlcla 

1) "Cwmdo el Triburuil C$ omlsl•v !J no ordcmn por cua lquier <:cmsa 
d ct•mplúni<:nlt• rl.c /cr carga. <:! wc~orrcncc de rodas m urtt<HlS hn de 
estar presio a reoobar qw' ,;e ordene la e"-pt.'didim d e las coplas COJ< 

rr.rl ]in. desde Luego. <.'U!Uldo sea ele rioor, f10T lrCitarse de. wlLt sen.l.t"l­
cia s uscP.p!.ible de ejecuci(m •. haciéndose imJ'mi.s en qtte el 
lmpr~gnador "no puedr~ i~vnn~ra,.se de fa carga r>f.Gtr.r. c.on sólo pretex­
l.ur c¡ut< el "l )·tbwwl rlo se la orderló cumt•lir, rlado c¡ue la teli~<>logía ele 
la rwnmr. e~tét cncau.zfld(J (' </lU.~ la conce.slcln. rlr~~. ~!r:rJF"$0 no erwuel­
va. (~jCctos Stt:~prm.o.;;vu::;. y por P. !l.() tniSIIW ~o exhorta a ll'Jt? t!sl~~ ntento 
a sup!ir lt' omisión de!}u.7.ymkJr" (auco de 25 de «TI<'ro de 1994]. 
lgl.ILll sentido: a'd" rie 11 defebr"m d!< / 994. t;xp. 1797. 

2} S i S€' Impone lu uJJJ.i;jac.ión de r.utjrwz (a limentaria}, st< lmta. por 
ese as¡mf'tO, .. de tLrlu l.'(~rinde-ra sent.en.r:ía d{! oondenc:r"', clL.:•scantm­
d.osP..por tnn to. c¡ue la úec.isiónjudtcialL•er."' mxlusfuameru.« so.'>re 
el estrJd~t t:flll1 (prot:eiclo ele J 7 dE! mayo de 1995. Exp. 511-i:~) 
z.·.r.: incs. 1 .• '1 11 4 d•'' wt. :J7 1 rU,¡ C. de l'.C. (A-051) 

Corw. Suprt•mc• de .JtL,tida. ·Sala de CHsación CiviL S.'\III;JfP. de ~o­
ta. D.C. ,vr.tnUstlii (26) d o: rebrero de mil rK•vectentos n ovr.•''-" y ;oels [ 1~91:i) . 

Magistrado I-'OI1CHle.: Dr. Hqf(Je! Rnm..-ro Sierra 

Referencia: F:xp~cliente No. 59 49 Auto Nu. 051 

Decidesc soh r" la admlslbilidnd d el recurso de cnsaclóJI ini.<O·puesto 
pM el demandado contra la scnt~ndn de 7 de dki<:mbre de J!.J95, profe­
rida por el Tribu nal Superior del OlsultoJudi<.;,J ele Qulbdo c:n d JJToceso 
que l.,JIZ Myrtam Y<!pes promoví<>. ~n no111bre dd menor Juun Dru.Vd. coo­
tnJ Gnstcn:o Ma.i.ut.~ torizo. 

Al\..,.,(:I;LIC:.\"J"J::S 

1. El ::;u!!odid JO ¡Jruceso, alUfilvu a la filiación c.'xl rumatrhnonial q1.1e 
del citat.lo menor se pct-,;i"u" r~!"lpecto cid demandado. c:nnd nyo en su 
p1;mera i.JLsi.andn median le lHilu •coslim aco rlo qut< el juzgaclo prnmisc.uo ele 
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fmnilia de Qulbdó pronunció el 20 de <tbril de Wl15. ,. " la 1"" qu e aoogió 
la s upli('ada filiación, rll~puso. cntz·c otros ordena·wicnt.os mas. fijar 
una cuota alinlf~tn.aria en fa\~or del h~jo y a cargo cid ciC"'mandado, equiva · 
t<:m le Hl 1 O% de sulnl(reso mei11'nal. 

2. La segunda iu!:IU.IIICI,l. v(:uida a constw:ut:ncit:t. ele le~. apf':l~u·.iún iT\ · 
te:rput>sta ¡x>r d de~rJt'Ulf.lldo. dcscmbooó en la eonfirmaelon ctP.l f<>ilo aludi­
do. lo '1"'' bi,.<> d Tribunc1Jpor ~entencta de 7 <l~ diCiembre d~< 1 fl!l!'i . 

S~ün qu~ó dicho. el dcmunda do iut.crpuso en wnms el recurso de 
<~sación de cuya admisión 5(' (l(.'npa ahora la Corl'e. 

Cm.. "<lilE KM :o!Y.-1 I!S 

l. .t:;s ax:I.Olllático C'Jll~ '~" ntu:sLnJ ordt'nam.if.'nln J llriclico el recurso d~ 
Clol.Saclón CaieCf':, pn~· reglu g~ncrul. d(' \~lrtud p:. r;1 ~u:-;p~ndcr entre léUllO 
e l c.tunpiim1ento d~l tl.tllu inipug.m.lclo. según lns t,cnu lnantes voce~ del 
articulo 371 del Ci>t11go •lt: Pruc~cllm.iP.nro Civil. f>an~ el cee~.Urenl<: .:~ 
Unperjoso. por cousi~ulcutl!. proc;u1·;u· la c'ji:l :tu~lóH ele la senLf:;JJt.;hl qut! 
ataca. ~ü nn st-" t~neuc-ntra en los caso~ de ext·t:¡,r,illn set\alados en d rn1smo 
pr~cepl o, sunoinlstmndo lo neeesm;o Jl>ln l .-¡uc !;e expidHn copias con ese 
tln . :;i ya no <.:s qu¿ prcflcre detenP.r 1~ P.jenoc:i(l!'l del m~<smu lx~jo r.l ofrecl­
mW.ni.!J oportuno de prestur ho l'm.-:ión a 12. que se rf fil'l'r. la núsma dispo­
siciim. 

2. En esta especie- j 'lrlidal uu s<: hizo ninguna (k la!:! do~ c.osas. l''nr 
m;me rn que tU\tc <:'J no ofre(:lrnitml.o de k< su~odl('hn garantia. lla debirln 
el re<.:urnml.l: allan.u· 1•\ c.~rg¡• prnmsal p~c .. uliarla tle,.t.inmla a la e-xpedi· 
clón oe las cnnsahitlas Ct)pla.;,. :-Jo procediendo as!. lH• oltjado venir cnci­
Il'Jú In consecuencia ud\'Cr$t\. cual es. según lo c·stl:\tuye- ];¡ ncnna cito.1.da . 
la deserción del n :em,.u de ca&ación. 

a. Y en vano nh.:gttria~c..· que el fuJl;"Jdor n o ord(•n ó la~ t"t.'Piíls. Porque 
h nrt.n ,¡.,_.azlt.ado e5tá que: · .,liando cl 'fribwtal.,; f>m lslvo y no <.>rdomn por 
curJQJzi eT r.:zusa d cumpllmírnt.o ck la cac~a. e.l TP.<:u rrenlc de todas m" 
uen\S ha de c~tnr pn:sto a recabar qu<~ !it: orden e In t".xp~rlidún de copia-s 
t:tm u .. d fiu. de::;de luc~n. c:uundo sea de 1;gor, púr tratarse de una !>Cntcn· 
~~~~ :;wKtplible de ~jecu,.ón", loaciendose énlllllls cn que el ;.,,pugrmuor 
"nu vuc~dc cxonec~e dt: lu e:arga vi::;ta con sólo pretextar que el Tribuna l 
no se '" orrlc~nó ctunpUr. thldo o¡uc 1"' leleologl<l rl<: 1" norum está cnc:anza­
da a que h·t c:onc.estón deJ r~t;nrsu uo c:uvueh•n cfr.d,u~ ~uspenslvo~. y Jlot" 

ello mi:,;mcl lo exhorta a qm: e.;l(: al.c:ulo a supJI,. lu mrú;;ión del jm.gnd nr" 
(auto tlt: 23 de enero de 199.4). 

1. Ve om paru: . ningün mar.gP.TJ dc duda MOmn t~•m :tllmla.t· qu;, se. 
trota de una senl..,nt:i" s usceptible o.- c:umplimleol~.>, (:nmoqu:eTa qm: en 
ella va ~nvut!ll4t .. a tnás de 1~ nliadó n dcclaratlH, lz) nbHgaclón del demH n· 
d'ldo pma cubrll· un:~ cu ob.o a limcnt:il!"la. C:~yil «TI lr1\~Xactitud el1'rihun31. 
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entont::es. al Hsegunu- que se trataba de un pro~esn f~~ 1t: ''vcrs;J tink~•m~n­
Le sobre el ~stado ci~it'. creyendo ~rrón~amcnt~. pnr ;1 hi misnm, '1"" "" 
~nmon·:aha dentro ele la pcrtin(~nl.t~ exc:~pd(m prevista e-:1 el ya citado ar-
1 ;.,nlo 3'/l. 

Pre-ci.sruuentt: antr: ~entcncias si.nlllares ha dicho e5ta cc,rpurat:i(m 
que si se iu '!'"'"' u na obligación de ta 1 Jaez. se trata, pr;c· l~>'C a,;pccLo. "de 
u e'" Vl:rd¡¡dera sentencia el~ C:O!lC:lcrm", dt>.scarllmdose, por tanto. que la 
deci:,;lón jucllclal v~rsr: r:xdusivamen te sobr~ el P.staclo civil [proveido de: 
17 de mayo ele 1 fl!l5, l'O.C<lido ~11 el expediente No. i;<!B:{). 

D<.: donde se sigue. J'epi.teSt:: qu(; "'Rl rc;c~nrT(;ntc de.bió J>e-J·severa.r eJa 
su obligaeión de: c:<otaT atento ( ... ) a .iolit:il.<~r la <:xpc:dieión de las coplas 
pel1incmcs p>ira d <:umplimlemo del fallo r<:cun-ido: l.a 1 r.omo esta Ja 
uonna) se Jo in1ponia. n1 vez de. gua1 dar ab~olu l<.J sih~ru.:iu, (:onu.l aquí 
sücedió, cou dcsobc:dcc:imiento de e:;.a carga legal" (Aul.o dt: 1 1 e k lebrero 
d<: r 994, exp. No. ·1797). 

:5. ~:s natural que cu l.:.aJes condiciones el cecu!'so cayt) en de:;;en~ión. 
Y mm o Jet C01'te e.~ti obli,¡;.lthl "verillcar los presupuestos nt:C i>sario~ para 
la admisibilidad del t(;<:urso rle casación. echando de nlcnns aqut>llo no 
pt.u.;de n1enos de lnacbuiUrlu. 

En l!irl.nd rle lo ~xpllcado, 1" Cmi" Suprema de J ustic:i:.t, Sala do. 
Casudún C":ivil, fnadnlltc y. por e::nde. rledurn desierto cJ rceun~o .de (;:l5n­

ción arriha aludido. 

Notifiques~ y cll:vuélva:se el ex¡>ccl\cnh: al Trihnn;o 1 de procedencia. 

,JCJT!J" Anlonio C.asrlllo Hut¡dm;, .Vicolils Becham Simwcc:os, Cor·los 
Eslebun .Taro millo Scltloss. PC!cl.rn T.{'!fimt Pianetta. Hqfad Romero Sierra . 
• Jt.mi"r T o mayo Jaracnt!lo. 



lPfo.'n:llU\IT:DA'IJl IE:U:'T.'llUI.l\lílA'Tl!lilliMIO~..J!JL.- Relaciones 
Sexuales /'ll'IRAT::JI ll'Eli'I.§IONAli. "! ®CC'UtJl.. - TF-mporalitlad 
/ Jl>!RlUlEJM. M'll'IRCIPOíHll&:!!i.lC:OlBrCIILCGH·CA /'ll'ES'.::'OOOI\THO 

/ E:lR~::JIIR ::liE !-ll~:CJH:::J: 

1) Sob/'e e! alcance del c.oncepto de lo c¡rw rJdJ<< cml.c:nderse por tmta­
tni<'lltO P<'TSoncd. u social.prqf(<sadncmlre lupureja oo•(U"t. fj 1\Utn.'i inc. 
2 de lc:r. f ,('T/ 75 efe 1968- "so!currectt<? tendrá tal OiltUd el que. rnr SU.< 

cctrclC:t.crislit.·as. pennite supon.efl'azonabrement~· qul! l!nl.re lu:mlbre 
!/ rttujel' estém ligados por w1 t>iJ>C;uio qi.u' superu los linderos de la 
ntcra anliSt(td .. d. ~fer.rn ~~ d llpfr!C:itJ, aislu.liu o t.X>1YtuttanH: .. nre c.nn.c;t­
dcradn.<. Pnrr¡r.u< manj/i!si<u:iones de e.stct indo!e lm; qfi·""" la vida. 
oolicliw'lrl, si.TI c¡u.e sea rxllldo L-er:Junro a ellas, nec<:su.rinm"rti.e, rela· 
ciones de ronctlbito. lla de guardarse "1jr.~><r¡adur, por· !o mismo. de 
refumtll' en un mismo <,:onc~•pl.o aml:ras cusns. De alti que la ley hoya. 
arlnado a esrabkx:m· lns pe~ft!t<:ci qt:e a tallrato k dan !a .fisonnmín 
adoe.rtida: debe pm· lmrln arralizurse: cxm arr·eglo a su not.rtmll!za. 
antt.~ccdcnt.es. conl.butidCJcl e intírnidad. Vale CXJ)rcsa.r, un bnl.o<.JI.lC 
se. traduzco "" hl<chns c.¡ue pur su propia índole, t.ongil>l"s !1 percep 
tibr(~-5 por los .o;enUdo.s, reít~'"r-ados y no csporélr:Ucos o mom(::ntúrleos. 
mu.n¡fi«.<lt>s, Jl!A!r S.,s. y persttas!vos, denoltldcs ele lwws ele especia! 
(:m!JiwLY.c.t. upeyo, adheslórt.ll.fumflicuidod., pon~J"""" evidencia que 
"'1 lr1.m pvc.l.itfu slrto desembocar, por e! grr.!l1cr mismo de causalidad 
(lTW ojh~cen. en el acceso camal, ¡.•<m¡u« ¡rredswr~><rlle son los c¡uc 
rleorYl(llarlll anreoeden a unión ,;errwiwr.lt<".¡Cu,,, Gi". de 12 de mo:uo 
de 19!12. G.J.CCXVI. ¡:xig.347). 
F'.F.: mt. 6 num.4 inc. 2 <k• ICJ. r-'~!1 7fl de UJ68. 

2) Didw trato no tiene ,.,,levanci"' pam. los ejC!cros inquiridos sino"'' 
u!Jica dentro dci¡Jr"r.i-•o nuu<:u i<:mporatlo en el q:1e es pmsr.tmible la 
COI1C"I'"iórr. de !u criatura CU!/a patemidc:rd. se reclama. .'1/o basta, 
cL!uwsir<'r que en ct~alqufer l.ltm17Jn se p~se.ntó la relación rlP part;jr.t. 
porque. sol,.,nwnie es itlórTL'<> a dicho propé>si!o d <¡J.re acaezca por la 
i•poc:a a •1= se refiere e! arr.9Z del. CódifJO Cidl. 
F'.F'.: cu-l.92del C.C. 

;~)La "¡X'riWdón anr:ropoheredobiolós¡icu, no t:cmsW.uye rnoilt:o por el 
cuc.d., por· sl solo. pueda inJcrir.o:w nr:"t:(':"su.rú:.ttnenre:~ la patemidn.d. 
r~xrrcunarrimoníat sino ~r1 reqttiere de otros elemcrH.<'-"' perstw.sivos 
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e¡ u•· <»tiCiu:a:an a esrabl"u"· totdndo se prodt!Jo d.lro/o camal entre 
hombre !1 tlt<yt:r, u./in de t¡IJ<? (/ttede estalllecldn, tm ,,.. ca.~o como el 
sub lil'•' · :si ésle nwo /ugnr en ellapso ri<l1 orl.92 del C. C. presusll<! tiv. 
detl<<:llo c¡ue debl{) pwdw::irse lo r.rm11;t.>dón {C-as. de :n flc nouiem­
/;r« tle 1!){17}, !¡il crue. s!n enrt>wyo de los ac'!lnr.es- dt<n/Uicos en cl 
campo tJc l(t fJ<.<netim. /.o <l"" se desprend.c? d" un Ec\'anwrl o gn.rpo •lt: 
exilmtm~<s como cu¡ud de cuya upr~x:ICK'ión se du!!l« d. (:ensor, es 
"'"' mera pmhobi!idad" (Cils.Civ. d e 1 da dír.i"rrrbrc d e 1090). 
F'.F.: Art. 7 ti>da Ley 75 d" /068. . 

/4} 1i:J arl q uem eo<nclE' en'Or ft:lil:o en laS uersimws il'<sllmonkdes al 
de<J¡¡r.fr· el tr<.<lo p()r d qu<> entró " rmwumir· el ayumwnl«n.to. l>l Tr·i · 
l>ut~r;J,oplica lndebirlumcnte el nwrr.4 r:id art.t; de ú:t !.<:y 75 rie 1968]. 

Sents;ndn $u5tiluUva: 

PATERNIDAD EXTRAMATRWIONJ.AL - Relacion es Sexuales 
lSintencia sustitutiva) 

Al nn habe.-se d.emo:;tmdo lu <:r:ru.sal df!' pul,m.irl{ld. no tiene rm:bn 
de ser la. scntenci.« <,.,tlnta!oria c¡w« r.lf.ctó el a 4uu; ¡IQr (mde, ésca 
'wr·ri revocada r¡, en su lu!lnr, se declarnrn la improSJI<'I'l<l~«l de las 
preltm!liOil€'.S. cun la pcr11•terl/.e <:ondcna er1 ,_,JSta.:; para el accOT, en 
((mb<u; instancias: 

Corú! SrqJrema q,, . ./rtSttcla. -&Lirl d~ Cas~ibrt Civil. ·Satttafi: !Ir Sogo-
1{¡, Ll.C .. vcl rri.ioc::ho l28) c.!<: r~brero ele mil novecientos rruvcnta y sei" 11990). 

:\ol a¡tlstru.rln Ponente: Dr. Rq{ael Jlrmt<:rO Sierra 

Referem:ia: Expedlenrc ~o. 4638 S"n~.t.ncia No. 0 12 

Decldt\>'r. d n~rurso de ' """'ción Jnt .. r¡mesto por tll chmmndnclo mnl'.m 
la ~f:rH.,n(,la de 16 de j11U0 de HJ!'I:~. proferida por el Trlbunul Superior dd 
Dlstrilo .Jucliclal de Florencia en el proceso ·~spe<,inl de ( ... ) contra( ... ). 

l . U\ Dcl{~nsom ele Familia ~entro m u al # 1 t'lorr.n (·lu promovi(r "" 
nombn: rle ln menor rkrnnndante d procel!.cr en t:ut:stión, r.on d lln de que:: 
"ésta ~ Ir;, <kdarase hiJ>t c:xtramatrluurulnl del dcm<mdltdo. con limd R· 
n1e.ntu en lns hecho8 t¡ ul:, en eseuci<::~. ~~ re-J.at.an a t.:ont.Uluac·ióu. 

a) El 26 de nonembt'C <k 19&!, ( ... ) y( .. . ), quicoc.s Vt'J"IIan saliendo de 
Ucmpu atrá.s. ..empezaron a t.cn~r 1·e l~CJOIJcs•; en tnart" .. u de 1981 t!ll;.a 
qu.:<lr'r "rnbayazacla. dt' lo cual no se P.xtrru'ló [ ... )una vez qu~ fue entcrurln: 
pew-. In~ dos meses le sugirió aburrar , a lo que[ ... ) se <)!)L>srr. 
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hl t .. . i s;11tó ·rumbo a la finc-<1 malema· y su progenllora hahlú etlton­
<:<\S cond demandado. qult!TJ <:nvló $10.0UO.oo """ """'hermana de aqu~lla 
·y po~leriormcr\LC cnvtó nlá$ din~o" . 

r.l El parto de (. .. ) fue U(<;;m.li!lo por LIJJ<t <unt¡¡¡n nd demandado. y fll C: 
e~ te "<lllit:n c:atJC·r.lt~ ttXIO!! lo¡; gastos·. 

d) La m t:nor ( ... ) r.uc;nr.a siete años d~ t:lh'td. y "de vez '"' <:ua.1do" 
IT-'.:ibe ¡¡yuda dd demandado: en d uño 1 ~J!JO vl\16 Cl' ._,.,.a de este. exoc 
tamente desde el 14 d l' j 11llu, <¡uien la envió a) pn ;·.scolar •.\lis pcqu<:t'ios 
genio-"-" duran·~ nuc:vc m~. y ( ... ) la vi si !alta cada quincr. dias. !\lli 
•·um•ivió hasta marzo ele 1091, "p<•n ¡11~ ptrltó a ( ... ) que sr. la llevara a eusa 
dado que se sen tía d~Jlrlrnlda y abandonad,.". 

e) ( ... ) ofrc.·dú n :couvcl!:da , bauU?.:nrla y t:ÜuCc1 .. l'lr,, "n .:;unUio de Ctlle 
[ ... ). desistiera d<: wtlo~ !\us derechos torno nt"dre ele In :11('nor". 

Y en vista de que nnt,~ ~l ,Jux!{allv Segundo T'Tum.i~c·llo Q(': ti~n1ilia tl<~ 

flor~nt:ia rtq!,Ó acr el padr~. r ... ) de.:itlió demand~r1u. 

2 . Con opusil'k~<l a las pl'eten:slonc~ y rte¡(a clón d e ''""' fundamento$ 
~hecho, n•spontli6s~ el libelo dem and<<IOrlo. t ... ) expUoo <¡u t: simp lemen· 
le tuvo relar.lón rtr a:nil\lael r:on [ .. ,], pero j;•más rrato C<\ITI>.II, "pun¡ue 
para ~sH Cpoca yo con\1'h.~;l ':on la QLJC hoy p:c; m 1 t:MpM;;C. y aderná!S ( .. . l 
s,\lli, con ( ... ): esl.~ ultlmo ''le "'~" ló un televisor a "nlnr''. F:n orden u 
dt~tn09t.c:ar las reln('i(mt:K t-;m~.uales con varins hornbres citó~~ d~elar:.u· a lo~ 
cuutro prtn1cro~. 

:1. .1!:1 Juzgado S<-¡.!wu1o Promiscuo de Familia de F!oreru;!a tli<:Lú Ben­
ter)(~a es1.itnatúl'i..<:t el .ci de rfl'hn:n·, <lí: Ú·J~J3, en lu qu<~. adeiufis dt~ ck:dara.r 
la patemidad suplicada. condem) a l d('mcmdal'lt>" pa¡~aJ' a limenlCl:$. 

4. 1 .a s.:¡.¡urKia instancia. rx:a~ionacla por la apdación del d P.mamla­
l'lo. culminó, Ira~ h:1hr.r decretad •J el Tribunal algum•~ pruebas de ofi<:iu, 
c:on la sctltencia r:.onnnnntllria que por t!Jllc.uu:t~ recurrió en casación la 
misiJl<l parte. 

IT. 1 ,A SENTU:~C!A [tF.T. ThfllUI\'A,L. 

t.:nD. ve7. rp11: ltistorló el liü~iu, sci\ .. 'Lló q1•~ lu <:(lusa! aleg¡¡rl" .:s la 
t~ousagrndn ~n d nuutcrt\1 4 dP.l articulo 6 e de l~ 1~y i r-> de 1~<.~8. C'onsis­
t.<.;nLL: en las reladon(:~ st:.x.uales hnbid;Js t~11tre la rnadn~ de la denlculdanlt-­
y d demandado, juglmneme por la époc:a de J.\ concepción; rclacione.s 
yu~ inl'K:n:ns.:o del rmtn p~rS()Oal y .social so!itcn l<io por la Jl'!"~a. en la.~ 
condi<..iOJlC~ C'Stablecidu:; lc.:gahneJlte: lo cual. '" ' su entender. se produJo 
en d l"'~sente caso . <I;,.Ja la prueba tcsliruurl.illl vertid:r por [ ... ) e ( ... ) 
[re:<¡K:c:r.o de qulene:; l!¡q(11 elijo que "no prc:scrtlan c lrc \mshrm:ias ostensi 
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b\es de inh~h\lidad o snspednl t~n. Ja t ~iencia de sus clic.hos••J y P.l rlit~l ~•m~n 
de geru·~uc:a pnlc:lic:ado pur d [nsLiLul.o CuJmntJlano de ~ienP.sl;.u- F';nnilirJr. 
''cuyo resultado. concephtRrn la 'compatibilid;,d' san~uinca emre la parle 
demandada. la demandante y la menor( ... ) el que r«dhii> r:l tramite de 
t::iHLt.r~u.iit::dún"' ~in reparu ~uguno por.pan.(· del de1nandad~'.l-

"Acreditada .k1. identidad del grupo sanguínc:t>, t:sL,irm.,; frenl.e a un 
intlit:io do.: pau:rnidad, o.:orno en d'o.:do at¡ni ~uccdc··. 

Conclusión probatlva que. a vuc:lca de precisar que 1n cietnandan 1 e 
dc:hic; sc:r c:om:c:hida c:ntn: d 14 de: dki<:mbrc de 1!)83 y el 3 de abril de 
1984, cxplnyó rld ,;~uicnk mnrln: 

"Las d(-.cl.u:acioncs acdba reselLadas objeto de aná lisi,., h;fr."n ,..r., 
n .. ·ncia a h.t époct\ en que Lanlo lcsümoniantcs corno( ... ) ftu:·ron eru.pleada$ 
del Aln1:.u;én Ycp. épo(:é.l par-..t la ctu.tl se rdk.Tcu d Lratu tiuci~11 y p<~r9onal 
de ( ... ) con [, .. ) [, .. 1, lapso de tielllpo que encuentra respa 1rlo pmhaLm;o, a 
folio H dd cuaderno número 5 -pruebas de oficio-, el aclmlnistm.dor del 
aln1ae{~n Ycp r.k c~w (.-iudad, ecrtHlca que( ... ), ITabajú en t;Ha r:rnpres:t dd 
7 de octubre de I9t<3 al 24 de octubre- del mismo ruio: ( ... ),laboró del28 
rlc. enero rk 1980 y d 13 de mayo de 1984 y( ... ) dd Ir. de ¡,¡gosLo de HJB2 
al 2 ele i\'ovlembre ele w¡,¡::¡, respectivamente··. 

!'aso seguido señaló que el denuUldaclo no demostró la exc<'ptio plw'ium 
c:ons l.r J pru.t.on.lm.. 

"J\.1t.~n.;ee espeei(•l considc:nH:i(ln punl d l~tlludor. la circ.:url$lanri;:t t;$­
pecial, del dicho de( ... ). &u afirmación desde ya se re.salta, no est.o'l enca­
rninada a prohaT la t~~•usal invoc·ada. sinb (sic) a nlhuslt!t:er su allnrmt:iún 
de ser( ... ) hija dC'l señor[ ... ). La m .. 1.dre ele la menor ailrma que el sef1or 
( ... ). ~H~ogiú f'on su hng~tT ;J h• m~nor .. V 1~ dio educ:ad(ln pnr un mio f'!n el 
costablecimiemo edticativo preesc.olar 'Mis pcquelios gellios·. Tal ailrma­
dón en lo 4u..: l:$C relaciona con d c·studio fue conflrn1ada. r~:sulta si extra­
ño flllC' p:Jnl la {;poca (;n que la nu;nor n;f:ihi6 forrmu·ión cu;adi~lnic::J en el 
pl<\ntel mencionado, no se e11contl'Ó libro de matticulas corl'e.sponcllente 
al nflo de 1 ~JH 1. ni asier1to infot·rnati\ro de boleUne.~. encontrándost: ~i 
t;~k:-s rlcx;unu~n l.o~ p~ra c.uJ le~ y <k::)pt.u:~ dd ai'i.o L'7l qut; se dkc la menor 
( ... } t:'Llr~6 CSt.'U1::LrJUtllll! L:rl t.'QC:: !Jlautt=-J. l3i:h:iLC'UUo':i G.4UÍ indicar t.{Llt: lc:t }JrU­

lJieL.aria (ic.: dil:h•) u-;Lablt:t:iuJicuLo c<.lucallvu es ~obrin~i lk ~a cspo~a del 
~Jqni demandado. Si bien c:st.oH lJt;ehoH no r~us lkvan a inferir las n:d}itna­
du~ relac::tones 8exuale~, TlO c:s JrtCTlOS flllC' rflrtakc.:e;;n lo afltlTlUdO por la 
pane actora en el libelo lncontorto en tal sentido·. 
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Dentro cid ;irnhilo de la causal primem del >Jrlkulo 368 del C. ele P. 
C .. llll ('ó.tJ"~() St! hn. tOnnulado. en d que ~f'! n~nllnr.ia Ja vio1ac1ónlndircc­
ta. por aplic:mMm indebida. de lus arliculos 02 del Código Civll. 6 (num.·i). 
7. 13. 14, 16 y 17 de la Ley 75 dP. 1968. debida <~los errare.& ele hecho "por 
r .. 11 '" ole apreciación de algunas pruebas y defectuosa apr~dadón ,¡, ui.ra:;, 
y error de dc .. cc:hu pur violación de nonuas prohal.urias lh:n le al dictamen 
antropult.,rP.o!nbiológico o c.x><nH:n d<: genética practicado por el J. C.ll.F .. 
.:mno adelame Indicare". 

J::tl d <i<:st:rw•Jlvimiento del mismo s<:<)ala c¡uc fueron apreciadas de­
lh:l.uosamenle las der.larar.lont:s de 1 ... ) e ( ... ), endilgandole a.l '[)•!huna! 
que las ter¡¡Jvr.r~o y ks amplió su alcance a causa de haber "<:cn:cn,.du" el 
docmnenr.o a T.!'avc-s •1~:1 o:nal el almacen Y cp <le J:o'lorcneia e.:rlili<:ti ¡,. vin .. 
culación alli de dldKts persnrms como trabajadoras. y romo c:oasccu~tm:ia 
Lambien de haber "apn:t:!m!<t rlPff'<"tlro,amente otras prueba;> e il\'flor~u 
otras". 

T'est.lmonlos c¡uc. por ol.ra parl..,, tildad" oíd"~ y los objet"' en cuaz.to 
que. no pr~~t$;an las relaciones ínUm:as, ohjP.to d~ p~qu1~a n L indtcan fe­
chas de !=;U ac;ae~LmiP.nto. 

Pi1Tticulamiente, en rclaciúu mn ( ... ) <iiju que 51.1 eonocimiento era 
n.penas de 17 dias. que fue el Lit;rnpo que~ duró v:inculadn nl aiJuacén Yep. 
segun la anotada <:crl.H'ka.:iún: <:ril icó que hubiese manlfe:>tado el testi,!(o 
<¡uc ( ... )(madre d.: la dcmandm1te) so.lló de dicho almacen ya en t:mbara· 
r.u, •i.:ndo que no pudo h,1.ber sido asi en vista de lile t:<:rtilk«dún aludida. 

Respecto de { ... j dice que. si bien laboró por mú,; tiempo (]U e la ante· 
r1or en aquel almaC'~n. eh' lodO':' modos el TribunaJ "recortó'' !a ce11lflr.a· 
r.lt)n de .~sl.r.. J)llr cuanto ignorO que allí consta que la declarant•~ fue 
rlc:~vinc.:ulada por mala conducta: a.si con1o tamblf!n n~c.ortó su vr:rsiún. 
t·.omn qu,. ella dijo que no dL5tin¡\uh a t ... ). Eu n:sumt:u, dijo.'"' Lml.>~ n.; 
nna testigo de oidas. (J·uc no cunoct! aJ denléJnchlclo y (:on una conducta 
reprobable; a"<pt:dos l.odos éslns i~nor·ados por el sentenciador ad qL:em. 

Por últiluo. expt·e~ó que tüugLul.il dt h::t!i t.kl'b:1r~u:luncs eunUl~n(:n 'Ja 
clencta del dicho. 

A c:nn 1 inuaeión su brnyó que ~e con1etló error de derecho cu d l;xauu~n 
d., la pruebn genética practic<ld<l por elil1.stltuto Coloml>iano tk Bi<:m:sl:tr 
Familiar. pues el Tribunal afirmó que .se trataba de un cxp.:rl it:iu r¡ll<: no le 
1nereció reparo alguno nl deanaudado. pero olvidO c.¡uc no s<' dio tnt~~;Jdo 
del mismo "p<~ra la respectiva complementación o adid6n". 

Se aplicó e!l&e:gu.ida el censul' a rli:UTcu ~uet:sh:anwn• ,. ol ro~ desa· linos 
que n su juicio protagonizó el semenclador así: 
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Del he.,ho rle que la meno1· demm1dante hubiese «sl.u!Hado en d_csta­
blc:r.irnic:nLo -Mis pequel'tos genios" no se desprendO:". ¡>nH:ba alguna contra 
el demandado: de manera que en este punto el Trtbunal ampliú el ak:mc:e 
probatorio de ese hcdto, por!JUC pnx·isarneutc se le recortó a la inspec 
ción j udit::ial praf:Lkada al cs1 ahlc~(jmj(;Jlto ':ciue~ativn, a t.Tavt~S de la cuaJ 
:;e; in l<.:nló probar tallidameme que el demandado costeaba el c~lurlio rlc: ¡., 
niiia. 

Ignoró el testimonio de( ... ). quien m.-utlfestó que( ... ) "e.ra r¡my alegre··: 
que atendía invltadonc:~ (t:sl.o lo :JCirnüió ell" misma en el lnrcrro~atorio 
que absolvió). 

Rc:c:or\6 d le.slimonio de 1 ... l. pt1nclpalmeme en cuanto <¡u e dijo que: 
no halfia slcJu ( ... ). quitt.n pa~ó los ~astos de] parlo, sino lu rnadre (k( ... ). 

fln~Lenniti6 hl dednradón rlf: ( ... ), quien sellaló {]lle ~u f!$;posn ( ... ) en1 
Ü1uy fiC!l y qu~ jamús le r:onodú am~nl~~-

Aprcd<i dd(:d.t.tosamc:n(.(: las dcclm-aciones d.e (.:.).personas éstas QtlC" 
tenian ''lrato" (;on l ... ) y. ck otro lado. que no coJ.toctcron ··rclnción dirr.cta .. 
de 1---l ·~on ( ... ). 

t\si qn,. -punr.mtllzó finalmente la ccnstu·a- de no llaber e.omctido el 
n;lmm>llos desaciertos relacionados. no 11uble1-a reconocido J.<t paternl­
rl"d en cabeza del demandado. 

Co~srr>~lcAC:ION~.s 

L El Tribunal dio pm· demost.m!la la ·Ml uf:i!l:l e·aus" 1 de: p:t Lc:rnidml 
sobre 1:> ha"" del tmtr.o per.sonal y sor !.al a e¡ ue se rdlcre e:\ rut. G de la IA.--y 
7!'i e k 19M, "" ,.¡ im:iso ?.o. de su numeral -lo.: es decir. a través de dicho 
trat.o adquirió la !'rnwic~ciún (te .. flll~ hubn rel«efün camal entre( ... ) y( ... ), 
idóneo para la r·on~~p~1<'lll ó~ la me•Tl<>T denmml;mt ... 

P>m> el l:a.;acionista. en cambio, tal cosa no se demostró. Necesario 
es, <:nlnnt:es, ex:nninur 1<> prueba en que el Tribunal dijo fundarse. p>u-a 
detenninar si es vcnJad qu<.: e::ntn<.-;t iú 1 os yeTTos tiicticos eurostHldos. 

C<Jmión7.nsc con el nnnllsis de los testimonios de( ... ) e( ... ). en los que:. 
a h<_v<:rdad, so: apunla\6 prc:pnn<kront.en1ente el senter.cL1.dor. 

Lo primern de ellas, de 27 ruios de edaclldeclan;u·on en d areu Hl!J2). 
díjfl wnut:t:c·" \ ... ) "'ek:;dl: lml:l: uno:; 12 utios 1. •• 1 porque fuimos compañe­
ras de trnbnjo en Almacen Yep de esta ciutlatl'"; y qut a ( ... ) lu tlislingui(l 
por t~ n1isn1a i;po,;a. aliadicnrio que "ern el nOYio'' de aquélla. 

hu.lh.:ú ltur: { ... )'"se c:nu.tn~.raha lralJ<~jando conmigo en ell\.lmacéu Yep 
)'se retiró pon1ue quedó en ernba,¡·azo": 8l:;lmisnu.J precisú q•n: ''no ::>t; st 
.:s;• rclat:iím mnLinuú. porque~ o.:uando ella dejó de trabajar en el Yep. se 
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fue para la llne:~• rlt>: 18. man1a v sólo la ~·olvi a ver euc.mdo \'~) anci;:J ha con la 
nilia ele bt-aL.os". No sal~ si .. él le ayudó cconónllcatucr;t.e para {~1 p~ut.o, 
pero se enteró que cksptu:s ¡.,mandaba dinero con una hermana úe ( ... ). 

( ... ) k enmcntó luego que la uif~<• .:si" ha •ivic:nrlo en r.nsa d"l papá ( ... ). 
y que además la tenía esturli<mrln ,.,., el cSLabktimicn lo denominado "Mis 
Pequeños Genios", pc:ro •1ut·, por no haberla querido reconocer como lo 
p.-ometiú. ! ... ) <i<:c:idiú qut- la niña regre~ara a su lado. 

( ... ;. por su paru:, d" 29 mios de edad, conoció a ( ... ) ''hace U!lOS 

quinee tu~aos". porque- "fuituos cornpaúcn)::; de Lrabajo · <.~n (:;l Alnuu:-én YeJ) 
'ie C:"Sta ciudad... Y a ( ... }apena~ "Jn he nido nlt!nf~ionnr·. 

Oyéndo-se 1ntelTO!\al' sot)re los pC>síhks pn-:l<'mli.,nle!< <Ir• (. .. ). e.'<)'Jm~ó: 
'·¡,u es supe que ella terlla pa rn t:~a t~pnc~l 1 n1 nov~n rp J~ ·con·P:sponctta al 
notnbre del set1or rn.::nt:icrn~ulo ~1111 ~rinnnenf.e". 

Al ign:Jl '1"" 1'1 anteri~r testigo manifcstú que( ... ) ·se rcl.in) <Id i.rabajo. 
porqu~ qu~dó en emba1-nzo y se fue p:.u-a ltt. finca t.k la tna:-nit": at.il.:rnás. 
~UJ>O qn~ ( ... } Je P.nviaba cUnero conlt"thcrnla:txll:l. de( ... ). ctu.:~tiónquc "'co1no'' 

q1H; l:J hizo dlnnnte el en1ba.razo y dtspués en fonn:.:t. irrcgu1at·. Y "'hace 
m;~:=;. o nlf:no~ un •1iio r.Jue el $e.llor (..~llc' luvo ~llli:l ('~(t de: éJ ,·iviendo a la 
niña j•mw con la mujer que tiene ahota y la matricule. en 'Mis pequeiius 
gr.nins' y despues ( ... ) se la qu.ltó potgue ese ~eiw.r 1.: habi" dicho que 
reconocería legalntente a la n1cnor si dlc.1 rcnnndaba (:ornu rnatn{t de la 
niña". 

Y <Jpun ló llnalmente: "Lo. que digo ac1 ui es porque ella me lo comentó 
y además y me el! cuenta <i u e dla no tuvo la nifKt duramc t.(J<Jo ese l.icrn· 
po·. 

2. Nada nl<i;;, que eso dijeron las men<:ionada,; personas. Siendo a.i, 
6alt;;. a la ,.,¡~La. irn:Ju~h:l: t:uula w;h-; pn:suru~•~ th: \as kt:hJras. tluc dichu 
pnJcba r.esr.:ntoniHl jant[Js ptu::clc ~t.~1·vir de estribo a la~ ]Jrt:len~ioncs de lu 
demanda. Ni rt:mutamente ll<m t:uenta tle hecr..o alguno (1ue pennila infe· 
rtr t¡ue entre ( ... ) y !. .. ) e.xi-slio trato camal; a tal extremo. que la afirma­
ción de lo contrario no pa.<>a d€: &er un mr.t·o clesa:Tollo dr. la lma¡¡t nación: 
¿quL~. ~i nn ef-CtO. c:s rlnhk llí:n~ar fn<;r·tLJ; <'t UTHI lkdanmLt~ qnr: ni sifJUic·;ra 
r.nnm:itl a ruto de los proi4J~anishJs c\~1 prt"SUYtln lraL;nni~nlo c~•Tn;Jl?; y 
¿qu(: <.Jt: ut.ra qu(~ ;tJirn·l(,, sin n;..Hhi lTl~ls, que "poT f:>S~ U~mpn'' (~1Sm~ pns~:t_it"­
TO curno lut!go se VP.ril) (· ... j era el ~nvio? 

.'lii po1· asomo s•' derennlna a1li el tmto per·sorwl !J social ol trac'f!os del 
cual s•' apm:<lme. siquiera el conocímíenro de ttll a¡¡wtlcmtíenio. t•inu~Jliirl 
muy a propósito recalcw· que "solamente tertdra tal c:ts·rud el qu.:. p(Jr sus 
caracrcrísticas, 1Jt'l7llitc suponer razonablemente qu•' hombre y rm¡¡er es· 
ú·ín U!1C1tins pnr un vínr.l rln qu.-~ sttp,~m. ins linderos de ta mera antistad, el 
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(~(t~ro JI et <."Jpr·c.~do, ois~ad(l o coqjunt(~llu:·nie r.onside·rados. l'orv:¡Ut"! ma11i· 
jcswcioncs de esta índole las ojrcce la t>ida. mr.iliuma, sl.rt que sea válido 
uer}wtto a elkt..~. nec::esw·íamenr.e, relaciones de concúbilo. H" el<': f¡uw· 
dLJ.rs(~ c~1juz,yut)J)r,¡Jru· f.o nr.J'!'im(), de n~ft•Jrdi.r ert un n1Ls1no concepto amlxls 
eo::>cls. De ahí que ru le¡¡ fla¡jn a!inado Cl. «l:'l.tJIJk<u~r· ~)S perfiles que a tal 
trato le dan la .fisonomía ctdtJe:ttda: debe por la71!o am!l.izws" mrr. w '"'Jlu a 

· .<iU llCAt.tlf(JJc~7.fl, tl/ltt~c:v?rir:"nre.'). c~OrliÚUJ.ldrJd e tntim.Cdad. V'a~e e.\J]rt'!>Ur, W ~ 

trtHo q1u~ Sl~ trodTJr.(:n en hf~chos r.¡ue pnr su propin. iJu:lnle. tangibles y per­
cepí·ibres por los sent!dos, reitemdos y no espfJrijdtcos o .rntmu?nfilfleos. ma­
ll[(iestos. Jt~ertes. !1 pl.:"'fSUaSiUOS. clenotadOn?.S d~: itl:t.O:O: de (~S/Jedul L'Ort­

jionza. apego, Cidhesióll y Jomi/iaridctd, pom¡n.rr en "vit.l"rrt:it.< CJUé' 1\.0 hall 
podidt.' sino desembocar. /)Or el gro do mto.;rno de! c:ausut!dad que c.1trecen. en 
i~l. rJcr:l~so l;(Jrrrtel., pCJT(JU.e JJn~dsrunen.te! ,o.;urr.lvs que de ordirtarto anteceden 
a unicill S<ml<~ant<~" (Ca.~. c:it•. e:!<~ i 2 d<~ mayo de 1992. sin publicmj;. q!leda 
daro. pues, <IW?. dicha connotaclórljuridica no puede Slrmini!;i.rars., <.< mul· 
c¡uier fruto o (.f]Jro.vtm<lctón dP. k1s persona$;, ~tno nJ ,,ínculn que~ rr~únr1 la .. -.; 
cru·r.tefK!r'Í.<;i:icaS' p1·r.cuwin.dr.t.-;. y~ prao .r..~in W.í..<o; cormWru.• r'•.suUttr oon esp,~ci.al 
tmfasis la necesidad de que el tmto sea c.ontinuo: elemento que Jcmuis 
co!mai·ia lo citada prueba testimonial, habida cuenta c¡¡w l(l!; !I!S!i[I<>S nn 
nan·arorllo. pluralidad de hechos que ello comporla. enl.m oims ms<Js. por· 
r.¡ut~ '!l. r.orr.tfldo lJUi.! •'.u.vi.ernn con ( ... ~ Jiw upencL..; dc1 clú.t.'i. y por (~rtlónc:es 
solt111U1r1i.e c:on C)CX.l...o.;iim clc~l tro.l'K~jo c~n &!l 1¡ue ..-.;,~ c1.esem¡x~r1aba.n (obsél't~Sie 
el ir!forrnr~ cüuio pCJr rd. Alrntl('Ún Yr7' cJJ rm·;pedt)}. 

3. Pero nuls cielerminanie toduvia es destacar que el· trato, u,;í !1 todo 
se <..liiJ<¡je eomu ónles se: hu dicho. rto tiene relevart<.:ia a lo:; (!/(,el os ircc¡u.iridos 
si no ::>C! uiJieu derttro <id pret:i:so marco lem¡x>rario en d que :se es ¡Jrcsumi· 
IJie la cunt'(!JX:!ón de la crtatum cu¡¡a /)aWmidad :se reclama. No IJa.sla, 
di!TrrcJstror r¡ut~ tm r:urrlquü~r tlt!mpo se J)T~!S&~nló /(] n~lnr:tórr de panJjrJ, (J()r­
lllJf~ soltum~nli! l!S irilmrm n. r1tdm pmp6"ii/JJ ~~1 quf~ (JI:ru~Y.<:fJ. ¡tnr la (~pmxJ lJ 

(jUf~ S(~ rc~jit~rl~ ela.rL 92 dd. C:rKli,r¡n C;ntJ. 

Obscrv<:~ción que, 1;in correrse el riesgo de. que en In posición <l:!otunidn 
poT d TTihunul se' rcc1 1csh:n cqulvocndas interpretaciones. no pucdr: pn­
sar por aUo la C.ork. ckhido a que; alin t·t.mncio ~e: snpfjnJ.,;~!. qu'· las 
dt:dcuanLcs hubksc;n rd(:rtdo d t.rnto (lnU;dkho, (k t:ualquif:rYnodo c:an~­
c·c~ría ck la apUt nrl proba ,.oJ;a rcquc,;cin f:n estos· (;aso !-l. Pues Cllle si, 
s~~ún la cr:ltitknción ~l.nninistradn por el nlmar:én Y c;p, lu~ar rk trabajo 
de 1H~ ckd<n<nllt.;~ y <.':TI d queju~taJIJC:.'fH.e '·ono<.:i<.;nJn <l ( ... ) -dc.H.:UTTl~;nlo 

qnt.~ poT lo df:'lJHis l uvo en euenta e~ lribunal sin n~rJaro d~ ninguna es pe· 
l'k- c;sL<J 1'1 lL irna sl: r~;LtT(• d~ ~llli r~i 2 de: uovicruhn: de~ 198:~. y dt':sde. 
c:nt.r.n1~~s aq u(;Jlas la JlC:rclicn·m tl: vist~~ hasta que ya 1:~ vieron c:qn la h~ja. 
el trar.o que a la sazón se IH.rhicr·c podido presentar no coincide con la 
epoca en que. segtin el propio Tribunal. se concibió a la menor 1 ... 1. o sea. 
la que eslá comprendida entre E'l 14 de dicie.rnbre de 1983 y d 3 de abiil 
rlc 19M. 
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Esto misrno pone al descuiJicrlu <¡u e a más de la Clitic..1. tcstiflf:<ll mfe­
tidn, se ,;ume la· de que sun dedm,ntes que no ofrcecn la t:redibilidarl 
deseada, porque, acorde <'<>n lo ''Ísto. cuando ( ... ) S<: n:l.irú del1\lmneén 
(memórese, el 2 de novi..,mbre de 1~83), mal podi:. <:s1.ar <;n embarazo. 

4. f)" mmwra que sl rru.t!J <l pcso.r dl' todo ello, el 1Jibwu1l se·r.tpo!Jó, IJ 
no dl' cualquter mmli~ra si;w primordinlrnentR.. en. rH~Ilr•~ <J<~r~irm"s lesl!(l­
cales pmn rkrlm:ir "' trato por el ([U<! <~rr/.rf¡ '' pmsurnir d ayuntamiento, 
and.rUJtl ul.lr!mruio la materialú.lut.l <.!" lr:r. prueba, dándole un alwnce que eu 
rx~rrlfld no tienen: coJnetib, l!rr. s'intesis. los errof'es jCtctlcos CJLI.e .c~e le cu:hiJ.­
can. 

~- De aqud mDdD, el indicio que dedqjo del cxs mcn g('néuco prm;ti-­
cado por el lnsli\ u lo Colombiano de ilir:rr<:sülr F'amilüir qu..,rli.> ,;in el res­
paldo clemoill ml ilm que de mucha lmporbm<:i:r r:rt:yú ha llar ..,1 s"n 1 "nM<t­
dor en la ¡ll1.r"b" por lesligos. 

Si. eni:on"'""· de todo el apuntalamiento pmbat.orlo del Tribunal únJ .. 
ca.lllcn1.c ha quedndo en pie el ;,usmlit:hu t:xHrncn g.:n(:tico. es del todo 
pcr'lirn:nh.: n:(:nrciar P.ll este prcd90 caso que de cura (ll derec.f1o IJOSitit'CI 

patrio, "Jo. pf:ril11.dórr anlropohel'edobiológica. no mr•~r.j/.ww rnoli~'O de! cual. 
por si solo, pueda ir;J.:rir,-.: m<~x<Smiamcnte la paternidad •".xtrarnatrimoniu~ 
.sino que requie.te de oims e!tmum.ln.< po:>r-~l~a$il'OS qUE' cO/ldUZCC<fl u t::>Lal.>le 
ccr cuándo se prod.tyo el l.rai.<J m.mo.J. c<lfl'C hombre. ¡¡ nt<¡ier, u.Jin <.le que 
quede csrab"'cldo. en un'"-'-"' <:omo d snb lite, si éste nwo lugar en ellt:tp~o 
que el arr. 92 del C. C. prestune d" dC?rec!1o que debió producirse la costce¡.r 
ción (Cas. J'l:ocienú"·" 27 rle 1987/. JIU <¡ue, sin embargo de ias avances 
cicnt¡flcos "" .,¡ <:WJtjJIJ <le lu yen(•lfeu, lo que se desprende de un exarnen o 
grupo úe exúnu" ""' """'') m¡ud de cu¡¡a apreciación se duele el cell$Or. es 
una nu~m pmhobil.idad ... " (Cas. Civ. de 4 ele diciembre de Hl!lO). 

5. Por lo demás. ~~~" rcsl.anl.es <:irn.mslmtci<l.s nducid<ls pot' el ctd que.m 
tampoco q ucdan " sal~:u <k lnd:J nhjr.ción. Porque 1~0 es .! m·idlco, ad 
exarnp!unt derivar efn:ws pnlhatolios contra el de1nandaclo. a.si se lo.s 
crulfiquc de Sitllph:nl<'l'l l<: <:OlTnhnmnteS, por el hed10 ele habet'Se Vet'iflca­
do que la nijja si <:sr.ndió <:n d jardín' Mis pequ~lio:; Genio~". po.- supues­
to <¡u<': rlll "" <krrmslrú que haya sido obra ele( ... ), re.specto de lo eual es 
intro.s<:<:mknu: d "imple seiinlnmiemo que hizo la madre dt: l« mennr, 
toda \•ez ({Ul: l:n c:sa!:l t:undieione.s no pasa de ser una aflm1aclón sin fun­
da.tnt:nl.!J t.h:mnslral.ivo, como lo es también que él hubjese albergado a( ... / 
t:ll su }mJ.!ar cJuTanlt.: e~e tiempo. 

6. En razón de tales dcsa<:icrlos, "1 l'ribnnal vinlí> n 1" posb·e las nor· 
n1as sustanciales sclia.ladas en el ':aTgu, espt'!d~J hnf":nie cuondo aplicó 
indebidamente el numeral ·l del arL 6 rle ¡, Ley 7? rle 1968. 

7. Cas<indose el fallo del arl qtumt. es pn:(:i•;n <.li(:\ur el qut: Jo reemplace. 
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N. St;l\TJ!NC~"\ SlJSITilliW:\ 

Las conslderat:iun{:s tltll' (;Undujeron al quiebre de la senlencla del 
tribunal sm1 aljuí lolalmente de rcr.lbo; conformr. a r.llas. ~vldcmtr.mr.ntr., 
;,l rut haberse demostrado la r.au$al de palenlidad. nu Liene razón de seria 
sentencia estlmatm·ia que dicló el a quo; por ende. esta sen\ revocada y. 
en ~u lu¡¡,ar, se declarará la improspr.ri<lnd dr. la;:, pN:t.r.n;;ionc's. mn hl 
pcruncnle condena en co~tM. pnra .,¡ a<:tur. en arrobas instancias. 

V. 0F.C:1510N 

En armoni~t c:on In ""Puesto, la Corte Suprema de ,J ""Lidt~, Sal" ele: 
Casación Civil. aclrninisl.ranrlo justicia en nombre de la Rcpublica de Co-· 
lombia y por autoridad de 1" ley. casa la sentencia c¡uc el T.ribuual Supo:· 
Tior del Distrito Judidal ele F1orencia pronunció en el juicio ordinario de 
( ... }contra( ... ). cai<:udu.da el 16 de julio de 1003. 

Y fuu~iendn rl" lallador de Jnstauda. dio:l;~ la rl" re.,mpla?.o ¡osi: 

Rl.:v{JC:as" la sentencla c1uc cu o>sl.e mismo proceso dictó el Juz11,ac1o 
Sc~undn Promiscuo de J.o"amllla de Flnrencia. materia de apelación. 

A c..-unbio. se dispone: 

D""""timanse las SL1 plif:as ti" lu demanda. 

Condl:na..;,;e en r.ostas de a.Jnbas in stanr:i;J::;; a la parte actora. Tá.scJlec. 

Sin costas en el reeursn rle casación ante su prosperidad. 

Nnoil\que~e y devuclvasc uporl.unameme al trlbtu~:.u dt: l"'"'"olem:i,, 

Jo1·ge Arumcir> Caslil!o Rugeles. Ni<x>lll.' Fkd1ara Sinwncas. Cw·los Es 
teban ,Jummillo Schloss. l'edro Lc~J(m/. Piactctra, Rafael Homero .Siem1, ,Tl!· 
vier TwrcmJo Jaramillo. 
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Ij l!:x<:epción al pr'írtcipiJJ de la soberanía del Estado. 

2) RF:CIT'ROCIDAD DfPOWMÁTICA l" LEGISUUlVJl.: Tieot<' !uyar la 
prim~ra. c.ur:mdo entre Colombia !1 elpais de donde pravit.me la cleci· 
sir'm.judic.ial olyero del exequatur. se hu sw;crilo lratado Jlríl>llr:o que 
p~rmira (qunl tratamiento en ese es!ur.lo r.•xtmn}t!m a. las sentencias 
emlttdas por jtH~<:e~ colornhi.cJ.no . .:;, de manero ql.te C()mQ 
mntrapreslación u lu ./i~t<rta r¡1«! •'sms rengan en aquél, lo~ suyos 
víncttlen en nucsl.ro tt:'rrH.orio. Y la segunda, tornu ¡uArl.e, ul 
reconoc~:~rsclc.s <~R-~c:tos jurid.ícos a las senlerlcit..JS dt~ llJs jueces co­
lombiorm.< fH>r la u!yi.'~I(Jción. del pais de donde pror.>i(<T\P. la decisión 

Judicinl rr11•tmiu del~x~quatur, pues i_qunl.fuérza. TJillr.ulante tendrán 
!ns llt<r:i.,iOri<!S di! -~~J.~ jueces en el Tt<rrilorio .'Vnr.!llnal. stend.o enten· 
dido r¡ut< r~srnjorttlil de reciprocidad fJUt<cK! ser· a su uez basada en 
il.~xlo.s lerJOie.~ e.<r.ritos o en la pn:lclica_jurtsprudenc&ll imperante en 
el ¡Jaís ri•• mio< m rl1~l. falln olyeto·de la actión de <:Xcquar.ur. 

3} 1~1. w:l.iL'ídr<d del actor del cxequuJ.ur debe esrar orientark¡ a. rl~<· 
mostrar la·exis!(-o-~t:iu tle la recipr-ocidad diPo!l>múl.it:rL o, r.nsu dejec· 
w, r.le «• lf:f¡islt:ttít'll. de conjormidurJ. crm. &l •)stablecido por d url. 
177 del C. ck P.C. , <¡ue impone a las parú<s "[Jmlmr el supuesto de 
lred10 de las r1omtus que """·"l!Jran el ejectojtuídico c¡ue r<Uus Jlersi 
.tJt~C.'I(". 

F.F.: urt.l77 dd C.d., P.C. 

4} El .TC!j~ ele la Ojicina Jwir:ii(:tL dd Ministerio de He lociones l•:xtP.rir>· 

rr!.< <:<mi/kó "Que en !os orchit•r>s rl" !a <~icina.Juridlca de est·e. Minis· 
it~rio no l'eposa ningún tro.trJtlJJ ~uscríto entre Colombír.~ JJ ~~l Ridrro 
Unir.lo de la Gran Bll.'latic¡ relt.tl.íuu e 1« cyecuclón y/o r;:feclos de stm· 
l.tmc:ias proferidas por rurrL ,¡, !us ]JUrtes en el territorio de lo otm" 

5} Re!tLI.ic'(J c. !a reciprocidad lcgislaJ.ir:o. !tJ.J>rule actora se acogió a 
!u,; rec¡w~r~ni<'llf.o.< rlt!l rzrt.. 188 del C.P. C. para esroblcccrll•. arljun.· 
tosido con ra.l. pmpf>siin u lu: clemancla ces-rjflcacioncs cxpcd.idns por 
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abuyac:Ws ing'-'"""· ln.s que ciermmente eswblecen la. e>.i"t'mr.in. d" 
rwmu•s '"9ales que pennit.en ese recipr-oco tratamiento. Mediante 
disposiciófl qfidtJsa (~i~ e~/.t:l Corpm·ación se inccJTJJOrf.J alfl nducu:ilm 
m¡•ii• c.r.W(mlit~l de la parte pertinente de la Ley Inglesa de 1982 
''sobre Jurisdtcclón Cloir. JJ .~lYltJ~w:ins"'. t¡uc! l'fJT~ .. frr.rJ. r:Omo c~n el. Rt~lnn 
Unido d<~ !e~ Grwr Bretai!a es posible el cumplimiento cie las semen· 
das expedidas por un Tribwull r<xr.raJ!i"m un .. :l8 ele esi.CL f.e<J . 
I·~F'.: ar/ .. 188 dd C. de P.C.: Lc!l Inglesa de ·1982. art.33. 

6} El concepto de ~·CJrdcm. p{tb[ico • se prl?.c;r.nfQ r.on10 e~cnr.inl.mm1tc 
probkmátlco en la ,.,_v1ith• '"" q;,e es r:ariabie, relalil!o. motx<d.izo !1 
escapa en verdwl u lu f""illil.idr'd de rt~Iucirlo a. los limires de un 
enunclacio mat<~mátit:cmum/1! ''xucw. bJ La. denominada "ext:epción 
de orden pübltco" cumJife en rJJJJrnn.'i uno .fiJnr.ión rif? rlqJi?n.~:;n qJJ~ 

rrescroa. a los Estados de las pert.J.ubac:UJTU~S fli.U! f'U(~d.(lll deriva~ e 
ele la aplicación directt'! o Indirecta de r10rrrras eximr¡jeras. en los 
S11¡>uestos Ci!idadosameme compi'Obado.s en qué cld>id" u. e.w¡ a¡:>l.i.· 
cación se introduce en ,.eolitlucl w< e/mmm.t(> d(< inw!embl<< d<'sec¡ui· 
librio en el seno clel orw~:lwnii~II!J>_jliridieo det.{oro, ¡¡ es a /os jueces 
~"~ *?Ste t1ltilno a los que r.:orrespontlJ(! fld.v.lllnl.or ~?Sn. h1reo de compro· 
bación · ... inspirimdose "" d "sfado de las costumbres y de. la con­
clerwia p(ttJlic:a cm. d. mbm~:~nto en c¡ut:~ sott flnmados a pron.tuu:io.rse,' 

· c1t::ddieru1D cnn auuda de apreciacione::; m.uy pnu.lc;rr.t.es ."'ií U1.r. o r:1u1l. 

l.: y es""" de orden ptiblico lnremaclortaL.' (Pit~rrP. Arrrrjjon, Prtnci· 
¡>íos ?le Derecho Internacional PI'IJJruln. '1hm11 1, Purís. 19521 {Sen· 
;.,rrdn. d>.' 19 eje julio de 1994. Exp. 3894}. 
Se cira: Anto!ne PiU(~/. !1 ,Jew¡ Paulin Niboyect, Manual de Verea,o 
Imemo.ticJTr<>l T'rirmdo. París 1924 (a}. 
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Corl<• Suprema de ,JuBtll2irJ. ·i'iCIILJ '¡, Cn,;or.ión Ciuil. -Santafe de BOl\ O· 

lio, U.C .. v~jntillucvc [2fl) dc:.l'ehrern de mil novecientos noventa y sds 
\1996). 

MagJgtrado Poncmt:: Dr. Nicolás Becllara SlmtJJWn.< 

R"lert>ncia:Expedlcnrc No. a62f> Sentencia ;\lo. 01:1 

Dccidé la Corte sohr• la <olir.irud de e.xe<¡uD.iur. u e la senl.emci;¡ profe­
rida d J 3 de mayo de 1988 por la Alta Curl.e rle Justicia, Uivislón del 
Despacho de l..~ l{cina, Tribunal CumerdaJ dt> Inglaterra, dentro dd prn<x:­
so c¡ue las llm1ns Fl\I Insumnc.es Llmltcd. F'AI <km:rallnsurance5 Company 
Lintlted. 1<'1\1 Cat'S Owncn; Mul.ual '''"nrance Company limited inicianm 
contra la Compailia Agrieula <k S~:¡.,•nm"' S. A. 
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l.) Mediante demanda pn:scrih«la ank .:st" Corpura<:iún, d lrcinlH 
(30) de agosto de mll novr.<:i<:nlus nuverll.a y uno (1991 ), pur medio rl~ 
~lpoderado judici.'ll. las firlllas FAT TnsunlfH.:e~ LirnH.t'!d (antes dtmmniTJadü 
Ausuallan and lnl.c:nu•l ional Insurance& Limiied): FM General Insuranees 
Cornpany Limiled (nntes dcnominad;l Firc and All Risks lnsuranec 
Company Llmitcd), con dmnicilio principal en el F.·sl adu rk Vid.m;a, An~­

·tralla: y FAI Cars Owner:;, :\1utuallnsurance Company Limited, socieda­
dc:s .:onslituidas de acuerdo eon las l.:y.:s de: Australia y mn domicilio "'' r 
N'ueva Gales del SLH'. Ausl.ralia, solicitan que se l1.1Tlt:<:da l!-W(JUrJ/.ur <tlu y<• 
t:il,.rla o;enll-ueia para que asi surta sus efectos en .Colombia, por la cual 
se condenó a la Compaf1ia Agricola ñe Sr:grH'Clf< S. A .. soelcrlad constituida 
}' e.1ást.eute de acucl'r1n c.on laf.l lty("'S fk Colmnhia. L~fH1 don\ir:ilio f:n h't 
ciudad de Santafe ele 13ogota. a p~arlcs a !Gs flrmGs dcm<Ulclantcs l.."'b 
snm:;~s de dosc.ientos cincuenta y siete m.ll novecientos treinta y tres con 
nchP.nta y nueve C$257.Y33.l:IY) Dólares Australianos. rnas lntc.rcscs f>Ol' 

valor dP. '"""·"nt.a y seiF; mil clo!>clento.; noventa C$46.:WO) llolarP.s 1\u,;r.r:i­
Jianns. 

11.-) La pt•e1·ensió!l ::;e fun(htrnenhl en lo::; h~cho~ p•·fnc:i.palt>.~, q••~ n 
continuación se enunclnn~ 

a) La Alta Corte: de J usUei<\. División dd Dcspacllo ele la Rcln:<. Tribu­
nal Comercial dr:: ln~lulr:rra. dictó la arriba rcfcrcnci.ada So:'Jltcncia que 
quedó ~jct~uturiada y s~ ent;ucnt.ra en L'irnu.: de acuerdo con la ccttiflcaciórl 
t!Xpt~dh~H e119 d.ejunio d~ 1990. 

bl 1::1 asumo tlk1.terta del proceso qut.• st.> eursó contra la Cornpaf1ia 
llgricola de Seguros S. A. en Londres, Ingk·uena. no versaba sobre dere 
chos reales constituidos en bienes que se encontraban en el tenit01io 
colornbla no al rnonu:nr.o de in lela t·sc el proceso. l::n efecto. el litigio se 
r>ri/,\inú <~rl C'l inr:rmrplinrienw pnr pr•rH: dt~ A~t·ieola ele Se¡¡ums S . .".. de 
(:onlrat.os de r~a. .. ">t!,~JTn en 'lue P'IIlkipú en el utcttado c:lc Londres a travCs 
rlel Pool de re~1segurm;. rl~ntm1inadn "Pool T..aLinuarm.:rit:ano dt: .Rc:asc~uros.,... 

e) .t::l fallo para el eual se plcle el e.xequacur no se opone a las leyes u 
oi.r"s disposit:iwlr~s ti<: rlltlen flu blic:o_ exceptuadas k"ls de p<·ocedlmiento, y 
uu t:r;:~ c.Jt: t.:urnpd.cnt.:i¡i. t:Adusiva dt los jueces colo!ul.:.dculos j)OJ' tratarse 
de nc:l!,oclos que la Compañia A~rieola de Seguros celebró en Londres . .ttn 
Colombia. afirma el demandante del exequatur, no existe niltgtin proceso 
nl ninguna sentencia elecutorlacla de Juece.s nacionales sobre el asunto. 

d) En lnglnt~n·n. ln ley lP c:nnct>"cie lht!t7 . .a cJ las senlt!ndas JlTult.;rido.ts 
por TTihunnl~$. Co1otnhiano~ en pro('eso:oi t;ont.~nf:iosos. A ese respt~t:l.o. 
adar11 el t::n:rit.o iru~oalivo, por ser el sistema lc_¡r;al ln~lcs un re_¡¡;l.mcn de 
"fkn:dto Connln" (Curmnon Law). 1~::~.::; uort.nns que rilr(cn el rccvnoclnlicnto 
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y E"'j~cuclón <le sentencias profcri<.l~ts pur tribut~ücs cxLr&ljCrot; no e~t::\n 
consagradas en una ley t::scril.a, silw 'lll" currc:spondcn a principios que 
han (jut~dado sentados como ley. siendo consecuencia de reiLermla~ y 
unifonnes pro,1denelas .ludlcialcs c11 ""sos que Jnvolueran el rcconocl­
lniento de .scntcnch::L~ cx.Ln::~~nj(:r.~s. 

111.-} Admitida 1~ ckrnancla y luego de pn~d~;,irs(: c~n auto adandorio 
(1"" la Compañía Agrícola de Seguros S.A era la única demandada (11. 94 
C. 1), de ella y de su~ a n".<ns "'" dio ll'asi<Rio al P"" llf'<ttln,. Ddt:gt<dl.> "' rlu. 
Civil, r1nir:rr Hl>lifictldo de la mil:lm<L no la contestó Ul. 110 C. 1). · 

ror ·!iU l>rui:e. la COlllpaúia Agl"it:ula t.lt Sc:::guros S. A .. rnctli::nd.t: alm­
rkmdo judit'lltl presentó oposición formal al exequatur (fl. 102 a 11 O C. 1) 
apoyfmdose en las siguientes argumcmar.lones: 

a-) No t:.~isrc l.rH l'ttlu inl r.:ruaeional mullilalt'Tal o bilu.Leml, a lraves del 
cual Colombia r:: lnglal.ernr hayan ~'"' lablc.:cido la po:;ibilidad de (jU~ s<:n, 
lcrn:ias judici<úes o laudos arbitrales pronunr:-Jados en ese pais. pucd<Ul 
ser "jt:eu1arln~ ero Columbia: · 

u-) No ""isl.<: "" JTJI.:carlismo de reciprocidad, dentro del sistema juri­
dit::o tlt 1111{1>• lt:rra. '1'"' h<~ga posible que lUla sentencia o laudo arbitral. 
pronu nc:larto.~ •~n Colombia, dentro de las circunstancias en que apar·cn­
tcm~nr(' lo lla :;ido la dec:.isión que. es objeto ele este tramite. put~da c;jr~l':u­
t.•lrs~~ en Lerrilorio de ese país. 

r.-) l.~ S('Jlh!trr'i" '1"" , .. ha presentado, para poder ser sometida al 
tramite dd (~t<<¡uwur, ''"r""" r:IP. .~u oondlclón de tal por no ser una pic"a 
prnr.c.s,ll N>rl!J>lr~h•. sino ünieamente la parte resolutiva de la dcdsión, o 
por ron rr·urrir, de o.mfonnidad conl..1. ley eolombl;;ula, la calidad de '""''"' 
da de c~•r~1c~e:r julisdicciona.l. llnpldléntiosc por t-;JJo fJll~ pueci;.J <:onocerse 
su llJndan1entación y. consccucnlt~rnenLt'!, su ader:uación a las nonn .. ,s 
r:nlmnbianas dP. orden prlb!Jco y qut: put<da a si "jep• taro;e. 

d -) La sen~.encja en cue&tión. as.i COI nO el pruecdirnieni.o rif'nt ro del 
t:tm 1 ha ~ido protertda, 1.1olaJ1 nutnc:msa~ rtonnas impen•l ivo~ de derecho 
r:olombiano que tiP.ncn en conscr:uend;o l;o mUdad de normas de orden 
pí• hlir:o, entre ellas. las rdatlvas al r:o.mi.d.er ,;nr:ul;on ¡,. del contrnto. a In 
presr:rip<:ión de las acclones y derecho~ ticriv"dos dt<l r·on trnto de seguro y 
~'""'seguro y a la aplicación de la ley colombi"na respedo de contratos que 
deben :ser cumplldos en Colombia. · 

r:-) El :os unto que se debatió a11te loo ju()(;C• ingtr:sr:s r:s de (;omp~ten­
cí:.:t. ('xclu~iva dt~ lo~ jue(;t!~ (;olombianos. en caso de no pt.·rlcneeer ~i l á Ju­
bito de la .luri~di(:dón "rbil.rH l. dr: (:t.mlonDidad con los a~1ir.ulos 20 dr:l · 
Código Clvll y B!;!.J del Código de Cornr:r~:io. 

TI!) Agolarlo ellramite conespondiente, pasa la Corte" rlr:r:irlir lo Jl"''. 
t.lncntr:-. 
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L Corno excepclón al. prindp1'o d1~ lt~. sob~?rania dd Esiado, f;11~~ ;mponJ~ 
la f)igencia eA--cluslt,o de Las leyes c:olDmbiunus .tJ lus provi.Uenc. .. ias de sus 

_jtlr.(;P.$>, Ja_c; sentencias Judídcdes (.#xircuy'erns y las d(:'Cisiu!les que tenyan 
~!Se C<lniclE!r, dictadas en pr·oc:esus (:ont.rmt:iosrJs o rlejurL';dicdiut uolttnta­
rfa. io mismo <¡Ul! lus lwu:Ws arbitrales prqfmdos en el exierior. Uenen, o 
lhminos dd ctrrículo6!J3 del C. de l'.C .. f:{ectc.s_juriclieos enC.-olombia cuan 
do se dcrnucstru resp6'"Ciu ele e~Ja."i ln. ('!).j..;;t(!'nr.in di~ redproc:illr.ui cliPolCJrruít.i 
ca o legislativa. sit<mpr« 'IUe, ctde>más, se obsen:;cn los requtsiln" dd cu!i<~~­
ln 694 il>idem. 

La. redprocidad diPolomárica tiene lugar cuando entre Colombta y el 
paí.s de donde proviene la d.e(;L-..·ión jr.u:l1'cial. nl?j~d.cJ dd eJa:Yjl~llttr. se lw. sus-. 
crtto tr·atado pCtb!ú~o qu(... perrrtiüt igual t.rai.amicn/.o en ese e.stuclu extru.ryero 
a las sentencias emitidas por jul:t-es colombiunos. de manera que. como 
commpresración a lafue./'za c¡w? es ras tengan en aquél. las suyas utnculen 
en nuestro tenitorio. 

La rec(proe!dad legíslaliuu lullu.t usien/.<>, 1"" su par-re, al reconoeérseles 
é;{cctosjwidicos a las .sent.enc~1s d•~ IJ.).~jue.ces colombianos por la legisla· 
"ibn !Id JXlÍS de dtmde proviene lu decisiónjudfcfal mu!eria dt•l ex,,.¡untw·. 
pues igual .fuerza t>lru:ulctnre tendrán las declstones de sus _jU('fX:S en el 
Tenitorio Nacional, siendo entendido que esta_lí:>1ma de reciprocidad puede 
ser a su t'E'7. basada en textos legales escritos o en la prácticajurispmd~:.71Cial 
imperante en el paL~ ele or·toen del falto ol?)ero de la c.teeion de exequatur. 

t:11 pos de! Cl'lterio precedente, la actll'ldad del actor del exequatw· dt•bc 
estar orierili.u.la u d"mc>s/.mr lu e.>dSienda de la redprociclad ciU-'olomática o, 
en su dcdedn, r.l.e lu:li~~ll':da.t.ii.m, c1A~·l:m~JCJrrnitliu1 (;onlo esfableddo por el are. 
177 dd C. de P.C .. (/UCimponea las parles "pml>nrd.sl.tptu•s/.ode ltectw de 
las normas que c-onsagran el ~(ectojw·idiro c¡ue ellos persi<:¡uen ". Si s<• cum· 
p~n e.su..., exi.gr-:su.:i.u .. 'i eL t"xe<jLwit.u útd.Jerü utorgarse sit~n~pre c¡ue se den. 
ru.]{~m(~-'> los re.sumte.s n.~CJUisiws pnmis/ns en el ud.k:,:rlo og4 d~· la otl.sllta 
obra. requisiws cu¡¡o senlido ,qerwml no t•s otro r¡ue. e.i rlP. '~stablec~r ICI regu· 
la1idact fnlemacionat de la sentencia. sin enlrur u. euliJI<'ur laj>~-•tir.irl irl 
trinseca de primem decisiDnJttrisdia:iorw.1 medtante dicha prot>idemia.ado]J· 
(.(Jr}.(J. 

11.- Se cxa~nlnara. pues. si en el caso de este proc.eso se c_,n,plen, ..., 
primt!r lugar. las cxigt!ucia9 del aJticulo 603 del C. de 1:' .C .. para si ello es 
así a bordar lur:gu d (;:-;Ludio de los r-cqui~jtos qt,lc consa~ra el articulo 604 
ibiclem. 

l.· El ,Jc:lt: 11<: la Ollt:iua ,Juritliea dd Ministerio de ll.elaciones t:J>.:terlo·· 
res cerlifko (il. 542 c. 11 '"Que en lo8 archivos de. la Oficina Jtuidicn de 
esr.e MÚ1Jsterio no reposa ningún tratado suscrito entre Colomhi;l y d 
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f<eino Unido de la Gran G1·dniin relati\'0 a la ejecución y/o efectos de 
scntcnd"" pmfc-,;das poi· una ele las partes en el terdtorio de la otra•. 

2. · Relativo a la n.-.ciJ>rot"idad legislativa, sobre la que, descartada aque­
lla. rkscansaría enlonces la pretensl6n, la parte ar.toril sr. :•c:o¡?;lr\ a lns 
requerimientos del articlllo 1 f\1; clel C. de P.C. para eslableet-rla. adjtul· 
tan do con La l. pmpósito- a la demanda ccrtltlcacloncs. C.'< pedidas por los 
ahugmlo~ inglese~; Geor¡¡c J:{obcrt Clarke y Andn•w Midsmner Leggat (fls. 
31 a 72 C. 1 y 25 a 50 C. H), ous qne ciertamente establecen la existencia 
de normas lc~"ks qn.- penniten ese reciproco tratamiento. De acuerdo 
con esas ccrtlfl<:::tdun.,s, la~ ~entencias emitida,s por un Tribunal extran­
jero pueden 9Cr aplit:aclas <:n Inglaterra eJtlos siguientes caso~: 

a) Cuand¡, d demandado, para la epoca ele pot::st:ul¡n:knt ck l(l t.krrmu· 
da. se hallaba n:sickneiado e'll el pai-s de localización del To·ihoma 1 u ~i. 
tratandos.e de una o:urroparJÍa, ésta eslaba tramitando alli negor.lo.<~ en for­
llla. "razonablenH:ntf~ p~rrnan.enle ... 

b) 51 el dr.mmulmlu "" s<>mf.'tio a la Jm·isdiecló_n del tribmt,_,¡ .,xlmnje-. 
ro n1edJanü: un •:nnfT;JLn n presentándose voluntaci.ann.:nh.: al pn)(:~so. o 
contestando la dc'TnmlCJ;:. p;na oponerse a -sus tnérilo .. ..¡.": lo que no se 
entlcnd~:, snc.,dido cuando se haya limitad<> a impu_gnar la jmisldlcclón 
del Tribunal. 

(') Si ta Mcnu;nf'ia e;~ por una sun:aa especlfil:a de dinero n dctenniltnble 
por simple cal<:ulu maL(:mático y no está referida a irnpu(:slos. multa5 o 
cualqu icr (lf.ra sa.neión. 

di ~!la sentencia es rld1ni\inty ooncluyente, lo c¡uc: neo nr:nrn: c:omncln 
el '!)1bunal extranjero c¡uo: la crnilió puede modtflr.ar·la co rc:vr>c:arl''-

o:\ Que 111 ~entencia no haya sidu prof..rtd» bajo fraude del Tribunal o 
ck 111 pane, no sea contraria a la "polilica pública" n1 a la Justicia roai.uml, 
dn;unstancias éstas por la..-.¡ que únicatnente puede ser re-t;xcnninacia 
-.:ohre sue. m~.rltos" por un1'ribun"l de Inglaterra. 

A pt:L-ic.:ión de la misma parte ao:t.o.ora. los cilados abogados Clarke y 
Miolsmco(:r rindieron testimonios el 21 ck febrero de 1992 (lls. :1 a 70 C. :l 
hi» y 344 a 348 C. 1). en Jr;,; que no súlo ratificaron lo certlfrcaclo pr>r •~llns. 
sino (]\le agregaron que d somr.Unoienlo a la jurisdicción de los 1 rilmna ¡.,,. 
ingleses esta regido en ese pai~ pr>r .,¡ arl ic·ulo .33 de la ley clvil y de juris 
dk:eión ci\'il de 1982, scgl1 n el r.ual rul s~ ci;:¡r{t e;;e sonlctinlicntü en aq1J~. 
l\os (:a,;os en que el demandado se lnnlrc a cl.,splt'g."lr ac.tMclacles tendien­
tes cxcl1Jsivam.,n lo. a: l\ nbjP.tar la jurisdicción del Lrihnna 1 inglés: 2) a 
pedir el aplazamiento dd prr>e~<~sr> h.asiinclo-~e en que el litigio okhe ser 
resuello r:n un tribunal e.xlrnnjero: :~-- ::!) a IWOi.f:gc;r n c:cms~gnir la libera­
ción de bienes embar¡¡ados en tal¡tr(wc·.-<n. Por lo mismo. paJ·a los c:i1111lns 
declaranlcs si el dermmdado no se limita a cuo~st'innm·la jurisdicción sino 
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que objeta la demanda ·en sus mertros". con eUo se somete a la citada 
juri:;<licción del tribunal inglés. f'm·a ilustrar su \'l'I1$ión d .-'IJJogado 
Mldsom~l' c.tt.ó en p.'ltT.ir.otlM d C.>l!<ro di> Rols,.ic.rc. y Co. contra Brodmc.r 
ancl Co. ( I9H~l) en donde pot· sentencia ele la lll_!\h Coutt of Justlce inglesa 
se aplicó w1llillo dt.> un Tribunal frances en el qut.> el tlermunla(lO no s()lo 
ohjel ú h• jl Jrisdif:¡::iún de éste sino que .solicltó s~ J~J lhtnt ~1 ·~~'so r:r1 su 1hvor. 
tlu~s d trihnn;Jl ingl~s f"n Lendiü que el den1<trHhHJo st: h;lhia ~ornt~thio a la 
jurlsñlc.c.lón cid r.rihurllll l'nHu:ó<. 1\gro-gó d ml.<cono r.c.sr.l¡¡o Mtdsomer que 
·se consldct·ara que una p.-:rson•l "'" ha !'<omr.tldo a la jurisdicción del 'lii · 
bunal si disc.u1.t~ af:ero:a de y /u pac:1a .:on la otl-r< pat"te el momo de la 
demanda lya sea o:n lu rodáeroL.e "1 prindp" 1 o al lntcres). La razón para 
esto es que tal paso invull.1t':m la t:St:rot"ia de la demanda y astune que el 
Tribunal tiene .lurJgdicdón para adJ udlr.ar sobre la demanda". 

Para el .. bogado Clarkc o::ro parl.ic:ular "un individuo habrá argumen· 
tado los méritos de un caso si presenta evidencia bajo <lt:o:l~r~dón t:xpre· 
s~n1etU.r: juradf• (:nn1o n:spuc:sht a un;~ dedaTación jurad& por la otra par· 
te cotno soporte de una solicitud de sentenc:;(l ~utnnTin n, por ttien·•Polo. si 
un.n ptlrte nrg\unentn un cn~o hn~íÍnrlo5~ en sus n·JérUo~ dehmte de los 
p;bnntllP.s; n .lo qUP. alindP. qu~ .. (Jn tJ;bt.n'l<.\1 inglCti ::;Oiu vuede dlcta.r una 
sc:ntcnda basándose en los n1.ériLo.s UL'la vez que: b<l,Y<'l dedd ido q•Je tJ~ne 
Jurisdkei(u l". · 

.:,\tedlante disposición otkiosa de •~1<1 Co'lmrm:ión (ll. 41:! y 414 C. 1) 
ac Incorporó a la actuación copia auténtica de la parl" P"TI.íi!C.Hh~ de la Ley 
lnglo:s" de 1 !l!-!2 "sobre ,J urlsdlcclón CJ'\-11 y sentencias" 1 11>1. 534 " 5!{8 C. 
1 1: qnt: m L.il\t:a o:ómn o:n. d Rt:inu Unido d<: la Gran 13retEifm es po,.ihle el 
cumplimiento dr. la• sc-nl.o:nt:i«s o:xpedidas por un Tribunal extranj<:m, 
criterio den lro dd cual o:~ dd si~l>ient.e tenor llteral su artículo 33 (11:;. 536 
y ri37 c. 1). 

"11 J Pam los flrtt:s de: determinar si una sentem:ia oh,. la por un tribu­
nal de un oasis uU.r;:nnarino debe ser reconocida o eumplidH t-!:·1 Inglaterra 
o G~ k::< u lrlancla tld Xortt~; la pe1-son.a contra la cual se dio la ""'nl.t:ru:i" no 
será considerada con1o o:mno loa bitmdo (sic) sometido o dejado <1 la jnrí"· 
dlcción del país por razón únic.:amt:n l.t: dd hecho de que ~Jia parecía (con 
dlclonalmeme o d~ otro modo) c.,i los pmc:o:dintientos para todos o para 
uno o mas de lo:;, siguientes prop<is;jos, t:s dedr: 

"la) impugnar la j urisdlcclón del Tribuna 1: 

-(b} pedir al Tribunal desechm· o sus¡x:oukr los pmeedunlento.s para 
k\ razón de que la di.~ puta en "''"sliún tlo:hía st'r somc:t.ida a at·bitraje o a .k1. 
det~rmlnadón de los tríhunn '"" u uL.m pais: 

"(d proteger u obtener la libertad de propiednd~s un11acJus n arnenmr.a­
d'l.; d.-: ,.,,.. L.mnadas o cmbar~ada.-s en los procedilnienr""· .. " 
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3. ~o obstante Joanlcl'iOI', la parL<: tlemandada, invocando el t.r:msr.ril.<> 
ruiículo 33, sostiene qm: (:n este ca.;n no puede dal'se la reciprocidad 
lcgislal.iva, puo<W que no estando ena residenciad" ''~'' h1!;(lat.erra ni aten­
diendo alli negocios en ton11<1. razonablemente pennanc.nu:, ·tampoco st: 
sometió a la jtu·i.sdiecit)Il del ü·ihu md iu¡,(lés, pues seg(m sus r•ropins ex­
presiones af:utJi(, aJ prot.:t.:t-\o addanlu<lo pt•r t·;:-;h.; L:1 nieantente para cue~­
liouar su jurisdicclon en ntzlin de haberse pactado por las parlt·:; cl.úu>:~u­

·las de <U'blt.ramc.nt.o en los C(Jntratos de reaseguro. Jo que en su opinión le 
restaba todri atrihuc:km ll~JrH (u;luar al Trihurl;ll st~nu:nc·tador y. por lo 
Jnl~mo. no st~ria Jmsihle h1 ~•plü~tlCión de rlic;hn 1}111•• r:n C(tlombül pt)rquc. 
de suc:erJ~r act u l a l~n scrrul]anlt'!, .n tw no se k n~c·ono<:t~rla n r.fr.r.tos a ese 
pronunL~tamic"nl n. Cnn 1 C'HJn, ~s lo eierto qu~ el pl;Jn1 c~amicn1 n <ll irH~n~ C' <l hl 
falta de: jurisdiedún es aspt'!d.n riela conlToversirJ que Jr~nh.~ a la k¡..tisJu­
clóu coJonlbia.na sobre.: n~c.:onodmi(:"]'l~.n n~ senteuda....¡ c.:xtr...tn.fcr..ts pi<:cdc 
toda relcvanela en ctsüt oportunidad. pues la realidad es que el Tribunal 
lnglé'lo se pl"OlltUldó ~obre el!Oudo de kt pretensión )' si a.si ocutl'íó fue 
porf1UP. ~~th11ó q1 J~ tf':lli;'l j••rí~di~ ... i{.n p~r-~t} •acx~rlo, lo ('I.J~ 1 basra, e:n fr·~nt~ 
de la t:ons,.gn><la reciprocidad legislatlt'a en el del'eeho Inglés, para que 
pueda demm><h>r~• el •xequotur. toda\.'ia e.on mayor razón si se toma en 
t:ueni>J qne no <Ot:r-edttó la aseguradora interesada que ese pronunciamlelltO 
s~ o1)one a ta jurisdicción nacional. es declr que ,,.ersaba sobre un asunto 
'P-'" dE;" •.:.mJ()rmidad con la legislación colombiana ha debido se1· Juzgado 
de modo exc:lm;ivo por jueces o tribunales tambicn eolomblano.s. 

4.- Pero aun •u:c:plaralo c:n grucia de discusión los planocmnicntos de 
la parl.c ><<¡ui clt:rnandarla, la ('Ondusión a. que se llegaría en·ese evento en 
n··ladún con la reciprocidad legislativa seria la mlsma. po1· las razones 
'lue ~e (Jeplican.n· continuación; · 

a) Con el pmp<>síto rk h:lcc:r daridad sobre la aust-ncia de reciproct­
dad legislativa. la pan.e oknoaml:ocl;o adujo el les\lmonio de los abogados 
Ingleses Alcxa nrl('r 1.'1yl on (lls. 4~ 1 a 435 C. 1 J. f~i(·hard John Hngo ~-Jed< 
(fl. 11:! :1 91 C. ~ J>is] y 1\,fi.:ha,.,l·,Jnhn Grattam (fl. ~13 a 105 C. :J bis). El 
pt'imr.ro dt: c:llos m: mi flesl a qn • " I'"'t;ctón ele la fun1a -Lawrence Urah,un 
Sollr.ir.or~". ahog:ulos d., la dP.rrmnn"'da en Londre.s. dio una opl.túón en 
1991 f:OIHu c:xrwrl u "n J "'Y lngl•sa •n Telaeión con la aplleaclón eillngiatc­
rra tlt: uu l>Illn el" nn Lribnnal colombiano. Jo que se requcria pot· CUaJlto 
"r" posíhl" qne el Grupo F.Al Intentara aplica~· en Colombia un L'allo obi.t:­
n;rlo •n Jnglaten-a contra Jlgric.ola. para lo cual se k fadlil.amn copins el" 
Jo" rl<><,umentos tom1ales del proceso adchunado por la Coru: Ingl«sa. ele 
(.:u yo ~sl.udio derlujo qu~ 1a ~Ju•;~dir.~ión aceptada por' ésta se fund~un<.'llLÓ 
en d hedm d., 'l"" 18 d" los cont•<u.o:; objeto de reclamo fueron firmados 
en lngJat.err;J, ;n·gumenl.n que ~lno comparte c.o1no suflclente "Jx:u·a ha­
berse suslt:nUuJn por una Corl e Tngles:.J con respecto a un paio extra~~cro 
con el propósito do llc~ar -.1 l:.l t:undusiún de (1ue hl enne extranjera tuviese 
Jw-lsdlcción sobre el demandado-. Aflmlt: <pie al dispul.arse la jurisdicción 
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de aquella, no habia por qu(: c:nnsi<lerin· a la denkmdada sometida a l.:. 
misma. considcrac.iftn '1' "' "roya en el ~iculo ::l:.l de .1.1. Ley de J u ido y 
Jur1sdicclon Ci"il Tngl<'AA de Hl8:l. que en su conct'pto se 'tcladonn con 
situaciones t:~n que un inclt\rldtJO se prf:St~r\1.:) ant, .. ~ una curte exJ.nn1jera 
con el propúsilu de inlpugn.a.t· la Jurisdkdún dt~ <.:Sa Cort~ u ]JanJ obtener 
con "l'lazamiento de los prm:edimientos con miras a lograr un acuerdo de 
arbitramento o con ~~propósito de lo.~rar que la demanda se p.r~scntc anu~ 
tUl tOro llJás aprnpiado .. : Señala c~l ar s~guro d~ c¡ue una Corl.~ inglt-!~n 
" ... ,lpli.,lTia la sección :l:~ para "llnnnr que procedimiento:; tales como lo:;, 
que si~uló llgrlc:ola nn ünplicarian Ja Sluni::;ión a la .J ur,sdi<:dún df: Corlr 
extranjera. En estas circunsta nc.ia• la k:y inglesa no pcnniiiria el cnmpli­
miento. en Inglaterra. dt: 1111 juit'io emitido en drcunstancia:s simllare.s por 
wm Corte exttanjt:r<~"- Cita al respt.>cto el caso ~rracomin :5 . ./\. V. Suelan 
Oil Seeds Co. Llda. •. · 

Richord Jolut tlugo Flct:k pn:<:isa (20 JO.brenJ de J 992) que conoció la 
e~t.nJC~turn bil~lca y la uaturalcz~ dt:l Hu~;() enl.n: F'o.i y Agric:oru., m~cvc~ran­
tlo •1 m: (:sl.a ol\(<:1,(1 la Juri:;dlcclón del T!'lbunal Jn~es solieit"Htdo la nuli­
dad ue la tliligt·rwia <k t:mplazamiento. Preguntado acerca de si. a su ma­
nera de \'el', una "'"' <l.<:neia dictada por un :rttbunal exLmnjero q:mlnt un 
,:;udadano Ingle:;, podria se!' aplicada en lu~lal.en·a si t:sl e ltubksc atlupL<t­
do un" po,.icióu de objeción sit}tlla.· o la de Agr icolu. conltslu: "No. No 
ereo t¡ut: d lrilnmul inglés UJllit:aría tuta sentencia si esa sentencia hubie­
ra 8ido ubb:11 lda r:n la::. rn1stnas cin.~nnslemcias en que- fue obtenida Ja 
s~nl.t:m:i" ·, 'tlfJ l ra Agricola t'Jl Inglalt'tTa. Eso es así porque tal sem.encla no 
t:uruplirh• cou los t-equet1núentos del articulo 33 f!l del Civil Jurlód!ctlon 
"rul ,J ndgrnt:nls Acl. 1982" . .1\d,'U'a que Jtgricola no se sometió a la J urls­
dlc.c.ilm tld Tribunal Inglés porque desde un comienz-o la impugnó y en 
ningún nmrm:n\o posterior se sometió a ella . .Ptmtualiza que la citada 
norma .:,;1 ableee <Jlle no hay sometimiento a la Jurisdicción del Tribunal 
cxl.rarrjt.:rr.1 "si la única actuación del demandado en el proceso fue objetar 
1:) • Ju risdi("(:f<ln clt!l Tl;hun~ 1, };) <~nnl~dñn o l:.t ~u::;pem;1ón del proceso 
aobrc la ba~u: clr que •~1 C'on Hir:l n flelwa n-~~olv~rs~ pm- arhUraj~ n llOT lns 
Tl'Jbunales ele un pais l1iH;n~n l.c: o porque la ~J(:I uadún S(~ lindl.ó a ohjehlT 
un intcnt.o dr. ... cn1h<~r¡~o rk los hh~ncs cid d'"Tnandmln'•. Tnclk~J fJllt'! l;J 
opinión ele los l.csl.i~os rlt: ln p;,rh: m:lor:1 tl<:l "'wt¡rmJ.ur (st< refl-.r-. " h1s 
certificaciones ele los allogadoo< Cl~tr k e y Miusorttcr Lc~d. visiul<:s t!11Lre 
folios ::l 1 a 7'2 C. 1 y :.!.5 a 50 C. 3) no hacen referencia al ~úudido arlit:ulo 
8:3 C 1); quP. 'llay otros aspec.tos de esas opiniones que c.onsiclcr-o cquivo­
c<>das por el hec.ho de que la expos1clón del dc1·echo ha sido 
supersimpltflcada-; que si, no obstante lao~¡eclón. el Tribunal i.n¡:(lcs con­
"idern que tiene ,Jurisdicción, el objetante silo desea puede 1XU1ícip.u- en 
h1s aurlien<:i~s po.;t.P.l;ore"' del pmceso, lo que significa someterse a a<fUC­
lh.t; que si d dcrm.ul(.h.tdCJ ale~a (;on base en lus 1né1;t.oti> d~llitigio d~~pn~s 
que el T.ríbtlll;.U Ita fa.Liado sobre la objeción tk ,Jurisdit:t:iún, "'lut"l 'l""d" 
SOlllCtldo a ést.:t: que ~¡ el dcruanda.du presenta una dt:!daTadún jlJT;Jd;) 
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corno respuesta a lUla soliC?itud d(: s<:ntcncia surnaTia Min heic:t:r nada ulás, 
quL~dn sometido a la Juri~dir.dún d<'l r.ríhu nal, c:uc:st.iiln '1"" no sur.cxk si 
al.rni~mo tiempo objcl.a c~sla tiHima o pide la suspensión del proceso por 
haber una daLosula ck arbitrn_ie o sometimiento expreso a un tribunal de 
otro pais; y c¡nt: en el caso del proceso en el cual se díc:t<• la senlenda 
rnatc:ria c:le cxequatar. d To ib:mal st: <Jt:upú tic lo~ a:;unlo':l de Jurisdicción 
y dt.> la sollcltl.1d de: ll<:rllencia stm1arta al mismo tiempo. por lo cual el 
demandado ··no tuvo¡,.,_ opmnmidad de respondr.t· a J;¡ dr.manfi;J ; n~íatmoc'la 
por d tknmndmlte deSJlUe.~ ele': íJ'"~ la r!'<:nsac:io'm " la ,Jurisdiceión del 
Trihumol habia sido clcflnlda''. 

Miehad .lohn Gmham, socio ele la firma "Lawn~ncc Graham cu·· . 
.lnstl'Uida en 1" defensa de ll[¡ricola en el proceso aclcla>ltaclo artle el Tribu­
nal lnl:lli$. opimt ",;\ mismo que en frente de la sentencia r.n comcnl.o no 
se dio el somctimienl<> dP. la demandada a la Jur.lsdíc:ción del Tribunal 
Ingles. Not.<t cómo en el :o;u~odicho proceso Awíc.ola libró cmpkozaruicnlo 
hus~an(lo r't.':(:u~ar Ja Jtuisdicdón del TJ·ihunal lr .. glé::-:. y :·uu.Jiar d dccrclo 
ti<: noUJ1c:;~rión, lo mismo que p"m suspender el pmceso acogiendo se a la 
cláusuh.o de arbitl'aje Jncorporact~1 '"' lw; c:oniTal.os de reaseguro, emplaza­
mi<rroi.ns 'l"" "li.leron IJ,;rados lo"'"' audit>ncin al mismo tiempo que los 
emplazamientos de sentencie• smmuiu de F Al ... " . .1\severa l¡;;ualmeiltC que· 
los d,os emplazamiento;; librado,; por ll.yJícola y el de la .scnr.enc:ía 9ouJO"ria 
lueron ventilados jurol.os d 13 de mayo de 198H, una V(,;t. d Trihun;~l t"::t:u­
chó a los abu~uh)s de a1nbas partes. actuadón en la (¡ut.; Hnuló los dos 
empJazan1lcntos Jibntdos por A.gric:ola y (•onó:Uíú J)(ntli:i.O para apelar. al 
nliSJno tiernpo fJllC concedió a F'/\.r Ja Her 11 em:ia ~u ruaría ~ulil'itada aco­
gíendnsc: '11 Decreto 14; y que c:1 h<:doo de que ~1 demandado hubiese 
pn~s~n't.ndO una dedarat:iún jurad u c.·o1no respuesta a Ja solicitud eJe S<~n­
tc:ucia ~utnmia de 11":.\( no poñ ria eon~idernrse en este ca..c;o ('Oino sornd i­
mic:nl o a la Jurtsdlcclón del Tribunal inglé:>. 

bl En el cuaderno 2 hü; repo~;a la actuación add:mlmla p<.>r las portes 
ante eiTrlbunallngl~s. Ai !olio 22 ap.ucc:c la ><cguncla dc:c.:lurac::iónjumda 
de Georgc Hobcrl. Clarke, e111pleado de la firma Camc:nm Markby. aboga­
dos represcntautcs d(~ las ~ociedades actoras. tn la qu<.~ ~(; solicita que ""la 
diligenck1. de emplazamiento al pr.i.me!' demamlado ""' lleve a cabo por 
medio de Edio:J.o n rorreo a Jardines Rc:insumncc Consultam.~ Límiled", 
pel.ic:íún ante la cual el citado Tl'ihLmal clc:c:n.:Lú. el 24 de febrero de HIRR 
(fl. ()7 C. 2 bis), "que L1. entrega (lL: '-"'"copia de esle Decreto. y una N>pia 
cid Aulo de Emplazamiento'" o ""!.a dc.:rnunda, debidamente ~cllaclo c·on t>l 
sello <k la Olkina del1)1bunal en lar¡uc: se: libró el auto y aeompat'iada ek 
un li>nuulario prescrito de Acuso de R<~Cib() dejundo la misma dlt'íP,odn al 
prírm:r ckHmndado ... sera dlllgencla del ;H.ot.c.o ,.;llkit>nte y buena al pri.mr:r 
dt:tmmd.,clo": alioli o 70 aparece declaractónjur:Jcla el•• Choi~lopherTIJOma.s 
.\1unday. Registrador autorizado dt.> Cameron Markby. '"'"""' ,¡., que el :t 
de TI'k"II?.O rle Hlll8 r.n\ rc:g6 "a Jos primeros demanrhl(lo,:¡ "'"' mpia fiel del 
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Auu, de J!.ntplazarilicnlu en e::sL;t <ktnanda y una c:opia lid dd Dc:c:n:Ltl dt~l 
.Jue>: Hinn ft:dmdn d 24 de l'ebrem de 1988 para notifica('ión por Edieto 
n pnr l:o.-reo dej<mdo estos documento;; en Jardines Reinsurance 
Consult~nts llmited ... ". Cumplido lo antel'lor y devuelto al 1)·JblUlal el 
menc.:ionndo lormulario de acuso de recibo" del auto de cmplazrunlento 
susc•·ito por fa finna ,{(; aho~ados I.awn:nl'C Graha1n t)ukn rnanHh::~t6 <.illi 
'1'"' la <lcmandada Compaiiía ilgricola de Seguro~ S.A !J "tiene la J.titen­
dón de objetar el proce:;o" (fl. 7:~ C. 2 bis). dic:lu autotidad ptoflrió el 28 
de abt11 de HlllH los autos· ''isibl~s a folios 75 y 82 flt~l t~uad~rno 2 hi~ 
clisponicndo, en d·ptirnero. que "todas las partes interesadas asistan al 
Despacho ... el dia \'iernes 13 de mayo ele HJHB a 1..'1.~ 10:30 a. m. en la 
audiencia de Súlicit.ud por parl.t: dd p:rim"r D"rn:mdadn. Cumpaili:l A{lri­
CClll.t (J" St<gums S.A ... " relacionada eon ,;olicitud de nulida<l del mttr.> 
eTnph1z~1t oTin y su ciiligenr.iamiento por ta.lta de jurtsdicción er. e11Tihun::J 1 
(ll". 7!; y 76 <:. 2 hi<l. y <eñal'lndo. en el segundo (ti. 82 y 83 C. 2 hi<l. <!"" 
.. lo~ p1i1nero5 delnnnctr~cios ns1$tan a1 De&pacho ... el d in ''leJn~s J 3 rl~ n1nyo 
de 19/l/l a la• 1 0:30 a.m. en la nudienc1n de una soli~imci por parte del 
d<·:rna.ndanh~. del lhllo llnal en este pro<;eso cont1·a el ptitnt--r i.Jt:rnnndn·· 
do ... ". nr:Hpn{:s cid Sl:flalami<;TilO C'h:: (;~a, audient:ia. htH at,;LlvicJadr:H de la 
rinmJ ele aho~adns r .awn~nc:f~ Grah;nn en n~pn•·st~n~ adún de: Agrú:CJifl. fur:-· 
ron las dedaradones jutadas de .VIIchael Uavid l!:dwards e! 6 de mayo de 
19811 (11. 135 a 110). er1la que e~le puso de presente la e:dstencla de la 
clausula de adJitramento en l"s colll.ratos de reaseguro. concluyendo de 
l;llu que el Tribunal e un (l urh)tlkdtju IJ::lt·a <.'OJlOúc:=r deJ litigio et·a eJ de 
Nueva Ca h:s dd Sur. y pm· ('SO so\ it::lLft Ht: ·~cmeelliera ~a vc=tlciln• de:= lo~ 
primeros t.lemundad<J:> atinente al deerclo lk nulidad ya eom.-,m.~do. y la 
que rindió el mismo dedantme el 12 de rnuyo de l98S (lls. 175 a 179 C. 2 
bis), en la que des pues rle "lnrli1· " 1,~ ¡mr1 ios riel prm:.:sn .Y "1 nhjo:l o <1.: la 
preteltsión. ¡>recisa que "'11:sta declaTación es jnrm1a .-:nn ;1poyn c·~n la con­
tra-solicitud de Jos prJ.tneros c\emandados de un mandaroier.to par." que 
l.odo ·prm:cso adil:innal en t:sl.u demanda se:< suspendido de acuerdo al 
ar;j.:ulu 1 de la 1-<:y de Ar!Jilr",jf: de 1975. Como fue declarado en mi pri­
rner (si<:l <kdarm:iún j umda (parágrafo 7 (71, todas la!; fra6eologias de 
lcMlas la~ póliza..'i lieueu un arLl4.:ulo de o.:tl'bltr'ét:le en esenclahuente los Inis­
mo~• ténnino~• (c:otnürnrn·:ntc artkult) 17. a -.·C('..c8 articulo 20 o 21)". En los 
tres últimos apnrlcs <!(: c:~a ilc:dara<:iún s<: pn:dsa litcriO<IIIIcntc (fl. 178 y 
179 c. 2 hi:<o). 

-6.- Un acuso de rectbo de la d!ltgent'ja indicando la trtt.:nei(tn tk 
dcf(:nd~t· r.l pmccso presente fue registrado el 11 de Illlll"ZZ dt' 1988 .Y lUJ 

t<rnpl:mnnit~nln hllS(:>J ndo va rlos ma ndamlentos de acuerdo al decreto HSC 
12 nnrnm 8 111, t:1 lt·ma (k mi prim.-,ra d~c.lara~lón Jm·ad<!-. fue ex¡)edido el 
22 d'e "hril <!" 19/lfl . .'Jll he dado nin!-(ún paso acllclonal en el pmceso. 

~7.- ~n el1no1nento de i.niciaeión del pror:~sn lns prirm!n>s tit~rnandu­
dos estaban y continúan estando listos y nisput<sllls a llt<~~ar ;J mbo y a 



Número 2479 299 

l~nnvcnir en todo lo que sea necesario paro qut.: c;1 nsunltr rnenc:iorl.ado sea 
fallitdo por arbitraje de acuerdo a los convenios mencionado,; y para que 
el mendonado ~~rhU.r;\jt.: ~t.: lkvt.: u cabo 4H.k:c.:uadamente. 

'"8.- En las circunstancia.":i ruues. Jnencionadas. ro hago \•oto~ por un 
rnandarnknLu para que todo proceso adicional ':n c:S~.a dernanda sea sus­
pendido de ac:uenlo I:UTJ d arlkulo 1 de la Lt:y d.: Arbitraje de I !>75". 

d Cun 1 odo, una knx:ra declaración jur,ida pn~:u~n 1 d Agrícola ante el 
Tribunalin~lés por (:ondudn de: Willi<>m Jan llumphreys - Evans (fls. 181 
a I88 C. 2 bis). presidente de la Junl.a directiva y ejecuti<'o Jete de "Ja1··· 
cUnes Reínsurancc: Con:sultant~ T..imiL<:~d - tl.R.C.'' a cuyo ('at~o estuvo el 
proc:<.:so de: nq~~odadón directa entre las pa11"r!;. qu(: c~on ~u inlcrveneiún 
en respuesta a .k1. terct'.ra dt'da!·aciúu jurada de C .K Cladte y por haberse 
referidt) en nurnhn: de ~lCJU~Jla a lt)S 1nérito~ n pn::L(:n:-;iuneH de la dern~kn­
dn, dejó en claro el sometimiento de dicha prute a la Jurisdicción del 
mencionado Tribunal. Desde lu"go que. sit:ndo asi. h imcrvcnc:lón. de 
Agrü~ola no fue ünh~~mlt!nt.~ p;ara ol~jPtar la juTiscii~~ión, r.o1nn Jo ~xige el 
,,.¡.;,,,]o :~3 de la ley de Juicio y ,Jurtsdicción Ci\11 I~glesa de 1982. 

d) De nmnt!r;l f1Ue si. c:on1n s~ adt.;nió, fuera pertinente entrnr en el 
estudio de los reparos hechos por la parle dc•n,\udada alu!'<ivos a la au­
i-i~T~(·irt rk n:t:illrnddad.lt>gislaliva, habrta que r..onr..lutr. eual también se 
anticipó. que aün colocada esta Cm·pomr.lt)n r.n r.l ámbito de: las r.on~idr.­
rac:ioncs plnnlell<im; pni- ""a parte. el-citado requisito del exequ<1tur si se 
cumple:-. 

el Es preciso a.dw:rt.ir r¡u•~ no nh:<luntt: d rt,eonot:imi<mlo ht:eho J>OT lo,; 
Leo;Ugos Clarke y Mldsomer en el sentido clr. haber tenido conexión r.on d 
pror.t~,..., (:JI d que ':le prolirtó la senlencia materia de ex~quan~rcomo mlem­
bms de la tlt·ma .. Camerou Markby" que tuvo a su cargo la representación 
de la parte actora ante el Tribunal Tngl~s. ~sla Ct~rpor:u~iún J\(1 r;n(:JJ(:IItra. 
rnol ivos tk parcialidad en sus dicho:;, por los cuales deba restar.seles cre­
dibilidad. Igual apreciación T.ir.nc: la Corlc rc~1>crto dt• la dedarut:ión ren 
ditla por Michael John Graham. socio de la t1rma .. La,.,Tenr.e Graham 
Co.". •1u.: piirl i<:ip6 t:n la dckn:;a de A9ricola en el proceso adelantado 
rutte el "ltlbunal. 

rn.- J?ih,.:irlndo d punto ele- la reciprocidad, pa:;,a esta Cotporación a 
e~tudiar si la scnu:n,·ia C"'Xt.ranjf':rn 111<\teria de Ja de1nanda es apta para 
snrl;r d(:elos en Colombia, por lo cual debe examinarse si euotplt: los 
requeruulentos del atticulo H\14 del C. d(: P.C .. lal (:(llll{l "'' J)Tt><.:ede a con· 
tlnuaclón: 

1.- La sentencla ntaterla de f:?..((~f:ttu.dur 1m vt'rsa ~ohrc ckn:ehot'l realc~ 
y menos aún constituidos sobre biene!> q~oe al momento de illi(:ian": d 
protx::;o en que ella se profll1ó .se encontraban en ten1torlo r.olomblano. 

2.- Tampoco se OI)Olle a leyes c:olotubiaJl.a:S u e utdeu publit:t> dislinl.as 
de las d.: pmcx:rlimi<:nt.o. F:n efecto, ni hacerse- efe-ctiva en Colombia, la 
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condena dineraria llliJlllt~:<l>J "'' 1;, sPntencia extrm"!jerl\ no se contraria en 
absoluto norrrm "lgnm1 de dicho Unajc. ni tampoco se ¡m:s.,nta um1 solu­
t:iím injusta pa1·a Agr!colu. t¡uien ,., la etapa de negociación directa con la 
pa11e actora no dc:s"mnt:io la obligación a su car~o ni tuvo en cseru:ia 
reparos ~obn: el monto ele la red:lnmciún peeuni¡uia de ordt'l1 contrae 
tual. ~o es, pu«s, verdad que dicho falto exlrar~jem <Jndmmk ht,; di!:<posi­
cione.s intemas que ¡,(obit:n1ml el caracter vint~ulante del conr.1 ato pat'l.it:u­
l"rmt:rJlc m aspectos taks '"'"".1 el d~l é\rbilramenlo parlado, o que viole 
asi mismo la prc,.;ci¡¡t'ión de accton~s )' dctw,ho!> dcrl\rados rlc• los :lcucr­
uos de st-guro y rease~u ro t':d.-hnldos, \oda vez r.¡ue. t'n primer lugar, se 
trata ñ~ f:nuvcneif.lllt'S pelfeecionadas por fuera d(~l rnan::u c:lt: la l~gi!:'>hu:i(m 
nacional que lnvolueran panes e."ctranjeras frente a L.<t-s e u ale!> seria cuan­
do rnenos cli$'or.U ttble la apJ:i('at:lúJL t.Je la norrnal ividad in lema del p~)ís. y 
en S(~gunrio lugar, preciso es nu perder de visbJ que U-!niendo :..;u fJJigen en 
... .;l.ipulaciones entre parte,., "n maleda de arbiiTaje pci,•ado internacional 
rige por norma t!l prim:ipio dispositivo y por lo tanto los efectos de un 
paclu "rbitral previo hnjo la modalidad c.ara.,tcrü•tica tic la cláu•ula 
(:mnpromi~~ria. pueden desavaret~r o perder ";_s;l.ncia ant.<; d ~bandonn 
l;~ci Lo que se cotúi~UJ'ará cuando una dernanda t~~ pn~~<.;nlada an Lt~ la 
jn::iticia con1ün y el denk'Uldado no o~leta. eun 1~ t:nn~.und~nda rH-:cc:saria 
y basado •~xdusivamenl•· t:n dicho pacto, la jUlisdicción en favor de su 
tkn:du.o a obtener la fonnallzación del ai-bltraJe. el cual en estas conrllc.lo­
nt':; ha de entenderse renunciado. 

Sob,.e este parlti:u1ur h~J f'ri~d.-..tJdJ) ltJ Corl~!lJIW " ... &~n lo r.uimero:seJ'ta­
lul' <Jt<í! en r<l rimhil.o del/ Jeo·echo Intemacional.f'ritoaclo y contra lo que suele 
J><!nsan;e sin mayor análisis, el concepto del ·otden pliblloo' se presema 
con1o esenctabnente problenu.Hicven rarrwdiduenque es Lxlriu.hle. relal.itm, 
monedtzo y escapa en uerduJ.l a ~l posibil:id.rJri tle rellu.drlo a los r.frnit.m.; dl~ 
·un enu.rtcfudu rsm.ü!miu.ir.tJmtm/J~ t~xacto.. por ro que S(! ha llegado hasta dc­
dr (Anloir:c PiUct y Jcan Patllin Niboyei. ll!anual de Vere.cho Intemacional 
F'rit,ado. Parts 192·1) que el ucut·rrlo unúrlírne u.cerLu del princ:ipi() ci.ecJrd~n 
ptlbllco <."'eSa. desde et rnomtm.t.o rm. que es necesurio preci.'il.trlo. Tor1nc; ros 
que de esl.udit.tr ef tf:'rrra. s{~ hCJrr. ncuprJtJi) coinc:it1t'!n t~n .c;os/i~nl'!r.qu<~ .-:.1~ tmca. 
de u.rw. rwdcin (~ni~¡mtll.icu l~n. nrodCJ sumo u dnnde Plfldo. ~lUt~di.~ toma,·se 
'"""" wriomcíUco; lo que h~¡ de cierto allí es muy pooo ~/siguiendo la doctri­
nn científica. bien puede resumirse del sigule•tce modo: Indudable es la 
obligoción que pesa sobre los Estados de aceptar que en su terr!roriD puedcr 
!ener aplicación directa·o !nd!recta la ley extrruyera reclamada por la com· 
pecence norma !ntema ele coUsión. pe m e11o encuemm lún!te !nfl·cmqueal>le 
c,n ~/. puc!to <!r!. CJtte <!su tlfJlicución, uistas mu¡¡ ~"' concreto ias circunstcrn­
dtJ~ pnrHr.:ulore.s de.l caso, nmferu por consecuencia comprometer la ofgen· 
r.in rl<: r.omlc¡HiP.J' pl'inclpio litcllspeásal.>!e para la salc:agLtW~ila de la socie 
rlwl '1"" w¡ui•llo~ representan, principios r~{erenres como se sabe a los inte 
m.•.:s esenr.ial<.:s de los países dadas las ideas particulares en ellos 
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rm~rwt{es en la época y qu~ poJNit-rr ser intere-ses po/llkcs. morales. r-eli · 
[¡tosos o económico.'<. 

··P.r¡ consecuencia, lu., r<drJcioncs internaciona!es ¡¡ !.os ser<rlmlenro.~ de 
cortt~sia que en buer m. m(':dlda res ttt(wuJ~, 'flt.eJ/.a, .~u' ;, lú:lU.t.'i e, • e :urJJ r.r.u ~(~ 
m.anteil!)w' imHótsiv1u; !1 df(jan de ~;erlo (~t.:(LfldO tfer!d.Crl u hucer a¡J!icar en 
~<1. l<<rri!orio de un é:stüdn l<~t¡es pOsitivas de otro. senren.r.las por strsjrmres 
prq/eridas o oonr ruios nlif rt•allzados qw: se jt17.fJ(ttl uu:mllfXll.iill!!s (X>n los 
men~lfltl(u/os irrC•.•reses. de donde s" it!Jii!m, en ion e<~. que la denominadCl 
·exct!pcii>n de orden públl<'O. dt: la cur:!l viene haciéndose mérito, cumpl!' eu 
útt!r:ws unafunr.ión de defensa c¡tJt! prP.!w.nn a los Esiados de las per!v.r·. 
bacior"'s qr.!R. p:.<edan d ertoorso de la apl.ir.ndón. d it"e!Cra. () indireaa de nor· 

· n1os ext.rr.tr?.j;?,·a.~. en !os supu~SIL\"') CT.ddndn~r.uncntc Comprobados en <¡Uf:." 
deiJidu r1 l!sa oplicac:lóll se intrr.xl<Jr.x' rm reatidad ur1 clcmC'nto cte úuol••m!J!P. 
deSf!qttD.ihrio (:tl el seno d~:'! Ol'dc!l.utmü~n.tnju.ridic:o dci)Oro, y es a !D..<>ju.er.:t-:t.~ 
erl ' ' " '" ítl.!imo a !os que les corre.~¡xmde adelantar esa carea cle c:om¡>mll(¡· 
r~/ti11 ' ..• inspirándose 11rl ~/ l<.,l,ndo de las costumbres !1 de lr:r. mnciP.IlCia 
pt\blU,a en d momento en que S<m fú.•mad.os a pronunciarse. df:cfrlúmrl.r> <:(111 
<l!-Jud.o de aprc<'iacion.es rm.ru pn:tdcntes si cal o ""'·'¡ U<y "" " úo de orden 
púl>!ico intcmacioJtuL.. · . . (l'IP.Tre Ar'miryo n. l:'riudpi<rs <lt< T.H:n::clto Inicmac!o­
ncll t'rioodo. Ton~• 1. l'url.:i. J 9:}2J. lo que lmplicfL i?lfiiJ(~Jr por l'!Jicar que en 
wada ae ubsimocioncs dogmáilca..~ se llt~"" a ,·onvcntr el ·orden púbUm ' 
en w1 slm{Jle sul:n(:ljugio pa.m.J'ar.ililur .-:1 triwifo d e o..ntqladlws rli.u:ionaJi«· 
mos· . (Sc:nwncia J 9 de)!ll.l() rh: 1994, t:xpedienre No. :JH94). 

Aun ..:·u d n~mnto evento eJt 41.1c fuere pertine-nte observar ln 
llOI"l11t\livitlad inl.:mn con miras al csl.ndio de lo~ reproc·hes tic ¡., parl.: 
demandada, sctin de ver q ue .. :c.roCurrnc u lu voluntad de Jo.; r.o.nJ·ralanles 
e lluf( .. r de arbitmje co<wenldo l"u<: Sj<lney, Nueva GaJes ele! Sur, An~lralia 
.Y· uc o l.m pmi:e, que a télmlrous dd l.esl.imonlo rendidO p<>r F:fnr in 7~Jmora 
Rul:~. (11 . 134 a 139 C. 1) el jtru¡w> f'AJ presentó rec:lamar:iun~-" oporhmas. 
(onnales y té<'ntca...:; a Ayric:ok-,. tal como se dr.sprc :tul~ m:oi m ismo de la 
<:omunlcaclón \1slhlc: ni fnlfn 9?. del cuaderno 2 hl,., ~n \1rtud de la cual !a 
llnna Camr.mn Markhy fqrrnuló el 17 <k mayo de 1995 a Agr&:vl11 por 
COJtducto del Poul T ;JL.innRmei1eano ele Rt.·ase13uro Pl..i\H.las I'Cdaut~u.:ione.s 
con-e.spútH1icnks p<.w el ~caeeiml(;uto de sin.i~s'b.'OB, y se dcduc:e i~unl 
me.nt(· de la comunicación de n::spu .. :s 1;, rinda a aquclli\ d 7 ''"junio del 
mismo afw por la firma l:!:~t.udio Consultivo de Seguro.; S.A. ECSS/\. 
uu'Ur<o(adora del Pool en 1':\na rrui (n. 94 n 98 C. 2 hl~l. tll igual que de la 
u<:t:bmu:ión rendida por Cll<lrh:s F.v<:'lyn Shaddock el<:¡., lirmá li.J. Symond;; 
obroml<: " folios 193 C. 2 bis, D<· ,;m:r t.c que aun ett la~ r:in:unstan clab 
ll\CJtcionadns. n o hab1·ia lu.'(a.r al qtu:branto de las n<~nU.a!i in1.c:mas nlucU­
da.s . 

3. · l>e l'únfon ui<l<ul "~"'la <~:rtlflcncJón vlslble " lhlln 21 dPJ Cu aderno 
l. d fu11n nlalelia de e.xequa.ttu· se cru;u~ntTa ejecutorladu l:on arr~glo n la 
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{.{y Inglesa, y l\1(: pre!$Cntado r.:n copia dcbidamen l.c auknlie8da y lcgall­
Z<1.da. 

4.- I.<l ñc:c:icliclr> por d lhllo \:~.tmnj(:ro ~;obre c:l cual versa el exequatur 
t.untpoc:o c:s tlt: t~Orllpt~L~nda ~xdusiv.a el~ los juc:C:(:S c:oloJubiaJ.lOS. Los con­
lmlos de re<>se.gnro involucran una parte (el b"''l'" FAlJ d.-: nacionalidad 
australiana. fueron ccle!)rados en Londres, en ellos se par.:;i) qnf:' la~ r"r:la­
Tnar:ion~s por siniesl ros 1Hs harian P.n Pan;.lmá las rca.sc~uJ·adas por con­
ducto de la lirma H.J. Symonds con. sede en la misma r:iudud y. cqmo ya 
se Indicó, la sede del arbitramento convenida fue Sidney, Nue\-1t G-ale!:l d.,J 
Sur, Australia. 

5.- f'or Jo demú:,;. lamporo obm en los auto~ prueba alguna de que en 
Colombia existe proceso en (.1.trso ni ,;enlf:'n<:ia r.jr:r:ul o riada de: jucr.es na­
cionales sobre el presenlf:' asunto. y en t>l pnK:t:so .-:omencioso dentro del 
('11~11 st> prnnunr:if• 1~1 sent~nda ptlr Jmrl•~ fkl Tribunal Tn¡.:QCs. se cu1npl1ó e-1 
requisiLo .-i~ h1 df"hülH c:Uar:Ulu y c~onlrmlic:d6n ñc 1:.. sociedad demc'U1dadc1.. 
d~ acuerdo t::()n h• ley de ese p;·Jis. 

IV.- Lo ante1ior significa que se J1<1llan reunitius los requisitos para 
que se otorgue el C!G:'qualur ::;olicilado por !u parle: rkmandante. 

l}t;C!Stúl\ 

En armonía mn lo <c"<pucsto. la Corte Suprema de ,Ju,;l.;.:ia, Sala tic 
Ca~aeión Ci-:il, adminisl.nuodo justicia en nombre de la República de Co­
lombia y por autotidarl <k la ky, 

NEST.l\!.1.\-T.: 

Concede1· el .,,., .. ,, mrur a la sc:mcnc:ia proferida el 13 de mayo de 1988 
por la ,\Ita Corte de Ju.;Lic:ü•. División del Despacho de la l{einá, Tri huna 1 
Comercial de Inglaterra, denln> <l"l pror:e~o que las flnuas ~~\1 fnsuntneo.s 
Umitcd, FA! General lnsurances Company Limitcd. FAl c~u-s Owner~;o 
~h.tual lnsurancc Company Limited ('on 1m la Contpañia Agricola de Se­
guros S.A. 

Coslas de <:st<~ ¡)roccso a car~o de la opositora. 

Cópiese y notlfiquese . 

.Jus·ye Anion1u Casrlllo l<ugclcs, Nlr.olá.• Bedwru Simant·as. Car·los Es­
l.elJCm .Tununillo Scltloss, l-'edro Lq.font Plan di a. Rafuel Rometo Sie•·ra, Cé­
:;(¡r Oór1U?7. Estrada. Conjuez. 



SOCRJEDI.&e CO!\J'IiUGJ!.JL - Dísolueión y Uquidaeión J 
GANANCIALIZ& - Renun~ia j IPüT.!ClON 

1} Alcance S<>ln<' la normatú.l/dud ufg<ml.e :«Jbrr< !ns nrlgOCios.iuridi· 
cos ul.in<mlcs a la diSotución 9 lú¡uülor.ión. de la sociedad conuugal. 
y a lo renw1cla tlt· yc.n lt!Ju:itJles. 
F.F.: num.:J ruL 1Fl20 11«1 C. C .. mod!f!cado por el w1..2S c:i.e ta T.R.!J 1 r.U~ 
1 !176; ad.l l..c<y 28 il<' J 9S2: arts.l5 y 1282. 1401 . 1.'.12 1, 1832. 1837, 
1838 acción rm.;d.··a:Jrta ele te~ rentutcia a yuru.mdJ,tlL! . ..;: prt!S(:rifK:tfm· 
del c. c. 
2j Si la renuncia <l ganurrd.alr<s, como negocio jwi.dico wlilai,.al e).(: 

ce.sorlo ctl nego<:in disohttoTio sociaL 110 ·"' e11c:ur.nlro condicionado 
al s.-..>.u que tenga el cónyuge '""'ntt'i~mw. 111 !<unrJOCo a la preexts· 
tt:nria.dl.~ una It>lacwJt <J iJuJt.,.tl.ario de bimes. ll! a qur. extstn. dh~Jl· 
gac::ión de tncJu,¡ !J dl' cuda uno dP. tns bienes ex!slenles. ni que se 
IULIJ<1. l.lt<~'Odo u cabo !a llqrJI.rl.ru~;;;,. IJ <Jt!fudimciórl en la correspon­
di«rtlc partición. S<1 Cllilt:II!I"Jií,ilmente que la ley. CtltiO c~sr.ubi<H.>!r 
t~.:qtrli=!Samentt .. tnles c.'Qmltr.llmanlientos paro. d<.:.rivu.rle l.lt txms~~~~en­
c:ia de stt úwctlíder., "s preciso erlrcmd<!rll.< "" wlo <:<>r¡Jonne a su letr-a 
súw lwulJién co11/0rme oon S lt ú·r.t.ención qu€ no tlenall ~se <:UrrU:l.er. 
l...tJ cr1a!. aun en cci.SO de th.ttla, seria asi, pu..t?s st:rú.t !11 inl.t~rprtdación 
que más se acom"<lmfo. ccl prillclpio !/"'"'"""¡ m~trtctlvo del sentido 
de las r""'nu.' cons<l!tratorias de In.< n.ulida d<'.S lart. 31 d e! C.C.) , 
a.•i. como a !a iglK<Idad dt: que ho!t dia .qouul los cónyu.g<<s <m r<.o/u­
c-.ión con los deredK>s rlf!nn·o d•'!l mct!J úttuniu IJ u: .«u. disolución: a !a 
~1ttaldwl qu« di()~ llenen para ejP.rc:c<r t.ilJremE:nte ese derecho de 
l'l::'fiJ.WÓ/1. (l~UmiendO [OS b<'!O.l::jiJ;i.()S Jj riesgOS COrt'eSpl'Jtlf1úmli~S !J en 
ltJ./iberlad áe que g07A'ut fJ(lt'U. evaluar las convcutU~ru:üJ.s y mor.tJ;nr.io­
nes que se !YUSt.en u tlt~rt!f:llo. 

F' .. F.:rJrl .. "ll rl"IC. C. 

C01te Supn...,,cu <.ú:.iu.•riOa. ·Sala de Gw;a.ci6n CtniJ. ·Sruuafe d~ Dol(o· 
t.í.. D.C .. cuatro !041 d r. marzo de mil novccicnl"~ nwcm a y ~1& (l~J6). 

MaJ,<i,;tr~do Ponente: Dr. f'<'<lro l.nfont Pianctta 

RF.f~•·encla: ~pcdi<:rtl" Xo.4 751 S..nt.enc:in No. 014 
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n,,.,;,ksc: d rec:11rsn .-X1rnordinano de ca:sacion fonnulado por la parte 
rlr,.WJJ1d;m1• n.ml ra la :sentencia deJ Trtbtw..al Supertor del Distrtto Judi­
cial de Medellín ·Sala de ~·amilia-. proferida ell!.!'de octubre de Hl~3. en 
el proecs(J ordinario promo,ido por Jorge Ellri(1Ue Pizmro Toro contra Ana 
CecWa Tor'O Gorl.2ále~ {o de Pi;.r,.;n,·o) y ··~·1n,ía. Aftc:it.t f'.ron.Y.(lfe~ ~ Cú.1. S. en 
C. • y la Soeiedad Inversiones Turk i11 Ud". 

l. ANn;:cro:nr:r-rms 

1 . - M~dla nt~ dl~llllUJda lorrnulada t>l 5 de diciembre tk 1989. l]\J<~ por 
reparto correspondió al.TU'{\ado Catorce Civil d~l C1rcult.o rl~ :vlc-dcllin. la 
parle demanda:ntecmwocó a· la fl~maml;lrhl. para qu~. en pro-ceso ordina­
Lio. ,;e acogieran las sll(ulentcs pn~u~nslnnr:s po·lnclpales: · 

1.1.- Que puT ubjel.n y e;~nlS~l ilki 1 ~l r omisi6n d<_, fonualidadL:s. SC' 
dedare la nulidad ab10oluta de la renuncia de gananc.iale", como de ·],. 
supuesta liquidación de ia sociedad conyugai. hecha por los cónyuge~; 
.Jorge.~ EnTil{llt'! Pi~..tlTTO Toro y Ana c~(.:ilia 'T'nT() Gnn;~ . .úlc.·;Y. c:nnl.cnida en Ja 
escritura püblica ti.l 00 ele! 31 ele octubre de l!,Jl:l3, otorgada ante la Nol" 
r•a Quince tld Cirt:u\u de Meddliu: y. cornu t:Orlsccucncia de lo anterior. 
st': ci~eh1re qne dicha socied«d c.onyugal no ha sido liquir Jada ha~ta lrt 
fecha y que a ella pertenecen los hirmes que conforme a la ley son de los 
cónyu.~cs. ta 1 mmo las 2l.f\OO cuotas sociales en la sociedad de Indus-­
trias Jeans Ltc\a. (por valor de $21 '600.000.00). Para ello se !>Olit:U;t se: 
or(ll~nt.: librur lo~ oHcio~ currCSJJotlflit~n1A~s a 1a Nor.aria. a la Cá1nara de 
Comerelo de Medellin y al gerente de la citada sociedad Inversiones J eans 
lAda. 

\.2. Que son >lirnulmlo>l. "<le ,.;mul"dón absoluta. por utilización de 
Interpuesta puso na-. la cesión de las cuotas sociales con"~Rndilmi:,~s en J;¡ 
sociedad .:lllarta 1\licta Cionzalez & Cia. S. en C .. o:onl . .,nida en las cscrltu­
r: ..... publi(""~ :\os. 2247 de 4 de ~os.to de 1Y!:I3 y 35ti0 del 7 cte dio:iemhr" 
del mismo <nio, amba'3 de la Notaria Si:'pUn1a d" 1\lkd.,llin. Nl ''ir'l u el de las 
r:u~!les la seltnra AnH C~dli~l Toro Gon:t..cilcz elijo ceder dichas cuotas a 
lnvctsioncs Tottin Ltcla. y Juc¡¡o esta sociedad dijo ceder h1:< mism"s "'"'. 
tas a la sociedad J.iarta 1\licia Gom:ill<"'- /!; C\'1. ~-"" \.. Qu<~ J)<W r.~ 1 l'a?.ón. 
s« d.,dani IJn<: didoas ermtns soda\c:s son ele propiedad tmica y e:xt:h i.;i\'" 
de la señora Ana Cecilia Toro Gonzalez, que didms .,nnbJs sroc:ülk~ con 
su-s utilidade<;. dividendt•~ y derniiS ; lec,.•snriM, p~rrr:ncr:cn r~fll y efecti\'a­
menl." al hal><.r dt• la aludida sol:icdad conyugallliquicla. y que, en eon~e 
cuencL1.. se condene a Ana Cecilia Toro Gon~úlez " r"s1ilud;¡s a d1~ha 
sof:i~d.tJd c:onyu~al ilicJuida, t:on sus intereses a la nla.yor tasa auto1;1.:ach1 
e.ntl'e comel·ciantes, y que adema.". c.:orno sandcltl pnr d o~ulr;~ rnlr.nto. s~ 
J~ c:nnc'lt'!n~ H la p~rdif1n fl(• 1 oc lns sus rlc;r'r.('hos ·sobre d1chas cuotas ':1 ren­
cllmlcntos. lncrem~mados en el du.l'olo de sn v;1\nr, {"slirrmolus '"1 !lOO 
millones de pes(>>'l- Asimismo:"" snli<:ila on-kna1' oflclar a la citada nota­
ria, a la Ciummt c,lt· Comercio de Meddlín y al so.-:io gesmt· rle :\1ariaAJicla 
GonzaJez y Cia. S.en c., para los fines per1.inen\cs. 
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2.- Cotuo fundamentos cie ln~ pretensjonP.~ tOnnnladns c;n ln df'rnan­
da. se nduj~run los siguientes hechos. que en restunen son: 

2. L· Que d<!nl ru de la .;o<:iedad conyugal de Jorge El)ri<IUC Pir.aTTo 
Toru .V Ana Ccc;::ilia Toro González. nacida eon el matrimonio del ·1 de di­
ciembre de 197:3. se eonsU1.uyr; d /:! e k >~l:plionhn: e k 1977 {c:sc:ri•.ura pci­
bllca: :Xo.ll04. de: la Nohtría 12 <le Medcdlín) !u sociedad ":.\.1mía Alicia 
Gou«ilt:z y C'ia. S.l'n c .. ". const1tuid.1. por 1\na Cecllla Toro González (con 
210 cuola:sl y el sei'lor Gustavo Toro Quintero (con 1.400 cuota.;. social~~). 
con el obj~to de llaccr inversiones de .capital en toda clase de bienes y 
administración. ~k .. !$OCiedad esta ültima que es. a su vez. socia del 10% 
de "Almacenes Exiw S.A.". · 

2.2,- Qu.,, ~sl;mrlo ,;gente la sociedad conyugal mcnc.lonada. la seño­
ra .'\na Cecilia Toro Gon7.ález. media1ite escritura publica .\Jo.455 ·de la 
Notaria Séptima de Medellin (26 de feb•·ero d<' 198i). vendió a la soci('(lttd 
Glraldo Al:<,th: y Cía. Llda. un "Parlamento y un ga.r<',je, I'<:!>Cl'Vándosc el 
d(;rr.r.h? .n ~uhroga1· el predo tlc <.'~'-· bien propio en otro. Luego, el 28 d~ 
,ILJ\i<) cl.c: 1981, mediante escritura No.2040 tk la misrrm Notmia Sepl.irna 
ck Mt•c.le1lín. la señora .Ana Cce,lia Tono Gonzúlez adquirió de Maria Alicia 
f~onzúlez de Tol'O un apartamenl.o y un garaje. indicando su pago con el 
precio de la venta anterior. t.ndn eon el fu¡ de burlar l.<ts normas sobre 
r.;or.iedad conyug~u y ue1.1aTI~ ~~ derecho al cónyuge. 

2 .:{. · QnP., a insta11cia de un al.mg'"'" y <:on P.l propósito de fucilitar el 
Imn'tejn de la sociedad "lnvcrsiont:s Tnrkin Udn." y luego de haber solicita .. 
do plaw para sumcdJtadc'm (que 1" ruera ooncedido por 5 clias nuixano. so 
pena dP. pre~;entarsc demanda "n su t:ontra). el acclonante aceptó la pro­
pues!" de la minuta. procediendo a li1mar la escritura pübllca J.lio. 6.100 
del ::ll de octubre de 1 !J1!3. pur m~rlio de la cual se declaró cll:suclta la 
s<><:ied"d conyugal y cada uno tlt• los cónyuge.& renunció a los gananciales 
1"'"" que cada uno de ellos qu<:dar" eomo dueño de lo$ bicn<;s y titular de 
las nhligncione.& que flj(uraban a '"' nombre, con la clrctu~stancla de que 
niw,'l.mo ~,o;tabn en posesión de lus hic~1r.s, que n:!>umian la solidaridad 
l'ren Le n terceros y que le daban "1 acuerdo el alc,1.11Ce de transac:dún rt:­
nuncialldo los cónyuges a t:Ua lqnicr pretensión referente a la soc:icd:od 
conyugal, salvo la eh: <:urnplirniemo de lo pac:1ado. 

2.4.- QueJa dáu~ula eu:1rrn de dlcha CSCI'itun:t. conlcnUva 'k la rr:­
nuncia de ga.nandalt!~, e~ in·egular. ya <1uc para su valitkY. no se: n:cnTTió 
a la llquiclaeion t.le !:o sodednd conyug.al. no"" prm:c:dió " la c.:onfccción del 
hi\7Cntal'io de bjt!nes y deu(lp:; SO<'ialcs. ni ~ .. tl <Jc bienes que u~ufnl~tuah~ 
o de que era rcspunsab1c:, ele:., tal como lll>Uldan lo3 arlit:u1os 1 f\20 y 
mnr.ordanteF.o del CÓdigo Civil y lm; 1 P.yes la. de 1976, 28 de 1932, ele. 
Afirllla t!l ac:co;onante. además, que prt,;mnent.~ y en fonna dolosa. y ocul· 
ta se le Ui,jo que 1::1 r.ónyuge carecia Lotahnenh~ de hienes. cuando e-.n la 
n1lsn1a. cscdtura ~(~ :JJln:n;l lo contrat·io. Jo que indic.:a f~ue fueron h-audu 
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icnt.:uut!nf.t! oeultados. poJ' lo qu<·~ {1nedaron vi('iadas entonces la~ eJU:u~u­
!us <luini·" y siguientes de didtu t-saittU'a. l:'or lo tamo. c:onduye "1 ¡l(:tor. 
r.¡ue habiéndose hcdJrJ la separación ck euerpu:; por mutuo ncuer:do de­
clarado en s.-nlenci<'l judicial el 19 de septiembre d~ 1983, la .sociedad 
conyu~at lliquidu aún no St' ('llL'Lu:ntTa li'Juirl;JCia pclT los etertos nnotado5 
en la citada escritura pú blie1 G. 100 del 31 de octubre de 198.3. 

2.5.- Qu•~ l>o rncncionada renunc.i" d<: g¡manciak::: por parle del actor, 
St;iior ,Jorge EnrJque Pjxarro Tbn), ade1nás de no encontrarse aut.ori.~.ada 
por E'i Código Civil can:da de objeto (por no ha be o· dt:redou do: ¡.:,u"m<:iak:;, 
ii.·uto del CJO:ullamiento), lo que, a "" ltomo, comlucía a que "no podía 
cransi~if'. 

2.6.- Qut~ h1 c~ilada rentulcia de P.;an~1ndaks t~s c:onl.nlTia ;Jl nn:1en pú­
blt~o. a la~ hu~rms ('OStUnlbrcs. a Ja n10rc1l y resuJt ~~ lraudu1en1 ~l por su 
evldentl~ dolo pnra ()(~11ltar la real sustracción c.td activo rnas valioso de 1:.1 
sociedad conyul{;ol 1 ~zmTo Toro. • 

!l. 7.- {Jue ~n las \~ntas hechas antcrionucrltc huUo altt!l'"ttciunes de 1~ 
verdad y 4uc "Inver~ione$1 TorkJn Ltcta··. se [ll'CStó <·unto tt~sbúcrro par~1 
fJgurar corno supucsf.n propietmia de las cuotas soctales y su t'(•ndiullcn­
tn. 

3 ... Admitid!l.la dC::tl¡;itnJt\. los olerr"'nrl>ldos '"' ¡., oportunidad corres­
pondiente. a('cpLarun unos hecho~, rech.a7.n,·on otros y tlnaln1ente se re­
mitieron a lo que fum·a objeto rle prueba en el presente proceso. 

-t.- Trarnil a da la insranc.ia, el J uzgaelo Segundo ele Familia de la ciu­
dad dt~ Mcddlin. a quiE'n por competencia pasó el conocimiento del pmí:c­
so, (i~nt!g6 las súplicas de Jn dctnanda. y eondcnó en eosta..~ a la parl t: 
den1.t1nd.nrite. · 

5. ··Apelada la senten<:ia de prltn(;r ~rrado pnr la J)aTl.c ad nr:~, d tl;bu­
nnlla confi.llllÓ en todas sus partes. la attidonó eon d Jc:vatHarnh:nb:t de la 
n1eclida cauteJru· de er11ba1'gu }' st:t:w::~Lru sohn~ la~ euol~~s :icN:ittlt:~ .Y eou­
denó ~n costa:; a la pao·1.e apt:hu oLe. 

6.·· Contra esta scnrc;nc·ia la partt~ !lc~rnanc1anh: l(•nnulú n;eur:::.o ex­
lraord1nm1o de casación. clel cual &e ocups ahom lo ~nrl.c. 

IJ. FI:.TNnAMF-KTOS DE L\ SJ:;l\'rEI'!CL~ UJ::t., TIUIJUNAL 

El tribunal, tras <k hac:c:r un rccucnlo dd litigif) y de cneontrar satis· 
fechas los presupt.u:sons pro<x:saks. pr"ci.;a que la demanda :;.olicita In 
dcdar .. <:ión dt: nulidad p<Jr objeto y causa ilícitos y falta de requisitos 
formales dd ac:uc:nlo c:ontenido en la e:;.critw·a 6.i 00 de 1983, por medio 
de la cual sc disohió la sociedad ele gananciales; y que. además, se solici­
la la dcdaradón de sinu1lnción rlc los netos conte-tlidos e-n Jn escrltw·a 
püblica 22·17 del 4 1.1<: agosl.o <k l!lR::I por medio de 1" cual la cónyuge 
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""dcrn:mcl"rl'l cedtó a Inversiones ·rorkin Ltda. 210 ct.ml«s curnan<lila­
rias, 1f lmnbi~l los actos de la escritura 3. 560 de 1983 por rut:diu de la 
cual esta ultima voMo a r.e.ter a la enaJ~na me las aludidas cuotas. 

Luego de hacer algtmas precisiones teóricas sobre el nadmienl u y d 
pan:1moiúo ele la sociedad conyugal, pr.,ds;¡ el sentcnclaclor que en -¡,--¡ 
rcnunda d~ g;.Jn~lnd•tles ... una sola parte se ohlig~J indeperuiientcnlcntc 

- de la otra" donde uno ofrece y el otro aecpt..<~la renuncia. lo cual imporl.a 
para est..<~blcccr lo referente al "o~jcto, t::~usa. rurmalldadcs y demás elemen­
tos. qut: sc¡,'uidttnl(;tJ 1 '~ t;xponc~ en IOnnu absh·ad.;t. 

Descendiendo al caso sub ·~mrnine ob6erva el sentenciador de segun· 
do ~nlllo t¡uc lu remmcia de gananciales ef~luada 110 emiemt o"4ido 
ilícilo, p<>r<lUt: 110 e,; lí:;iea. rnoml nijuridlcamenle conlrmia a la ley _va las 
buena,; costumbres (artículos 1838 del C.C. y 16 de la Ley 153 de 18871. 
ni '~ausa dtlño so<;ial ni personal alguno. n1ás cuando ··si el den1ru1dnute 
!if: (:onsü.kn·J <.~n~aftacln n lc.:sionadn tiempo sullcienle C.llV(l pan• p~diT la 
rescl:;,lón de cllchó ae.to lo cual no hiLo cu su o¡JOrLLmidad'". También dice 
esta Corporación judicial que no exisr.c ~a usa tlielta porque. ele un" parr.c. 
los actos jutidiCOS Lmpugnados y cl~m;is (rO!llt> Jos clt: dilmrrio. st:p:lr>lC.i(nl 
de cuerpos. ~cpal'acJón de bienes. n:::rn.uu:ia 'h~ ~an~tneiuh:s y Jiquidadún 
de sociedad conyugal) no solo se: eneu~nt.ran ;tu l.oriY.;JClos por ht lt'!y sino 
que efectl\'antctltC 110 ~ontra.•i:ul l:~s hu.,rms c:usl umhr~s; y, d~ lit ul.ra, 
"pon¡ ue los móviles dctcrminanl.!:s l"'"' '" t:~lehmc:i(m <1" dlt:ho a do nu 
&on contrarios a la le:):". Al.(rcga <t'Ll~ "~i el rlffl11~Jnciante TenunMó a ganan­
ciales cn·ycndo que l:$U cúnyugc.~ nn Len la hiene~, t11~ra r.1 m.l flle-rn ~1 01;~en 
de eet<\ creencia, e" dc,:;r t:l t:unm:imlento directo y personal o el producto 
de maniobras hcd"'" por''""' par" í:ll kgar " dicha <"rccncia. tnl tnÓ\-ilno · 
C6 Jlielto y de la misma msm:ra si d (:i.>nyugc demandado rcmtn!:ió a ga· 
nancJa.lcs debido a {ltu: pur ad.o~ ~i111ulndos con1o afun1a el actor había 
ocultado el •nás valiu::io C:'ld.h:o de Ja ~nci~daci <:on}"\J~al tnl ll1Ó\oil tnntpoco 
es ilícito. es cledr de bal>er sido así incinrlnhlcmente hay que afirmar que 
se tendió a defraudar <.il eónyugc at;dQnantc. pero ese ~olo heC'l1o no con· 
He~ a a allnua1· q u.: la ""'-"'" <k did1a n.:rnmeiu fue ükila pon¡ u e no alenla 
c.:mLlri:t expn:sa pn:viHiún h:¡.tal. ni •~onlralu:s bttt-J.t.as costuntbres.ni contra 
cJ orclf:n pfJlllic:o ... ··. pues a~í <:otno se pennite las capitttL'"lciones ·[articulo 
1771 dd C. C. l ... lJJ,; arlíw1o<:l .1837 y 1838 ibidem penniten que los cón-
yu~t::~ rr.nur\(:ir:n a lns ganan(•i;Jl~s que a f«l'OT ile cada uno de ello.s puede 
n•suU ar rl~ la •ii~nh lf.:ión de la -5ociedad conyugal·. l:'or otra pal"!C. a¡\rC~a 

•1 h·ihnnal que -en realidad el <1ctor alc~a que fue cn~aliado pues por. 
medio de Jnnniobrm:; rea1i7.ada~ por la cónyuge demandada" tendió "a ocul­
tar el rnas violm~o Cl(:tivo··. Jo que ~n 1-ealidarl no g~nern "objeto y causa 
llic.itos .. slno ·•vtclo del const·ntinticnLo que pudri<.~ a(:éltTeaT nulicind rel;:lti·· 
va y dcuia de!·edto a la rescisión de dicho acto- (articulas 17 41 dt:l C. C. y 
1838 lbiclem. en su inciso 2o.l: pero concluye el tribunal que "'no fue la 
resdsi6n ,¡t'! la renuncia de ~lnnnr.iales lo que ~e hnpet.ró sino su 11 ulldad 
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absolutc1." púl'CJLtt~ lta1>Jia sido procedente la <:xt:r.p<:il)n de presel'ipción ok­
~ada sobre '"tudla. Luego. continú:~ d 1 ribunal hay que at~n~rse a la 
nulidad absoluta alegada. 

Sc¡,,fuidamente, el senu:nt:iador de segundo .~mdo. despue:s de ciuu· el 
articulo 174.1 del C. C. y hat:cr algunas precisiones doctrtnales sobre las 
funnalidades de ¡.,, adus jurtdlcos. asi como la d~ la ltHJt.i\l(l<i(l ¡mi.ctica 
de la dlfe~ncia enlre nulldt!rl ahsnh•la e int-xislt-J1("ia. señala que cuando 
d artículo 25 de la l.cy 1 ". de 1976 la Incorporación del Inventarlo de 
hi<~n~s ~, deudas sot:i~J les y su liqul<tac.ión. no se ~.rala de un huiJ<.~nu.i\.·o, 
por cuanto '"no es neeesarlo cuando en real\dHcl nn hay li<tutdac16n, en­
tendida esl't como la clabonu:iún de inventario y tasación de todos los 
blert•~~ •1ue usufn1r.tuaba o de que era respot~s<lhle la sociedad conyugal". 
Luego, aseven-l el ad quem. qu4: súln ~~ n~~e~;n;n E"l inv~nt.nri.o de hif"nes ~,. 

deudas cuando simu llüne;nnomte ha de hacerse la llqu.tclación pa.t·a kt 
partlclóll y ~tcljudic:nclón de bienes y· deudas e;:úCia.k~ corrc::;pondicnlc8, de 
tal n·Janer~ que si ··no vau a haeer particiÓ1l ni adjudicación. el inventario 
no es requisito c1ne se e.xija para L.<t valide?. de di~ho :lf:to", parrt lo (:u,ll '"' 
apoya en el criterio rlc.l pmlh:nr i\rluro Valencta Zea. quien alirma que "se 
J ustlHc:a lc1 ntn1.ua renuncia de cada cúnyu~t: :.\ los J4anarH:iah .. ~s del uLro, a 
lln ci~ evitar }a Stllll.f.l de éll'ObC\S ma~a$1. el iln~ntmio y Otl':.t~ rJili~P.Il~Í~F. y 
hac~l' que autúmal.ic:amen 1" los ganancial e¡; de cada cónyuge adquiera la 
~::1 lidad de bien~s pl'oplo:s. .. :. 

F'inalrnenl" a horda el uibu.nal de la pretensión s.e!lunda principal so­
bre simulación y cnt':uenl.m '1"''' ¡,,hiendo renunciado el actor validamen­
l.t~ a lns gananC'i¡¡fes que lo .\e¡¡ltlmaban para impetrar la dcdanll.orh• <k 
5\mula~ton. '~'m"'" ne interes jmidic.o para demandarla. razón por la cual 
~siuintere~ Juridleu uo hay aeeiún .. y. pnr lo t.(lnto. :;f.' rechaza dicha pre­
Lensiún. As\ Jnisn1o. por ültlrno. por ornislúu (\<.: h.\llo del priuu:r-a insl.atu.:ü.,. 
'el trlbLmal prove• sohre el levantamiento d~ la m~dida cautelar de embar­
go y seC'ucstro adt)pb.HhJ ':on rebJ(:i6n a las cuol ns sociales en litigio. 

(;nn¡n llnioo 

Se ar.us:.t. la s"nl.tmda rle. segundo grado, invocandose la causal pri­
mera ele casadún rl•l artku lo 368 deJ Código de Procedimiento Ci\'il, de 
ser "violal.mia ele la ley ~ustancial. lJOl' vía directa, por .Interpretación erró­
'""' <le lns arlictllos 1-19'1. 1518, 1519, 1523. 1521. 1711 y 18:18 del Códi· 
~o Civil: <>rl. 25, num. 5o. ele la Ley la. de 1976. que reemplazó el arLieulo 
1820 del Código C!.,il, Ley 28 de 1932 articulos Jo. y ·10. y DccJ'Cto-lcy 
2820 de 197 4, artículos 61 y tH. que rccmpla..r.aron "" su onJeu los art.it:u · 
los 1755 y 1837 del Código Civil. Y 1>m· f:illa clr: apli.,te:i(m se prdcuntli(!TOil 
lo;; artic.ulos 6o., 16. 1495. 1 49fl. 1 !'>O 1, 171!1. nnm.5o., 17 46, 1821 , 1824, 
1823, 1826. 1930 y 1766 del Código Civil y 267 dd Cú<iigo dt: Prm:r:di· 
IUit.'t\lJ) Ci\.;1'". 



)Júmero 2479 GACETA JUDICIAL 30'! 

A fin ele sustenta!· su acu:>aclón. d iee el recurrente que el artículo 25 
de la Ley la. d~ 1976. numeral 5o .• es; 'el que autoriza la disohu:i(m pnr 
mutuo consenso y que o't:pik d arlku l<J 1 821 dt'!l Código Civil. como paso 
i mn<:<liaLo a la llisulución, en a.mlO!lÍ<1. con eln~.amlalo larnbi(:to.¡oúhl iw· de 
la Ley 28 de 1932, en sus articulas lo. y 4o.'· ... y agrega, que "est.a lúe la 
infmmalldad. CiLJC a e¡ u i se comct·;o, '~" d~cir ele tener fa renuncia, como 
t nst.ru nH~n~ n licllrilin1 orit .=' porqu,.., .. pan\ t'l st!n1 t!ru·iafJ()r. ln rr"nurlc.la. ~s 
1m vehicu 1<.> idóneo para subsumir. Inventario, partición y liquidaci6n". 

Má6 adelame aduce elimpu~nan\.c que la remmcia autorizada por la 
ley (art. 61 del i.Jeereto 2820 de ÍH74J. que se instituyó en el articulo 1775 
del Código Ci\il. "toca es con los gananciales que resulten de la disolu­
ción, y jamas c.onlos bienes amcl'iorcs. y mucho menos Jo; que se oe.ulta­
ban por uno de los e.ónytigcs. de alli que igualmente h..1.ya .infi:ingido el 
art.ículo 1838 del Código Civll. por equivocada interpretación. De allí que. 
;o su juicio, en las circunsta11clas dellltlglo "no cabe la renuncla-liquida­
"ifm y nu.H:ho one.no" """dir la ind lspensable necesidad del lnvemarlo, la 
p~trli(.'ión y la liquidación oonsi~ienr.e. que aquí ~e ob1.oió olilnplf'mnente y 
que Ja scni.cndtt ~n:aJú (~on la exórica rloct1;na de su "inneCésariedad"'. 
Siendo a~i l~tH- f:osas, •~onduyt! el c-:nsnciouista que ··se contraviene expresa 
prohibidinl ¡.,ga 1 •11.1" ost."n Lll c:úosa ilícita .indiscutible por el mismo moti 
vo·· . .'ukm:.i..~. cen•ura a11rilmna1 c:uando, a su juicio, Indica que el oculta 
mlcnlo y la dcfmmlm:iún re:;p~d o de bienes sociales. son asuntos de re 
aorh~ inlt:nm. piJ(~~ dan lugaT ;'1 abuso y ¡>atente de c.orso al dolo para <1ue 
(:<:tda uno c~nn·a ~u ~ucrte. contrariando asi la. sentencia de la Corte de 
abril ck 1 !JH 1, 'l"l' t.nms<:Tibc en alguno de ·sus apartes . .1:-lor todo lo ante­
rihr, •·um:luy.: .:n J:o cKio;kn<1a de objeto y causa llicltos que violan la <lls­
l"'sidón cil•lfia .V parl il:ulan·nente el'artíeulo 1824 del Código Civil, po•· lo 
qt.u: Or.h~ c;:.sa~e In sentencia en e!, te aspecto y, l:uu~ecuendo.drnt:nlc . 

. :ivo(~ar el estudio de la segtu1da pretensión priilt:ipHL la de :-~irnulat:iúu. 
pt)r tener el c.ensor interés, juridlco en lueoarltt t:nutrariann:nt<: a Jo cx­
pu<:st.o por el ad quem. 

CoNSTJRnACTOT\f'.f.: 

1.- Delantera.rr~ectre p•·ecisrJ. la Corw d alc:ant·e de la normatividad vi­
·gente sobre los negoc!os)ur!d!cos af.lnenl<''-' u la. disolución!/ !ic¡uidc¡ción de 
!(¡ !:'otiedud con!¡ugal, y la renw1cia de grJnaJ~iales. 

1'.1. Sea lo ptimei'O dest<U:UT 'l"" d artículo 25 de la r.cy 1 (l, de 1976. 
subrogatorlo del wtículo 1820 del Gódi[¡o Cim1, ablii> la posibí!idodjwidica 
de !a infA'!n.'~ndi)n. rlú·t=!r:ra rl~:-: l.os cónyuges esiu.iu.yerulo lu irr6;titución di! ra 
disolución y liquidación vuiL<muriu de la socied.ad. com¡ugal .. ·"'" pc~juir.io de 
ras diNpnstdnnes oompleme11torías correspondientes. 

1.1.1.- t:n. E!fecto, se tr*atc' dei reronodrnient<J juridic:o eL la cu.rl.onon1in. 
priomd<i qou¡ se les OIQT'90 (T. los cón!¡uge.s para la lnt•'rt'Cnclón mediartte 
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ucuenio en la e.\'finclón de lu. sociC<dad con¡¡ugal 1.1 dcrermiru:tcióst ele sus 
<t/cctos, por contrusie al ri<!]imcn tradicional del Código Cu.>il de r«!Julm:irjn 
imperativa y e.,r.lw.¡mre de dicho f.:srimrerw. Pur lo l.rmtr>, mr vtnucl de la 
liber·tad negr>r.ial. pertinen~· puedom.lvs <:ón¡¡uye~. a purlir de esta ley, cele­
bral'lvs ""!lfH:io!'jurídicos rwtt.rt ele d.iso1Hción como de par!tción, pero s<¡je­
tos a ItA-; Umiws nonnatlr;os especiales. así romo a las demás reglas pem­
Henles. 

1.1.2. · C.'it~rtumente se tf'ata tU~ dus Tri.!f/CJdtmjuritl.k'os qut~, r:orn() tales. 
debrm reurlirc:n tém1inqs geru·:mlt:s los elementos básicos que los esrntcnmm 
mltl/.iJ.;os a la capadtlt.uJ, a !ct l!oluncad. al objeto. a la causa!! a !a le_qilima­
ción cot·r-esporu/.i(;'n!C. Sin embargo, «<it>., "" "'""''"''o .sort <l.j/eT(<n.les por<¡lte 
l.irmen el(<mcnros esenciult<s que los distinguen unos de otros. 

l. 2.- En c~f~?r.,n, er negocio juridiL•cJ c.l,(! cii.o.;olucibu d~! la SCJdedut.l (.'CJn.J.,•U.­

ga( no ,.,t)lo es or JIÓtlOlnO j)Of (os ek!JriL?TttcJs que rcJ t:CJr~Jürrru.m~ sirro IJJ.mlJii."Tt 
por su • .;; f(~sru!cfh:ns consecuenda.s. 

1.2.1. Dit:hn. a.utonornia SE:~ ef'l..cuerura clt:.·Lerminc:tdu.ft.tndarnenialrnente 
por su objet.o, r:on.si.stcnte e11la disolut'iún <le la socu,-clud conyugul pr<.-exis 
tent~·. esl.o eS, (!n la. tctsttlnacWn.fuu=.dizw::ián o ~:xtínc:ión de un ri:gírrren de 
~ocie::c.lu:cl conyugal CJUC. ()01' ausc!lcía clt.~ cupiüdaciunt:s u ndtficuc.:tón ett 
.:·si.a, se había establecido desde eL rt!!Jmenw úd mo.ir'ürKmiu. E!lu -"" r<n­
cutmlra establecido en jOrnu.L dc.u·u cuumlJ' se~ d.iS[J(Jrte dt~ mtJiu~ru exprc~S<l 
que "la socle.cku:l umyl.uJu.l. "'" disu<,ll'e: 5o. por muluo acuerdo de los c<'lfc,¡u­
~es capaces, .,.:.,,,,Jn "· e:;ailum pi~blica" (arl.1820 del C.óci(<JO Civil. en lu 
redat't;Üm d.-l.tJr/.íwlo25 dE· la Le,¡ la. de 1976i. Y E•llo es así no sólo por la 
írtieru:iún <ld r:ilado mticu!o, sino tamb!en por !ajwu;lón natura! y obvia 
que tiene E•l negocio disolur.orio de Ctu)lqL<it~r- t.iJrO ~ !WCil~.fw:l. cCJJtSI.it.uida 
vuiuntctTia o lega.lmenre. l)e a.rli r¡ric~ lo~ dn~uru~tJ'Jnc~Urs d~ r¡ue e1 mistno 
tJrecepto autortce qui~ ~~r~ lJJ mLo,;rrrcJ. (~st:Tilurn r.níhf:tr:o puc~dtl im:orponJrSf! ~~1. 
inventario de~ b;I?ru~s !1 dmulw.; S4'Jr.fnr~!S y s11 ~Tr¡uitinr.ión, nn .si9nf!ir.n l?n 

tlUII\era ulyuntt r¡rte. se trate de una segunda porte. del oqieto del acuerdo 
clisolutorio. porque, de un lado. no se trata de un asunto relaritJo a la dlso 
liu:ibn sinQ ala pattlclón. !/• del O[rO. porque se tmta de unfenórr.er\0 pC:UtltiOO 
r¡tw supone ine.ludlblemente la perj'eccifm previa en otro acto, recogido t>tl 
otro documento o ~Il elrrr.isrnu, dl!I lltJJntJrlJ> rrJ~cJdo cli.">oluu,rio, flUJ~.¡Jor s~!r 
nece.sariwruml.<' srt presupuesto, no puede oontcncrlo. Da dis-?tución es la 
masu pmn qu" la. partición pueda Uevarse a efecto. Luego, en este ec:ento 
r 10 se U'Tlln "'lTOIICC~ sino de la posibilidad lega! cont<'mpla<la t',xpr·esamen 
1« "" d it,xro, d., que. ramblén en la misma escrirw-a p<lbl!w de disolución 
rJe la sociedacl conyugal, se pueda rt>~Jer í!Ju(llmestt.e la parricíón, la cuul 
cumple la función imporl.ant.e de c~vi.t ru c:utJklttU-!r l.ipo di~ (:onlror'c'!rsitJ relniJ'.­
Ixt a esa posibilidad. Es rlt«:ir, dicho lt<X/n r<.,..,tlr< jJ~/(<rir r.l.r.r.mmen!(< qtt(! '" 

prJnlclón <Ü~ ga.n.urrc:.:iale·.s no sólo e.s posible hacerla. de manemjudtcíal sino 
t.amhién t'!n.fornw Úoluntaria. ~~en este últi.rrtO c:u.so put:de hucerse n.o sola-
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1/l(·.'rl/e c-:'rl _j()rTflfJ. Sl":fKJroJJrJ. ar. (.tdo prei,ÍU cJ¡~ lJi..:¡olut:iórL SinO t1tlR tambfén 
1mcdc rec.ogei'S<' en el mL~""' <l<x:urrr«nJ.<> /.unto la disolución t'<llunrm'io como 
la partición uolwtrw·ia corre:<;¡)fJIItl.iLm.!«. 

J .2.2. · Mrnrr.r. /;li~m. este negocio jurídico dL">lWmio ele ws cónyuges 
capac<~.~. "levruJn <.t <!sr.JiJ.rm:r. pítbli('.(l. prcxlu~' pc>r sí. solo ~>S siguiectres ejec· 
tos: De una'""¡"· lo exl.inción de la sociedad con!l!.l'.l"'· y srL ré{¡úntm, pe.nnl 
te a los córu¡u(¡<?s mmbrur de ahí en a.dellmle el rf!)iirrc~n <h~ .~<~f)CAJ"IU)ión de 
1JümJ!s: r¡, dF? la oi.ra. también swye la eventual creación de unfJ rrt.(.ISCJ. iJuli­
IJisa de gananciales compttesta por JJíeru,·s, deLtdas y demás eicmcntos in· 
d.ir.ados en la le!J. qu•'. como univ.,rs<~lidud jurídi<'-0. genera en favor d" 
ambos cór¡yugcs el derecho a la parildpcwión en ella. llanwdos derechos 
urr.iverso.les ck gananciales. L1hora bien, este tiltimo <:ti•cro es memmen!e 
"'''""'·"al porque se encuenrra styeto a la t'eunión de los elementos pat1tmo· . 
r~iule<s (FJ.!Jr. mmo bienes, deudas sociales, ere.). que integren esa masa ir1· 
diz.~i.sct de:' gananr.io](!.-;. ú dmt lu.qe:•r en consecucncif• a. los dcn:?d105 sohr(! 
eii<Len_lclJx>r de< ln.• "ón!Jri!J<'~. pues, d<> lo c.ontmrto. la mtsencia de crqu<'llr• 
<;os ~lle::t:u lu uusl:"nt:tu Üt' lus ot.ros. Adt!rrui...,, se i.rrJJJl dtt un ejec:f.o pusti.tx;o () 
nt.~gntí[;'t.l de lu t:.•xú;ii:-r u:íu. o Ur.exiswndu. cJ.e unlJ)(!rS(JUtlutJjurid.lc:u (le !Jllrltlii­

<:iu!es y c.onsecuenciales derec.lto..,, qu.:-? ,'-;(~ Jln)(l.TJJ~(~ flc~ r>rt~rw del'<~dlO desfle 
el mi."rto mor-rK<nlo de la P<'{{ccclón delnegocloJttridlco dlsolutorio. porque 
so: iml1.t ele. un (~fh:io de '·la di.soluctón del matlimonio o en cualquier oiro 
evento en que coqforme al CMigo Ctt;il déJu iiquilwrse !u ~01.:iedl.1d. <XITI!/U.· 
~}al" (art. 1 o. Ley28 de 1 ~1:12). Y eUcl e.w!ut~rum suju.<!!/it!cu:ifm. c~nii.I rwl.ur<•· 
l<~?.fl. r mi.~>erscd ~1 real que se produce tanto de la masa indiVisa de 
garwncú:tles. e.s!immJu wmo ur1n real unit:<.•rsalidad,iuridica indivisa. ca-. 
raccerizada por uno . .., deredln:-i unú.v~r!->tJJt~s d~~ !Jflnnnr.itJll~s. r¡rm r(~·ntm s~ 
bre una real comunidad wtiversal di~ ,qtuln.r~dale.~. PrJc~.~ uno y f>lr() (tlé)r:to 
f!cm!<ililur¡,!n (Y~legorias jwidfc.as abstractas c1tte no J'(."qttlel'efl u.rul con.cs'L)_ 

· dr~n fiTl~nftJ. [)e Ql(( que J.>aJ"o el nacintte nro escrlcro de ttllO u oil'o j(Jr'Wnl.erW 
rw sr! r~!(/HlP.m írwentario cdguno !1 mu.c/to 1nenos p<utición. 

Si ello es así, es cler:ir, ciu.: por,.,,. lwcho de lt:t disoluci6n perfecta de Jet 
sociedad conyugal se gerrc<rn.laurü1J(!l'Salidad indit>isa de gananciales y el 
de.reclw sobre .-!!u «n ji.wur c.!e r.:u~la. uno de los cónyU(Ies, de la misma 
lll!Uié'tu li"t""''":írsc. [Jllm. mrum(:i<l de ios gctnanctctles en el sentido de que 
para .•tt eyt~rdr.in rw $(~ rec¡uien• la prE.>existencia d¿• inuen.tarios y avaltios de 
b~mes !J deudas, ¡¡ mucho menos de partición, porque. ademá.• (le 1to exi· 
(lirlu l1r 1«!/. rt<sulurria al?solurmnente imposible e i11C1til en el carnpv jurídi<!O: 
lo l'""""n, 1mrr¡ue si la ley permite la r·em<rtda ele gww.nciales por ¡:x•ri<! ele 
ltJs t:cJnuugt-~s, mnto m1~jEW como val'órL de6;de el mÍ.Sinu murrwnto en (Jl.W 

1taee eide<redw. "s!.<> ,,., ó"sde la pe.1jección de la disolución social (ar·ts.lH:J7 
y 15 del C. C.), ctllmt.lt> w:u, rntJWrtr:¡l ¡J}uriditxvnente no se ha hecho el In 
l!entario y pwtlciim. CJ<IE rtec-esarimrren!e ha ck s"r poslelior (cut. 1821 det 
r..C.), ló!Jicomcnte st> despl'ende la imposibi!iclu<tjurúli<n <le "XÍflir q•w <!s!o 
úUírrto txJnsl.it.u~¡a. un rt!r¡u.tsit.n pn.ra que los c.ónyuge:~s puedcut renu.ru:iar ct 



312 vACI:T;\ JUDIOAL Nt'onero :!479 

10,; gailllrlr.iul•c~. 1 LJ ~wuto, p<JIYjLU' si el objero d~ le• dl<;posir.ió.-. mediante 
cl negocio de renurJtfa es el cterec11o a los gananciales que. por s!l. naiur ale- . 
x.rJ. unioersnl se rejil:n: tl una rnasa irlclit .. wf.r.;tJ !1 obs.tmcto de. !a S·X'íeclad di! 
ga.rwnr.inlr..co, porcJut> rtu S'! r(.'f:fll-"'! e.rr.jor·nw. inUít:íduul y concre~a sobre cada 
ww ele Jos htenes. se r.~c:mduue c¡ue asi como puru. t.J·ut.• t:x1siim 'os gan.w?<.~ia 

¡e¡:; ,.,_, sblo resulta !1\IWC<;sarto el úwenl.ririCJ d" o•x:rllio !1 la pnrrición, de la 
misma manem igualmente:? !';<~ñn. inútil e impc1tinentc tal e-xi(¡t!ncú¡ pw·a la 
d!spo.o.;ú:írín de dichos cúm<(:hos mediante lu rerutru:iri, llll r.omo ocurre igual­
"'"ntc con la re¡JJ.ul~ot:lón de tos ilemchos h~rC~:Utarios (arts. J 8:l2 y 12HZ 
d.-:1 C. C.). Síf! ernJJaryo. 114 n<~lltrttiu d e ganandales. romo llt!(J<lr.i<J jurídiGo 
wúlu.ieral. es .forrnul JI<N'(jU('. al IguaL r¡ue el ndo r¡ue le da ortgcn r.eal y 
concreto al detJ<(.it{l ele ya:n.arldllles rlt>fl'Jr> rle la ren.tcnda. debe recogerse cm 
escrtfl.un. públim (artfcu!o JR20. num . .b. C. C. en la 1-edaC'C. ele la!...<") /u.'-'" 
197()} o bien puede pet:{C~r:t~lnnnr$;e en lcts jonnas como s,~ disponen en lOs 
promfl.iJtJitmln.«jlldicictles !J dispo<ir.in•ies legcr.les perttneflt'es. P"ro tul ,..,,._ 
goclo c:le rr~m.nH··;n debe rem\ir, u.demás, lns requisitos relotlt!OS a la capud­
<lú.ll, ul mn.<e.ntirnienlo. ul "'ll"ln, o k¡ causa y a la legttimiu:iórc. Pw,s. a l. 
lyut.u. que la repw:l it:u::iflfl tk derechos sut'esorates. la renuru:in. di' 1os ckrc­
dtos sociales de ywumclales es lrrev<X:aúle. sin pmjJJ.it:lt> rlc la. posibilidad 
de su resci..o;ibn r.unrtdo se probart:· '"qu.e lcz m1.!jcr (hn!-J t.(.lmbUm el nt<uid.o} o 
.sus ht..~cdt:T(')('; hcu1 sido intlucido.s a renll1ldnr f><W ~n.r¡ol\oo por wrju:;lificn 
lile <'.rTM ClCerca del oordudL"fTJ '"''ndo d..! los n~ soda/es•, cu.sv en el 
cmu la acdáll re,;ci..'i<nio ~>1-occdcntc solamente p u..:lt' ú •~iu.J.JJUr:<:< t.l.enlrc> dt< 
los cuutr·u urms sí¡}ukmtes a tu dlsoLuc~>n c!P. ¡,. svdt,dmi (an. 1838 de( 
C. C.}. 

1.:!.- Enlrmr.es. encuentra la Sala, i¡ue disl.in.tn rk lo a nr<!tior es el nego 
do jurid.ico par1itiuo voluuiurú>. 

1.3. l. - En efecto. se trar.a llr< r.«¡ud 't(~/tJCio,iur1dic.o que. a diferencin. 
dd negocio}Urfd/co rlí.~vLut.orio. no lie.ne por objeto diSoli;er !a .~oc:lt~dafl c»n­
yugal pa.ra dat!r< c~nslt<ru:iu r.oncreta y real a In mnsa de gartaciales. svu> 
otro cornplera.trff~''l! rlf.~Jtnrn# constsct:~nte en poner jitl u esu rnusa i.'lLÜL'i.."ia 
dt> gancurciaiL-s !/ rl.arl.c sarf~{acc.ión a los derectws wl>r<' ellfl ~lll'!Jfdns dP.s­
dt> tu rlisotución. rnv.d.fr.rnre la correspondiente parrldim. la cuCLt no snlo.­
ma-nte l'Olnprenr1L! ··,~r. fnt,er1tario de blenes y deudtt..<t !i'ud.ales'", ~in o l.fln1bilm 
-su lit¡uii.!ud/m" (incluye liqtiiducló!l y adjudimd{m), t.u.l """'" In ,¡c•1ol(l la 
¡>nrr.,_rullll d~!l. nurrreml vo. dt>l art. 1.'120 <.Jet Cé!cl~¡o Ci11il. 1.'"'!1"· rol. como se 
t.kj6 t.'i..~l.o, se trata de un negocio jurídi<:u '"' ""'"-"""'-' " d.lsUnro a la disolu ­
<:ÜJn. t;írrn f(U.C esta última COJtsfiitay<:: urt prt!~rJpuw"'" de aquél. 

J-3.2. - VIene rle r·crdo lo dicho que si para la remuu.ia d.~ gclJlanciaiJ~s 
no se rec¡uiP.m c¡w: prcvfomente se haya elabol'ado blvc?n1.f.IJ't() 9 ui!ulím. ni 
mucho llk~lla'i qrw S.! l•nycm liquidado !J adjudicado los bu.'Tl<?S, twr:¡xx:u 
puede exigirse comú rm¡uiMrn pnm q 11e pueda ;·•:>.<iultar ¡>ro<:edenle <.lichu 
J'enuncia que se encw~,J.rt! pnr:.Jf~r:r.ionnrln lo c.orrP..s:por1dtente JXlttl.cióll. Por· 
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(/UC ¡Jara la rriencwrtut.!u rerrrmdu de gananciall's no se·requiere qtte prevtci­
menw se haya part.ifh> ¡,, o;(J(:oc~JmJ conyugal indivisa d!suelia prct"ederut~ 
meull<: de un lado, porque la ley "-~í rrn lrr t~Xi{J(~; r¡, del orro. por .<J.r.~rmr.dr~rl 
de materia. F:n eji.·C'to: Lo primer·o ot""·'"'x~. a que la ley en nírJ9Urta parte 
exige que ¡Jrtmicmwnle se haya in1>err.l c.u'iildo .LJ partido !il sociedad OOflYU· 
9al: solwtu~rr.l.« ,;,, limica a autori?..ar /ú renwteia d•~ los ganw1dcdes (art. 
1837 del C. C. rxm l(l modiflooción ele la Ley la. ele 1!)76 creada! .tJ noyres· 
crtbe nada sobre /u. r<munC'ia a los bienes socla!es, ni mttclto menos la que 
/(<rr_qa que ver con lo.~ llilmcs uq¡udicados en la correspondiente partición. 
Ad{~mlJs. ((d hipótests de r-entLrH~irJ. dJ~srmés dt~ l(J JJ(Jrrir:!lm .'>fTi<J _juridir.c:r­
m""'" imposible. pu<!slo '1"" r.n llnhr·ra derechos de ganancta!es qu•' renun· 
ele". J>orqtte, st snln.menre se puede renw·u.:ü.lr a W..o; derec:lws d.e ,c¡ant.uu:J'u.­
¡,~ rn.i~nlms estos subsistwt, r¡ (,s!Os solamente tienen existencia emre el 
momento cl<J su rrtJt:imiento con la disuL.rción de la suc:ie<lcul "'"'l'·'!lfll '1 d 
rncmwn.t.o de !a patticicm, ero que lo.~ dr.r·cdws se smisfaccn con las adjudi­
caciones iru1iuidualizadr.r:::;: ~s preciso (.;Onduir en ru viubiUdud de fa renun­
cfa dttn:tJl.tc! <!:'ic~ ~~~(i0r1U, {(0 UlliE:'S c.J.t> lu Ülida.c:1ón. r·con. ta. d.1SO,UC(Óll} de este 

período (Cap. VI, TI/. X).7J, libro 4o .. an. 1 H:~7 c.c.¡.' ni rl<~t:;pué.~ des" eon­
do."'¡¡"' •-~"' !u aqjudtcactón (w1s. J 1'1~2 !! 1401 C. C.}. ~:sto ir/timo obeclec<> a 
que. sl con la p(lrl.td{m di! gnhancicdes los cmtiguos dercchtJs w·ltTJf.~rscd~!S 
rJ¡~ !JW'Ilmr.icrles son sustimídos por t.l"r<'r.lw.~ indi~:iduales adjudiC'aclos, ge­
neralmenrl.' l!rtJJnlYJÍI!r:l~d. ello signl_fl{'c. qw~. al igr.u•l que lns nqjudicatorios 
l"" derechos herediras·ws. c.>! c:t'mr¡ugc acljudicatw·w por garwndules se 
r·epttra suc<!scJr err d. doniinio o en el d.-n,,dw adjudirado en el crncerior tlru­
!nr [ans. 18~~2 y 1101 clel C. C.), momento para •'' üoto! sí yu rw se u,..,, 
cJerecluult< _qtlllartciales sobre esu:s tJÚ<riC!.<: lue_c¡o. siendo así a las cosas. 
mOl pttecle:."ltuúUJ.rse dt~ renuncia de unos derechJ)S di? uc.uwnc:i(JlJ~s di!Sf" h~S 
d~ urr(t partición que los IJa <~XI.ir~yr;.icln stJii>;{aciéndo!os medicmte !as culju­
dicaciDne.ít (;orrc~spnrrrli~mtes. 

2.-Pasa ahora ·la Con e al estudio dd .:a.-¡.:o sub examine. 

2.1.- La ac·t.isaci(rn censura la sent~n~ta inr¡mgnmh1 tlt.' ser \'iolat01ia 
dircc"r el., IH ley sustancL.'\1 por' illl.t!rp,...,laciún e!Tónea de aquC!Ia. en ~wrnl o, 
al decir de r:t:nsor . .,¡ l tibunal se cquiv<~<·ó en .,¡ P.:;.tablecimiento del senti­
do de la disolución. invcnlm;n y avaluo,llquidación y r<:nunda <k ganan· 
dales. ya que estilnó crróncarnr:ntc que el cónyuge varón no podir:1 n·nun­
clar a .!(anam:ialc:s, que podia hacerl<> aun mot.i•-ndo por eJtgaiio y •1 u.: 
pndin perfecclonarse ~lu previo inv~nl élJÍO y avalúo. ~on Jo f:ual. agrega el 
c~at:iuc Lista, S(~ viol(, directahlente Jas norn\3s susl ~lnciales que. de acuerdo 
c:on su cxaelo sentido. Indicaba 11 Clt.ll: di(: ha renuncia ele gana nci"lc:" o:on 
tenia objeto y "'lrrS>i ilic:i 1 os, ,.,.; c:o111o au5en<:itls de l~r lf>nnalidad de dicho 
invcnr.ario. 

2.2.- Siendc~ así ln~. C"o.sas. el cargo no c~l.:i 1la1nano a pro:!operru·. 
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:2.2.1.- .11n efecw, si emno se dijo atrás. la renuncia de gananciales. 
como negocio .1 uridieo unilakro 1 ::u'cesorio nl negocio dlsolutot1o :social. 
no ~...: encuent'l'a c.ondicionado aJ sc~xo qur. r.cn~a ~1 eón~,•gc rel)unciante. 
ni Lan1poco a la preeKistenf:ii::l tlr: u no.~ rdu(:i(m u ln\'(:n(aTi.o de:; biene~. ru a 
qtt(;' c.xüda rli\nJ1~ac1ón <le todu~ ·y t:~:1cla unu tk los hierH:s cxish:uh:s. ni 
que se hny~t lkvado o. cnbo la lifJUitlu:iún }' adjud iccu~iúu e:r 1 la emTt:~pvn­
dlt~nl.t: parl.ieión. :se concluye facllmclltc: que. contrariarnent(: n lo <1u<: di<:l' 
d n:n>rn.:nlc, la ley,llino esrahlr.cc:r· c-xprcsam<:ntc Ul\(,s('(•ndic:ictrmmien\os 
p~•ra derivarle la consecuct)(:ia d<' s11 inw11irlf&";:, ~s pn-~dso t-~n 1 ~ncJ~rl.:1 no 
súlo eonfo1n1e a su letra slno 1 ntnl,li~n (~m rnnn~ f;nn sn inl ~nd(m qu~ nn 
Lienen este carácte1·. Lo e un 1, m in en caso de duda. seJia asi, pues serL'l.la 
in lt.'rpretación que mas dr: ¡u:nmnd¡¡ria al plincjpio gene·ral restrictivo del 
'!;entido de las normas eunsagnllorios de las nulidades (an.31 del C.C.). 
}Jsl· c(m1o R la igualdad de que hoy rli ~l gn~an los (;(nl~,Jg~:::o en n-!li.ld6n (;on 
los tl<:redoos cl"nt.m del ma•rlmo.nio y a su disolue;ión, a la igualdad que 
ellos tienen para c:icreer libremente ese derecho de renuncia a~umiendo 
los hf"neñ.cf.os y rler,go corn:spuru.H(~nt.e y en la libertad dt! 'lue gwmn p;..,ra 
ev,tluar l:.s eom,eniendas y morlvaclones que se a¡ usten a der-echo. Por 
tanto. si conforn•c a\:> Tel'erid¡o inteTpt'etación cualquiera de Jos cónyuges 
s~ e11contraba facultado para pudt-;r n~nufl(:i~Jr, y el n~~ndn ju1·idko de 
Te-nunf!i;) de ~~na11cialcs se encuentra sujeto a u11a ('clcbracióilllbrc en su 
regul~.clón y tl\t)ti\·adún, sin los condir:inn~Jmientns ;.rnl~s mencionarlos y 
que. adema;,, tampoc•o requiere dd merl(:iomtdu irwerol.m'iu _v av:J lúu de 
bienes: concluye faellmentc la Sala la no eslructuración de los ddc<:l.os 
'l"'' a<h-'"" .,¡ (:;¡s;¡cioni<>ta como causante-!. de nulldad absoluta. 

2.2.2.- í{esulta de lo anterior d dcE<aclerto de l.<t acusación mencio­
nada, que. por lo demás. como lo alb::mo. el propio sentenciador de segun­
do grado, se t.r~u .. 1 (le 1in prnct!sn (¡tJe, 'Pf.lT no haher podido St!r nlegado 
como nulidad l'Ciatlva fundada en el dolo, debido a que para la prcscma­
(:ión de la demanda ya había prescrlto la acción eon-esponcllente .. .se acu­
diú enlonces a la aeeión de nulidad absoluta. pnra. aprovechando-se del 
rn:~yor L.i"rnpo dado a In p1·escripctón de esta últimn. pudiemn plantearse 
aquellos fenórnPnos en una forma diferente, lo que ilo se ajusta aún en un 
l.odo a la lealtad procesal. · 

1 V. U.t:Cl:;lú.ti 

En merito de lo cxpucslo. la. Corlc Suprema de Justicia. en Sala de 
Casación ChrlJ, acbnluistrando jusHeh). en numhre de la Rc.:püh1it:a de Co­
lornbia y por au~.oric.hJCJ dt! h• ley, No Cac.;n.la s~nl.enc:ia dt!l 'Tribunal Supt! 
dur del Disl.ril.n ,Judi.:i;¡\ de Medellín --8<1 la de Familia--, prof'erida el 19 de 
nd.ub.-e de 1993. en <:"1 pnJl:eso ordina•;o inici:tdo por Jorge F:nnq"" Piza•To 
Toro c:unlra Ana Ct!ctlin Thm C'.oru<ti!'"' (n d<! Pil'.arml. la Sne;edad l'>fm;a. 
Aticiu. C~rLY.úlex Ciu.. S. en C. y la Soc·ieckut Inversiones 7brkin ].,td<.l. 
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.se. 

::'\otltíqucge, puhlir¡n"s" y devuélvast! :¡l tribunal de C>rig<~Il. 

J01:ge Anivnio Castillo Ruy«li.,S, Nii:o!f~.-; /Jt<<:llt.r·a Sima11cas, Carlos t:s­
teban,Jwumil.lo Sd!loss, P(~lro LajonLPiundla, Rt~/ctdRornero Sk,ml, Ju­
uier Turnuyo Jammillo. 



9'i:!llEJTA 1 CAM:ClON- ,Jnstiprcrio 1 CASACHON- Tntcrt's 
para retmnir 

Si el1hbunal tlenR. Sl!fldt~ns.•.s elemE~l!os de Juicio para deducir el 
ualor act>wl rl« In re~olución ciesfat>Orable al /'ecurrente. yn sea por­
qw~ f~srJs P.lP.mentos surgen de las pn.r.etJ(.IS recxJuclcu:U.ts en·el trltns­
curso· del pnJrt;e:~so, ora porque ncu;t!n d~~ 1a. mLr.;rrul stm~.rmdtL d~.'be 
(Jr()r.~?der o conceder o neg(tr et rec."TJ.rso ~~xJ.rcuJrr1inarú' cU! c:ascu:ibn. 
sin n~~~?sidad de dispon.er que el1rúsmo seju.'il.i¡Jrec:ie fJOr ur1 periUJ. 

Emr"""' si P.! _tallador de. segwulo grado rw /.ieru~ st~kü~n/.<~S elemen­
IA,s dt!jz.r.ktn pnra dt.~terminal' el valor del írner~·.s p(tru rt:'Cu.rrir. debe 
cli.,po>wr r¡r.w. s"justiprccle por url !-"'rilo. tlertiro del ll:rmino <IUC se 
le sefral" 1J a '""''ll del recurt·enr•', ¡,,.,go d•· lo cual debe resolt••"· 
,;ubre !u procedencin dt?l recw-,.o, tnl romo lo ordeno el mt.37(1 dd C. 
de P.C. La iru:rmirJ.umi.JT(< acerca deL momo de !a resolución de~favo­
ru/Jie nl Tr<c:rJTT«Il/{' Ji la llC.QC!GVO Cl C.OilCeder e/ rec-urSO en E'SaS t',OI1di· 
dones, implica el J>n:¡fiJrimiento de una da'islón pr<•matura que no 
l'""<l" ''""" nirlf}lln efecto vincu!anre. pues ron ello se pone E~l rtes­
CJ" "'- clerer.:ho <k• impugnación de deiE:rntútadas St.1!tenctas Judtcta­
l~!j rrreflir.urJ.e e:'! r(':'(:ur.:;u (~'(traordincuio de casación. 
F.F.: /ne./o. r:lt?l rm. 370 del. C. d(: T'.C. 

Corte Suprema de .Jttsticia. ·:-iaía de Gasacicln Clo/1. -Sam.afe de l3o!(o­
tá. D. C., cu.cüro (4) de mar..:o de noil novc<~it:nl.us nuv<!nl>I _y sl!is ! 1996) 

Magistrado .l:'onent": Dr. Jr:wier 1'arrlU!IO Jmwnillo 

Ro.fo.nm<:ü¡: F..>:pediente ~o. 57 4 7 Amo No. 056 

Decidt: la S" la d<· Ca':<acl(iu Civil de lu Cork Suprcuoa <k J U'ilit:ia d 
n:>:ur~o rk qutja formulado por el ::;eñor Kamal Cmiulu <1spriUa conlnt el 
<IU lo de fecha 9 de ago.sto del coniente año. profelido por la Sala Civil 
Laboral del Tribunal Supertoe fiel Dlstelto ,Jt.KIIc.lal de Qulbdó. mediante el 
cual se negó Ja concesión del n~eur~o exLn.tordirt&trio de ca..·~.c:u::it)n inter­
puesto por dicho st~imr ':onl.nJ Ja s~n• encia d~ fe<:h;J 13 d~ julin de 1995, 
q1.w Je puso fln. t!n segunda inF.otancia. al proceso OTdinario incoado poT la 
st!riora J.= Milr.t Rumié Mnsquem contra el mun/c.ipio de lstmlnia y el recu­
n~;nte. 
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1.· Ak:g:mdo tener e>ltiempo suficiente para adrjuírír por pn~!lcrip.-:íe\TI 
><d<¡ui:;iliva el derecho de dominio de; un hicn inmueble. lu sct'lora Rumié 
1\fosquera present.e\ doomanda contra el Municipio de 1-stmlnla (Chocó) y el 
seriar KurrrrJl. Kcuiutu Asprilla. para que. pn::vios los lninlilt:s de ríJ.tor, st.: 
<kdm·c la nu!Jdad c:lel r.rm 1 rato tk com¡JraVl'IJla llUe en relación con el 
mismo Inmueble <:<:kbranm lo.s demandad.os en su caltclacl de v~ndr.rlor y 
c.oniprador, respecli,-amenr.e. mrYli:mte es<'rlruro poi hlie~a No. 404 <le f~cha 
2R ,¡., <licienJbre ele 1987 de la Xotm>a Cni<:a de l"t.minia: reconociendo el 
dPrf'!f:hn ~l f:nnserv-aJ.' (a poscsjún mH 1~1;a1 y condennnrlo a la pcu1e pasiva a 
pagar la suma de $:W.UUU.UUO.uu pur <:onc:eplu d" P"tjui<:ios causados. lo 
tnlsnto que d "'lucTo cesante··. 

2. MP.diante sentencia de ler.h" 5 d" mnyo de 1905 (Fols. 12 a 24) el 
Jm:~,tatlo Ci\'il del Circuito de Quibdú, neg(J lns pretensiones deduCidas 
por 1" parte a e lora al enconu·ar t'umlad:. 111 ('Xcqxión perentoria de falt<~ 
de legltwlaciOn en l:au !'n, por actlva, no obs~~::tnL.c hHber aviznr.~cio que el 
contrato irupngnado se enconn·aba ... ·it:i~dn d,; nnJirlarl absoluta, nulidad 
que 'no dlX:rd.ú. pHr ~cr extn:u1o a la dtruarnJan~J;. 

Apelada la aoJtedur· s<:nkrocia, el 1)1bunal Superior del Dl,:cr.riw Judi· 
ci«l del Chocó. ::>alii Duill Civil·Laboral. mecllame la suya rk !'c:dm 1."1 r!P. 
julio de 1995 (Fols .. 25 il 48], revocó en todas sus patT . .-,s 1;1 c'ld" '1'"' _v t>n 
su lugar decretó. de: of;.-,;o. ·• ... la nulidad de la E!>crltum Po'•hli<:;L .. ", c:il;lfin: 
ofició al Heglstrador de Tn~l rmn.,,l o:;; Pübücos respectivo: tkdarú <¡u e la 
demandante era post~r:rlor.o nmlt>rial del bien o~Jcto del ;:unl.ml.o d" ..,om­
pravema ames dd 2R ele cli<:iP.Tllbre de 191:!7: y. Jlrmbn"n te, m•gú las de­
nlcls pretens•on~s in,.ro,;;lCh•s. 

::J. Contra la anterior scnh~ndt~ se interpuso. CJllOncc~. d n;e~nrso 
extraordinai1o de casa<:ié.m (:uy~1 eoncesión fue denegada ITl(:diantc ln pro· 
>idencia objeto del rí:<:urso de queja (J'ols. 5:1 a 55), al mn::lidt:rar el Tribu­
nal que el lnf.e)r(:s adual del recurrente': no lOXt:t·día la cantidad ele 
$27.440.000.uu, C:ll<mtía núnlma exi~ida c:n la ky paro acceder a dicho 
recucso. Dijo al dccto que el valor dd iiiL.c:r(::,~ se detennll1<1.ba por el valor 
del eon t.ra In de compraventa dec:laraolo nulo y no por la cua mía ele' 
$1 OO.OOO.OOO.oo e:;.timada por la parl.c: adora m la reforma de la clcman· 
da: e¡ t.n: c:e.IIOLI.l el precio del inmueble par.l r1<.lo en el contrato ele comp.-avc:n: 
t.a fue: la suma de $15.8UU.oo.·dlcha C::lnlitlad, con lo;; inr.remcniJ•s ole: lt:y, 
'' .. . uu lo~ra a la fedta alcanzar ... ··.la ~uruttía mínima para rccurri r t~n casl-J 
c:iún. 

J.a nnl ~rinT r1eternl1nacJón fue iTnpugn;:).da en t'cpOsic.:iún y 
su bsidiari~Jmf'!n•f' ~P: ilnpetró la expcdkión de eopia~ para recurl'ir en que­
ja. ftutdarncnlalm-.nl e porqn" ante!> de resolver sohre la concesión del 
recurso de c:aS>.n:ión .,] Trihnnal ha debido ~jusl.i¡~rt!(:iar el lnteres paro 
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rerurrtr" . .El ad quem. empero. mantuvo la decisión y ordeno expedir .las 
coplas para los fines que se pn:opcmía d rreurrcJHl~-

4.- Fommlado oponunamentc el recurso de queja. el re-cw·rente con­
-.tdera que al dccrclac el fallador de :.eg.nula insl.am:ia la nulidad absoluta 
de L.<t Escritura Públka y reconocer a ia demandante ¡;,u C<llidad rle posee­
dora del inmueble. ha debido jusl.ipr.,t:iar el valor dcllmcrcs actual para 
cw:cJrrir, y nn clel,.,nninarlo por el precio del contrnto de eompr:Jvenht, 
milxime cuando. como lo rcconoo~e Ir. sP.n:enc:hl n::ctJ rrlcla. acr.ualmente en 
d Jote exisle una edificación de gran valor. 

CoN~IDERAC:IOI\ES 

J.- El n-eurso de queja de acuerdo con lo estatuido en los ar-lícu lo~ 
377 y 370 del C. de J:>. C. resulta procedente no sólo c.uando ,;e deniega el 
o k apd<K'ión, o se o:om:ede en efecto distinto al señalado por !u lt:y, >~in u 
hnnhil:tl euundo ~e deriiega el recurso extraordinatio de (:nsad(m o st: 
{Jedara de~ierlo. 

2.. -l!:n tomo a la procedencia del e lUido tiiedio de impugnación e.x~raor­
dinarto, el legislador lo restringió a los procesos e.xpresamenw sennludos 
'"' "' mtír.ulo .366 dP.l. C de P.C. Empero. traronr.ln"" d" In. cu.antí.c:t cnmn 
.Ji.u:iA>r ciJ~l~!nnínrJnte pc.u-r¡. <:<m<:eder el re<:!tr~o. e1 rru'srrw l'rt~:ep1A) fa Iimlta 
~óln r.t aquellos n~untos cuya resoluciÓn de~ja.vombl" ni. '"""rr•ml« "'"""''" 
le> suma a. ctpticar de co1¡(onnidad con lo prelJisto en. lo~ ar!.ír.u.ICJs 2o. y So. 
de! Decreto 522 de 1988.· 

:~.·Sí el1Ti.bun.a1. t.Tene sr~.Jir.ienl~:s t-:W.rneniAh'i d~:jui.cio pura d.t:•d.ucir· el 
va~nr acU1.nl rit~ la msor.ución. rl<!~fil.vomhlt~ crJ recu.rrr:'nt.e. yn s~u. pUfl.jtte esos 
('rt::'Tl1lml.o~ .surym1. de los pnJebn."" T(~r:r.TJdt::U:ic:r."i f!rr. el irc.tnf)(:ursu del proceso. 
om porque nacen de le>. misma senk<ncia, debe fli'(H:<<rl«r u ""'":erler o negcu· 
el n::curso .~n·aordinario de casación. sin necesidad ck cJ.i1:>pc>ru.r r¡u« d mL'· 
mo scjusriprccic por un perito. 

P.rrrpi~J. s; rd.Jhflrul()r rl1~ s~~!Jllndn [}rwJn r10 t.it~ne fiu.Jidetl.ti~S elc~mentos 
de jUicfO pm·o defernlinnr i!l un(nr rlt~1 jrt/(~r{~s JJUrfJ. n~c~urr;r, rl.t~h~~ di~j>Oiler 
que se justiprecie JJOr un JJ<'riro, dentro d~?l. ti<rminn qrw se Ir. sc11ra!e y a 
cosca del recurrenie, luego de lo cual debe resol""' .<nlm! la prc:JC<?r:Umda dd 
n:.>cw·so, tal t'Omo lo ordena el art. 370 del C. de P. C. La incertudwnbre '"""­
c:a do~! monl.o de la resolución d~sjat'íJrable al recun·e.nte y 1a negativa a. 
L'OrK'(~tler el recurso en esas corldldone.s, UllfJllca el pr'oj€ri.'nieato de w1o 
rlec:i..o.;itJn prernat.uro. IJtte no ptu:'de lene/' ningún efecto olnculante. pues ron 
eUo se pcnw (~n ric!Sf/CJ el di:redw de iu tpuyruu.'iórl de decel'mlnadas senten­
cio.sjurJ.k:ioU~s m~~d.iarUA! '!l T(!<.'trrso ext.ruorrlirwriu de (.'asacióll. 

4.- l!:n el caso sub llre, el 'l)·ibun .. -¡1 negó la concesión rlel reo.:ursn o:x­
traordinnrto de cosación. al consider;;lr que el valor ar.11 ml ck la n:snJudón 
desfn\rornble n 1 cie1nnndndn (;quivalía al prcdo dd bkn ot~iclo del <;un trato 
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d r. oompraveula que declaró n uk•. e,.¡ u '"'· lu canUdnd de $ J5.800.oo. S tn 
c:rnbru·¡¡o. no st: vcrcnt6. tal m m o ose deduce de las sentencias de !n.•t.1 11-

cfa. que r:l <krccho de p.li><::;ion maLeñal reclamado J10r la demandante se 
pu~<co t'll emredidw; luq,:o. s t las pr~t~nsl(ttlC~ tk ht demanda se de5pa­
c:hnron parclahm:nlc dadu q_ue sólo ~e n.~eonoc:ió en ¡·abeza de la actorro In 
susodidm poseosión m at.crltll. adem~ de habcr!<c dr.r.r(:l<l<'lfo '" nulidad 
a bsoluta de la escrlt.IJn\ pública conr.r.nt.lva <Id cmcl r>cl<J de compraventa. 
cn~uentra la Corte que amh.'\"' d~c.:lantciones caus:Ul a¡¡ravlo a In l'"rl~ 
recurr~ntc. 

F.l \i'alor del bi"n para la fe<:ha ck la :;cntencia de .~gurK.Ia inslanr.ia 
'""";r;tuye. cntonc:es, <'l fnctor dcu:nnin.,ntc pm<:t establ~r la pnx:<:tlc:n­
<:Ja del recurso dc; cu,.uc:!6n. y no unic·amcntu el precio del mismo pan• ¡,. 

·Cpue:1 ~n que &e <·ckhr(l el con.t.J·atu de compraventa. Pero como es~ viil<•r 
n.o'hil sido detennlnado por '~l experto. t:nc:ucnf:rn ln Cot1e que la dedsiún 
d e Jll\~;lr l>t eonce~;Jón d~ cllt,ho recurso. e" 1m:m >tl nrn . razón por la CLlill 
ast dc6t~ dt-dararBc, pcuu, en :::ou lugat·. dc\•ulv~.:r la nr:tunr.lón al Tribunal 
ele. (ltigen a cfedo de que lllli.cs de ,-esolver sobn:: ¡,. ·proc:cdcncia 'de la 
l111pugnacUm. escnbleu:a la cuunt.ía dellnte-t·(·a P""' rc:c:nn;r. 

O l!USIÓ.'I . 

Por lo c:xpucslu la Corte Suprcrml rle J u..<;tlcla. Sala c.le r.a,.,•ción Ch1l; 

T'rintero: Dcr.lnr.Jr pr~rw:\turan\~~nl t' denegado el rccunm c~xLmo:rdina­
rln de <:a&'lctón intc:rpu.,s to pccr el d<:rmmdado Kamal Cetriuly Aspri11a conba 
hr ~emencla (Je l<~dm 13 de julio el<: 1995. proferida por d Tribunal Supc­
rt•Jr del Disr.ritco ,Jmlic:lal del Cllúc:ó, Sala Dual Clvii -Luhoral. en e-l proceso 
(>rdinaJio lnco'"'" pnr la set,ora Lux MilaRwnlé Mo.~t;w•~contra el ruuni ­
ctpio de lstJtliui;c y el recm·rcnlc. 

Segluldo; OrdcnaT al citAdo T ribunal c-.stablecer la o:u:mlía del íntere& 
p:\nt recurrtr en casndón, a.Jltcs dr: 1·e ... solver lo pt:rtJru:ule en cuanto a ~u 
o:onceslón . 

Tí:n:ew: H.emit.ll' la:< pro.,;o.nte-s cllll~(·m:ias a la oflctru\ de urig"n para Jo 
de S il ·~argo. 

Notifiquc;,e y r.úm¡>lasc. 

Jorge Jlntonin Ca.srWo I<t!J;W!~<s, Ni!x;l.ós I:Jechanl SIIII<!IIWS, Carlos P:~­
t.-ban .)o ramll!o Sdúos.<, Pedro U ¡{OHL Piu11etw, J<c¡fael Ro•lw<m Sk!JTIL Ja· 
uit-r TamauoJaramillo. 



COLI!FIL.HoC'JrO JLloE COIW?E'l'El\ICliA 1 :COr<á!IPJ::'El\TC~­
':!'ZHmnTC!ru"A'L 1 li"ROCJS:SO DE JJ1IJ~.Y.Sm:C·CHIO>l\l V!JIILUl'!TA?JIA 

1 IPA1l'IIU:lli.!Ciffi!O JJ:IE.J.i'Al\UIL!iA- Caneeladon 1 CU~Ol<l. .1-:illl: 
:HlOC / :CCIIIA!Ií'ETil\ICIIA ii"RO:f<!FiC•CAJOA 

1/ La compctenci(~ por razón del ten·itorio. de qrw i:mi.a. d. nwTt.emt 
19 de! url. 2~-dd C. rle P.C.,'"'''"'""''"'·'"-' de jurisdicción t•oluntn· 
ria como es el asunto al que se f€¿(tere la presente actuación t,m ln. 
que se ¡:¡iclc la designación de cwutlor ud '"-'" pmn lu cwlu~laclón 
del.pattl!non/orl<?J(AmUio irwml>argab/R. (cut. :J:~. Leu 70 de 1931), se 
d~~:~termino rm· I(J$; U?[Jlrl.~ nlli rn·~uf.c;tns, dJ!n.ITO rlJ~ ÚJ.'.; (:Ut.dt~S $(~esta 
blece que en ctquellos procesos c1ue tiellen qu~ uer eon -~¡uor·dfl rlr. 
tnenores. fnten::Uccfón JI g1tan:in. dl! df~L~nt.e o sordomudo"'. ~<t com 
pel<•ncia lerriWri<J! -"'Ji¡" en rdudón con la I"<'Sidencla del illC(~paz, 
ent.ew.Li«n<.lo por r.al, la residencia que s•' ricne al momento d" pm­
semarse la cor-respondiente demanda. 
J:o'.J:o·.: num. 191it. a) de!art. 23 d,-,¡_ C. de P.r:.: arl .. 2:! L..:y 70de 1931. 

2} La nO<:ión gcneml dt' prbm¡yrJ. "-'-"'-'-'!1" !a posibilidad de C/tle luego 
de rl(J<lWdns I<Js r!Cas rJue permiten cuesttonar la competcrrciu wrrtw· 
rial Inicialmente asignado. las P,me.• o"'- mi.-rnojrJ?.[J(.rr/o puedan 
re.plamE?(lr d aiHdl.dn tJstmlo. 

Corte .Sctprema ele Justicia. ·Sala de Casadón Cit:it -San laCe de UOIIO­
la, D. C., cinco [5) de marzo de mil no""''i"n Lu" nuvcnLa y seis (1996). 

\-lagistrado Ponente: Dr. Carlos Esteban ,](¡rnmilú> Sc:hloss. 

Rder(:ro.-:ia: Expediente :Xo. 5Y5Y All In No. 059 

S" d~<<:itk •·1 enro lli.-:r.o dr. r.mnpetenr.la suscitado enlrt: lo~ Ju:-.gado~ 
Dedmo.-¡uinto ele Familia de Santafe de l:lognr ,-, y d ~ivil 1\ilunlr.lpal de 
011ega. Tollma. referido a la "'"" ll"Ei kgal pata conocer de! proc.eso de 
de.;;ign""ión dP. cnmdur "d hoc para la cancelación del patrimnniu de ra­
milla inembargable, promm'ido por [ ... )y( ... ). ero ir1Lcrcs de ens hijos me­
non:s tk ed><d [ ... )y ( ... ). 
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1.- Po1· conduP.!.r> el<·: 11p<.>derado judicial. los. l>dkiona•ios antes nom­
hmdos prescnt;lmn libelo introductorio <:<Jn el Jln d~ dar inicio al proceso 
rl<! jtU'l~dicciún voluntaria ante; """",;onado. ame el J uzl(ado 15 de l"arni­
lla de CSÜJ l:iudad, anOU\li(.IO como dato para dctcrmlrnlr .,¡ rador \errtto 
rial <le compet.:·nd>.• 'l"" el bleHinmucbl" ohj«lo de In n ludida pretensión 
se encontraba nbtcado en esta c:a pilal, y aunque l.nformamn qu<: d muni· 
Clpio de Or\e-.ga. en el dt:paTtamr.:nto del Tollma. era d d omtcilio de los 
intt<nesndos en la a ludl<la actuación. e l s u,..xlícho d espacho admJtió la 
dt-,nanda y ordenó km lm,.lados de ley al ~rente dd Mlnlsterlo l'ilbllco y a 
la Defensora de Fa.mi)la n<l,.,rtta al J w:gat!o . 

. 2.- Con posl~rioJi<llO<I, n1edtant<- proveído c:al~nclado el vcinütrc• {23) 
<lt: ahTil rlP Hl93. d .Ju:o¡.to.<ln rlel conocimicuw "~ :.hstuvo de conlinuar 
r.rm la nr.ruación. a vuelta <1• npreclac lo t!ispt,.,s l.o t!n el numeral 19 dd 
!U~i.-:ulo 23 del Código <k l'>rot:edimie-nto Civil , <¡ut' a s igna la compct<~!ld<i 
tenttorlal p«ra 1 ales a~ untos a 1>1~ autor1dadee con ""<1" "" la residencia 
det i1lC•1paz, corres pondlcnt!o e•ta, segcm uu.uJift::iUJdnn expresa de lo" 
peUClonarios, .,¡ nmnlclpio de Orr.ega, Tolima. a dun<le remitió <:-Jltonces el 
e.'C~icnle. 

3, · E.'5a 5egu11úa ufi~lna JUdicia l. por !'<u pm1". ¡¡ceptó sln reparo ~lgu . 
uo h1 ast~'lladón referida. y oont:it1uó <Ym d ll·;)nlfte prevtsto pan .. di<;ha 
<:lm«: de astmtos. ra7.órt ¡><,lf In cual procedió a <l!:'l<i,\.onar el respr<'tivo <»mdor 
1.:11l lmt.:, a quten. en C(HISHc:n~nd.a. posc.·sjonú. A renglón se~uidt), cuando 
dif;JJUSO oír en n>r.<~m)galmio de parte a Jos peticiona~.·Jos, el upmlerado de 
~stos solictt.ó que d [n-f>CMO fuera n:mil:ldo al J uz¡¡~tdo 15 de Familia de 
Santafé de Bo~o< ii, Joda vez q ue uqui'llof.' hablan f(judo ~" residencia nue­
vamente en csüJ c:iudad, a Jo que ~u:(:edió entonces, ~1n rodeos. el JllCudu­

naclo despm:ho. 

A su tw~w. et.h"-111-l<lo 1 !5 de ~·amilia de e-sta capital. ~l~lnle pró\'el· 
<lo que data ud t:U:li.CO (4) de dtclembr<! del alÍO inmoolal nrn~nte anterior. 
•cfialó qu.:-."Ja '-"'"JI<.<t.encla atribuirla .a un juez no _p~mrk s~r modlfkacla. 
"" lvo las e-xcepciones pn:vir-;tas en la ky, ·pm el ~;.oto hecho de .:ambio de 
dt'lmil:ilio, bien sea ele lt\ parle deman.-lant<·: n rl.., la parte dermmdada. 
como es d casu que .aquf nt':11rre·. con Jo cualprnmel.> eJ roJúlictu ,¡ que 
esta Corpor:lción impr1mló r.l l.nimire de rll(or. y 'l"" procede a n:solver 
prev1as las slgu ientes · 

Como qui<:ra q ue t'l con flicto .1Judido involu crn Ju•.garl08 de dlv~rso 
di.-l.rito judlclal. a ""lx:r old de San tafé de Al>¡:l)\.'\ y del de n)¡'~"'· cten a­
Ulellf.l: "~ c><t<l Corporación la llamada a d!rtrnlrln, •~m Jo pre'\-íene el 
Inciso 1" <ld artkulo 28 d el Códil[o de h·ocecllmi<~ntll Civil . 
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Con ese fin. es preciso tener en cuenta que lo ""''l"'ie"dtl por razón 
dd Wrrt!orio. (/(' CJU(' (m.!.CA. "l.w.uru<t ul 19 r.lel cuticu!o 23 del Cód(qo de Proce­
dimiento Ctvtl .. en relación con los proc.esos ele ju.ri.~d.iu:ioírr. IJIJ/ur d.rLríu como 
r!s d usrmli) r.ri. (jw! S<! re.jl.ere la presente actuación en la c¡1w se' pit.k' lu. 
designación de curador ad hoc pum ru cuneeloc~in del parr!mon!o defami­
btJ. irlrmrha.r¡¡oJJit! (rm. 2~. li!!J70 dt! Hl,'l 1). se determina por las re!JICIS Clll.í 
previstas. dentro de las cuales se establee~• 'l"" '"' m¡ru!lln.• procesos que 
Hen.en (/Tt<~ ~.'eT con. "guarda w~ TTti!TrtJrt-!S, in(.erdícclón y guarda de demlmtl~ o 
sordonu.uio', la <:Ornperenc/a territorial se fija en relación <:orr. ltr. ,...,,,ú:Umda 
del incapaz. entendiendo por tal, como es apenas ruJI.urr.<l, la residencia que 
se tiene al. momento de preseniar.s" (<I. mrrr!.,ponclleme demanda. 

En esas c:ondiciones, Jos sollcltames que infonnamn "' ,J u:.:gado <¡u e 
la residenci<> rl" 1<> C:nnilia. induida la de los menores de edad qne la inLY.­
gran. se ~.ncontraba fijada en el nmni.:ipio d<~ Ortc~a. dcpartam~nto del 
Tolima. han debido pt'Nrcmar la demanda en """ municipio, circunstan­
cia que al no darse pudia corregir de oficio el Ju•.g,rlo r"':h:..w.am.lu d libelo 
mediante aplic:a<:iún de lo dí,;pue,;tu en cl <u't. 85 <lel C. de P. C., onúsión 
que a conti11uación sólo porlian Hu b~anar loe rt·pt-esentnntes legolP.:::; de los 
rnt:nnres de edad 'en cuyo Interés se dc:mandl:l d n()mbramlento de guar 
d.•d<>r especial. · 

Al no verificarse ninguna d~ las opciones l"ga\cs previamente refeti­
das, la compcknt:ia por d factor tcrrltorla.l quedó fijada anl.t: la dependen­
cia Judicial que sin objcciún alguna adntilló .la demanda, aplieundu asi lu: 
nnc:iim gemeru! de pi'Ói'i'oga que como se sa.he, "-'~:luye la poslbi!idad de (jUC 

luc,qo de agoradn.5 lns r:fr."' 'l'"' permiten cuestionar la. r.nmpel.errdll lt!rrira 
riul iniciulurente. asignada. las partes o e! mísrn<J Juz.gaclo put'dctJI rcplan­
iear d al.ud.irl~> u:;ur•L~>. Por tal tazón. resulta contrario a la ley que poste­
riorm~nt.e. cuando, como Sl' imlieó. la oporl.unitlad para plantear la falta 
de competeiicia l(:J'ri\orial habia precluido, el relerido ju:r.!-(<lliuo·, haya o p­
I >~<lo por cl~sp•-cnclcrse del conocimiento panl ~nvlarlo a un funcionario 
distinto. somP.li~ndn m;i <·1 r:xp~dlcnt.e a \1cisitudes gue, lcjo:; ck asegurar 
·la presl"lción de unajusticja efica·¿ y pmn l"· C:tlllVir.rr.r.n el proceso en un ir 
y venir de actuaeion"s y l.ninlitcs Innecesarios que r~dnnd:ln r.n perjuicio 
d" Jos propios intereses de los litigan [.,s. 

Ese l"""~rrinar se tornó a(Ul ma.s visible"" el prc:<cnte caso. toda vez 
que. Juego del equivo{•ado envío del c.xpcdleme por parle de la autoriclacl 
que <:nn<><~ia del proceso a otro Juzga <In, m¡ut':lla no provoc.ó el contlid o ,¡., 
Inmediato ::;ino que siguió conocl<."ndo del mismo hasta.cuando, por sollcl­
t.ud de los inte1-esados. optó pnr nunil.irlo nuevamente al p1;mern 1k los 
jur.gados n:fcrido, cl cual actuó, p{ll- s"gunda ocasión, por fuera de las 
pautas legaks qnc n:¡.,'Ulan el caso. desconot:i.,mlo en eonsccuencla lo 
reglado en el pcnúll.imo int:iao del artículo 143 y.,¡ ""gnndo del 1•18 del 
Código de l:'rocedimic:nl.o Civil. · 
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Es pnx:iso, ·en consecucncin. su b sanar el deficiente tratamiento que 
ha rf:!:il>ido el presente ~su o u.> en lo relacionado con la C(Jrl\l}d.f:ru:ia para 
.:vnocer del mismo, <li~(>Onfendo que sm. d Juzg¡l<l(t '1'"' ini(·.Íalme:nte ad­
mtltó el libelo, el qne ~·ont:lm\c con 111 al:h>a<:iim <'Ol1·espondieme. 

DF.CI.SK)N 

Por lo cxp••cst<J. la Corte ::>uprcrn•l de .Ju~licia, Sala de Casación Civil. 

R.:suF:l.vF.: 

PRIMF.RO: l~Jarar que e, el ,Jnr.gad o 15 de f'anillia d e &m lafé de 
J:Sogot.1 d <'lmpetente para scl(u ir conociendo de este proc;e,su de jmi<odic­
ción volunl;~rin in!:'tmu·ad o ~n irltcres dP. lo~ menores de edad ( ... ) y ( .. . ). 

SEGUNDO: Remita~<~ d c:xpcdiente a dicho dt:•pa.:ho judicial. ha­
c.ic"ndole (:onocer esta prllvltkn<:ia al Juzgado Civil Munit:iJ>al de 01tega 
(clc partmnt:nto del Tollina) . 

Cópi<:s<:: y notifiquesc . 

. Jo~' /\monto Castillt> Rugeles, Nico!a.~ &.~:lmro Slmancas, Carlos &~· 
teiXLrtJnrami!lo Sclllo..•s, Pcodro Lafont 1'iwwi.J.u. Rcy(u:l Romero Sierra, Jg· 
t•ier Tnma¡to Jaramilfu. 



Jl>W:SlUIF"JíW'Il'O JP>IR.CCIE~AJL / GIEM'll'EI•ICIA Hl\JIH!HIS!'ll'>OIR.!& 
/ llliLJILIDJI..:!ll ll"ROC!E®i~ 

Lus pre8upuesros procesales. son los requisilos '~':il¡uros por· ia ley 
paru ", .. In regu!ur./imuuci(m !1 el. per:J'ect.o desarrollo dt•l prO<:eso ... • 
y. en consecuencia. han de hallarse pre.~<mtes para que lo.s 

.iwq¡ml<>ms pr.ll<<f<m.'¡mif<~r/1' sentencia ele. mérito. Según lo í.ru1•)/e de! 
fln?surnwsto tm c:r.re.c.¡t.flin. sú rJusencía detemtina la nulttl.od. r.U~ la 
actuación n el prnmJnt:itun;tmln di~ ttJljQUo mera1nentejOrrmtt u irl1lJ'.­
bitorio, ~menln ~~S~~~ l.l lf)(.lCL~ r.uces Jl\deseClble que Can siJ}o f'ill!tlt~ f¡~­
n•" robida./mJlm<los<? ''" lé<jálr.a de C'apacidad paro .s"r p<>rl" o d.<? 
la e.\'lstencia en la demn.ruü.t <.k< un dPJ<.>cro de entidad rol <¡rw irrm•i.· 
tublente.1tte conduzca a uno. dP.Císión di.! esa rH.ltW''!~lez(~. rle ñnnrl(~ 
~e :;igue entonces <JLU?. l.c1 .tci.rt.a dej~utsdicción. lo .fCdto rlP: r.nmprtml.­
cW. ~ la falta de capacidad pam. "'" purw son cl~fectos que por nor· 
rnu producen nulidad al renor d<<l nrl .. 140 del <.:.ele I:'.C .. siendo en·. 
tcnd.irlo qu" sif!rrrJ>r<? es deber a cargo de[.irwx el Loerjflc<lr. dado el 
carácter príhlim de la reladbrljw·idico·proeeso.I.(G.,J..i. I.XXVIJI. pág. 
:.116}. si existen o no '"·' pn<strpu<.>stos aludidos ll !<i . ./rwn< <id <:USO 

lw.cerlo porque cncucrr.tm. por c;jerrq>lo. que. el litigio mm<sporul" a 
otm Jurisdicdón distinta, aplioor u t'<.<lJolidad el art.145 del C. <ie 
r.c. 
Igual sentido: CXXX\'111, pág. 36 y CLII. pág. 9. 
F. P.:. C<rts.14(} y14!i del C.d" r.c. 

WIOUCHON NO::w!A SUS'::'ANCIIAIL- Vía Indirecta/ ~!RaG>IR. 
!OJP: llm:CXO Y JC:IE ID3~ii:Cll-1::Jr / 'Vl!O!I.ACIOI'l' Im!Riif.::A 

§11JS'E'ANCII.8L /l'!Oli?!MA S1!1§1f' .AN<CI/11!.. / CASACIIOM - C~rgos 

1 J ht <Ji"!ación de una norma susl<mt:iul poi' la vía indimcr.n. se ¡me. 
de dar por haber incurridn d ser tl.erldaclor en error de <lerec/to o de 
h•dru. Alrtrl'<l. • .. . 1</ bien los dos «nures de a,ptec/actón probaioriu, d 
de /lecho y el de derecho, li~<m<rr <=<>nl{) punro rorruin el (/lW pmdur.en. 
idéntica. r.cJrLc.;,!c:tterlt.'io., o sea. lo violnrión rJ¡~ una rwr'ma sustancial 
¡JOr írwplicaclón o pbr aplir.ru:ibn indebici((, es lo cferln que l~ni.re atn­
bos e.~iste.n nTJJ.!/ d.ams y ostens /bies djf'im!nda.' 'l'll' les infunden 
entidad especifica p•opia y 'l"e por consi9uienre ;mpilkn <:cJJtJi.uuiir· 
los ... " {Cnsadfm Cít•il de 8 de junio di! UI78J. Elen'OI' de derecho. 
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rcl!•uante en casaciblt "'' <:t>IJ/igura cuando. a pesar (h· lu corree/a 
apreciación eh? lt!S medios probaroritls en c:uarllv n .su. prescmcia ob· 

.i"lit>o. e n el proceso, s« eqatvoca el sentenciador enlrJ. I.(Lrer>. de dt.~/1.­
nlr su <rfir.acia demostr'GI.lit•u., bien .sea atribuyéndoles tul n~rlro úmlO 
pieza (>rfJ< . .,:;Q/. que la ley no les <=<m<:~'(!(< o IJi(<n negcíndoll•s el que 
ella astgna, al paso (ftte el enur de h<?<:ho rlem'! l u{IM <·•wndo eljuz­
yaclor incurre en M•f><>Sfl~l.in de pruebas, al ditr por clhran/;, urra que 
tw tJ, l~.Si á o adtc(OIWf (~¿ Cc)ntenido de una existente. o en prt~t.(!riJ:;{Nl 

de pnCL>OO u1 ignorar una que obm "" el proceso o c-.ercenar su ge¡t<Li­
no alcance ol¡¡elivo. 
Igual S<<rúidJJ: Cas.Ciu. de H de junio de J978 : Scnéencla de 20 ele 
JHw.n,·o de 1 ')'.)() !J (;.L-..u:iñn de 8 de junio de l fJ78 (cl!ferenr.io.s cm­
tre el error (le /u;,<:/"' !l ·<f~ derecho) 
Jo'.F.: mmd dd n;t.3G8 del C. de P. C. 

2) Unicamente tit?ru•n 1!1. m rtrr:ter· de normas ( l<! <ierochn ~r.c.rr.u>cial 
-¡m:;; que }TL~tle a un !:~.t¡)llesiu el<:' hecho pr<:uL~r.t> r.n l.<~s tnis1nas. 
d e<:lw·a,l, crr<r.rr.., modifican o extirr w ren relaclonesjuridlcas• (G.,.J.T. 
CXf1/, págs. 2 12 !J :.J 1 .'!). l.od.o lo cual es I'I!Uarwlu pnr d Decteto 
2651 de 1991, P.netart.ül. domle .stmnlo quCC'AIWWO ·se ÍI!LYx¡ucdn. 
úifrnccron de norruus d" rlt"'ccho susronciul ( .. . ) -·•erñ sr¡ficicnte se­
ñalar euttlquil'.m.dc iCts nomru.s ele""" na tu raleza que. corr.s!iluyen· 
d <> lmsc <'Sen,·ial d.tol.fhtlo im¡>U91lado o I<L<l.Jil!rrtlCI rldJido ser !o. a 
j UiciO del rt'Cttrre n /)'! hal/C'I SiriO uiLJ!udu ". 
F.F.: art. 51 del1Jt>c'• t·Lu2651 de 1991. 

: l) " .. . vunos resultan tos <!fJryns que. formuladOs ccm "1"'!10 en la 
tYJusal primera. se Limit.m't a atrUn.tiJ'U! cú serr.f.tmt:l.od.or errores en el 
campo de las pr11c lJas o en la irrJ.el'pfE'tación de la derru:mdn, _,;,., 
pm!¡e<::ciones soiJre pr<~:.,plos de deroclw su..~lnnctaL pues qne a (tn 

e.'dstletulv /.ale.• CJTores la sentencia no podria ser· n tsada p« no 
ltabi<TSe demostradu fLI lt!sftln de nom~aS de "·'«< rnngo· (G.J. CXUI, 
Pág. 212). 

Corte !::ittpre.mu rlc Justicia. ·Sak• <Ú< Cosación Clt>il. -S <t 1 r l!il(: 1 k Bogo la 
D . C .. sku: (7) de ma.r:w d" rnil novecientos novw rlu y""¡"' (1996). 

Magl.~tradu pon~nr.e: r Jr. Carros Esteban .Jaraml!lo Schw~~, 

Rcferenc.lá: Expcd i<:nc.c: No. -1596 Sentencia N (l. O 15 

Se d~:iclr. JlllT 1~ Corte el recurso de <:a.:aclón Interpuesto por la parte 
ar.t orit m n rra la sentencia de Je.:ha ve-.intidós [:!2) d .. j\tllo de 1993. p ro f<+­
rtda fH>r el Tribtmal Supcri<~r clel Oistrito Judir:hl l de Snnta Malus para 
pou(.:rle fln. en .:¡;egut\d-.\ iwd.undtl. t:~l proceso ordSnnrif,l de n1ayúr <:uaTu.í.'l 
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~.guirln ¡><n- Osuo !Jln .rus <; Rf>lliP.~ Rrurn~n. ,Jorge Seoostián Humos 
c.:andono:ea. /);Jlliq!le f?n/){'Tfn r~ilLPtírfWUJ !1 AIII.<lllJJ>.Io.'lé Uochal'érez con­
tra el nmnlcJpio de Sonl(l Mor! o y .,¡ tnsriratn <11? Valori?.actón de la misma 
ciuda d . 

l. F:t- Lmo·o 

l. E;l lO tlt: novieml.Jr~ <k 1988 <\T1l<~ ci .Ju7.gado Tercero Civil dd Cir­
cuito de S.'Ulta Marta los actores presentaron demanda ordlnm1a contra 
lns c:nl lrlnrlc:s Jll :lhlir.~s rlr.m~ nrl:lrl:ls. c:n la cual solidlar<m tJU.C c::n sr.nt.en -

. ci<l (j,LI<! haga Jr¡,m;i(o a eosa juzga<I<J ""' do:dnrr: r¡ue por orden de eslUs 
ú ltimas •·crulza.I'On obras de pavimentac:ton en h• ~:arn:r<~ 6a. entre calle 17 
y t:uTTer;t 2>~. «nl.n: r:alles 17 y 12 y <~it.lle 17 entre Carretera T'uristio~a y 
carrera 2a. en El Rodadero y t>n lu <:mT«nl 1 a. en tre calle~; 25 y 27 eu 
Santa Marta. sujetándose a las ""P"dAtm:lmlC9 de los contra tos y a las 
obras adlc!onalel!' que t al tipo ile l.rahaj<> lmpllcan. y que. e11 con;;ec:uen­
c!a. lM demand ailas e~hin nhligadm; a P>~I(W' a los dem aodanres ~1 valor 
de s :SQ0.66 mP.tm.<; .:n adr.Id tJS deo p liv·irncn to. l .:n0.42 m~tms d e bordillo 
mñs Jos ond"n~"· d n:llcnu y corte de ter•·eno, o el Jm&'O d • '""metros .que 
re.:mUen de uo:u erdn al pcrit.M.go que se haga en el si( iu domlc se rcal12a­
ron la.; obml:l, y t>l valor d e la s nbros adicional~. a.<;l ~mnu h.,; ¡:>e~julc!os 
'1"" H« lcM han ocasionado con la mo ra en el P'-'t:" de C9tos trabajos y las 
c.~m:uL~ <tut! <~ausc el proceso. 

Para sop<rrl(IT l.a1f"!s pt~(.litru.:ntos. L.'\ demanda se ~'roya ( .. " 1os ~iguicn­
tcs hechos: ni OSI-'r.tldo Josi! R(Jbles Barroso, dorge S"'"'sliiin Rmrws 
Candrrnoza. Enrique Rnl><.rw Púa Púrwn.o !1 Antonio .José t<nd"' P;!mr. o:do~­
brliU'OO con el Instituto de Vn.Jmixw:ión Mun.cíjKil de~onto Mnrin """" o:()ll­
lrato~ de obJ·as ci\'tles señ<tlados '~"" los n .:uneros 0:.1.0-021 022-y 021 de 
1987 fechados el2 y 25 de julio d e """ a i'ul, rcgpcctlvamente. El uhjt>IH <le 
1a l"" o:mlt.rittos era L<t construcción de 3 .860.66 metros cuadrados d., pa · 
vimenl.u mús 1 .270.·12 metros de bordillo, lnduyCtldO el corte de ten-en o y 
el rellenn r:nrnpm:wdo del t erreno en la <:Rlle 17 entre Car!'CJ-a Twislic.a y 
la cnlle l;.e~S {6) de F..l Rf>lladcro ven la ciudad de Sun tH Marta en la can·era 
1 a . enu~ cnlle!< 25 y 27. Rn ¡,.,-<:Cul tnit.OS se establ~ió qu" las obras ~Je­
lil de los ml&m o:s se !niciarian tlt:nl ro de I(JS diez { 10) díns si¡,'Uientcs :1 la 
ft:<:ha cn que quedaran perfec.cionudt~::< , t:rokudiéndose po1· ello el tna ' '" 
que: d lrtsHíulo de Valorización Mtmc:ipa.l "l'n>bara IM~ pólizas e:o<igidas. h l 
ú.•5 c:c¡nl.r:tl.i,;tas. el H de .J ul!o de 1987 ol.Jt.uvknlfl de la Compañía de Sr.gu ­
!'f.lS C\.n1fia r1za la~ púli.tas correspondicnl'.(:~ u l.a~ tA\uclones exigida~ por el 
lnsl!luN, t:uyu gcn:u1.~ las ¡·ectbló s1ll (lbjr.IHrla• y !e::; ordenó lJúciar los 
Lrabajo~ tuit. :nt.ra~ tu~ cuutrato:s seguian $ \1 t,·(mliLt:f e n el ('Ll<tl \!el·baJmcn ­
te lmnlM:n se: c:t>tnyrtllnetió a colabornr d nll:altk rnuniclpal de ese enton­
e~:; >.~oU~·ltumlt.• la • il pida ln!c!adón de la~ ohras,' ()u e efectivamente eo­
nu:.rmtTIHt d 27 u" julio de 1987 en pr t:,.c:ndii dtl Im erventol' clellnstitll\il. 
t':) r>or razones desconocidas ¡xlr lo~ ad.cues, los <:ontrntos se dcmor:nma 
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t:n ~1 lrámtte ant e la ('.ontralo)ria y hubo necesidad d e prorrogar las garon­
tlas ha~t" sq¡ticmlm: de 19HB "'Otin ua.n<Jo las obros <:<>n !u st-guntlad 
dada por el C'"""lt: de que. concluidas. les serian ('anccla<lo~ sus v<üon:s: 
no obst¡une In t:Ui\1. knnlnado8 los tl'a baJos sin <Jtlt~. a 1>c:;ar <k la in;;i:;­
tencta (]e Jos <klllamlantes. se hubieron lcvanta<l(o 1(1$ corn·spomlienles 
actas deflllil.iv":; tll:' rtl:lbo de ohra, no fuco-on 1>0.1.\ll<lO.:l ;\uw.¡ue varim; 
veces Jos <~don.::,~ r~dmnaron a nte d nuc~·o G<::r<'lllt ·d el !rr~tiluto de Val01i· 
7.Cu:ibn Mum:ipal de .sant.a MMtay otros li.mctonartos de la admlnlstraclón 
luu ol; d) De acuerdo r.on lo nnleiior. expresan los df.mandnntc-s. • ... al 
o l'<.k :nar la ejecución <1<: tllla s obras de pa>imentactón . a l ~¡r.~:ut arM. '"'"'s 
y no I"'Jl"r el valor de las mto;onM, cowstitu ye un emi quecJmiento sin cau­
sa del JJtsiiluiJJ eh: Valorteacrón MllllCiprll y cid Munl("(plc .de Santa Mruta 
qtJ(: nfectn. el palz·ú uuuiu ,.c:,>n6n11co de Jos demalld.aJltC~ pu.c:~ <:n Sanla 
M.ru·ta el dueño ck ln:;. vh\f.¡ ¡Ju\Jiic"s es d munll:1pto y ln~ j)<'l.\imema el 
Tn!:'tituto de Va.Jori7Ad6n y n_, p uede1l enriquecerse a t :xp<:n~u~ de.: lus p<u· .. 
ticuhuc!:' ... ". 

2. Nu1incncto el auto "'hrolsnrio r1" 1" neman<ta. ta !l!O el MwtiLipilJ d " 
.Sanra Mor/u como elln.stlturo ,¡" Volnriwción de et.a ciudad, aduandn por 
r.onrluctó de apoderado r.t>n~tilnido para el efecto. cou!t:s larnn por sepa­

. ffll'lo la demanda oponh~mlno'e a la~ pretensiones ~.,, dho dedu cidas por 
c:uumo se afínna qu~ o':fl lfw'I<>S los contratos q ucd ú p r..vislo que se perfec­
durtuiíun ·una vcr. r.lln.~lllwnde VaiOr izoción MWtil:ipal reeiba las fianzas 
o:lt:l>idamente apmhnrlas p<.>r la Contraloria Munid¡>fll que se constituyan 
o.;onJorrne a la8 r.hiu<ul¡t~ de garamia", vislo hu~no este que no fue produ­
cido por cuantt> '"' h >tbl!l pantda prcsupue.l:llal $ullcl~nte, y cUo era <~ono· 

cidO por lo~ at•lure..-, senaJMdO el Jnslil.utr.o demandado que. al no s"r 
refrendados los mn¡rato.s por d Comüalnr, éstos no se pcrfec:c:ionarun y 
por ello (:sbin af~tados d e oiLtlidml absoluta o de lncxisl.•nt:ia jurídica: 
AJ)llrll: ele. lo c.ual propusio:ron t·omo exeepclont:s ¡m,.1as: inepta deman· 
(J:l, i n~<xistt'ncia de dcnmnclante, inexl!rtcnda dt< d~mandados. tnc.xisl!~n­
c:la de la obll!lactón y luli a de j w1sdkc ión. d lando pal'a el efecto el Dt<i:relo 
22?. de LY!:I3 que a lrihuyP. a la& autoridad.,.; juriSdlocionalcs en lo <'.untt!n · 
r-!oso Adml.nlst raUvn ~J conoclmicn i.o de todos loslltl¡(iO& referen lf'-'5 a Jos 
l'Ontra.tos ndnJinist.tativos. l.!;sta UU.iTn.:-1 excepción. autlqu~ inkia.Jn1ente se 
con.<Jidcró prnhada. al ser rt:t~urricbo la respectiva pro,'it.lerwia, 1i.te revoca­
da por el prupin .Juzgado del con<H:imiento. 

l A\ prtmera instanda ~·ulminó con seul.:m :i<~ tlt' fecha veintidós (22) el<~ 
mayo de 1991 en 1 .. qm:. o:~thnando las vrt:lta n;iont:s objeto de la rlc:mantla 
lnt:oada, se dedaró '1"'; lO'! actores n::ali'"'"J" obms de pavtmcnlaci(m y 
ulras accc.~rlas, en la cal'r.,ra 1 a. entl'e calle;; 25 y 27 di! Santa Mat1"t. en 
h\ C>UT<:ra 6."1.. entre calles 17 y 2a. <le El Hodado;m, "" lu callt' 17 entre 
Ca.rrc:kra 1\nística y carrera oo. <ir. F.l Rodadero. y "" ht Carrera 2a. entre 
calles 17 y 12 de El ftodadem , ""' «ttjeción a la!< <:SJ><><:ilkm-;iones d P. lo~ 
contrat.o,i Nos. P·026-87. 1'·020-87, P-0221-87 y P-022-87 su.scrllns con 
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el rnstituto de Valorización Municipal y antori>.<lfÜlS pnr ésl.• y el rnurr.it.i¡Jin 
de Sama Marta; como consecuencia de la anterior declaración, se coude­
nó sr>lidarhlmcnl·c ;l t':s\.os rih.imM a pag::lr ;llos. ;lctorcs la suma de veintl­
dtuxt milJon~s ochoden tos !o>t>~en~ a y ln•s mil drH:u~:nt.a y tres. pesos con 
sclt;nta y cuaU""<J i:cntavns (2S'8f,'3.053.74), más los intereses cJvlles a par­
tir ele hi J'er:h" rle la sentencia. y, en fin. condenó en cosi>Is "1 citado lnstí· 
ntto. 

lnconfonne con lo asi rkclclldo. ci Dl.strttn 7itrisrtco. Cultural e HisWri· 
co de swuaMww, .lames Mwric:ipiodc SunwMwm} y d lnst!tutD deValo­
rización Muncipal de la misma ciudad, Interpusieron ret:urso tk ;lpclaclón 
cuyo t.ramlt.e ~" surt.io .mt.r. d Trlhtm,ll Sup<>rlor del· Distrito Judicial de 
San la Mml<>. el r:mll le puso término mer.lianl" prr>vlrlcncla fc.chada el 
''elntidós (:.!:t) de julio de 1!1!13 por Cll~'a \!1l'!ud revoc:ó la apP.lmla y, c:n sn 
Jugar. se declan) inhibido para fallar de fonr1o ~n ~s•~ prm:t~so. adu~icndo 
'fl~T;J P:l f':ff':~to f~ lt::t riP: juTi~rlir.r.ión Jl~1·;l r·.onoo~r dd lU.i~~iO. 

11. FcNDAMJ::l\TC:J<> DllL t·ALLo 1.1EC:t:nnmo 

Luego de hac:er una sínt.esi~ de la at:Luación procesal. el Tri'?tnlal cou­
sicJt.:n) t~tu~ no e::uru:urre::n 1m; presupuestos .Proce&ales por cuanto estin')6 
que. atendiendo a la naturale.za del derecho SU<'ll;mc:ial que se debate. el 
t:nnm:inoicmu del litigio le corresponde- a la Jurisdic<.:ión Conl.em:imm·Ad· 
ministTaLiv~J. · ' 

Al <:fccto sciKiló que durante el proceso la parte a<:Lnm. c:nnl.rariarucn · 
te a In afirmado sobr.; el pal'llcular por los den1and;ulol'o, h;¡ sosl.•nido que 
roo existe rclacl<m de naturaleza contractual ~ntre P.llns en r"zt'ln a que los 
rloc:urn~nlns t~n lns t¡ue eonst..'\ las obllgaclones adquirjdas no lleg~JnJn ~ 
tener la ~a~egoríu su A dente para determinarla, planteándose además pnr 
las partes la.discusión nc-:~rca de si lo$ eilo.\tlos contratos. que no se a pro·· 
bnron por la Conr.m lnrin Munit:iplll pur f<dtt\ de re sen-a presupue,t.a 1, son 
Inexistentes o ado\e('eJ1 de nulidad ,¡,,.o)uta. Para el ad quem no exisl" 
duda de que los contratos "tu~ieron t'"islenc;óa ¡.,gal; nacleron plenam~nte 
" la vida j uridica y solo se les puede tachaT .,¡ no c:umpltnlknto de las 
lorrnas de: lt:galiza<:ión o perfeccionamiento. { ... j no puede hablarst: ele incxis­
tcnc:'ia d<.; un ado flll'~ prot.lujo.cvidcntcrllente efectos tantc.) jut;·dkos c:t)lno 
matcrtaks", .indinándosc: ;lsi d sr:menclador por aceptar que se eslü fnm­
te a la ejecución de uno~ "eonlrat.os viciados de nulidad por la lhllt> ile las 
solemnidades prescritas como n:<tuisit.os ineludibles para su ''alide:>:" y, 
por lo l.anl.n, <:il"mclu subn: d pa.'tlcular juri:;.pn1dem:i:J dP.l Cons<;jO de 
~stado que tmnscdbe n .-spac:in, <:onduyó el tribunal que los contmlns 
cr:lr.brados por los demandantes c(ln d lw<i.il.uw c:U~ Valorización Municipal 
sólo pueden s"r dcdarados Inexistentes, o iJwalidaclns si a dio huuicrc 
h.1¡,\<lr. o declarar su 'Incumplimiento y <:onclt:nar ;ll contratista. respon<;a­
ble a incif'n1niJo:~•r lus p._·rjuicios que haya causado, por ~ns jl J~f;~s r:nrnpc·:­
tCJlt(·S para ello, que en su opinión snn los pr:ru~nceJcntcs a la Jw·isdic-
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dón Conte<ldo&> Arlmtn lsrrntl\'!\ segun lo• arti<:u los 10 riel rlr.crct.o 222 
d~ 19H:-I y 87 del Código Cont~m:ioso Admilústrntlvo. ".)lo e..'ldstlcndo, puc9. 
el rcquisi1 o de qu~ la demanda »e haya fonnulado ante el Juez de la Juris­
dicción " c¡ue con-cspondc ~~ asunto dice el TI'Jbunru para resumir el 
fundan .. •nln de su decisión- s o; echa de menos un pre:;;upuc~to pro(·csal 
que !tupid" .,¡ p•·onunc la mlcnlo dt· n\éJiLo. por lo que nece'Oarlrunente el 
Jallo que s<: pmduzca en est.a ífl~Ulnda habrá . de 'er 1nlúbitorlo, lo que 
Implica la n~vn<:alolia absoluta e k la scnlcndu objeto de alzada ... ". a.~re­
ftando qu~ no t'S del caso hA ~:cr condena en costas -... porqu e dad" la 
Inhibición nn p uede d~cll-s.: qut: a lguna <k h1.s pro~~ haya sido \~K:i-
du ... ". 

Se conll.ni.Lc Ja ~ sc;nt~nc:ta por cons.idcrar que hliho v1olnc1ón lndiredl:l 
de- la ley. au~Utnc:ial .-:mn~ ('()flSé'(·ucnda Uc "aTUI" ~n ln apn:claclóll de la 
prueba", uividienrlo In !\CU$aCióJI en rlw; "P()rtC~. llllO ruegru~elo enur <.k 
d c•·ecllo y otro c:mn· rlc hecho. Eu d prim~:ro, H!JIIIll,u llUe el tribunal allr­
m6 que Jos r.ontratos tuvlcm11 c:x isl~nda legru s!n hacer un anúli~is de l<J 
pn;ccptundo en la~ roonnH» que gobiernan el ;~lstcn'" <Jc ~onlmla<'ión ad­
minlstrátiva , c:ro wncrt:LO ~1 articulo 23 rld Ot'<:rt'lO 222 de .1 98:~. llll m 
deienuinar ~i loo; contrato6 en <:uc:sti(Jn se perfecclortaron o si ~n nu lo...; n 
hu:xi::nentes, pues. a~'n':ga, ( }IIP. sólo s i lUl conrr-.llO <:tnnp1e con lo estable· 
cid o en el ~i1ado arlíc:u lo .se ptuxk alirmar que ha naCido e\ la vidajuricli<:a. 
dt: In <~<'llllra•;o s~.ra lncxlslt:nl.e. como es el raso de los que hnn dado 
<lrilc(t!n al presente pr<lt:t!sn que no tcnian n:St:~>'U p•·e~upue6tal ni fucnm 
aprobada~ las •~urre':lp<.mdlentcs pbliz>Js <le gamntla. Concluye asi la ""'" 
sura <'!""' el ad quem Infringió el articulo 25 del Dcr.rt:l.tl 222 de 1983 al 
considerar qu<': los mntro.tos tuvieron cxisl<:ncla le¡;tal y al darle~ " <·so:; 
actos iuexistente:o:; el valo r prulmlotio de contl·ato OOU H:U6 c:rror de apre­
dm:ión y valor de '""' rn.•~bll. con lo que, :;c~ún dice. de~ó d~ ap lica•· d 
nrtlculo 8 de la 1~)' ! 53 de 18H7 al no aceptar el ~nrlc¡uechnÍ.:uln iuju~lo 
que la jmisprudencla y la <lochina han consaAnttlv J><ll"« casos romo el 
rrr.-.-;;ente. 

Cnn relación nl ('rcor eh: hr.cho que denund~ , ln hnce 1·e-caer eu l;:t 
supue$hl npre('!acló•l lnckb\da de la contesl-.d(m de:: lo. dema.nda tlu11th: 
dlce que, cxpn:s,.mc•ltC. los demandado¡; allrman que, a l "" ser rdren­
dttd ús pnr d Ccmu·alor Munit:ipallo:;; contmtos a <JlW se: ccfit"Ien los act.o­
rr.s, ·no se pelíecclonarc iu y, por ello. e.scan afc<:(..'\(lrJS dt" nulidad absolui" 
n ci~ incx.tstenctajudt.li t:a'·, y por lo tanto ele c1I0."4- u<• $~deriva oblJg~iC:tóu 

al~umt. 

Fin.,lm ente señala el cc.:m;or que como con,..,.:u.,ncia de los antcrkn..,. 
errores de tlo;rP.r.ho )'ele h ccllo impuh>h le,., al Tribunal. t.~IP. dio por ae<-cdi· 
l"rlo ~¡ be-ello de lu ~xtsl~nda de los cunlr;,l<>E> e hiZo <lpure.:er gu~ se 
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er:;\uviem redmrmndo ,;u cumpomienlo, cuando en realidad lo 'l'·'" so:: Jl"'­
lcnde t'S la reparatión de un perjuicio por e-mpobrecirrlicnto <.krivatlo del 
•m•;•lueo.:imicnlo de lo::: demandado~. 

S~o: CO.'liSillERA 

J. SuJJitlJJ es f¡ue iu~ pn~:>UfJU<~sius prO<:esule.s, cJ¡-: r.u:ut=:1do ca~t doctrlsta 
ctllts!mue de e:;tu Curle (G.J. rs.CJOO.. "VVII. pug. 36 !1 CJ.JJ, JIU!J. 9), .•rm los 
rec¡uisiws cxi!,litlos por !ctle!J para " .. l.a regulnr./i.mnueión y d l''")i'"'" <1<~ 
sarro!! o de! proceso .. • ¡¡. en c.onsecuE.11cia, han ele hccllor:se pms«fli<<s ¡1wu 
que !osju:tgadores put•clan prq/ertr senrencia de mériw. S<-yoín. la f1 ul"~' d"L 
prcsupuesro en cuestión, su ausencia derenntna la nuliciw:i de !u uctuudóst 
o el pronunciamiento de ttnfallo mera.ll!enr.e.)brmal o i11hlbirolio, cvt•nto éste 
a. tndns IJ.Ir.<~s lllde.-<<~able r¡11e ton .<ólo puP.rle rener calJtdauatándose de lu 
Jaita de capacidad para ser pcute o de la extsrer.cla en !a demundu de un 
de{cc:io de entidad tcll que inetliiclb!emenie c:ondur.A:u. • • 1.uu~ e.ledsiún de ""'a 
rrJJ/.uruJezu, di~ climcle S(~ ~igw.!en.r.uuJ:c~s lJI.U'!' lu.fultadejL!risdú::ctón, la.falta 
<1" <:omptd"nt·iu y lufuliu de tupuddml pwu ,;<'<' pwte. son d~{cctos ·qur. /)01' 

norma produc..'n nulidad al rcnorde/Arr . . !40 del C. d" P.C. siendu "niendi· 
do woc< siempre<"·' dd,.;:r a c:a.r_qo dd_j<.<L<x d <x<>i(u:ar, dado el carc'1cter pub!i· 
co de la re!ac!ónjw·idico-procesal (G.J, t. LX.'i.Vlll, pag. 846!. :;i eJ<l:;/ .... n o rw 
los pJ·esuptu~·slos crl'1.Lt.lidus H ~iJirerr;: el~·~ (.'C1So ~tact."rlo porque encuentra, por 
q¡cmplo, que el litigio r::orre.•pondt< u CJI.ru .Jurisclicción distinta, aplicar ct 
oobalidad e! tl1T. 145 del C. de P. C. 

Asi. pues. en la especie en estudio basta una coidado:;a ko.:\.u ra dt~ \3 
sr:nteneia ohj(:tn de lmpu!!naclón p31a darse cuenta del desacierto en que 
innrnii'> t<l Trihunal sc:nknr:iador ill efectuar una declaración de irlhibi­
cion por P.slimm '1"'' •~1 cmuw:imit:nlri de:J asumo litigado le corresponde a 
Jajutisdir:.ei(m ~nln r:nnlt!nr:inso ~J(hninistratiVo. declaración que en cuan·· 
to es mi y P'-''"' pm· al! n m¡n,.lla <lisJ'""io:iún dd estatuto procesal civil, 
carece por completo dP. funrlamf"nlo legal. P<·ru f:(lJrl() enseguida pasa a 
vctse. nad.1.es posible hacer al respecto pao:'s en ningmm ele: sus dos fac.etas 
el car-go forrn.ulad.o en ca~aclón tiene efi('ar.ta ~nfki~nlc~ p;JTa inl'irnt::~r la 
senl_,,.,.,¡" impugnada y, por consiguiente. la Corte debe limi 1 aTsc a rN:ha · 
i".:c.trlo. 

2. En efecto, trente "1 prim.,- "1""'" dd c:arAo resumido lineas atrús, 
e6 pertinente 1-ecoTdaT qu• la vinladún de una no•·ma sustancial por l¡o vi a 
indiref:t;J s~ puedt! th.tr por haber inCLLl'rldo el sentenciarlor (:m t:n·ur de 
ileTeo:hn o de hecho, modalidades entre las cuales exislom claras diferen­
cias <l u c. sin duda alguna. pues así "" dt!sJmmdc de las tesis expuestas 
para sustentm e] C<lrgo en estudio. el rccurt-ente no tuvo en cuen 1:1 :.' 1 
plantearlo. 1 .(l._jurispnuu"wia ha dtc/io que el primer lipo de •wrrr> pmiKJW· 
rio -<!l.,¡., d.<'J'«dw "st!pone que el sentenciador¡,. huhi"s" <I<Jli <la lrJ pruella 
un oalor que la IP.!J no'" "'"""'de, o"" sinJ<~ para demDstrar el acto o hecho. 
" l.i1~ru~ <?rl <~L!etlia una prueba irregulmmenle rilluuia. o allegada sin las 
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.{ow~ditlndcs le~les. o ,qll<t. compromete el oalnr o ttfi"nrin rle. la pm etx.: 
mientras que el segundo surg1~ sobre su mntempia.cltm objl~iit>u, ¡,;,m [JOT­

r¡ue·S<' tengupml)(nlu un l't.t'Ch.o por un medio probatorio qui? llrl '~xisr" "'' d 
proceso. o porrl"" se: ti<<~W por no protJ<!do un lt<<c:no no ol>s;ante exi.•lir '" 
¡>nu,ba q:u.' lo uaediiu. t> [XITqUP. SI': tit~IIP. (J(Jr ¡wol.>ado tul lleclto lgnorwu.!r> 
" " medio probarnrio c:xt~tente en d f"'H"'·"' lltW acredita q<<e no "xisl.ió'' 
(S<,r~klltict de <lO d<?./(<lm.:ro de 1 99()}; o¡"" rnmlo o im¡Jrlmtrle Cl((rídutl" In 
d\(ttre,da existence erli.rr.: d yerm de jar.tr> !J d r¡w! llene sujitellte en la 
inobsewuio~iu de nonna.q (}t: disciplina prolJatorin. lu tltl(;lrinct ha puesto de 
p~ttl.e.-t¡ue -::.; Oienlo!l rlo.~ tffTorE<S de apreciación pmholOiia, el de ht>t.'ho 
JI d de derec/to, Ueuen como ¡>wrln romúl1 el que prOd.Ut.'e<t idéwico. ronse 
t •wm.<:irt, o sro la t•&>lru:lón de 11/lll narma. suslnnr.fnl por útap!icadón o por 
(~pltt .. aciúll ürJlt.!f;'icia. es lo cú~riJ> que entre a1nbo..<J r~:d."f ltm mtJU dorcJs g os· 
Lt:nsihlcs d¡ferem:il.~~ '1"!.' lc<S tnjwu!err. enJ.it.ltJc.l. t.•$pec¡tka propir< y 'l'w ¡->nr 
OOttsiyuienl.e impiclelt <..'·t:nVitrul.irfos. En l{(ecto. mum.t.rtJ.~ t~l rlr. heclloatcu"ie u 
la e~istcncta dt· wr. mt<<lto de pruel>c'l, t:omo elemento TrtfltF.rtnl.tl"l proceso, el 
de dl<re<:l<o se r.;(lere r• ~. i~t!J..rpreiaclbn o lrw¡>l.iCclt:ión de las normas /r~r¡rJ­
!es que lo gobiemwL El. ¡->rimero C<<Utulo ,;" du TJ<•r preterición. o dt~s<:vnoci­
micnco del rrretlin, es obvio qut< r.n conduce Ct<:uwrm:ffm crrada . .fusCaJtk~rll." 

purr¡rw se le igaoru: d -•<:_qundo, en <-nmhio. supone ~-¡"'"1"" que el }uez 
parte de In r~tcnc!a d" 111 pn1clx! t'tt el prou!SQ, vue.s éste es wt JXlSO 
indlsp.'ttsctble paro. ponderarla li'9'llmeJtte. Lo cuut .•ltJhiftca que et error W< 
dl.>rc~:ho presupone que! d.fuez si oio y apr~ib lCI prut'IXt. tu CJLif< rl.escorta el 
uen 'l> cli.' hecho" (Casa.clbn. CM! de 8 d.e_junío de 1978). 

Enl.cndidas asi tan ('fJSH~. el error rk dc~r~{·hr,. releva.iltc- en ensación se 
coMigo.on• euando. a pt~Snr u~ L1. corr~~t.a aprer:i>tr..tl.m d~ los medio¡¡ proba­
torios '"' t:narJLo· a su pr~$"ucia objetiva ~~~ d po·ot.'eso. se equivoca el 
K!:ntenclacloo· n< la umm de detlrlir su eficada dc:mM I.noriva. bien sea alri­
buycndolc~ tmme•·il.ut:t,lf!IO pieza pmc:csnl qut' la ley no le,; c~mor:ed~ o bien 
neg<)ndúle' d que ella a"igm•, al paso que: d .:rn>r ele hecho UCrtt! lugar 
.:uando elju,.gauor inc.urrc en suposición de prudm>", >ti dar por obran le 
un<~ que no lo está u ulllúonllr el cortlCitido de wta: t>#'CiAü~ni P., o en preteri­
ción de pru.-h.-. al iguo•as- u'rm e,¡ u~ obre en el proce:s<.~ o cercenar su g .. nui­
n(, a lr.nnce ot~jelivo. 

0~ Ut.'Uerdo C:Orl lo antetior. pclra deBeStinl3J· Cl (:argo en e-xanlCr\ t~~ 
suflctcnl.(: eon anotar ' ' '"'· ,,,. la expllcadún hecha por el re~:nrrente de lo 
t¡ue calll'lca ·1·omo "error de <krei;ho enla·aprcdad6n de la prudoa" tácll­
uor:r~tt' ~;e ad~1ert.c <Jll<: no objeta In lior.m1 como íucrtm rir.uadas la~ pme 
ba:;, ui la observancia C!l su rt~epción de las ,...gJas lmpcmlivas que para 
tul efecto da la Jc~y; es d~ir que roo ve "omproml:lidu '"' eficacia pr<><:P-sal 
put:~ eeutra su c1·iur..a . nu c;n el n1odo r1tua1 n la fonna conm los rlocuntcn.· 
Ln.' que coulicncn 1~ contratos n-,{<:Jitlos e n la d r:n uonrl'l fueron allc~a¡jos 
al ¡.or<K.'CSO, sino e u d ¡.orc:mnto ei'ror atrlbuil>!e al ad quem ti• arlmitir que: 
"ello!\ tuvieron r:xi!'itcnctn Jegal.jurítli<:arnente habland(l, ::;in tener en eu~n 
ta. &e¡<ún rlice, lo que a l t:Jh:totüspone el ar\k1.tlo 25 riel Dr:r-relo ZZZ de 
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1983, ar¡,.•umcnto que en consecuencia, plante-" "" puuto de puro dere­
cho y no, como debiera ser s~gún se dejó visto li•lcas at<·ás. un repan> q"~ 
le permita a la Corte poner""" lel;¡ de juid(J la relación ~xistenl·., em.n : 
aquellas pruebas y la l:t•~~U(>n tle limrlo materia del litigio. 

3.- Con relación a la de:mmcin (!Ue- se ha(:<: ~<Jbre un 1m::sunw <:JT(tr 

d4.: tu:eho. dcht: n·l:on.htr~'; tfttt: l:u casaeión, al lttign,,• (~ <Ju.t: se considera 
agraviado y a t.al medto de Impugnación acudt>, no h: '"' daéo oh1dar qu(: 

. la ley le impone ciertas y delemlirmdus ritualic1arles encaminadas ajust.i­
dcar en últimas, mediante su n úd adosa uh .. <o!tvan¡:la desd e hJt".6f'>, la cXls­
lt.'m:ia d,.J rl.,-e<:ho a r<«:u rrir tXlr esta \'ia l.lmita da y 11 oh fe u c: la enmien da 
tlt: luM errores de J tll!l!amlento l¡ue le son a hi h uill<l S o. la se:ntelJ<'ia (.1>ya 

lnfirmaclón pretende. i\.~!. tratándoS(! rl" la priTilera d e las ca• •s:1les cmtsa- · 
gradas por el a.riít>•lo 861-1 de L CbdÍfJO ele l'toc.t,dimt<'" t" C:iuit, d cuticu!o ~l74 
<11.! t'~te misn'IJ) esta cuto ser\ctla tYreciso:5 n~qm'siiu:; qu~ de no ser r.umplúl<>s . 
(J. t:rJlJc.d.idJJ.tl, ~(~ c.·w,st.iiu~l t:'•' L .Sút duda alguna ·~n imp<~(Urnenlo para enuo..-n 
conocer de los m.u!Juos S<!r'iulc.ulo.~ JXJr tluit.'lt lo úttt~rplL$o; (m: ejl-!<:l.o. requiere 

· lo última de las dlsposieiOilt<S cilo<Ju.~ <JU" l<rt •·se:HciCI. sea qu" se al<.~J"-"' 
~·lotac:ibr L cUret:lu. rlt! Ir.; ley o !>len se demmcie su !r¡/iw" :lbr' ¡Jor · contragolP<' a. 
causa de equitJOCOc1om« srifrülus fl<ll' e:I..!U7.gaáor' át• in~lwtciaen el campo 
de la pn.teba. c.nda rm'(]<>, ""'""'lillo ooa10 e.q>resfón autpntJ111<'Hi e Wlll cen­
·'"'" <'Ufrlpleta y formulado de monP.Tn inrli,pendlerlt.efrente a los resl.wrll,;, 
tJCt!JO· pn~r:t!didtJ 11L~ uHu. ulusíón iÍ1ec¡uiuoca ·al mJrrrerol lo. del articulo 368 
c.lr:! Código de l'rocediml•".lCO Cluil., rl<!ni>iilrodose con prE'Cisión 'i dflri<if.>fl. rlll 

sólo le.: l:ia impufJru:u,U;u .s<:l<..··<.:cíonada entre lo~ rlus (uticus t.1W?. autori.?.nn 
~m referidos ptffcptos, ~tno tombü'n las normas susto.w:i<Aks <lUi' el recu· 
rn:rnr .. ~· r.sl.tnurquebrurHU.ÚCI.$. 

Signitk~ lo am..-,Tior. entonces, que uullt1cspues de haber adquirido la 
plenltud de su v;g~nc:ia bJ!< n :Rrnna.<> Jntroctur.id~>< ,¡ Ca¡rí1.ulll IV del 11tulo 
1 R del Libro ~un do -~Ión &>·· del f'A'od4,>o de Pl-ocedimienln Ci\'ll por 
~.l Dt-creto Ley 2 28'..! d e 1 !:1~11 . en el ordenamM:tolJ) ,~~eme eu el p<tí"' sohn: 
las condlclon<"..s de prcw:"',}lhllldad dd recurso de """udóJO por v!ola ctón el P. 

la \q, para que pueda .;;er examinad" en su merito una determinada ar­
g .. unentación dc:nl.nl <h: <:~le áutblto e.stntcturnclu , rw basta que se dtfo!n 
nurmas de cualquier clo>:~o: <:n d .:un(:cpto de lu~ber $!du infrinl\id.'l.S por la 
$r:nt.cnda. Por el contrn.rir.> , .forzo.~o (~s (ltt(:' se trate tlc um-droi(~ru..C) normas 
d<' derecho susl.wrdt¿{ pues ademéts de e>.i[lir!ó c.st •'' te>.io dd. ari.í<:ttl.o 
:;J74 w·r·iba nludido. e~ o! rcslnhlecimiemo de c !!a.s cr. In <¡t<e' apunta la 
prlrrwm c.rwsal de casck iórt. y bit<n es .~•.rl,ulu que únicamente t.i<m•·n el 
mencionado caráct"r • .. .lns quejreme a un stt¡JU<<SIIJ rJ.- lwdto previsto en 
'"" ,,L,Tnas. declaran . a ·can. m<KU}kan o exrtngwm Tl:locito:.,,;_iwidicas .. . • 
((i.J . ·¡: C)l1 JT p{~J.~. 212 y :n :~J. todo lo c:uol <!.~ reiterado por cl D<."Crdn 
265Jdl? lY!J.I. en"' nrlfc:uJ.o ;; l. donde ser1a!a qw; <:hundo ·se lnuoque la 
lq.frru:ciún de n.ormas cl.e d.1~n!dtu su:;-tct!U'ial { ... ) s.on~ srJ_{iJ:imLit~ señalar 
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(.'ualq1ti~, ·a de la:; rwrmos de esa nuiu.ml<!za qt(e. t."'{Jtlstíiuyendn bnsc cscn · 
dul. del jallo impugnado o lw.f>iwu:to debido serlo, u j u.ido del re.currertte 
haya slctO lli( >lada ". 

l!:n d d esarrollo de lu ur¡,rumentaclón ·~laborada para sust.e.u :• r <:1 •·rrnT 
fli: htTho que Sf: afirma eXiste, f.!< ¡;c:r"Jalada una equlvomrla 11preci<tdón de 
la conte111>u :iún de la df:m:lndu, pero nadJl ~r. o:xprP.sa ncerca de nonnu 
nl.guna de clt:n:dJo ~usta.nc.la l (:uya >iola clón. ¡1or r.kc:l n nel elTor denun­
ciado. :!le haya mn!:lumado en l:l sr:n!.,m:la . omisión qu" <1• s uyo implica la 
im;on~J:slenc1a rlct ataque y obliJ;ll n d~:harlo pues e<)nm "lamas veces se 
ha n:cul~1do - ... ~ r<!l>1tllrul!os carry ,; tpw ,.fonnutaa.os <=apoyo en la 

. causa: prbsu~ro, se lún!taH (1 r.uribuirlt; al se-nfencf¡ulnr f:TTY,)~S en ef c:umpo 
ele la.~ pruebr..s u eiJ lt1 fniE~rpretaclón dt.~ 'e~ demanda. stnprrJyf~cr:inn.es so 
bre p;ec:t::p lns ti" dered w .su.slllfl(:ial. pues c¡w ; (J.U.fl e.'<istümdo raJes <<rmm s 
la senMnc/a rw ¡3od.rin ~<'1" <'USuúu. l'"r no haberse dertl(~lrado la lesión de~ 
nomU<.' ''" ese. rango ... • (C . .J. T. cxur. ~~·,g. 212). y de ntr<> l:ocln re.su.lta 
l.amb1en utn i<"' bk hacer ver, "" <."\Ju lia cte la mrundu u~veradón que:"' 
<'-'<><tdoulsUl har.c S<lb~ el partir.ular. que aun '"" lndo se entendk~ra ¡Xlr 
''ia de shtlple hiplil.t:~lo. a penas que t:&M ·norma,; '""' k>,; 1\rls. 25 fl~l . 
Decreto 222 de 1983 y ll rk la l.ry !53 de 1 ilB7, el ruegadu uesu(:it<rlo en la 
>~pr~ciacJón de In <:onte:;;tactón <k In demanda rm se configura "'"' l<t rd~ · 
vam:ia r.¡ue exlgc !u legfs lnctón proc:<::!ónl. toda ve:r. qn~ de esw·:;,; "' tus 
li.mdamc ulo,; cte dera'.hu <~xpu~t(}S por el S<oitcnciadot .on nrclr.n a -ju!-tlfl­
caT 1;.¡ decisión "hora tmpup;nada, .:s en ve¡'(!ad imposible d ar po,. ·S<:nlud o. 
cttal prelerid e hacu1o el reeurso. qm: ¡x>r n o h a ber vi"lo el p~aje es¡>t:d­
fico·quc tl"s laca el cargcl, Incurrió d Tnbunnl en un~ pt:n:e:pción er¡uivv­
cada de lo• heehos lltii(Gdns <¡ue de no lmhr.r ocuJ"J"!~o. <">l.r<> hab1·ía tenido 
que ~>er por fuer-/.>l el.rea u ll.Lulu de sus cOrlt'lusiones a cer<::. de In natura· 
texa de L'\ (.'()JII.roversla. es dct:ir, que no iiuponc dicha c.o ut.nwcrsiil.. COJllú 

In "'l tendló la prm.;dencta !«nueiida a cucsUnnamiento en es ln:dt<l conso­
nmi.cta por cierto con el c:.-itcrin r.xpue,to suhn ; el pWtto po•· l<t,; en tidades 
pt1blicas ck.:Ituutdfldas. por lu rnenos una tkd¿u·o.ción de iw:xi~lencia de 
un vínc ulo conlrud.n(ll ndmiuisl.rati>"O que le dt; pn:;o a la pn:l<:usión de 
<;nrí<¡u.,(:tm!ento injus ln rteducida por lo!!' contntlislas demandanit:s y que 
.eJl cuanto tal. por ma11dal.n del ;\rt. H7 rld C.C.A n•ndllk ado en su I.<:Jilll 
por el Art. 1 7 del Oecreto 2:104 de l !ll:m. '"' materia r~S<:n·ada al ambitu 
propio ~ la jurisditxM>n contcncinsu admlllC.!Ia l.;va. 

Se ~!gue 1h: lv mtlet1or qur: la em•.mra frmrmlana n o tlcm~ viabilidad y 
por ende dd '" ""r de5echacla . 

DECTSION 

P.n m~ rito de lo C:<j)llestO, la Curl.t: Suprema d<: .Justicia. Sala d .. r.nsa­
<:ión CM.L a dm inislm n c:lo justicia cu n on1bre de la R><p•lbl1C:.\ de C~Jlombla 
y pm· nutorldc<d <lt: la l!:'y, .\ 'o casa 1:1 ~enlencla clr:l vP.inlldó<> (:l:GJ d«Julio de 
1993. proferida por el Tr1bLm:ll Supe:rior clcl flislrito Juctiá.<l tle Santa 
Marta, parapum:rle lln. en SC!lumla insta ncia. al¡ll'o<::e~>O de lu ,..,ferencll:<. 
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Costas a cnT~o rle Tos recu rrentes. Tilsense. 

Cópics<:, n(Jtifiquese y devuelvase el expe<ii<:rltC a la oficinajudic.ial e k 
01igen . 

.Jorge Antonio Casrillo Rugdes, .'\'ioolrís Rf.dt.ara S!ntancw;, Car!Ds Es· 
!r.<h<Jrr. ,Jnrurttillo Sdt!oss, 1-'o'Ciro Lafortt PioneL!a .. Rr~/i1el Homero Sierro, . ./a­
vie>r Tamayo Jarami!lo. 



CONiFLHC'll'·O ID]) CO:da"ll.IT!EWC!If¡_ 1 Cl"ll'ACHON lilllE 
ruECON~CHEMIIl&l\'TC> 1 COiiQIL"'lET!&WCli.&. :'3l!tml'CJUAJL -

Fuero ~sp~r.i:1l 1 IliHU-G~NICIIA Jl!IDliCIAlL 

1 J Competencia de !us Jueces de jamaia. para conocer de! asunto 
sobre '·la citación jct<licial 1"' •·a "'- reconocimiento de h!io 
exlramahimonicll, previsia en la l<~j'' (arl .. 5 l.il .. g- dd r>ccrct.o 2272 
de 1989). 
P.F.: art.5lit. g- delDecrl'io 2272 d<-: 1989. 

2) lrlr.. 1 <>. ""'-nr/.8 del decreto 227 2 ele 1 9H9: r.;J &a:i!pr:i(>n al princi· 
pin ~~~~m<rtJI ri<.~ compere.ncia cer·rito¡'ial. b) Er~ '""· rwrma excepcional 
no se ind.1¡yó la citaciónjudlcíal pam d r<!C0>1ocimiento de la pacer­
nit.im:l. e.xtramatrimonlal. lo 'l'.u' siqn!/ka que ésta ha de st!]etar·se a 
lm: reglas generales, pues, .<i. l>ún no se tmta de un -proceso • rm 
"'"-'ido estricto. resulta uplicablt! r.l <nt. 23 nw11. 20 del C. <1•• P.C. 
~r¡r~a/. sentido: auto de :u; de ""'"o d{! 1995. Exp. 5306: ,\uio 2H7 <le 
23 de septiembre ele I fJ9a. 
F.F.: art.8 del decrr<lo 2272 de 198 9: arl. 2:lsll.utl 20 rld C. r.k P. C. 

C-<>rl<.! Saprema ele JusticitL -Sala de Casación C.:luil. -Santaff: dt! Bogo 
hi, n.c., siete (7) de marzo d" mil novecientos noventa y seis (Hl96) 

M"g1sln•do .Ponente: Dr.l'edm 1-t:!Jnn.i. Pianetta 

Heferencia: Expt:dien!P. No. 5939 Auto No. 063 

S<: d<:~:idP. pnr ¡,. i::o1'te el conflicto de <:ompP.Iencia suscitado cm.-.:: los 
J uz¡¡ados Pmrnis.:uo Municipal ele Angosi.um (An lioquia) y .Primero Pro­
miscuo de F:.~rnilü• dP. Bello (Antloquia), pt:rl.e.ne.c:ientes a los Distritos Ju­
diciales de .Anl.ioquh•y Medellín, en su ord<:J-1. ""el trámite de la solicitud 
de "cltaclón_judic:ial ¡mm re.c:onocimlento de h~jo <:x1ramatnmonial". Ini­
ciado po.r Glad!Js Muria C'.ómez Caro en t·cprcs,;nl<.t<:ión del m~nor Llm•ld 
Aleyancls·o Gom.e:<, frent.e a 11rwe! Viomedes CnUtfias 'VIlla. 

l. Amm:Erlf:NTF:S 

l. Glnd!IS Masia Gómez Caro, madn: dP.l menor IJc,wldAiejarulm C'..ómr.z, 
·sollcitú al. lu:r.gado Proml,;cuo .Munlcipal.dt·: Angostura (fls. 1 a :1 c:uacl<:mo 
de la actuat:iún), 1" c:itación a ese Despacho de Angel Diomedes Callej<L' 
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Vil.!t:L para <JilP. ,., <'.1 se surtiera la diligencia jucUcial de ·1-econoelnli~.nto 
de hJ.Jo cxtramat.rimonial" dd menor D<Lvú.l Alejandro C'..ó1Tll.:<. 

2. 1:1 ,Juzgado Prorni~':uo ~1unit ~ip-.i 1 de An~osLura. (AnUoquia). me­
dian k anl.o· dP. 24 de julio de 1995 (f!. :1 cuaderno citado). se declaró In­
competente para conocct· dr· l<t solicilud aludida. ~;ur eollsitkrar que .:1 
aswtlo corresponde al juez de fa mili>l rld rlorrticilto de Art[lel Diome.de.s 
Cnll~jas VU!u. c¡ue, pam este caso. lo er, el Juzgado Promiscuo de FamJlia 
de 13cllo [Anl.iooplh>). ¡.mes en la solicitud se indicó que el presunto padre 
del menor Duvid AIL!j<mdm Qómez se encuenb·a doulieiliado en ~se muni 
clplo. 

:.1. J!I,JLtz¡¡:ado !'rimero Prnmist·uo de Famili;l <le Bello (Anliooiuia), .,,., 
amo de 10 de agoBto de 1995 (fi. ¡; .:uatkrrto de la actuación), ·a su v<:z 
dc:d~t.ró MU iru:ornpel~nt·ia pnrn dnr tnínlite o la dUigell<!'tt"l. de cj•A1.Ción jucii 
<:ial parn reconocimiento del menor IJcwlcl ,\/eyalldro Gómc.z a que se h.--. 
hecho mención. baJo la considerat:ióro tlt: que ello corresponde alj ue2. del 

. donliciliu del rncnor. sc¡.,tún Jo di::;pur:~tn por lo~ aTtÍ(;U los fin. r.lit<;ratf) y Ro. 
del Decreto 2272 de 1989 y. por ello. envió el expediente nuevan1.:-J1t~ al 
Juz~ado Promiscuo Municipal de A<t)I.OSt.unl (Ant.ioqula). sq~Con constan­
cia secret.arLal que obra ~ rnl io 6 vut::Hu dd '~nackrnt) dt:: la a!:l.uat::lt"nl. 

4. El Juzgad.o Pronúsc:>uo Mu.túclpal de ,Alll(ostlU'& (Antloqul!l) en nuto 
olt: ·l 2 d<: c:uo:ru d<: 1996 (05. 7 a 1 1 dd <:uadcmo dlmlo), insis1 ió en "" 
falta de eomp~tencia para conoo::el' dd asunto y ordenó enviar el expedlen­
Jo: a la Corto; Suprema tic Jusli<:iu para dirimir el <:onlliclll a:,;í plankadt>, a 
lo cual se procede ahora por esta Co:rporaclón. 

TL COl\!StnF.lMCIOT\1'.~ 

l. Cotiforme a lo dL"ipuesro por el artictt!o 2o. de ia Ley 15 de HJ36, ron 
la. moclj/i(~l<:ión CJUI.' a e.sct nonna leycllle./iw inlroduc:ida. por <~1. nrl.íc:ulo 1 o. 
de la Ley 75 <le Hl61:1. auto.rtza la citación personal al supuesto padre del 
rrlt.m.or (JCIT(J qtw •bqjojururnerun. di~cJart~ s1' t:ree serfCJ"; ~J. a r'~r'!gWit S~JUl­
do, esrablece. que sl el cltado tll> oompar<->clere pudiendo hacerlo. habrá de 
mpctir.sc lr:r. ci!;aciim por otro. I'CZ cJ.-prcsándolc "' ohi"'" d" la misma, 1u"9" 
de lo cual la lnc,sis~ .. ncia craE·s·á cosno t.'"Onsecw:~ncía que --se mirará co1no 
reconnd.tlt.r.lu put.ernidc.u.l. pret~-ius ros t.nírrUJ.e.s de una nrtü~ttlación "', 

2. El Decrei.o 2272 de 1989, en St< at'CicLIIO 5o. establece q!le los jueces 
de_f(¡mUia conocerc'm, entre. otro:; (csunros. •.-te la. r.iloción_judir.ir.ll paru mcu­
rttX:imieni.o de hijo extramc•to·imnníal, preolsta e.nla ley" (ltcera1 g). para lo 
cual, como",; ol:mio, han de aplir.orse !,as ne>nroa.s ¡><!rl.ii:""'"s c..fir> ele~ .u~tt~r­
minw· a cuál de los cllstlntos}ueces de esajurisdic.ción le corresponde, en 
concr(:'!O, e1 oonocimli~nlo de una pel:tcibn dt~ e."it.cl. r~SJJedt-!, .f!Jrrrudtu.lc.t E:'H tUl 

caso concreto. 
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2 .1 •• C..Y hiPn es t>t'Ttlad. qu,, el arl.ículo 8 o, clel Vetrrtlo 2272 de 1 !J89 
«s!ablece q<U, los procesos pam decidir :ovbrc !as pretensu>"i''> allí mene/o· 
nadas 111111 de adeltmlc11'Se ante r~!juc,z del domici!ib cl<!l menor por rrJ7.r)r¡ 
clL>ifactor tem l.orial. ello c.xmslituyc W1Q ex~.v:pción al prÍilcipio ¡¡eneml con· 
Jomte· a! mnl las personas. en forma ordinaria. han de <»111/)Qt"OCer curuulu 
se les lfnme por lajuJ'Wdtcción, rwle djuez de su dmnicíl!o. o en dej""'·" d e< 
éste un/e el juez <le! su restdenr:ia y. por tl!tlm.o, <mú<·el,iuei cl.t'l rh>midiío dd 
dmnandante. 

2.2 . .l;."tt n-:lación con In oompe.tenc<a pwu conocer de /LJ t:lttu.~únjudictal 
paro que el presunto pru:lre manjficsce baju la ynwedad deljUIWtlelrlo ~i cree 
serlo, <!Sia·Corpomción en CJJ.tlo 287 de 2;j ct ... '>«pl.fr<mbr(< de 1 ~J:J (mrl}li.CI.o 
de oor>¡pr!l"llcia e•ttr« JrJ:tgados Promiscuo Mu.rtidpuJ d (! Pandl /CWlCLI !J 
Santafé cú? R<'f!otá. dladl>n de MariaBem(IJ'tflta fr¡fi;ud.,- R"\1 u. Marwl?oclrlgum: 
Ce}erino. pum f(!("-OilOdrrtientn rJ,, [.lO!<:mi.dlld r.xtmmalrúnurrlal de los meno 
res Marro Joseph y Mt9elu Loreno. lrifwll.:) <'XJ1r<?só que. eUu •rw se pucae 
comparar con el pmce50 ntislfw en que, m.-diw t1e wt úcoace m(lS. o IIK!fWS 

am:pllo. "" perSÍIJll<' deú:rminar el Ugcuru:n. pcucmo-jlliu!'. y tJ!JTf:!!JÓ que ..,;tn 
síl.unción "de suyo aror~;i~< que no sea d(<ro,qai:lo el pr·ú >d¡rir,> general de rom· 
P""mcia terriwrial", lo qu<'!, ·muy S€9<UY.If11(~!re tut>O en c:>JI<~IÚI eiiE.ogtsladnrut 
"" "nl.tscar tal asunto ert lcL f'Xet.,pciórt del cunculo l'lo. tlld dC!~Teto (2272 rl(< 
19R9J varias u"'x's nombf'ULk>". · 

2 . .:1. Ei:s rl(,ci/'. que, una tnrerpreladón sist•'nuíl.i(.udc lo dL~pru~w pór 1!1 
rwticulo Ho. dcl Vecreln 2272 de ! 989, en amuJtúu.um !as reglas !JC'rremles 
que para lr¡.Jjjaclórt d" la compettmr.ia por el,(w:wr t enitor1al ~e '~ o~:ttentran 
conte.ntrlfA..~ ( '11. el artimlo 23 del CódífJO de Prur.V<cJjuiien/o Clull llevu. a con· 
t:luir que t!l legislador, «n orden a dor a los lltellon:<:; urta prorP.~r.ió1! de ca· 
meter espc,cia!. estabu,v:fó que en ¡..,s p rocesr,s en c¡ue ::se decfrlr1. sobre al!· 
m<?rtto.-., pi'.rdlda " suspensitírr de la JXdr'itt rx>lcsiad. ru:t:lorres de estado 
civil,. c:ustodia. cuidado persmu.d. regulación de L'!Síras. t )P,m>isos paro salir 
del país o nv:"ll.irias caut"IJ'~s rclnclontrdos con ellos, d Jrtez compeit'"'" 
sení el dd dornir.itio del'''"""'· ~'On lo cwll ;x.'.facüita a !<stf.! 1?.1 acceso u ll! 
admini.scracióa rl~<justlcla.. M<~s, o! propio {,fl.,rnpo. ha d<? <)hs~n'ilrse c¡w~ "" 
t·::;u nonna e;a:eJJ<:ional rto toie induyó la <:ituciónjudlcitll tm.r(l reron.ocüniL'Tr.· 
to d" la palt:rnidad exirwrr<J.IrimonlaL w c¡ra: sign!Jlr.tJ. r¡w: ésta ha de st.!ÍC' 
laT.o;e a las reglas genei'UIP.s. pues. si l>tcn no se troJ" rl" un ·proa .. so· en 
senlido es!Jid.u, cinno lo dljo la Con~ ~" l!uto de ;u; rlv. mero de 1995. 
e>:JH!d.ir:'llt<' 5.~06, resultcr a¡>liwb!e el arl.ir.• >lo;?;; nwnerul ZO del Cócli!!O de 
Proccrlbn.i•nl.o Civil. en ~ll:tur! se dispnrw r¡ue -pam !t.t rm'tctiw d" ¡mrebas 
Olllici.p<:trliL~ de reqUP.riJJ ll(<rt[O !J dillg<?rll:in~ t>:ll'fa.s'·, 1:01110 (}S la. la r.ompetert • 
r.!o oorr·e.•¡>~~rule, ·a p rP.rx,?rtclón" al)tli~"< rl"l domícili" o CJL de tu r<!siclenclc< 
"i:U< lo. per S<Jrt.t~con quletl ddxt cumplir-se~~ octo'. 

3 . A¡¡Ucada:< lw" noc!onc~ flrtlf'!Tiores lll raso sub ULt: si'! encu<·n lm por 
la CurLc t¡ue la c.orupetencla p.1ra conocer de este a~uut<> r:orreepou<.le n 1 
,Juzgadv Primero PrumJscuo l'lc f'ilm;lia de !:lello (flntloqul>l), por CLtont.o: 

e 
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3. 1. La :;oliciwmr. d ~ la cttactonjudit:i.al u Ange!Uionlt'<lcs CaThjas Vüla 
para que bajo la !P"'' vr.tlMI dr.l Juramento man ill<.'i:lt.l' !;l r.ree se-r el pad r<: dd 
nu~nor Lklllid Alejandro C'rl.>rt11?7., <:xprcs ó que aquél tieJlC ('lomtcllto en el m u· 
n.it:ipio de !:!ello (Anttoqtúal, don d., ·~·sidt~ e n la direcc16n nllí indicada por la 
J.>éticlonarta (fl. ::1 cuaderno d« lu ac:l.uaclón). 

<1.2. ~;n consecuencia, en guarcla del derecho de r.lt<ft~nsa rpe asiste al 
cttado. conforme " 1" prc:<:r.pwado por el arlk ulo 2:! ntuneral ?.0 f'le>l Córligo 
de: l'rl)ecdlmlento CM l. e.•sn dilíg«n cía ha de cumplil"sto en cllu.~ar del dmni· 
cilio d el citado ; sin qu e pueda darre aplim ción al articulo Ho. del d ecreto 
2272 de 1989 P!l':'<' r¡u.: de ella conozca el jm"'- dcl domicilio tl•l m~.nor, 
PI"'"· se repite. la com~~cnóa "~I'~«'Jai que por el foctor tenit orial y •~' 
protección tld ltlt:llu t · «lli 6e e:!.tablece. por mnstitutr una t:xccpción. es de 
Cara CteT.e S \fit:lo J <h: Hpli<:«CÍÓl\ !'estCillgida, 5Íl'l q ue ' ea d ab)c :;lt.l <:XkU8ÍÓll 

a asunlos no eou l.<:11 1 plcu.:lo$ en eUa, Ináximc ~i. 00r110 '.'11 c!:\tr. ca~tu, la cven 
tual inw:~il:ll ~~~<~ia d~l citado lr«e t:(•n•o.• mus.:cuencln q\tt: '" paternidad S<: 
teJljf.U por rt~mnoctda sin el amplio (kh;lle que a tal prcl.t:n$iérn pochia darse, 
llr:'.gado .,¡ m.t<O. 

DJ:)(:TSIÓN 

Kn merito de lo e.q meslu, tu Corté Suprem" rh: .l u~lirJa. Sala de (;a~H· 
cJ6n Cnil. 

Rill;ut:LVB: 

OlR!JI.tlR d c.onfltcto <k «l>mpetcncla su,;.,¡ l.a<lo entre lo6 ,Jur.gados Pro · 
mi:;<:uo Muuic:ipal de Ang"" lura [Antloquial y Primero Promis"'"' de Be llo 
(i\ntloquia) pa,.a mni>C:cr de la solido.ud de "cttact6n Jmlidal para recnnn· 
t,:imkntu de hljo eJ.:t:rumn l.rimonlal" In con <In por c.; lady!' Mmít> Górnez Caro 
en rep,.esent.ación del menor Dcwld Alejandro c.;om<.>z freno « a Ang,;l 
Diomcdc.s ('.aJl!jtL' I' Uio. en el S"nl.ido de que su t ramílación correspmuk 
ul :<egundo de Jos rl"s¡r .. chos j udicia 1 ..... rn~o1e!onadoo; y nn al primero. 

En con.-;eeuencl". ""viese el e-~u·~ :ti .J u1.gado Prirnuo l'roml&· 
cuo de R"ll" (Anttoqutal y cum•miqucse lo aquí th:c~rlido al Ju~a<lo Pro­
mist:n o Municipal de .1\ngm<lura (!\.ntloc1u i¡¡), JlHrA lns fines pt:rli ncntes. 

Notifíqm:st: . 

..ToruP. AntottiD Cas!Uw RU<J<!les. Nicolós flr.,:l u.u·u .::iimonCllS, C<U"i!Js E s· 
teban Jarami1!o Schloss. Pedro J.."fim.l. Pwnetta. Rt:!{n.d Ron!<'I'O Sierra, ,Ju 
ur~r Ttunciyo .Jarnmmo. 



QUEJA 1 ::.ASA.CHON - Lcp;ttlmacihn 1 CASACROll! -
Cuan lía en Sucesión 1 CJWACROl\1 - Jn lerés para recurrir 

lj Esrá lt'$1lli1111J<ÚJ pal'a iJrJerponer ~~ n<r:rJr.50 de cv.tsnr.iórl quien h.r¡­
IJiera SujiitfO un ayrnllifl <:'OH la .• ..,ntertdu impugnada wunJ. 0 SUp<' 
riur a ( monto !'i<?rinln.(lo en !a. ~y. 
~~t'.: art. :11>1> rlel C. de P.C. y D<:cr<.-to 522 di: !988. 

2) l::.'n (~l.t>rt~senl•! .;~t,), el iruerés pQru recurrtr t-?n c:a~Hctón dt?1J'~ m(· 
rar'Se ylnbalme11ú: i.uda t:e.7. r¡tw los cles>rrmrlcmtes red aman, p<tm y 
simpieuumtr::, la mwllu:lim del IA:slnmentocvTLlas CO!lS<.'f:r~fldas q<*­
eUo oonlleoo. A~í las rosns. e.l lnl,rl.-s para "''""1Tir En r.nsClc:iqn. 
resul.fu. i_r¡ttal alt•c.únr de la rnitad del cu:ervo he rt:ncia!, o Sf.·a, igual a 
la SWIUl rle $2:JH . .'378.80fJ. 20 d ediu:ídu del ~>alnr, tota l ele rt<:livos 
m•aluacwf10rcl perilllcn lacwcJidadde$476. 7tJ7.6 18 ¡¡ romoaqJJ!!lJ(I 
r:ifra. sttp«m la.f!Jada. por la Ú<'y ¡xua la pmoodencia tld r .. .c~trso ú.e 
ca.<u<:ión, !1 wlerrtcís se hr•Ifnn retu1idn< los otros wquisltos rJJ,Césartos 
par u lo con.ceslt\rnlt< é.~te. In Sala ciL><:iiJe jauoro.l>l-.:mentl! el. recurso 
ele qwyu. 

Cort<" .5upremt> de Jtts ti<:iu. -Salarie Casaclóll c;,,¡l, -San l.,. le de ll<'tgo. 
t.;L D.C., sidc f7} de nmrzo de mil novccienLos noventa y seis (1996). 

Magistrndo Ponente: Ur . • Jmyc l\ttWnio C'.astlllo Rugeles 

Auto No. ()(';4 

Dc<:id~s~ el r<:eurso de qucjn p mp ucslo por la parte dcrri>mda ntc <:on­
lm el aulu de 26 <le o<:tubre de 19'Jf> dio:h•do por la Sala de Famlliu. <1,.:1 
Tribunal Supr:r:ior del Ol~ltito Judldl'll ele Mm1izalcs. pm· mcllin del cu,.l 
~e deucgú a In parte delTh:'"l.lld:.HII~ el rf."Cucso de C".t~ndón. d\:uLro del pruee­
su orcllnariJ.J de nulic!ml ti~ testmnen to &cguido por Glori.-... Curlo.o :\lu<:rlt>. 
Luz Stt:ll.u, JOI'g<: lv;\n y l lcn umdo Salm-:nt Arruya ve frculc a Carlos Blu1-
quc. Munha Cl':dlh> y Lui•u :vi mina Sula>".ar Urilw., y 1\dri,.na Pntrida Srunzru· 
Vllhula; 111i0~ y otros h \jos rlel cauoun1e y tc .. tMI<>r Pablo Bnrlqut: Salazat· 
CtJnSt;JJ[n, 
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.A.Nrr.<.F.O I!XI'ES 

l.-Al J uzgado l'romlscuv de l•'am!Un de A.ns~nna -Caldas ¡., c:<>rres­
pon<lici conocer rk la demaml" iucoat tvo del tnenr.lnnado prr.>resu orcllna· 
rtu en la t¡ne '"" d emand antes. en su '""twclón rk legitimarios del cou 
,qante Pabl('t F:nrtque S<úar.ar Conslaín, "olicitarrm la cleduratorln de n uli· 
dad absolma ri"l tf:st¡~menoo ()ubllco o.¡lurgado por é~te, m<:< liante la es<:ri­
lura públlc~ N<). 007 de 4 rk rll.,iembn :. rlc. 1975, vlorgadn UTII.C:: el ~olario 
Gn. de Call, donde <Uspn><lt rln la cuarlll rle mejora s y de libre di.5posi<:íón 
~n beneficio de los her!:'<l.,rcts rlemam.hl dos. Con!:l<:<:uentem<:nt.e, p idkrun 
que st~ declare c¡uo el re,;;ped.lvo proee!>n'rlc. suee~lón se se¡¡uiria u·amiUm ­
do conforme a la.; n :l(las d e ht xuccsion h•tc~t.a.d<t. 

2.-Cont:rH la s.:ntenda a bsolutoria eJe seguuda tns l»m:ta. lo:s d <:mau­
,clantes jnl.~:;rpll·~ierr.m el recurso rle t:<.lS¡,,cJón par:t cuya (j:Jncesión el Trlbu­
ual e,;t.imo nccesmi<·>,·tlC' m.-..nera pre\1a . esl.abtecer por medio dt t'ltctamen 

· pe¡ir.ial la cw m úa del interés J'út'a re-rurrír de """la uno no! ll<JUéllos. 

3.-A partir d e los datos s<~mlni.stntdos por el p~rlto d~~l¡¡nado. el r;cn ­
l.~nctndor r.lcnegó .,¡ t't't:urso ,¡., <:astl.CIÓll por estimar que ellnter~s tndtvi­
clual de t:n<ln uno d e )m; actores asd.,nclc a la suma dP. $26.486.53 5.:1:1: 
cvo:<~ldcr6 qoe In plu ra liclad de '"'Jetos, pnr a e liva. cor>fnrma. un 
llt.í!i<:Onsor<:io voluntario. 

4.-l!.n e:"c:nctn (fls . ll 9 a 12131. t:l Trib unal t:stableriú ,.,,,,e e l al'l.ivr> de la 
"ucesión alcanza un valor d" S476 .7 57.6J l:\.4ú _,,tuvo eu cuenta uirc· 
g ün J)<isiv<>-. despu~s d e Jo t:ual dedujo que a <·~tela uno de los h eretl<:n•-> ­
n ueve r:ntre dr:ruanclanl"s y demand<'lclos- le cocresponclnrtn $26.41!6.34 
p<>r (;oncept<.> ele curu·t<t ele m ejoras y d~ l.lbr" tlispO!>kiórl y $26.486.5:14.35 
por ronocplt.) dC' leg!t ima r!gun'""-· por JQ que C'onsirl~n\ que, d~ !<e<.llr ava rw:s 
las prclt:nstones, " ''ada l iTIO le corr.,sponderu• t:n la s11~lón tntc:sboda , 
la surn:\ d e $52.m:3'.069.E>!l. 

5 .· Em¡>t:ro. estimó· e! fruh>clor que <:omo Jos dl!ntandnntt:s no triunfa· 
ron en lu pretensión d e n u llda.<..l del !f!s!ament·n y cad a uno redbinn de 

· todas w ;•r•eJ·a5, l:l lq.(ilimn •1gurosa y :.t c.:u:.Ulttfkaüa. el ::.gn ... vio r.(l l ~ inn<~•-e 
la senl.t:rtt~ia de sc:~unda in~lwlcla n Los detnandtuktes ~e ~t.h.tc.e :t la AtJana 
que dtjartan de n:~lb!J· p or los conr:c:ptos de r:uillta d .. rnqjor;,.; y d (· libre 
dlsposi~lón . dlstrih uidos d r: otra mant:ra por el l.cstador, lo que correspon­
den>~ ' ' la s unu.t •k S2ú.48G.5:.S4.33, para enria uno: csrt-a ésta inlrnor a 1~ 
c mmr.ia d el iu\erés pum n:t::tuTir previs to. en d Dec rel.u 322 de 198 8. 

6 . ·l•l parle dcmandauc.c !ntel'P"'"'' lnfrud.uosrunenl.c el renmilo de 
n:posi<:iún contm 1~ pro\ilh :rt.:-Ja dCTlt~atorta tlcl recurso de casm :ión. y 
tras ele astotar el l.nlrnite rc~spec:tlt•o h a lmpu¡!naúo en qttt<ia la de<:isión del 
T rlbnnal. 

7. -Aduce t:l T<' <'ttrren te q u e los d emandan! es ~on forw:• n un 
liti.;co>'"orclo m:t:<:StU'io y a t.oclos les afecta la ~cntem:ht clmtni\iva: • ... mal 
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puede h• Sala de Fa111illa dividir ese tnleres e<:onómlco pan• r.ailn un o . .sin 
ton¡:~r ese s~¡crn p~al mmo un tudn, como una ~olH <:ntidad 11U)I:an­
U: .. . ". La m1turaleza dd proceso. a¡,rl.'ega. "h ace imposible que lo n ::<tJ('l\o 
en la scnl..,ncia sea "" favor u <:e~l perjuicio d <: a lguno o a lgunos de los 
demamhmtes. y pma otros no. Esa unidad <n correr los ric;sgos y bene11-
ch< del P~''"'> no oc ¡)u~de dividir .. .". 

8.-~ol.udo el triunii.C del pn:t'cnte 1·ecU1·~c·• el<: queja. le r.orr<~$ponde a 
la Sala deddb· lo c¡u<: sea del •~aso. 

('.,ox..<st,t>t:-1{1\QONr.:S 

J .·Sntn.> l.os requisitos lr._qales pr:ua la C'Oit<'<'Sión cld r(<Cttrso de <:r.~a­
c:lim se haUa d. que tom ~on et c'<lwr o cuantia r.U.-1 interés pc:uu rr<r:unir, en 
nquel!os <JSWitOS dCJnd li!. comtJ ahora, elfad.or ¡>Mrfcnorcíaljcmto o.>n virus 
pr't?f;UJnt~~.sto.s. sin.'~!' d R base parn COrlCreiar l.a pr"OtXdt::tlc..:W.. de la irrtpugna­
CíM•: (!fl talulrll¡rl .. <P pU<"<.I" <C""Ven:lf <jUC en E'lpreserzw caSO Cstl<le<Jitlma· 

. cJn pora ¡,r.,rpone.c'!o quum ¡;, tbleru S<f{Hr.w w< agruviD ron la S<!'CJi.errcia. impug 
nru1o. igual n '!>UfJerior al fn(H(lr.• s.:d'tniD.do e11 lcr 1<...1-J (ast. 366 ·c. rlt: P.C. y 
Decre/IJ 522 de 1988}. 

2 . Sol>r•"•l ¡x.uficular . t?l. urtíatl!> :::S70 d.cl C. de P.C. di.~flt»le que -<..\wn­
do sea necesw;o tener«"- f.ltertta eL r>(I/or del !r1rer.~s para recurrir r¡ éste no 
aparezm. dcterrrtina.do. antio·s d<.' ,..,solvr<r sobr<' la proe•~ckmcia del mr:<Ir.•o 
el Tribunal díspond.r·á (II.C" a(¡uél s.-justiprecie pur un p ertto. <il~rllro dP.f ter­
mino que 1(, seflale y (l costa de l recurr.:nt.t-!': dlc.file lo qw! aconteció pam '1"'-' 
el Trihlmal dt.'ál!ic:ra la <XIJ'<mcia de llru.,.és de los W.mmtdantes pura rElClltl'ir 
,n. casacíim, toda ' ""' r¡1~c. ClJXty<ldO er1 el clit:lcmlen p.:·ri<:iv!. estimó r¡r/J' d 
agrat:io iqftútgiJJn a cada uno con dfallo impugrr.n rlo no alcc:ucz(t la cuantla 
'"gr,¡frnerti<~ "slableciJlu. 

:J. ·Aiu>rn bl<'rL !a Sola. por constituir el núclro del r<:curso de r¡uc.Ja. 
debe t.lelenet~<tt' ríniramettte cm el pumcr·solmi elt·e<rll. muestra inm,.ifomti· 
clcJd el recwTcmle: es clc~:lr1 debe esd.r.rrecer si en nl. caso d.<.# wJ.tos. el úU.~r~$ 
parü H'!l:unir e r1 (:'usacfón. RW'!Jl! indeperu.titmLcmente purn. CQda u.nn d~ tos 
<li<mand wur:s, ~egün su. ¡;articulor tlJ'}rotJ!o. o ,;;¡ "s" interés rm;u[rá de lu 
.l\'uma W. loS l)efjuic.in,; st¡fl'llias pnr tod.:>S dios, lo CUJ.tl dl.'be mlrurs" de 
acu.erdn cotl lu rwLurale7.a rk la s pr~:t1~C1sinnes y c!l Jin r¡ue pers~¡r.rert los 
clr<m<Tnclactl<'!.~ a quie""" f<,s ./i.remn clcnegada.< 1\stf.ls. 

4. v·L~I.n desde esn. pcrsped.üJ<t e l dllenio. p!ancearlo, pronto se "" r¡•w 
las pmlensfor.es jonnuladt.ts en la dt:'1111mda tntrod.uctolia det pro<:e.so. es­
r.fUJ. dirigida.~ n. o&cener lit dec!arru:Um d<' twlúlud del resrorr~~:nro ototyr.r.do 
por el setínr Pablo EmiqtJj) Salw;(,.r Conslairr y. oon.secrtertWmentR.. rr 'I"'-' se 
decfam que t'l re:;pr.cri~'O proceso de suc,~i6n de:l'" re~¡irse corlfitmte CL IIL~ 
"'!?las de l" SllCeslón irrJm;tadC<, ,.¡, qHe obre en ella pet.l.iuwnlo a lgrmu so­
br" In manem r.ñmo f•nalmtmtc deba mpartil'S<.-Ia h.crendu, Ir> que es t.otnt­
mrertf<' ajeno nt presenl,., lirfgio. El!<>, <mtortt•t·s . . se tmdur . .., cn una J.I"W:ión 
'1""' s•' }'orrro.ilcr <'ll}bnnll,?l.olxll ent.anro que qfC.cta la lu..rcncia rHisiiJtl, !~1 
Clt¡¡oj(:u,v>r ,.,.,c(amanlns demllrrd<Jnles fa w•.rrklcCórt r.le.l cu:to tesi<Jm<mtCirio. 
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5 . -DI esos cir<>mRUJJ\Cias. result'a palmmiu que el into::r6s pum ret.:1unr 
en coso•-Hifl no puede ser med!dD JX>r IC< L-kr de vw::riflr.ur !J c:uCUlq"(u.or la 
wot.(" o dereclw ht~r't?rtc!o! .Quc <J. cudu uno de W.. demondcurtes les prJC:tla 
corre~f)onder. asuntu e •·i.ruiio por completo ai¡Jmc:eso cu;¡uf irrt:uado, sino 
(¡Lit' debe dd.cmniltar'S<' scg¡ín «lt.>olor de la. parLe de In h.erencio dL,pu.l!sta 
pur /estamento que, fKJ{' uútud de Ir~ w-UL!ación dt: éste, pw!da Llegar n wt­
mentar ll~ rm.tsa de la hcm.:ndtz que despui's c.leba ser u!~j<?to de pa.rt.ú::lón de 
<:vrif<, midad con ICL' re.~ila.s de la. "' ":~:stón illW$1.ad.a. 

G.-F;n ese orden d" itL••as. e.l inwr(<s paro reetHYb' en ca..<crdón deb~:-o mi· 
rorse glolxtln~<:nk Loda l:CZ que 1u.~ demandonles recl.curii.IJ\ pttra !1 .,im¡>le· 
mente. la mu.tl.ación dclt,srr.unenro con. lu.~ conseowrlC!as que ,,a,-,oonlt!:w. 
A"f. lns rosas. c:1. ini.eré.s para rl!cw·rir· en cosw:i6n. resu.l.l.u. igual al ualnr de 
la mitad dd UC'<m>o hm<md al, o sea, (i¡ual a la ~uma ele $23.9..17H.Ii09.20. 
c.l.,;ducldo dd. lXAlor torai d (: od.iuos auahJcJt.!o por e l p<,iin en la ce~wiflad. de 
1;47fi.757.6J8. Y como aqu~:lla <iJlu sup.:m la .fijado por la ley pwu la 
prcx:ccllmcla ele! recursc) de casaciírrJ, rJ además se iwllan n~uúclus los ot""' 
requisil<>s n<?Césario> f >W'Ct Ice COilf.'PS!(>JI de este. 1<• Sula decld.irá)i:worabl«· 

· nu:n~<:' el recur~n d(! qur¿Ja prnJmi~St,() . 

F:n am1orúa con lo expuc,r.o. 1.1. ~ala <le Casaci()n CiVIl de la Cune­
Suprema de.: ,J ustlcla. 

lo. EsLimtlr mal deru<¡¡w.lo ell-et:lln;cl de ca~:~:H·ión lnterpu c:sto p<:>r lo,; 
<1<-:mf!lndanlt-s Gloria. C:uri<J' Alberto, l.n:r. Stelln. ,Jo~.: lván y Hcmando 
S11hW.M Arroya ve: c:omra la Sl:J<I.t:rlcla de sq.(t.utda ínst;mcia de 21 de febre­
ro <k l\1\14, dlt'lm1a dentro úd presente p mc<:,;o po¡·Ja Sala de Familia deJ 
1'rib1mal Superior clrl Olsl.rilo J u dlr.lal de :MuntJ.ales. 

2o. Conceder e:! mencionado reC\nso de casnc:ión y. por <:nn~igule.nle. 
solídl.ar al 1't1l.>unal Supe'linr dcl llto&Ltilo Judicial de :Y.Ianlmlc:s. Sala de 
F'urnilia. el envlu del expe<liem<·. previo d cumplírrú<:ntc. de Ir.~ rcc¡utslt<•s 
le¡.!uh:,;, para $\JTI.ír el resp<.,dh·o trfunit ... Por la S.,.:.ctaria olld•= pan> tal 
d~<:fo . 

.Jorge j\ rt(brtio Costill.il Rugeles. o\'lcol.ó.s ~":1rura Simanoos, (.!arios F.:;­
tebwr.,/aramiUo SdtlLiss . Pcclru La.jom Piw?Rtta. R(l/i'l<Ji Uom-.:m Slen·a. Ju· 
uic r T"mayo Jarcr.mitlo. 



PIR.ES'IrACT.Oí\llES ~.8ll"l'l!JAS (Sentencia Rll!;ltituliva)/ JB:ü':ll:li!A JFIE 
(S entcw.:ia s ustlLul.lva) 1 CAAGA llliiE u . !PRI!JIEllA (sentencia 
!susUtutNa) 1 ~ION (Sen len r.!a s uslitutt11a) 1 FRUTOS 
(St'ntencia sus t.!tuliva) 1 §JH:lil'li!El\ICM:. - Condena e:n c:oncrclu 

(!:>e:nknci<~ Su stJtulíva ) 1 ACCHO["' !F&IEMI\m¡CA'liOIIUA - nlt'joraR 
(Sentencia Sustitutiva) 1 OJIIIUGA.CJ:ION Jl.liJil'IElU!IATEVA 

(Sen tencia SusttwUvu) 1 JUIIClDE~TE D:t RO:JOMS ISentellcia 
s ustitu tiva) 

IJ Cumoquieraqu~: cxiSte unapreswr<:iÓIL yeneml.sobre !a hu~r><l {i,! 
(arL 769 del C. C.). el dt<mandwu . ., wnía Id C.n.rrJ(l de pmi)(Jr lo m~l" 
.fe del pw;<<t.-rJCR· itliá •l. lo cual. rw h!zD. pUl <SI O que 1W pn'sentó llirrgu· 
na prut</xt a l respecto. r.u jwisprutlJmr.ta t·tene decantado q>.rc la 

J aU.u. de t itu l<>. no es lud il.:ul'tt'a "'""'SaJicurwr~l" de. die/tu c:ondición. 
¡>llCS aCu r .~In tenel'lo :>'(' ptred« .~er p oseec.lnr de bUC!r~u.Ji!. 
f'.f<'.: u.rt 789 rli?J C. C.: atl . 1'17 del C. de P. C. 

2) Ste.ndo los po..o.;c!C•dor~s t.le bucr..aj(,, no estLm o1Jlf.qudos a lfl. msll· 
tución de lo., .fruros percibidvs m rtes de /(t notifir.or:lbn del aul.t> 
admisorto de la d.cnl<:lltdll. y en cutmlo a tos J><'rc:ibidos CIJ?spués, lo 
están respccro de no so/.all'IP.rllc los rMlm,nte perdbiáos. sino. la m· 
biiin de los r¡tw el dueito hubies" ¡>ndido pert'iblr con rtiL'd.!ana lni<.>r.t· 
genciu y cu:l1vldod. ¡¡ en <'!! ""''"iro 4"" !ctles jrul.os no existan a la 
J.:d•a de la r.onrle~w. dd>ert el vu.lor que. ter:ú.m o hubítm::n tenido al, 
/.il.mpo dt: la perwpr.i6n (C1rl961. del C. C.) 
1.-.F.: url. !)64 t.lrl C. C. 

3) En lo c¡uc resp1'1r.ta al < "mrtoclmlellro de nllVOIYis, .5.,.gún el uric986 
clel C..C. el pos(<Cdor el, buena f e '''m cido. M'"' derec/1() «que se ¡., 
abonen lu..~ útiles. ¡,«;1ras antm; de ta conl.tc~taclóH d" la demando, 
cntead ilmdo por tules la.<; qur. hall uumentc<du el. t>alor Lvmal de k• 
CO S{,( .. 

F'.F·.: útc. l del ált.961) (;.C. 

4) Pes" a que el prtnclplo g<mcral es c¡uc la <'Uf u lima d ebe l •ttcerse ert 
roru:rP.to (art..'J07 del C:. de P.C.}, rnda uet. c¡tW segCitt <.<! inciso:¡ rM 
ar/.966 del C. C .. el ro:h!indicw:lur (((me ta)<•~v..!tacl. di~ d <'9ir "enin' el 
pr:rgo de !u que valgan., al tiem¡>o de la r<~slittrclón .. In., obras "" que 
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oonsl~ten las mejore;.~. o el po~o dr: l<l que en virtHd d e. d icho'' m<?jO 
rus UrJliP.re más la CJ.J$U r-~n dtcho tiernrm" y como <¡u.iera que st.? tru.ta. 
de una. ol>l igactón altemuli~a. según lo cual el rcitlirlfllcantc ptwcli< 
optar por u r1o u otro de l<n; valores men("Jonudos. scdcht! lro.mliarun 
in cidt-rlle, romo excep(:ÍÓII u lu rt.>gla _g,~n~m.L con po.sl.:rior tda d cll 
.follo. en los ltnnino.s riel anicu!o 339 cM C. de P.C., pues sófa así, el 
d;~r¡anr.tante pued': hcu:~r rJ.<o de l.a .fhcultad qtw !.c.< f)forga !ct k'l 
sustantivo. . 
F:F.: irtc.J del ar;t.96(; del C. C.; or!s. 307 .. iJu:.+-!J nrt. :l39 -inc.2- del 
C.deP.C. 

illlllC'!i:'All!EN :l"Ei!UCilAIL Objeción (Sentenc ia suslítutiva) 

Se re!!lv"IL'<' sobre la oh) " <:iiin "' U:< '')(J'>I!rl.iA:i!t. Impro<:(!li<!llcla de /(l 
so!(C!rud.fumtulado rcsped.o a que !!>" rw:hace de p l.c.mo la ol~le:cifm, 
hobtdn. '-'·umtn que el orúetante no C"' Jnlf>l.íii con lo r.m'l.enc¡¡:io por d 
inciro 2o. <!el an:.230 dv! c . de P. C~. rt•"f"!Cm de pag<Jde !.os horwm· 
rios. ya Qtu! tlit:ha scrnctónrls,;aparec:ió d~< lo IP.gi.slación procedim!:Tuul 
dt>lt. ~on ocasión de r., rlispuesto en ,¡ n.r1.. ro. del Dccmto 2282 d e 
W 89, mo<l.lll. O~l!c!l\n al clict(l.n"'n pericial. 
l':r·.: "rt.238 y2:W d«l C. <1" P.C. 

Corl« Suprema deJt;.,l/du • .Sala de (',usación C.im1. ·SantaJe <k l.logo­
ta. D.C . • :;!d.t: (7) de niru:zo ele m.il novcdt:nlos noven!¡\ y sei5 ( 1996) 

Mugltltrado Pom~otc: Dr. Jm;ier J'(lnt<1¡¡n • .Tnramillo 

Refer~nci:¡: Sxpe(ll~nte No. :l992 Sentencia No. 0 16 

PrtK~ la Corte a dictar senu~ncta suwlut!Va de la ~¡ue con fecha 
noviemln-.: 2 6 de i 991 pro firió el Tribunal S uperior del Db\ri!.o ,Judicl¡.'l 
de Santar~ <k Bo~otá pa ru voncrle fin en ,¡cgtmel" in~tanclaa t:$t.c proceso 
ordilUU1o prmnovldo por ¡;Y!!Lx Amiro Glltíerrez en <:<lntra de la suces ión 
intestada <JP-1 señor Julio VU:.,nte On::i:t C<J!>os. r~pn"(:r\lada por sus here· 
dcros r t"Conoddos J ulio ('..;sur. Piedad Rucio. YaneLh Pat.rtc1a . Nu ry Raquel 
y Marlé.n t;J.,xan dc¡: Ortlz Nido . todos m t:nore& d e edn<l y qulem:s a su v~z 
est:O.ll repres.,n l.ado~ por su s respec tiva" madres , " snber: Roe:r.l El.vtra 
Nielo Outiern::x de !os do,¡ primcro9. y Au ra Hosarin !'\teto Vh11hr rk Ortl~ 

el<: Jos t.l'es úhimus. 

l.· Mediante demanda ordinar ia qn" se tramilHrA r.n el Juzgado 14 
cn.;r <'Id Circuito ele Sttntafé de B<>;:(ot á (fh;. ·ll al 15. c. l ) t~l actor solicit.i\ se 
hi<:ic::ratl las !!!iW Jicntcs o sin1ilurcs decl ~Tu.Ciones y c·<mdcnac; en c:cnltra de 
lo~ demanclunm;: 



Número 2.":.:.7:_::9~--- U:\CETAJUDTCIAL, _ _ ___ _ _ 345. 

"Primera: Qur. perl enece a la .-:mnunidad fonnada por lo• ,;eñores 11\?.Ux 
A miro Gutiérr~?.. Rt!{r.wl Urihe J>emlia y Pedro Pablo Moreru> S"!l"ro. el in· 
mueble que n c:..mUnuaclón '"' Individualiza. que buc;e. parte de otl'O de . 
mayor r.xl e•J~IOn 5ltuacln en la carn::r~ 52A-Sur de e!\ta ciud ad y •1ue o;,;lú 
cllsl in guido con c~ l tnhuero 42-A·OO. antes con el n(uru:ro 42· A 10 Sur de 
la nomenclatura urbana ele Bogot.."\.. demarc:ado nsl: Por el nork "" ~{3 
metros aproldmadamenle. con pmpiedades de la mi6lDil c11munídad: Por 
el ~liT con el lol.o: No. 7 de la llllJnUl!la A hoy c:allc 42 a Sur en 37 metro" 
aproxlmad;¡mente: l'or P.! oriente. en 12 m<:l.ros aprox!madam.,nlc."r.:on lll 
Avenida 68 o c<lrreru 52 de l.logvta y 'POT el occidente cn.l2 metros nproll..i­
matlamente, co1l ¡m>piffiade" de ¡._ ml,;mn comunidad. Sey¡i.~nri.o: Que como 
consecuencia de h\ anterior declar .. c:tiin ::lC condena (sic:) a lot< demanda · 
dos a resl.il u(r, cin co dias después d.:: la c:j ccutor1a de la sc:rol.c:ncia , el in· 
mueble c¡ne se d~Ja d•~lflJllinado en d punto nnte rlor. ""'" LO<la.s sus 
anexid:ldc>.~ que el (sic) perteneocn . Té·rcera: lkclamr C(U<' la corromidad 
.formada por r.'é!L>< A>r;iro Gtd:ir.•·rez. Rqfael Urü>c-: Pr.mliu y Ped•.-o Pa !>ln Mor,,. 
no .~)J~t no esta c.hlig~tda a recon.nC"~r u los dcnlandn.t'J().C~ lu:os n1~joras que: 
h•\yan ptlesto sul>re el inmueble, yu que son pos""""'~s d<.' malo..fe. Cuar· 
1<1: CondeJl.1r 11 l<>s demandadu~ a pngar a la c<.>munldad que: n:pn.:sen to 
llldos lo<> fru l.o~ cMlee y rlal.urales que haya producido la c:osa y no sola­
me-nte los perdbidos si no los que hL•hkrc podido perdhir In comuuidau 
con mcdianu dill~cncla y r..,.Iidado. lod o desde la fecha en que entrdfoll H 
poseer de maln ~c. Qui.nt.a: Condeuar n los demaucladot< al pago de la~ 
costas que.~;e CUt~J;en (~ic] con Ot'-"Któn de este ¡.n·tH:<:t«.•". 

2. Las preteMlonr.s «:apoyan "" lo~ Iiechoo qt"~ "" n:sumen a com l· 
nuaclón: 

2. l. Median 1 P. escritura ~ .... 640 del 26 ck IC'bre1·o d~ Hl8 1 Rc¡fael Urlbe 
p,,·a lta tran• RT16 a favor <k F'clf..< ll.mim Gwiérrez y Pt<dm Pu!Jlo Moreno 
SegiU'O. el ~qutvalentc al ,;r..-;cn ta p<Jr c:im lo (60%) d e lo:< ucra:hos de pro­
piedad ''" "tenia rcspcr:t.o de "Un ¡¿I<Jho de terreno'' "'' fomm parte de ouv 
de mayor extens!6fi ickn rmcado cun d número 42-A- LO Sm· de la r.nrr~-ra 
52 ·A-, huy con d número 42 -f>· 00 ele la carrera 52 -A· Sur . cuyos lirlde · 
ros e~pectale-s son: 'Jorte. eJl lQn~llud apro,.ima•la d~ 82.50 mr.r.1'0~ con 
ptopiedade$ del rroi"mo vendedur y que fuenm cnuj~nadM a In Rrnpre,;a 
Di~l.ritnl de Sc"'1~:io:;; Público" '"P.T.>IS '": Por d !:'Ul'. en long lt.uil ~te 78.52 
aproximaclatnc:nl.c con e l !ole: n t'nne-ro sit:l.c: el~; la manzarw "A" hoy calle 
42· B Sw~ .l'or d (lCc.'ídente ctt :)7.00 m etn>:< aproJdmadan~enle con la Aw::· 
nida ilarram¡uilln o ~r" 52·A"· 'f por el mi enle. en IOrlgilUd aprox!nul· 
damcnlL: :-11.00 metros m n In cru-r~··a 52 y lá llamada A\•tmida 68'. 

2.2. "R.'Út\d l:rih~ Pel·alta ad4utrtó ellnmucl>i<: ,,or compra que luciera . 
'' J·ust·o Gabrlcl Zuhi~tn Sarmicnln m e<U<Ullo: t:>wrilura No. 6566 de no· 
vicmbre de 107Y ul.nrgn<la en la Nulutia .SeptiorcH ele Bogota: Zubiela Sar­
ml«nto lo con1pr6 a Heru.án Uribc: flera.lta por ~·:;~:rillu·a "No. 4688 del 2 de 
U!(nsl.o de 1!>74 dc: l~ i'\ota.t'ia g utntn ele l:luguiJi y e'ce liltimo lo adquirió 
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¡.>ur <V<llpra que h icicm " 1~ Nadonal de lnllctúe.ros ·Kt\1 .CO LmA" me­
dia m.•~ esct1tum No. 3262 <:omoia d :, de diciembre de 1956 "'" la Notaria 
5(:xla. IA>S anteriores t(t\llo:!~ :son inv<.w¡ulos para todos los efecto:;; p<>r la 
pnti<: acl.nra y lo.~ cuale9 comprP-tiden Wl lap':'o superior a los •·eime (20) 
('lnoR. 

2.~l . .Julio V«:enrc UttiZ Cobos entl·ó, :;.egún d d cma.ndn.nte. de m'lla fe 
a po8eer el Inmueble objeto d<: la lil.is, a mediado:s de J 968. i:¡>oea desde la 
l'l"!<ll lo usurruci.OJÚ ha• la d l«Oilltnt.o-de su mucrl~:. pasando po8terior· 
m~ulc la J)O.~("-~Ión a los herederos demandudus . 

3. ~tificada <kl ourA'l ndm!Ml1o de la demumlu Ruo;a Etvlra Nieto 
(;ulíém<?. al rql~scmadt'm de lo.s mt-.nores Julitl César y Piedud Rt.x:iu (0. 
1 H ''· c. l ). C,sta por intermedio rl~ ;,pnckrano .Judicial dio coul.l.~st.~~lón [fls. 
2'1 y 25 id.). upuniú«tosc a las pretensiones rte. la clcmanda: en cuamo a 
lo:<> hechos dijo no <:ons lari<: d lo . y el :lo.: resp~clo <kl :lo. asevel'ó que no 
c....rrll cierto co1no estaha r~\uiHdo y que dcbia probcu$~; ~n i:u~lnto al 4o. y 
f>o. mwúfcstó que n o V..nf:m la ntlidmt de hechos. 1 l~ n<n> parl.t: propuso 
con1o P.xccpción de fOI'ldO la que 0E=mnmin6 ·Falta ,(\•~ identicinci flska d<:l 
pre-dio n1at~·ia llc la. rcivJndlcac:tón". aTbt'llnle.nLanUo que- e-.n la j•~1ic:Um <h : 
In rtemanda se allittlcm·ul.ro inmueble d iferente del 11uc se retlere etlled >o 
prfnlt>ro del libelo. y <¡uc en consecuencia no se ..abe cu ál es la pm1 P. '1'"' 
•;o, prd.cndc:- retv1ndi<'.ar · ..,; 1» dd lote allnderado en ia peli1~ión prnnera de . 
la demando o una parte de l Indicado en el h.:d1o primero de la rn isrmt" . 

·"l. Por su parte, Aurn I'Wsario Nieto Voo. ,¡, Orii?. (fl. 3·1. c.l). una vez 
nolifir:ada del auto adnll•nr1o, en rcpresentnci(>n dt~ lo~ menores Yant>1.h 
Pa lrici:<. Nury H.aquel y .Akxurrd<:r. Wnbien dio re¡¡pm ::<U\ a la demnnd>~ , 

por inl.<:nnedio de apocternc:lr.• judicial (lls. 30 al 4 J.. Ir.!.), oponicndose a las 
preten :;ic)T(<:S. En (•UfllltO a los hc.chn» Hl~.roifcstó: ru 1 (>. , 2u. y é>o. que no le 
const nban; "1 3o. "E• <>ierto peJ·o sólo pardahn<:•ttc. J\.da~o y Agrego: .Julio 
VIcente Ortix: Cotx>S e ntró en po&t'-5iÓl1 padfio:a. tr-anqu Ua , púhlic-.1 X <"Cite· 
rada del inmucblr: situado en la carrera 52 (""cnlda 66) ~ 42B· 21 Sur. 
Oogotá. a fines d e 1959, la c ual ejerció, sil) m n lradicelón Jú oposidón d e 
uudif: h~sta s u nnter te. Lu po!'t~ión sobre tnl pn:d1o ha continuado t:n 
cabeza de :;us lu:n.:t.Jc:•us. 

·~1 irnnm:blo: Licue le\ ~l.guiel'l" alindcrac.ión: Norte . <:n :l7 m aprmá 
modamente, con pn:dlo 'i"" e:, o fue de F:rn<:,.l<l Padlll11: :!-lll", en 40 m 
nprux.iTnrtdamente. con la calk 43 sur: údealte. en 13 "' aproxirundnnJcn­
tc. con 111 carn::n• 52 {avcntcla 68); ot:(:i(knh:. '"' linea qu~brada. en 5 m 
11pn:•x1madameme. uon f)l'l.l¡llcdact que es o fm: <k A•·¡,(culiro Mutillo, y <:n ¡.¡ 
m apmxirm'lci.lm~nre con p11.1pit-úad que es o fue de !;"amlru Benm1des". 
Respecto al ruoehn 4<). <lijo que se lralal.><• ~ u n punto de d cn:.:ho. 

5. l.Q~ :ipodcTatlo:>jttdl~lale.s ele Jos dcn~CUl.daclos, rl" otro lado. propu­
'lleron In» cx<·t:pdo t\C{, pre".1os rle lmk!Jida rcprenel'l;u:l6n <.Id demandan 
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Le (fls. 1 y 2, c.2l. y de l"rc.'<cripción extintiva de 11fnnlnfn (11><. 3 y 1. id.). las 
cua lt:s fl >t•r on despachftd ut< dt!sfavorahkmenk n1<:<1fnnt" proveído del 24 
ele: udubre ele 1\l!l!'i (!ls. $0 al B2, ib) . 

El dos [2) d<:< feb rero d~ 1990 el _juzgado del conodmicnto le puso 
térc~>ino Hla primera in:< e nnt:ln del proceso rm:c!iantc decisión desestirllal.uria 
de las pretensiones del actor, cnn npoyo en el slguienLL: argumento: ··i\1 
hll.c:c:rst: <:'>1dente la liilta de identlda u eul.n: d ¡Jn·tllo reclamado en la de· 
manda y el ins¡n:."i<ml\do dem.o o <Id p rc.K.-eso como el po..'ICido J)(IC kr.:; de· 
mandado:; qu.,la d uramente ai1Vt~ido que faltan los flr<'-~u ¡r.rPslos e>.>en· 
clale~ reqm:ridus pm:a el tJr.rc:lr.io de ·la acción rcf\>lndl'"'""ia P""-'5 el in· 
mu~blc ol>j<:l.u di:' la demanda ul no rorrespqn<lc~. al p.-~eíclo por los d<'· 
mandados se evid':'ncla au!><·nte la pmP.ho del clonw>i<>, que r.onllev,~ .la 
{alta ele pnscsiiln de lo.s aemaculndns; por ende. Jl() "'" "slablece la ldenli­
dnd, fallando ar;i. por ültunn, la identttkación ele: la ~;osa reivindlmhlc:­
(0,;. 171 al 175. c . 1 ) . 

lm:onfonne con In ante-Jior d<~iún la parte• demarotl:mh." la apelo . 
.u·gumemandn inicialmente '!' " 'es ~Qntradit'l.miu d fallo del a quu. JlUI:::; 

pese u haber cnconl.radn ~1l prlrlC'ipio dcn1ostrndo el p!iwcr dcTnento es­
l.mdnral de la a ec:iún reMndical.m;a . luego condL<ye d .: mane.ra absurda 
que lll. au"cneia de In p rueba de la poo.esióu t.lt: 1m< d t-rrumdados C<)rJJkva la 
h~t:xi.slcncia de-l do1nhll1•. f'unttt.a.Jlzadn lo unle11or se decti(:;~ d rt>c'lJTl'~nte 
" unal!z.'U· a ''"pac:icJ la¡;· pruebM c¡uc segt'm el demuc:~l .rm> b existencia r..lt: 
lo~; elemcnf.o¡.; ax.iológl.cos <'lC: clic:hn acción. paru. <:onduir solicitando In 
revocawriu del fallo de PTimP-m instancia. y <¡u ~ P.n sn lugar sr.: ucc>jnn las 
~úplic;¡,; de la dc rnaml:> (11!1. 179 al 190. c. 1 ). 

Dicho re.:ursn de apelactóo h re desatado por unn S;> la t:1til de deci 
6lón dd T'rihUlml Su perior cid Vlsu:-ito Jud idal el~ S...ntaf<· d e: Bogotá , 
med iante proveido d~l 2ti <lP. noviembre ck 1991 (lls. 90 c..l 97. c.3), por el 
c1ue se conftrm<'l la d""l:>lón ele!« <¡un. t.oda vez que.: ..t Tribunal coro•iclP.r(l 
r.¡ue etcctivmnent"' no ~xisliu lu prueba .sufici<:nl.e que d ic r<o c:c:rlc.:o. sobre 
la íd.,nUdad del prt·tl lo nhjeto de la n:ivinclico.clón. 

lnlerpuesto ~<Hll r:-1 el fuJlo de segunda instart<:hJ ~~ recurso cxtraon:li 
na.rto de ca~m:iiin lJQr la parte dtmumdantc. la Cm-te por scnl<"";n de 26 
de abo·n de: 1 !194 (fls. ~5 al HiO, .:. Corte) lo .:asb, toda v~ que mns ideJ·ó 
q ue dt't:lh•amP.t\te el cul qtiL'rn inc·urrió cu cl yerro de fac·•o qu e k achacó l.a 
ttnsurn . al haber t"-'úrnudo CJH P. no estaba acredltf,da la iden tidad del in· 
muc:biP objeto de lu r.:h1n dfC'aeión roo o d post-ido por lus dcmnndad<>s, no 
ob!>luntP- que las prullbu" demostraban Jo contrario. 
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Pradicad as .las pm«lms d., o ficio decretadas ~Jlla St'niP.r•c:ia que casó 
la d~l 'T'rihum•l. p m<:t:.lc uhora proferir sentencia ne mérito . por cuanto 
.,,.,¡¡,., pn:scnt<:s loe presupuestos procesales, y "" ~e observa causal nP. 
nu lidad que Invalide lo actuado. 

C l)"\'~lrJF.RM~lC)Nl!:S 

Como quiera que en la ~ntencia de cusm:ión se analiza,·on a o:spacio 
los elementos axioló~cos d~ la acción reivindi<:atorla, asi r.omol¡¡s c..:ccp­
doncs, la Con.e se encu en tra rel~'«da ele •~>lvcr 81)))re talt>.F.o ternas. y en 
consecuenda se limltru'ñ a proveer lo ...;,leren i.C a las prestaciunes mutuas. 

l . En cuanto toca con tal mater:ia. los clern~!ICI:ldos se d eben t·cmsick· 
nlr cumo poseectoreo; ele bll~na fe. habid<> c:n~nM c¡ue como quiera qnc 
existe un ... 1. presunción ¡i~ntral ¡¡l res¡><:<:t.o (articulo 769 rl~l C. C.), el de­
mcmd«nle lenh> la <:>l r¡.t~l de probar la mala fe d"l po~cNlor Inicial. seiior 
.Julw Vit'<mte Urriz Cabos y de su~< h"r"'''"'"'· lo cua l no hi.w. pue<:l\0 c11.1~ 
nr,. pn·~~~ntó ningunu pn1<.:lJu al respecto. slno qnP: f.ll~ 11H1itJ') 0:1 afirmar en la 
dt.•ulUJJd:..t: ..... C'J señor ~ui/f'J Vir.P.n1r. Ort.l:/. f:uhus entró a pos~~r el innnu::blc. 
ele n1a!a fe. p1J~:t. In hür.o .'ih l ju~Lt~ titulo y en fomut nb\J$1va ...... aflrnl.actón 
que u.pan.-..:c hueri~\na de pnu~h~. pues d dr:rnand a.nte n1 siq\Jicra iruli(:Ó 
en r¡nt". r.onsisUa lr1 ·runr1a abustrn· y. por lanlu C"C$uUa il1Sllfi.C'1entr: par:.1 
ci <XIuc:lr la condición me:nl·tonadu. }".l que lajurt~pr\ldtnc..;a Uc:n :: uc:canta­
do cr.<e la fruta d~ l i l nlo no ~"' lnrllmtiva necesarta:n~ntc. <le dicha condi· 
ctón, P""" m'>r1 ~<in t.c~>l~rlo se puede ser poset~dor ele buena fe. 

2. Así los msas, sl<mdo los demandados ¡mse.~diwes de /meno./(,, no 
<:!:stón. o1>1i!lculo.~ a la res titución de los .fi""" percibidos a ntes de lrl nor(fica 
r.i6n de! auto admisorlo d« In. <lemtuu:la y en cuan!<> o. l<>s pc?rcibidos eles· 
pu.és. lo están resp(~r~t.o (f.t: rto so[a,nente los reuJmt:·Hte oerciiJidos . .-;irw. 
tllmbi<'ivl« !os <Jt~·l·l du.~il.o hubtes(' pod;dn percíaú·rorl m~diana ini<.>ligc?n 
c!r• y ucUc•idad. f1 CJt el cvcnro c¡r•« tales frutos no C'.xis(rw a !a f echa de 1.a 
<.1mde~u<. deben d valor qcm !<mían u ilublere.n ccnlrln al tiempo de la pcr· 
<:t'pcióil (articulo 964 dd C. C.). 

3. En el asunto subjudicc. únka nu:nte se adeudari;ln por eoncepto de 
fl1.ttos dvilt!s, ~ánoncs de arrendarni E-!TJI.o, para cuya ta$Ht~ún ~~~t'l COI'PO· 
rac:lón decretó olki<•~;ltnt•nl.c: un peritaJe. el eu;~l una vez practic.ado (11, . 
17\J al 1 \J2) y ampliado ulns l ,mda de la Corte (n,. 202 al 206). fue objeta· 
do por etTor gr-.wc. por la p¡u<e (l .. rn,.nrlad/1 (fl,;. 208 al 211), r.nn funda­
m ento ~n las si.glli.,nlt'"' rt\ZCines: 

3.1. En primer luA:.U' se objetó clir:ho trabaJo por h~h~<r«c iHr:lu!clo 
<.lt:n lro de los fruto~ r.lvll<:s los canones riP. a rren da miento de dos (2) 
locales. d ..sdc la fecha en ql•e los d cmrutdados OClll'"" d icunueble - Jo . 
de dlcJembre de 1 9S9-, pese a que uno ri~< .. nM a la época de la eJ>.lJCrtlr.t.a 
:.lpcnas ten.i.a cuatro rn t:!l<.:!l de conF.otnJirln, y ;t <pu'!' el otro no eslal'<l <:fl 
post:-sióu utalf.'ri.aJ <le In,::. ci.~mandculos. "aprox.iln~ñamcnt"~ .. desde el mío 
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dt> J9RO, ~poca paro lo. cu ul st 'posesionó del mi~mn r.l :;cñor Pedro f'ablu 
MDrmw. quien po&t.criunm:nte se lo cedió a la :~~:¡~oro H i!da il-!oresw d~ 
GÍ<tiérrez "hada <:1 afio de 1990", .Y c:sto. última. o. su ' '<'Z. st: lo "rn:udó u 
Luis lJhalilJ.> Olit-ocros . 

. 3.2. l':n segw1do lugar M: ohj<~l» la expe.cticla. por (:wlnln. seg(m el 
apú(kntdo de los d~m.uuhul(>.,, ""'-' estan compulm>do doblemente los cú· 
nones de an'f:OfhJCrliMl l () de l :.i~ meses. Y~l que en e l prúncr r:uadn,l se 
incluyeron 13 lot» lidad de los fruto.-.; <.i •iles. e,;; d eclJ·, dc~dc: l:1 ft-t:ha en qtte 
el d cooa ududo ·entró en p<>s<'~ión (diciemb re lo. dt: 1959) hasta la de la 
cxpcnk ia (junio 30 d e 19941. y, en e l ~undn, st: lnso.ron a partir de la 

· fecha rle. la notificación ' '"1 ~u lo admlsoriú de lu rl"mnnda {diclcmLrc 18 
de Hl!-12). Según el ol~jelnn~e. deben liquíL1~,.,., rl<': In siguJeJlt< rnancm: 
"desde el. l n. de <lickwl>re rle 1959 al aiio dt· 19B2, P"$terirmenle ("i<:) o a 
cunüm>uciñn de»de d lo. 11<' "nero de l!J83 ><1 ~O ck jwno de l!J!H". 

::1.3. t::n tercer lu¡.1nr 11e <>Cha<:>t error g1·ave ·a los expe<~ü" por haber 
(.~t1.1t'.\~"\.dO los fruto':' (.ÜViks l.ttcluyt:uclv lo~ que ts(.' <JC\'1Vf'll1 Cle }C)..~ LUtjun:lti 

efectuada" al inmueble por los demandado-, aul<:s d.: la presentación de la 
detnanda. pues se.~(p:l. t:1 a¡.t(l(hTado de estos no vul<; h._l m.isn1o ef an1cmln 
de un lok que el de u 1101 lxxlcga y unos locales w merciales. 

3.4. Flnahncuu~ se aftnna fJ"" in<::un ien m en er ror lm; peritos a l d<.~ 
tem11nar d innf"nlento d e los eánoues de :u·rcmlarniento con ba se en el 
por~cnl;'tj~< <le inilaclón anual, y s.in h..<tbcr l.<:u;dv en cuenta fo.ctores lale:s 
como: r.ali<h>d y antlgücduu d~ lo. construcción, ublt'a~iótl. comcn:í;JJ;zoción 
y s<:rvil:im; públicos de l Inmueble. adcm;is que según el hlconru,.inl:: " ... no· 
t»C esh1hlece con b~l..~t) ~l'l q,ué estadisUca~ o estudJo ele pfopkciad raiz se 
¡n.ulo 1\jar ~l valor de lo~ cánones de lo" nños 195!) y !!ubsi¡,~•ientes. mas 
~ruve aún es el ermr d ~l dictamen cu.,ndo estnblc.::c el vu loT rle los loca.le• 
'.'Vomri.ema!. Suroriertla.l. Mczzwtit~e, Rodcga · cuando t:1 in mueble [lote) 
<>m,.'ió entl"<: Jos uño" <'le 1959 y HJH8 d e cons true<:iún Hll(tma·. 

4 . Surtido el traslado de la nnterlor oi.JiL'<;ém , el nll.-;mo fue dCSN>rrirlo 
por la apndcrnda del d~sn•tru:lanle, medta i1tc l::>t:r11o visibÚ~ a folit)S 2 12 y 
sul>si¡.(uicnte$ de este cuud~nLo, en el que"<:: t~uiil·llO en p rlmr.r lugar, que 
se n:chaznra la (Jbje<:i(m, por l'Uanto c.l obje.tmlte no hallia tla<ln <:nmpll­
ortl~:r•lo a lo prevjst.o (:rl el inciso 2o. dd art\culo :l;JY d el C. de P. C.: y en 
«cgundo Jugar. se r'eJlrtO a la ohl<:l'ión <1<:> la 13lguícntt~ manera: 

4. 1. ~n cuanh) nl prhn~r n;paro ntinnó que t:Ce(:U,.·ru.ne.nte el lt>t:al 
nororietltal hahia g1do cor\stiuido hncia cUguuus n u :St'l$ Por el lngcni.crn 
ncné Perltarulu l.ñpcz y que erl L'tUIS(::t':uenc-Jn los dt::rii:JIJdados adeudaban 
por con~pto d r. ese Inmueble sr>lam ente la s wlta 'lt: c ualrodentO!> m il 
l"'""s (MOQ.OOO.oo), y que <lll lu <JU<: n::;p.:cta a l local ~urortental. era 
ckn .o que desd~ d añn rlc- 1980. apru.~ilmulumente. se pot<esionó del mis­
mo el SI1)0r r'Cdi'O Pu.blt> Mnrcno. y que ¡.mr tauro de.sd e dlcha (:poca Jos 
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t1emanclarlos no estaban •>bllgu~los a. Jo<i¡.(ar lus fl'utos a lo-s demanc:laolt:s 
por t>ll roncepr.o. 

4.2. En lo rcfcrcrltt~ a l segundo reparo. dijo q~.~t: no lo aceptaba, pues 
lc>H pcril.os no <:ont .. bili~ttrou doblemente' los fn •w ,;. !lino yuc hidcron dis· 
tJ.n.tns nprec.incioncs de lli.:\l(:nlo cnn lo tlJandado por esta Co11>ora<:ión, es 
d ecir. que se ta.saron unos frutos dc~dc la m:upac.l6n del inmm:bk por 
¡¡arlr tic lv.; dt:•n~ml,.dm< y ol.ru& desde la n otificación <k la demanda. a fin 
de conocer los dL~lint~ ' '<llores. lo que resulta net.:eswio par.• 1" orde11 de 
rr.stltm:ton fre11t e a la buena o mula le clt' lo~ demandados . 

4 .3. F:n lo que llat:<: relación a lo-s otros he<:ho" que sit·vleron de sus· 
terno a la ob.ieción, mnntfc.~K l c'J que ~e 9POllia ya que ~<.~ rcfkn:tl a la tncto~ 
o.lulugia empleada por los pe•;t.o:<. mas no a aprecl&c.tone~ CITadas de Los 
lllÍ!HllU~. 

[). l>enln> d e la OJI<>rl'"'lidad legal la Corte nrrl...,.,(, le< p.!'ál1:lca de las 
pruebas solidladm; p or ln parte obje1a.nte {fls. 215 111 2 17), las que no se 
pudieron obr~n~ pnT r;'li~oncs ~jcnas a esta C<.1rpor1l.C':ión con1o con.sla H 
!ollos 2 1 ¡;¡y 2.20 tl~ ~~u! cuo.dcrno. 

6 . Poslerionnenl<: !SI: dispuso que los pertt0-5 "mplíaran el dictrunen 
IP. Ir.la lmente presenlmlo, l~, ,il:urlo en cuenta los h cctu¡>; aet:ptadoo por la 
npodcrada de la partt' tll<~nancl(lnir. al descorrer tllru~lad<> ti" la objeclón, 
ortlr.n que en efecto fue C11mplida rnc:rllante el esct1L<J Vi':libk a folio,; 229 y 
2:10 id .. t~n el cual los experws t\e'l(;(lut.amn del vaJur de lo:; irulo" <:ivíles 
\nklalnu<rllt: tasados lo" cánones rt .. "rn:nrl•liY)Icnto que pur l'onccpm de 
los locales no '"kurlml tos demanda<:\o:,;, "'' ar.ur.m o a Jo aceptado ¡.>or ln 
m1s1ua parte d~n·mndm·ttc. 

7 . . P.cuu rt"..s<.llvcr la ••1 tit:dón se constdera: 

7. 1. Inicialmente h ay 'l"" anotar que 110 pl"Oeerl" 1» sn lit:il.ud fonnula­
du en prí1ner ternúno por la " fl<><krut.la d r hl pa.ne dP.tTUJno.lant<:. rcspeC'to 
u que se rceh..1.ce d~ plano !11 ohje<:iC.n. habida cue11111 qut: d objetante no 
<:umpliú con lo ord~nado por el indso 2o. del articulo 239 <!el C. ele P. C., 
re"P""'-" ulpago de lo.; hononJrio,, ya que didla Si'ln<:jón d'"'"l'"'rcc.tó d e 
In kgisladón procedimental c jvil, con m:aslón de. lo dl~pm:sf.ll en el articu­
lo .Lo. dd D<:<:rcltl 22tl2 d~ 1080, mcuMi<:ación No. 1 U. 

7.2. En cuanto toen ni ¡:n;mu aspecto d~ la ob)cc1f1Tl. i:sl.c: nos~ abre 
pn:s•>. en at~nclón a que. s i bienl:s c ic n.f>. al pru·ecer los Pl:t; lo.~ iJJiclalmen 
te incun1t:>.ron en :llAuhos errores. al h¡;,lJcr f.í:nido e11 cuenln uno:-; eat\O· 
nes de arrendamicru.o que en realldad nunc~' ¡><:rcJbieron los dCTil"nda­
ctos. conforme mn Jo,q ~~~~hos antes anotU<lM; r.amblén lo e~. que tak s 
yerro.~ fn emn n~t~titl~ador, por lo:s ~xpt:rl O$ r:rl la ampliación de "'" tr;,h"j(> 
(Os . 229 ~~ 2:10. e~ . COJ't.r.) . ~OlTección qu•: ::1<~ li.IM con apoyo ~u lo In;miC<:s-
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tado por la ptut.c·adnra. al dcsc:nrrer el lr10.•l~do d~ la objeción en mm" " · 
to. 

7 .3 . ~rl lo ret'erenú: •ll segtmdo f'l\illlU de inconforml~rlm rlel objetante. 
se adviutc sin hesil;tt:l6n al..Jtuna que n o eldstr. r.l r..rrnr r¡ue :;¡.,.achaca a le >S 

expertO$. puek no es t·ierto e¡ u e se hubiesen c:unlabilizado dobkrne.n l.e tU\OS 
cánones cit:. arrendamlt~n\o, ya qu.~ lo m.:unido fue qut: los auxillarcs, ~1-

gulenuo lus UlstJ·ur.ciow~s lmpa rtirla<S por esta CorJ>oracl6n en la scmlen ­
cia que casó cl'fnllu del Trlhnnal. al clccrcl>~r la pmeba d e olkio, e.stirua­
n.>n los frur.os c i\iles (r.ó n unes d e art<!n<blmi~.nto] a par1Jr <l e cada tu><• eJ« 
la"' d os fechas fijadas J>'ltll .,1 P.f~to. Es por Pllo q u c a¡r.t.re<:•m dos cuadro~ 
clisumo.s. y u nn de ellos lrwolur-:ra to<lo d pmodo d~J otm, ln que es lógico 
tlado los mojorl<:>~ lempor·a lt:s qu<:" se tuvieron en cuenta. N>Jt.ttralmente 
qOH: dlo no Jmplic::t que al ""mtento ele ha<:er el reconol:imiento de loll 
frute•:; :;~ ha.'(a clr: rmmera doble: porque el f,.llador e-n su nwmento esco~c­
ra y apli~<tni ~~ p<:rline.nte par:1 lo cual tCrldrá en c.ucnr.a m mo lo exige ¡,. 
ley. la uuena o L~ no>~la te de la pa¡tc !JOSt*rlora obllgatlu n restiwi .-lv• y 
pagmi os. :Siendo asi lns ·~•sas no '" asiste la ra>im en este aspecto al 
ubjet.ant.('. 

7.4. Rt<Hpecto al l.t:rc,.,r motivo c:n que se {urJChl m objeciino, tarupoc.o 
eldste d Y"rro que se le enrostra a lo:;; e¿'Pf'riús, pur.s, $1 bien c:s üeno. es 
punto p;.odllco eJl el pm c.eso. q ue c uru1do ,Julú> Viccnre Ot'l.iz W x >S entró 
en posesión del lnorm~ble nuu.cnn de la reMndicaclón . é.-<lt: cons!stia r.n 
un s.lm¡.¡le lote de tcm<t1CJ. en el c:u'll no h abi" c:rlitknclórl al¡.¡uroa, y que la~ 
que C.'ds l.t<n en la ac:o.u a ltdacl fu.:ron cons tmidas por e l c:ausunte y 1.111 

inqullinu, J~mblcn lo <;s , que en 'irtud d o: la acce:;;Jón dlt:ha>~ mejoras pa­
san a:;.,,. proplcdud d el duciw dd tem enu y r:n tal virtud lo~ lruco5 civil!:"' 
que esl; i.S produ'l.can tru.nbjén ~on de ~1..1 pTnpiedad. Erl t:Cll\$ecuencla. m.ul 
podrían h alx·r <AJlr.ulndo lcr• c:xpe1~os tale,; fnrtos h a dctM lo abstl-ac.cifm de 
aquellas. ruáxime c-uando el p ClSeedor el<: h u en a fe <JU<: h a sido ''cnc:ldo. 
dcspui<,¡ d l" Jt, eont.estae16ro <Ir: la d~J!IImrla ·est<'t ouli¡.¡ado u restituir lns 
frut•Js nnt.tU'&I~:M y <·i\rile., de la cosa. y JHJ ~<•hmtente lns ¡,u~rl"ibiclo~ ~iJu•lf,)~ 
qu« el duc ñc) hubiera puellrlo perduí r c:on mediana inteligencia y m:o lv!­
dad l.enlendr. la eo.;a er1 su poder. y "" rnn.v ra7.onable coleJllr """ ~ el 
tlemandrullc hubiese tentclo el predit> c:ro su poder. ~'On tma m c:diln o;r inte­
l~gt<ncja y acth;<lnd. ta mlrfén h abria c:unS(ruldo en él y por end e uluenldo 
mnyor t'Crldimicnto o íuc:n :meJlto uo: l<.>$ liu tos civiles. 1\.dem:i~. no pued e 
perdcr:;c rk \1sta que: 111 po:sect.lor ':'e le rer.r>nor;en y paj';ln l>ts m~loru~ 
p!tUIU.clul! en ellulc: por su valur <J.<.:tual y no d de la ~p(J(·a o fecha de~ ~u 
con9tru<:dón, lo que fa t.nhn<"tlLc restablece el <:(lttilibrJo y c:cp oirlad de i«s 
prestaci11n cs . Luei(u por est e aspo..:r.u tampcco s..· a bre pM<o'o la objeclon. 

7.5. P:n r.uant o a l ú lrin1o purof.o ~n q u e se funda la nhjeclón. c:l 
inc.;olúorn)C: ~imp1toTuent~ s t.• Hn1itó a o.:ulLep<:me-r su <.:Tit.~rlo c\1 de Jo~ exj)er­
tos. respec to al m~tnño uUlhmdo por t.'"$lus pnra hacer ~n trnb"¡o. JICTO no 
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presentó ni solicitó prueba a lgun a . qu o: punga en ~•1drnMa la c.:<i-slencta 
tlc un enor grave. 

En lo que rcspúúta al valor de los eanoncs de ('lrr~ndutnicnto ealcul:~.­
dos etltre los ;inos ck 1 H59 a 1968. pes" a <¡uc en el lote;: no •:xistia rungu­
na ·construc<.iún pan~ dlc:ha ~poea. si bien e~ cierto que a l p<>r~:ceo· existe el 
~:rror, el ml6mo resnlla lnlra,:\:endcnte pue.;to qul' pllril prolerir la conde­
na. no es nc;(·c:sarit) 1.cncr. c11 cuenta pam nada dicha pan.« dd trabajo. por 
l :t pol.is lma razón d~. que 1<! n :MI.it.uclón solamenl.: se le lmpondni al posee­
dor. qn icn eS de buena fe. a pmiir cld 13 de dicie¡nl:m : de 1982. esw es, 
désde la notilkaciúu del auto admisono dd libelo introductM. 

Por tanto la Corl.t< nc:o.o;crá el dict amen f<rl onenc:IOn. según c:l c:nallos 
<lmmmdados, por ser '" '"""don:s de 1Juena lt. a(ICudan a lo~: clem~\ndan-
1.<:,;. por concepto ele fn>l.n• dvíks . durante el pcriudo CCI!llpremlido ~mre 
la nvlíficaclón del nnl n admleurio de la denmndu (18 de diciembrt: dc l~l:l~l. 
ll>oSttl la fecha que '"' terminó de elabonJT la C.'>pe:111cia (30 <.it: .itullo de 
1 H~·l-1). la .suma de"''"'""''\ y seis millon""' ~ci~Cít'ntos e1mn:111.a mu pe.so;; 
($m'U)40.000.oo). t\ di<~ ha cantidad hay qtH~.agre¡¡arle la de t.o-es millones 
cuatrocientos och~•·•la mll pc~os ($3.480.000.oo). que c:nrr~sponde ni va· 
lor tic los fmt...,; civiles dcl SC$1;11nno ..emem<' de l994. los cuales fuernn 
calculados siguicHdo ~l mlsm<J >tistcma de los l'"ri lA>s. y el valnr eh': los 
cánones corres1'<mdkmc~ a los dc)(:e rtl(;SCS d~ 1995, pur.l cuyo e-fectn sr. 
ckb<~ tomar el valor el~ lo& de 1994 e in<:n::me ntarlos """ t:l indlce de inOa­
dún, confonne al stsl t:rnu. Sctlalado por lus c.xpCI'tos, y asi suces1van1e111 ~ 
\laKI.a la fecha en que ,;., .. rcctüe el pa~o. 

l:l. En lo 'l"" n~!>J)(:Cta a l reconoc:imlcnto de lu:> ll><;luras. según d ari.i­
culo loltio del C. C. ~~ poseedor de buc:na fe. vencido. l.km: derecho a '1'"' se 
le abonen l;t:,; útik~. h t'.Cllaó ant~s de la conte~l<l(:16u de l<< demanda , 
cnlcndlendo por l>J1c"" la !< que han aumentado el vul<Jr vt:nal ele la c.os;L 

l!:n el ' '"'m lo sub./udl~c. apan::cen probar!:." como mejont~< útiles las 
constrm:<:i<)ruos pla ntadas en d lni.t: objeto de 1~ rdvindlcnci{,n. r.ousistcn· 
tes en una bmlq(a, dos loq:ll~:;;. unu nororlt>ntal y otro ~ ur c•r\P.nlal y wl<l. 
oficina con~truida en el me?;.anint' que se enr:ut:nlra ~obre e~Le últirno 
local . .!\hora bil:u. uu l Ocla.F.o e$t.'15 con8trucCt(lllC:) fu<~ron efectuada:-; por los 
<lc:mandados, I)Uc:s H<:f!úll Jo ded<>ranm Rodolfo Ofo.<:<>II!t'lto del Real y .Jui· 
nre CLJell>O Sarmierr/11 (Os. 75 y 78, c:.1) y lo dictamlmtron Jos experim; en 
~n •mhaJo [fls. 187 ¡rl Hn. c. Cork), '"" mejoml!l pl:mtadas por el seüor 
Julio Vl.cente Oniz Ct~!}()S. estru1 constituida;, por la bodcg?. y el lnr:~\1 
suroricnlal. puesto I.JVt' d local noroncnlal y la oflclJla que s.:> encuenlra 
Ubicada en d mezz.arJiuc llcllucal surorir.nlal. fueron bcl:has por el inge· 
mero l'emcutdo 1 ,!)pez. qulcu uo .., pane en csL<: vr·o..'t'SO, ptmt.o que no fue 
disculido po r la parte derrmrrúanle. y. qn r. en cuttse<.>ttenrjn, <:<>rno se dijo 
con mtlclación se coru;llll":" p<t.ciflco. 
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Pm lo tanln. "om o lo~ <IP-mandculn-. son de b u e-na fe, Uerlcu dcrr.cho a 
que ..e les recorur¿ca el v»lor de la t><xle'la y del lrn:al suroiienl al, ya que 
tale.'l lllf>jora s snn útiles y fueron plontada.g arll.:s de la n<olifi<.:adón del 
auto n!lmi-sorio de la dcrnnnda. <:eorno que se hi<:i<.:ron en vi<b del set1oo 
J ulio Vic"nte ürl.i>' Cobas. 

Al cft<eto hay que ru1o1;or que. pt<s« a c¡ue elpo·fJlr.ip io genera!. r~s 1/ltE'la 
r:ondenll debe IVlr=<<rsc t•n m ncrcto (u.rtíc"lo 307 del C. ele J-'. C.). ;o<Jrr vez 
que ;wyúrl cl llu:iso 3o. t.l~<l. articul" ~66 del C. C., d reivúldfr.(JfJr>r liene la 
jaculurd de l'?lt;g!r "enl.rr.' «l pago t.k' lo que l!(o.lgarr. al tiem¡w rle la r·esUtu· 
dt'Kr. las obrm; en quemnslsteol/u., rtt~./oms. o t>.l.pa!)odelo IJU<!elt vüttll.Ld.r. 
clídms ll~Onl .. < ooliere mo.s la ('()Sil «n d fclto I.ÍI<rrrpo", la C<Jrlte ho Pl't'(·l$u· 
do r.¡ue. corrw q"icm, '1."'" ·'" traiu d e Hno obllgu.t:t6n altemGLUm:r .. ,;egtln lu. 
cual el rr.t.oludicanre pu.t:dr. nptar p()r r.J.no u otrc> de ios ualOr~.c.; m(mC'ioltt t-· 

dos . .Se debe tramitar un lm:idcnte, ""'"' excepr./l)¡t a la regltl (limera l. COtl 
posterioridad co.l. fallo, en ws lénn.lrlf)S <le! an.fculo 339 del C. de P. C.:., 
pues. sólo as!. et clemand(lute puetJI~ l<ucer w >n de lajacultml ''""le ocor­
gGt lo. ley st~~lmtHua. 

F.u este: orden d e itlcns. se r.nnrl~.nara al ll"mandanle u abonarle u los 
d"mandado:~, de la manera a ltcmattva. Pre\'iSta .por la ley. el valor de la~ 
m cjo1·as scri<llada.~. t:uya cuan!.ilk.aclórl y elección p,rt.;n~mes se t.rmulta­
r(ln melliartle ~ltnc:ident~ prr.visto en ¡,lmtículo :ng del C. Jt: r .. C .. y "" 
le$ ret~ono<:erá a ho; demarHlúiQs e l derecho de relenclón, hasta q ue "" 
efectúe d pago dr. las mJ9nlas. 

D r::l' ISI-:'>N 

Por iu nnteriurrrtr:.nle expue.~to. IG Corte Suprema de Julll.k;a, Sala de 
Cnsadón CIVIl. r.n =le de inslanciá. n clm\nistronclo jus tlciu en nomb r" de 
la He pública <k Colombia y pór at.ol<'•rirtad de lu ley, 

l'rintcl·o: Re¡;ócas .. t:i tullo de w tmera tn ..... •nncia de te<.:ha feb rero 2 de 
l!.J!.JO. dictat.lo por el .h.,..¡.¡údo Cator,;e CIVIl tl«l Cir"ullu de Saln~'fP. de Ilo-
gotii. .. 

S<.,gundo: fJ¡,t.:Jarasc nn probat.lu la exccpo:fón pro¡mc51<\ ·por lo~ de­
mandados. <kn omina du .folra de itl.fmticktdfof<Xt del predio mauma de lu 
l'l?lvindicar.l'br ' · 

Tercero: f)..,daras" "~'"' pem::cuw" en dumtnlo pleno y absoluto u la 
comunidad cmtlin<nada pur Fel~~ Amim Guclém,¡: . .Rqfr•e( Uríl:.e Peralca y 
J'edJJ>-T'ablo Mrlmno Seguru el ÍlllllUcbl t>, que lw r:f' parte llr: Oh'O de m nyor 
extensión. ubl~''"o en la c:iuclad de , untafé de Rngotá en In carrera 521\­
Sm. dlsUnguldo r:on el n úrn.,ro 12 -A-00, ames t:nn eluúmel'o 12-A· IO 
Sur. cuyos linderos l<tn\ !or. $iguien tes : 
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''Po)r ~1 norte eu 33 me tros apr.oxim~tt'lamentc, .:on propiedud<:" de la 
misnm ~rununtdad: Por <:1 ~ur con cll<.>lt: :'<o. 7 de la m anzana /1., ft<>Y calle 
42 13 Sur en 37 lltélrOS ap1·o10madame.nte: Por el otienle. t:n 12 met.nos 
aproxilna•J~me.Jte. con la AV<:roida 68 o ('UITcra 52 de Hogotá y pc;r el <o<'.CI­
tlem.e en 12 m<:l.rns apr<))(!madan1<:ttl.<:, con propiedades clt: la m1~nw c:c>­
muuiclad". 

Comrr.cr. Condéna'lt: " lo:'! hereden.•,; rc:(;onocidos de Julio Víwrtce Or!1:.: 
Co/JOS, ses.\ore-s .}ulil! c• .. ~ar, f'icdcul Rot:i.o. Yo.nel.h f'atr!cfa .. )\lwy Naque! y 
MnrlélllllE'xánd.er Ort./7. Nió'Co, a restituir a la ~mnunida!l tlcmandanle. d 
predio detenuirr.Jdo eo elnum.,ml a nte11or. pi:ro tenio:rul(> en cuen w (JIIC 
se conced<; t 'Tl favor d~ ~sl~ d derecho dt< retención dt~l m.l<;mo rnit':TII.ras 
se le:s pog;• d valor que C(>m<Spond..~ poT las mejoras que aqui "'" ~r:ono­
cen. 

Quinto: Condém>s<: ti los dem;mtlu<'.os a ~gm a la comuni<lad deman­
dantt los fmtos que huhlt:sc podido pnl!luclr el illlutlChle a punir tlc la 
notilknetón d el "uto ru.'llnf,!.OJin rt .. la dem anda. y cuya e~lb.II<Jrión al31 do: 
dlcl.,mbr.· <k H~l4 "~c:h:udc a seten w millones deu to 1•elnte mil pesos 
($70.1:/.IJ .(.IOO.oo). suma ¡¡ la <¡uc debe :'l¡,'To:¡¡ar,;c <:1 ''nl<>r d" los cfmonc• 
OOlTE"'~pondienteS <• l<l-M doc~ nte~t'!s de 1995. p.nnl cuyu .::fer:t.o ~e debe to 
111m· el vaJnr de los rtr: 1 ~91: tu~j:-, ,::1 1nd1cc d~ infh.clón qu e ~~en.ifi.quc d 
DANF.:. confonnc al ~istenm empleado por los cxperlos, y a.sí S\ lt:<<ilh•a­
mente b<~~lo la (echa en quo: se efectúe el pago. P-n d ¡>wuo St! dcdara no 
probad<> d e rror gra,.r.. matetia d r. la o~j~ión al dicta men pcdcial. 

SeAio: Rc<:Ot\óce!!>e ""'"" mejora n:alizacla p o r los demmulaáos. en .,¡ 
tmnuc:h(e en litigio la constr\ll:<:ión d e una bodega pm-u uso lndusl.rl;l l y 
c:ouic<"Cllll. y d lor.al surorh:utal. La ~sl 1m:tc1ón d"l vtUOI' qn" por tal con 
c.eptrJ tkhcré abonurks el den,antk'l.nte <>e sujcuo.r~ 'li lnímrt.e incidt:r>lnl 
previsto en d artieulo :l:19 del C <illlAo de l'ror:cctlmíenlo Civil. ~1 · 
reivindh:unte pod,.i.i d c¡tlr <:-1 objt>lo d e su c>hl~m~lón en h• fomm dlspm:• f.a 
por el artfc:ulu 9 66 del C .C., cma '''-'" "" llrme- lu re><r~<~tlva 11quidadón, 111 
cual d~hc:ra úompr.,ml<~r las dos formas de cancelar el v¡l)or de la~ m<;lo­
n,s, prc~16ta en dicha nm,ta. 

Sl~fJ(inw: Allf<n;z;)~C a las 1)(Jrtcs pnnt dh :tuar las cvrnpensacioni:H a 
qu<' llaya lu gar de acuerd<t ron la ley. Y en el e-•cnl.c. en que d ,..uor d~l · 
derecho por mejoni.S $1!1pere el <.le los ímto., all.:udad<x!, ¡~•ra los efe<:t.OS 
rl" l articu lo 339 <Id C.P.C. el dt:maru:lantJ' :oúlo e:stará obligado a <:<)rl~lgnar 
l;; d ifer~Jttín a favor del <it:ntanclantc. 

Octauo: Ctmtlenase. '' lm; demnndudo~ al pago d() la6 r.:osl>tS del pr~ · 
s.ente f)f'R:l:So en SUH dOS11ltstnnd0:1.S en Hwor de la p~n'tt!. tknl::l.lld:=:ml.t~. 

C..tiplese, n olifll'¡uese y de,ouC:lvase el ·~ecli~.n le a l 1'11btm;tl de ori.,~~Jl. 

,Jnrye Antonio CtJ$1;!1lo I<u.(}dJ,s, Nicolá.~ Recltura Stmnm :as. C'-arlns &¡. 

cebon.Tommillo S<:lr.IMr.~ • .fJedm ( .. ufont .fJ!an.er.ta. Hajad Rumuo Sir.rru.,·Ja· 
t1er 'fwnayo Jarcunill.o. 



lruÉJP>OSRCHOI\l 1 PlR'iT.EIBA - Kccbazo 1 IN'l!'E:imO·GA'li.'OJR:.O 
DE ff'MtTE 1 ICOJIIFE§!OI\T 1 :.U:9lroN®AIBliLBllli..IW 

.rul!PX:CU:.Ii:. 

1) P:l!«¡¡islador}act~lta al jirllnrlnr pnm rtX:Ilazar de plano las pn!L~ 
hu .. "' lt.!gcdntente prollibiilu:-;, tnrJrtlr..t:: n tnt:;ftr.(t('.J?'.$. Esca prt:'rroyu.tb..Jo. 
se uJ:()mpasa cort los gu.r!lnJ.fn.~ p;-nr.P.;co,nl!!.«: r¡rJP . .,..~:~ les ('.0/l<.'C'de a !as 
[.J<.Vle1s c:nmn r.l rlrhirio pnx.:eso y con ,~¿ pr1nc:ipitl dr. In ec-onornia pro 
cesa!. Cure<x: otminml.'nte de sentido <lt!<:rr:i<tr uric.t pntE~Ja que se 
encucntm pro/tibil.lu !t<galrne:ntf!, o sro. lntVfc,az. 
F'.F'.: nrts.175 y 178 Ut!! C. rir. P.C. · 

2) II\'1ERROGATOWO VC:PAR'TE:: nJ f.s <'l d cJ·ocJwque se lemt<Lnh: 
a tu ulm. ¡xtrte pam que P''"""l"('· a lrtwés de !a.fomm!acibn de! 
mspr<~rivo cut\stiont~riu. !u cr>r!/bión de SLI oponente en elpm(X~~o. 
t!S r¡OLiz(ts la princ~u! u.: wrlo~ los meclfos e.stal>l€'t'lt:l.os ¡Jor lu.lt:JJ. IJ) 
S" .~oUcitud ¡¡ dRcreto gn?.<l (le; escasas l!1nitacione.~ o pmlrilJj¡:ion<!s. 
f ir u~. (.f(~ las ()OCaS reSfl'il.'d(~TleS (JUC exf.ste SObre t?"[ pc:t.rrü:JJJIJ.r l11 .-.:.umi· 
rri.~lru el art./5(; del C.C (mud. por el OJt.(;J Ley 1" r:U; 1971)), "' rlis¡.>O· 
u(~ <¡He '"Las cau .. otas clt~1 tl.innrcio no pcxlrán p:'"Oburse p1n 1n soia 
ml'!/esfón de los <~í"'J"!I"~ ". r.) No existe prolti/Jici{m l"fl"l r¡rw impida 
redbir el interr/lg(<lmio ,¡., parte d el juez o ""Wis:.rrulo ctumdo se 
[Jrnmueve el proceso ordinario de. respottsabUidwl p<J/rimmtial regla 
m•mrado en el art.40 <.ld C. de P.C. de t'.UI'G a la b<~<rsión del juzga 
rln,. f'll error itw:u:l.L"inble. ntas c ... curttW ruJ pu1xle aseuerarse :.td 
Ublttun de <'S<> pnsr.ba no resultará wu.. <:<H'!/iosión. dJ 'l'ampoco pue 
de predicurse que la =tfesión qw' SI' obtenga dentro de u11 p1'l>C(.-'<;O 

de tallirUJ.fr! se et1ja <'ti iltefu.:cu. 
F.f '.:arL2<J2y ss . del C. dd'.C. 

N..J .. IINIIlvllE!'.70 A I..A 1 n~Mii!'IDJI.: Esraj'f(¡o.rN> j><lidica tiene que .~er 
cmaUzndcr por eljuzyr.ulor de acuerdo a la.~ mf¡lfls '1"" al e..fe.cco se 
i~dr.m In~ arls. 93 !J 91 clel C<le /'.C .. porque s u fJ[rlirm:iírn nn es ni 
f)tu:;úco:- ser fl.rJl.omái1ca. 
/o'./'. : ur/.~.93 u 94 del C.de P.C. 
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í.orte Su¡m'!ma de .ltt.~Ltctn . ·Sa lad<' C(lsaci(>n Ctvtl. ·Sanl.<úé de Bub'<>­
l<i . n .c .. >' ir·rc· (7) (\r. tn:lr7.o rle mii noveeiemus noventa y se1s 11996! . 

Magistrado Ponente: Dr. Nicolós B¿-cfto.ra Simancas 

Autn No, 064.'\ 

Se •.lc~ilk a <:on1.inu~(:it'ul el recurso de repo:;ld(m ' l'"\ por intermedio 
de su awsp!ciado1· judicial. fonuulan l<>s demandado~ en l:~L<: proceso 01< 

!llnarlo de c.:artos & genio Ortega ViUullJU. <:on i.J·a los d octores Jor;w l vi.u1 
Falacia PaludO, Rr:ut~n 7,út\lga Valoerde y Monucl F:•tri~Jue vaz.a Ak'<ITCZ 
frente al auto de 9 de ft·brtTo de la a nualida d en tJán:sllo l'U ""anto decre­
li>. n p<:T.íc lón de 1..1. parte actora. su:s ln lerr<~g>norJ()!\ de parle. 

l.-Mediante auto d -.: 9 de fel:>rem ,¡, IHflfi. ~e decretaron lar; pruchl'ls 
den tro del presente prr.r.,..$1~ nrd;nario y. además: de n1nneru c::xprcsa se 
clt;scs lhnó la a.rgumt':nt;,~tó.n d~l señOT apodcradr,. tll": los enntradir.t.ores 
<.jUien S~ op on ía n qu(t S.t: r.ll..'l..·n:ltU"a.ll lO~ l ntf":r1'0,Y"HtU1Ds c.k parte de SUS 
represen lados .v que fueron sol1cltado." por ~1 d<:rmln elame. 

U.· F.n lC'<t:rilO CaJenclaciO el 14 de {~,h~r.TU, cf ~1\dp d e lo.• dP.trun ld:l.· 
dO$ inlcrpon" rt:curso de repo~lición c on lra d citado auto y. <'On(.-rel.:lTilCn· 
te, en <cuanl.o dt:t~retó el lnterrogatl"i o <k pa r t.(: ele ~~;tos. E:n pm d el bu~n 
:sw.:<.;Ho de ~u cau.:;a expone los UTJ..f'lln·H;nt.ns que se con1p<:ndian: 

a .-) El ;n1kuh) 171\ Clc l Código de l'ro<:eclimic~nl.n Cl\11 faculta uljuz~,; ­

dor para r~<:ha:<ar de plMO J..'\~ pntebas legahllt:n lc prohibidar;, n hos inctl· 
caces. o l;,s qm: versen sobre hechos nol.ori<nnctltt lmperlin~nl.<·'" y )~!; 

Ul~nil'e.sL;.ldmu.·s saperfluas. D~ dnndt~ s<: dc~prtnde ~quP. la pnH-;ha que 
no eJ< ,.r;,.,r/. no se pu~de decretar. Por o l.r..t parte. superlhw o.s lo no nccc­
saoio, lo que esta de rU<\6". 

b. ·) Tt.,li~ncln en cuenta qu e la pret.cnsitJU e: u est~ procesCJ se di"ri~c a 
que lo::; <.krnandados. poT l1.1.ber obmci<J """ c <TOJ" itltxC U$abk a l dictar la 
cuesliona<ia s~ntt:ncla de ca:ml"lón. )nclt:nn•ícen los p~Jjuicio'< cn.1 sados 
nl c\t ~maudant.c. ~la prueba ~u<.;auainada a provocar la \;C.lfl(i~~\úu de: Jo& 
m••¡,~sl ra.-Jos ~s superflua e IJ'lelkw:, por cuamo el pmct,su 1111<: s~: adelanta 
acll.mlnot:nl" para s olicitar se dedan' .-¡uc los magtstn ulu:,; lnnwrit:rOol en 
e TTnT im!x<:u:>ablc. no p e m tl l'P. r~<vio<ar lll valoración d~ la J>nu~ha practica­
da en .,1 pm r:<:sú . No es este un ¡;m "'"'o ck revis ión. :;!m> tUIO l~nc.amtnado 
a resolver si <>111 "ísta en lo qu e ol>m t:n f:l mundo del prol:t.'!;JJ. los Magls· 
trados inctmienm c:n .c.1·or endilgado•. 

<:.·)A Lilu.lo de ejemplo. >«: p regun ta s i ti"nr. nll(•ma u lllíd>\d inquirir n 
los Ylaglslmd o:;, " i <:s de<1.o o no que a l proferir el f¡t!Jo en d qu e "" d iL'C 
lncturteron c~u error iut".x~:.·u.sab le. cic~crmodc:IXul. e-l manunl., pal~i rctipOil· 
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dense a renglón seguido que "EIInt.errogHf.Orio .;11ns Mn,:!i~~n·u]t•s·no podri~r 
aJ>Untar ~inu a re\oisar la valorar.iim prnlmtoria o ;1 rorrohorarl;L Arnh~ts 

1\mtlidades s~rian i MIL il""· p(>r-que cualqui"'ra que fuese su resultado. en 
nada lntlUirin snhre la declaración del error c1ue se pretende. SI se le 
prcgunL~J ~l lo8 n1agi;;trados. por rJernpln: ¿t:st.<Xks desconud<·~nwr el m(J­
nw:tl? Si ellos conteslan '1"" no. la respuesta resulta inútil porque hablia 
qu~ rulcar la senl eneia para sabe!' si es cierta o no la tespuesla y al.o::ncr­
rm~ a t!lla. Si contestan, por ftiCrnpJ( ,, qt.u; c:ft:d.h·am<.;n1 e: nf.llo hJ";cron en 
cu"'ntc1.. l!(ualmo::nlf: la n·<;pm:sla resulta inútil por cuanto habrá que ~.stu­
cllar la provido:ncia pmu saber si ~no resulta cierto o no". 

d.-)_ No ~~relevante la confesión t.J~l error judir:ial (:aredenrlo poT ello 
dr. fu~r/.a vinc\llante respecto dcl.iu;q~a.dor qut-: Ja haga y, c:ons~r.nent~­
nu:ute. h.t ~~tierl~d de una dccjsión judici<.tlno pu~d~ querlm· :;on1etici::¡ al 
arbilrio t\(! un fi.Jncionaa·jo que espOLltáuca.~ucntc u Jncdianl.e provor.adón 
confiesa q<ic ino:uin(l en el llamado error .ln~xeus..<tblc. 

•· -1 ::>i bi~n es el~ no y so~ adrnit.o: la o:mo(:iliat:ión de los ~fectos paU'.i.mo­
niales respecto de un suput:stn elTfn- en el que haya incurrido u u fundo­
nano judicial al pr<nJUIH:i~Jr una sentencia. de tlinglma nl:.Ulcra es, prm:e­
dente qu~ se prodtn.ca "nn allanamiento. por ejemplo. para que '" dil'l" 
una scnt('Jlda reconncién.dolo en una providencia jut.Jt<:iaf. Tampf.l~O nin 
gún otro Lipu d~ di.sponíbüida.d". 

f.-) Finalmente; agr~ga c¡uc no se pued., pasm-por ¡¡llo "~vemualmcntc: 
la senl encia que se dicte puo:ok surl.ir o:IC:o-1 os probatorios para hacer n:­
damat:ion"'s contra el fallo". 

IJI.- .La Secretaria, d" t:onlf.tmlidnd con~~ ru1iculo :i4$J ítJitJnn, fijó,~, 
lisia el escrito por cllcrminit de do.; (21 díns. 

JV.-.1!:1 apodt:rado d<'l demandrulle. en tiempo oport.uni>. jnrervtene y 
presenta cAerito c~·1 d que se opone a que se aeeedn a lei revocatoria par­
cial del >lll i.o dt: pruebas, p01-q ue: 

a.-) Ya en la misma provido:no:i" qut' ""' cuestiona pareiahlll:rrh:, la 
Cnrpornción consJ~n() fas r~:tznncs por las cuales. era pruc:c:dc:n~ (·' dt.:erelar 
Jos interrogatorios solio:itados. 

b.-) Lo• in!.t:JTH;.l:tl·m;o:; de parte solidlados por él y decretado5 por la 
Cortr: t:ousUt.niJian junt.o conlab Je.~Ut.ulcs prudms "nn« hen·an11enta ctl­
caz y pertinente ... " Cirr do: o:slal.>Jecer d~ manera plo:rra los hedtos conBti­
luth'OS el~ ~r·r·o·· Juexo:usahk eurneUdos (sic) por los Mugislnulos", 

<:. -) El <:rror· Inexcusable puetlt: ser do:mostrado con absoll.1la líht:.-lad 
prob;;~toria y do: múltiples llk'Ulera.s y. por t:lln, :,;i se ac.eptamn "los argu-
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mentos del recurrente estmiamos fren.lc al h~·doo ole: que para este tipo de 
procesos estaria e.xcluldo el medio probatorio tit-nowiroatlo ¡, o.l<<tH>!JU!oriD 
de' purw. c~T.ao·ía CKclulda la posibilidad de provocar coniO,siún, la c:ual rou 
l;fl(~ r:n al,scllu1o c:on lrts norntas Jlrohat.orJas y la naturaleza dd proccst) 
f111t--: nns m;upa ". 

1. -En amtonia con la libertad que en mu!urio. d<' nu<<lios probatorioS 
wns<~.wa d artir.u.ln 175 del G. de P.C. mn.ltliilltca limi!aciór~ ulli sc<rüJlr.u:la 
de que ~eon oí!iJ<.,.~, .,¡ clrlícr rln 1 78 ihirl.,rn mgln.mertta el rechazo in liwiTll~ 
de pn1ebas disponiendo: -Las pmebas deiJE'fl ""'irs« fJJ. oBrmtn materia del 
proc~~ . ..;o y etjuc!?. recha7.artL hl llrninc las legnlme:~nte protJH)trJtJ!'. o lllPjica·· 
CeS, las que Vf?.T~f~n. .~obn~ hJ!Cht> .. '"> TW/i>rUJTnertte irn.pertfnenteS !/ ra...; mtJn1Ji~S­
taCi01l<'8 super:fl:.ll>.s ". 

2. ·&. pues. illro•ltro.stol:>l•• '1'"' ol ltmCJr de esas twrmas el legislador 
¡aculra alfallador para n'clrm:nr 11« plmru las Jlt'l.re.bw; legalnwnLe proltitJt­
das inü!iles o in~/k:ace,;. P.s:rr ¡lrr,rnl[J{]TIJllt -"'~ r~c.ompasa con [c¡s garumías 
procesa tes que se Jes c:ont:~~dc~ u.lllS fl(A.rtes conto el debtdo procesn u (:l111 ,~¡ 
rm'tlc-:;p;D dP. ltt ,:::or.onomía procL•sul. Cun-'Cc? obui<~m~mte r}p .~P.n} ;r.J() d~~t:rtd.ar 
unu prudm C:jtU? se encuentre.prohi/Jido lego[m,.rrr" u sr<r.t in<'ificaz. 

3.-E1 in!t•rrogulorio de pa.r-re . . esro P.s. el derecho que se le co1tc:«rl« u !u 
arra pmte para que provoque, u. IT!w{,s rl<~ la jormLIIación del respecrj"" 
cuestioJuu·to. la COJ'l(estón de .-..u npnnt~nlt~ (~rt el J)r{)ceso es qtd:Zás la prln(:j.­
""' t.lr? roelas los medios establecidos pcjr ¡,, ''~1- S1J. sellir.ll:ur.I y clecreto goza 
dJ! ~~sc:iAStL<> límilaclones o prohfbictones. porqui~ !»t~ f~rr,'.ú·mde qu~:? es a trat.-é.s 
r.r., {,¡ c¡u.e wu.• pc:u'!e puecle lograr y obtener de. In nrm ltl.(Jtl.miBiórt de /tecitos 
que la dm-!JC:won~xLYAn ~J, cons<..>cuenrement«:'!, la ben¡:;/idJ!rt en Ia..o.; resuttas de 
kr cont:ror.U?rs;n. qui~ llls iru.:ulucra.. Vn.n deJas pocas restrit:ciont~s Cltce exlste 
sob.-e el par1iculr.rr 111 surnüris/.ru d artículo 156 del Cócl(qo Ci~>il, rr!!!<l!flcru:lo 
[.)01' el articulo 6• el" la. 1:,"~1 1" de 1976. al disponer quP. "l.a.• c:r.u.<Sas de! 
divorcio no pod.-c\.n pmbarsC! con 1a sola oonfesión de. los t:fm.!JO.'!JC!S •. 

4.-!lio exisre, entonces, pmh.ihiciéJn !e¡Jc.!l <jt!e implda¡·ecibir· el. inWmi!Ju.­
Jnrio d(! ¡X1rte deljuez o magtstrodo cunntla S(~ pnJJrU.teL~ el proceso orrllrrn­
rio d" mspcm.,<llliliclud pan·fmonial regla.nwn.iut.ICJ ,,., "' arti<'tdo 1!1 del Córli­
go de Prnr.<!ll.imi<<rli<> Civil de cara a la incursión cldjtl:/.(lador e.n e.n-or inex­
cusable, mas cuando "" l"·'"cle aseuem/'se ad libiturn dC! c~sa pl'ueba no 
resultaJ'é1 una co>ifesión. 

5.-Tampocr> pat•tie predlcarse que !1:1 confi<süm. <Jt!e se obtenga dé•nlro 
de. un pmceso tli! ·"'"'-'~imtte líruye. se e.-¡¡a (!n in<~jit:<IZ. potque es en la se.n­
rencia. dnnrlr. d(!b<..~ buscarse de snaJten::r. P.xdusil,u tos errores inex~~.r_c;ablr.~ 
q11c '"' Ú! aJ.Tibuyero u!juz9ador, ba • .rc:uu:!o, enlont·es. realizar una. simp!e 
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eóJ¡.frorútu.ión y cstudil> d~;t sus aJits!derudt1f1«S ¡¡ motioocúmes '-"" uJJ!;· 
tracción <> prcscindt:~U:Íll ele toda orrn pmehu. · 

t:n P.! <Xlso d e mu:r,.~ lo ¡>nrre demanr.tan.t.c! hu(:t: en su extli'nso lil>d" 
nwn~YO.s<~s imputo.dcm1•s o tos deou¡ndnrlo~ que. en su opiHi(m. ¡>~!J·so,lal, 
son. fnr!f!guratiL'<IS el~< ye1TOS lru?xt'lsables susceptible.~ <.le !l<•nemr en su 
jllJ!()r inrlemniznt'i{¡n parrlmontal y. pc¡ra satisfacer !a curr¡n de la prueba 
que r" impone el flrl.ículo 177 dt?l. Código de Procedimi<?tlio Civil. acude a (tri 

11U?flit1 rle ronvi<:<:ibn no sólo l!r.iJD sin<> también Cl.l.tl.oriY.tJtJn e idón<'O parr.t 
lrflit1r de clemcst.rurkt..-.. como t!s d incemJgatorlo de ¡>ariJ? de é.stos. artíCl.du 
175 il.J. Arx>m<Jda u:;! .~u conductu a lo permisión CjliÍ' le <.oru:ml<:n las nor­
mas procr:St•!es. y emerultmo de otro. nl<llu,-a serta. a contra pe/u de lo d is· 
fl""'sto en !o k'!l · limitarle fK>T la Corte al actor lu l!hm'fad de medios pmha· 
/()t'it~~ r¡uP. aqui>ttet ' " r.oncede. 

o. ·b:n lo c¡ue 'l!specca ol m mcntal'io.del alx'f¡t«lo rocurrente .~<>lm< la no 
t:lllhi/.i<lad de qut< ~"' esta ciaR<? de procesos pued.tJ l'r(l(/ucirse el a!lrmu.­
mlent(J r.l(: los denta•ll'iut los. que asimilan smn. COI'J/esilm. /Jas l." agregar c¡ue 
f!S ifJ./inurajuriLlit:uli' "1e que ser unnl.izr:ula por eljw.gt:ulnr d<' acuerdo ata,, 
reglfJ.~ '1"" al ejecw ¡,, ~t:ñalan los uri.ícr•lns 93 y 9-1 d<.'l Ctxi.ign de los Ritos 
Clt>llt>s purr¡tw. su aplit:w :ílm no es fli ¡nwri" S<,. a ucomátit.n m mo lo da a 
r.ntendRr uquí!l. en su ¡:tA<:slit>namie!lto. 

7.-T.o. posibilidad de. que tus pmcbas praa.il.:r.uJa.~ c:m este J)f'(x.-e~• 11(1· 

ya.n u. .•wr utilizada. ... dl~no-o di! Ull proceso contra el e~ ftJrJn por una é..,_t.:ot:nl.rif11 
.falla del '"'"'icio de '""',¡.,sus jt..rH<oiDsiCJTil>.<. cm nada IJt'{JifJe (/UC en esW. 
dnse de prrx:n~os de reRpcm.sabilidcu:l pal.rirnnnial de juece.~ !1 rnuqistrados 
S<: solicire. ck!cre/i: y p ractiqu.<' irucrrvgatorio de parlt~ d<' éstos. E" ese co.so 
coru:rP.io. si es r¡rw sE: presesU.tJ., el análisis dR la pntcba que se ll«r¡<ore a 
trasladar debe.ró.lu.u:m-,;c con SL;i<-cián a. kts normas '1"" rt:Qulan la mu.Lesill 
por el.fullridor admini.".rattuo con <?ni era lihcttru:t 

8. -No se revO<;-ani, pnr ende. d ;mio impugnado. 

!1.-An k lo.s resu!U.rlos 00\'ei'S<"' cid n..'(.·unso de r-eposición . deberá n 
señalarse nuevas fecha" pru·a lb:va r " cabo las audtr.nc:in~ en las que se 
reclbiran los 1nte.-m¡.:u t·otios de ¡mr·t.c. La nottllcar.lón ~·~ hará en la fonrm 
prt:vcnida en el «rlít:ulo 20ft rlcl Código de Pror:<:rlltnlenco Ctvll 

0F.C!Siót>i 

Por lo e?<pue.sto. !a S>tht de Casación Civil de la Co 11 . .: Suprema ele 
Justicia 

HE.~UEl. ;n::: 

PrimP.To: Lleseslimttr el I'C'<!un<u d., reposición lnt~rpuesto por los de­
Dlandacln.~ fre>tte a l autn <le !1 de febr ero <le 1996 "" ' "'anto decretó st• 
fnr~n·ogarorio de parte. 
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Segtutdo: f'¡¡or las ~iguif:ntc.~ fechas para ltl~ U\lllic:lll:ia~ eH las que se 
ri:o•ih lran los interrogatorios de: ~~~rrt:: 

a.-} Vr. Jorge lvan Ploc."'on P<W.eitl: 

f\:11 ~C"o1~s veinUsklc (2i) de mar?.o de.l atto en t ~ursu. a las nueve d r. l.1 
ma.t1ana (1::1:00 a.m. l. 

b.·l Ur. Manuel Enrique DozÚ All!m't!?.: 

,J ucves veintioc:ho (28) el o. m>>rl.o llc l at1o en <.:urso. <1 las nueve de la 
tnarnul>l (1-l:OO a.m.). 

c:.·J IJ•·· I<ti"IÓil ZúJiiga Valverde: 

Jueves veinlic¡c:ho (2!\) de rnMzo del ai'!o e.n 111nm. a las u·es de la \un k 
(3:00p.m.). 



!JJIE!lrl:ArollliA E:IE C.I!JU¡.CHON / Vl!OIJ~.CHON i\l:O::RMA Bl!JS'll'ANCI!.Al:. 
/ NOmaA SUSTAl\!CffilL / l\!'O]Rj}JZ'A ~UST&\JCil.ll.li. -Acción 
Resolutoria 1 NOii'tliM SUS'll'AI.'\!Cl:.AJL - Nul1dfld absolul.a y 

Nuhdad relaliva 1 N:O:aftli!A SliJS'll'P.J'lCI!AlL - Acción ~civinrlir.:nori;¡ 
1/VlCIILACIION ll!OE'lMA §I!JS'll'.P..l\lCIAJL - Via Direda /ICMJI.C~Gl'i 

- Objr.ro / ll'lmS1!Jl\TCHOi\l :lJIE AClllEJR'i'I(JI 

1) Cua:u1o sun t..:arius normas sustandules. el impu9nador'debe in­
dt.t!J' •'st !a denuncia pot !o menos <Lila ele /c¡s t•"glas que c.onsttruyon 
-o d"han mnstin;.ir- le. bose es.,•cinl del Jnlln, puL<.< de eUCJ rw lo 
e.w•wm el. legislador de .109.1. Tampoco es posíl>l<? d<?.wxmCJ<:<:r lu 
existencia. de casos en los cuales la base esenckll. d<? /m; ./i:tUtJs !u 
constituyen cie1tos preceptos que. por su grado de ahstmcción tora­
lizadora. su lnc1usl6n desw·o de las normas renldas romo t>ioladas 
¡·esulta /Jisoslc.yabl<l' y. por ló mismo, ítt<l'<l'lllplazable, o se.a, son 
normas que por •'stw· situadas en el propiD cenrro de una dererml­
nada estmcturajuridica no p!K"ííen ser 1'•--emplnzadas por otras. sien­
do entonces esa singularidad !o qt.Le riene que l!eoar al recurrente a 
que en el ccu:qo se ocu¡Jt~ el.(~ su ir~frnc:ciim .. si es que aspirt'J. a e.'Cponer·­
lo d.e rru.uu~nt Ci.lbul !1 a. <¡u.c~ ra. Cort.<~ put~drJ. esl.ud:it.rrU' c.lf~ JbrultJ. A 
um'scL llc~ c;jc!ntTJln, putdt.~'t meru::1'on.arse esills hipóicsi!S cm. ras i/UA! (~s 

<Ul.uer/.jb/e la. presencia de tal dasC! de >lormas: Ikntro de un pr()(:C!so 
de-resolución de un comrato bi!atcm! por incumplímícnco de las obli­
gaciones de una de las partes. ctmstiruye "base esencia!- del ml.s 
mo. y por<'<td•'· no pocir'ia d•'jar de- s•Y lru:luido dentro del et.,wo ele 
las normas t<>uya ~rurlsgre.síún por l(' .st.'Ttt.en.c:íu. t;(:' denundu. el 
at't.1516 del C. C.:. o, en sa "'-'SU, .,¡cut.. H70 dd C. '-'" Cu. () tU<rtlro c.le 
«nO U.: cleduruWritl de rmlidu.d. of,soiJ.t.l.rJ. rk un conl.mio, el !ll'l.2 dt< 
In. ley 50 di.< 1936. Dentco de uno de petición de herencia, e! art. 
1321 del C. C. Dentro d•' uno de revidinwc!ón ... el articulo 946 del 
C. C. (Casación del 7 de lltai'ZO de 199·1) -Se destaca-. 
1•',/<'.: c.rts. ;)6H nurr~ l, :J74 mmc:l dd C:. rle P.C.; num.l art.51 De<:re< 
to 2651 ele 1991; uri,;. !H6, 1321 y 15·10 del C.C.: arLR70 del C. de 
Co.: m·r. 2" uy 50 de 1!J36. 

2t El. idli.uu.J ÍICL'Lo.;u t11::l url.. 17 41 del C. C.ert (.'JJitnln d.is¡mru~ r11u~ 
" ... Cualqulem or.-a espet'l<' de vil'io produ<,.. kc 'tu!idutl ,..-!niivu, y flu. 
derecho (i la resctsió•l dd (itcto o contrato', es nom.a d•· der.:dw 
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sustmtcicil. No obstunü,, "n. los clemds incisos d.-1 ulwlit.ICJ <lrtkulo 
no existe cl!sposú:iim alguno que pu<xlu cur>.sidemrse d" '"'";¡ rtatu­

. rale2(,, 
P.F.: uri.l741 dd.C.C. 

3) Si se""'·"'" ct la viu directa. es mer~eswr que el n•curr!ott<' coincida 
plenamente COrt ..t Tii!runul t'1l la aprecJa<~tlm rlt< !rJ. SUSUmtiU./(klieu 
dd l.ii.iyio, razón por la crwl ltr. prosperidad del catgo no puede de· 
pender de un replcmleamientD de !os srr¡lr ws/rrs rlf~ ltedto qtw e!' 
.fu!lacior ltwo en mrm.m. tm su decisión. 

4) ''La senl..,.u:ifl, !/CT. del Trlbww.l. ~¡u rldjiJe~ dd. ciTcuiio cioil cuan­
do se !Tata del r·ecurso rl~< oosociól~ rxr saltum. es el ol.!}f:io 1" opilr y 
exdu.-.ívo ri. que debe ~punt.fu· c~s(~ merl.io rM'!' i1npugn<tctón extmordi­
n.arto. Es ella la rr:ult1ria ¡rn:r[liu. ckl alaque en casación. porque 
toda Colldusiúr 1 sr.l~IH lliU.' no SCct lmpugnctdíL es lnr.arrgibú~ ¡)(Jm. lu. 
Corl.:, yu <JL«< !~<gc.rlmenie se le importe con gmcltr e k <:"rw:w, desde 
luego ljTJ(~ ln senlencta recun·ida su.tJ(~ cJirr¡Jli.uuÚl. <:on presunción de 
w;i(«lcr. ianio en lo re!ar.!uo rl. l(l aplicxlción del derecho susrancial. 
c.omo en lo c1u.e atüñe ct In eslirnctción !1 valomción del l!n7. prob<1to· 
rtn. Y como esta presunción ele legrJiillad prorlru·,., Slls pi• mm; •oJi>r:­
!o:;, mtenn·as n.o ser•. rll~svirluudn.por un a raque ~JictoriD.~o ert c.a.w1·· 
clón. es clam fJW.< la Corl(• tiene que respetar y <llYltar·los jimilrr.men­
tos rlA~ ru. !>(mlcncfa recullida, míentrrL~ suil.~;srCJ. ~(J lJfiPJTrlrJdfJ /)".'­
suncíón de certe7LL pues '~l. rr~r:urso di~ r.n!-:oción no da nacfmfento a 
una nueon inBtancifl. rld !"""''-'·'"· inslancia en la que la Corte pw:lie·· 
ru. acl llhrturn, '~"l.mr u mnisar t·odo.s Jos remas discutidos en !as 
tn.:~mr~r.ru.o,; pn~"J~di~nres. tode~s las matel'ias conrpren.didas en ll.L~ 
flr"/tmSiOTlE'S de! eJe mandante!) elli(L~ C.Ú~jim.«C~ del OpO.Si/.or". 
Cas. Cit•. de 4 d.e S<~pticmrlrre <.!" 1975, sin pub!. 

CoJTe Suprernu. d" olusl.it:in. ·Sol(l de Casación Civil. -Santafe de Bogo­
tá Disl rito Capit.nl. ocho (8) de nu·uzo de rnll uuvt:d(:ntm; rmvt:nL;t y ~(:is 
(1996). 

M:~gisi.Tado Ponente: l>r. Jorge Antonio Caslil!u Rtf!¡elt•s. 

Rad. F:xJlCdiente- No. 4413. Scrrl.t:m:ia No. O 17 

Se d.:c:ide por la Cort.e el recurso de casación Interpuesto p<or la ¡rar! ... 
actora en eo1itra de L.\ sc:nl . .:ru:i>.> del Trih~111al Supetiol· del Distrito Judi­
t:ial Je !bagu<". Sala c;,;J, que data del cl!eclocho (18) de febrero de: mil 
novecientos noventa y u-es (l!Jfl:l), proferidu denl.m d•l proc:c•:,;o ordin..'lrio 
ino;h~urado por E!isn Peralt.a dt' Sctlaxn.c y oWgvd t\ngcl f'cralt€1 en frent(: de 
Luis Crull,_-; (;c)rtzitle.x. 
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AAfJ::Cl!:l)l\rlnt.S 

i.- Aul~ el JU74(Mir> C1v11 del Ciwuil.o rle Chaparral (fol.). los dem¡m­
danrr~ yn nombrarJO.q, r¡ulenes d\iCmn ao:llJ<lT para la succt.ión de la sdi<J· 
ra Mori/¡_ Tlolores ~all.a Oviedo. pn:senlaron d~manda para que previos 
los lriomllt-s de Ll!l pm~-eso ordin.,riu qut' debera swtirs<: m TI citación y 
au<lil~nc% del demandado. tambh':n c:Hado. $e dicte sentencia en la que se 
d.-, .. :J;mo~.., la nulldtld absolu ta, por ""•osa tliC'ita. del renout." reali7.ado ~l 16 
de martA> de 1988, aprobado el 12 <le ubrtl s iguiente. col lo:< jui(:ios ~¡ecu· 
tlvos ao:tJmtdados , ""!,'\Jido.; por Luis Carlos ConzalC?., "'nlrn L-, seüoclta 
Maria l)olon•.s Pc..-ruJJa Ovledo huy su sucesJón. en ci .Ju7.gado Cl\11 del Clr· 
cuito de Chaparral, "'"''¡te étunpli<Ju sobre los b!ent>S que: so: clisclinúnasl 
e indivldtH>J;7.an en lo petición p r imo:ra rle la dern.n1rla. Y. 
suhseo:uentem.:-nu•, s~ ordene: a) la ~nnc~lllclón c..h.: '"" r~gl'!>tro.~ de lu" 
bienes l"<ln>Mados. a (JU<t.lr <le la fecha del rq~istro del renw.k aludido: h) al 
rle1nandadu la r~stituci6n de lo~ hlenes t ·csuttl~do~. « ln sucesiün dcn1ru1· 
dan te, r.on sus fnJto..c; r.lvil~ y. ualur::~\e!-;. 

ii.- La nnterJor prel.cwctón se apoyó en lo~ he<hos qut~ .se r~nmeu a 
conti.uuadém. · 

,, ·~:18 ele Julio de 198 1. Luí.~ Car/m; ('.ortzález iníc:ió en contra do: M.-ll1a 
DoiDr'~!' Peralta OuiJrlo, un pro<:t!so t"jecutlvo <;on hase en seis chcqu~;os. y 
t:l 13 d~ agost() siguientE'. promovió un s<:Alu\lJo proceso con fundamento 
en otros. dos t:heques. de cuyos mruldamicnlos ~iecttUvos la demandada 
recibió la <' orrespond!Cill<: notificación . 

F.:l 19 ele en~r(l de 198:.!. Marfro 1/olores J'eralii.tl'onnul6 dcnund•t penal 
por la fals!Oca~iún rle Jo~; ocho che<tues.l<>& .. :cwles no los h•\bia girado por 
las sumas en dlus expres.<~das; y, ademá.s, porqtJe no habla he<:ho ningún 
negocio COI1 Luis Carlos (;<)JrY.{tlez. 

Anl'e la tcanoil.ación de la llt:CI\Ul~'Ü.l penal. c:l Jut"-" CM! del Cin·:llif{) de' 
Chapml'll.l a <:c(Jf.i) la prejudh:ialidad y or!lt~nú l<t suspensll'lll ck lo~ dos 
Jui<:ios. uno el 9 ck marzo de: 1 982. l' el o!.l'!• el 5 de mayo ~lj:\u ien Le. 

1!:1 1!! de marzo <.h' 1985. el dunandrulle solkilú In reanudadéJn del 
primer· p r<K:t'-"0 ejccullvu, •m arompul'lt>T las oop;,,. tld proceso p.:nnl. 
romo lo dispone el articulo 1 71 dcl C d" P. C .. lo que el .fll7{!ndo otden6 en 
aut.o del 21 <le mm7.o d~ l9f!5 . mas sin pedir informe sc.\m: d estado <lel 
prr><:.,so p enal. 

El lti <.le s<:ptiembre ~le 191l7. por p etición rl" Luis C:t~rlos Gonz(¡lez. ~e 
on.k.n6 1~ nctunu lacicJu de los dos pnu.:~~s ej~uUvn:;. 

m !'! <IP julio de 1987, en scnlc:n d » oonftrmarl" 1>01' el Tribunol de 
ll"tgué . .LuL~ Curios Gonzatc.>z y ,José Ignacw Pl!ralta Jimlm"7. theron cimrlr.­
mtdos por lcls deliios de fals.,chtd y estaf(t. 
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El 1 o d e maizo de 1988. micfllr-'is se surtla e-1 recur,_, de ~asa<'lon 
lnterpu~sln mnt.r:l ~1 fallo penal -1·ecurso que JJ O J)ro~peró-, Gonzále-¿ <..'On ­
!1iguió que el Juzgado CM! <:lel Cin~ull.f> de Chaparral rt'Inar,ora. con fiut­
damento en h"> t:he<¡w:!! fulsos, los bienes dP. pmph~<l•U1 ne la sucesión de 
Mcu·ra Doiore.s 1-'eraltc< Ov~!do que Ne <lel.allun. 

¡;:r ¡¡, llo ¡u·:nal r .• -.nrlc nlll.orlo r.ont.ra (;o~\luz y l'<?m.lta. conlinnmlo por 
t:l Tribunal y no casado por la Corl..,, ·no ·produjo ningún e:fect.o en los 
procesos civile-s adel11n!mlo" c:un Jos cheque.<; t>thm•. porque toda,;u "shi 
en a l-livtdtn.l di eh () J)l'OCC60. y se ha wlicilarlo ::;ccuestro de I>\l..VO!< bl~nes, 

pan< ser rematados y cubrtr Jos salclns insolutos de la lfquidación realiw 
da por la Sct:n:wria del .IU'?~o CiYil. d e-l Circuito de Chapan oL pc.r {·apl­
lt~ . irJll:n:,;c,; y honorru·Io-s ¡n·ofesionuk><". siendo ln~plkab lc: que basto Ju 
li:(:l\;.o no se hayan hedro ll~gu r la" <:Opias. de los lhlln!< penales. ni por lns 
HJ:lHdt:nldCIS ()~ la.q parte¡!l, ni por OrU<.'Tl del ,Juez J:'en¡¡). (111(: [>r<lllt\iú eJ fallO 
co,nden~tm;n. 

ill.- Por tnedio d<: tm:IJIU:.i.l etJ'io debidnrnc-n1.e ('tnl9t.ituido. ~J dctnartthido 
Uit,l n::spuesta aJa den1w:1da ut.:abatla tle Ie:sellcu-, opontt~ndo6e a la prcr.r:n­
s1ón corrt'JSpom1icnte.. para lo cunl orgutm.:ru.ú, tu s:C1tesi5, que loo t:te.-e<le· 
ros dP. Mnriu Oolnres Peralca 01.'/edo ya h"h ía 11 v•opu~sto mmo c>u:.:¡xió11 
de mérito la e<>n s., ilic:ila. basada también ' '" 1~ tllcttud por ftu, , l,.d de los 
lilulns ejecutivos. exce¡x:tón c¡ur fue declarada lnlündada en senle!lci~ 
clc l ·1 de agosto de 1987. '*":ut01iada el 21 slgulcm~ • .t:n el nt"n c-:jc~cuuvo 
acumula<in, <:1 16 d e octubre d~ 1986 Igualme nte. '"' dictó senten<.:ü• clt: 
llevar adelante In ejecudl'm. quedando ".je<:ultorlt'lda el 25 de los mL<;mo 
me:s y añn. De: rn<>do que runbao; ""nl.cnc.laB y el rem"t" de blenel!' en .,nas 
or<.ll:nado. tienen fuerzo. ele: c:osa .luzgada y no "" ¡>09lble- iJwocar Jos mis­
mos hechos exct:;plivo:1 ~.~o .no cansa de vrc:tert~iones en nn proceso ordi 
ruuio po.~tet'lor. La •.\nlcu v!a que len ia la pruie demandada en1 e 1 r"•~m>o 
extraordinario de ~;t'vl~k'ln. el que uno c.lc los h eredero"' ue ~;, ú~mandada 
lnl...-pusicra contra las ;u,n1r.nt~tas a.h dtdas. aua~ r.J Tribunal de ll~•gué, 
rna::t e9te inadt11itjf\. · 

1\~i las co~ns . die~ e1 de-n1undacJo. las senleuc.:i :1~ dvlles son inntu · 
table~; y dP.finil iv''"· e~ o m o lnmutabk y dc:flnltlva e~ u unbicn la senten­
c:tu t:orldcnatoria prnfert4Ju en contra rlf: (;orr.7.IJ.t.ez. con lur-:; c.:nniu.:cuen~ 
clas q\Je adviencal c 11 un.o y of.ru caso. En r.uan tn a lok hechos, matlifc:tc­
I.C.. cnll,cneral, aten~r""" Jo que result.am probado ciP.nl rn dd proceso. 

C',omo excepcione!' riP. m i:rito propuso ln <1<~ •·cosa juzgada". y la que 
dcnon1inó 'can:rl{'ia efe d«t<>~ im':ll idatOiios de Jio ~fitcncla qu t- p uso liu 
ul proc..-cso penal, "''''J>o!t:lo de las sen1 P.n <:i:l"' que fallaron las r.xcepclones y 
orrienoron contlnu;.r l:t ~lt=cudóny el remate dt.• btcu es. porq1::t': t::::iras últ14 

lll>l$ y¡, habian hccht) t.r.ln~H" a cosa jm:garia". 
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i\'.- ii;mnblatlu el lttlglo (':1> lo~ lermlnos dcacritos " lmpuls"d" la ac­
tuación J)rtlpia de la plirnt:Ta lnstanctl\, d a quo le pw;o Jln declamndtl 
probmlu la . e.,cepdón d<· r:ü!>a Juz.gadu y , en C(msccuem~"· nq;andn la~ 
prelensloou:s de la demanola. 

L' OF.C:I~IÜN l.)~ l.<\ llA7.0"b:S ['>F.I. ThlltlJI\,\L 

i.- F:l ad c¡uem, tol dt\,;atar el recurso de updaclón lnl.f:rpuesto pclr la 
pa11.e d~rmutdam.e. relorm(J d fallo roltcJinr en el <;<~lt.ldo de n·vocar Jo 
di~pu.,slo en el nurn.,nol primero. e~lll CN. la decisión de declarar pmbndu 
la excepd(m de cosa jn >.g;ula ronflnntut tlnlr> en lo n-su. u t.;, 

Con el prc.>púsilo de nd<:>pim la medida llubrccUcha. t:x puso las <1mSI· 
dl~adOJ'tea qu-.~ u c:ur\tinuactór. !-n: ~intetizan. 

11.- F.nc~ucntra que ncnu:tu·rcn los pre~upuestos llTHt:(':i3.les sll1 qur. se 
ob..c.,·e "~usal de n ulidall . Rt<C'uel'(la qui' es lo que pide la parte dcma>o'· 
d"niC". Transcribe el ar1i.,nlo 1524 del C. CM I. Copla .fm1sprudcncla de In 
Cotte rehu~iuuada con el voc::1hlo ~cau$a'". ul Igual qu(~ dd1nición de la 
doclti na. C ita el arl.it:ulo l7'll del C. Ovil. 

iil. · Ab1>rda hJt:gu e l t~ma del '""'ate de bien<:. dic iendo C'J"'\ es un 
aclo }Jíhrlrlo. eombil>mlo u C'ompl~jo ci<: <.lbposlción d e btcne:;., ya qu(·, 
debido u ~" dob le carl:t., t•,. un acloju.-ídtnn >;ustrulclal <k •~nnpra\'entu y 
nl u nisono. un u<.:IO po-oce~al. ~ilantlu jw·Js prudr-nt:ia d~ In Corl.: en tomo 
al punU). 

Traen eu.:ulo un conr.:P.pl.u doctrinal a~'"''"'' de la naturak:ta ele! remn· 
1<:. seü<'lk'l.ndo """ en él "la '~>lum.ad ele! j\>P."- proviene de un mandatr.> 
J~.gaJ, C<ll>S&.,J;rado en lns tiTti('U)OS 507 inr.I~O Z0 , 510, liU\rai C) del n umeral 
2 °. 52'3, 527 y 5:.10 del C. 1'. C.·. añadiendo a <'<>ntlnuadón , q ue no es el 
f\l nclonarlo judi~:liil "quien por pum prurito o capridto .ordena e l remate. 
ya que <:()mo se \o~e. ~(: th:Ucn 6atlstaccr 'u~·~esc.u"iamentf: dcrtns concHc: iu~ 

nes prevlu::o hasta llegar u lu vt:w.a forzad<> " " mencjón": 

iv. Vut<lvc su atem:l(n> sobre el ''eiO.dtl c-senci<\J ile la nulidad" par!\ 
scilalar qu e é.~Lc reside en •re l.rulr'..iCL' las et.>J<as al (estad<>) >>nlt:rioc en QUP. 
:;.e: halla~ian s i no "" hubiese celebrad u d contra tu". rceordando qm : <:x.i!ltf 

excepr:ión ¡.oor razón cid <>~jeto ilicito. 

v.· Se •~fiere " In:< olnt.eeedentes d<:l presenle ~'"""y expresa q"': l!l 
c'xamin:.>r lu a('tuaeión "urlida prevlarnPnh: al remate, ''t<c lh:ga a la deilnl· 
Uva certP.:<~ legal ele """ d ..:·üot· jueo: rlr. la epoca en \J\1<: se t-eallzó llt 
subasta y su conslgui~no.e a proba.clóJl, nhni ele maneru ll~'\:rt;lda. ya que 
no desatendió Jilanclato "'""'"'~i3.1 y p rCl<'e,;;>l r.n absoluw. a <:xcepctón de 
la suspcn~lón l.ernpot·al del .proceso (s) que en lro especial cin:nn:<r.ancla 
<k<:rclw·a, lHJes ella era llll¡>rot:"d"nlc debido ciertamente a '1"" <kntro de . . 
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lQ covunlura para presentar ntce<mlsmo.~ de enervnMón ~xccpdon~. el 
ejcx:~tarlt> tiene la precloi\a ... prerro¡¡nliva de pr~~t<ntar la lao:hn de thlse­
éla.d de los tiwlos valen"~ -cheques-... Tac.hn cle< li1lsedacJ 'l"e no fue pro­
pu<:,.ta en c.khlcla for111a, lilltó t~c:ul~u en el c,;c:~1to conlc:nlh·o de k\ rnl,.;ma, 
y. ackntás . "" acudió <l la pntcha lcieal pan1 ~u demostru<:ióo - dlct:lmen 
¡trafnlógico- ch .. jando en la ma,. nt(l!llfksw urfandad ¡¡ml.>atorla la btcha 
pn>pnesta. le.• que gc.m:ró un.1 ct"'cLstón ad\'~T6a al ejecutado, qu.- no fue 
objeto del n·t:urso JnsUluiclo por la ley " favo1· del :~f..,clado con l:t deterrni­
nncióJ~ jutllc.:lal ... ··. 

Al1m u <¡ue la cJ<tlu la Mario Dolores l'c,-ulta Ot:tt?do o sus suc.~o:.or..,., 
tuv!eron unn doble opvrtunld«d pan• ch-:mostmr la fa lscdud. pero IJn~ no 
lvgraron d'C'~;vtrtuar c:n tiempo, el m~filu ck !u autentlc.idad de los ch"'lllM, 
¡¡or lo que ulJuez no k quedab~ otrn a ltema1.tva que ord<~nur el rem:ill.e ele 
Jos bienes. · 

Dcst.:tt:n cónw <'} fallo pc:nnl '>~ produjo con posl.erioridad" h1 sen·· 
(.(:J")Cta qut: resolvió la:s excepc:iones y la t.tu:ha de fal!iwhtd de ana:mera 
tH~p;ntiva. lu nti.snto q\JI,' despuCs él~l ren1atc: . y cón1o el r<:!<.;urso de- ~vi 
slón S(: inadoniHó por hahr.r "lelo fonnulado de rnan.,ra ~xt.~mporilnea. 

Le alrihnye la rcspon.sabllit.lud.rle Jo oc:u n1do ¡¡la ¡¡~rt.e deJlWnu.ml.<:, 
ruh;rli~Jtdo <JUe el prcn:•~o ordltmrtc.t no e:; ··,,roc:(:dimlenlo p¡tm corregir y 
c:rm1endar <:nnne·s. o t~<¡utvo-caclout!.H de l..:1.S p~rl.c·s. y tneuos nún de !'icu­
h:nr:ias en f¡"Js r.ircunsUlradas advenidas'". 

Ello. por ranto. lu r:mtduee a r.Modu1r CJU<~ hl cl..,c:i!;.ión de primP.ra ln<s­
t&roda debe S<:r reformad" r:n el sent lclo de revocar la cl«c.~slón de d.,c:Jara~· 

prohnda la .:xc:c:pción (le: c:u::;a juzg¡u1n. 

L h 00~1ANJ)A l>t; Cll&\(",(c')K 

i.- En un solo (:m"J!O. e-Jevntlu u] élfllJ?at'1t -onn cuando no ln c1ice exprc­
samt: ntc- de la cam;<IÍ primer>~ d~l ar ticulo 368 del C. dc: 1'. C .. se acusa ¡, 
scnlc:ncia p<>r ~. 'ioiaclótl dim :la d~l a.ti:iculf) t 741 d~l f:. C. 

ii.- Al i'LUtd;unenu<rln, el ¡·P.cum:nle transcribe d articulo 1741 q ue. 
li le:.,, fue tnms¡,~·edldo ¡¡or la scntcnc:ia comcnt.ancio, a ~u modo de ver. el 
u kancc dd tn.istuo. 

So$tiene qu e: el Tribunal le otor~ó · ,·:tlidez ,. flrmc:za·· !Í tul rcnourr. que 
t.h:nt: cmt-~a Jlic:ila. coniumlicndo la~'"""' c:onla ionl1u, po1·quc c::l r«mate 
fuc: l:t 'ia pan• que el pror.(:sado y C<Hiclc:morlo (;onziclex llevara a su pnh1-
no<mit> b!enes aj.:nos . .. y prccto;ament.c~ pm In causa ilícita que g.:nt>ró el 
rr.mate fue p rocesado y r.ondenado' . 

.. ül.- hJs1ste en qu~ e) rentau.: l~nín cau!1tJ llirtta. ('QJud.iLnida por lus 
d tertues (;W.llkndos. por lo cunl dcl><:ría "hacerse: c:xt.in~lr c::ou la ll~:dura-



flóllrru:ro 2479 GACETA J U DI"'C"-'1 A.!!:L:..__ 

l.uria de nulldad absolut.u", pm· lo que d ffiió aplí.:arse el arríc:ulu 174 1 d P-1 
C:.C:., ~uyo contenido mo;¡tr(> d"""'""" :er el fnllador. 

Ulce. luego, que el u rl.ir.ulo 152'1 del C. C., c itad<.> por el Tribnm•l, nn 
C~ nonna de derecho i!iUSt<\11dal_v, en definitiva, I.U.mpOC\' fue hase para la 
cleci&ión. Lu non"" realmente aplicabk. anota en p(u·m fo posterior, u'~ <:1 
Hrl.iculo 1741 ib., "nonnu de derec:ho :;usiam:ia l que reomm'c la cansa 
!Ut~illl para sanc!omula COI! fll) l iJla•l absoluta". 

SF. CXJN.'>!Ur;AA 

i .· lJien sabido "S. <.<>mo desde. antiguo In i.it!IU.' dE'jlntdo lnjwi.spruden· 
t'ú:t dt' la C...>lte, que ltL <~L..ación. por su pmpia rla.turalczo ¡¡.furu.:iim, no es 
Wlct instonr.ia cJ.did ortp.l dt:~f procc~o r:m. l.1.1 cua l s~ pU.(!d.cur, replancenr sin 
Umito<:inn.t~"'- la .. o.; cuestiones que los p(utes t!enian coni,rtJuiTtitJndo. 

Por razón de .su prvf,liu. lrJAi.w·ale7.a. en el rewrst> de casación d. dellate 
adelantndoen lvs iuslwu:·lt'J.~ del proceso, cambia de faz ¡¡ . .oor !Lmi"· la que 
T(!StiJ/JJ. et!IUlclada es la ~c:ntmrJ:ú.,, p<Jr·t.:nusa de i.os f!TTTJrt:s . in procedc::nrlo 
' ' tn iud!caudo. en qll.(< I>IJ.<JJLivr liu.IJiet·epodido illCIJnir al projet·ir!a. error<,.< 
r¡ue dan p !e a las causuu<.• rJr< cu.,ución esrablt!<'.tdo.• <m f.'l wtbt1o 368 del 
f". dt? P.C. 

Subser.JJHl'liL!IIlL!rl! l?. t>l recurrente, .~l'fltír. sP.tL lfl clase de I..'TTQI' qrn! le 
acjíudiqtw aljuxyru:lJlr, den tro de la e..sf" m il« 111 r.w .• ~at que esct>jo. (l¡?hera 
ciertamenle cornJJut.ir la.sentencfa pero no t!r1 t:rJtJUtuler 1nanern. u m<t;or. no 
de un modo por cuya ••iltud se limite n ""T""u>r su propio Pl'"l" de >Jisra 
sobre la cuestión di.~fJtticuia.. sino con. s~~jedón (.t U.\S exigem:'ias proJiint.; flt?l 
recurso. lis~ si. d" la causa l primera se /.ruJ.u., yu s <>a que se owdu. u la via 
dirtx:ta o cr.l.o. tntiired.o.. ~s tmprescindtble t.JUI! el ntcurrente sdtalP. !lJ nonna 
de derecho "'~~umdul qw~ cons idere inJringídu por el ad quem, seria/a 
tnl.:nto éste quC! pt>T s«r rJ.e /.a est'ltcia de l a] CftJLWÚ . c.dl.>más de inebulibl.t~, 

I&Lt de ser acertado. 

b"s e>Jide.m e !fl"' ""el U..'>uHiO sub !udi cr. d recurn-nre acusa al Tribu 
na t de haber que/)mJr.ltui.<> lu tli.:;puesto por , ¡ nrtíc:ulo 1741 del Códir¡o 
Civil. al no haber decr<<lw.l" lu ru.ditlüd absoluta qr"' l!l,IJiü deprecado en 
In. ,¡.,,,,,,t:la genitora d l'l ¡.¡n>cc:;o, al)stenü!ndose. en todo ms". dr? seira· 

lnr """'" tlíola.do el a rtl.c:u!o 2 • de lu I-<~!! 50 de 1 f.!3 t3. pr<<c:eplll &sr.e que de 
manero pel'manente.. rE~iWrntln. e ;m~tlrit1bte ha constdc:rt.JVJJ r1.l r:mte como 
lo. nurma qlle consagro In .fm :tJitwJ. <lt~ impt>trar pelicione.~ de rn! especie, 
o mL,ión que, de ca ro. o. In p m eísl<> por el mticulo 5 1 d d. net:~fn Espt>cla l 
i\'o. 2651 de 1991 , sd rru:ey rohtbesn ntee ir.s nltvJi>lc!. 

En efecto, dlspnnr. el aludido prenpto q¡-. •t%t¡x'tfuiciv de lo d lspuP.JO· 
10 en los r=pcctiL'Os <W ig<lS de procedimir.n.ID uatr<u de los requ i.<Wo.• for· 
m<~lr.~ qtw debert r<?-.mtr l<JS demnnd.n.c; de ccl~aciótt . ('.tUlndo m1~d.ir.mie ellus 
S<' invoqu~< la ii~frucclón d t' normas de d"redii.J sustanctro. se oh''"'nmún ltis 
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slgr.1ien1es regla.~: ... l. lj el'tr st~/U:ilmte s tJil.ul.ur l¡¡s normas r.k l!Sa natural.,-
7.0. qr w. ccnsticu.y~endo base es<!rrctal delf¡tllo ímpugnculó o lrobiendo del>í.<J.o 
sl!r/o, nju/.cio tJ;,I recurrenie f raya sld.o " lolada, sin r¡uJ< ~«a nec.~sun'o in te· 
gmr una pmposiciénjurfdlca oomplr.l<t ". 

¡:;~ decir, q r.u< c:unndo w ta determirwlln s ituación d.ep«rrlla. de uar/Q.~ 
r1omw s cU. .. Uull,le suston-~i(llc¡ue secomh!Plon entre si. es Sl ~/icienre con t.¡u~! 
se den.WTCI<' la uiolm:ífm de alf¡un¡:¡ o alg unf< ru• "'-kzs. s in qur~. por consl 
l)uienw. sea. ilfr/ispensct/)/J' kz corifigr.tmcíón de la que lm1Jfa. sido denomina.· 
da "proposición j urídica completa". 

No ob:>w.rr/(•. de nt'lgú.ot modo p uede! (/r~/ucirs<' que c.>! "":H.'T(~lte hubie· 
se quP.dudo Jaculrarl" pnra seiio.Lur d-e manem c!uprn:h.osa la.» rwmras que 
considere t>l~>lnrlas: o c¡ttC' la Corte, m ot.u propt'io. pued u """"ninar las qu.e 
realtlu~,lt! r:nn·~:~sportclon. cuando c.u¡ué l no atine u purticul.arizal' iu..<> (/Uf~ de 
!redt<> ¡¡nbleman o r.k,hcl11 goi:Jerrwr al Ut(!Jw: p<Jr supuesto qw.• ruxmutmicn · 
!os d" ral ('.Sperii! :;on contm~ u la natw'tllt:-,n propia d t".l recurso cx trciOI'" 
d.inmto de casnr:ión, d cual, r=tcialmew". no permite aixJillur eL lTata· 
mieruo de las asp•x•ro" qu.e ¡., son propiA• rl,, mw-:.'t'u l>únl ln r a lo que e!l 
proceclt!MII.! en las irtslnnf:i(4S O E:-rt el ejcrrt:ICtO ele fo~ r<.""(:u.r . ..;os ordtna.rlóS. 

Arurllzando wt m sn slmilw· q¡imw la Corte que.: 

·'EnJ.tm.r.es. s l la cu..ouv.iÓil osr .. 'flra y •ldx: osiE.'nlar unM f>C((l!.es propio.~. 
y _,¡ t.stos I'Kllt de .o;.r,,. delílltXrd<>s <L p<1rtlr de ol>s~rvru que por· la mi.<:mu. lo 
erJ}uici.tu.lSJ r'!s l<l .sentencta dt~ s(~Junda ü"L~fAnt~itl (o t~n la casclC'iórt per saJtutn. 
(a dé' p r (1Jit.!ra) co,no tll(:tnu decissum parn, t':nlr~orros e «.•t:-rtLos. cmertgua,. st 
se cyu~ca. o no. a la li~!J sus(·cntclal. S<.; Ju.r d!! volt:et· sobn.: In cantes setict!ad(), 
o !"Ca. que es(J á.1x~ri.quaclón ··ú cum.pl1'rse m.edlun.t.l! una. CCilfrontadi>n c n1r<! 
fa sentR.IIf:itJ !1 la ley suslmu:inl.- , no se u,ua a cabo más CJ"'' dtmtro d e.l 
(uttbi!o qw! delimite el pmpio impugnudur d" kz droslbr~ pon¡rw. pensando 
de ol.m. mar:•' rn. es d<!Cir. supcmieru!t> qul'! ella puclieru "jr<eutarse rnerce<J. al. 
propio llnpulso o inidatt .. ~o. clel_jtfi':x de !a c::c.sación, .o.;e botra riw1 leLo; frrmtc· 
ms c-on la apelación pue.• en ésta. comu "" sabido. la vwt:.<l.il;uci&n d e la 
rrormrl llamada a scn.oirlc de o~·dirJn al. caso. es ú.,¡,~,.~orW o cte la lncrJ.rl!· 
benc/Q d"{juY.¡¡ador. 

' .. .Ahora bit.'TL lr.r.s reglas ori[¡ina:Jes del Cótliyo (arts. 368 y 371 }, oJ. 
igual que h< nnteriores d.r~sde que la e<·..sw:ión. ·'" instittl!/Ó 1.1:-gíslaf.írmmcnre 
err Colombia, exi¡¡íun (n·cstrlcramen.w al rt'<'Hrrerue que dcrermfrtaru lw:i 
normas c.l.t< nnnu-alcza imsrmrcial con las c.:ua!es rJd,ia cumplirse Jo. mmpa­
rudón d~.< la. sentercda a .Jln de estuiJit:<:er sí. (,,;lo las transgrt!dúr. siendo en 
tai.C>'((J('fldá donde r"sídia la ruW<tt.il' S<:r de la proposídintjurirlim rontplt.>ia, 
desde luego IJU« se uduertta la. presE!IlCÚL de casos r!Tt IH:; Qtt(' la e ... :prr:slim 
leynl tltil dcm.'C:T!o que se r:l.r~r!íll. conculcado J)<>r d.folln de¡x:ncte de mii.' de 
Wl pmr~'I'W susmnc/a!. 
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"Hoy, "/.&mtirtos de! numeral 1 del articulo 5 J dd Dl. 2651. esa exigen·· 
cia ha sido atenuada, mas no suprimida. Es dects·, sobre ei recturenl'"""'­
rinúa grm>itandc !el cargr.r. de inJiicr.rrli~ " lsl Corre las no>mas .<> r.<tsau:iales 
wn lcts cooles debe compararse la senrencia pam. i;er si,. efectlt•atlwnre, 
ésta las t'u!nera; eso está deCem!inado coro. l.mlr~ clariclad en el rexto del. 
susodicho numeral. En wrtsecuendu, ,;i. el r-e<:ttrrente desacierta rpdi­
<:ulmenle Cr! la. ictn:<Ct Q(~ Sl?tl(AUJI' esos pmceptDs. a 'la Corw no le es uulll" 
enmenllar esa falta pam acomodar el examen a !os mcmdntt).~ que si son 
pertinentes del coso. 

" ... Traido a este punto e.! problema, com:sporul<~ eludr.Wr· c:uiutdo el re­
t:'W'rrmte no arlna de un modo radical o absolulo en el !:'«roc.dwnienl.<> de las· 
normas sustanciales rentdas como transgredidos. 

•· D<tjrw<lu de lt.tdfl nquel!cts ltlpótes/s pe1jecramenw o!mia.<, ddo" 
adc-erttr·se q~· la pauta e.sctareoe.dora de. la cuesi.ión se lurila. "" el propio 
ordinal 1 cuando alude a las normas que const.i/.uyrm. hase esencial del 
fallo, o que deben ,_,rlo. '1 r¡o.rt' n._jrtir.in del.recurrenl<!. cualqui•'l'a de ellas 
h.uyu súlo t•ioluclu. 

''ASi, pru~s. ~i la. bcrs{~ l!s~mr.ial. lU!l.fO.lW eslú -o ciebe estar consticufda 
¡mr ~~"f.uit.ts nrJTTru:Lc.; susülnc:ia{m.;, c.ú re.t:urrertte le basta con .denuncíc~r la 
i.mn."ifJT'~sión. de cuulquíeru ele eUas. 

•· Mas lo que -el Impugnador no puede perder de vista es <ill<'· '"""1lro 
son L'Glias. debe ú1clutren In denuncia por lo menos v.no. d<! lus mgliJ.s 11o.u' 
constituyan -o deban constituir-la base <'S<<nci<l! <k! Jil.!ln, pues '-'" "11." r "' 
lo exoneró el legislador de 1991. Y, por supueslo. m< d. JJ<J(J.Ítl "xt"''"nl'!tJ sin 
desutrtuar !a naturaleza propia de ·la casación !1 .su ru.igwrtiJre r:mos/.iJ.r.tr:itJ 
na! . 

... .. Pero ·"i bien la.-; (.'CJ."i(.IS put·:dt-!'fl oc:urriT (:orrw se acnba de anotar. rant­
poc·o t-:.s po .. 'íÜJft:o clc"!.scxJrmc:er la exLo:¡J~:rrt::ia. de CClsos en los cuales lo. base 
es•~rrdal. r.W. IL~~.Jhllrl.~ la. mrost.it.uyen. r:ú~r1ilS preceptDs que, por su grado de 
(.tflslnu:dlm t.c)/.ulíxt.uJnrn, ."'iu izr¡;lu .. <iit'm t1enr.ro de las nol'mas ~enídas c.omo 
l'i<Jiw1r.r.s resulltt ir•""'"'"!lulJ!e y, por !o mismo. !treemp!azab!e.. o sea, son 
rtom\US que por estur sit.uadas en el proplb centro de una de.terminadct 
.esrructurajuddicarto pueden set reemplazadas por otms. siendo entonws 
esa singularidad w que tiene que Uevar· ai recurre.nre a que e.n el cargo se 
ocupe de su irifmcc:ión, .~í es r¡ue aspirrl ct exponel'lo de manera cabal y a 
que la Corte pueckt estudiar·w en su fondo . 

.. IL guisa r.U! f!jí?mpln, ptri~mt rrwnr.ionarsc e.stas hipólesi.s en las que es 
wlverLible 'lu pres.:mdu de Lul clus« dt! rwrmas: De.mro de. un proceso de 
resolución de 1111 contt'C!to blla.t•m:d por lncwnplimientn rlr. !11.< nhli!]acilln"s 
dí? r.mcr. rlP.In.co paiTP.!'i, r.nn.'·;tlt.lt!Jl! ·'hasr. ~scnciat'' del rrtismo. y por ende. rrf.! 
ptdria dcyw- de ser induido dentro dRI elenco de lc1s normas CII!JCI transgr••­
sión por la sentencla se. denuncio. el orT;cuJn 1 .~l4f.) di~l f:.C., o, lf!n !f;U ~n~n. 
•"'- urli<:uln R'lO rl<•l C. rl~< C:n. O rJ¡,ro/m <Ir< rmo rl<? r.leclrua!nriú de ru.rlidt.u:l 
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<ilisnfula. de wt eottiJWn, t-1 artíc<Lio 2 d.: tu l.cu 50 <le 1936. Dentro rl" U'tl.J 
d « p dfción de hereuda, d articulo /.'l21 de<! C. C. D<<~lLro de uno rle reir>iTt· 
dír:nción . ... el wticuiCJ ~146 del C. C. (~e e.l«:;lutxt/. 

••En I':'TtOl(iltlC/'({ tÜ! l t)S ~lJ/)l(t:Stos· U.lt(i-!dtJr(-::->. e l rt~Cummtc, por m({S qu.(! 
,,: .... ~¡ut.< el quebmnltlrltlt<nlo de pre<.-ept.CJs mú~ v rrt<,Hos aledaño.~ a los f.l.tr. .­
dos, si rw ind.uye d c¡t!C cor• .:s¡¡orr<.le seuün el caso, no .~e llr.lhrft ocvplacto u 
ia s exít¡r<:rt:ia:; de lu ley. ¡l<«<':<lv <rtw llabrd omtttdo .~et1a.ltJ.r ra. r"y!a que, s in 
ttiit!J(tn g<mero de d tulo_,;. r<!¡Jresenta ·O rl<.?IX' rcpr(!Scrrwr- el soporte ese11 · 
cilll del.fallu. • (Cusa<.ión del 7 t:1P. mur:w d e 1994). 

íL · C.<HHtJ Ita. quedado dldtn, pmu el caso sub judlr.r. el. rc~c.ummtt? sena· 
fó r:omo única noryna de t':'(Jrúdcr sustancial supUP.~tr.:utrt~nü! ttnebrontndn: 
pvr d 1"1ibunnt. et wtít:llltJ 174.1 del Código Ci"i~ pr«<.V'(>t.o P.sw (/tte en cuan· 

· W Uf:spone en Sil o.~f.ínu, ,·nri.'$0 <ttfe ·· .. . CuakJuí.c.~u. or.ru ~<!.c.:pl-'f':.ie de uicio pro· 
dUC(! nuticlad relnt!m.1, !J rln derecho a kl r<.-'scisibrt 1-U!l nr.tn o contt'oto~. eS 
nomtn de der~h" ~t'tstnndn/, por S!tf)U<1stu qu<' de e:<~ln.fnnna (ltril>uye. lé< 
lq ¡ /a .facultad de im[lel,m r !n rescisión de todo <:oltl.rrdo por m.rlidod relati· 
va. 110 oJJstante, es (O Ci<'!f tJJ, r¡r U! en los clemlts iltclS<>S c.U~l ulwlfrlo articulo 
JWexi.sle disposiciDn. (J1(jurltJ.qrw rueda cons tcterarsa dJ:! c~::oa m.isrncJ.rrn turn~ 

V!Zu. 

EL'lllemenw.<uc, mZll el primer pcirraji> del arfi<:ult> en nn<nP.nto que: "J.A 
mtlida d procht.<'iltlJ.[><Jr tm ot:¡¡ero o ca usa ilicir.o. vtn NIJiir Imt prnrlucida por 
!a omisión de CÚ!JIÍ.rt r«qu/stto o.forma.Udad r¡rJ<! ras lr!IJr!s ¡>msr:rihe" pom· el 
valor de cfer1ns nrtiJs o conlroios en conslrlP.ror.ít'm a. In """'mlez.n de ellos. 
¡¡no a la rolldrHl. o «~lado d e las personas que lo.< '!i"'"''nr' n ftcuerdan. son 
nu.itdades ah;:,¡luiw;·. Y luego. comincla: "/ fWJ <&s l u rl.,mo nuiirlod absoluta 
en los ar.tn!i ~~ c.'(Jrt/.rcr.w~ ·de personas absolutnnu~nll! tru:IJ[Jnr:l!s ··. 

Como fó.cltme.o.m mu.:d c ¡x·rcibirse, se trata de ltL '~rlum:í(J(:i6n ,;,. los 
supue st.ns qw~ dwc lt~qclr a la nulidad absol.!tlf>. rlc~l. "'"'"" t:rmtmto, c.aso t'rt 
el cual. como de anlal\o 11 de manera ltuxuiahhl ln 1/rm" .'>fTttnrlo In doctrino 
de la C'.otte. '" rmnnnjurld!ro ron esos a kwtc<.>s !1 UJtlllnif.I.CÍnll.i'S no puede 
ron~iflerar."'' " "'"' rlf! Indo!~? SIIStancia!. razón p<>r).fl <~JUl. !1 m'laeramt?Jtte 
en '~"r"u" "'""" o !o pretensión ele autiflrul ulJso!uJo de un contrato, sobre 
<!1 '"t.íwlr> 1 ·;4 J del Co<ligo Ci~>í~ "" put«l~< opuntolorse un cargo por 1<• 
ctrusur primero en cnscteión,. /)tu'!s/o r¡ru.~ 'lO es .:-st·a. la norma t}Ue atribuye lJ.a 
.Ji u:uii<Jri pnm impetrar tct! e.~pe<:ú< tl" irn.<_qtJ!aridc<d negocia/, <"'al!dud que d" 
mtwln m(cluyente sólo ¡Jlt<>dc! rm~lú:ars~· del articulo 2. de la Ley 50 ele l 936, 
w yo sei\alamlento reSlúltJ im¡Jrescindible para los fines que se o.cc.tl}(Jn rl~< 
anotar. 

Y .<i bien se fu¡ C.:lllCiuidD qtw r.J tr.rr.P.r inciso de la mencú:>nutlu nunna 
11""" nttturaleza suslatteiul. ll.a el" infmiT= sin hesitación de ninguna es pe­
de. qur! no ~ ,:-!1 precenro QW! yuUk:Tna et caso. 

/\si las CO$aS, la d c·ficic"':ia dd mrgn es ostensib le. 
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m. Pero no es ~tu 1•\ ú lllca fale-Jl.C'ia dP e:.~ [aJan[e qu t; ,:videncia In 
demanda de casación. Ci~rlll rncntc, sella dichn ~onsrantementc que st se 
acude a la \."ia directa, conu.~ aquí (lcnnU!{:c. es tnel,~l't.lc ;r qu~ el rectliT'Cutr.­
colnddu pl.,nam.~ntc con cl TI.ibun.."'l en la apreciación de la sustanei¡o 
fáctica del litigio, raz(m por la cual la prosp...-idad del c;ugo no puede 
<lqJ<:111kr de un replanterunien to de 11.>::; supuestos d~ h~<:ho que el tallador 
t uvo en t':\J<~ta en su rlec1s10n . 

En d presente caso e.'> bien claro (:i>mo d ad qut':Tn.Mlirno que la p atl-" 
d cruanrl:lda, por su pm¡>ia negllgeu c.ia, no loqó demostrar ~n el proce><> 
ejecutivo. la l<Jcha <.le faLsedad end~.emrla ~"' contm de lns .:h~'t(UCS con 
que se: la <'"SI;Jba <;j t:t~ul.a.ndo . . Apreció. n.sí mi:nn o. có.mo ln s~nlencia con· 
denntmia pwf<.-Tida por la justlcin pennl, s e prodl\)O con pnsl.eri\Jridad al 
fallu ttuc Ut:ciUió nega~lwunente t..nnt.o las c.'téepcl_,ne~ rmnu la ta('ht\ de 
fal~<t:.la•l, ,¡ .. que: el\ tale~; clrcün.;t'ln<:i.-.s ,;e pudlem o.f'cdm· la actuación 
:<urt.illa eon anterlorldo.d. E. igualn>(:nl.t:, ubsen;ó cómQ Ji.1c inadmitldo el 
l'f:Curso ele revisión qu \': unn 1k lm; herederos de In c:)t:<:u lada hab.io. intrn­
du(:ld•.l en mmr.< tlc ~<•• sentenc.k~ dlctarl"" rkntrc. cte lO$ proc.esns cjcc:u­
Uvus. Tudu lo Cual Jo llevó n conclniT que la situc\C'lón tnrlknda por d a.c.tor 
no era utlllzable romo &>J.II.' rl" !ikli•:.• par" dar al traste con la.s·provlden 
e las que tienen el sello (k •:J•,u lmia . 

Sl Jos htx:hus u , mejor, !;1 lru; orni.-.wncs <k ta l modo advertidns. c:ou­
<.luj<.:ror • al 'TrilJuc tal a tonuu la decisi0J1 cicse~tic'l'tatorlc\ , ern de allí ci<~ don­
(\(: t:l irUJll.l).!flaul.c ha debido po.rtl.r. Por<]111: In que el Tribunal quiso dar a 
comprt:mkr fu<: que: la ¡>a r te demandante- no pod ia, .~~Stas alturns, nkg"r 
la Invalidez de un a do r.ul'lndo d~Jó pasar lantu" ' 'f>'Jrtunidades para esta · 
blecer el fundmnt>mo t~l'\ (JIJ~ ·..ur.r. apoya:rla. Sin emburgti, d rec.urrente. 
pn~ando <k largo .1ntc tal planteamiento, se r c•lu.Jo" inslst.IJ· eti ln post· 
c lr'\Tl inir.hllmc:nt.e mns1gnada ~nla demanrla . lo r.ualno pu~de :,;cr t.<.tJu;,dl) 

en el sentido de que se ~:;Luba lll' acu erdo con el Tribunal 1;11 d t:ul.endl· 
miento de los hechos porque. antes q ue una coincidencia . la posi<:ión del 
r~CJ.•rreniP.In tin ím 'J"<: revela es que pretendiú .!SOShlyar lo obsen;ado por 
~'1""'· A """' propó.qir.o. nOtese la disp<uidu<l t':Je i~tcme entre la posil:ión 
c\el jl•zgmlor y la fld rec urrente: cuando para d p rtmr.ro la declstón con­
den<~ l.•••;a prnlcrirl•l en contra del aqui denwu(hllln por el pumble de falst·­
rlud donnnc:nrJ.ria. pa9ó a un segundo plauú >ll\l.c 13 InCuria o dt'jadt"L •k 
la 'varll: dcm .. 'Uldante, pam P.l s~g1mdo, t:rl <:amblo. esa medida si¡Jut: ~~~­
nlcndo toda su imporiHrJdu. y C'S en t....U..'l en la qtJe h~u·~ •lest:ansar t.oda· su 
a.rguntenladún. 

Si la via ·~sc.ogirl" !'Or .,1 nmsor fm~ la directa, hubiera porli<ln. por 
.:jcm¡>lco. Intentar demuMo.mr que la con duct a P.nrn~rmrl.a a la part.c de· 
a land::tnr.e r:arecia d e luda f'l.!'l ('V;=tn r.f;:¡ ~n l:l r.onn;..ru nJt·fúrt tk la nuUdad 
nl~*'d<L O . IJOr la l'ia tn cll,..,..,m. prnhaudu '1"" el Tribunal se equivocó 
maniíicstc.t ... mcnt~ at aprect~r la~ pn1.::b~l.S tOnlat.'taS en C.\l~.Dta rmr;1 clt:dr 
qu e su cotllpúrta.m..le nto fu~ n~~ligcutc:. 
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De lo discu ITidn :se colige que la d~clslón del on. c¡uem continua 
illimpugnada en su l'undarueulat1ón. 

"'-" senlencja -ha expúc~l.o la Corte-. ya del'lrlbunal. ya lid juez del 
drc~ni Ln c-ivil r..nando se t.raL;J de] reocw·so de <'.a.<Jaclón pe,· suUurn. es eJ 
ol~jd u propio y exeluslvo a qne debe apuntar ese medio de lmpugnadlin 
O'Xlr<tordinaJ1o. Es ella 1" materia propia del ataque en cu.sm:km, porque 
Loda conclu~Jón ~u ya que no sea impugnada, es im;mgihle pam J¡¡ Corte, 
ya que legalmente se le Impone> cun grado dt> <:erlel:n. desde luego que la 
s~:nkncia t"ectmída sube arn¡mrada con presunción de acierto, tanto en lo 
relativo a la aplicación dd derecho sustancial. como en lo que alafk a la 
esti!Ik'l.Ción .y valoradún del haz probatorio. Y como es la pn:snndón de 
le~alidad pi'Odt.1t~c '""'plenos efectos. mientras no st:a desvirl u<tda por un 
ataque \,.lctortoso f:n f:asnción, es dcu·o que la Corte tiene tltu: n:spr:l.ar y 
ncatnr los fundamenl.u:; tk ·la sentencia recurrida. mlenttas :;uusisl>t la 
apunt.."ld« presunción Uc <:<:rL<;r.a. pu~s el recurso de casa('lóJl uo tlct uat:i­
mic:nto :1 Ul)('l nueva lllstanda <.ld JHOC:\;~o. ln~l4tneia en la que L'l Corte 
pudiera. (,ul. líbitum. entrar a revlsat· tocJns Jos 1A.:m~t~ cH~euliUos en las 
lnstandas pn;<;<;dcnt~. toda& las Juaterlas corupn~ndltlo.1s tal lu~ ]Jr<:~len· 

&Iones del dt:mamlanlt: y t'Illas defensas del opositor· [Cas. clv. 4 de sq>­
tlembre de 1975, o;iu publ.). 

El cargo, por tamo. no ~~: ahn~ Jl>lso. 

Dt::u:su):-< 

!tn merito de lo disct1 rrldo la Cnrlt: Supn.rna de, T1 1><1 ir:i<>. Sala de Ca­
sación Ci\'il, administrando J usr.lcla c:n nomlm: ,¡,. h1 R"púhlir." rle Colom­
bia y por autoridad de la ley no t!a.<irJ.la st~nl.c:"' :ia prniP.ri<l;¡ por el Tribunal 
St~perior del Distrito .Judicial de Ibaguí: d 18 de IP.hrero rle 1993. dentro 
del proeeso ordinario d" O.:LL<n· P"ralla. de S((WZ(Jr y Afigiie! Angell'era!ta en 
frente ele Ll<is Curios GonzáiP>.:. 

Costas en l"l recmso de casación a c.u·go de la park n:t:~JTn:rtlt:. 1Yl::;t:use 
en su oportunidad. 

Cópiese y uolifiqucs.,, 

.TC>rge Anr.onio Cnslil.ln Rugc!cs, l\'ioo!ás Uecham S!maril'US. Curios Es .. 
teban .Jurwui!lr> Sr.hlo.<,;, Pedro Lq.font Pianetta, Hqfael Homero Sietru., .Tu­
uier T(lmo.uo ,]fJrnmíUo. 
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1 J El propósito .fimdmn"rtlal de ICI. r.t.t.sCIL'ióJt. ~·ls•n l:ste de. rnim"rr' 
obst.rc.u.:Lu. y genertcn~ rUtL<.~ encontrar~~~ en ~uJwtción Jlrnt.<?c:tora. del 
derer.hoof!ieLit.'<> · nomQ/IIn<¡uiu-. y. su/Jser.rwnl.emente. en~' ' desig­
nio unijicador <1<: jul'lsprudenr.io n(~lona/, ol8<!1.iuós ésto~ que 
ur«.·erw·almente lo hrm. r.flracterizado !1 C•lfla rrasC(:rJCI""du ltlstóri­
cn ''" f>JJ(<(/t? sosta¡¡al'l!c. rtu obstante ser lu:> <:vsus o:le e.ste mnr.!o, se 
decía. nu ¡nu!'de perderst< de ~>L~It.t que. en el c:lt,...,cho conrempor{u\eo 
al susodichu n«:wco;o e.drnordinario se le ha atrtnub.l.o unajlnalidc.u:l 
ocJit:i.vrtal, pero 110 por'"'"' menos preporu.lferar¡te, cual es la de brin: 
dar a la.• punes un ualioso instrumemo que ll' s pcrmire im¡n.tgrcar 
ciertas y derC1'17linntlrL• tlt:efsioncs judiciales con mira.' u que el agro.­
IJio que lesiona sus iniJ:r,s<!S sc>a e!lmenti11t.W por la CX>rll! .Suprema 
de Jusi.icia. 
F'. F.: art. 365 del. C. <le 1'. e:. 
2} 0/ijeto de! pcrílq/" eLe c¡tte trara el "'' .. '170 del C. de P.C. Le esrá 
vedado o.l. perito enrrnr a cnli{imr tns pretenstcm<?S de la demr:mt)11 
por esrtmar P.Cf>nñmlt:wwmte solo aqud/(L~ que le parczmn 111-epon· 
dt!rmll«s o procedente:;. rrrcmospre.c!andu l.a:.; cl«11rá.s: e igual=mle. 
que rejomw aquelJtL~ pet.Jclones que :S<'!J{ut su partfcu/on.!pr-eciac:ión 
~· «nr.t.te~tuen lndcbidr:mrmr.w. fummladas.JI una toez rcplonl.eac.las 
a su antojo. prcut<l"r a tiQ/uarla..'< desderiwrdo aqudla.s que cl dc­
rruJ.J «.twue e..puso (.'7\ .•u libelo. En esta. <lúpóu-sis. ('/ pcrii» se arroga 
atTibudon.es de las cuaJe:; cxlrece y, el diclturtet'l que en t!sCls c:-ír 
cwtstancias -rf't<ctúe carccc de csfi. "especial.firr.ru• vinct.:lante" qtu! 
s« predi<?a de lns cc'qx:rt ieias previstas en el citado artic.u!a, cuando 
se cjccuiaTI de mclllera cal.m!, seriu ¡¡funclanll!rtÚr.dCú En el casn ele 
autos. el dictnmmt rendido con mims a cuantilkar 1<1. irliJ~r·es para 
re<:urrir de! impugmmle es incomple!r>, in~r.!flelenci.a que u.t n.o ser 
adt>err.idrJ. pur el acl c¡ue¡n. p<>n~< de presente su prcx:l/lir.l.rfl a.l admitir­
lo sín ua('ilacinn~~s. 

1'~1'.: arr. 370 rl«<. C:. de J:'.C. 

Com'S"!irt!11la cleJu~ttdn. -Sula de Casación Clva. -Santafé d~ l:logohi 
Distrito Capital, ndro (S) ele m<~rm <k rnil novecientos n(w(:nra y sels (19901. 
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)iagistrado ;P<mt<T~I e: LJr. Jorge Anlnm·a CcrsciUo Nuye!J,.s 

Rcft:n:n(:in: t:xpedir.nlc 1'\o. 5896 1\ur.o No. 01)6 

Decide la CoTI e el r ecuratl tk queja propue~to por la pnrte de-JU<Ultla.u­
te contra el aulo del :.! d e: noviembre de 1993 dic.tado por la Sal" Ci"il tlel 
Trihunal Su;>eri<ir del Dlstrlr.<> .ludie~! de Medellin, por rucdio del cuarte 
fue denegado el recur"u de casación que propu,;o dentro del proc:c,;o ordi­
nario seguid{) por Lu!s Alji>IISO Gatoiria Ga.olria fn'Jll~ ¡, :'\leida Herrem.Frrmm 

.Y Ano Gallego Jurudo. 

1.- lmp~r.r~\ t~l <l~manclante que se declarase la nulidad "hsoluta de la 
esertt.ur:; ¡n1hli<:a :l.7ll:J (lcl ll rle mayo de 1993. sn•<:Tit a ent1-c las de­
manrlaclHs. y que. sub:-tt~c :u~ntetuentc. fut!Tun c:nnrl~11.adas a p:.~~.,. d~~srl~ 
t~Hil Cf~c~h~ un lntcrt:s d~l 6% m.cnsuul sohr~ t':l v~ lor del ap~t.rl.o.tmento "n 
t.il uln de perjuic.:io.s .. por lucro ccsuute. Deprecó. aP.>i rtlltuuu. que sP conde . 
nara a cc<.da un:> de ellM a pugm- ¡, suma de $l.OOO.OOO.oo por concepto 
d .:! d<.lf\t}..o,; nl(n·ales . y. fir~:r.J\l nt!nl.e. que "'COttlO h1 1l10 fnl.oseclad en la CS(!ril l JTH 

pi•hli<>a. se cond~Tmr" " las dcmart<kuia" n p.,~r el 20% dd monto tot.,l 
d P. b oh llgaclón. sq.:ún lnJ; artlculos 29 y 25R Ot':l COdlgo de Pr<><.'L-dimic:nto 
Ci\11". 

2. ·A la p rtmc:ra im<tnnc:ia puso fin la scnl.~m:iu absolutoria pruft:ridn 
por· e! Jut.ga<lo R' Cí•i l del <.:u-cuilt> de M~rlellíu, dccl&ióu 41.1" 1\Jf'(:o>dlr­
mada Jlur d '])ihl.lllal cccl <)cumt ul dP.spacha.r el rc('ur..o <.k almcia propues -
1(1 p<u- h• patte demauc.lun l.e. ci~term.inación t:unt.nJ ht (~na) propuso Csta el 
re(:ttrso extraordimJ rlo de casación. 

Con mira"< :1 rc~olver lo perun~nk. "" d~-«1gnó un ¡x-rito para que 
avaluan~ la cuanti.a del lnfcm:~ 1""" rP.Currtr de! l.mp ugmmte , J"'rito q u e. 
lm>;g<' de algun as rli"<¡ui,.ldones jur id!cas. dcu:" nlnú que el monto del 
aludido intcn'-" "'laha circungeriw a l "'' kw del imuueblc 1!11 dbpula, cuyo 
¡lrU:hl .:slim !J en la SUIIlL\ dt: $ 10.389.000.oo. A pctlcit\11 d.-1 <>r.:t'or . quien 
pnnt tnl efec.to puso c.l~ J '~Jieve que Cil Su dcn1anda ~xi~tfnn \~arias prcf.l·n· 
s i0nes a¡:,umulada,, ..,¡ peritaje fu<! adarado p or ~u autor Cll el s<:nl.ido de 
Inferir que unn era la prctcTJ;;ión de nulidad y otra 1~ d<: falsP.dad, siendo 
aqué11n 1a de tnaror va lor; y que los inmucbks 110 pruclucen intel'eecs sino 
frutos. los euales '~~lculó en tu\ 11M. ntensuul d~ su precio, toclo lo r.u al lo 
co ndujo a "u mentar a la " cu na <le $1 7.166. 727.oo lata>iat:i{m qu~ le fue 
,., r·omen d.."\0..'\. 

Cumu quiera que ~1 Trthur\al <K~ó ~in repa ro5 el dil'.ian•en. d r e-Cur­
"' fue denegado, provldf:n<''" (:ontm la cual el intt:l'<·.su<lo in i~.rpuso ln­
lh.u:I.1JOS<unente el recui'::tO ll<: r·epo:-:;ición. 
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:~ .- t:n el al.,gatt> por medto del cual sustentn ('] r<:<:u rso de qucju, 
reitet·a que dt- las cw\tro pretensiones qu e fcn·n1ul6 en 1~ demanda, d 
p<:rlto, en principio, sólc.> Vllluó una. y después, <:<i blen-aludio a las cuatro, 
h1zv c.;c>r~t;Luras pcrsona.te.c;. ~e pnmlJJ'It':ii• ~n deretll o c. Incurrió t:!l l:rrores 
aritméticos. 

El peril.o, .,;,,d.::. esta en la ,;blig"c:iún de valt.n·,,. hls pretensionc:s r.11 
<XJil\l'> cstál\ concebida':' o:nla demanda. Pero t:n este ca!!>t>, al u rilo a canones 
d e (\rrcndamlcn.to- que no <;:;Lún JlCdidos en );o d t:!llaJlda- y h>Jbló de un 
Interés cld l 'lío, como si fuese él c¡nitm cstu 'l.ier-A n:dactando el libelo. 
Al>orcln , c:nlonccs, el quejoso In fn•na de sumar PI monto de su s prel<'<tl -

. !'tnn r:s. upcr..tdOn que ac.nr1"(J.n c:omo n.·~uJtado nn n1unto superior :.J.l exigi­
nn por la ley. 

1. Si. h~:n. el propós lw Jimd.:trt~P-ntal de lll co:<CJ(:~í,, ,,¡,;to este dA~ una 
numera abslmcw >¡ ymtt~rr•:<l. debe enconlrurst: <~<l !!U)iulctón prole<:mtu t.l.el 
det-.?cho objeriiX> -nnrt<'!/rlt~qtií.a . ¡¡. SLtbsec-uenl<'rllt!rlfe. ert su desig.,;o uní 
j1.c'C<rk>r de lajwispnuleru:la nacional. ol:¡jeiivn.~ r'sln~ r¡ue a nceslmlmen le !u 
tw;, carat"tertzado y cu¡¡a lruSC<.>stde:tcia h istórim rwr rmede soslctyarsc:, no 
()/Jsiunie set" las cosas tiP. P.sie malo. se decía. no pru•lr? ¡>erderse de t;i.sfu 
'l""' <-r< el der.~ho c.ontcmp<JTii11<'0 al su.soflicJw r1.cursv c.>.~tmordinarin -~" Ir< 
Ita att·ibuldo unafinol.idrul t.ulido11al. pero " o po•· "sl.u mettoS preponrl'"""" 
11?, cual es la de bJindfir lA lu.~ partes un ualioso ¡,_,/.n.unento que les ¡)(.rrnil" 
impLtgnar c(crtos y dcd.err'rtirtada:s declstones jiHlü:ifJ.l.es oon miras o. t¡ue (.)l 
osrat:lo que lcsiorw su,; iJl.t.ereses particulares -"~• l'!l'unendado por tu. Carie 
t;uprema de JusUdQ .. 

Esta parrict<iartdatl ruli.d.c>r>al ele !a casación, rmr 11oedlo de la cual d 
ret·urso tamb ié.n se ori<mlo., c:numces. a la tutela d.¡! ¡,., lnJereses individun.­
l<:s frestl.e a las sentc11clns lkgu/es. está ll(IJll(lda (1. ,.,-<><Lw:ir 1.111 COJ!iurtro dF! 
'"'l.St'Cttencias ¡;crdndt-:rume:rtle reliet.'Óiltcs. <m/.m t!lla.. las que. com<> "" 
todo recurso, otnátm """ .-! úteercs que tcngn la ¡u.rw para rec~urir. i?<? ahí 
CjUt". en. ctqUCJ!os r.uc:-s(.iur\€$ CÚ.llldC el factor {)(.J~rúru:mt.ul es el prcsuprws(.cJ 
Junclom.ental. qur. dtd"nlllrta lCI procedencia d;,l. rt«:urso. se erige como wr¡o.<i· 
Sito indudibie prtm. su mrtL'esión el QU<' alud<.< rd r~rdor del Interés parcr. rc?C~< 
mr del intPU$JilCJIII(<. ¡;;, •·St<' <'a so. está lc_qitimudn pw·u útte1ponerto d. li/.i.­
gall.te. que Stff'rQ. un f'"Jj"U;w <'Otlla scntenr.ia. im¡rugro:tda igual o supcrinr a. 
In. suma señalado en la le!J. concretamerue, al. mmuu ps-e·vi:slo por d arricu.ln 
.166 del Código de' 1-'rt.ü ?t'll.rttie /lto Ctt:il, pret~<pw r¡o.<r< r.ld,•· L'UIIcvrdarse ron 
to previsto por e:: D<.•c:rem 522 de I 988. 

2 . Nu obscan tc, ,<ur.l" stow<l er que no r.rpa.re:-r.r. "sir.Wie<:ido ele ntanr.ra 
r:it:rtu •. ,. el prrx.e.so el mnrtl.o r1e ese tnterk, ra.>.lrn p<JT !u <:ual el arrículo370 
c.lé:'l C. de P. C. disp<>ne que:· "Cuando s~a. nt!Ct?st1IiiJ.t(?uer erl cuenta. el. vfllnr 
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dd irtterr~s w•m •·ecw·rir yl.:ste 110 Cl¡!<Ar(:r.ca detennirmdo, a nces r.ú' resolver 
sobre !t• prnr.eclenciu d~:l re.cur~o d 'J'rtbur1at d.ispondrá r¡ur. nr¡uél se 
justipred<t por un perUn, dencro <l<!C rérml110 r¡u" le scf\ale ~~ a. costa del 
«<auTente. Si por cul¡.>u de éste "" se pmcrlca el d.'<'~amen, .<;e <lc«:"lar<ut< 
ri~i<!rln el n?<-urso y t-je<.·uloliad.!< !ct ""nrcncta. El dídrm>elt no es oJ:?j«YJb!c. 
N""fl"d.o el rer:u.rso por d 1hbwu1f." dc:darado <lesierlo, el imeresr:ulu v<>· 
drú ~~currir ert (/lt~-!jQ ". 

Como tod(J p«rilqie, el r¡rw pret'€ la rumrta en comelli<> !iene por oqfel1l 
ww. ckdaraclliil de cie1J~It1 pmje.-icln por un teJ'cer·o sohrt: una sltua.c:iúr~ 
fii<.iiul contratv.'l'ttda en d proceso, aKICTetamerue, sulm; la tasación tJd 
dclrimenm <!Cimómico qu" le ocasiona. at rwurrenie la ·'"'ltt'tlcla que l<! ll<r 
sido de~r.womble. cuarulo. como lu:t '1' wdado dlclw, l.nl o.spccto S<'U relit~;ant!'! 
para (.(e.cto.-:. rlP. resoh.•c.'r ~nh1·e la c.:onci:Rtón del r(..>cur~o dt.'! casaciórL 

u.·, nul.ur(tlezaJO.ct.ur.r.l del ubjet.cJ de.~ la perlrro.~i!Jn. r•u.(! en (os llSlUII.o .... rll' 
e,.;(:a cspt'<:U! "" circun"'--rlbc al exw• um de: todos íos elr<m~'1!tos que 1<~ !t?!J 
ortiena. tcmur en considerw:iíH<<Xlfl m!luq o d<·~crminaT en una r.ffru. mmlé­
rfcu ..-! monto del c.rurovlo que st.!/re e! recurrt?llte, exduye cua1t¡ui(!r ir¡jei'E'1l 
cia del. (~\')X"I1o en h~ cuestio• '"s_juridicas que sn11. ,¡,,In órbira e~ltc't"" riel 
Jallarl.r>r. r.P.< altí CfW! Ú< e~lé vedado IJI.p ¡,rtto entrar <L <:aiUi~nr lt'ls prei<insir>· 
rr(<S d e la d<?manda para r<st.imor E.'Conómtr.omenw solo <VJUdl.o., que lepa­
n:xr:rm preprmi.lr~rantes o pltK:edenies. 11U'I1!>!l¡Jrr!ütmrlo las d~Jrtás; ~!, igual · 
urcmtc. 4ue 1 ".}lJTTne aquellas pe!iciDnES que !iep'm su pa1ticulur aprecia 
cit;, se eJtCL<.elllren indebll1amer!lc:.{omu1ladns, y uno ti'.'Z replw!l.eadas a 
s u. r.r.ntqjo. p nJ<:«<kr a vaitKu'lr.ts rJ~<.<dencmdo c¡qud1tJ.~ que el <lemt.tru:lcnte 
ex¡m,;o cm s tt llh<?lo. · 

fJesde. lue;¡<J que en esius hjpótcsis el pt<rU.cJ '"' an·oga al.rilmdorl!'!< de 
lus cuaiE'.S care<·c, ¡¡el di<'!Gtllrert que en ese .. ~ <:irr.rmstanclas ~)t:r:t.rí.c' ~-urE.-c.e 
;u, esa •espedol.fticrza v~lCUlun.lc" que se ¡>redic'nd e la e¡q:w.dkius pn:vl.s­
lu.> '""el articulo 370 <'Jusdem. r:rwncfo se f(ienu.r.u :. <k manera cahat. sr:.rta 
y Ji.md~ntCilt((d<.L 

3. t:n e l osuntn .subjlldie<!, ~delTlilS de haber im petrado e l dt:nran dtm 
i.c que s~ dc.c.ln rase In nulidad alJ«<>I uta de un nc¡,(m:in jurld!co de c:umprn 
vc.ntu. deprecó q"':"" cond~Jl..tra" rus demandada" u pn~'\r, a partir del 
11 d e mayo ele l9Y3. un tnlerés del b'% rn~mma\ sobre <;h,llor del nparl>s­
rnento o i<Jt:lH riel contrL\to. y la :suma de s·l.OOO.OOO.oo c::ula " '' "-· por 
<:oucepto de <l;lilns mor.:~les. y. firwlmente, que ~Como hubo falsedad en la 
csc.rit m '1 pública. s e c:ondenara '' lw• <lemandadus a pr>gnr el 20% dd 
moul o 1 nl«l de la obligsrr.lón ... ". · 

No obstaulr. \¡~ clnrldad <k utle>~ petiCiones. el perito designaclu por el 
ad quem ,-.,raque Ju-sU¡>t'f:t:íara d inlet·és para recuntr del rtcn r~n<l<1nte 
<:onleturó q u e • ... en cuant a " la lltlluraleza ele la indemnizaciórr, h r de 
dint,·Q es sie.npn.: '.~n Jnlereses ln(JralJ.H1os. es fijada p tu· ln tey tcnk·ndo ~n 
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c:uc:nla su monlo y duración y es fiJada anli<:ip>~cl•uncnte por "' J~gi•ln­
dor ... P.:rn itiJni lo crue se litiga no e.s una obligación en dinero. ,;i1111 la 
restitución de un bien inmuehk. Y los inmuebles no produc:en Intereses. 
,;,o fn.1tm; civiles, por lo q_ue en c.oncepto dd :juscrlt.o perito dcbl: a va luar.le 
el canon <k arrendaruknl.u que ha podido producir d apartamento objeto 
de este proceso. a partir lid 11 de ru<lyo dt: 19}13 ... ,. y tasó la renl.a men­
""a 1 •~n un l'~o del valor del inmueble. Es, pu(:S. evidente, q_ue t.>l pcri1u 
deser:.hú la prt:lJ:rJsión d~l demanrla nte en virtud dt' In cua 1 d~mandaba 
una condena del6% mensu;1l <le! valnr cid 1nmL.Jeble. su&Liluyéndola por 
otra de su invención. 

Po~ <:au~a de W ddldcncla, el peritaje cnr~t":e d" esa l~l<:r¿.o,\ vinculante 
que de d "e predica en e:stos casos, motivo P!". el .:ual nu podia el T11bun" 1 
prohijarlo sin reparos. como en verdad lo htm. Mas no sobra decido, los 
reproches que pueden endilgársele no lo aniquilan totalmente, desde lue 
go que sólo hacen referencia a aquellos ""''""'tus <m los cuales el pertto se 
au-lbuyó facultades de 1~~ r:uale~ c;nrer.e. ~icndo l.'Tl lo~ dC"tnás aspe<"to~, 
con~o asi lo arln1ik d qu,:ju::;o, válido)' eficaz, más exc1.ctmnent.e, en lo que 
concierne a la c~tim:u:iún pecuniaria del valor del Inmueble. 

En este orden de ideas.""' impnm: inf.:rir que el Tribunal se apresuró 
al decidir sobre In \1abilidad dd rc:eur"" <k <:>.Jsa<:i(m interpuesto por In 
parte dem<Ul<lante, desde luego que el didnmc:n n:ndidu wn ntiras a cutlll-
1 illc:ar elinteres para recun1r del impugnante e:; incompldn. insulklcncla 
'1"" al no ser advettlcla por el ad que.m. pone de prescnk su pn:dpit.ud al 
;,Jc.hnilirlo ~i11 vadladone&. 

DF:CISIÓ:>I 

Pnr In an 1 .:rinrrm:nk expuesto. la Sala de Casación Ci•il del ln Corll: 
Supren1n de Just.i(;i;,,, rllspon(' dr·moh.:t~r l;t ad.uaeiún al TrJbwtal de 9r1gen 
p;u-a que, tomando en considerm:ión los t>r:t!<Jrl!s ele lcL tor.alidad de las pre­
tensiones de~ acior, decid u subn.~ la uc.hni~iún tld n::t:urst) de casación que 
Interpuso la parle demandanll- l:tml rala so.:ul c·m:ia <Id 28 <lo: abl'il de HJ95. 
_proferida por la Sala Civil del" Tribunal Sppcriur <Id Di"lJ·i1.u J udio::ial de 
Medellin. dentro dt'l proceso onlinario ~e¡.,'uido po_>r l.u;:; Alfr"~"' Guuiriu 
Gavil1a frente a Aleida Herrero Frc¡rJC'O y Ar¡u. G(l.II«!J". ,Jumrlv. 

1\ulilíquc.:.;c:. 

,.Jorge AnrorliD CasrUlo l~ugeles .• 'lioolásl::lecham Sim¡m¡:u.s, Curios Es­
relxm ,.J,.mmi.llo Sc.!tl.oss. Pedi'O Lqfont Ptanerta. Hqfaell<omero Sierro, Ja­
OJi<?t Tr1mayo .raramillo. 



Hll:;Il?J;l;JD;;J~Nro Amistad·lmima o Enemis tad grave 

Pnra que estnu:tum ttH~Ino de recusnción y, por E.'llde. de imped[. 
rnenlo, la amlslfJrl ri(o/;le se~· inri:loa, es lo es "tan esm?clUI y espcrilll 
que r-milu CIJilC'IuJr sWmpre una clw·a parciaUdtl<l. «n.f'm;or de quil!· 
""" «s !án ligado.~ mn <<lla". Ese t>tnc uio rld')(.' E'stnr· demostrado por 
"hechos lJU."<Jt<ÍlJI:or.oo". lo cual r<'<'l<Lmn lo. existencia d<' un :<oporle 
ohje!it>o apt<->ciubl" p<>r los sentidus. c¡rw k: d~ asl s t•cr en prindpio 
wr}i.rndarnento r:M cmJtm material. tle fimnu.lf1'(' lo cate sal rw quede 
a l. urhitJio e.xclusiuo clA! lfl rien la inv.ot."·a. Esm; .. ,..,~llos int~quiuocos" 

rw a1mrecen de rr«.<.nt{U!st:n en el c .. aso del irnp(:dtmr.ntn ahora estu 
di.adD. cuyo ( w .. ~·erteia imJ>()UP., de conieru., wut rcsol.u.ción. tt(:f,¡'c.lt(u<:t. 
S<• c\ln: m do de 16 <1<: S<!plimnbr·c de 1981 . 
F.F.: num.9art. l5Uc.lt'.IC. c.I<! P.C. 

Corte StÍprema rJ¡~ .TIIsl.idn. ·Sala de Casación C:LI:f.l. ·Santafé de 13ol(o­
tá. D.C .. tmf':r: ( 11) rle marzo de milno,·eri~nto.< noventa y seis (1990). 

Rderencla: t:;xpcd lcn l r~ \"o. 5706 Anlo N<.>. Oti7 

S e:: <.kddc ln que corres ponde en rdac~ión con el JJnpeditneul.o rnarll · 
r_,r;tado en escri to ¡m·c,.:ncnte por el docto!' ,Ju.vi.<~• · Tw""!IV·laramillo. 

Se hace com;igf.ir nc¡\lél en mnist<1.d intima. ""' lns demandados. al 
>lmparo de la causnl ronv"'''il del anicu.lo 150 dd C. ck P.C. 

C uM>Ul8HACJONF.s 

1.- PurtJ que estntctttn? ntoHL•ú dH ri!r.usación y. por attd.r?. (Ú~ mqu~d.i­

m~wo, la tJm.tsu~d debe ser· tn.li11U.1. t!.s ro es -con10 lo dijo la Seda <!rt. cJJ.tú> d.e 
11) d" s«pli~·mbre. de 1 !:JHJ .. -um e<sl.r<!i:11a !1 especial que pen !l,tcz cnncl¡<ir· 
.~i"rnfm' una dam par·cUdillfJJ1 en-.Ji.wor de CJltiE'JieS está•llígfJilos ron elln-. 

2. E!k' L'ÚU.'tdn. lnmblén lo dijo la Saiu " " la. providencia .. .,~ ciia. rlelx< 
t!!(:t(lr dcnwsrradu J)()r "'h«1tos ínrXJUÜN) ('.OS"'. lu <.:u.W. r·edcunn. la extstencta 
d e w1 s<>r>O•tc ol:¡jt'tivo aprt'ciuble ¡><>r· los S<'llridos. '1"" le dú "·'í. :;(!(~ (!n 
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pri:~~:ipio LU\Jundnmento d~ nrrllm mrlfmial, de.fomrr• t¡uela causal no 'l"". 
de al Clrbioio exdt1sitlf,J dt'! l JHiNn IrJ. !nt.V)C'LL. 

3.- Esos "hecttos ir~r<r.¡u!urK'OS .. ·a los que se hace m.~rt:o sort los que 
jusr.wnerr.te no aparecen el<' mn.r:!fir·:sU> en e'l caso dt?l !m,pedimenw ahora 
<:~ltuiiwlH, <:U!,JU cwsencla Impone. de conl.«ra, una rw.mlución ncgalivo. 

D F. <:JS 1 () -~ 

l~n armonia con Jo bn.:vt·nu:nl<: t .><pue.sto, no <.."1 ad misible el irn¡,.,li, 
mento manifestado ¡>or c:l <lud or Jw..W. 'IQ/Iw>.¡n .!arcunillo. al cual se Ita 
becho rt"ft"l'enr:üJ. 

~jecntnri~do esl<: auto. regrese la ar.1m11:itul a despacho d;:l c:ir,lclo 
doctor Tnmflyo .Juramitlo para que di.;;pnnga 1<> p<: rt.Ulente. 

l\ot.ifiquc:-;<.~. 

,Jorge Antonio Castillo RU!I~I.r.~, !'Vicolá.s B edtur·u SimrJJt~;as. Carros Es· 
''·'''OJL ,Jaram!!lo Schloss. Hw"'""·IJ> -"1w'l'ia Ual!t'n. Con¡"'~" (Con Salva 
nlt'nl!i ele voto): César C'.órrt<'"- F;sln.ulu, Colljuez · 

.-



eALV~NT:O: !J:IE Vl(l;'l:'O 

COFJ''I&TEMCIA - Cla.,;fiC'.aci ón (Salvrunento rle Voto) 1 
00kl'E13NCIA OBJETIVA Y SUBJ3TIVA (Salvamento de 
voto) 1 lllliPEIDD!/AEI\lTO - Ca usales (Sa l v:lmro:nt o de Voto) / 

JmalP!!DHí-AiENJI'C - ,•,mistad 1nt1ma o l!:nemistad Grave 
(Salvamento de Voto) 

1) lmplicacioltt'S clt< IH <>Ompetent~ill (t:rl]JOcidad recon.ocifll• [JOr lrrl"'l 
a r.ierro}U•'Z. u ""J!ii.:<trado para. <'j«rcm· !ajurisdtcc /ón en rl"wnnino­
dn caso): n (u "'"" :.u·r d eber y urt ckrec/to, tanto pcu·a t> l.j uex llnmado 
a.l. dirlmten!u tlel. <:pr!f!lclo de lnrereses que se tieua" SCJ. I'Jlnodmien­
to: como pqra lt:rs {X.Uif:.~ n;:l prrl('(':;() correspondiente 2) Compelen­
<i<l ,.·ucyeltt:a !1 Com¡x.-tertLia objet.ino: F:Il r¡ué consiste ta prúruTTL de 
ellas . • \fWJ ct pesar de estw· .<;<!rirtlnrlo por la :ey d ii:l u> jutn. como el 
que di'l>e <~>nooer de un.tlt'f.t•lr:ln rieleml[rtado. por "! r.ompetenre ob­
Jc!tícmmente. no lo c!S .~in nmhargo Stll:>)etúJacn.,nl.,. 31 fcnpedlm<?.nto y 
R"m.<nr.it.m: P\md.anumto. 1) G4.-t.:~ES y 'ffii\Ml'I'AClON DEL JM-

1-'t:V.t.ME..'\riV: 4 . 1) Sus cav.sale.~ scm. IJJxa!ivns (escabli:<:iliu.s en d 
art.l50 rlr•1. C. de P. C.) y . comn l .c:rl, de interpretciCifm msl.>ingida: cir· 
curlstunciasjundada.•·• en hechos concretos y rw t'lh~tractos: de exis 
IL!rct:ia renl y no rtu,.amenre llipoc<lti.cu. 4 .2} P.s del:><'~" del juez, ul 
declararse ir'llJJ( ~riJd.o. tndic)~tr ooncrl:'ttlnw.ntc la causa u causa.'\ de 
abstenció" "c!XIJrcsando los ht-duJS en que sefuru:lameniu " (ctri. 149-
J ibídem}: !1 que d Jimr:/()(>ario que deba r=r•~lm>.nrlo en caso de 
aa-.ptar !á mm1sadón. rtene la ob1it¡nctón dt! constCúut tu existrmciH 
eJe !a. causa alt'yu.c!a ¡>nm. $ i la encuents·u "c.•" !J1.1Jit ruda ~/ p~oceden­
t<t. .. ··. asw)IÍJ' !-!.l conoclmtent,:> m~l nr:-.cJ<K.:io. o. en caso coni:ral'lJJ, st f!l. 
111oih.>o ínuocado rw c:uCidra dentro del tnflr'(:u d1! ln J·,trflresis preuis · 
ta por ltl !c!y. de~ estimar ellmp<!rl.im«nlo. O. [J<lrn e .. o,:presar lt• ir.lua 
<~rl c:riterio taut.ológú!(J. t.u:t!Jltnro ~esechar ltt cu.us(l di! P.xr.usaciótt 
int:ocada S<:!JrJn r¡rm I'Jltft" !?Sta fJ la lti¡JbW.sis de fa (~:~y exista. Oru 
re!nción rüJ st'meJcuiUt u ya d., dL~i•nCIICud. Erun:, d ,.;apu('sto 
hipotetizado por lr1 1cu !1 e~ motiuo c•leyarin por el Sr . • ldagtsrrw.lo 
para declamrse impedido. iuty palmar relación de serntdrm.za en­
trambos e;,.tremus, !1 por t tmto que clt·bió u.c.><plnn;c o ndmitirse la 
ext-:usacfórt. 4.:3) Si. rm. la l'11G!!OI'ia de Ios motft~os de irttpt:tlirnenl.o 
los/~t<dws que losfw!dacl dt·ben .<er ·~nequioocos•; y <JU" 1(1 (<(/ttívo-
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co o tmivoco qur.tirutlju;,gamirmto defjue.z qrm m¡u.Uata la sinradñn 
.{Cu:l.i<:u pura cú.>cldir la e.~culpación, eso mismo no fllli!d.<! ocurrir r i­
¡¡urosctmente en el supt.W.SitJ tl" ÚJ "umlscad ínli>"'~ •. porque es !a 
expresión cnvudv" (i, mndo predominante t.ITI. ;<;enttmiento sul?i"l.i­
vo, que. com~> tx<rso>W.ll.$1mo que es. dcb<.< drutte por proba<ln mn el 
~ol.o die:/•• <:!el juez que se dccinra impetJ.itlo. ¡¡;5 él. oomn S<>l>erano 

· de sus afectos, qu{.("¡ rJd'" r<lo:gir sttS wnigos fr../.imos: y nadie más 
que P./. Jli.IP.de cal!flcar y dewnninar d <•l<:r:uJCe de s11s n,{«CICJS. 
F.F.: inc. l y 3 di!/ art14.9. num.9 dE:I ari- 150 d~"l C. de P.C .• · 
art. l .'l() ibídem_ 

Magisl.nld o l'onc.nte: Dr. Humbcrln Murcia lJallén 

Par (1WI!W rw comparto la decisión IWTL<"I" f""' In ma.yoria de la. Sala 
en l<.t provit1cm.da CjltE Clrtt€'C'€de. nt ffiE~IlCJS rfJ. riwl.lt,;t,t.CiÓI\ e rt. que dicha rr~snhL· 
c:tfm ~e apoya. con t~l res1.1et.\"O {flJ(!. mt! rner(~e e! concepio de tr1.r1. uruf1rHJ8 

JtA<:t-es. en <'Wnplimicnto di!l.pt:n inm!l.t! precepto legal oport.Jwrunenl.e prucé! 
clu u exponer las rtJ7.Dnt~.1 de! rtti dis~ntímft~l~ro. 

1 "J.-En ~>t:!l'dud r¡ue la competenda. o sea /u <nrK.u:Wut1 r€'<."onoctda po¡· 
la te¡¡ a cierto juez o lll<I!Jis(r(JL1o para ejercer !ajurtsdlcdcí<• r<n <kít<nnittado 
ca.~o. Implica a la tl{".t wr clcWP.r !J un dereclw. tanto para d.íU(~t l!!JJJuulD ul 
ritrim<!tlto ele! cor¡flicto de lnwrese:; que se IIP.I!a a .. ~u conoclmicnio, wrrto 
rnm lo,.¡ (K.trWS ele! proceSO COTT(,S/)Ondit<rtW. f>um f.lf¡o;él pues tiene /a obli­
gación""· ese caso concrero de importil'juslicin, mn exr:IH.,ittn de ctw.lquie­
ra otro OrganoJu.ri.o..;tlit:dJ.mcd: y para &seas. por cuonto fll~f~dtm smnet.;dtss a 
r<!clbir )ustil:W.. prt'cisamenil.,, ,¡, " ·'" Jr.rH:>. r:wtermúlll.do y no de otro. 

Mas d instinrro f"T0""·•rd <.!" lu cmnpetencW. que esr(t delerminut.lo ¡x~r 
In.• dL•tJ.ntDsfacton:s que /omu t!ll<.:uencu IL• ley ¡.xv'O as(!l/l<lrla. es concepto 
<tli.C wmblén se lla!JG r¡;{erfdo a !a S(!IX:!ridotl IJ r.t lu imparcialidad que 
suQíeliualne;tle dr!l><!1ene r el Juez en s u mi"ión s~:ft<:rt.L rl" wlmisúsi.J'Qr)us­
ctcia: la rec~a np!icw:iéon r.U! la l.ey al cctso !lt!gado. t (!Slt!lwtdo nsí l<L (.ou!p<!· 
Cellcia Stt.l¡ietiva, d (,sck ""'!!" <¡ue el LeglsW.dor considero qtw hr~.l dtm."-' 
Cii'CUttstancias. pre~~-~lnhlt~t:irJ.us JJUr cH. tnL"tno. que no le penniten o lú im[Ji­
c.lert a ac¡tt<it <"onocer del rmr.t,sn. O s'"'· 'l"'' muy a pesar de estar señalado 
por u< ley clidw Juez romr.r "' "'"' dd"' '"""''"'',. d t! un negocio detem1inado. 
por :;er el competente OÓ.i" llmmm•l«. ""In ~!S S>tl e •nbcuyo subjetü:amenle. 

2 <).- f'h>cum rate_r.¡. v.-luttdo por la.fc !1 el. rcspt!t.O d t!htdos a la udrní11i.s 
tmctón dt<j>.L,ticia 9 de propósito JlOI'O. m.>il.ar p<ir r><.rrle rJ.e !.o~ litigwttes sus· 
ptr.ada.' ¡~. que ciJucz "'' obsienga tlt<l ~'I.Hwt.:imiem:o de los asun· 
OOS Cll ~ r¡ue SU inltTv€11CiÓil pudiera oparect<rdudtk'i<JII!Ktli .. JXU<.iaJiz« da. 
,e.¡, t:m r,on.~C':'U('~nda. Wjc,c,utco. J)(li(l o.h.-;i:enerse tU~ est! c:urtOC."imiertto. Y, pa · 
ra!dwn<m.te, wl>il.ru .-1 medio pam P<>'"" a! alcanct: rJ.e kw parles. oflll de 
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logrur .,¡mismo propt'>slliJ, cua!ldo el .lut'~ 110 use lajaculmd dt< <!Xcusación 
que le da. 

IA'"l lnstiludón de los "hnpt:~limemos y l{ecusar.lon<cs" re.sponde puc:> ,., 
una cn;ación de la h.:y r.on1o reuu:llio pan\ iJnpe-dlr que cJ ,Ju(:z. (·~n fllli~•' 
<.:oncurra >~l~unn caus" t:lt:nu de las ))f'('vi:>lu:; p•)r e lla al efer.t.n. nr> "" 
t~b~ten~a de <:<.>nocer del ~tc;,(odo. ;\si gamnl.i~" J¡t elel:Lh1dad de la enmpo: · 
lc.:m.ia ''Subjetiva". La po'lto t<;ru de las do.~ far.ct.o~ c:n que se cte;;dobl~ c~i<U: 
inshtuto.Jut·idic:u-procesal, v;,k de¡;U·. ellmpedlmcnt.o. eorresponde a una 
<'h•lc:nción o apariJlmlento '"-" JI<.mláneo que \'eriO(,~ d ,Jue.: inhabíl 
sut!idivruneme pam <:<mocer el proc~. Lan pronto como a d vi<:r l>l 1>~ cí:r· 
cunsiBncin fáctica q uo.: lo Incapacita. M lWIKlo ¡u¡¡ al paso (fe, una cv<.,nhml 
recusaeión: m segunda faucla. o sea la '-r.r.usaclon. responde a la ho'J"''"" 
da de un aparlmn\ento vnwom<lo por el litigante qou: ,;<.ospec::ha la 
p!U-ciali>,ac:iún deJ.Ju~ que:, no obstante estar hop~:dido. contlnlla mn c:l 
acJdmlamiento dell.r(imltt!'. 

:~;,) .- F:n el sistt:onu::t kga l eolontblanu d Hlt;t:nn1~mo de Jos ilnpedirm~, . 

lo.~ $.i': encu~nln.1. t~xp;e~n y l'igill.~uur:nlt.; regulado por la ](:y. no sólo en su 
tt.'<Htl.iú.1.ci6n ~in o HWlbiC:n c:rl los n1ottvo5 que etulAH'I~uu lét excusación d r. 
cmwdmicuto de un procc5o por el du<:Y. que clt ¡.rrim:lpln esta llamado 
lc:g.almentt: a du:idírlo. t:so es in diS<.-ulil>k n,cn tt det~o. Pot· dlo tf\tt:da 
dC6e.::hado en la materia el "islcm a de la Ubertud, que deja exdusivan tt:ro· 
1 P. al criterio cld j""" del ~J1!!1nar el mol ivo parn o.tanlfest..ar "" abstención; 
y se acnge e-l taxatiuu. tp.1~ ~nlrnuente: acepta k1 <:Xt:'lJ:St'lti6n cuando se ba~·m 
en una o ~·dgunas ñe las cauBas que c:on cliterto t'C.9t.rk:Lo con!ia~a la Jer. 

Se tralt~ en verdad el~ ca.u.stt1c:s taxativas por (:ua nl.o ru) ~on acepta ­
bles otros motlvoa <lt,.Unh>~ a Jo:; establedch~ por In ley, y. couoo lal. el\: 
interprclac:iún re¡¡tringldn. Só11 la" <:slnblecidas en el ;orl.ic,Jo 150 del C. 
de Procedlmlcnlu Ch11. drcunstancla,;, fuml:ula:s en hechos concrd.o" y 
no Ctb,.t.rad<:>": de existcm:ia real y no meramente lt!pntúi<~t. desde luego 
que así romo r"pugnn en la adrnini:•lrac:ión de J usticia que ~•s partes 
pucxhm o;e!ecciona.r ci.Juoe-. parn su-ne¡;(Odo. asi t~tmhlén el orden pllblíro, 
r~ulsa el '".tpricho d~ un juc.: de a lmLenerse sin fundamc .. w c:icrto, o con 
iuvoc~ación dr una <.~u~1 de recusación irt<.ixíMlt:nl.e. 

De abi qcu: es deb~r del Juez. al dcd m·arse lmpedic.I(J, iouli\:ar. 
~ :xpt-esñndolas coru:n:lumc:nr.r., In causa o. cauaa~ eh: n.bstencJón ·· e."pn.::­
sa ndo los lteehos en que ~e l'undamentn" (art. l'i.\) · J ihúl"m); y que el 
f111ldon~U:1o que delHJ 1"t":eTltpla.zado en ea~o de arr.pt.nr la excusaddtt U<:nc 
J~L obliMH<.ión de conS~:t..'\U\r lu t:xistencla de la causa alcp;adn para. sl la 
encuctÍtra ··<.~unfigur.nda y pt"OLX:dt.:ut.c'". a ~nmir el conocitñicll(.tJ cid n~o· 
do, o, en m~o (:Onlr:.u1n. ,or:¡f f':\ motivo invoc.:a du n u (~UI\ctra dentro Ut::l rnan:o 
d e la hipót""ÍS pr~vlsta por la ley. d~tlillil.r el impedimento. O. paro 
expresar la icle:> <'On r:rlt et11) taulol<'>gie<o. a reptnr o descebar la cau "n de 
cxeusad{m invor:ada s~úu 4ue en11·e ésta y h.\ hipó1t:sis rie ln ley exl~ttL. 
ora relación de s<<Tnej»n?.:t o ya de d!similjl.ud. 
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4' ).- Es ln dt-;cutlble Q\lO:O o.nlr• las t :<.<uSale$ de re< :uS<tdón previ"'"" 
por la l~y fart. 150, mw<. 9 C.P.C.l ;;r. enllst a -¡~ '"nlstad íntim<• cnlr~ el 
Juez y UJ~a tlt- lu~ p<trlt~~,. que es la que aquí invc,~a el seflor MH~í~trado 
l>orlor Tmua_vo .J~mmtno. en relación con lo.o~ ckrua udados en d proceso 
quienes. eomo ~~ 1. ~on lnl.f:grantes de la Corl1: Suprema de Ju~lidft. aun­
ql.l« "'" Sala d i f.-:,-.~or~. 

Con respeto profundo r.:on~iden> c¡u(: (·ntre el "'''I'" ''"Io hlpot.etizado 
por la ley y el moti\·o alt-gado pur el Sr. MafVstrado para rk~lMarse impe­
d ido. hay pa lma1· relnr.hin <le !«:tn"'j atlza entrarnh"~ extremos. y por lo 
¡_,nw que do:lrió :lCCptarsc o adnütirse la <'.xeusac.lón. 

F:sl.irno que si en la mayoría de Jos motiVO!< de lmpedim<:nt.O los 1\~­
c.hos que los fnndun dt"h~n ~<;r ·' i ncquivocos-~ y qut~ lo c:quh•oco o unívm:o 
'lu•rla toljuzgamicittO del Juez que aqnil:u" la situación t'<'id k>~ para deel­
dir h\ ex('ulpnr:ión , P.!l;(') mis.mo no puede ocurrir Ji~t.lros(unc.n.tc en el sn ­
¡mes lo de la "mniBtad lntlma", porqn" es ta ~xprcsl6n em~'"J"" d" modo 
f.• ~'<":'d(•rnlnante :t-111 sen.t1mlt:nlo ;:..;.ubjt~livo qr•~. ~omn perso1mlisiJno qtJI": ~R. 

el<: he darse por probado con ~:1 srolo llkho d<:l .Juez que se rledono irnl'cdi­
clc:... J.:.:s él. con1o soh~nnru tlc sus afectos. qui~n rl~b<: dt·Wr sus a mtgos 
intilll t>s; y nadie nhis que~ puede calibnu· y rldcf'llllnar el alcance de sus 
uk"i':lúg_ 

5").- "'o me ¡>Me<.-e que s-:a dable pnn•r .,., dud<l. ca cst~ e;.~dll<:11 
t:t'\xtlpo de los lmpedin1enl·.o.~ "'la amhd.ad intinlt\ '', la aserció11 <ie u n ~Juc1., 

tanto menos cuatulo p roviene de un ~agistmdo d~ la Corte· Suprema ele 
Jl JHU<~a. . 

Y sj. t:onro Jo dlt:t: la S<tla e11 la pro\idenc.lu d<: <:uyos .-:ontenldo y 
rt:sohJckJ 1He ::>eparo. ~~ vinculo de anlislad "rc:-t:la rna. lét. e.:dstencL1. de un 
soporte objetivo nprec!nbk pnr In" scnlidus•. es~ &opone objetivo se ¡m:­
s~nla en t-J ca!$0 prc:s<:uf(: ( ' ti la drcun:::.tanc.ia. s.ingulnr de; fJUC ese Ma~ls­
lntdu n •. 'l'amayo, romo lo son también los demuru la<h~. integrantes de 
la misma Corporación Judlciul en c¡uicnc:s. ¡.>Or lo colegas no es tro~ólilu 
dh1sar lu afm nalla pnr at(l.u!l •;.u uista d intiJua- ~n rd ndón f;fm l.-st.us C)ue 
son lu:; !it~d.os pa.s.ivos del proce:so. 

l"ts pro.ceden tcs constdcractones me .~in'cen "" liJ ndnrnent.o para se­
¡mnmne <k la decisión to1uada por 1<'\ S"'"· P'" ~npu~:sl.o ~oo s uma r eve-
~nda. · • 

Fechn. uL stiTJm 

Humbeno Murr.ú• BuUen. ü nJltez. , 



I!B:?O®f.CrOIIT - l"mcedencia 1 lDJEIRECI!-JO .CIE Jl'Ofl"ll"llr..ACHON / 
IPOD!!:JR 

l j Procedencia del rt<CUI"SO d e-r.,posición IEl auto recurrtdrJ ~e limirn 
uJ rJ.:.."SCO!tod!ltiertfo riC. pe1'SG11t<rÍU O derechO ae ¡>()~llJiflt.•ilm ele la 
'"'"'m·cnte) 

2) La valorucilm fl('ltlll"""'·"" mwés del recw·so di! !"'(!posición toca 
ú.nic.a. u cxclw::;lvwuc~rru~ con los su¡JrJ.esl.os.fácticos e.xl..c;r.er!tt~~ oJ mo­
m~ulo del. pronwu,;lumleulo aiacado, de lo tJ'.((~ S(! .sigue que no c~!i 
procedertle u.tendcr (~rgwrlt:'rrii>S (lUe tnvo~ucren htU:IltJS nuevos alle­
ym1os en .fornw. J'XIi:i leriur ai pml!P.Ir.to. !J es preciSamen.r.e 1fJ r¡u" "" 
este ca.~o .5e pretende. f..t< i11corporactón posterior de:! poder. no tieiiP. 

la virtud de rermlroer la CtC!tu.u:íbr~ ni la de poder cttt?rldi?i- los e.scri· 
ros amP.Iioóes cw·•mk.< tlt< pmeba de la repre.<emradón ni IJ"eeWS !u 
de servir romo rewaJ.dD al.t• I lfT.IIJOOición y procednu;itt del renu'So. 
artnc¡ue desde luC"_qo.si ptt:di..o.;puru-: un nuevo pr'Oaunü~tJ.rrtll.mto n?ro· 
nocle.ndo kt pe<rsJJrterfa. t •sta vez .~{ omrgu.cfu. ¡¡ obvlamenti? rl<mtrn de 
los predsos i"mtiJu¡s 1ld T(!Spectluo poder. 
P.P.: arr. 34.-H ú"t C. <k P.C. 

Corte .Suprc;rrrn d t,.Just(<:la. Bala tl" Casación Clt>IL .. sanlaf~ de Bogo­
li\l l. C.: clciec [ 12) de man:o ck- mil roov«ci entos noventa y seis (1996) 

Ma~do l'oncn\A:: Dr. Nicolás iJed1m•ll Simmii:OS 

Hckrcnd a: E-xpediente N" !\756 ,\u lo No. 070 

Se decJde d cc1:ur~n de rep•)siCióil inlcq>ur:M.Q pcn· el sc-i.\úr I Ienlandn 
Mmu:!mqón JJarmn.t ... ·.'· mc;dinnte apoderada jurlídol. quten es la p<u'll: opo· 
s ltnra en e-ste rccun;o t•xttnf.'trdinru·io de n~visi6n, t).delnntado por A~(u11so 
Arius Gnr..:ón y 1\uroru r.u.•l.ro 'Vásquez frenk " aqut?l, contra el auto 
<:"knclaclo ol 26 de Feb rero de 1990, med.:<ullo:: e l t:ual :<t: rt'<::<Jhió no reco · 
JtOcc.:r pcr~o1~etia. a la du<.:Lora M.<!lba. Nurtl Püc:¿úrt l3urrrsgórr, por cru·enc Ja 
a.b•olul" cir. poder. 

1\. En c-umplimien to de lo ordena do p ur el rut!culo :~B:-1. in<:iS(J l u. d~l 
C6digo de t~·ocedimi<:nlu Ci\il. se cllspusn <pn: lo::; r~~:urrentes ,:onst.ll.\(vt~-
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ran r.audón por 1n sunu:t de$ 2.000.000.oo, pm« gnr:inl.iz;n lCJs pcljui~;io·~ 
•1u•: puedan causarse a quleneo fueron pa1·tes en t-1 proeeso en d <¡u•· "'"' 
proflf.1ó la sentenr.ir.l, rn;h; las rnu IL~t~, (~O!:daH y frutos. 

1:1.- La docto1·a. MelbaNurLJ l"inzún Burrogtm. aduciendo su calidad d.P. 
~podcrada de le.\ parte adJlT~J, solicita .se dispoitga inc:rcruento de la cau­
dón prest.m.h!. Al ser requertda la _&upuesta apoderada P"T<l 'l"f. l'"""'"'t'l­
ra el respectivo poder, replicó que el ol.orgado para la instancia antepor la. 
habJlitaba p<:tra lntJ~rv~nir en el recurso ex lraurdínario. situación que nto­
tiv<i d pmnunciam'iP.nto <'Ontl:'nido en auto del 26 de l;.hrem d<' 1996 c:u el 
que no se ~u:c:udi6 a Tt!f:onoc:er la persone-1ií=J. deprt!cada: 

C.- En ''"'eTilo visible a J:o'olio 25, el señor .fjrm·tw'td<> 1\,forr.rl.m!Jbn 
lJam:ur.l.«s. ·olorga poder a la dot·lora ,'1-Jelba 1Vur¡¡l"in:dm BWTI.l[I(ÍII, pan1 
que h:lga valer sus dt."ret:hos pam gar<mtizar el pago d~ las costa~ proc<> 
sales {a~C'tlc:'ias en <lcrt:chol: Con sus temo en este último doeumcnto. la 
citada aporlr.rnrln pn '>'~rtla escrilO !:'olicilamlo reposil·ión dd :luln qu(: 1<: 
niega el reconocimiento de persoileria a fin de que &e revoque y le ;,ea 
reconocida personetia y además r1uc sean t.cnldos en cuem.a los escritos 
presentados el 17 de ene m y el 14 rlc fr.hrcrn rld corrlcm.c aiio. 

J. El articulo 3·18 dd Cúuigo d.: Pmc<:di mkulu Civil. r:u <>LI inr:iso 
pJiluero reza: '"Salvo nunn~i L:n ecmln1rio, d n:(:urso clt:: n~posidún prm:t:dt: 
contra los autos qw.: tJid.e d .i ut:z, l:onl ra lns dd rna~i~Lnulo ponc:nb: no 
susceptibles de suplic" y """ lnt lus d<: la S:r la 1k C.asao:i(m Civil 11<: ·1" 
Co,rte Supretua. a fin de 4ue H<.: n:voquc~n o n:Cnrrm:n''. 

2. 1':1 auto objelo del recurso, profertdo por el Magistrado l:'oneme, es 
de aqudl!.>:; ~m:ceplibles de reposición, y por Jo mismo es pertinente la 
lnterpostctón dd n~eun:;o por Jo que procede decidir sobre el nii.smo. 

:>. ~;J '"'lo recurrido . .;e l!mita al desconocimiento de personeria o 
<kn,:J·rr> rl• p<:>~tulaeión de la recurre ntc. en ilomb1'<: del sctlor Ilernanclo 
Mwrdrm¡lm Barmnws. en at~nción a que al momento ele presentación de 
sr.r o:s~:ril n ,,., . .,,_;,. lolahneme del poder otorgado por ~ste que le facultara 
eJ InancJa IH anuru:iacln. 

4. Atendida. la situación de hcr:ho al nromE:nl.o c.IE: proft~rir d aul.o ah\­
~:ado, sigue .;lene\ o valido q uc p~u·a cs.c insl.anl.,, pror:cs<tl. la rceurn:ni.c 
o:arecía totalmente de podc1· y pot Jo mismo no pod.i;:u1 ser de rcc:ibo sus 
pcticiont~s f-!n t!s~ no .ad11~ción en lns que anunciaba actuar a nombre de Wl 
poderdante cuyo pod!!r no l·xhil>iú . 

• S. 1.~1 wl lornr.1ón peninentP. ~ tr~nri>s rteJ recurso ele repo.~1clón toc.a 
1j r1 it :;J y ~xd1 Jsiv~nlP.nte con los :t~l lJ11lP.$1tos f~('ticos existentes al.n1~1uento 
del JlTOTilllldí-Jnlit!nl n ¡.•hu-acln ri~ ln flU~ se signe que 110 e.~ prOcedente-
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atender argumentos que involucren hechos nuevos alkgado::; e11 tomut 
posterior al provcidu, y es preclsameni.e In <¡uc '"' c,;le caso se p1:etende. 
La lneorporadim posterior del poder, no tiene la "1rtud de td.mt ratT la 
actuc.-tc.:iún. ni la de poder atcr1<kr Jos escrito& anteJ·lol'es ('arcuit~s t.Je pnn~­
bn de 1:. n:pn:':lentnctón ni """"'"' la de :sen1r como respaldo a la proposi­
dún y procedencia del n:.:urso, aunque des(h" luego si 1m:tli::<lll'm.: un nue­
vo pronuneitnnknLo reconoclen(lu la pcr~oncria, e8la \'f!'¿. ~í otorgada y 
obviaTn<:llte dentro de lns prcdsos ténnlnos del respecr.lvo poder. 

6. Sinn.1ll úne.amente prcsenh• la parte recuLTente. petición en el scn­
t.idu de que sea tenido en cuenta su escrito alltcrlor, en el que dt:manda se 
disponga clincrt~m .. nlo de la cauclóll c:onsl.il.ui<la. Al r•~pedo advierte la 
Corl:c:, c¡ne solicitud en tal scnt.idn debió hncer:;e mediante cl rcspcclivn 
reeursu rnm1ulado collti'a la pr<widencta que emite la orden ele corlstilu­
dón y euanf.i" <le la garantia y 1 al r"""rso no lúe p1·esentado, lo que hace 
que h.t furn·tula(~ión ahora no sea dt: rt!r:iho. 

l:'or lo brc,rcmcnl . ., "xpiJe,r.o . .la Corte Suprema de Juslic:ia 

RF.SUELV~:;: 

1 o.- D<mi('IJUSC :k"l reposición int.erpuesra por la ¡¡;n·l" npn"i inT:'l Q.onrra 
d aui.(> f:a kr1tlado el 26 de febrero de 1 9fl6. · 

2o.- .Reconócese pcrso11ería sulkiente y dentro de lo~ t<:rmlnos y La· 
culta des del poder, a la clm:l.oru l'lfdba Nury y PinzónDan-agdn para ac:l.u"r 
en llombrc y reJ>re~<entactón de I!ernando .\1ondmgón Barrc.!Jtl . .,s. únka­
.<llcnl.c para t;ercer los actos pt-occsalce para ~aranl.i:r.ar d pagn de:: las 
cost.as. s"gím la limitación del poderdank. 

3o.- Por las ramnc~ c~pucslas. no se considera la solicitud del follo 
1 ¡,¡en el semi do dr: incn:menlar el valor de la caución ordenada const1t.u ir 
al recunenrí'. 

Nnt.il'iquese. 



CO!l\llli'UC'Jl'O !Dll!: oCOMP'lE'li'EI'!CIA 1 COIW'll!:'ll'D:GU>. 
1ll:IIU'UTCJ!WU. - Fuero gen eral y especial/ ?A1l'IFWI. 
J>O'll'IE3'll'A!JI - Pérdida, resta b lcclmicnt.o y suspensión 

J J ¡;;., Jos prnr..,sos de pérdida o suspensión ck la pallia pot<?stni:l., 
paru. detenuirwr elfw:l<~r l~!rrünrial .t:U! corrqwtencia debe inicícdrtzen­
re dEtiinirs•' a quién se !e arrtbuye !a condición de. demandante. pues 
si result.<J. ser el rnt:'nor. iend.ni pk~n.a apiicn.cilm. el a.rL8 del ~t:r<-:io 
2272 de 1989. llhom bierl, nar.la seflllla la norma anterior· en lo que. 
hace al re:;i.ubler.irnienl.o de !n p<>i.rin. pnl.e.<tarl .. Jlmr.f<~o al. que se 1~< 
ha atribuido e! trámtre verbal (num.2 del arr.<l27 del C. de P.C./. y 
rmr ·~s<l c~l. luyur ck domicilio de !os menores noj<wga. por lo cmorado 
papel preponderante en la dejirttciún cl1! fil {.'CJTitfH~I.eru:iL.l t.erriwri.rJ.l (~n 

este, caso lXllticular. que por lo mlsnU> queda regulada de oor!Jonní· 
cltl{l. con ~,¡ art.23 del C. de P.C. En el caso de autos, la d.?manda 
planlr..·u un asunlo oonJenc;oso, fjUC como tal está regulado, en mate­
ria. de competeuda l.enii.<Jrú:!~ por lc:r. r('91a. 1 de es!<' último artículo, 
rnas no por la regla 19 i\.>. · 
F'.F.: ans• Uecrero 2272 de I!J8g: nums. l y 19 del. w·r_ 2.1. 427 dr~l 
C. t.lr< P.C .. 

2) Si h!en. mi di.~rl:o que lo. pc~crfa potestaci conlleva Uttimutuetlt~. · ncJ 
sólo !a r«pr«st!nl.ru:if>rr. k'!¡<.d. c.IJ.< lm; tl!jos no emanci/}ados, sino e! 
actuar legit!mwnente en deji~rlML rJJ.< lm; iltL(<reses <k ellos, lmn!Ji(,-, 
In r<s. I"'Til el caso de autos, que lo planteado en el pdrluul es el 
tV<?r'ddo d" w:w..Jiu:uJ.!mJ. inh<nmre a quien por ley detente esa a tri 
bución parental. 

Corte Suprema ele Justicia. -Sala <k Casc.u:iim CilJÜ. San la fe de Kogo­
I.U, D. C .. d"''" [ 12) de mar m de nillnoveci~nto<> noventa y seis (1996) 

Mct~sLnJClo Pon~nLe: Dr. 1\Tfcol.tls RP.Chara. Simancas 

Ref~rr.nr.ia: F.x¡x:dic·nk No. !i94R l\.uto No. 071 

·Se pronLul.cia. la Curlt: ~ul.JL1:.' t:l cuullit:Lo tk cd.rihudma:s ~u~cU.ac.h:> 
c:nln: los ,Ju:r.!-(aclus Primc:m Pnmri::;c:uo rle Fmnlll.a d~ Ca~'ta.go (Valle) y 



(iACI:rA .ll!I)[CIAI. 

l:'rtmero de ~·amllla de Call. ~n esr.~ proceso rle restablecimiento rlc p:u.11a 
pok:;Lad l'roput,sto por 1 ... ) contra [ ... ). 

1.·) Me<lianle demanda repartida el 14 de noviembre de 1995 al Juz­
¡;¡aclo Primero Promi,;euu d" Familin de Carlagu, ( ... ) dmn:mda la "rchabili­
l.ac:i<'in d" los dere<:hos de In patria potestad" respecto de S\15 menores 
hijos[ ... ) y( ... ). · 

II.-J El mencionado JU2!(ado •·cc:hazó dt~ plano la demanda Invocando 
la n:gla "unt.enida en·el artículo 23 del Código de ProcedimtenlO Civil. e'; 
decir el domicilio del demandado. y lo S<~ii:~lado por el a1ticu\o 8 del Uecre­
to 2272 de Hl!lH. 

ITI. ·) Hahi•n{lu sido repartido el esc.Iito in<:<nU.ivo de la :u:<:iún al .luz· 
gado Primero de Fruuilin de Cali el 15 de diciembre pasado. mediante auto 
de 16 de enero del mio en clu·.so, cscc clcepacho Judicial mm1ifestó que: 

".l:{cv1sada la mlsm .. "' para su adm1~1ón se observa <!u e nc• se trata de 
una d<·uu-\uda. ~illtl lUm Juera p<.:tit:iún 4'.1'.t•; hat::(: l:::t $r':l. ( ... ) a u~vé~ d~ 
apoderado Judicial. solicitando al Juez el restablecin1lento de Jos derechos 
de ¡):tui:.~ J)Ot(c~t,,d, sus¡)Mdiili• po.· <::! J l!l!g.:J~do Segundo Civil de Me11ores 
de esta ciudad. me<.li:mlc providencia del dia 11 de diciembre de 1985. en 
virtud de habf:T t:t:saclo las eauHHS que dierun ori~(;rl a la su ~pensión de 
lo5 derechos de patria potestad qlit: <j<:rn.' la p<:Lkiomnia sra. ( ... ), sobn: 
su.s hijos( ... ) y( ... ). 

"'Por Lndo ln anl.erior. si se t.it!ne <.~n cuenta que cJ lu~ar del dornlcillo y 
residencia de la madre lpe1·sona quo. o.;"lit:ibJ P.l resl" bl.,dmienlo de ¡,. pu · 
tria potestad), lo tiene all!(ual que sus hijos en el municipio de Akalií IV.), 
es obvio t'on:-;idcr~n:o;<.: (11.u: se :-;i:.,rtH:: parad cunlplilniento de esta acc.ión, el 
domicilio de los menores. F:nl.<>nc<:.• o;i "" d lugar dd domicilio de los mJ.~­
mo:,; no existe Jul<:gado d~ Familia para ¡u Ida n l.a•· la pn:st:nl.t: at:dun. se 
acude al Juez de J:o'amiliu o Promiscuo tk f':11nilia <k la cah.,ccra !lt:l Cir· 
culto-. provoctmclose con ello el presente conlllelo de ulribueioJl<:>;. 

IV.-) Lk~arla la ad.n:u:i(m a la Cork. por aula de 13 de febrea·o del año 
f:n cuno;o Re asnn1iú d (;onodrnknl.n dd confiicLo, se ordenó al trasLado de 
ky y, t:nruu se cru:nr:nLra a¡.totada .su Lro.unilaciún. se procede a resoh,.edo. 

CONSJDERli.C:IOXE~ 

l.- Como d t~m dllt:L.u tk cun1ptlcuda c:~tudiado ha 6Urgldo entre dos 
ju:<gaLlu• ,;ituados eu distintos d1st1'lto:;. Judlcla\e:;., los de Fln.(1<> y Cnli re"· 
pr:c:Liv~u1cnH:. lt; t:urn:~¡Joutl~ tlirinlil'lo a esta COl'POHtclón por ex1)reso 
lll<Uldato d~l ruiiculo 28, Inciso J ", rld Córli.(1o rl~ Prnc.,dimir.nln Civil. 
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2.- El urlicu!o 8" del Decr'l?to 2272 de 1989 prescribe CJite P.Il In.<: pmr."· 
~os de a limen! os, pérdida o suspensión de la patria ¡xrle.slorl ( .. . /, •m que. el. · 
menor -•ea demandante. la rompetencic1 por razón rid wnil~tnn.mn·espnn· 
derá al Juez ele su domicilio: 

.~1s.í. pam determinar· el factor teu!tor!al de comperencia debe inidcr.l.· 
nu!ru.c! dialnirse <J qw'éh ser~~ cJJ.ribuye raconfl.idim.dt~<ü~ma.rukmte. pues sf 
resulta ser· el menor·, tertdrci plena aplit•ación e! citado anícu.lo en cuyo bene· 
.fu:ú) se~ <~t;/.c.d.uyó . 

. ~.- Ahnra bitm, n(]d(] . .S(!rl(]!n. ~.a nmma nnlt~rior c:'Tlla (Jtte Jwc:e al resta 
hler.imjen.ln de la.pat,ia potesrod, proceso al. que se le hu ar.Jibuir.l<> ell.rúrni 
te V<"bal (Art. 427 C. de 1:-'.C.}, y IJOresoellugarde domicilio de los menores 
nojuega, por lo anorcrdo, papel preponderanre en la dejinición de la. r.ompe· 
tencic1 ren·irorial en esre caso particular, que por lo mismo queda regulada 
de cott(omtldad con e! cu·ticulo 2.:3 de! C, ele P. C. 

~s pr~d:-to sí e!itt.thlt-x:~r pur <:u.ól. dt.-: I.<JS n:~rllt Lo; rJ¡-: rlit:htJ prec~p111 s~ rifle 
JXI.i'CiCLLlafn\ente tu cuestton. y <l est.e rE::!!5pe<.·Lu la Curte .sit:ntu las sigu.lentes 
r~::fle>..icme:s: 

aJEn la ·dcl!tanda se le da a ( ... ) el carácter de demandado !J, c:ónsc· 
cuente mente, contra él se deduce la pretensión. cortducra procesal del actor 
que HU es r.kr!Jií~ rlr~stliiUJcer por el. <.Ir u~l':. r¡ru~ r¡ueclu. uiJU:r.r.!utlo err ¡rriirl:i¡JitJ 
am esu.JhrTmJ.tlc! fX:~rl.ír. 

b) SI eijirndamento de la preren~.lón de re.•tableclmlentD de la parrta 
pote.•t<líl el<warl<l. por le. (ldcru e~tr'!. com~' dla. 1/li.';rnCt Ir> illrlica, r~n que por 
serrlenr:iu de 11 de diciembre de 1985 le fue suspendido ind<:Jlnidamenle 
e~e derecho en relación con sus lt¡¡os. prot>idencia esa en la que al propiJJ 
tiempo se designo al aqt.U denltlndarJt) ( ... } corno cw·cJrjm· geru~ml r.le esos 
menot·es. es pr·t~d.o;o r.ondw·,. r~ru~ l11 pn~.w!ulc~ dr~rnrJI~du. /¡)(~u (.'l)JI c?St! prim<~r 
pronUJ?r.!{JmiA~rliJ) y rxm c!r. den!du> ilJJ~! Fmt~Ur:tJ1rru~nle U!UfJil l~l l:urtJdor purtJ 
"'""""s'; 'r lo prelensión. independientermmre de la acritud que en realidac! 
mlnpl" i<s"' >¡sin perjuicio de. la conducta procesal que asuma al ser t•incu· 
/orlo a la actuación. 

e) Minu.lrL lrL q.cesl.ión. ri"sde In perspeclit:a <m oomento, no qfi·cce dfficul· 
rnd. !<Ciialar· Clll<' la demanda plwuea un asunto co(ttencloso. que como tal 
está regu!ado. en mat•'r'!a de compet.:ncir'l iel'riiorial. por la regla primera 
clel arTículo 2.'l rl.:l C. r.l.: P.C.. rru.1s mr por !t.t "'f¡la 19 rli< did111 prr.-~<p!n. ¡n<J::; 
err ¡JrirrdpitJ ntJ st!'riu. r,vJiído ar_l¡fu'r tlT~ s~ ~:;trí. en .trente de un a.sunlo de 
jurisdtcdiJn LV?luntruin.. 

4.· 1\l_c¡o mas, si bt•"t es cie,to c¡ue la patria pot••stad conlleva intima 
menle no sólo la rep>'ese.ntació•t legal de los lt¡jos no emancipados. sino el 
tJcruor lt~f!iHmnmt~nlt~ ~~n ril~P~n~n. r11~ ,,_... in/$~,-~o~ses de elfos, tambien lo es, 
fHJru l~r. clJ~n qut~ nrrJ¡,r. ItJ u.tJ~nc:tt'm dr! lrJ . .Sar". c¡w! lo plonleorlo en el petintm 
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es el e:~Jerci.clo de unoJacurtcu:l ir tlren1rd.e u <ju.U~n p<Jrle1y d<'!t.enl.e es(l t.dr;})u­
cióll parental. 

5.- Lo anrel'iOI' significa qLt<" sí el dentaJ·ulado C!Slu domicíli.:ulo <?1'1 Col~ 
es cmnpetente para ronacer <le lu dr~rnturJ.lu ~~~ •. h.CJ!Y. c.U! F'ttrni!ía d~~ ~!S+? lugnr. 
no obsrame c¡w? la rumumdon!~< y.su.s 11!jos menores l.engw·t .su domicilio en 
Carwg<J, seru.ü:io en el que habrá d•' dírimirse el coqflicro rle competencia. 

Dt!CtSIÚN 

~~n ""'ri1 o de lo expuesto, la Cone Suprema de Justicia en Sala de 
Casación Ci•'il. Dirime. el conflicto de co:npctcncla aqui surgido en d sen­
tido de Dl.sportel'quc:: al ~JU;r.gado Prírnero de Fu1nilüJ de Cali le (:orrespnruJ~ 
mm><:<:r <1• ""ta riemundo.. siendo, por lógica, a quien debe remitirse el 
exp,.diente. 

Inform~~ de ~;;ra d~~i~i•'n al ,Juzga(io Prim~ro Promis.,uo 1'1~ F>l!ll ilia 
de Canago. 

Not.ific~u(:St~. 

dorye Ant.onio Ca.slillo Rug"!es, .'Vico!c'ts B"cftam Simam:a!<, C(lr!os 
E~iebun <lnru.m.íUc: ..Sdttu.s.s. Pedn:J l~fCJru. Piaru·:l.f.u., Rqfl.lel Rurnero Sierru.. 
clt.wier Twrw.~u lJaruH~íUCJ. 



IPIFLTNCHll'HO DIE ll.A OIDGHIIJAJL.ID.&D ll:i:E ILJt. ll'IRUJE!I!Iil. / 
DO:CUMJEMW /IC::JIPIIA§ -Valor Pl'ohat.OJ;o / E!FmOJR DilE 
DEUCEO [/ COlRRJEICCKON :JiOC'Il'K;NAlfWI:./ COS'Il'AS • 

· Exoner<~eiím 1 

1) Er~ r:íriiJil (¡,¡ pnnr.ipin rlP. lo originalidad de la pruel.>o l!ls dow 
mentos que pr~'tendan IUU:r<rsr< r,vtl!!r r:omo l(lii.<S en rsn proce.so deler-
1rliruJI1n, 1'1<Ul de allegarse al expc!dient.c~ dirm:tr.trrwrr.l(! por lt.tTJCirt~! 
c¡ue lo.~ lurJi"'" en su poder. en las oporttUlldades y en la forma prc!s­
crit.n.¡,; por la ley. princi.plo ést{! e;qJres<.zmenil! inr:orpo,·adD n nut"?stn::r. 
leyislw::üm. r.omn npm·céc en los arts. 77 ntun. 6 y 92 num .. 5 iw.:. 2 
del C. de. P.C. ilio vbslllnl.e, es posible aportar docunlt,ntos al proce­
~o. en COJJic:~s. las cuult:.·s tíe·sreu. r~l. ru;~rrrt.J valor ¡H·u~xltorio c¡uc el ort­
!.Jilrtll, lqr¡ ~olo t.n los casos esper.¡(.c(.unerr.tc~ ~miCJlac.W..~ ¡mr ul ar1. 
254-<l<~t c. rl1.< r.c. 
¡.·,t-.: arts. 77 IIJ.Uil. 1>. 92 mJm. ::> inc. :J. del C.P. C. 

2} Asignarles mériro pmlx•lcnio a copias o reproducciones mecánicas 
de documentos que <W r t<úruJ<I lo,; rec¡ui!:iitos indicados en uno cual· 
<l<.r.lr<m ele los Lrl's numerales del ar1. 254 del C. cll:: P. C., implica qtw 
por el se<liNic:iullor se incunirci en wt error de <lemr~h<> rm.la u¡>w­
ciación probatnl'i(J. l':<JIIJ(J <]llil!m r¡ue. en esta modalidad ele equit'OCU­
dón se. incurr•' pot· el juez "unrrdo "aprecio pnce!Jas aducidas a/. 
pm<Y,sn sin la. obse.n-c1clón de los wqui.<il.os lt'9alr..o ncccscrrios para 
su pi'Oclucciim" (f:>.1, pág. 62}, 
P. F.: art.254 del c. dé· P.C. 

(3} En el caso de r:u¡tos, se derl!Jilr.i<J d l!rmr de derecho por pane del 
Tribwull, ¡m•· i1aber concedido merito proLrawrin n In~ rlncw,entos 
relarivo.< al e:;/¡uJn r.i!>il de hgo ¡¡al estado ci••il de c.úifundfm, nn m;lfl. 
llamado a prosperar, debidn a. la. intmsccndcncia e inexistencia res 
r•ec:rírm. deJos ym·os cuya comisión se le t.wilmrw cm In estimación 
de lu.le.s J1n.whn.~. Corrección docrrlnarlc': J."v'o ~ curtdert(l en co."il~"i 
en cc~sacíórt. 
F. F.: arc .. 375 inc. _/!nol del C. de P.C.! 
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§l!JCE§[!)IM • Lc,$timaciün / C<:lif<!Il!JNIDAD / AIC:C!Cfll 
llmll"'tll!M~[CA'Il'OIRIA IHI!E~!'Ir.&'ll!A 

Como la mmwtlrirJr1unitlersal, conocida generalmente con la derw­
uHrmdfjn dt~ sucesfón no es u.rw fJerscmil_juritl.U':u. (JUJ! IA!n!JO un n?­
presenrarlt<?, por rJC!itJO o como demandante er1 acclóntelt•lJ!dicatoria 
de Wl bien para la sur:<!swn ptwdc comparecer cualquier heredero. 
y por pasi.va o co1no dentandad(l, u .fin dt1 (.JU.e lc.t c.rcdón pn1d1J.Y.t:u 
ejecto tes pedo el<.< 1odos los comuneros, deben S<'l' cirru:los todos los 
quccoriforntand~:llammunidad unit•"rsn!. (Casación de lO de agos· 
in ele< 1981. G.J. CLXVI, pó.cj. 4 77 y ss.}. 

La cwiciendn c.lel. <?rrnr dP. h~'CI10 (que salte a !a vista o briik al ojo, 
sin. quR 1.lara eUo sea irtc:li.spen.scll:.ile acuclír el rr.vwnarn.ic~nt.o..<o; más n 
menos w'!furxnrlo.<J nn nparcce de este modo cuando en In actl~:ldad 
CJ.preciativa de la prueba ittdidc:u'úl.. el S('!/1 tA'!IIL:ú¡rlJ,r m.doru. urw.s o 
todos tCJs lr.,dms ind.ic::Cldorcs y deduc<' o if1fiere de ellos !os /tecitos 
lttdlcados. de mc.uu:'rct ,·azonablc o lógica. Pu.t!s m1 ta1 ev~nln dic:hn. 
t:~SU:nuc.:íón, además de no oonbn.rinr· l.a realfdad. probatoria ni ro: 
!ónica. queda dentro ele la discreta di>;cr t<CiunalU:luLI u¡.rreáui.IL'u., ptJr 
mus y~ I<L r¡w< «XJ""'!JCJ. t.</ recuiTenle !cunbién pa~•ciere lógica y, 
mas nün. mejor presenw.<la !J e~tr·r.rr.n.trr:rrlrJ. qw~ lo expr ~~~s/(J por «1. 
stmll!nr.Jndm·. 

Cnw, Sup•·-.ma de Justicia. -Sala de Casación Civil. Samafe de liOI\O· 
t'\. D.C., lr""" 11 :3¡ el" mar7.o di:' mil no,•eciemos noventa y ~eis (1996). 

Refel'encia: l!:xpcdicnlc X o. 4 70H Scnlc:ncia No. O 19 

Se cle<:icle pm· la Con e· el recurso exi:raordinar!o de casación lnter· 
puesto por ( ... ) Rictt"Óc\ Gttt?l'n!I'O t:unlra la scnlcm:ia proferida pur el Tribu­
na! Sup.,riur dt<l Dü;lrito ,Judicial de Cücuta Sala e;,;! , el 19 de marzo 
de J 993, complementada el 31 de •na yo dd n1ismo ailo. en el pmr:cso 
ordin,n·in ini<:iarlo <:ontra In recurrente por Dora Cecilia Casadicgos Si!tla, 
Teresa Cr·iado Angarila, Sifrwna Audi~e Slmd!ex Ver:rlí!l y EdWil Ros (J. Vcúa. 
Fra.nco, quienes actúan, re:;pecti,•ruuente. en represent.1.ción de los me­
,,.,..,.s, ,.Jo.<(< AILj(llltlm Rir¡c(m Cw;(ulieyos. J,¡,t>J!(mlo Yuir Rincón Criado, 
Diomur Xq/cwll<incón S<inchez y Nancy ~rella mncón Vega. como herede­
ro!, eJe Raj(1R.l f1t'?,.I11J.rlt1.o Rüu!{m (iuc~rnTo. 
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. - lvklliant.c tlcnmnda qur obra a lhlio::< 20 " 26 lid cuaderno No. 1. 
Dora Cecilia Casadie.gos Silva, 'fe.resCI Criado i\nguriiu, SiuumrL Ayr.lee 
Sánchez Vergel y Ecl!UaRosa VeflaFranco. en represenlariún de !os meno­
res ·,Jos<? A/r#W1dro Rii1Córl Ca.sctdtegos, Leoncu'do Yalr Rincón Criado . .Dionmr 
I<ajcw! Rincón Sánchez y Neme¡¡ Sre!la Rincón Vega. Hererkros rlr.< Rq.¡r"~l 
1/el'l¡allrlo R!Jlr.ein C::uetn~m. c:nnvn~>lr<lll >l ( ... ) Rúu:ón C iuen·ero. a un prore·· 
so nnlin>.>Tio ante el ,Juzg,'l.do l11úc.o Ci..,.il del Cin:uiln <1" Ck>"eiea •. para r1u~ 
por la j1nisdicci!.m se declarase -la nulidad" del contrato,¡,. c:mnpmv•mn 
ne que da cuenta la esmitura püblic.a _\Jo. l:t6?. del ?.4 nP. nn,it>rnlm: e k 
198t3, n1·org~rla en la Notaria Unlr.a del c;rculo ilf" l~in clt! nrn (Cf:s;Jr), 
mf'rliHnte el cuall<afael Hernando J<incón liuelTero dijo vP.nnP.r a ( ... ) Rin­
dln G11~1Tero el fnmuebJe denotninado anteriormente .. M~s<~ Rr.Hl .. y alut­
r;• ··vm;1 1\;.nu~y·'. ·uhk~ulo t:>n el eon·egilnienln C'l~ '\Jnre~n•. e:clrnpn·:ns10n 
t~f'tltOl'i:ll dd rliUHi('.lliO Clr• G~nn;·Jrnl. c1~sc~ri1n y ;·llielflf:rnrlO ~n ef-e~ ~n~ft.'lJ­
Jl\t:n1n ¡n·rhlh:n . .-lis~in¡:tnidn r:nn m;.Jtri·f~1J1:-l inmohniaTi;J No. 19ñ-001 ~f)o;~ 
de la Oficina de Rc:,!(•~tro rl~ hl~r.ru nwnl os Poib\kos dr: Rio de O m {Cesa!'). 
nuHdacJ qur. iTnpc:1 ra ckdarar pnnJllf~ ··c~se-; conl ralo l:s ltd.it:iu n shlm larJo 
y. por r:n<lr: c.nt~n1.r: flc: f:ausa". o. t:n úllirrms vidmln por ''lr:siOn r-rlnt'n}f:·· 

{fL 22, C:-1 ). 

2. · Como supuestos factlcos de sus pretensiones. aduce la actora, en 
resumen. los E>lg'lllemes: 

2.1.- Halad Hcrnando RirH:{m Gncrn;n). rncdianu: (;s(:rilun:l públiea 
No. 331 de 15 de tmoyo de 1 !·lHE), ol.mgada c:n ¡,. :\"ola tia Uni<:a ek R;o d<: 
Oro (Cesar) y dcbldamcnrc ins<:ril« "" 1:. Ofkina "" R.:gisi.To de lnst.no­
me..ntos Pl1bllcos con ecdc en ese Illunh.:ipin, ad(1uirit.l d inrnu":hle ,t<;norni­
nado anl.P.S "Mesa Reo.!" y ahom 'V1lla Nru1cy", 'ubicado en el corregimiento 
de Nc,n:an, tnunicipin ci~ Gamtlrr.n, departamento del· César. descrtto y 
alindcradu t:orno en dla apan'!ce. con 1nntriculn innlohilü:n;a No. 196 
0013503, inntucble CJUl:. pura tdudir m~ciidas C'autt'!lnres dt-! las f:na]es 
podría se!· objeto en un proceso pcrKel. Raflu:l Ht:mandn Rim:ón Gumn:m 
nijn ''ender a su hermana( ... ) Hincón Guerrero, mcdi..'Ultc cscdu~·a publi­
'"' No. 12G2 de 24 de "'"i"rnbre de ! 986, or.orgaila en ),¡ Notaria Unica riel 
Circulo de H.io de Oro. e inserila en e] folio de tnaLrí(;ul;l resped.ivo· en bJ 
O!lcina de .l{egl.9tro de lnstrutllentos Públi<:os <.le ese rnunidpin .. 

2.2.- Rn la rdi.:rida l':;(:riwra p(rhlit:a :,;t: pacló como precio dt' la com· 
pravc:nl.a aludida la suma eh: 5600.000, no obstante que dicho inmueble 
tiene un va\ot' <:omen::ial superior a $1 0'000.000. y. pe ot dio. 1" supuesla 
cmnpraclora fi.rrnú. nderm~s. a favnr de~ Ralhd Rinu"'m G1u:rn.:ro, una lelnl 
(k r:ambio por 1" smmo ck $8'000.000 "sin fechas de creaeión ni de eum· 
plllnicnto" pues t.n<.lu era pan . .:: rJr: ruaniohras t.'~rulü:nh:s a m:ull~tr la ~i·· 
mulacJón de esa compraventa. 
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2.3.- La <krn;mdndn ( ... j J.tiu.,iro Gu.-nexo ·ca~ce y h:o car~:ido siem· 
pr~ de capadd'ldcs pecuuiarht~<" para adquirir' por roonpmvenla el inn111<~· 
ble c¡u<~ di.i~> <:ompHII en 1~ <:sc:Tilunt ptibJJca ya """" 'ionada y. por dlu . 
. efectivarnt·nh:: "no eJl U'.:"¡O(<i oliuc:ro alguno a su h t:rnhuH) Rafael' para p:<gar 
c-1 pn.:•:iu pactudo e11 é:t.Jmrl t.~nda, en Ja esc.ritiJn tJ11'Jbl1c.;a No. 1262 de 24 el.:: 
ruwh:mbre de 1 ~ll:lf:>, ulurgada en 1:-. N(lll\ría L'nlca del Circulo <k Ri1> ele 
Oro [Ces.ar). 

2.'1. - R«l¡td H~rnancto Rincón Guen·ero fall~c ló r.l ñ rl~ m arLo de 1Y!l7. 
sir.olllu ~ollero, pero <lunlme su vida procreo n ' ""' "'"nores J oseAl<'Jlln dro> 
Rincón Ca.sadl<:gr;o;. Leonardo Yn ir Rineó•~ Criado. Llloma.· iülluel IQ.u cón 
Sánchet. y Nancy SWIA Rlru-ón V~a. h(log ctc Ourn Ce<.:ilia Casadtcgog 
Silva. Teresa C r inc!n Angátita. Slmoua Aydé~ Sánchez y l!:dili;l Ro;;;¡ Vega 
~·ranc.o. <"!n su ord~n. 

2. 5.· IJado <¡u<~ " ' " 1-..c:ha del falkdmitml.o rl~ lhfaelllemando Rindm 
Gut:rrero el inmuc:hh: "'1'"" SP. refiere Jadc:nm ndu llgu raba y flgur:ll.od;.ovin 
<~ n01nbre de(. .. ) Rif'lt:c'lu (;up.n·<:ro. Los nlenurt:s c.~ihu'ios con10 herederos d~ 
nqut:-1 y para su su<:t::-4l4ln, ~~ enr.nentran lcgilin·w.do!l> par;J PI'OOlO\o'CL' c~l\,;' 

¡Jroc ·c~so .· 

:\ .- A<lnutida que fue la <lr.m~nñ• y notitlcacla de dio t ... ) Rincón Gue­
rrero. le d lo <:onl.l;8luo..i()n com o apai'CC(: a li il11"' 09 n '12 del cuadc trw :'Jo . 
. 1 . con c:xprc'><a opo.slc!C)n a las p rctens iont>.'< dPia parte act!>r.l, por nmnln· 
la comprawr>la del Inmueble a qu<": 1"" '" r-.re~ncla Ja escritura vúhli<:;¡ 
No. 12()2 dC' 24 de no\1emhre rlc: 1 !=lM, o l r.>rgada etl la :'llotaria Uníc:a r.lel 
Circulo de Rio de Oro (Ct':Mr), iuc: un n<:>go~io efectivamente· rcaliza<ln y no 
roñolcce de ningún vl<:lto. Allnmo ;~rl,.rnas, que la compmLlclra si l.enía r.apa­
c:~dud econótnlc;.:, y qu(: c-:1 pr~r.in real de la c OUlJJrtwc:nta Ji.1~ J;¡ S\llll.R d~ 

$5'000.000. aun t~uanrln "" 1» r.itada esc-rltl.ra púb lica st> hi7.o "parecc.c 
upenas por $600.000, "c:mo .. , fin r:le eludir las _¡¡¡·avosu;; r:argus llsc-ales que 
irnpondtia la tlja<:iim ' ' " ht <;urna rP.al" (tls. 70 y 71 , C':·l). 

4 .- 1!:1 Jw~año f:httl riel (.'ir cuito d e Ocai'!a . e n """l"ncta dictada el 3 
de mayo de 19>11 111". 14'1 :~ 15:1.. C- 1). le pu su llu a la p o;mera instancia. 
En ella dec.laró tJill': t~l f•.onl·rato de c:onlps·avcnt.u ,;m'Jieniño en.1a escJ'itlu-a 
pt:oilllca 1\'n. 12f.2 rl"' ?.4 ele noviembre de 191>6, ntorgada en la !Xolacia 
t:nlca dc:l C:in:nln ele Hlo ele Oro (C~sar), "t:s ahHr~lutnmeme simulado'', po r 
Jo r¡ur:, '"' mnl;>ec-uencJa. e l inmu.,hle 'l"" en é l se dijo vender "uu h a 
!\,)Jirlr• riel p;111;ononio" dC'l causan!.:. Además ordenó l a ca.o1cdadón r.]., lu 
<:R(:ril ura púhlk:l a ludJcla . ht insc:ripdún de h1 ~f':nte-ncJ?t en k\ Oficina d~ 
R<:f~islm rlP. ln<tn1111('lltO~ Públk•>s de Río ele qro (Cé sar), dcduro uu pro· 
lmrh• 1» nhje.ción al cllctarncu pericial fnnutúacla por la parle d"rnandml;¡ y 
que:·¡, st-.r\ora ~.:dilla Hoaa Vc¡.,>u Pm nc:o caTece de legltl.onidad pam a r:UJnr 
en repre!!Cnla cilm ti<• In m'Pnor ~ancy S tc.Ua Rim:ún v.· (11. 152. C-1). 

5.- La ck~rn,~ududa. en memm1al q u<: oho~l u folio~:~ 1 !:i4 a 157 del c ua­
<krno :\o. J. b1terpuso <:1 r<:r:Ll r.;o de apelación contm l;l st~rll.,rH:iH de p rl-
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me':'~" :..,rrr-uio, d n ml, luC"p;o de; ~~ J trm11itn.ción. fue rcsnd 1 o por d Tribuna 1 d 
19 de marzo de 1993. (fls. 21 a 2ll, C-!'1), TJ\t':Óiante fallo complementado d 
31 de mayo del mismo aiio (lle.. 35 a 37, C-5). en el sentido de connrmar la 
sentencja apelada y declarar que .. los menores José Alejandro y Lomare! 
[sic) Yair Rincón, no se encuentran legitimados para actuar válidam(:nle" 
!ti~- 28 y 37. en). 

().- ltwonlf;.nn(; la parte dcn1andndn. inkTJnlso r:nton<:t~ Ct)Utra la sen­
Lr:ru::ia dt:: sc:J..runda in::~t.aneia pro!e1idn e.n esk pn:u~cso por d Tribunal 
Sup(;rinT dd hisl.dtn .Judkial dc. Cúcutn -Snla Civil-. d n;,:ursn (;xtraordi­
uariu tlt.· t:a~aeiúu (11. 4o, C-5J, (k cuya d<.:C'isiún ~t: u(;up~ altura. la Cc.n·vu-
1-aMón. 

J . J·:J Tribunal. por cuanto encuentra<¡ u e no <'xistc causal de qulidad 
del prm:cso. pero que la pm't<: <ir:m:mdadn dJ,;cute "el valor pmb<>torio de 
11::1. parLidl::l <:ivil de nt:'ldrnknl.o dd mc~nnr Dlo1nar Rafael Rinc~ón S'i.nd1rif., 
ru·gutuentanclo que sl bien se tn:~.t.a de uua rep!'oducciOu nu;eá.nit:.H c.Jt~l 

odglnal que reposa ('J\ la Notari~ Prhncra dr: !San1 a );farta. no k c~ra 'labk 
al f\otario U nieo ~·k< >ear•a auh~n lic:arla. po1-qne allí nn n;po!:~a el ori~nru y 
ad<:nir.s porc¡1u: d arlkn In 1 1 O literal2o. del DecJ·eto 1260 de 1970 prohibe 
la expedición de coplas de certlfit~ado,;", avm:a t:lan•ilisis <1<: <:sa •n·gurroen­
l;u:kJ!t lid rn:urn.:nle _v cx¡m:sa qut-. aun cuando ~se mua de una ropta 
cuyo m1glnal no reposa en la oft~lna del funciOmtrio autenticante". ello no 
e:s ':'Uikienle ¡mm "reslarle mérito demosh·ativo porque el Notarlo Unl~o 
de Oc.aña no ceJiiflca sobre el eontcnido i<.lcolúgko d"l doenm.,ntn ohj"l o 
de la aut.cruk"d6ro sino "" la igualdad, identidad, coincidencia entre d 
original que se le pone de presente y la copia e¡ m: l"!}' li'"' eon su ,-,:, hri<:a" 
(lls. 21' y 22. C-!>). Agr"g" lue.gn que tampoco se \1oló lo dispuesto pol' cl 
articulo J lO, numeral 2o. del Dccrctu 1260 de 1970. pnr '""mto lo ceo-n!l 
eadún Mobn; d registro d\.;1 de; n;:.cinliento de llion1ar J{afael Hincón 
Sfuichez. en definitiva contiene una transc:ripdún lil.cr" 1 dd misrno, In qlJ(: 
lndiea que earec:.: de rari>n, <:ro c:uanto a este aspecto. la parte apelante. 

2. J::n relación con ·Ji, partida <1" ddhndún dd hermano de In de· 
1llaudat.Ja ... olJjc:LA.tt.ktiJur IC:V"..tun:s simih1n.:~, •.~x¡)resa el ~entenciador de se­
gundo grado, <¡u e tampoco· puede aceptarse por cuanto no se: h:l vinl:ulo lo 
d!spuc:~to por ,~¡ DN'rr:l.c> 1260 do: 1970. 

:1.- A <:ontll1L1~~1ón expresa fL'"\ "" ., .... ~,.,-,;.,, legltimacjón para la 
m:~u;u':if'm dt! los nu~nnr~s .. Insto Alej:.lndro y Leonardo YaJr Rincón. pur cuard.o 
en ·•t.:as acta.~ de Julcllnicnto·' tk los rnisrnus "no st! indic;ó la n1anera c.on1o 
pudo haber upcnHJo d n:eouodruit!Tllo~' pnr su padre R.':dael Ilernando Rln­
eón Guc.:rn:Tu. ni h11npm:o que sl: huhit!re ht!c:ho la declaración de esa pa­
ternidad en virtud de dc<:isión_judidal !lis. 22, ;n¡irw y 23 C-51. 
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4.- Manifte~r.a hJi:go el1)'ibunal que clc.\ análisis ck \" demnnda. se 
deduce qu~ pese a Jos 1 (:rrr~nos confusos en que se c:nc:u<~rll.m rr"lm:l •ula, 
<:s da ro que ('On ella se po·Nc.nrlc que se decrete la simulación el el C.<)Jl!ralo 
CLJHL<:Hiolo <:n In esc111ura pt}hlic.;l No. 1262 de 24 de no,iembre de HJH6. 
ol·or¡:.nda en la :'Jul.aria Unica del Cio·c.ulo dc. Rin de Oro (Ct~sar). "o:mo t:l 
po(>pú!;ilu evidente d~ c.ousC'guir que por la Jurisdicción la riemanclacla rio:-Jc. 
do: oslt:nlar la calidad de propietaria ele! inmueble-. ~1 c.<.oal .• ~n eonsc­
l':uo:llda, ha de quedar o·adicado en cabe?.a del de Cl!,iW> y, por e>onslgulr.ntc 
p.:ru:Ht:<:e al activo sucesora!. 

5.- Armllza luego el senl.t:no:iador los indiciO$ que 5e. deriYan del ·pa­
rentesco existente cnl.n: Rafael Il~rnanclo y[ ... ) Hlnr.ún Guerrtru, l~<:rrna­
no8 entre si, a:;í corno de la posibilidad ok q"'' el bien inmueble cuya 
e:umpnnrenta se dice fue ~irrlularln. pudiese ser objeto de •.Ull\ 1nedida 
._.auldar en 1111 proceso penal t:cguirlo c-ontr.n nClué'l, y. luego. exan1lna eJ 
pra:io pactado. la escasa capach.Jad ct:unútnil:;t cJt: la (:•.nnpradora. la afir 
no;•<:iún <k la demandada de ''1'"' t:l prct·io n:almcnlc convrenido füt- de 
Sf>'OOO.OOO, aunque se lúzo figur;u "'ulanO<:rLl<: pvr ¡;600.000, por razones 
de onkn fi!o;f::al. hedtos é;;tos CjUt rt~ladunan (:un las dt!danwiones re-ndi­
da~ por José: Ca,;.,<JF.,, Heti Sánch~.<: Munlagulh. C,<.rlos Daniel Vilk!-:"s. 
Net·ü 1\II~:t.eia Gucrrr:rn A.~c;nn1o. <te todo lo cual concluye que. t:fcctiva.rncn­
le. el contrato c:on!L:roidu "" lu <:scdlura pública mencionada fue simulado 
en forma llhsulul.~. por lo qm.' decide conflnnar en ese sentido la sentcnr.l:~ 
recurtit.la "" apdaeión Uls. 24 a 28, C-5), decisión ésta que complcmcnt'l 
el Ttil:ou mtl '"' pT<;videncia de 31 de mayo de 1993, en la cual declara que 
lo;:, mcnon,~:,; ,Jo>lé .Alejandro y Leonardo Yair RJncon. "no S<~ cncucntr:H< 
lr:gilimados para actuar va.J1damem.c- (tl. :!o, C-S). 

Do.1s cargos formula la recurrente contra la s~nr.r.ncla lmpu~n:ul", 
ambo:; con apoyo en la primera de la¡; r.au~a lc.s de c"~"c:io'>n c~on:"l!Jratlas · 
¡>or el articulo :~oH del Código ele Prol':oxlimio~nlo Civil, 1ns t:~m1c•s s" ""'In 
diarán conjunt.anlcntc. t>o•· t.r.nt~r f:nr •~·ddt'Tat :inntos c·om1 JTlf-'!o:.. 

Casyo Prirru:ro 

Se acusa en e!;T.e cargo la :>cntcnr.hl proJ'c:riela pnr «1 Tt;lmmol Sup .. riur 
del Distrito Judicial ele Ctjc.ul a -S~o ho Civil-, t:l 1 fl <lt> marm d., 1998, 
complementada mediante providc~no~ia de: !! 1 elt-: rmoyu ,¡.,¡ mi:<mu miu, pnr 
ser violaloria "indirectamente" y por Cl1'0I' rlc clcl-cc:ho "en hl >lprt:t:i"c:io'm tlt~ 
las for.oc:ophls ck lns regislrc>:.; r:h;lt>s d..- nac.\rniento de Diomar .l{afael RJn­
cón Sá.11chez y de dcft~l nc·ión tk R;~ l;u;l Ht~rn;mcln T~ind.)n Guerrero con 
relación a los articulos 77, 177, 187. 2f>4. numt~ralc~~ 1 y 2 clc:l Cúolign oJo: 
Proc.c.dimlc:n\o Civil" así eomo dt- los m·ticulo.s 5, 101 y 11 o del Decrete, 
1260 <k 1970; 74 del Decreto 960 de 1970 y :l6 del Der.rcw 2l4R clc. 1983. 
lodo lo cual condtyo a la aplic~ac:iím indd>ida o:le Jos nrticulos 1766 d~l 
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Códi!(o Ch;J y 267 dd Código de Procedimic.nr.o Civil y a la falt« de aplica· 
ción de los arr:iculos 11'1-1~1 y 1851 dd C. C. (ils. 15 y 16, oclno. Corte). 

Paca suslenlar la censura contra la sentencia impugnada. expresa la 
n·c~11rn~nlt~ flll~ ~1 TTihnnHl Superior del Distrttf.l ,JnrtidHl (lt! Cúr:111;·t -Sahl 
CtvtJ-. in,~urri(, en t!TTllT d~ d~rf"C'hn en "'f;.l \'(llnnU'iún de~ las fntor.opi~s r.on 
las cuales el rh~m,Hrclan1.c' Oion~>~r Raraf'l Rinc:ón Sándrc~?. c¡ucria demos­
tral'. en primer h.r~r. su r.f<t:<clo <1<': nac:im ir.nto (sir.). su e.st.aclo r.lvll de hiJO 
ext.ramat.r1monlal clr. Rat~r.J Hr.rnmrrlo Rirrr.ón Guc:rrr.ro y la rr.pr·~sr.m.a­
ción le¡¡al de SL1 pm¡¡;r.nltor·n Sllrwrll.t Ayrlm~ Sdllr.frl?7. Vel'gel", asi corno el 
r:~lleeimiento de sti padre . .J<afaelllcrnando Hincón Or..terrero (11. 16. <'dno. 
Corte). 

Afinna la n:•:urrcn~.c 'lllC •tn 1 f;on1o e5>hi de1no~t.radf.l con d dm;u1ncn~.o 
que obra en cll)L'OCC$0 a folio 1l del .:uadcrno Xo.1". la ~<;produccion n~ccá­
ni<:~ de una fulocopia dd ar:ta ck r~g;::;.r.ro r.i\.;1 rlr. nadmicnto dd n1~0T 
1 )\omnr Hnfael Hincón oó.nch~z. fue aulcnlit:adt\ por d $CÚOr Nota.rio Uni­
~o del c•l'cuJo de Ocar:J.<::t., qui<:n lllo.tiJÜCZ:;ló ~llC esa fulocopia. "es auléJHka 
c:npi" el-. Sl.J m;ginal'", que tuvo "a la "ista"'. lo que no e,;. ni puede ser 

. ctcrto. ya C{ tu~ "d origitm 1 de~ esH {.;opia reposa en la Notaria Primera de 
Santa Marta•. lo que quiere decir· que cs:l fol.or:opi•r no n:únc~ los n:quisil.os 
<JU<·' para rhrrle rnétit.o probatorio exige el articulo 251, nitmeralcs 1 y 2 del 
Código de Procedimiento e¡,¡¡ y c:n111.m viene)<) di:;pue.;t.<• p•.•r <:1 m·U~:ulo 36 
del Decreto 2148 de 1983, que aul.oriY.a :l los Nul.arius a aut..,nt.k,rr l"s 
copias mecánica!!- o literales de un documento, cuando fueren t.urntltllls 

de un~J mpia, """" -.n el (:mil. el precepto e.itado ordena al Notario que ".se 
indicara que es copia de copi:)" y. ad~rr1~is que ... ~i lht"Te de copi~ autentlc«cla 
así lo expresará". nada de lo cual fue cumplido po•· el sc1'1or !\otario llnir.(J 
dd Cirr.uil.o rk Oc:ai~<l. 

El 'fl;bunal Supn'ior del Vlstrito Judicial de C L!f:'uta, rlCJ fJbslanl.c Jo 
anterlonnente dkJ m. le 1Jiu ph:rm rnt;riLo den10Sll'ali\•o al doclmlento re· 
fc:rido, a•·g.•yendo pnra el efecto que el ·xotal'io de O.:aiia rm c:e•·t.illc:.< 
-~obr~ d COIJLenido idcolé>~o,J\c:n cid documento .objeto de la nutemlcaclón 
sino de la igualdad. identidad. c:oindckm:ia, '"'In: d original que se le 
pone: de: prc.s<'ntC y In copla que legaliza COil su rubrica" .. que lo admil.c 
<:mno prm:ba dd c•tnrlo ·ci\11 del meno•· Vloma1· Hafael Hinc::óu Sfutc:hez. 
dándol': aHí "dkadn probatoria« un docun1ento que 110 la tiene"" {fi. IH . 
.:dnn. C:ort(:). 

En rr.k'I.CiÓn con la prudK< de la de h.md6n de Rq¡i:wl. Hr.mnnd.o Riii~Ó/1 
Cuer,-el'o. expresa la. n:curn:nlc que ~n el expediente (tOlio 1 1 ~dno. 1 ). 
ohnt 1m a cenificaclón de la .\'o tarja Uniea de Ot:ai\a que result>.l ,;ol,l-ori" 
dr.l "rlkulo 1 1 O del Decreto 1260 de 1970 Cll su .i.r~ciso. scgumlo, nonm.r 
esta •1ue "expre>lamente prohibe "- los fi.mclonarios la. c-.<cpcdición de c:o­
pi:..ts de cerl.i n,;~rlos:o. en el eontenrlh11i~nto de que las prohibiciones son de 
a¡JliCaciOn cslrh;lu y d{~ obligatorio cumpJin1i~nr.o para los funclona.do.o:; 
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públicos. lo que slgnifio:a 'l"l' -prosigue la recurrente- que ~~ esa fornK< y 
clase d~ reprod ur:d(m de uocmnenlo estfl.n prohibidas. no purrk el Tribu­
nal concederle la eflo:af:ia prolm\Uria que no tiene' {fl. 19. crlno. Cort~). 
com.lnd a L;sta eón la cual tam bi(:n ::;e transgrede el articulo 111 dr.l De­
creto 1260 de 1~70 .. De tal Jn~ulel'a que si ~sl~ dm:umcnl.o con d <llH; se 
pTctendió clellW8l.T"dT la dcti.mclón de Hafat'!lllematodn Ri m~Lin n ou:rn,;o l'"' 
"una fotocopia dd lx:rtificado de clefundo'm r:man<.~dn olo: la Nl•larh.o Unica 
de Ocruia y (¡ue dla misma, saltando la poobibidóu, aul.o:ul.io::. o·mllt) [Hl", 
no podia el Tribunal asil(llnTle mérito probatorio como lo hiw, o:un lu o:ual 
inc~11r;ió en error de dcn~d1o ~n la apreclaclón de es,.ta pr·ueba. 

A ~onT.irllmd<)n méUlifie~ta la dc~nandnnt.e en (:rtsadún (}111:'! e11Ti.bu 
nal scnt.~n(:im1u1-, ('f)n!o con.secuenei.a del error t.k dcn~ehu t:otnel.idn ~n la 
aprecta~Jón ck los Ctnc:ll111P.nto~ 1nenclo1L.<:tdos ~dio por· cx.islcutcs d iukT(:s 
pam obrar, .k1.legltlm;~c·lon c:n la o::msa y la '"1"-""""t"drm legal del ar.tor .. _ 
asi como la (kli.mción de lto-.fael llemanrln Rincón G IJCI'l'Cm. ln<ln ln o:ual 
lo r.ondujo a aplicar e:n fl)r!ll<l indebida los artículos 1766 d~l Código (:MI 
y 267 <le! Código de l:'l'OccdlmiL~nw Civil. 'l~í .:omo a la inapliearión de los 
articulo• 1 B49 y ll;!i 1 <lo.l Cüd1go Ci,'ll, pol' lo que Impetra que se case la 
S(;ntcnc1a y, en st: lug.ar. <:t.4.·tw¡n<.lo en s4.:dc de instanda poT l;J Cnr1e se 
re\'(Jf~u~ la d~ prinler· grado y s~ despachen en fonn.:. t1('~n.tj1.:n I~J~ Pf~t~n 

siun.:s de la demanda Inicial {tls. 21 .Y 22, o~dnu. Corto:) . 

.Segundo Curgu 

Con apoyo en la cau!::ict.l v•·i•ucnt de t:asat:iún ~t: ac~usa L~:• t:ste car~o la 
sentencia de segLuldo ~ratlu L1e viular iru.lin;(:l~inH~nh:. ~• c:on~:K~encneia de 
erro!' de her:bo "" la pruo:ba i11didaria de la simulat'lón, el arlículo 1766 
del Cútlígu Civil: lus ;¡rlíeulos 187, 267. 248 y 250 del Código de Procedl­
'uit:t tl.u Civil: y los uni<:ulos 45 y 4 7 del Decreto 960 de 1 ~J70. 

A tln de sustcrltal' la ar\t.(:riur ac;u~ac:iún, dice t!l rf'!c~Jrrenl.e qu~ t!l 
Uibunallncurrió en ";rroT de he(;}m rnanHlest o ;1 t arlmit.ir m(lv;l de ln silnu 
laclón en H:liad Hcnmndo Rinc·6n Gut'!n·f'Lro, sin hnher teJlido en cuenta 
que entre la dcllnidún de. su si l.um:ión juri(J;"" (7 dP. enel:O ele 1 ú87J y el 6 
de TI1;Jt7.0 de ese aiio. solarncntc habi~u1 lr...u1scurrido do~ rnt.~~mi. lo (:uat 
indica e¡ u o: si dkho mf"11 h11 hiP.se sido cielto ·'su conducta ilmtedl.ata hu­
biera sido proceder a rcc:upcraT la propiedad sobre el predio vemlirlo". 

Mas addanl<: :;dmlu d censor que también se incun-ió ~Jl error manl­
fit:sl o d.: hlx:ho ni admitir como iltdiclos de simulación: la existencia de 
rtladum:s faUJiliarcs entre los sinmlant~s. cuando no solo habían existido 
lnms:~l:l:iones comerciales de IWael Hernando Hlnr:ru1 o::on { ... ) Rínt:óu 
(csCJitura 3ri4 de 1982) y exlstian antecedentes de po·den:ndi" tlo: o:ua_jo:­
lh'"tción en la fanúlla H.incó11 Guerl'ero: d dt: l::t. pmn:siún u Lenenda de la 
ena.j<:n~inU;, cnanrlo hnhi« ··abundante prueba testltnonla.l en donde s~:: 

afinroa qm: mi mandan L<: (_ .• ) Rincón Guerrero se hizo cru·.go de 1'l finca 
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una ve:< adquh;rla", como lo Jndicamn Luis Arlolli> P;ír.z Quint.em y .:-Jnncy 
Maria Gm:rrcro Ascanio, qukn afinnó que ( ... ) Rin.cón entró en pos.esíón 
de la fint:a desde el2•1 do:: uovkmbre de 1986. lo que demuestra que "no es 
clen.o 1" que dice el Tribunal <¡ue esta declarante diga que el vendedor 
hasta su nme-Jie sigui<'> oj.:reiemlo la posesión de su finca·. Mas ~uando. 
agrega el lmpul!tlanl.o:, d rni::;mo vendedor ha bis <kr.lararlo cn su in<la::ta· 
Lmin d 29 de diciem!.rt: tic 1986 que ·en ese momcnr.o el c,·a el admin1':l­
Lrador de la flnc:a ol<: "' hennumt ( ... )Rincón Gu~ncm": ~o <~11e currohom 
d tlidarnen peticlal sobre la hechura de m~joras en la tlnca r:nt.n~ los m'ms 
1986 a 1990, oonstru.:<:ión de la casa. pa¡¡o ele servicio . .:om1 1 •·on em'!>"r 
c:adt"Io, etc. · 

Así mi ~m o seliala el f:as;H:\onista que el Tribunal Incurrió en 
inconnotablt: error <le hecho al tcn<:r como indil'in rle ¡, sinmlación el pre­
o:io de $600.000.oo iTJ,.e:Tlado en el documcmo. CL"moln segun los •·e'ltigos 
Luilj Adolfo Paez Qulntr:ru, Edilh Sánche?. M .. ,¡ oM: Cavio~flt:s C. y N;mt:y 
M«ri<~ G ut:rrt-ro As canto 11 ahían scfialado que ~u precio ~,.,. el el" 
$5.000.000.oo. y o:uamlu e::; bien sabido, segOn lll c>.prme· el imp11gJ1m1te . 

. que "mnlh: más estipula el pl'f:f:iu comercial del lmnuehle. pues ¡,le·rwT,l­
meme lo as.:mej"" al avalüo cat.a;n.ml". Y más adelante señala como r:rrOT 
manlfle,;,to dt: Ju:d•o cometido por el Trilmnal haber admitido como inrli­
cio la lncapad•h"l t:t:onOmlca del compr;leluT, cmmdo, además r\c estar 
ckmo!!otrado que e1a propidmiu de las residencias All:nniT". tiP.l inmueble 
de mliLr'it:u la inmobiJ1,'U'Ia No.270·00 10020 .1' de titulo~ ele t'kpósi 111 " 1 ¡,,-. 
mino en G 1 auJITJancicm S.J\., tambl~n ios le~ligo,; José Demet.I'IQ R~¡as y 
Edi~h Su;io·e.r. de• :larulmn que ·ella t~s I>O::;cctlora di." abtmdantcs blcnc:'< eh~ 
l<>rtuna y además es p.rolesora y soltcrr1". k> <1ue lambien apo}<a en lfis 
th"lamtiones de Luis ArloliÚ Páez Qulnt~ro y C;lrlns n,mi"l Vülega;. Ailr­
ma igualrncllle que tenia un carro Reua ult 12. En~c~ni<la c:xpres:1 ,.¡ Tecu­
rrente que Nancy Maria Guencro A:;t·muo habia expresarle> t¡m: "e%1 "Jl"T· 
te de los S2.000.000.oo tenia otra pl;~\a ahorrada. mas lotcria el"" ,_,. ¡,, 
bí" ganado, adcwús dla tiene tuta.S resi1km~ias, un hn•pedaje de nombre 
AU.amini.Y Lamblén tl'~.t>aj.l t:l.ltno profe5-ora •. Po•· dl1 >. afirma .. 1 recurr~ntc 
que el T1·ibunal .:rr(l al estimar quo~ ¡, cornprndora tenia lncapacitlml em. 
nón1ica p<u·a Ia t:ornpnt flel 1Jred1o. c:on ln t:ual ineunió en el'l'Ol' de ht::t::bo 
"c:n d conjtUlto de inelkio~ qut' no estan plcnanu:nk probados en el pro­
ccsCJ y" lo $tllllO están dc:sviTI.uados por otras 'pnu~has" [lis. ?.8 y 2~1 c.dno. 
Col'te), lo o:ual.los lll"\'Ó a aplicar· imkbidanlente las normas pme·t>rlimentale~;; 
y .~ustancialt:s a rTil>a indicadas. que l'lT nbit-n repite por cuanto "pa,-liú rl" 
la base eq Lli\'Ot:<~d>~ o k <¡ta: ex!stia plena pruc:ha intlieiaria para l'<:eorioe<~T 
la Sillllilaciun <Jt:l nq,(ncio jtuidlco celdmulH "nlrl" Hafael !Iema neJo Rin 
c:ón Guerrero y ( ... ) Rim:ón Guerrero·. 

Co.\51DJ:RACIOKF.s 

l.- F.'s reitercula lajuri.,pnukncia de esta Corpr1mr.:ión sobre la llet.-,si 
dad de r¡ue !ns./a!!os declaml.io.>., d~< la existencia de Ir< simu.lnción contrae-
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fH(~l se sustenten en e! c:u .. en:o probatorio di~ c?sit~_,t(mbrrwrw.f~xú;/.f?nJ.e en E?l 
proceso y apreciado ele cosifonnldc•d cor! las reglcL' de di.":iplirra pmtJalnnc:r 
¡>(<rlinenw. sin J.X'>juicio de que su !Jerr·o pueda aiegarse cm casadón tk< 
ut;u,:!rdt:J CQH lo.s reglas récn!cas de este r·ecurso exrl'(lOI'clirH:trio. 

1.1.- 1U respecto l'<~!rer·o kr Sulu que. en viriud úd fJrincipio ele la ori.qi­
na!idnd de la prueba los rlocumcmlos c¡ue prewndmr hclc:v.,rse Paler como 
lctles en un proceso dererrnillncJIJ, fr<m ck ulk.c¡ursc' (JJ. <'XfJ<!c1i<!ll.U< cl.irec~l.n­
mente por la pmi.e que los tu.oler·•~ f«> -'" fiiKl~<r, t<lllfls <ll)rlrtu.nirltJrlt•s !/ "" In 
}Or7fl.a prescritas por la ley, prú1f'qllo ástf~ f'!..'7JTl!sanlf~rHr~ ;m.oqu)rtufo (J. rHJf~slrn 
l<.,gislac-ián. como aparece· •m. lt>s wtir.uu'ls 77. rJrJmmnl. no. !1 fJ2, mmli~m.l. 
5o .. intiso 2o. del Código de Procedimienm CiiJi/. 

1.1.1.- J.'' o ob~t.unt.t-t u, l.UIÜ~rú,r, {:e Jsrj(.ormc~ u. lo di."'pues/1) LHJr u,s tJr-t.Íl:ulos 
253 JI 254 del Cód(qo de 1-'rocedimi~nto Civil. es posible apof~-:.r dot'urller!­

to~ al procesCJ, en (;upla.o;, kt."i rua.lcs tienen el mt51110 unrcr pnJJ.lotorio del 
o>iginol, tan solo en los casos especyuxurrertte seitalados en la ülrima de 
lo .... -;· rtonna.<; rru~ru:imtJ.ulJAs. Ello :signf.}tca. enion(:e.s, que (]S1!1T!rJrrt:.~ rrtéri.tl'> 
probatorio a copias o reproducc/Dnes mecanlr:as ele docwnentos que no re­
únmr lo::; rec¡uisiios indico dos .en uno cualquiera de los tres numero! es de! 
w·ricttlo 251 del Código clé' l'rrx:•·riirnienl.o CíviL irnplic:a qtu,' p:>r el seru••nda 
clor se iru:u.niTtí. C!rt uu c!f'Tor di! dc!rr?r.lzn <?n la npr(•cir1cibn pmhc.uorúl, c:mn.o 
quiera c¡ut~. en esta n1Dílalidnci de equluocaclón se Incurre por ·~l juez ctKIII· 
do "op>·edo. pnwbas aducidas al. prOCC'$0 sin la obs<,rvación de los requisi-

. t.os !c~go.lm.; rwCásc1rfos paru. m1. prorl.u(;Mbn", (;mno lo t.icmt! por :;cm.t.c.u.~o lo. 
jurisprtu:leswia <Ir! <!si« Corporación(G .. !. T. xcr. Pág. 62). error que. si ade· 
mc:is es tmscendenre en la decisión judicial. esto es, si guardes relación de 
causa. o <!iG,c!O con d!a, podrá ser el ffi('dio por conduelo dd •:.1w! puede, <.'n 
Jbrm.a i.rul.1're<:ÜJ., Ut~_c¡rJrsc~ rJ .• 1.fl viiJUJdim de n[)niJtls di! dc~redr.o .sLL-..t.rurt:ial. 

Col'!forme a lo dispuesto por el articulo 254, numeral Jo. del Código de 
l'roc.edimienlo Cit>il, las copins de documentos uutoli<:csdus.JJOr nolurio lie­
rl(tn vulor ;uua.l. c.d. tlt:'l or;giroc~l. ewuJdo t.m ésn. qfil:irlfJ. se (~ncw~ntl'e éste .. o 
usw copi(J aurenr&:ada": y. trmll>i.écl t<md.rr'.tsl e.~e merito pmlxsto1to. ··cucmdo 
sear¡ aut•'nrlcadas por notar·lo. preo/o cotejo con el .o>1ginal o la copia 
aurem:tcada que. se le presente-. según las voces de! numeml2o. de! cilado 
anícu!o 254 del Códi,qo de Procedimi<mlo Ci!>ii. 

l. l. 2.- i\hnn:t bl'im., f.ra.(.ó.ndn~W rl~~ ra pnJ~~ba. rlltl.'C.'S(AriU dt! lu leyil.frrrt.t­
<:ÍÓll en t-a.~o da una sucesión ilfquida debido alja!!Rdmiento de una de las 
personas contratantes del negocio juridlc.o demandado como simulado, 
aduierte l(J. Salfl. qu~? mlenJ.nJ_"i f?S Sl!/id~!nie la lnt~!nJS!I u:ilm r.U~ un ht'!r(~tler() 
fluU~n c.rd.íu~ por lu. sucesión iliquiLkl pcuu. tjLU:' (lLoc.l('ie lc:gitúnado acriL,.asne.nte:~ 
enjat>o>' propio !1 de todos los demás eventuales herederos, no ocrJrre !J) 

mismo ~m el coso de que sea. demandado. lo. sucesión. ilít¡lr.it.IJJ, fl•ws <!11./.al 
~'l..'(~rl.J.o la aceióné..ebetitdirigirs(!COit1.ra r.odos [os hereclei'OS. c1uienes se1ian 
los legitimados pam tal ejecro. 1-'o>-que. como lo ha expue.sto e"!:O Cmpnrc:r.-
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dúa, qut! ohora rettt:un. "<.:01no la rornJJrJitJ(Jtl unú:.~~rsnl, (Y)llocida genend 
au~niR c:o-n la dennmtnQctón de Stu:'~~silm nn f~s 1~na personojuridicn que 
mr~na un reprt?st~rllnnt~·. la doctl'i.ru.t y lr.r:iuTispnJdencio han sostenicltJsi.ern­
J>n: c¡lw par ar.t.t•:r• "mmo clemwv.ltmle en acción relt>lrtdioorork¡ <1" un. hum 
pmn !a suce.~;"" puede com¡x""""f cualquier heredem, y fl"r ¡msiPa o como 
c/emai\(Uulu. a fin de '1"" lo acción pm<lu?.cn cf(•c:W n•s¡x•cio de todo.~ /.os 
comuneros, debert sc~r-cílados todos li.J$ qucjOlm('ln dfch.CL comLudJJa¡J uni­
t•c.rsal" (Casacíbn del l O de a,g"sl.<> de 1981. G.J. romo Cl..XW. pn.gs. 477 .IJ 
.,s.}. 

1 .2 .- fk, ~raparte. en.c.Tmnrn n la t>aiomd6n <.1" lus rrurlin.< rle COIWlc 

clón preclsa lo C<Xfe que. en IJirfJj(l rld principio de I.CI su.rtLt c:riLro, eones 
pcmde a/.fuzgcuütr e k instancia c:.¡>ref:ior, rlf':Tlt>·o de stt <'Or·responclitm.re rl.is· 
C.lt:'lu cli.screcionalidad. d .fJlr:r.r.nr.e de.•nostratioo.Jrenw a tos l"tec11os rnat.erit.t 
de litigio. l'fA?.(>Tt ¡x>r la cual .~uR mnr.lusior¡es son iiHtlllljU>I~:s (.Ol casaCión. <l 

llt( !C!OS qUR. se demuestre l lllh<!r r.mnm ido enor d <J r:Wr<J<:Iw " <!rror eL•idente 
<lt.~ hecho en dft~1rrr. ~~stimact6Jt. 

f.uego. n·cttú,.chm<• de error· de ru"'lw. csro es. de Y""!T" mm<'tido en lu. 
c."'nlJ~mpletcibn objf:'tittt d.cl m.edio de r:onuir.ctón Pt"U"t.itu:tu.t.e. f:onsistente en 
lw./J<.rln omitido. C<:rc:mwdo o adíliucuuio en COlltm de lo rt!t.di<uul procesaL 
S<! lrar.c indisperrsahk< r¡uc SC<t et,idenlr.. es dec:r. qul:! suJli< tila t>ista o brille 
a/ qjC> SiJl que JXCTU eiJn .\<00 /!uJispenso)JIJ., UC"~td{r Q rll?.OIIl.IJrtiCnfOS más 0 

nierto.> ""forzados. De. r.t!l.l 'Jll'' rciier"' z., Curl(< que tal et:(.clencil1 ""aparece 
d•' esl•· modo cuotldu ert In. nctil'ldclll upt'e<:iulitXI de la prueba illllit:i<lriu. et 
sentew:im:lor. en de.w•rmllv de la prec.lmrJo ./itncfónjw'l.~áiC<~ir>•rcrl, rx¡lora 
un.<>s " torios los ¡-.._-,_.¡ u1s IH<li<:crdores y deduce. o injiere rlt! <!ll~>s l"s l11xhos 
ln,·ltc..'lliln.s, dt.~ Jlletr~ru ruwrtnble o lóg1·f.VL Pu.;!s en taL et~ltC'O dtdUJ. estema 
ci01~ utll!más de no wrr.lmr!ar la ("(l(, l.iflml r>roiJarorla rti lu ÜifJicr:l. queda 
de"tm c.le lcl diScrera cll.:;<:r«cional(.cla¡J 11pmr.iativa ames cntm<:inrmda. po•· 
nlils '1""' In que exprnl!)O d rl'<">tTrente tumhién partoclere IIJ!¡il.n !/. más aún. 
mP)rR" presentadn y c.slntr.luraclet que ln ~'.xpuesta por el.•,.niendctdOf·. 

2 .. - Aplk.ada..s la::; tlo(:inn~.!; ::.ntc-cjon.-s al c-a~ sub lile, cm:uentra la 
Cone que el primero d~ los curge>r, proptrcsl.us r:<mtn~ la serlicnda ;mpug 
nada. en c:uan(o d~nunc1a lt't t:orn;sión de crrt1r cJ~ derecho por pad~ del 
"t)ibunid Supe.rior d~l Ui•l .riu~Judicl~.tJ tk Cú<.:u t<l. por haber concedido 
Ol~rlto pmlml.orio a lO$ t.luc:urnentos rclu.l.ivns r.l estt,do· dvil dr. hijo de 
nrornar H:.tl>lel Rincón Sll.ndrez y al estado ci~il de d~ÍU ilCi(m de: Hafael 
Ht'mando l:{im:im Guerrero. "" está lhunado" prn$perar. debido a la in 
Ln.lsr:~nde-Jlcic.t e il1exi$tencla rc.spe<;tiva de lo9 ytrro~ r:qyn com.i.~i6n se; le 
atribuy" en la csticnudón de ta k"-1 pmehns. 

'i. l.· En cfeno, s i bJcn e l ad qucm ineurrió "" error en la a prL,:inción 
del ""'"clo civil de Dimnar f<afacl Rincón Sáncltc-.<. cuya np re<:Jacióu d<K> 
u1J.\állc~ul ~c·pJÍ se <.:<~rri,Lte e-n los tenn.il)o~ arriba ·expuc::~tos. no lo es Ule· 

nos quC' se LnJI~J de Ulll\ oquivor:at:ión intrasn:n~r.nte. 
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2.1. 1.- ;\1 r~peclo, la Sal>~ n n T"'~" po r 11lto qu e visto el docunx~u.o 
an.t~s Citado. se observa q11e es n ru1 " '' """ " "" dc:l ACta d e registro ci1.il de 
naclml~nto )1().71 0 127. q11e correspon de a Oimmor Hafact Hlneón Sánchez. 
é"t" n ut:l6 en Santa :Marta el 27 de e n ero d~ 1974. " ''l""lida por el sciior 
Not ario Prim e ro d e esa ciudad, donde reposa~¡ oliglnul, clo<:umento res­
ped o dt l ~:ual , :¡ :su tumo. <oXpre~ó el Nol.ll ri(> del Circulo de O<;aña •tu<: <:S<l 

"foto<:vp!u e~ '1 \Jlknl.ic.:a o>pia del o<i!.(ina l <¡u e he tcnldo a la >ista", <>tesbt­
cl6n <~,ue h izo truno en el anverso, como en el •·..vcrso del ml~;mo (lls.8 y 8v, 
C -1). L.uef(o. es claro entonces que, por c ua.uto el o•1ginal dd acta de rcgis·· 
tro <:M I d<; nudrnit:ntn de Oiomar Rafad Rlrlcl.n Sánd1ez no Tl'l"""' en la 
Not;ui a ue O<.:ufm. mul puede uccplur~c <1'"' t:l tit ular de eS( dcspa,chn 
n otru1al pudiere asevemr que la Jowcoplu alutli<la coincide con el oliginal 
que tuvo a la \1sta y. por ello. re:snllu palma rio <:1 cnor de derechÓ. c11ya 
<:OlT~ccJ6n doclriruil quedó e:"puresla. ~rl qu r: lnr.urrtó el Trtbnnnl Superior 
d~l IJISU1lo J u dit:ial rlt: Cúcuta -Sala C ivil- a l darle mento probauorio t:n ¡., 
:::exll..c•·u:Ja c1w: obra a l()liO~ 2 1 a 28 d el cuaden1o !'\o. 5. cun•u quiera que 
ese documento no retme ni los requisi to"' s.:flalados por el articulo 254 del 
Código de Procedimiento Ci\il ru s u nu mrral lo .. u1 tampo<."U 1~ imli=­
dos ~.n el nuro~<T<tl 2<1. cli: 1;, n onnl'l r.lt:Hia. 

:!. 1.2.- Con todo. ohs<:rva la &ua que' dl~.ho ~.rro en '" inu:r¡Jrcl.-u:iou 
de las nonnas de dis<:ipli!>a proll•ltorl.a <~,u e pe rmitió <.J\nrgarl« valor proba­
taliO a la mencivnad" futoeopla de un registro del el<l.ml<> c i;•ilautentlcacla 
por 1111 nolari<> di:;¡l.iu l u a aquel donde reposaba el r ... sp~dh:o oclgtnal. que 
aqu( se coL'I'ige. resul\>~ imr<~S<~cndc.ntc. por cuant<• ~"JT""" de la virtuali­
dad d~ qu ebrar el l)¡lln al.m:ado. Por cuanto. 1\l ll>. d ... m,.nda en este proceso 
lon null'l p ret"""iones <m favor de la su~.eslón ti<': Rnfad Hcrnando Rincón 
C n mTc:ru y " " " ,·arios los herederos que h ohhmc.lo d<:ml'L!ldado en favor de 
'"' ' " {¡JUma permanecen Incólumes en <:mmd(m .::n su legitima('ión ad.iva; 
d y<:Trn que~ se hubiese cometido en re]u(:t{m m n k\ t\prcciación prohaf.uria 
d(:l <::<lat.lu dvil de otro de sus he1·ed cm,., Diumar Hafael Rlncón S{mche.,, 
t:n I'JH.<J .. .. fec::ta eJ fallo atac-.ado. !'uc.• ~i . r• lrnU :l.UIC8 SC dijO, bast.n la inler­
''CJI(:h) ll de uu h eredero pam que '"' <:nUc<ld a acredttndo su l..gitim::u::ión 
a t:tiYt< en fa~ur de la sucesión coron d r.rna •lda.nte en fu~ur de Inda ella y de 
lo< h.~ ~us !Je rederos. s in qu e sen nc<:c:AAria lt< tnten•en ción de lns d<:más. 
:::<: mnd uyt: lao:ilm eu te q u e el yerro en ):> .,,.t;mactón proba ton.-. d e la c:a \i­
cl3(l <le estos ü1tlmos resulta lno<.'l•;o y. pm· Ju lamo, lntrascendr.n u: pMa 
mo<llfica r aquella conclusión y (:otJ Si !,~>lt:nlc:• nc:nte el fallo proti::tidn "" fa­
vnr d e dlcha s ucesión. 

2.2. De otr<O· I:uln, en rcl:.\clón con el re.!,~>! I.TO dvH de defunción dP. 
R<ifaeL licmando Rúu:bn Guerrero, ftille.c:Jdo e n Q<:m'ía el \J de marzo de 
1987 , ~ncucn tru la Cnrl.e <¡uc, contrario a lo q ll" a fi rma la censura, no ~e 
Lncurr16 en errol' dt: dcrct:ho en au a precl.nc:lf111, pue:;, o.un cuando es veT­
dad qne el dO<:umt:n1.n que obra a folio 1 J d~l <:tJI!<.lCmo No. 1 es unn copia . 
a uten Ucilda poT <:1 Notario. de Ocaful d e ob'n ~Cipla anterior expedida por el 

! 
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ml~<mn, P.l original <k ese registro civil <.k defunción se enc:uentr" en '"'" 
nt>laría. lo que li>dka. coo claridad, que la ale~L<lt:ltín del notalio de que 
coincide mn el Ol'iglnal qu<: !.mio a 'la vl.sta. encuentra. a9idem juridim 
p rul>u lnrio. ya que "" enmnrca dentrú de lo vrc.:cplw tdo por el artíc:ulo 
254 del Código de Prn\:cdJmlento Civil. 

3.- Por su part~. hH11plw:o acierta el rcc.urrcnt.e "" e l >'egundo cargo 
t:uando le endi lga al Tribunal hllber ' 'ometido error de hecho cvidenl-" en 
la a p r!!.<:iación de la pruclm in<lirjar!a d e la s lmulm:l ún. 

3 .1.- E n efccln;~i 'ltlbun a l encuentra probado,; en Jos diferente!> mc­
d\os de ronvicciím oma ·~me de hec.h n!< de lD>l ''mies inftere razonable­
mcute Indicios d <: la momclonada sun ul~c.ióll , lal .<·<.nno lo muestran Jos 
ant<.:<.:edentes y q i.>c aqul :;Implemente ~c. c.nmu:hon >llb'llnos de ellos: l!:n 
prhncr lugm·. el Trii)IJ n(ll "''-' apoya. de una Jl>H1.~< , .,.. ~1 hed10 de exlstlr 
e otln: d ~;ausante y ~~ dcmilr11lnflo. contratante~ dd ' 'd" Impugnado. una 
r~laclón ñ~ parentesco. con:;i;;t .. nlf' .. , que son hcruturoos: y. el .. ¡,. otra, 
l.U!Dblé n se funda en el h C!'ChO de qu<: d '""""lntP. tWael Jlcn tandu Rincón 
GuetTero. ant<:s ele la celebración d" l contrato demandado <:orno simula­
do. estaba !<lc.ndn pro('~do pcnu hmm.te por un delito cmol.m el honor y el 
pudor gcxual. Se lrata de bcch o.<; <¡n e n o contravienen d <:andnl p robato­
tio alle@do m proceoo y que b1mpoco resulta u.bs•m lu inferir d e ellos, 
dentro de lo que ordtn;uian oenle sucede. la cxí~l~ru:iu d~ estos dos he­
citos: De un lado. La de u na posiblltclad d .: apoyo por pnrte de su famili~<. y. 
dc.i O( m, Jade Un tetnO€ t>Ur \11 perSeCUC!Órl (l<; SU pa t.rltnODIO, habida t:Ul:TI­

ta de la <wentualidad d e u11n re.sponsabllidad pa lnmonial en caso den:­
s u.Itac re•ponsnble. así como dd 1iesgo de un" m<:(ltdn cnu telru· d.;, eJllbar­
¡¡;o dcnl.ro de la lnvcsti.'(ad(on penal. Oe allí <JU<: n<> rC'J)ugne Inferir dt: ao¡u<:­
llos t"":hosla necesidad ele: ln~oLv-eucia. cono u móvU p!U'll llenr a cabo uro¡¡ 
ti-aro~ft:n:ncta simulad~ rk !!U8.biene-s. y 1" '"'"""'id<td d t" hacerlo con cli<:ho 
Jl8liCnlc, "'lUÍ demandáoa. 

F.n ~gtmdo Jugar , lamblén se apoy>< el T1ibunal en log h"':hos p le.na · 
rn~nl·e probados <~n el proc.t"so consi>;ten te en la ~¡ación en la escritura 
p{•blica c.orrcspondiente de un prc.do de la venta por valor d e S600.000.oo: 
"n la indicación vur '" dema ndt\d t\ y muchos testigos d<: qn<: d precio real 
liJ" diferente. que s~gún e Ua asccnoié> a S5.000.0 00.1.lO, si<:nrlopagado por 
La núsm .. 'l.: en la "xi~lencla. de depósitos de ahorro no sup<:ri<>r n $300.000.oo. 
la poslbUidud de ingreso& mens uales como profe>~orM r.!cl magt::.terlo y 1~ 
propiedad dt: otr os bienes de la demandada; e lguulm~nle aparece e n el 
.-x-pe<lientc l<t d cdanu:tOn d e .Jo~é C.a•icdc:; y Carlos o-.uo ld Vilh.:gas sob re 
lu ubl.tmeión de prt:sl.amv y de cola txmu:i(m paro el pago del p~'(.iO d~ la 
m <.-ncionadn finca. En 1" upredaclóJl d e la rea lidad probatorta mc.nctona· 
da el Tribunal con d uye. oc a~1l"l·do a la lllisu•a. 4.u<: Hpare<:en acredlta<los 
'l"e el precio funnalmente declar,.rlo no fu~ el real. y '1"" la supuesta 
exiai.cm:ia de este precio n :al no se encuenl.ra at:n :<lit.ada por falta dc. ca· 
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pacida d ~<.·ottr"nto il~ clc: hl cJr.mandada . derivada d<·lr• Jns ufkJen r:la de aho · 
rro y de ingre"''" hthorn lr.s. ~si como de la fallad~: pruc.b>l clc. obtenctón 
por otr~s luenl»s. pu.::s. a Julelo del Tribunal, los mccllo:; de pn.teba relali . 
vo " estas u!Umag carecen de eficacia demos o n•l lv•·• clc:blrlo a su contradic 
clón: pues mientras Ullll r~v~IH que .,¡ pn:o~io fue pagano '""' dint~ros pro­
pios, otro:;. por el contrario, manifiestan que lo fueron m..:cliank p•-tsra­
mo. colaboración. etc. De l~ual manera ..:1 sc:ntcnclador <>e apnya c:n d 
mant.c:nimicnto por parte del cane.anle del rc:•pcctlvo bien, pn~<slo que. a 
,.., juicio. lo "púscyó hasta el momemo de ''" f31lccimiento", Jo <llll: oc, 
resttlta conlnuio a lo~ rnt<C llos rte ,-,onvicclón aportad<~~. ni·tampoco resu l 
la a l.,;nrrtn infeo·lr de esta posesión q ue lo.• :.ctos de la demand;uia · nun­
ca· pudieron cxlcriorimr ,;dos poseso1io:s del mu:vn proplct<u·io. Sien<\<> 
a si. no obsen-a la Corte qm: h• mcu:lu ~ió n probatoria dd Tribunal sobre In 
ausencia de precio rt:al y la rall.a <k •uc:uius pr<>p)os n '*"'os ¡.ura su pago. 
con trarien la prc<:II.Htla n :alidacl proces nJ, lo c¡ uc: ex<:luye toda 
CtlJltraevidencia. · 

a.2.- 1)(' otro lado. t-1\mpm:n iU.lvh:rlú la Corte qu~ ~xisltt notot·ie<lad ~n 
el yerro en Jn nprecint:!6n <k Llidta pr ueba lntlit:lu.Ti<!. 

En etecto. resuJwn l c)J.(lt.~ l~ iulCaa •Ci;}~ t"XtJj!,{da.., por d Tt ibtutnl ~n 
cuanto al móvil de la :!ltnular:lón. asi como 1lt:l ""r4~tt-r oculto de una 
,·olu nt.ad de no tmnsft'Tt:ro<:l~ de Jos bienes obj<.:l.<• th: "hnulaclón que pc r ­
manedt:rou <.:n pode!' d~l r.Hnsantc ha~T.a su resp~·UvH rnuc~rte, lca.l como 
f!.e rl~o ant.e.TiorÚ1t:fllC. 

Atlt:m<i~. tal COJ1Clu5lón . no n:sulla desvirtund u por los yerros que en 
la apn;ei(rd(m iJJllkh:u·l~ le mribu~"P. d c:cn~or en el ~Segu nrlo 1~ar~o. porque 
no son exduycnLes dt: bt (:oOnclu~tón de: la (:xi~tencln de la sirnulal:ión . 1tl. 
Indicación P•>r J)ar\(· t'l~l c-asac.lonl!'>(a lk t:lll:tm llé\!·'-'e pleik<m cnl.t: proba­
CII19 algunas cirt:unslurtc:lr•s. como l<">S <:le !Jahu· lm.licado el caus;mú: Ra­
fad Hernando Hincón "" "" ind.agatorta que m o ;uh ulnis trador de·su hcr­
m:ma ( .. . ) Rincón. que él;l» hahia entrado en P'J5('.l:llflro de la finca el 24 <k 
novlt!tnbre de 1986. qu~ h;)hi.an an k<:cdcntes sobrt' nc~neiaclones reale~ 
ta rniliares. qu e tcrtit.\!\ otras prnpit~datlcs. !!'te . Pf.'r'luto In k~ aspectos. aun 
cuando resuh .. un:n difct-entes, nn son c.x(:lLL!o:entes cte h' a n~cncla real de 
Los negocios den1~Jruh.1do~ ~01no sintuladm;: p<~ro que. aun s\tinf,olus. quc:­
daria.Jl aitnplemente ~n o tru vrt.loración r.dkinrlul de Ja prueba indiduria 
h t:(:ha por el recurrente (}.1 .1~1 fu<~ra de no ser 1~ {Inku . uunpoco excluye la 
nprr.ci;u :ión razonabl~ ct~u:: tlc la prueba indielarin ha hcd10 d ad qtH!m. 
Siendo así las eosas. resul.tn preciso conduir qu~ In 111~1duuada a,precia­
dún que trajo np.1rej ada. en la demostrnCi6n d e: ls sitn Ula{'jÓn , (.IUt!<.la dcn­
Ln> deJa dL"Cfeta Hu turuuuía t.lel juzgador, put':.S c;urrespondia a su funciUu 
apoyat-,;e o no en mtnd !.'t'upu de in dicios '1'.1" en :>u couJunoo k hubi<::oc 
InerecldfJ rn;¡yur <:uii\'it.:.cJón pnrn el r.~ l.ablL"t.:iinitu..to de ln sin1ulaciUrt, CólllO 
lo fue el presenl<" t•n:,;u . Todu ello exduye cnwncos la e;'dstenc in de cual-
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qui~r-e\o'"\denc.ia úcl error d" h...-.ho atrtbutdo al Trllmnnl. a pesar de que la 
apre{'iactón cxpu~~t.a w·Jlat~ralnlcntt.:- por' la e .. ~nsunl pu<:<la r~sultar r :J?'".<.>· 
l'IUI>lem~nte po.~Jblc. 

4.- F.n consecueaéllt. l><: dt:s<:~~iuw.n lo.-; cargo~ de la presente demru1<1a. 

IV. D~CJSTO'I . 

En ' "''rilo de lo e.oq>uesto. la Corlc Supn.:uw. d~: J us ticia, Sala de Ca­
s•i<.:lún Ci,i l. adm1nlstranclo ju:;Üeia e n nombl'e de la,l_{eptibl!ca ck Colom­
bia y por autoridad de: In l~y. nn casa la sentencia proícrida por d 'Tribu· 
rutl Supetior d el Drstrilu .luclld>~l <1• C'1cuta .._'jala CM!·. el 1 Y de 11\art.O d e 
1993. coniplement;ul•~ mc>llan oe pro-.i dencia de :.n de mayo <lcl mismo 
a tlo. en el proceso promnvtclo por Llom Cecilia C:CISCUlir!gos Si!lJ<L, T1<n:sco. 
Criacloiln.qarira. SimorliJ AIJrJ/"' Stínch.e.z V"'rgel y !:ctUia Ros u. V<yr.t Frcmr.n , 
C}uknes Hctú~n, 1"t:'SJ>CC:tivLun ..:nLe. en r~pn·~~nr.acl~•n de los mcnon:s . .José 
Alitfurr.dro Rú1r.ó;1 f.'<J.~ttdt~us. . .Leorwrdo Yaü· Rflu:tm. (;rlo(lt.l. Diom.arRcifuet 
R(rtCitrt Súnclu!7. y ,'\.'cu1r.!J Sr•~"" RiJ l<'bn Vega. con10 hered~rn..co dt: R(.rji:.td. 
HenlaJlCÍO Rlrle~Órl r rH (!f"l 'l,:r'(), r..on tra { .. . ) Rincbn Gi.ti:n'4!m. 

Sin f:ostns en caSiu:iün , JlUr la COlT~.('.Ción doCtJ'inwia j u ri.:ipruckn t.;ciJ 
c.xpucsla c:n la parte mollv<i .. 

Cópiese. nnlilíqui'.<;:P.. publiqtK~t y dcvuelvm< .. ul 'Tribunal de orl¡(cn . 

• J·org¡~ t\ntonio CaStillo Ruur~!cs. Ntcok¡s 13t-:charo. Sínrunr:u.s. Cr:rrltJs Bs­
iebwt .Jammil!o Schlos:., f'etlrc> J .afonr J'icmetta , R q¡bel Rom"m Sit.:rm. Ja· 
:>ler Tumayo Jw·amlllo. 



l'RTEIU'U'l!'.4JC10W CON'li'IM.C':""!Ji'.JL /IE!lt.~Oilt jlJ¡E 
llíiECiHIO 1 J!>IROOO:ES& CE OOiWJI:~V!Ei'fr.&- lnlerpretación 

1) "La inte¡premclónju<flcíal de. los r.t1ft lrfltM en generaL como acti­
t•tdad para establecer el verrl.w.l"ro alcance y sentidc> '1"" "" 
controvie11e. stq:~one. d~' un.a pur-11!, la pn?tlXistencln de le. rl"dl.trY<­
dórt d'! L'Liluntud (o'fl uno. o uarlas cláusuln.t; n r!tx.·wrcc.-'Tttas. pues su 
exlste.ncia o vacío no pJJttrl" ser suplida por el juez so perta. d" ,;r.L•t.i­
tuir al autor, sino por utras cleclaraclones de r.V>bml<A<.lé'" ~usceptl · 

!J!es de analogía o l>Or lets nonna.:; ¡msü.íc'U.~ supletorias det caso;)/, 
de !(t otru.por wru ru:iwidc~ei útreiectual tend.if<rri" '" establecer- su 
extstencla. vtqencta. t<>;tnu:/.uru tipiL·u. {l!m~ral o o.>.S]Jcc.ijicn. nominrr· 
ción k>gal. nuturok<Urjurid/w. n.'<i CO.'>lD'el alcance y Stlltti<W de tndn 
el conl<mim> (dmtr u OII!U:t.tro, especialmenw <<i último} de! contraco, 
e¡uL'I'lw ldo, por tanto. juera de e.~ltt flmpin r.w.t.ivl!laá interym?la! il!a 
la c:a~resporuficn lt! r.tlr.t f.1(1~fk·adórt ele t:lclos cont:rnd.uol<~s o u.rltili.c;-Lc; 
de pnwba.~ re.ferellt.es a otros hec/1os. Paru ello es Imprescindible 
ur:udir a las reglas com>encionoJ(•s u claras de lnte¡preur.dfJrr. !1· <!n 

su defecto. a ll•s !eg<~l.e:; rdal.íuas a su tenor lltxrol, urr.le!'<.·ed<?nws 
histórica!> de srt.Jcmnu.dürt y ejecuclim . .función. )1 "lierttaclortes lnte.­
yr<Jlc;., d.-1 conrmro con1os prtnr.ipins lefJ(ÚeS de but11lOj(!, igur>ltlt.ul., 
libertad contnu:wol !1 elt<lltús pe1tinentes • (SI!n<. 2.'1 ele mayo de 
1988}. 

2) Una tk?.Z eljuzg<tdor elig" una de las toarias lniE!rpmlm:innt~ que 
admüR. .,¡ n.<!fJCJCÍ.U que se estud ia, !JO"-"· por t!Se moctt•o. de cierJt¡ 
uutorwmia la cual Hcnc v.n l.ímil.e que es la arbitraJiJxic:ul, .Jc~nónwno 
que jluye cuando «l.fui.c:W es evidencemenw r.em.l.m río a la realidad. 
rtalortarrrenit' ed>-~urdo. Uógico, val« dlo;ir, c:uwldo soo lllart!fie.~tamer.r" 
cont.1'Ué'vidente, lo que no oc.u1Tl':' cuando se pueden pr<~S(~t.ia.r dos o 
nuis in!erpreúu:l't,)ru~.o.;, lu tít:a manero que por esCL rtlY.ÓJl se abre paso 
o1 qu;,~hr~ dr! ta ,;emencin en cusocibn. pues esre ff'CU~o no put'd'' 
fwu!a.rse en la duda .~ino "" la u?rre7.a. 

:J) En el c.aso suh jn rih:tO. d recurrente .funda .~u censura'-'" la lnter­
pret.aciim dada por el od qm:w al contrato dE: prom"'"J. ele compra· 
ucnta (par.! o d" urras). 
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USPOFISA!!ULIDAD COIII-:r:RAC::UM - Presupuestos / 
CARGA 00 LA IFRUEBA 1 Hl'l.:.lJICIO ltbATJE..~ -
Pm;,ha 1 DAli!C EII.CRG~ ? LUCRO C~.rE -

Prueba 

l) ~"'len~Itt.c....s <¡ue estructur-an ro u~sp,msf1h1'Urlrul: r1j· inr.tlmplimien­
ln d(! un deber oontmtj:¡JfJJ; I>Jun daño y e) una l'elllción de wusalldad 
('l'!lTE' éstns. 

2J En rclaclón c.:on. fa OCCiÓll de f6$Cut:irrtfKulu en WU(.f~rUJ (:(JJUJ"<Jc­

/HaJ. indl.sper.salJit' "s demostrar toú,:,,. lu.s .,¡.,,u'"''"·' r¡w< ""inlciumn 
lt1 rt!.sporc~alJüíclc:rd, es decir. !a l..::;üm." d. rr<(<T~>~cuho que ha su(rtdo 
el actor'"' Sll.[JatrtmoniD (dculo l!rll(<TU(.'fiW ll lucro cesante/. ~~ pre­
ex:iStem:ú< ele! rregocto)widlco Ot'i~J<:. TI el<:. la ubllgación no ejecut.ar.ta, 
la 1<!.-J«t:uciúrr imputable a! dP.mtmdw)" !J lo reloción de causalidad 
enfi'P. el incumplimiento y e! d!li"' (n}. F.n mntl?ria de lucro C<'SClTtl<!, 

IIÍly que probar su exL~reru:úJ 1J r.uontífl rl <i< mwtera sep<trcu!a al dn>k> 
emergenit>. s<llm que se presunta tal mmn lo hoce la le.y cuando se 
tratn flP. bN"ro ("('SaJtCe de preslm:innP.S dlnero>tas. l'Or lo trullo, cuan­
dil .-;,, trntn de otra utilidod o hcn.eftclo que sé d~u. ele f'"rr:ihi•·. es 
"'"'"SaliO su prueba (b}. 
T9unl sentido: .><ml•mc!o de 13 de U<·Lubr" d(' 1949 (a}; sentenda ck· 
27 dejunin de 1990 (IJ}. 
F.F'. : ar/,. 1757 del C. C. 

13) Uua <:oo;a "~ la prueha {!el im:wnpliD!Iento y otra la clr:J •lmin y. 
~s¡>t:t.:lalmente la del lu~ro "~~ante.] · . . . 

Co•te Supn!ma._dr,,lusttcia. Salu. de- Cu.•ar.-lón. Civil. -Santafé de Dogn­
l.á, O, C .. catun:e ( 14) de inarzo d~ mil nm'<;c:lentos noventa y ""i" 119913} 

Mag.lf;trado Pon<:nte: Dr. Pedro f.;,jl)(tl Pft~n,.~(o 

Referencia: l!.."xpcclienle :'oleA 738 Sentencia No. 1}20 

S.; d<:X'Jde el recurso extraordinario de casación interpuesto por d 
"poderado de la p~rle demandante c<)ntru.lu sentencia del 18 d~ ""'YO ele 
l.09a, <li<:i<ula por el Trtbunal S\Jperior de Santafc rlC' Rogmú, Sala Civil. 
en e l jul(:fo ordinatin promovi<ln p <.>r la socleclad -A~esorías Borsa Ltda. -
Ai<r:~vr!ws Ltda .. frente: " "<Oc>r,he.T:'I Colombiana S.A.· . 

. l - A'1"ll::CED1mf1':!\ 

. l.- l!:n llbd<l <1~1 14 de enem de 1.991 , ron•· medio ele apot.lcmdo In 
Orma *·Asesorías BnrS#J Ll.<hL-A~e:~nrias Ltda. ·~. un le el jn~7. clvll dd circtti ­
to ~e S.llllale de tlogotá dcmandfo" "Cm-~hf.'ra C:Cll.otnbiamo S .A.", sociedad 
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en liquidaeión. para qu(; ¡Jrr:vi,iH las J(nTna licl~ck::; que; corresponden al 
pn.n:eso onJinario se hagan las dedarm.iones y <::on(knaH CJlle se n:l~do­
nan a continuación: 

1.1.- Que se declare resuello d ooul.rato de prome&a de eompravo.nL>J 
que .:elebró con su demandada el 3 de nO\iembre de 1.978, por d inc:um­
pliinje:nto de ésta en lo~ t:nn1pnnnjso~ ;)(lquitidtJ~. 

1.2.- Como eon.secuencla de la antc•·lor declaración. invoca"" <ledan: 
'l"" la sodc:dad "Con:hc:rn Colombiana S.A.··, en li<lui<hoc:iún. es lA obli¡¡:Ma 
a indernnb:ar Jo~ fn:r:juidos fJUC J)()T d~tño r:nu~ri/;er\le y lUCi'O Cesante CUUSÓ 
a la demandante, es decir, a .. 1\sesorias l::loro;,a. Ltda. Asesonils Lula.'· 

1.~3.- Que se <.:orukpt; ~.~:uahnt;nle ~"la c.krnaruJada a dcvolv~r la.:s nrrns 
<tobla.das, j\Jnto (;on los intéTc~cs con1.cn;inks (;onl(nJm: al l:t.rLiculo !142 del 
C. de Co .. causados desde la fecha en (lUe debí,'l dnror.: (:umplirnknl.o al 
cuut.n1.Lu t:1 la L.aha 4Ul; t:crUflttuc: 1::~ St.Lpcl·iutendencia Bancaria, y 

1..4.- Que'"' cuudeuc" "Cord .. .:r" Golombíana S.A." en )iquirln~ión, al 
pago rlc los c·ost~5 del proceso. 

2.- Lus hechos en que se fundantentan las aJJteriore~ peLkiones sun 
lm.: ~ig'lliEml.~¡.:: 

?.. l .. Cf.ml() eompn\donl h: llnna .. Asr:snrias norsa L.tda. - l\sesorias . 
Ltda .. y eomo vendedora .. Cordtc.-ra Colombiana S.J\. ", <:t>lehnm m .:nn1 raro 
d~ p•-om""'" rlo. .:ompmvenl.a. <lellul.e tic. ü:rrcno dlstln!!LLldo c.on la letrn ··N. 
de la parcelación "Santa !le lena •. localizado enl.l·e el rin Sm1 Frandsc:o y L.~ 
~lnt:a t.lcl ferrocarril de e undlnanlarca y la línea rl~l tf!n·oc;anil de~ norte y 
nnroe~Le, innn.mblt; qut; eurn:~ponde a la tnatric.ula innJobilitlTiéJ No. 0f-)0-
02S3226 y :;u dirccMón ~" Dia~nna l 22A # 1iHJ\-!)2 de la nomenclnturn 
urbana de la cludnd de Santafé de Rogo1·á. ""Y"'' linderos especiales en ~l 
libelo íneoatodo :se seiialaron. Como prr:cio ilc: la venl.a ~e pactó la 9tuna 
tlt: $3' 5·10.000 que debia pag¡u·Ja prometienr.~ c:ompradura asi: la suma de 
$140.000,00 a la ruma del contrato de promesa dt: c·nmpr;w<:nl.a, cifra que 
en c:1 dueurnc;nLo sr: cxph:sa '!U(; ful~n1n •·eclbJdos por la vendedom a cnt c:­
m sulisfucciOn. El saldo, vale: riC'C'ir. la suma de 83 400.000,oo mús :,;us 
intereses del :1.% mensual, serian pa:,(a<lns <'! dla F; de marzo de 1.979. 

2.2.- Como ganu1tia para el cun1plimien 1 o d<: ht ublil(aclón anterior 
acordaron la::. yJaTtet' con~.r.tl;~ nh:H eonstitutr hipoteca de prilner .~a do snbn; 
el lote prometido en venta. acto que debía n.:;~li"''"" al lielllpo. eonla. esc-J·i · 
1um <k vt:TIL•i r:l dia 22 d~ rl1~1embre de 1978 a kus 4 P.M. e·" la nolari:l 7a. 
del Cir('ulo rl• Hogo1 a. ¡n:m la C'nmpania vendedora no acudiO, por lo (lUt.: 
la sociedad eo111p;~ldon1 (.h:lú l:Onstanct..<:t de su cun1plilnienl o en h1 ~scri­
mra No. 7.093. 
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2.:>. l." "'l"i demandada ··corehera Colombiana S.A."" inicló u" pro­
ceso ordina rJo (:unt r;1 .. Ast'soriH~ Borsa Ltda. - Ast!snrias l J el a.,., ~J l'in dt~ 
lograr rctra~r .. 'lr·s~ fld twgneio (si.r:.j. proceso que tennlnd l~on sc~l'l1 (~n!'ia 
desfavorclhl~ <l lns pre--i t>n~ione!;i de la demanda, ded;'o!iiÚn f.ill~ r1Jt> [~)fl fir­
mada por el 1 rihurm 1 ,.¡ cl,;s, 1 ;,r la segtmda in~l;m<:üo. 

2.4. Que "Corchera Colombiana S.A." t:Il liquidación, incumplió todo 
lo pactado en el contraJo lk ¡rnnnc-sa de compntvcn~.a y ~: halla adcrná~ 
en lmposibi liolad <k eumplir. por cuanto ya vendió a otros ello te ol~jeto de 
l;l n(;gt'.lcinción y é·!lte ya ha pasado a rnanns de \'arios duei\os. 

2.5. Que la sociedad dcm:~nrJantt: no ':~tá f:n nmr.~ j>Orf!ue '~sh.1vo 
f.}j~J>Uesta a cu1nplir lo pactado. raí'Aln por Ja r¡u<; invoca ta rr:sohJr;ión .:!<:1 
r:nnL r;l 1 n rlf' p1:r.nnesa de cmnpravcnw. y lu corn.:spondicntc indculniLac.:iOn 
pnr lns ci;nin$1 y petjulcios ocasionado~. los que· c:::;thna asi: Cu1uo lucro 
cesan u: ent.n: S:'lflll"l 1111 u 11 lO,nn y !-\400"01.10. OOU.oeo y otra suma Jgu<ol como 
daño enlet·ge-n.LC por el iru:utnplirnit!ntn d~ l.n pronu·~t.i~nt~ '-'P.11f'i~dnrn. r.nn 
fonne a Jus artic:nln~< 1613 y 1614 del código Civil. 870 y 925 ud C. de Co. 

3. T.H demanda fue aclrulticla por d ,Jnzgallu ~kgnndu Civil <lel Cin:ui 
lo de Sani>Ilt. de Rogotá con auto del 17 de (;IICro de 1991. y una vt:r. 
corrido· el l.nosladu d" .. na v sus anexos. la firma demandada mcdiam~ 
apode1·ado le dio c:ontcswc:iim en h> forma que aparece en e6cr1to qu~ obra 
en li>lios 65 a 68 del C-1, oponienduse " <¡u e se hi<:iesP.n las cieclaraciones 
y ':unden~•~ ~olicitadas-en ellibdo. ~ruponiendo adent~ls con1o de m€!-1;to 
las ('X.Ccpdoncs dt! (;osa juxgada, jpexlstcncia de l:.t obli~ación para (:on la 
deniandante. carencia rk l'"rs'"''"i" sustantiva para demandar. prcscrlp­
<:iím y seiialó como -irulominada" a .:ualquienl que tenga por finalidad 
ahsolver a la demandada ele los cargos y que re8ullare probada en el curso 
del proceso. · 

4.- Ri<.uado d proce.so ele conformidad con la ley, la primera instmlcin 
t.c:nninú enn sr:n t.cncla del 29 de novjen1Lrc (.k 1 H92, en la f;ua 1 se hicieron 
los pt-t-)nun(;inn1jentos si.gulentes: Deelarú n:~uJchcJ r:l t.:nntraLo origen del 
enntlir.tq ~· condenó a la detnantlat.ltt a dr:voh:c~r a la aelora la stuna de 
S280.000,oo, valor de las"''"'"''" dnhhuhos. junto con su corre-cción mone­
lruin desde el 3 de novi<'"mbn: de 1978 hasta t)tte el pa_go se realice. 

s:- Inco~1formc:s anthas ¡u1rl es cna ln resolución pt·ccccl('ntc. illtcrpu­
slemn eont r¡1 dho d ro.norsn rie apelación. habiendo lcrruimodn ¡,, segunda 
rn~tarwia con s~nleneia del lt{ de tnayo de 199:-1. otcc.lhna1(.~ hJ (;unl el Tti.­
hun~tl dc~cidiú r~onñnn;~r 1« re~olucJón del cuntralu de pnnnes~l de {~Olnpra­
v·enta. pero re~vm:ú hJ nrd~n rlt> r~~titucló.:l. d(' las anas dot.Jlo.tda .. <.) pélra en 
su lugar' ñispflrt(~r qn~ };¡ ci~1n~ndada res.titu.ya únicaulCnl.c h.- sum;.J dt!­
$1<JO.OOO.oo con d n:ajnsl<• mrn,.,l,.rin que certifique el Baru::o \ÍC J" Repú­
blica a titulo de lndemrwmci(m ck Jos p<'rjuir..ios re~ihtclos por el lncurn" 
¡olirnienlo. 
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6.- Coi1tra lo decluitlo por· d ml quem el apoderado de la parte actor·a 
interpuso el recurso .:xu·,.nrrlinaiio t!e Casación, de cuya dec:lslón se or:u­
pa altora la Curl.<:. 

JI - J:o'c:-~OAMENTOS f>F.T. F.'\1.1.0 ~>!':J. 1RIDI.!'<IU. 

1.- Dr:spués del usual ret~uenlo tklliU!(io, illi(:ia el w:l quern sus con· 
sidcraciones aflrmamlo t¡ut· como la promesa de compravem.a reünc a 
~ahalidatl lo~ n:qui:silos e.x!gtdos en la lt':y 15:3 dr: 1987, y no li.te en ,;u 
oporhmidad tachada d~ falsa. ¡)rocede en primer térnlino incursionar en 
el análisis de los ar·gulllt'Itlos de defen~a e~!l)'imido~ por la c1~mand:lñrt. 

2 ... Reflrtendose entonces u la'legilimación para demandar la resolu­
ción del conrmt o, pn:t:i!<>> r¡ue solo la nenen quienes en dicho nc¡¡ocio 
jmidico intel~'inlcmn. PT"""l"'""tn que en el su/) lite se c.Lunple. como 
quiera que la sociedad rlr:ro;mclm, '"' rlifi"'·" :<nlarn<'ntf.' en apariencia con la 
que celebró la promesa dí: r:rllnpmv"n 1 "· P"""l·o CJ"" la .~ola om1sión en el 
documento que contt~nt': d c:nntmrn clf~l mrmbre de la prometiente com­
pradora. no q ut~r·~ dt~r.lr r1m• '"' l. m le de. persona difereltle a la que deman­
da, pues se evirk'n~la t':ll :1ul o.:: qn"' ~" U<> 1 a de la misnm per.;oona juridica. 
por ejemplo por ~1 h~~ho de que 1~ P.~c:rilu"" el P. c·.nnsl i 1 m.•ión el" l<1 entidad 
rkrmmdanle es la misma de la que celebró el ~ontrato de pr·omt's:l rl~< 

compraventa. 

Re~pc~to a la Cl<CC'l)Ción dt~ l~Osa juzgada <1ue esgrimió lmnbien la fir­
ma demandada. dir.c-: el tribt<ll<ll qut• no liene ningún asidero legal, puesto 
que si bien t':$ <:l<:rto "l\,'$~SOrias Borsu Llda" demandó a "Corchera Colom­
bia na S.A. • cm acción ejeculiva de obligación de hacer para que suscribie­
ra la •~seril.ur-.t ¡Jública eorrespondlente. también Jo· es que tal pl'Oceso 
~u lminó c:on ':'t'lllencia inhibiloTia, decisión que no hace transito a cosa 
ju'-~ada al knor de lo dispuesto en el articulo 333 del estatuto procesal 
t.~ivil. 

E!,'n lo tocante al proceso ordinario e¡ uf. adcl:'lnl.ó "As~otias BoN<a Ltil;,. 
l\ses01ias Ltda." contl'a ·cm~llera Colombiana S.A.". "'f;Jpr\n ~nron;l rl~ 
Colombia S.l\.- y "Manufacr.ur·a y Scrvl~ios S.A.··. llt.i¡¡in •1ur. r.r:nl>inC. rlr:d:r­
rando próspera la ex~pr.lr\n rlc f.'llt.a dr. lt'~iti maei(ul rk la ac:t• ora, wrnpnc:n 
prOC"..ede s·ost~ncr e¡ u e para el easr) lm ho l~nsa jl 1zgafla. y;J lJU~ nn St'! re­
unt~ron lo~ n·:fJUiSiiJ)s fld arH(·.nln ~::\2 jhjd~~rn. '~~ rl~t:iT, flllP. lt'.'~ proce~os 
no s~ runrlrul en l;1 tnisrrm c~ansa y nn lmy idt~nud~ld jurirlica de h1s paTtes. 

Oc.urre olro Lanto en relación aJ proceso ordinario que promovió ·cor­
chera Colombiana S.A.- contra ";\sesmias 13orga Ltda. - Ast':sorias Ltila-. 
pret.endiendo que se rlcda rara que la promesa rlc v~nr.a ~st.aba somctirlfl n 
plazo dentro del cual podian las partes rcr.ract:ar·se. como efectivamente :~e: 
relmdó la sociedad prometiente vendedora_ y por ello debe restituir el 
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dinero que recibió. litigio que como se ve, tuvo tUl objeto .muy clirerenl" ;~l 

tlue en este se p~l-sigue. 

3.- Por olro lado, ro cuanto al ctnnplinlienlo d.: las ubli¡¡;aCJones sur 
!,!idas panl las panes con ocasión del contrato de pmnu:sa dt: compraven­
h• dd inonuebie, dice el Tribunal que la clemaudantc cumJoliú las que a su 
cargo estaban hasta la asistencia a la notaria a iln de llUl: ~{: ~usc:rihi.:o·a la 

_respecUv<t est'rttura. obli¡¡ación e¡ u e Justamente es la que la UtlUÍ dcnoa11· 
dada no cumplió, predica que queda alin mas corroborada con la actua­
ción adelauo::ada en el proceso en que fue demruiclacla ··corch~l-éf Colom· 
biana S.A.·· en la que al contestm: la demrutda y exponer los fundam~nto,:o 
rlc: sus .~xccpcloncs. nccptó r:xprr:s.ntoe.nl•~ ml h:lhcr <'Umpltdo con sus com­
promiso-s en razón de que ejerció su derecho al retracto. Luego, estando 
plenamente demostrado el mencionado incumplimiento es prot-etlen\e 
acceder a Ja prctcnsiOn (.k rc~ulvct d <:on lral.u, tal y t:ot.nu lo decidió cl f' 
quo, declarando de conslgrueme Imprósperas las excepciones propuestas 
por la (](~rnandadu t,;n ::\U dercnsa. 

En cuanto a las rcstihu:;ioncs rnu Luas pre-r:isb e] Tribunal Cjl:lf'! la ~urna 
cnucgada por d promc!icntc mrropraclor" ··con:h~ra Colurnhian" S.A.". 
debe restituirla p~ro .solo en .k1. cantidad dada y no doblada como Jo deci­
dió el juzgado. 

llrguyó el Tribunal para la decisión qu~ amcccdc que la!< ao-o-as son 
penitenciales, retracta tortas y confirmatorias. Por las prlmco·as las panes 
pu('dt:n rr:traf:lMo;t' al t:uruplimiento de las obligaciones 01iginadas del 
contrato, perdiendo las ao-o-as quit~n l;ls el in n- TesLil uyt'nclolas clohhulas si 

· las recibió. J...-¡,<s segmtdas, vale decir. l<~s connrnoalori:<s. impid~n d rer.rac:-
1 u, y ~1 rlin~rn por .,,.1 .. c·ont,epto entregado siempre formará parte qcl pre­
~ir>, pt~m p;m> '1"" ""1" Lil'" de arras tenga cabida deben pactarse expresa­
rll<~nl-" '"' el t:onLnolo porque :>~i lo previene ~J ai1iculo IHol del Código 
Civil. 

Sobre este aspecto seilala d r.ul r1m<m que del examen de"L-o cláusula 
sexta del con!ratu d.: pnmot:'"' de: c:omprmrenta, origen de este proce:;o, se 
ooucluye que:: Ja~ arras que aUi sL: pa<.:laron son conflpnator1as. luego por 
esa r«zúu t:s <JU<: tll:c:idt· la clt:volución del dinero pagado como parte del 
pr~clo y no doblad:) •~nrno lo ordenó el juzgado. 

Ahora. continLia el tribunal, rcsped o a la eondena en petjuicios que 
se solicita en la demanda. soleo proccd~ además de la restitución de los 
rcfcritlu" $1-10.000.uo, su rcajusk monetario a título d~ daiio emergente, 
sin que apareU'a en el proceso pmcha de otro pcojuicio dithcntc, c-omo 
quiera que los peritos designados para d dc:r:l.o '"' limilarnn " ¡w:> luar d 
ilm1ueble. valor que no constituye pru<::ba de pt;tjuic:lo al~unn c:n rn~(Jn fk 
que no fue un dinf:ro que hubtere deseu1bol~ado d proructit.."Ttk coinpra­
dor, quien solo a la post.rc cancdó lo" $140.000,oo. 
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4.- PoT las r:onsiclet·acloncs anteriores el Ttihunal confinnó. conto ya 
se anolci, la decisión de rcsolv<:r d <:nnlralo de promesa de compravcnt<l, 
pero re,~ocó la orden de n:inL.t!&,fTO de lns anus dobladas. pura <:n :iu lug.ar 
disponer la restituciún a hl prometiente compradora d<: lm; $140.000.oo 
qu.: había entrel(ado <:omo pru:te dcl precio. 

TTT - T.~ ~>E-M:.\NUA [)Jí CA~!\CJÓN 

Dn,; <.:argos lonuula d recurrente contra la sentenda de:l l.rilnm:tl. 
an1bos apoyadt)s •~n la cau~al primera ~k l::i,~al:h)r 1 IJn.:vj!:'ta ea el arliculo 
:J()l{ <Id Código de Procedimiento Chil. 

Coryo Primero 

El c.:usadonh::;t;l. acuea la ocuteru;iLI por vioJar.ión inrlirec:tn de la ley 
sustancial v conco·t>tamente de los ><rLieulos lll59. 1618, 1620, 1621 v 
1622 del CÓtligo CMI y 1 0,.13num. lo .. Hlnum. lo· .. 20 mtrn. 1 o., 26. 27, 
28 nums. lo. a 9o., 29, 30. 32, 822. !12:~. H24 y 86() tkl Código de Comer­
cio. nonna:-; .qnc nn aplicó en la se.ntenda acusaUa y qu<~ ':ran las q1.w: 
dcbitUl gobcmar la litis en o-el.adón con d p<u:.lo d<: arras. 

A continuación em.ra a afirmar d personero de la dcm;mdm1te que el 
tribunal r(:<:r>rlú o muliló las pruebas documentales aportadas alprot:c:so. 
inLJII.lllldíln que concreta en la lnterprt.Lar.ilin qm: diu a ia c:hiu~ulu :;cxta 
'kl contnl.~o de protnesa de eouLpri:l"'t~nl.a. tt u e u m( it"TH'. t-~c~úf~ él.· t·n for 
m a expresa y clara la vuluut.ad U e lus contra La nt ';s dt.: convenir arras peni· 
tencinles o de retrad.cu:i(HL. inlcndún que u ~u ve~ (iJe a\oc.llada por el Juz­
gado 19 Ci\11 del Clr~wto y c:l Tribunal Superior de Bogotá en las senten­
cias de la. y 2a. insl.<lnl:ias. cuyas t·opias se aportaron al p.-cceso. 

Dice t¡ue a los dos anteriores medios prohat.orios St' l~s ec:rc:cno en su 
('on\enido, ya que basta con har.er una ~hnplr.lr.r.tura ñr. dlns para •·m·on­
J nor primo facie que la expresa y clan> voluntad de las parLes ruc muy 
di~l in(a a la que inflrló el tribunal. yr:rn) en lu int.erpre1 adún r¡ut'! inc:idió 
en la decisión lL.'lSta el punto que lu eondujo a revhc.:ar ~1 nu1neral segundo 
de la parte resolutiva de la scntend~J dt'! priTn~r bfT~Jdn y ~n su lug~T orde­
nar la devolución d., lus d""'-" cnarenL;o mil pe.~os (Sl40.000,ool como 
parte del ptcdo ¡>ag"Lio. 

El "liibunaL dice el recurrcmc_ nn ~ntcnclio q"'~ ln cx¡on:~oon t:n el 
culllralo de que ··el valor de las arras se ahonara al prl~eio de: la <·onopm­
venta·· no contiene la verrlar\~r-a lnt~n~lon ek los ~ont.r;·>l<lnks .. Y l"'n' t'TL· 

lenderla era necesa1"Lt? qu~ r:1 j n1:grtñf1r ht ckdujr:nJ (h: 1 ndo t·~l fXlnh:'"·l o. 
aplif'anclo lo~ prinr.if•iC)s de la san() t;rH h:~l. 

Concluye su censura el recurrente afinnando lJU4:': ~¡ d bi.huna·l hu­
biera l.r:nído en cuenta las pl'uebas 1-eferídas confonne a ~u a u Ltn lieu y 
{·<.:al c~onl c·nidQ. ag::-egando adentá& <i u e no ·e:.ti5ten e.n t'l J.U'ucesu ulras prut;-



~\Íonero 247!1 GACCTA JL'UICI Al. 413 

l>a:; ni <.lucuoncnLos distinto• n lo:;," aclult~rado.~ (sic) por el ad c¡uem. otro 
hubiera sido d s.:nl.ido de la sentencia en lo tocruit~ con las arras. pues 
sin duda habría confinnaclo lc1. declsió n dd (.l t.¡utJ, la c1ur. Ri tit~ t~nr:ontraba 
ajustada a derecho y a la _¡iosl.i<:i•: 

· Co:-.osDF:TIAr.TOXF:R 

l.· E!>i oportuno seitalar preolmn,m.m r¡w~ In!> .ll<~rro.~ en 'L''e incurrn el 
fallador en la !nter1lmtt>Cibn de lo!» mrrtra!os. y por ende de las obligacilmes 
que de él emcmun. pueden condudr a la.violar.itm lnrlimcw. de lrJ 1<~!1 SrJ.<torl· 
Ci.fll .. Sf(~mpre JJ cuan.:;lo dtcha ctoladón re .. r;ult<? l'OnJraJ~''üJt!ri,'l! !J rm}orifJ, 
(.d.ai:fJbli~ r•n Casación con respoldo en la CW.L';ll:.prinu~ru que sl~rirJJn r~J arlí­
culo .168 dr<l C. de f'. C. 

1.1. En eji!r.to, conocido <'S que d•·nlro de lu.s rc·:<¡I<L' <¡ue ·"' deben ob· 
sl!::n.:ur en ta int.elpretaciónjudlcic'l del (:untraio. HJ1TUJ ne!loc:in_iwidico bila­
ceml que es, rmr<z enconrmr el vcrdader·o sentido y alt:<llru: rl.: !u. declara· 
r.ió>l de t'<lluntad cuya pt~xislr:m:itt. s« . .oq><me aUi expresada, ya que SL< 

ausencia no ptt<'de supl1rlu djuto"Y.. timw dicho la doctrtna que deben es/.u 
diarst:~ todas sus eslipu.íacTt.mes cn.jOlma cool'clillada 9 <'rrnbnlt.VJ, ,c.¡ in in(t.!r­
prdD.r su.o.; dir.usula.s alslaclas unas con olT(lS (:nmo en les autónmnos. pues 
de ohmr así se corr·e el ríesyu '-'" <.tsi9nark' un sentido que pugne con la 
intención de los commtmlies, "cz dQr cabida a resrrloclones o arnpliudw u<s 
que modiflqu"n i<A« <~{i<r.l.ns propios ele/ cipo de con!r ar.u '"""'"·'-"'" >.1 l<>s./1111.!S · 
buscados fKJr ras pmlcs. DUo esta corpo1 w~iUn sobn~ c!l. t(~sn(l. eu sentencia 
<i«! 2a d" maJ¡o ele 1988 !o siguíenr": "'-'-' inl«r¡Jn,weión_iudic-ial de los con­
l.rnlos en gcn<'ml. como actiL•i<:u.ul. ¡>rmJ "slub!et·er el verdadero alcance y 
,<eruiclo que se controviet·L«, S'-'f"""'· <11.! Tmct parle la preexisrencta ele lrl 
dcclaroctón de uo!Lud.uc.L c!n un(l o v<uicts cláusulas o documentos. pr.u~s su 
e.xlsrestciu u r>ut:fn lltt r.•uede ser suplida por eljue?. -~<> penfJ. ele sustiluir al 
w.d.ur. sim• fJt>r t>lms declaraciones de IJOI.tumufes susceplibies de analogía 
u ¡.•or las normas poslttua:~ supletnrifJS dei easo: J!, de la arra por una acri.,i· 
dad inLeiecrunl rend.ltmre " c~swtJiecer su e.xis!encia. l)igencta. ·e.<trtii:IHm 
ripica gener·ni '' es¡x'<-"1/ic~l. nominación legal. nc.ct.w·alt~7.n Jll.rfdir>l. nsí o:mw 
·el alccmce ¡¡ sen!icio de Lodo el contenírlo (drm> u oh.""""· esJJecialmente el 
ú!!imoJ del contrato. quedomJrt, ¡w~r lnn/o, .!item de esta propia ad.it:it.lmJ. 
inrerpretai:írxL le• r.otrr~S[Jonc1iJmfe a la t:<er{lkacfóu de u lelos (.'orr.t.n.r.r.l.un1¿?S o 
anCdL~is dJ~ pru(~1úJ .... rt~fi~r~!nles o otros J1ecJtos. IJaru (~Utl es i.rnpresctndible 
acudir (J. Ir1_.;; n~!Jlfl."> crmuenMonales y claras de tnterJlrtd.tlc:iiJn !/. en su d~fec 
rn, o rrrs lt~gale~ ~~olivcfs a stt tenor Uteri1~ nntJ!CY.~dentes htstórtoos ele sa 
}Ormr.wilm. u (ti(~t:ur.ibn • .flJnMtm ~ J orientaciones int.<:grules cU!l. cn,1trnto con 

· los princl{Jios rtvu.rt~s d1~ hu1~1n .fi.~. iguoldocl, llber~act L'cnth·cK·/.ua[ y rlP.n1ás 
pertinentes··. 

Se tiene entonees que puru el de.«.trrolln de esta acrlt>idad úttc••Jm!lltl.irm. 
debe nec.esar"lo.sne.sue el juez actu.lir c.k!ln.nl./?ramenre a las regla~ cont:(.'fl-
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(:iomtle~ Uf:' iru.erpretución ¡¡, en .m ausencia. con St¡ieclón a !as reglas lega­
les, ¡JQr senlado se tiene que dicha lr.ibo>' de hermeneur.ica para. el. senten­
ciador implica Ulllt labor inteler.tun.l, dt~ rJJ.<mmlmft~rltrl, dr~ exrr.merl dP. .~rJ 
c.onrenii'Jo para. jnrma.r tm .<rJ menw la JlOt:ión d<.• .su nerdad<.•r<> s<.mlillo. !1 
una L"é"Z que elige unfl. r.U~ IIJs rJrJrias in t~~,.pr~~liJdon~!s tlUJ! utl11H.tr! €!1. rrr~!JfJdfl 
Jw·id~r.o (JrJt~ «sludin, r;ozcr. por este motit'O, de cie1ta autonomía en esa ta­
mo, de cierta discrecionilliclru:l; pero como no lta.LJ jacLIItad JXU'C'. equwocar· 
se. nl d.ereclw humano ilímiüult,, l!S\.1. <~ulorwmitJ. l:i1m1~ un llmill~ 'IJJA! l~s I.<J 
w·bilmriedritJ., .1'-•nómeno que fluye cuando e! juicio es et•identemenre c.on­
trarf.o a la realidad. notoriamente absurdtJ, ilil_q;a,, vale dedr, cttando sea 
manif.estamente corli.nwdtltm.te, lo q1w no ocurm c:ua.nrlo <se pU(.'(len pn•­
~;e,.ü¡r du!i o más intcrprcrcu:iones. Cm/ca manera que por esta mzón se 
abre paso el quiebre rle la ,t:;{~ntrmt:if.t en (:CL<.;(Jdlm, puA!~'i <~sit~ Tt'!c:urso lu1 
dicho ra Corte "nu pu.t-!cle.Ji.uularse en. in. duda !~iiino en.lt1. cerJ.exrJ.". 

2.- J .(l 'lnt.crior aplicado al caso de autos se tiene que: 

:¿.l.· Elt·ccurrcntc funda su t:Cnoura en la inlcrprd.ación dada por cl 
ad <¿uem al contrato de promc9a de compraventa y concretamente a 8tt 

clausula sCA'ta. de la que pt·c~ona dice daramcntc que las parte a pactaron 
arras penitencialc9 o de rctra.cta.clón. Interpretación que fue la que le dio 
•~orrec:l"rn"nle ~~ ju?,gado 1.9 ch-il del <:in:uilo y el lrihunal supe,;nr d., 
Rngotfl en las motivaciones de los fallos de primera y segunda inslnm~ia 
dentro del proceso ordinario que ad~l.'Ul1Ó ·corchera Colombiona" S.A. 
contra "1\sesorias llorsa Uda., Asesorias Ltda. • (fallos 13 a 34 del C-1). 

2.2 Por :m lado el Tribunal estimó que las an·as que c.onvinieron las 
pal'l~s eran c.onflrnuu'lorlas. apreciación que ftmda en el tenor literal de la 
clausuk1. sexi:a cuando dice: ·el valor de las anas se abonara al preclo de 
la compraventa", texto. que dice. no de¡a duda alguna sobre el <¿uerer de 
los contratante:;, 

3.- Al respecto se tiene que. $i el sentenciador en cjen:icio dd poder 
discrecional antes aludido, al imerpretar ~1 oontrato acude al tenor UtC1·al 
de sus cláusulas por considerar que son claras. que no dan lugar a equí­
·voc.os, y si e.&ta apreclaclón es lógica. no e& arbitrarla y se ajusta a los 
fines del contrato. no Incurre en enor de hecllo que conlleve el quebranto 
de la ley sustanciaL 

3.1.- .l!.n efecto. en la sltuadón que es preclsamenLe la qut' se vlslum· 
bl'a en el sub llte. el Tribunal consideró en esr.e proceso la.s an·as como 
contlrniat.ortas pot~¿uc estimó r¡uc a.~í expresamente lo habian manifesta­
do hls partes commlantcs f:n la d•~ u sula ~f:xta del contrilto de promesa 
de C()tll}Jravcnla, sin qw: hu hicsc pn1d.oa l~n (:tml mrio t¡tJI~ f:onrtujt~l'a a 
unu condu>liún difcreru.t:. 

Al Tt"!;(JP.r.tn. observa ]a s~lla C]Ue la r~fetid~l d{lUSllhl dh::~: .. d pmmet.i.enl(! 

L'<?nd.edor ha redbido d~l pro~ticntc L-ornpmclor. 1a surna de $144.000.oo 
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1n.l.. en calidad de arras. "'"'1""'1 o rte las ~uales ~ apUcará lo dl.;;pue.>to 
en el an . 1 H.'ifl rlc.l r.rl!ligt• Civil y fu !:166 del Código etc- Comercio. ¡.;¡ oolor 
rlt~ In.~ orras se abonará r.ú ¡m!<:lnde la compraventa [lis . l. 2 y 28, C-1). Por 
su part•~. '"' la sentencia del A de: diciembre d e 10tH, profer.ida po1· el 
Trlb\ln .. 'll Superior ele B1.•gotá. en el procc,w ordimn1o ck Corc:hna Colom· 
blmuo S.A contra socl~dad Allt:l!orias Borsa. - Asesorlas Ltda .. que resultó 
adversa a la prclt>nSlón de retracto demandada, ~e dijo lo siguiente: "Sí 
como se sabe en el e":;" pn.::sl:.qlt las arras pactadas lo so n de rctm cto y, 
p<11· ""'"i¡;ui m le. dadas parajar.tlltf¡r cl d é!; trole (,;!el de cualquiera de las 
purles. y de a ut os se gab\: <.J••c di<.:ha retractación no u.wo lugar. esto cs. no 
hubo el p retendlrto arn~l)(,tlttni.,nto planteado por la soclooad demandan­
te con respcr.to al "mlr,lo r.elebracto. fucua n~r.:ar u tu '" '"""'s!ón de que 
el COIWl~rlio u. qr u~ s~! ,·e;fié're la pron wsu. qa..tedó ~m. r.ondf.r.Etmes de ser cumplt · 
do por las pm1R.S, o de 11v $erlu. •e¡,'lln Jo d1:spongar1. pues vcncid~ Lt opor­
lunlrl;¡d .. 1 dest1·atc se ~:xllngu.<' d. derecho de arreperti irse y el <:cmtralo 
rld>erá cwnplú·se d<< w awrcto con el corweniA>, "''~tü" dijo la torle. y :se 
t:xpr~só anter!onnentc én c•HU l)T<n>idencla- [follo :12, C- l) , (Lo <k:;~lat·m!(l 
es de la Sala), 

Luego, en tal ev.:uuo " 0.: lmta d e un crtterlo del Jll~~allor que no con· 
Lrarta la realidad pnx:esal mencionada . pu~ si llí•m ""(;leno qu e la l~fe­
rtda scntf:rl!ja del proceso antt'rlor hilC~ refP.wndR a que la p,rttitada dau · 
~u h.a eontiene un par:to de; r~tr.ar~l o. no lo es n1cnos que ,dla s.e n~HP.re 

~xr.:lusivamentc a los t<IC.C:<.<>$ que prodL1Cé didm dánR,Jia en cuanto a la 
~X1'ltencta y a 1" oporl.un.i<lad para el ejerdeio riel de-J·edlo de retracto. ¡.>cm 
c.n manem "lguna hace mención al ak.arice qu~ tiene dicha <:lünsnla y o 
su~ efectos en cuauw u In p nrte del precio cnln:g .. do coJnndo precisamen­
te s~ prescrita un int:umpl!rnlento cu ¡,. pnmm.<n correspondiente. !;;s <le­
dr, '"' e.l pt-eocitado pl'OC(:~<' "'' int<:·rpreta la referida cláu~nla para estable 
'""si hay lugar o no al dcrr.cho de l'etrac:ro Tl'.<:l;mmdo en ese t'Jltonces por 
el demandan k , ¡x:ro e&~ tnte.·pretación t H• ul>un·a lo rel a tivo a la suene 
que se P""'cnra con el preckl eut~a!lo cuando. por l!aberE.e extlngui<10 d 
mc::ud onado derecho de n:b.,<:to y quedado en flnne el cootrnlo y sus 
.:orrcspond1entes obllga~lont:$, e~lus ültimas !;()fl n~jc:l o d e. im:n mplimiento 
y tlan lugar a una r~$t>lm:lón contractual t':nn """' wn~e.ol'.\l~ncía.s. De alli 
que en ~~ r.ltado litUo exp1·ese para dr.c:iclir el solo derecho derctracw ,,u; 
d~llM illo. lit! un lado. la extlncióu del efecto del de.·echo dt: rdrat:ln qu~ 
pnch.> haberse p;cnerod<l, y. c:l~ l otro, también pn:clst< que el contrato de 
promesa quedó en la" condiciones de cuntplir.w. (le nc1.1erdo a lo convcul· 
do; y e n cambio, no adopte decisión ai~Luu.t subre lo $Uel'te poste rior <k la 
6UD\a entrega !la . ni siquiera en el caeo ti" \" c:omis íón (0.33. C- 1). Luq,(<> " i 
ello es así, el ad quem n o contraria c.¡ta Tealid nd cunndo apreda l>i irn:xi~­
tencia de refr.tcto y acud e al tc.'<lo nriginal del contra to. para w.1lverlo a 
lnlci')Jrt~l.ar, mmo dic.e la rcfcrids ¡.>mvidr.ncia "V e <\Cut-rdo m n d conve · 
roo", pero, en este .,, .• ,tn r n dlfet"t"ncla del prue<:>;() nntP.s mencionado. U.l 
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<tclivitlad illlerpr~lalivu se ~feclúa para establecer el alcance que debe 
lener la suma de dinero entregada como arra,s de retracto. después de 
lialJer,;e ex.Linguido el derecho para hacerlo y haberse posteriormente in­
' ·mnplitln lu t:t'lebnu:ión de-l t"mtrato prometido y c-onfirmado o ratificado. 
Para dln d Tr~huna 1 nn <H'11cif': ~1 la inte'}-.TeLHción .-le~ h1s nnnnm.:; kgaks 
rclat:,ta ~\ l:ls ;lrras. sino a la interpretación de la tnism<J d:·lnsula ~~xla 
mcnt':iouada, <:nn t:"l objetivo ames indicado. En este amili,;is el 'I'Iibunal 
sit:"r>\a nn t:lilerio que. visto ~1 texto de la refe'lida cláusula. no·re'sulta 
mntm..,.,idente al contenido del conu·ato sino, por el contr:;uio. a,justado al 
entendimie-nto del tellor literal de su referida clausula se-xta. Pues si esta 
última dice. como ef<:ctlvruucnte en ella ~e Ice. que; 'el valor d·~ las arras se 
abonará al precio de la compravcm.a", y si, c:omo la sentencia citada sólo 
entendió la. referida elau~ula para efeet.o de I'Ctracto y no para efecto de 
restitución de' precio; no puede meno;; que ent~Jlderse (J u e ese pacto de' 
mTas (]e la d'iu~ula sexta quedó, n juicio dd Tribun;.~ 1 y al nn f:xisl ir re­
tra('tO. c::omo pe:trte dd pn:do, l:on lo cual, desde kcc~u. huplieU.arnent~ se 
conllrn1<1.ba o ratificaba la existencia del contrato. Por Jo que, e'.ntonc:es, la 
r:nn~hJ5ión rl~l nrl. r¡ut'!nl ~e njusr~ n ln eviclendn pTnh~~1·oTin ck dif:ho pa~to. 

3.2.- De otra parte, esta conclusión ta,mpoco rcsultu "br;urda <knt.n> 
dd arullisis ,E.!Job~J 1 de~ la re~uladtm c:onvcndonal y legal dcJ cont:I'ato ana­
J1zadn, parlkulanl1Cnk en aqudJa qll'~ in1pon(; a 1 inLcrprd.c u:ucr en l.'UCrlLl:l 

la9 re~ las de iuiJ~rprd.adlin ·de <~arácl.<~r convencional y legal que fueren 
pertinentes, en virtud de' las cuales. en ausent'ja de aquéllas, habrá qu<: 
a.kncrse a las kc;alcs que corrcspondun a l:i nat.nrakza d r:(.•ntrato: cláu­
sula u p«d<> (arl.. 161 f! C.C.). Lu.:gu. si lratandose de pacto de arra& amhl· 
guos o que pueden llevm· a có.IÚuslón. ln:;\uperablc::$ por ac.uudo previo, lo 
Tni!;nl(l k señala la n1an(~a ck csdarec:f:rlo, nadie puede aducir que se 
t':oruet.e error en la inl.t:rprela<:ibn contractual. Pues. se repite, ·se. tl'ata de 
una regla Interpretativa, <¡u e tambloén hace parte de la n."I1.umk,., dd mn­
trau.>, _y, po1· t;mto, ay\l(i<t a (::;lahk<:('l- d ><<:nt.idn úe la volum.ad de los 
eonlr«lant.:• y ello fm: lo que aconteció con el Tribunal. f'or<¡ u e si bien es 
cierto en el prot'e.~o anterior se interpretó la p1imcra pnrl<: ck lrt <:hinsn1a 
5el>.ia para concluir que hubo inicinlmenle un prtc:l.o d<: arr>1s dt: ret.racta­
eiún, (~uyn dcnx:hu feru:ciú pur rm haln:ret: l~it:n.:ic.lu OlJUd.uJléunente; no lo 
l~~ rneru.,~ c.¡ue l~JJ d pn::-ser1te lJ''()(~tso la rn~~una cláusula ha sido interpre­
latL~. en Mt parle final. pai·a set1alcu·.la como pacto de arras (\e contlrm<J­
clón curotdo se ha exUnguido t'l retracto. I'ue::; en c:::l•.: último cvt:nl.o. tal 
lnlerprelaciOn :;e <\fusca a la realidad prubalori<t d<: di<:ha d;iusula r¡ue 
indica ttuc "el valor rc>,U de la:; arru"' :;(' al.lon;u·a al precio de la compraveu­
ut''. y pon¡ u e no rC$ulm absunlo el cnt<~nñ lmlc.nto dado a est.e convenio de 
enn~idl:rr.r en f1rnl<~ o) ronl1 nnrtcln u 11 c.onuat.o cuyo retracto ha fenecido y, 
por Hnltft. t;rltc;nckr e~onst~t~lu~n~ülln}cnt.c; ctuc la suma entTegada ha de 
(en~rs~ c~omo ¡mrL~ d~l precio. 

Al10ra bien. silo <¡u e el recurrente plantea P.n '"' .:m·gn .,s rtn" la in1.-.r­
pretaelón al pacto ·de arras de re'traetación. n,¡rlo ""la prt!<:ilada st:nlt:n-
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~Ja. no ,;ólo debe entende~ romo J):)C'Jo ''" arn•s IX'n itenciale-s sino que 
también a~í ddJió ucogerse en ~~te proc:e!'<o; no h w:e otr·a cosa qu e plan­
tear url¡\ vosición unilar.er.~l l"renle al ju:t.gamieJllo hecho por el Tribunal. 
l>l Cllill no se acomoda a lrl inlerpretación que sed lo t:'Jl t'l ru1tertor proc-c~o. 

1ú Lampor.o a la· qtu-:, por ,..,.r distinto. ele be clar~c1c e n e l pn~st:rll.o:. Se 1 ra "' 
~fmpleme.nte. ñe una llll-.:rpretaclón propia del n :<:urr«n l.,, no dt- la <Ulte ­
rior senlerlci>t , i1ue ~xpone- como mits nc:erl'lda 1ren~.e a la acogida por el 
T t"lh uihtl. l':n el~cto. esta Corporación concibió. en sintesis., que habiendo 
fcn~<'jcJo la p<Jsibi\idad ele u ti cleret"l).o de retJ·actac!On . . la sum .. '1. de dirlcrrs 
ent.n'$1(];,, no podía entcndcrs« sino en Jos ténnínos originales <k la m en­
cionada clausula s..xl ~. e.<;to es. com o abono-u purte cld pTe.r.io. l.uego. 
Al~mln as! las cosas. aqudla .,,,.,,_,,., ,;olamente ¡·e·vela que dicho paclo <le 
<UTas debe se r enu:nrttdr:> tatnbttn corno penitcnctnl, lo qn~, n $111 jntcio. 
p udo "'"la lmenclón ctc l~s panes. Ve nlli que trat:uldose ele una simpk 
inter pretaciuu ~rli<:ilmal y personal cl~l Jmpugnant<~ n~spcclo dt- la censu­
ra. qu.: por lo demñ-~ no t~Oil>'lllla h.t r~alidad probatorta . sf' c.oncluyc que. 
como lo ha didllt esla Corporacló>l, 110 (:xit<l~: la pos.lb11idad de e\idencla 
de error. pdr mf't$ razonable q ue pueda resultru· la Lnte.-prctacióu tk la 
c:en~w·a frente ~ la adoptada. dentro d~ " '" racultnde:s. por el tribunal 
Kent.encLtdor. 

3.3.- Se advicrb: · ~•umces que s i no hay wnir.t~<virlt<nria. ni es Uógl­
ca_ la <lu :i:;ión atacada se OJ;\rltiene. sin que dicho ~<'.a ele pasu. a l~< "1 
$entenc!ador la int~:rpretuc!On dada al contrato <t.n olro prOt".eso. en el que 
rll_l., el n quo. que Tcsp<:t:L•.>n é5te no 111zo tráftsi1o 'lt:vsu juzguda por ser su 

. n~jcto dJferente. 

4.- ~n .consec:uen<.·ia el cargo no prospera 

Cargo S'.'gundo 

Chicada tgualment t< t<n la órbita ctc la c:o usal primer a de casación el 
n:<.urn m te le rensurn a la ""nte-.ncla el q uebranto por b ~ia indll-e<:ta de 
los nri k ulos 1546 inc iso 2o . . 7ti6. l tito nunL :lo .. 1613, 16 14 . 1615 . 
lol6. 1603. IG04. 1605. 1607, 1611. J.882. 1~. 19:\0dd C<xligoCMly 
los articulas 942,925. 9:lH. K6~. 81>4, 870, 87J. lU. 1:.1 nunt. lo. , 19 
num.lo .. 20 num. lo., 21. 26. 27. 2R num. 1 o .. 9 , ?.!l. SIJ. :.l:l :1' 200 im:iso 
1 u. del Código de Comr:r\:1<>. nom1as que el Trihunnl nn Rplicó e.n la .~o:-n­
l t:roda u! pretennltlr lO!I I'II~ulentes medios pmholnri41H r.,lnr.iomtdos con 
lo:> pc•juidvs: Los ceJ-tlflc~rlol'l de la Camara de Comr:r(:iJ) '1"'" nlwan en 
fa llos 5 a 9 tkl C-1: e l cert!Ocad•) de malli<.ula inmobiiiMi:; (ruJio 38 riel 
mismo cuaucm o); la~> coplas de las S<: rol.~:ncia:; profe11das por el . Ju:q¡;tdn 
19 Civil riel C!rct<llo <le DngrMt y del Tii bunal Supcr1ur de la misma c lu­
dnd . de fedu•s 7 rlc mayo y 11 c..Jc: tli<:ir:mbre de 1.081 (folios 19 a 351 y; eJ 
did a mcn pericial vi.~lhlc u rollos 82 a 9 0 úcl rd"critlo cuaden1o. p rucbots 
ésta~ con las que se e.o;table<:ian p lr:nnmeJlte lo!J petj uicios m:¡•~ionados 
con el incunlpllnl iCrJLu,dd (~ontr.nto. 
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nespeo::to al rl<~<;a>nodmiculo por parte dd '111bunal ck los cr:rtilk a­
d<>S eK¡~<:<I!<.h>t; por la <'.Houaro. de Cott~<:relo. di~ el casacionis "' que cnut 
lo:s lllc<lJu<:> i<Jíun:u~ para demo~ la crutdad de comcn:ianlcs de las par­
u:• y pur c:ousiguiente e l negoc¡o jurtdtco reruJ;e.ado lo hkicron en ejeretcto 
de su obj ~to ~;oclal. de una aetividad do; t:cmu:n :lu, luegu :m obj ~tlvo era ('] 
de obten er un lucro. e l que no lo ob tuvo In f.l'""""·ien t.e compradora por 
causa del incumplimiemo de Corchem Culoillblana S.A. 

l!:n lo tocante con el certificado de nunrío::uln lnmohlltarta del lote mu .. 
¡,~Mn del contrato de promesa ele comprav~nta. "'"~li•~•c: d r~currente que 
alU ~~ demue~lm qu<~ la promeuentc vendedora saeó dt< sn d()minlo r.l 
inmueble y en consecuencia se había ('lll"':aclu ya en Imposibilidad de 
l'llmpllr 1() pac:tado, clreunstancia d e l..1. que se dedtJ(:<: <tt"~ su conducta 
lite dolosa. priJbanw '!"'' i¡,,'nmanm "" í11llbilS Instancias pam det.:rm!nar 
Jo~ pe~jutcio~ causados a la dt:rn .. ndilmc. constituyéndose <!si en un !<!-ave 
y tnlsc:enñr.nl i;i-1 c;rrm· de ht·L'ho que incidió en la. SP.ni.enda acusada. 

Refldendose a las copias de las ~nl.:r>d:..S de prlmern y segunda ins­
l<u'u.;la emanadas del J uz.g¡>.diJ 19 Ch"il d <:l Clru<ico y del T>1bunal S uJ"'Mor 
,~e Santnfe de Bogotá . dic:c: qu e csbs dcd~iur.,... fueron lntcl'j>rctadas e rró­
t\etuuen te po.r "1 ·a.d quem, p ues adcnn<s de <.'C'.r~~r.nr el c:onlcni do lacUco 
del tx~ r.to rlr: arras: no ~nlt::ntlió el Tribunal qu e:. en dicha 8<;nl<.~lcíu e.!)taba 
obllg<Úldu u h• pmmelienü~ veudeclom a cum pltr d negocio porque el d cTc­
cho a retractarse k \l"bi<> precluido. Sin em bnr!(t>, :mi.<: la imposib!Udad 
fl6lca de hacerlo. el prometiente comprador no' l.tnd<J m;ís t¡ue pedn· la 
resolución de l contmlo ('(lfl la irtdcm nlzaclón d~ po;Ijlli<' ios, lus <¡ue no 
podian redw::iJ~f': :-:.ohJTru:nL<: a la r.orrecctóll ntoneuu ia de las t:~TTao conl.o lo 
d tlc:ron tanto el o qun .:mno d Tr!hunal en la senlen<~i<l alar.ada. 

l'nr último. en lo relacionarlo .:nn ~1 <lidamcn pericial al que so:.<Ucm: 
)P. ne.gó w<lo \'alor probatorio el 'I'Tihunal, cllrc que este no enteml!ó que 
le».: p <;>juidos ya estaban cansnctos <1•""1<- la fcc:ha en que :·corchera Co­
lomhlmm S .A.'' en liquidación querlt> ohlig¡.da. llasta el momP..nto P.n '1'"' d 
ju~aclo rl•shiY..O dicho contra to, pues "" tralal>a. del lucm c>.es.,n l.e pnr d 
lneumpli.tnienlu , y no de peljuidos hipoLéU<:o~ a los qu~ erradamenl<! se 
re1let-e el Ttibunul. 

En )u mm:lusiun d cl cargo qu" s'-!m .,¡ c:aeaclo.W..-ta , dk" sobn: este 
últlnlo a.spe<; <.o c¡u<: e l valor que dejó de ganar "Asesoria6 Borsa Ll.da . ­
J\~esot'lM Ltda.· , por d incumplimi ento d~l <:<Jnb·ato. esta repres~mbulo 
en el J.ncremcntv c¡ue adquirió el. inmuebk , <¡u e: no fue otro que e l r¡n• 
determ.lna.ron los p.:riUJH en el avaluo reallznrln y que corresponde al 'l"" 
define el arti<;u)<) 1614 <.Id Código CM.I. 

1.- F.:l c.ontrato legalmente <:<,l«tmulu uill<'(t/.a a !ns porl"s y u.~~ obliga a 
P.:fecutaJ' las pre::;tw.:iv<"'·' '""'":1\idas, d i.' modo CJ'·'"' ,,; u na de ellns incumplt< 
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lns nbligacio•lt!·:s r¡uc> s e impuso ... / i.t(:u!t'CI a la otra para d enuLrulur l>ien que< 
se l<? <:umpla, que sf.· le resuelt:a el c:<>rtlralo o al pago de lo.~ perjuicios <¡ue :;e 
le lta!iun causado f1<>ret inctut~p!ln<iwtlo, pná-ndi<!ltdo e.~tos úlr.lmns !JH de 
n'!l.cftem. principal (a ris. 1610 !J 16 l 2 cl d C. C.) o ya de mrutera ar.cesona o 
c:orlsenwncial (ar1s. 1546 y 1818 dR.! C. C.). los que se encamirlfm ;, pmf>Or · 
ciorwr a la parte C'w11J,Jlida una satl/¡{Coc'l.ión pecuniaria de In.~ d tl;\ns ocasio­
rlecdos. 

Ahorn. bien, sa.bidrJ «s. que la re.~¡¡c>nsabílidad se estrudw ·o. m~liartle 
los .. ·lementos d e irtc:>.;mplimiento d" w ~ deber ronrractw:d. rl.tl d.wío. !J una 
relación ele catJ.,alldad .:ni."' é.-r>:>s. Lo J)l'il1rem indica la tn~ecac/611. d<~ «•s. 
obligaciones <<mlmidas en el c<ml.mto; lo seguntlu. ""'" d (!Cir el daño. se 
co,u;rel.a. con la pru«IN> de la les iótl v tl<11.n mento que s 4ft11> el. clclor en su 
porrimonw, porque no sierl•f= .,¡ incump!últÍé'r>iJ> d e tuw d e los exrremos del 
<'OIIl.raW (lC(tslOfla p<:>juidos al o!m, pues eventos se tlwi <.•u que no se p ro­
duce dwto QJgtm o. es prJr In que ¡JrtXi."it.ulo se tiene cttando se d<manda 

_¡.,cticialmente .,¡ p(!{JO de /os p<<Jjuiclos. le im:wHl.><.< ol actor demostrur et 
dario ""Y" r<'Pr<rctC'lón S<J!idio. )/ su cuwr.ríu, debido este Clllímo aspecto a 
que la ronden" que por esr.e. lópioo se lw¡;¡u. "" JJUede Ir má.q r.úlá <lel detri­
"""'to patrlrnorW:rl s t¡.fi'ido podu d cttmo. cxuyu rle la rm ceba en mbm-.rr. dd 
do:rno.ndant<' e¡ «e !u est,ablcce el urlkulo 1757 del Cód iyo Civil que dL~pmm 
que iru:umbc p robar lm; oblt¡¡a clon.,s IJ' •ien alega .su ext.qwm;ia. 

¡;;,. ruunero!~a jurt~prudenda lu C<>rte ha soslerúrlQ lo dicho ault::rior­
mente: entre t<lla.s en.lr1 srm.l<•nc:ia del 13 d" oc:tubr"' de 1 949 en In que di¡CJ. 
'En verdad e.~1n So la ha estirru:trlo estriclur~wnw lógico que pura. condena r 
a lruú:rnnización fJ1~ t><:rjui<'ios. eiJurQrrdor debe '"'"" ante s lla pm<:ba de 
que e! r<:u sP. los ha Cútc"u:lo aJ actor. pr.res ellos son lu sr!lc la materia <li: In 
condena. y srrhtd o es. por ol.m. parte. 4'"'· aunque el iw :umplimiento es 
r:"lpa y esta nhllf¡o •m p rinclpi.v u indemnizar. hi~m puede s= «ri"r que no 
llll!JfJ <indo lugar a r><~ctos. qlU.' tuJ se los haya m u.sad o a la o!J'a j'>Qltc. y 
no SP.rif• lógico conctenu:r a la indemni zación de rx~uiclos ú!Rri~itm!cs •. 
Adenlli~ rld lnc~rmptlmilm.ro del oortl.ruJo y del daño tK:Qbionado, exi.slen 
otros elente!lt.u.o;; que debe c.Umwstrarse, como son entre mrns, el nexo (l.J.~ 
r.vmsalidact enJ.rr: r.l!cho ineum¡¡límiento y d c:rwavio stifridu por la. víctima. 
esto C!s, que ld segundo es colts<.?cut,-ncia de la primero. 

Sin ~·mbc:r.~go. como r.odns los .,t.,mentos d el Incumplimiento qw~ 
t!-'IIlJCft<rwt lu responsabilidwl. :;oo atttÓilOI'IKn;, vale decir. r¡ue r.nda wto 

tiene exi..'<CcncUt¡x~r si mi smo !/lk111cpendede los <.k:mds: se l lLtrP.tnrltspen· 
sable. e ni.onoes. la demostración d~ loclus eUos. 

2.- Lu~yo. consecuen.d(J ,dP. In ex¡>uctstn P.S que en fa acción de resan.-i­
"'""n/{) en rnaterlu mntm('[•Wl. indisp ensable "'' rl.emostrur lodos los 
elementos '1"(' m;tnu:turan 111 rr.sponsabilidnd., es decir. In lesión o el"'"' 
IIDscubo que ha StlfíiciJJ el actor en s11. patrimonio (dn.r io emery<.<nw !J lucro 
cesante). !a p roexlstenc!l'' <Id llP.!JOC'lD jurid.iro. orlgert el<: ·ro. obllgaciim nn 
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l<í«cuJotla. la !nejecucfón fmpuwiJI« ol tl.<"utmdaclo 11 le; rc lcu:ión eú< 
<:O.IINJ l!rlad ent.re el tru:ump!imienlu 1.,1 d <lwío. 

2. 1. · Pero. '"' mflil!riu tle lr.u~m ce-scmte.. hay qu!! ¡m'Jhar su exiscencia y 
r.ucuttú1 de: ,u.uu: .. --rH S41-pctradu. o.l da110 entergenJ.e . sutuo que se prP.sumu.tu.l. 
"""'" lo hllc'e la ley Cttando si? trara de. lucm <'c:?Scutte de. prestJJt~ion.es 
d inemriu.s. Por iartio, cuando se tram de ot.m uWidad o ben~dir.ío que .~e 
ritti" ele perr:ibir, es necesario su prueba. En. " -'W senrido ha sido mil.erruta 
lujt;rispmrltmc:~l de esia Corporac ión . entre d JrJ..' rm la se.ntencia dd 27 de 

.ftutlo de 1990, en <:tlJ¡il t•r)().rle ~thtetl.te se dgo: • ... r?l lucro ccscuue u:lv.iúJo 
a la pérd ida de b<.7u;{i<:ins o !j<Ult.utdas ordinarlus ~{ecti.L'O. y realm<.'nle tJt>. 
jadas de obten!!!' por hnhér., C!Ie impedido In l'.S~in! e.-plocación y rernl i­
mlento linduso./lrwnclm'T.J} tl.« lt.t ;-;ullut nominal d t<1 rJ<L'<I.o o uwersión, o por 
el e.xc.epcional redv'"-'' tle ul.r-ws reales contmtr:rr.ltlrw." ordlnari((S h«r.iu.J..' 
w n .Jimtl<.<rtumw en la perspecric:o. de ru¡=l contrato pm¡wcl.<.tdú. que 
l.rl)uslylcadmnente S!• .frtt~tmro. (wls. H22 C. de Co. !1 1614 C.C.), todo lo 
cual debe U[)(tn.<(x" tld.Jit.kmtente acreditado". · 

3.· F.:n el ca~ú en cstudJo. procede la Sula a su examen •·nrrt:spollfllen-
l.<!. 

3 . 1. · S<" Ucuc el Trlbw-.a.l en la sentencia cuyo qui.,brc se prcteltde. 
que nu ~ demostró que la dermm dan!c haya l'ufrldu ¡><:Jj •llclo algun n 
e:<c<:p l.o los SHO.OOO.oo que P.n l.r.,go cómo pan.., d«l precio. mient.n 1s 
que d n:cur~ncc pt-egona q1'" s í la,; babia pero que no fueron tenida~ en 
n " :nla, tales como el d lctmm:n pericia! sobre el valo r del Inmueble, e l 
t·t:d.ilkado expedido por la Cámara de ComeH:in " " d<mde se estahlecc lt\ 
<:ondlclón de comcn:ianl.c:• de las p<lrtes, el <:<:rUOcado de DJaiTÍt:ula ín· 
moblltnrin en dm1<k :<e .:-vldeucta qU<: d inutueble lb<" veudido por la 
demandarla, y las sentencias de pTimt:m y segunda ln"landa dd proe.~· 
!>O oJ·dirta riu r¡ue adelantó ' Corchera C"lomb!ano S.A." contra la :;;ocie 
dad aqu í <.h:Uta uda.lte en cl cu<Jl se in terpretó de <Jtr .o manera la cláu su la 
~xf.a dt:l <.'Otltrato . 

3.2.· Del an terior relato w lamenl<: :;.: t:s !ablece qu e la r:<:n sura al ude 
a ciertas pruebas <¡ue o·esultm1 inliascc ruleJ!te.!l . .t:n ekd o, las pru~bM 
aludida$ en rrrftrlt~ Tlt Algl.Jn a excluyeu );t conclus ión \\t:11'ciuuual sobre 1~ 
~.ldstend" rlr: arn<s penltenciale~ o inrlcmntzator ln:s. lal """'o s<c e-ll:pu~;n 
al despar:hilr el anterior C!lrg<J. razr~n por la cual la p~:rutauencla de di · 
cha coJ><;lusii•n. mantiene iguahncnt,~ la decisión n cguliva lndemnizmorht, 
por aust·:nr:ia de prueba de los pt~r¡utclos reclmw-.rto~. siendo por I.HBI.u 
intn><<" ndcntc la cen.sur~ pur este aspec.tn. A<kmá~. tamlnen ubs~r~'a 
que las phtrlcttadas .rmJ<,l>as tamp~.o comh ol:l:n a la demosl.nu:Um del 
lut:m cesante alegado y nc~ado. puesto que una cosa es J,. pn td )3 del 
1nr:umpllm!ento y otra lu llcl dañ o y. esr-:fa.bncnte la del lu r.m cesante. 
pues lo dtojado de ~rclblr norm almente no sill" s•~ encuen tra fu~ru tlcl 
curJll';.:tto. sh1o que ~n cKlc evento .. casi s e prctt-n<li<~ i·P.r:IHmar . pues su 
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p~t1ciún asciende entre: ~00.000.000 y 400.000.000 deJ.ados de perci­
bir. Por tnnto si 1., pn>cbn del (úntt·at" y 1~ ti~: ~u im:nmpllmlento. no 
apnrejanla prudlit (le! ~usoclldw daño y la:; c~nsuradas como mal aprc:­
cillda.s no f:o11duren a s u d~mostmeión, fácilmente pued~ r.oncluir"c ''" 
la lntm,<:<:ndencla del r,tlr¡¡o $Ub •~·amine. por lo CJUC r<~sull.a irmne :;u 
e5r.udto de tondo. 

:1.3.· Por lo dicho S•~ rel:haza el cargo. 

IV. O!OCL";:ÓJ< 

~:n arm orlia w n lo expuc~o la \..mi.P. St•pro:-ma de Ju.;ticia, Sala rle 
C'••AA<'icm CIVIl. administrando juslkia en nombre de la Republica de ('_o 
lorn hia y por aulori<lmi rl~ la ley. n.o crL«.< la '"'" t.f.'l1clll dtctadii por el Tribu­
nal Snpelior del Dis1.rílo Judicial de San tale d e Bol(otá proferida d 18 de:: 
Illuyn ele. 1993 dentro tlel proce,;o ordinario se¡,~Jirlñ p<.>r "llscsorias Borsa 
Ltd<'. M;e.;;o1ías Ltdá. • r.nnl.r" la aocicdad "Con:h.,rn Colomblrula S.A." en 
Uq uitlacibl1. 

. . 

CosLa~ del recur8ú tk l'.(t!:;:at:ión a car~o ele la. nc.:loru. Tasense. 

COpiese, notiliqu~,.. y devuéh'Mc al l.nhunal de or~n . 

Jorgt.· AnlDn.io CasWio RLujd~<l', Ni~s ~echara. 5imuTtaA:>, C'.rutos t;s 
reban ,Jnmm.illo Schloss, P<"<lN> r 4/bnr .l'tanetta, Ra)élr<l. Romero Sien:a. .la 
l'ler 1bmuyo Jammillo. 
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CASACIOill · .Copias 1 CAMC!Oi.t · Carga procesal 

pecuniaria 

F.:tt ordRn u hacer rt?aiicuut el efecto devolutitlt1 ti"''' .'<m.mncia recu· 
rrida en cosación. e l artfculn 371 dP.! C. tle I'.C.: .. en s to illl:iso .3, orde­
na al recwTenW sumlnisl.mr In <¡ue j\wre necesarw pr>Y.,.le «>:pc>dl· 
dón de las c.opir¡s r¡u.<: d<:i<:rmiru: <!1 fribwlal paro . .mvirulc~' a!jcli!Z 

de primera instanr.fn, '"' 1'""" de qt.e se decl.ar.: la rl"""''dón del 
recurso. Ta1 mrg(J. .<iuh.o.;is/t~ pura el t-ecurrente . aun ':n (!! caso de que 
el tribW1at s<: huhu:rr: <Lt•sl.c:n ido de ordenar l.a.~ <~>JJÚ.t.,. pues e.n rat 
hipótesis sur_qe ¡mm ~~ i r>IJ)t<9nacior. adiciona/trlt!T~A!, d deber de so· 
licitar s:u!XJ>C!dú:iim. y d.e sumú\Lstrar lo inlli."fK"t.Sabh! pam el e{e.c· 
In. Sin embargo, la ley lt! con.ficre al r~nte .~ derecho a solidlar 
(/UP. se suspetula la e}ecudón dd.fi1ll" impugnado. previa la pmsta· 
ct.ón rie un.a. caución que garan1 ice los petjutctos qu~ pu.<!dan 
rJ(XlSÍ(JIIW se a ta comraparte par cJ.ic:ha suspenci6n. induidJ'-~ ltJs 
.fil.tlo., d"iles !1 r!atun:d.-:s que se pu.edarr. p<m:ibir duraittre clln. 
F. F.: etrt. 371 ín~s.:l y¡; de! C. d!!. P.C. 

CABACtON - Adllllsihilidad del ret·urso 

¡¡;,, d m nlroljLU"idico sobre !a admisil>ilidall. de! recurso de <>tsw:ir'm. 
'1'' oona.'f.Üdl> contra la sent.~v;in i mpugnarl!J. que rorresJXIft(le a la 
Corie pn.>V<.>er, ha de e . .:amtnor si d re.cursoJue inrerpu.c!ilo piJr quien 
'"' r.n!."UL'ftfra lt!glcimado parn. e! '!Jl.ociLl: si la prcxridenr:in mmrrida es 
" ' ... ""'piib/.e de impt<9'10Ción "" <:<L~aclón. es decir, In 1mn~denr.ia de 
ésu!' n~ctu'So en el caso roncr{~t.u. u.sl ~:.umo la opor(wlíilrJtl rle su útter­
'"'~kif>n, y. además. ha.<Jl! o.•.,rifu:w·se si e! recwsn ru> se cmcueniTa en 
r:sl.tuh> ele deserción. comn r¡uit?ra que le CO!Tó!sparuJ" u esta Corpom· 
r.iém. pura decidir sobre s u admisión establecer. o. p!<:roil.ud y con certe· 
Y-a, lo. legalidad dt' la acttmdbrr surtida /laSta e.ninrot:es cm e! trámite 
rcspecl:iJx>. 
F.F. : inc. 1 o. dd cut. ~J 72 del C. de 1'. C. 

Corte SLl[Jr'E'ma dt' Ju.,l.ídu. ·Sctln de Casnr.iflro CiJ!il. Sant~fé de tlogu· 
lú D. C .. catorce ( 14) ck rru\t'zo de mil nnv•":i<:ntos noveot8 y,..,;, ( l9!'lfi). 
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Ma¡!i.straclo Ponente: JJr. P<>rlro L4font l'lal>.t:liu 

Rcfer~nc:la: Ex¡,.,O.imte 5974 J\UW No. 073 

Provee la <.:ort" en r~lación con el recurso e.<truordlnarlo dt~ casación 
!ntc:rpu~sto p<>r la parte demandada e<uttr:¡ la sentencia prukrida por el 
1'r1bunal S uperior d el Oistrtto ,)udlcla l de SantA Rrr.~a de Viterbo -&>la 
ClvtJ-. el 3 de ~os1n de 1995, en el proceso orclinmio promovitlv por Sc-­
gwuio <1nselnu> Rincón A~>mncio, Lu?. Marina Cepeda Rincórt, Rosa 11:luú·u 
Rincón Ascencto y RaJad. Antonio Cepeda RittC.Óft, t:SII)~ do~ ultimo" t;lt 

re.prescul:.Jdón d e :u p rogen itor:¡ Bcmaroa Rtru.ñn Ascen.cl.O. hcn:deros 
lodos de Ernpcmrr!z As<:(mcfo de Rinc.ón, contra Em¡x<ru.ttz del Carrl'l(m Rin­
cón .llscendv. 

l. Arm>.CEu~~T!i..~ 

1.· MediaJH.e rlemanda qu., obra a folio::< 16 a 26 de .:underno l. ini­
c!a.lmcmle 'inadmilida y luego subs tu•a<lH, ·Segundo Ar~.•~<lmo J<lrt••ón 
11 $Cenc/o, R<>.~a E!t•ú·c. Rincón Ascenr.(o. Ansebnt> d"Jcsús Uirtdm, Luz Ma­
rlrw Cep<'<io. /?(neón y Ro_,/ncl llntunit> Cepeda Rinr.ón, esto~ ú !UtnO<:< en re­
preaentación d e· su pmt,~nitora Bernarda lwt<:óTL Aso.mcio. lodm; tu~rede­
rns de Ernpc:rt'loizAsu:rrr:fo deRÚlc6rt~ c.onvocaron n un J?l'O(~t:Hu a>rdinal10 

" C:mperol.b. d el Cam11m. ntncórt A:-ccnc!o. parH que. :;urtid<t stt lrmn!ta­
ct6n. se proveye,;c "ohre las slgui<:ntes prelt~nstones: 

1 . J • Preltm.cirmes prf/WiJ)ales 

l. l. l. - Qll~ se dedare la slmuladón ab&olul>< dci contJ-¡olo> dl> com¡>l'tL­
v-enta cont.m!do en la e"critura púbUca No. 5:J 1 del 27 d.: lli<:iembre (k 
1991. ú l.urgada Cltl" Notaria Un icn de Ueli:n (Aoy.J. e n la t:uuiEmperaeri:l 
1\scencto de Rincón dijo vender H Empe.ratb. dd Carmer~ Rincón il.srendu 
la rultad rlP] derecho c:Je dom.iroin ~obre un lote de terre11o tlcnom!nado "El 
Pino"." ub\<:"ado c u la •-ereda Montero. de <:~:~<: tmuUci¡Jin, in~t.:Jito al fotto de 
m:Hñt:ula inmo:>ili::nia !'óo. 092-0015882 de la on,~in a ti e Regl st.ro de Jns­
trumP.tltos Públicos de Saula Rosa dt: Vít"'.rbo. c uyo" Jlnderos se ~~­
.:.:m ~n la dooumda Jnlelal. 

1. 1.2. Que se dt~dm·~ la 8irllulaclón ausoln(¡¡ del coul nlt() de compru­
\'~nta ~onlenlclo e n h< et;crltura pública Nu. 44 1 de 29 de no\1cmbrc de 
l \lR3. otorgada en la :!iotruia Unica d e l Circulo de Belén (Doy.). mediante 
la r.ual Ansetmo de .JestlS Rincón 1-'<.>rrtfmdez cl!jo vender a Emperatiz del 
()lrttten Hinr.()n Ase-ene/o e l inmueble cJ.,nomJnadu "El Snuz'' , ubkndo en la 
vereda l'v!tmtem de ""~ m unicipio, con m:m1cula illmnbtUa rl>l. No. 092-
0007939 d e la Oflcim• ri~ Regist.m d e Jtn<l.rumentos Pl.ih ll~oo de &lntn 
Ro$<\ de Vil.<:riln. 

1. 1.3. g._,.,, P.n CúJio<:<~•en~la. :~<: declare t¡lll: lo:;. b!ln llt:hles a que 
hat:cn refer~rtda los numcr-..ks 1xecedentes 110 lt:.n salido de! patrtmo-
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lliO d<: J<.l!i :;u r•.JCStOS VemJedOrt~S. y <¡U~, p<.>T hahC1' falJ~Cidn t:si.OS. t aJes 
inmuebles f(n·m<~n parte de su adh-o s ucesoml, por lo que h" dr. r>rde ­
uo1.l-:;e .. la canccladóu .. de las esr:rítura!f pltblic-.ns aludidas y de su ins · 
.:ripduu ~n la Ofk ina de Heg.lstro d e ln,lrumentos Pl:iblíco;, d e S;!nl•• 
Rus~ ele Vlterbo. 

1.2 . l ' l'etencione.s .<ul>sldlarias 

1.2. 1. Que <>t· tk:d;, ,·e "la faltn de to~hluaclon" en lo9 contraws <\que 
se r~fíc,rrn la s escrilum p ül>llr.as "'os. 531 tk 27 de diclt:rnhrc de 1991 y 
44 1 d~ ?.9 11<: n oviembre de 1983, otnrg¡¡da~ t·n la Nota ria IJnlca d d 
Cin:u lo de J:l~Jén (Rci)T.) . mquistto imli~pcnsable para lu validez de la dll­
n'1<1ún <~Ontcaida en «llol& t\ los supue~; l " " rompradort:il <k los inmudol~~ 
descrilus y allnclerad<>s •m las cscrltu rn'.l púhlir.as aludldt•». 

1.2 .2 . Qw:, e n COt1Secucncia , ~e Mdene a la parte d emandada r est1· 
lu ir · en favor <it: los do;mandnnte~~" los .lruuuehlcs 11upuesl a mcr1te eorn­
p<'ados p or E1"1"'mt!2 del Canncm Rirlcón, Se!,'\'m .. paree~ ~J1 1as CSCl'lt n ras 
publ!cas yn nu:ucioo'lacla.~. ,...,stil udón que hahra de lnthJir "los fruloos 
civtles y n ¡ot.uralc,; percJbldo" por la d e m <1ndada. o los qu" hubieran porli .. 
do perdb1rsc con m~rJhnea inlcligettcin y t:uidad~.l. pn1'n. ~uyo cfcC'.to ~*' k 
con:sidc:rA.r·á co1uo pOt),l~t·tlura de n1nln f(:". 

1.2.3. Qu e se ordeo e que · ta l.l.lpott".<:a C'JIIC soponu·~l h ién LnmuelJl<: 
dcnorn1 nado "El Sauz". objt!f.o d el eoíltrnl<> de compr,.vom la descrito en la 
cscrit\n'oJ publica l'lo. 441 de novleml:n-., 29 de 198.3 clt: l;l l\'otalia Unlc::~ 

de Belén (Floy.), en favoo· , ¡,, la CaJa d e C ri:<'lito Agrarin, ln<lusuial y Mine ­
ro. j un ln <:ml eu caplt nl, intereses y <it:Hiás ga~;l·os. :'<<~ le dedu:<:l'u ,., la 
d~manclMJa de su lt!gil.lrHa r lguros¡J que: le correspnncla o pl•erla (:Mres ­
pond<:r <:n su eond idcin de hija l..giUtna del ailUguo propiel <~rin" (fl. 2Q 
cuade;rnu 1 . 

1.:~. 4 . Om:. además, nv s~ t·econ oz<,u a la deman(lnda. derecho H "'" " 
_joras pl,m t:uhls sobre lo~ predios "J::I Su""'' y "1::1 I'ilw" u qu~ se n:lkr<;n 
las pr~tl:\n:<inncs pril1<'lpaks y las 'SUb.lhHarías. y qur, p~;ra efecto ti<: lae 
prc.staelon.s m u t ua <; a !1"" h ubiere lug<u- "'"le o:."On s id crc: mmo p o:;c<orlura 
de mala te. 

2 . F:l , f uz~ado I'r<>ml:~<:uo Ci>il d tll Circuito rle S;mta Ro,;" de: Vlter bo. 
en sentcnda de lo. <'.e fd or~ro de 1995 1Rs . 135 1 ün c uad erno 1), declarO 
la slmula~iOn abEooluta de:: In:; o:ootmto.~ eh: (:ompmv.,nl.u contenirln« en las 
CS(:rlt.uras públi.,as Nos . 531 di' 27 d~ dl<.:h:mbrc de 19111 y •1'1 1 d~ 2q ele 
llO\'icm bre de 1983, ambas otorlo(ad as eo la Nularia Un tm del Círculo de 
HPJfcn (Ooy.); decb ró en r.oosa:u~:m:ia, qu e los predios "El fln l(r" y "El Sam( 
nn :<allcton d<"l pa l.rhtlólúo <:l e los SU¡Jut :sto• vcudedorP.,; y, por último, 
ordenó ru ':'lo< ario t:nlc.o d~ Rd(:rl (f:loy.) y al selior Rq,.~" o.rador de Tns lru­
""~ntos 1-'úbl\cros de Santu Rnsa de Vlte rbn. c:u Sll ordr.n , l" crulC.elndún de 
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la.i cst:rilu rus pi tblica$ menclont•rlas y d e ~u ínS\:rip~lón en los folios de 
matricula lnmoblll~rh.\ corn:spondiente;;. 

3. lntcrp•.l.:HI.o <.:1 •·ccur>;o de apelación por la pHrk demandada. el 
Tribunal Superior del Dl>~l .ri l .o Judicial de S¡Ulta Rosa ele Vltt:rbo lo resol­
vió en scnl<:ncin proferida 1':1 :1 <k <'!l<.l,.lo d<.: 1995 (111:1. 29 a 66 cuaderno 
(}),en la (:ual n;,·u~ó la ded aractón de. slmula~lful nh:<o'thll>~ rl<:o.l r.:oi•Lnllo 
d e compraventa r.onr.t~rllllrt ~n la esc1itura pübllca No . 5:11 ck 27 dt: cli­
~lc:mtm : d t< 19~1 1, otorgada e n h• 1\'ou ui<J Unica d e EI~Jtn (Doy.): conformó 
la deelara <:icin d e simnla C'lón a bsoluLa del c tm!ra lo d • ~:nmpraventa con­
tenido en la escritura p ú blic:a No. 44·1 rle 29 de noviembre de 19tl:l , 
owr~ada en la Notario Cn tl:a del Circulo de IJcl~n (Boy .). a si c:omo la 
d eclaración de: cpu.: 1<>3 predios '!!.1 Pino' y "El Sav:<" "quednn en el patrl­
!llUnin ñc F:mperatlz A S<.'t:ru:i.o rlc Rincón Y Anselmo de J~.st~... ... RiudJn 
F't!'mándcz"', y Ja orden de ''.-:ancelaclón de Jaf:i e~<:rilura!i" ahuJ1das y de 
:su l.tlSCI'ipd<in "" lu on(:lnn ele Registro cic lns tl"lltnt'lllOS Publicas de 
S!u1la Ro,;a de V11t:cbo. A<lemlis. dcdani la !$im u luclón relauva del con­
l.ml o¡ de ~ompraventa co nr.c:rlldo en la escritura pllll ll r.~ No. !1::11 ,¡., ?.'r de 
d ll·lembre de 191'11 : d t<dm'6 la nulidad absolu lu ¡J., ¡, donación del l.tl­
m ucb k · ¡¡;¡ T'inu· por parte d e Ernperah i;c IIS<:cn<.lo de J<ineólt a Enqx!ra.­
tri;,: tlt!J Cormen Hlncórt Asumr.ia; ordenó a esta úlllm a ' " ""'r "entrega d e 
tos Inmuebles a los demandamc& dcm ru 11<>. Jns b-ein ta días s1gul6tlt<:;;• a 
la <:jei:ut.oria de la scnt.c::nc:la, lo que deben\ cumplirse pn:\•ü• la <:nncela­
l:tón del gravamen hiprt\e(:nrio que pe>sa sobre: d lnrnu('b le "]:;1 Sauz'. Asi 
mis mo, ckr:laró no probadas las excepciones de h\ parLe <krnaudad¡c y 
dh,;puso que "no ltahrf• h•\(nr a reconocimh:ul.o cid ¡¡reliO nLde mejora~--

4. Contra la scnlt:m:l>.l rle segunda Instancia n.:.,huda dt' mencionar. 
Inte rpuso <:rJI.om:es la dt ma ncladu Errop<!ratiz del Carmen Rim:úrr A.'<:c'T!cio 
d re<:urso extt·aordi.11ario ¡¡,. casación (fl. 72 c:u a<kmo 6), el cual. pre,; o 
avalúo d el interés paÍ'n rt-currir (fis. >35 a 8 7 cunclerno o), fue roncedido 
11or el Tribunal Su¡l«lur del Distrito Juclida l eh: SaiJln Rosa de Vltcroo 
en auto que obra a foUDil 114 " 121 dt>-1 cuaderno r.lta rlo. sobrr:< cuya 
admi•ihilidnd se declcJc: ulivra por la Corte. 

O. Co:'(~mF.RAC:TO:'-IES 

l. Conforme a In dl.~p'w~w por el wtic.u!n 37 1 tM (;Migo de l'rocedi­
mitm.to Civil. el rectLt'Sc> (t'<U<wrdinario d.é casadi~n t~.o.: rlt~ 1.;(ecto dettOlLttiuu, 
~) 'J"" significa que mm c:rvm(lo.fiu.•re coJtcc?dlt:W. !tJ. s•mt~mrin impugrwtl.n 
ha cie c;ullr¡J!irse, suivo q ue ellrl. ~>erse «n .fnrma e~.lusit<a sobm d "-<rad.o 
r.iviLdc l~s pet'SOf lu..t.t~ o .st..IQ. meramente tleclruathNJ, n CHando IUtbit~e s ido 
rc":urrido en o:-.asadOn por wnbas partes. 

2. En. orriP.l'l a hm-er teutidnd el. Q/Cc.to clt:t>O!ttHt•v de ln ,;cntcnda r'<'!l'«· 
•'lidcc "" casudón, d nníatlo 371 del Código ele 1-'I'OC'~'Cli>lri«rr/.o Civil, m¡ $U 
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inciso 3o .. orck•na. a! recttfTenle .surniw'.s!rvr !o 'l'u' fiu<re necesario para !a 
e-.."'Pedición de !as tvpias que delemriloc< ellribwtul. ¡Jwu enviw ú:ts crljuez ele 
prtmem instaTIL:ia, so penu lie que se dedan: 1<1 rll<:<t!ll:ÍÓ•l del r~curso. Tal 
mma subsiste para el reeurrer¡lc, aun en d rxtS<I de que el rrtbll11lll se hubiere 
abswnido de ordenar !a.s copias, prws, en 101. h.i¡lóresls. sw:ge para el 
impugnador. adicionalmente. el deber de solicitar su c:xpediclón .. y de sumi­
nistrar lo ltldlspt?nsal>le para el ejecro. 

:~. Con l.m.W, lu letJ COJ1ftere al re~urteme el derecho a .sol.jdt.ur que se 
suspenda !cr. (:!jecw::ibn dd. .J'i.t.ilc> impugnarlo, preula la prestación de url<l 

caución que garantice los pc[juicios que pul<dllrt ocasionarse a !a ronlm­
parte por dicha suspención, incluidos lo~ _fruio.s dt,ili<s .<J naturales que se 
puedan percibir durante e!la. 

4. Ap1ic:arla .. "' Ja..o,¡ nocione-s antCJiorcs al caso sub tite. f':nc~nf>'ntnlla Cor­
te que el r~r:urso ~x~.Taordln~n;o de casación lntel]>Uesto pcn- 'f<:rn¡JC~rtJIJ"l:l. 

del Carmen Rinc(m Asccmcit> <:untra la sentencia proferida por.,¡ Tribunal 
Supertor de S'mt.a Rus" d" Vit.«rllo d :{ de ~'11\0Sto de 1995 en e.:t« pnK-cso. 
hn de inadn1iLirs~ IM)r la Curl.t!, por la.s razones que van H expn~sarsc: 

4.1. IJe acuerdo con lo precej)tuado por d. mtictúo ;j72 t;!eJ Código de 
Procedimiento Cinil. correspondí' u la Corte pr-oveer sobre la c:rdrnisibilidad 
del recurso de casación. !Jct c:onc:c<diclu c:onlm ll:t seme.ncia impw.¡n~c.t. Ello 
stgn{fica, enton~•s. ¡¡ue en ese cort.im! jw úlicu l!a de e.mminar si d. remrso 
.fue interpuesto por <¡uil<n se er~cwml•u legitimado pao·a d ·~féc:l.o; st !u prot>i­
d{!rrcfu recurriilu. r~s su.o.;r.:(~plible de ltnpugnacfón en cw.;w::ibli., es decir. la 
pc·oc~edencla de este recurso en el cnso r:vrR:r«iu. u.si corno la oportunidad. de 
Sil tnt.e>postción. y. además, Ita de l!C<rU)can;e por la Corte si el recun;u no 
s~~ encuentra en t:~sl.rJtlJ, clJ-! tlt1:;er<."Wtl, como qufem qu.<'! le~ (:orresportde a 
es la Corporodón. para decidir sobre su admisión esi<Airlec:e•. o. plenitud ¡¡ 
t'Orl <X~rwzn te. legalidad de la actuación surlidtt l«L•Iu entonces en e! to·ámi.­
le reS{Je<:ti~Jo. 

1.:.1.. Del ~xamen del expP.dienl.c, aparece que Em~"-ariY. del Ccmnen 
Riru:óu. Ascenclo interpuso contT;t la ~t:ntcncla de segunda inst.anda die­
lacho t'n t:stc ptoceso el rectu·so exl raordinarlo de casac~ón UL 72 t:uadcr­
no 6], <Jur. fue: c:onC'.cdldo por el Tribunal Snpt~rior del Distrito Judi<:ial de 
Santa Rosa <k Vít crho mediante auto de 23 de enero de 1995 (ils. 114 a 
121 cuadem" 6). 

4.:.1. Como se despre<ml" t!t: 1<1 ~r.nt.~ncla proferida por r.! Tt'lbunal Su­
po:rior del Distrito Judicial dt< Sant;o Rosa de Viterbo (fls. 29 a 66 cuaderno 
61. en t:!la se impone a la parte demandada la eondena ~ "nl.n~gar· los 
inmn.,hles denominados • 1::1 Pino" y "El Sauz" a Jos demanrl;m 1 P.s tlt~nr.m 
de los l.r.,inl.a dias siguientes a la eje<mtmi'\ del fallo, por hahers" """:!~m­
do la simulación absoluta d"l mnlrato de compnovent.a <:ontcnlclo en la 
escritura pübllca No. 44 1 de 29 de noviembre ele 1983 y la shnu!ac.ión 
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rd ativa del conb-aw Ll<: <:umpr;wenta oontcnic:.ll' l'J1 la esc1itura p libllca 
No. 531 de 27 de diciembre de 1991 . ambas otorgadas en la Xotaria IJnl~a 
dd Círculo de Belén (Boy.). · 

4 .4. ;iio obstante q ue l':ll el fallo aludido"'~ lrnpone una condena a la 
park dcm.u1dada. ~~ Trll.lunal Sti¡1u1ordr.l Di:;lrtlo Juctic.ia.l ele Sanm Rosa 
<h; Vilerbo, al r.onced~r el recu r.::n el~ ,.,.,.,.c.ión en auto de 2:1 d" en.,.o de 
1 995 Uls. 114 a 1 21 cuaderno 6), no on:leno la e:;.:pccllclón de mpi<~s para 
d l~lmplúulent.o del fallo impugr"'clo. n i tampoco el rccurrtn te lo solicitó 
hJ<:go, nl mucho mcn <nj sumlnlstril lo tmlispensabl~ para e l efecto. <.-onfor­
'"~ a ' " <.-urga procesal ,,.1 nbleclda por ~1 artículo '$7 l inciso 4o. del C'.iJdigo 
de PI'OCCíliTniento C1\1l. 

4.5. RUo s lgnllka que. en tales (:ondi<:ionP.~. y, como q<ucra t¡m: no se 
l!<ollcltó .vur d irr¡pugnactor la Sl•~pensión del r.tunpllmi~<n lo de la sentcnci::> 
Mr<:cie:ndo PJ'f.~Wr euuc:IOn confMme H lo preceptu~do por .,¡ artículo 371 
In1%n 5o. del Código ll<: rrocedlmlcnto Chil. el reclu·so de .-:o,..u:il>n a que 
se reficn: <:l<ta pmvld(;"':lu, lli:'I(Ó a la Cort.(: "11 ~stado de deserción. nrT.ón 
ésta pm· la cual habrú <;le h!adrloíl.irs(: pues, en r.a..% r.orltrarto. :se haría 
m l,llalo rio d .derecho <k ¡,. w ntraparrc a q_,e la sentencia lmpllgmrrin ~e 
c.mn pla, d"do el efeclu <h:vol ulivo delrccur>;o <le t'a63Ción . 

Du:tstON 

I::n mcnl.n d"' lo cxpu"sln, ln Corte Supn:mn de Justida. S."'la de 
CClsa<'ion Civil. 

RF:&:ELVt;: 

fnrulmír"se el recur!Ko ""' raordlnario de casaciOn Interpuesto por la 
parte dl:nl,mdacta contra ho sentencia proferida por cl Tribunal SupC'rlor 
del Dlstril.n Jndicial de Sunra Rosa de Vil..,rho -Sala Civ il- e l 3 de agosto 
d~ 1 !l95. en d proc.eso ordirmrio promovidn por Segundo AtL'«!Imo Rincón 
Asc.encio. Aw;elmo de .Jesús Rincón l ''emialdm<. T.1.1z Marina <:t1JC(ia I illt­
r.im. I<osa Elviru Rind>n AsC<>rldo y Rq (ael Aruortil> Ce¡>roa Ritu:ón, estos 
dO!I últimos en reprcs«nlnc.!On de ~u progenitora LlertUJrdaRincónAscem:io. 
heredc r(Os !.mio" de Empr:r<ll i% 11sceru.•i<) "'"' Rincón. contru Bmpcrarrlz d el 
CamlL'n Rinriín .• 1scenci<J, '1'lOIISO este qut:, por lo expuesto en la pru1c mo­
Uvn 1'1<· ""1" provldcndu , llegó a la Cnrl.e en estado d" ""~erción. 

F.jecutoriado este auto. <kvuelva:s.e el "'-l"'lll:lll~. 

1\'otltiqu"s"-

Jorge Antonio CasLIJJo l?ugele.s, .'Vú.uló-' Rcdlwn 5imunr.as, Carien; Es­
teban JaramiUn Schloss. Pt.V·o LajonJ. I'ianrll:a. T<ajael Rumem Sfen·a , Ju. 
nier Tamayo , farmnillo. 



ill!Eil!i!Ai\TJO.A JO.B RlEvn5!Ci'i 1 ·:COiW?lE'lriENCUl. ll"UNoCIOI\IAJL 
1 lU:VI§IOM • Requisilos Espec.lalcs y O~nenlle$ 1 

DCCUI!iEN'FO JJroJFii'C 1 R!..>VISICJ\.1' · lnadm isión de la 
demanda 1 IR3Vl6IOI\l • IU:chazo 

l ) 1.<1 Co.'"l:<? Suprema únicamente iiene mmpetencla jilnciorwl para 
c:orwc:er de: lo..:; t"c?Cursos de revisión qH~~ s~~ f) r<.?Sc3Jttem contro. ~~m.tc:a­
dns <#<«:ul.uriadas ele los '!'r/bunoles Sup<O'i.ores, o contra las <¡ue 
eUu rní::mll' di.ctc, tlO pudicndn a:tn:u.>r por 11!rtgún j(4r.tn,., (!~ corwci­
lltiettto de.~ ese mi.,mQ rcnJr.<w c:uundo se lnstm.rrn r:ortl.ru ~erLrenclas 
de los Jueces de Circ:ul!t~. 
F.F.: num.2 dd arl.25, ynwn2 d e l rot.26 cJd. C:. eLe l ' .C. 

2} "Puru poderadmlr!ra CT(lmi/P. lurlemruula iniroduci0Tútrl r11 recur· 
~ de ret:islón. et e.scrtto mm,;JX111dienre tiene C/IC(~ con«,•ot?r no sólo 
los requisitos esp€cl~l;,s "ntisLCtdos en el cmit.:~Jin.'l.'!2 cjusdem. s ino 
a.de.mérs los genemh•s (II.L!idudos en el a•iíc,ln 7.<; rld «statLtto proce· 
so.l civtl,junto con lnN r.m.c:xus -en ía rnedirln. que !as clrcunstanrins 
¡>Cuticulares ln r<~:lnmen- pr-..uistos en el. nriJ.<:uw 7 7 . .. " 
1".1''.: ar!s. 75,77 t¡ :JH:.I del C. de P.C. 

;j) .vewnnircar.:ii>rr. tJ~¡ sustento .{ác(i<:o " " !u c;uusal printt'l'a d" rrmi 
sfón 
L.'.F.: num.l dt<l urt. ;lfl() del C. de P. C. 

4) SI bien la demrmrlt< rJt? r.wisión inadmilltlu puede ser c:orre¡¡ic.hz, 
es imperioso """ In.• r.u,¡ir.ten.cias fonnales l.lm!)an t't!lactón con lo,; 
motivos indicados .,,.,, .,¡ art.382 del C. d" P.C., rl que lll d ei71Dnda no 
e:;té dirigida conl ,rn. l"'lus las perso•las """ ril~ll<?ll. inten.•enir en d. 
rueul'so. supui!sws. únk.•c.-.s en dond~~ s1~ rmr!di~ conceder eJ liTrnü'l.o 
l~cJl ele ctnr.o clíus J)(ti'Ct que et r~?r.urr~mw subso:n~ los rl~r/~!cfus (ld 

uerticlos. 
V.J.'.: tnc.3 dd url.:l83 del C. de P.C., a ri .. :1112 lb 

5} El recurso de rcvi.~I(»Ltc,iú <t»~.»ugrado para implA!¡rtar "la scnter>­
da" (Capitulo \-1, 1llul11 XVIU. Ub.-o Seg¡mdn, C. de P.C.), oo~c der.ir, 
Ir< rmt jU7.gado st S(' .[onnu!a ante el Tliburwl. " U. ele éste. si "" 
pr·opone ante la Cc:rtl?, ¡¡ rw ·~as sen!cncin~· qut< ;;e hubieren c:f;ct.rulv 
en el curs.n ril~lrJroc:t!~O cuya revisión se imJ><?tra. 
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Ante ton yrrn:es tmpe(fi<~u:iones. no t)llnln otTo reme<J.i<J qur. recha 
úu la demnnúa ... - (Exp.r>72I/ 
F.F.: nun1.J nu.382 d."! C. ele l'.C. 

4•29 

Cort.? S.qJI'C'Jlta dt< Jusúc:fi:L . Sola úe Casadt!n f'.i11il . -Santafé de At>go­
tá: D .C., t:ntorcc (14) d~ m ano de mil novt>:c.h~nl ng novenuq: s~is (1996). 

Magistrado Ponente : Dr. NiJ.:uiA~ l?kchara Slnlfuu;c.r.s 

Hclen-ncla: E.>.-pedien tc :\'o. !>835 Auto No. 075 

Pmvee la Corh: Te:or~tú de 1" dc111anda rl~ re\1slóu tns l:mradt\ por 
A.ntonina MCJ~r¡uera d" Valencia. "<>ntra las s<:n l.e.ncias de:: primera y se­
¡,•unda tnst~ ru:la proferida~ con fc.-:ha catorec (14] de octubre <le mil UO\'e­
d.,nto& ricm :nta y cua.I.T" (1994) y seis (o). de julio de m!l novec!emos 
" '"'enta y dnt:o 11995). pTeferldns pnr el Juzyutlo Ur1ico CitJil dr.l. Cir(·uito 
d e Qui.bdó ((.;l t.Ot:éJ) y el 'fribtmal Sup.,rior del UC.Striln Judlclc:tl de Qulbdó 
(Ciwc6), respccLh·amentc:, <le.ntro dd p roce.50 o rd i11nr1o de Attionlna 
Mosquero. de Vali!r ldn contra ~/Taúl Gtúiiln 0 ¡1uela. 

Ante d ,Ju~gado Unlt:<• CJvi l tld Circu ito d<: Qu ibdó. bt •·e..:urrcntc 
Artllmina .Mosql.lt!Ta d e Vul.encia prou•ovió proce.<;n ordinario úcme n ¡,;ti'aút 
CCLilim Oljuela, y ndmltidu" Lr{untte por auto ¡:¡¡Jr.ud"'lo el 1!! de e.nero de 
1094, ~e profiriú se>Jltem:i" de ptirn~ra instan~ir. .,¡ rlí<1 caton:e (1'1) de 
octubTc de l!J\14 , adversa >l la a ctorA. y "'1 segunda instancie< t.m mitadc\ 
ame élTribuu&l Su¡¡<.~or de l Oisl.li to .Jurli<:ial de Quilxló (Ch ocó), "e des­
pachó la alroda llK~l.imue.~etll<-nc·la c'u <:mlada el seis (6) de julio tle 191)5 
la c ual •·oul\rmó en todas sus rmrtes h\ senten c.l.."'. n:c:unida . 

Con ¡;ue tcmu en el arlkttlo 3!!0 riel C. de P. Civtl. la s r.r\ora 1\ntorlttltJ 
Mosqur.ra de Vtt ltmda y bajo la COIIK1rlc.raclóu 11<: haber encontrado d~s­

pués ,¡,. pronum:iadn la :><:nlcn cla, <lut:ument.oll que h abrfan vmiado la 
decl,;ión <:ontcnida <.:n ella. y <JUe n o ¡.¡wlo aponarhlS al pror:r.~l• poT ftterzu. 
mayor, interpone <:l>ntra la s scntecwJ ..,~ de prtmc~rrc y segLtnlla in:stanciú 
m~.nctonadn:o; . r eC:t.I T5<:l d~ ;·ev i><ión cuya <lcm anda oc.upa ahora la >~len~J6n 
de la Corte. · 

Co:-.soF.nACJO.\t::s 

T..n. ••labílidarl. dd re<:«rso que se trtt.en ra. la esmhlr.ce t' l artír.ul o 379 c.U:l 
C. ·d., P. C. al pr«scrib~· que "1':1 recw·so extrao<Ylimr.ria d e revisiñn pro<:c.<dP. 
ccm.~ra las srmtcnc-fu.~ <;/l'Clltorlru:fns de la. C:nrte Stp rernr.r .. los trílnmales 
!tt'.[Jf:'rinrcs. losjutx-es df! c.:in:u.lto, nuu'lf(.:ipales y fM rrr~moresn, (~l((':eptuárrrir,J· 
se (as úícl.nc:lr•s por ln.~Ju•"""" municlpa.l"s "" !ir.tlea instnncla. 
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Altt>rn !?ten. df.: cor¡fúrr~titlud con el numerul2 del articulo 21; ibltlem, la 
Snlu. <Ir~ C:asación Civil d(< l(r. Corre Supn.•mu de du.stlcla conoce "De las rc­
CilTSO-' rl<! mui.~ión que no esWtl atribuirlos a los i.rí!JurlrJ!es SIIP<!riores'', y 
corlOCIE!T!dc i :stos erl Sala CiL~l y r.n !lr~imlnstancio 'dd n!'CUI"SO de revisi/m 
contra la s S<!ftWrlcias dictadas pnr lnsjuP.C<!S de ci rcuiln ... "(art. 26. rruiiL 2 
i.dern i r¡fiérese qw: "sra Corporación no cmwce del rf.:mrsn de revisión ''"'' 
s<: fl>rm.ule contra las ,;enlt!nda.~ dlctactas pr>r !os jueces rJ<~I. r.irr.uito. por 
estar a.tribvid~> su coJl.OC'imienlo a los i.ril>unales SllfX!riores. 

Ve consiguiente. es claro e tndisculihlc! que la C-er1e Suprema íu1«.u 
mente lieru? rompetendajimdnnal para conoe.e< dL' los recursos de ~Ión 
que se prcs<.·nt'"' contra sentendns <;j<N!r.<torlada-' ,¡, Los n ·ibw;nl«s 5tJ¡>e­
riore,-;, u contra las qcw (~llu mL'ima dicte. no pudlendo uJ,ru.er por nin!J'':4" 
factor, t.!l r.nro)(:úniertto de ese mi.c~rruJ recüi'SO cuondo se tnstaum !:omra se" · 
tenc:las d e In.• ju.,ces ele clrcuiro. 

I 'or mnto. cnando en Wl pioceso .<;€! lru. pl'(ljendn S<<r~lt:-tlda de TJTÚTH"O y 
segu11da insta.nci.a. la s~ntencia ar.a~blc: ~rt revi..<tiñTI rU?'Cesariamf~rltP. tle 
nr: r¡u" ser la tilrimn •1 unu. vez ejecutorirula. lndepi!nd U!rttE>mente rl<: t/111! 
!o.< lu,dto:s corif~urati"""' de lu causal. ndudda h.ubir.s"n. temido ocrrrr~<rr · 
cin en.lu primera f.ns·t.aru:ia y a::;i dchl'? c-xpn .. •!iurse r.ontun.durtte1n~~tr.c L'Jtlu 
demnnt.lu.. 

Ahora ble1.1. r.omu lo Uene semrladó en ~.ítP.Trul:l j uo1sprudem:i<l la Corte, 
para pacler admitir n. trám!te la demnru.lulntrodtu:JtJrüt del recursn di~ reul · 
sión, t:! escrito com:sp<mdicnce tienl! 'I'W oontenf!r rtO Sólo lo.• rr!l¡rri.~itos 

C!'P'"'ialt·:s e•rtlistado.• r:n <!1 artículo 382 cjusdem. sino udE'mt'ls In.< ¡¡t:ru,ra 
les ind.itYA<los en el wt!r.ultr 75 del E .51t.:f.ulo J'nocesat C:íuíJ. Junto con ICIS 
cu~exos -,m In medida que las r:iretulS!artcia.• partiClllru·c~ 1<1 rec!amen- 1'"'· 
ul.~rDS en «.1 a riít:ulu 77, d icho de otra ma ncm. el libelo de rc.'l>isión por fu 
iml)<>r'tancta que WlltJKII'la la decisión d e! recurso, deb(o s4jctarse a codos 
lns requJsLcos Jormaks r¡uf! exige la 1<<[!. pcu·a que al t.i"mpo de i:l"'"li.urto se 
puedn rt~rli.wt· su estudiO de fondo. sir: '1"" ello implique un desmerlido 
.formulismo, sirtO apenas la., irrtJL~pensablcs Jrmllal!dade~. '1"'~ posibl!ilau 
el " '!/Ltlar y ordemu.lu d~senvolt>imirmtn del prO<x<sn. 

Adol("t:l:' la demanda ol.rjt:Lu d e estudi!>, d e d~fect<1~ protubemnt"" al 
no presenlar en ta misma mn• fomnulac16t, de preten~lrm~:s clara y predS!< 
4ue pemlltu a ta Corte resolver, "" el ca.'5o d.: abordar la l.ramJtación c t~l 
n~eurso extraOT(1inru-lo. Veamos: 

L) No <:.xiste prect.~tñn ni clar1dad <:n la pret.ensión fotmulm.la en la 
d emanda. <:u c:uanto qu<: dd escrito qu t: la ron tie11o: en principio pa~ 
<l~duc:lrse (]tiC la causa !nvo<:><da es la pn:vista en el a rl iculo 380 numeral 
lo.· del C. ele P. C1V11. y , ;u embargo d desarrolln lu\cc referenda a la 
pn\clic:tt clc una pntdm 1 c:>tlruonlal y " un ~upu.:sw incumplimiento de. &ll 
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dem .. ndado tk l o.S obll¡.;>H:iOnes tl~riV.ad3S d~ una C<mlprnvcuta, •itunción 
q""· <tdt1ertc el re(:nne:ntc, pudiera demostrarse con do.:umentos cx:tra·· 
v1ados y c.nnseg u l<.los últht•runenl,., stn que ·~n forma c.lam ni e<ntl.umlente 
csbo<-c "'iquit>ro si la CAti.S<'\ de no haberlm; aport.ado pm\1enc. dP fuerza 
mayor, caso fortuito " obra de.: la pa1tc <.•mtrarta y ~n cualquiera de los 
caso .. , presentar los c:kmentos fftctlc.ú!< ¡mra su demostraci•ln. 

La nr.l.nralc~-'' de la .:~tusa! invocada e~ige a quien la aduc.r., ocupar:>e 
~n la d t>.mnncla fCSpecl.iva de su l:oncreta present:H:ti.in. lo qu~ comp<>rt.a 
una dcu~mllnod6u prt-"< :h~.a de hJ c'A.nsal en !'iÍ n11smt\~ f':Sto cs. tn enwJc.h:i­
cton de Jo,. h<'t'hos que la cnnstlt\t~·<:n b"jo u= narración d~tallad:. cic los 
rlocuun:ntos y (k la cla:c«: ne ~stns, no allci,t'tdos opMI.\UUUl\CIII<: en la r<:s­
(J<:<:tiva rnst,.ncla.. la <:ausa de la ll1•i•osibUJda.J'para hil o:nlo y h• <~t:u:¡mt­
naclón tle si c lln ocurrió por fuerza n..ayor. caso fmt ulto o por obra ole la 
parte contraria y ninglUiu dP. esto" nspecto,._nfrece el .:s<:rito IJlt.ruductorlú. 

Al ex:\nlirmr la dcmonda con la qur: $t' iJl lc::utu el tJ:á.nllle del rí:c·ur. 
so "JCtraordin a.rlo, fácUm<:me se itd\·ierl.<: que no fl tJs lantc l<nstentarse 
la e;msal :lrmncla.d" para la proutudón del ""·nr-'lO. en el ~ncuentro dt: 

· documentos cn;vn a vorutclón no se prodnjo, en (JHrte aJgu•1a se d t<l'Cri­
L<: que la olllli.lón d e su p n ·sentar:ión haya ocurrido por las t:ircunstan ­
e-las <_:¡¡pre:>~ tn~nte cnn~lgnada~ en 1~ n orm,\, n i Jos h.:chos nar mdo" 
eondu~en a c~htbleccrlu así. por no haberse consignado en la demunda. 

Sigues" de Jo ufirmado, que Ju parte, vor este aspecto"" lito cumpli· 
mlenlo" lo pr"'~sto en d arlit~•lo 75 numeral.:s 5o. y 6 o. del C. ()C 1'. CIVIl, 
~n Cotlc.,rdancia con el articulo 382-~ ibidem, por carecer su demanda de 
¡n"f'.('Jsl6n y claridad cu las p rell:neiocir,. y adolec<:r de l Ulll t<l;poslr:i6o co­
),erentc ti<: los h<~<:hos quo: sirven de 1\.mdarn~nto a u<¡uéllas, situación que 
hari11 nugai<JiiO cualt¡uler csfueru> de interpretació n que quisiera Jul.<:n· 
tar la Corte. 

2o.· /\si Jlli~mo. 1i>1VJ prcd,;¡u· en la dcm.,nda cuál. es IJ• sentell(:ia 
contra 11• t¡ue se tru.e.rporu' el recurso e.ximordlnario de t«JJiSión. f,lUa que 
no s.. satisface 3llunciandu los c:<lrados judicial~:>< que ronocieron riel 
·r>mccsu: requisito que no es de poca imporl.nllt:Ja CO•l\o que dP. !!'U clam 
C;umpllmiento J o~,rm d e:l.cnnlnar:;t> la ll\aLeria pri ma del recur~o que nu 
puede clcdllcirlo la Corte, por el <:Oráctci- clt..•poslllvo del m l,.mo y von¡uc 
de"'' punt.ualiZaciúu pend<: ~1 fa~1.or rie cornpP.ten<:la 1ilndunnl q ue por· 
mi te adM<:IibJ.r :;u cx•noclmiento (o in Corpura~lón un l a aulm1dad jurllclal 
dlotir~la que· correspo nda. todo en altmct6n '~ la sent<·m:in de que :;,e Ir~ te, 
<file en·cl presenl'' ~•mnto no resul ta cla ro, pues s<: "tenen c:!trul<lu ambas. 
como .-~ ve del rlocun>P.t>to coni.P.lltlvu ele la demanda ~ fol1os 16 y 17. c u ~1 
que se l<.:e: 
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" f'orpcrtcru"-'<21" a los nmucJidadt>s t'll los onlinarlos. w.biuít:rc c-1 n:iwlo 
<l oongrullación de' ser conociliiJ en plim.,ra lnstmu:!a par lo~jtlzgado~ e;¡,,¡. 
les dct Cln:ttlto y <~1 " "te ccu;o "".fue el Unit:o d e Q11ifldó, y $ U providew:ú• 
f ue calcJ'tdr.ula a rotnrr:e {14) rlia,; dc! rll•'S di! c..ctu/Jm de? l . 994, >J responde 
a la mím"ro 1:37" (.~fs:}. 

·'El Ctem CDJ1/inuoi.w io, fue pmrrudgado {l<lr el H<lrtorabl~: ·¡:•!bunal del 
Distrito .Jwliciol de Qui/Jdó. el dia se(:; (6} det me.~ dejtditl d e 1.99.?. con !u.~ 
esper.·!flt:.artooes ya cü~allrldn.~ en el c¡.s~tuio del presente "-'><:rito· (siC). 

·'~lncondo en comen1.o, se encu(~rttra en esrns moul(~rttos en el ,Ju.zgacl(J 
Uníw Clt>ll dd. Círc:uíto de Qulbdó. • 

5<-:gún ellc.xt.o t.mn..-.crilu, es e\irl~utc que uo e-.xisl" detenmn:lc.lón uC' 
la sentenCia que es obJeto del recur"" CJ<traorrlino.rio. 

Por virtud <lcl Decreto 22B2 de J 9Rll. el trámite d"l r~curso de r~vi 
s i On snfrhi ·alguu ns tnod ltlcacin ru.;.tf. en tre ellas la atinente a la 
tuadmiJ;tlm el e: la d~mancla. dlsp•mit: ndo e l ac:tunl im:iso 3o. dclartku­
lo ~l.-13 : 

Se d(<t'IJJ.fará il'l(ubnislble lo ,¡,,manda cuando no ret'111a los re.qll~•ílus 
form"J"·' wdgidos /XH" el artir.uJIJ anrertor, t.tslcomo u.urr.!Jién r.uwrd o rrn l.'<t!JC' 

d lrigírin. <.:Orttm tndJAS las pe.rsmu.ts qtw (/c,mm inlc'l'l!t?Hir en el rect!rso, cctsos 
en los c:uc.1es s" '" cortoe.d,,..¡ al illu:rr,sado un p lazo tle dnco dlu.~ para 
su.b.<;(»tat' los d.ejeaos cui>>erliclos. J Je " r' haa ,rl<l ert ttem¡'u lt.O.I>a. l.a d em(lll· 
dn. ,;era rechru!L!da. 

D(: ur.uerdo <:orl d preet:¡•to tran '":rito. si hicn la ito:rrtat:da de: rt:VI:SI(>n 
i.uadrnmua puffic: •.:r con·.,gfda. es imperioso que las cktlci~nei<Js fomm-
1..-s (r.n~an relación con kv.< motivos indicados en t! artic ulo 3-B2 lbtdem. o 
quc: la clem;mda no c:s l.(: dirigirla oontr¡¡ tod..•1.s J" s pcrs<.>m1s que ddJCn 
lnl.en·enJr <;n d recttn<o, supu~;slt>S tínlcos en donde se pn coclc c.onct:dcr el 
l('l'lllinc. legal de cinco dias pnra que el n:culTen l<: subsanr. los dcl\~c.tos 
advc.'rtldos. 

C:n r:l'<tc orde!l dr: Idea~. c l<:duce~c: que la dCulEinda de re,isión aqni 
presenl.atla. til:'rt<: do& gravc.i vieJo,;: d ¡Jiimero, rellere.><c: a la inrl<<lcrmJna­
clón ele! ilustenl<l lactico de la cau>:<al t::OI1.'XlJ.(rada en d DUDleral lo. dd 
artículo :~o d el C. de 1:'. Civil y el >l<:¡(unclo a la lnd<:t.cnul.na c:ión de la 
scntenda con\ m 11). cual se: <11rlge. JJ>.•Cs se }H•<:e refc:rencla inui,9tlntn a 
ambas dccislonl!s . 

Est\lcltando s fluación sfmil"-r. elijo la Corte: 

..... F.:.'\ esta-:; /)aJliculores d rcunst.ancias, et recurso exuom'dinroio de 
reui.c;Unl. rtn sidojhrnudado t1~ ntanC!rn. Lrtadecur.tdo, lo cual c~c.(Jrrea la l'rn¡>o 
.sibüictaá.Jruitl.ica de dur!e curso r.J.ILL demanda que !u contlmw. puc~;~ tl.úclct 
l.a c!Cmlrnfrc?.a del r<'t~w·sa ¡¡ (os prlncipft;m que in triforman dentro de lo,.; 
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cualt>s e.~ rdic.• .'Q.Il1r! dcstacm· y p ura lo qut< acá lnter,~a. el d~~posi!i~'O. "" 
ptted" lal.:orl.e escoger a su arbU.rio. la S«ncencta 'l"" en últ!ma.s quiso m m· 
bal.ir la censura. llaciewio de wntera, omis!ólt <.Id ataque <.>rtrostrtllln a la 
otro, po<'<jllC, Sé reitera <i!I'€'Cttr!<O de rcvfstón está C'O~~(I{/radO pam ímpug­
JI(lT 'la .,entenc:ia' (Cr.tpítuúl VI. 1'ir.uloXVJII. libro Segrmtlo, C. cJ¡, P. C.), •vJ!c 
decir, la d.<:ljuzgcul.o si s.-,.Jomu.dc¡ ance el TlibtLnaf, <J la de <'si E'- si S<? propo­
tlt? ante In eo.-te, ¡¡ no 'fas s"ruencfD_~· que se ln.lbiesen dictado tm el cur!<O 
del p rcx:.cso r:rJ.t¡a /'tmisión llt! impel.m. 

Anw ion g ro.ves imperfe<:c:iones. no queda otro rerruo:lio que mdwzar la 
tlmnm u.ill mal.tma.d.e !as oon.'<ideradones O.III(.'Tiores· {Expedk!r~IP. 572.1/. 

0P:C\!;;lÓN 

En an nonía con lo expuesto, la Corte Snpremu de JusUc;ia recllim'l la 
t.lema nrla oorl que se lnte-rpu•o por parte rl~ Antorriui Mosqu(!TO de Vol1.m· 
"in ~1 present" recurso de n:.;slóu, y Ol'denu se dcvut:lvan a In r~corrente 
In.< ancxM, •ir• necc,.;d rtcl de desglo..~c. · 

ll.cf-:ptase la s osi.íi.urlón de pod<:r '}\le bll.~:e el dod,or 1 lamld lt!iut Mena 
TmTes. <:n el du\:tor EduardO Melo C/uwam l v reco1t6c.v:se a ó<te como apo­
derado susUww de la recurrente en r evlqi(m. en los términos d el poder 
que para el cR!CtO le fue con f"tido. 

O rdéual<e la u..volucif>n de h.- a nexos de la <lemancl•l ~<in nc~'"'ldad de 
d~sgl~ y la devolución rle la pól.lzil con constancia <le su no u ll1i:zaclón. 

NcrUiiques\~. 

Nicolás Btrlmra Sim<mca.~. 



l}'.¡_~JlDIOI'JMll!Rll2IDJW ~'!1'~..:C4:ili.\!1l'h~'l'."'iJJli. -
Presupue-s tos 1 ~Slf'OI\ISAllm.JtJOAID :l"Om ZiL I'itre!l'.i~ 

Dll!: OT~O - Subordinar.ión 

n·atándu~c: dA? !a rcs¡mnsabil!dru.l cwtl por <~llw6w de otm. p~rsonn, 
E'"f t.=~rrx~n> esrá ol>Ugado a. blllt:<1nnizar cuandn se en~7w~ntrnn ele· 
Tr«J..~trados lo.< presupU(.'SIDS gf."lCrult:s que cOtlflgurwt la n,;ponsa­
btiJdl.ld exo·ar.or11mctual. o ,:;aber-, d. ll.:dto, .,¡ daño !1 " ' ti<'-"" de 
OO.ttsai.itlud entm uno y otm, por un ladn. y por d u(ro la. rr<luc.íón tie 
rlepende.m:lu con (.1 cuusante rlddaiio, rr:laclón d e: clepCJlclcmcia qu" 
no habra de ¡:;;¡ar t!g,o<lu enjorrnn c.on.crew. rucr.n eh~.: espcdtzl d<' 
contrato, .sino qut? .•;upone. única !1 e.~cr.lusiuarrrrm.te. unu. sit.unctón tk 
nutvrldc•d." de S!lbr>rdír<acitln adecunda. 
& , ciJ.a: a) J urispruckncia: LVTI, póg.29; rn1. póg.74: Ca.s. cw.!! de 
.tunio rl~< l9;i3. LXXV. 289. 

h) Voc.trinct: ¡.-._,m<l'"'" 1/t.rle!;!msa. Obllgu.dDr!c::;, SecciDO Segunc.W, 
Cap. IX, Nwn. G; Lou(s,Jo;;seranrl. Derecho CIJ!!l. Torr~' TI, Vol. lo. Cap. 
11, Num . .?OH. 
F.F.: urc.2347 útc.l y 5 . 23-19. 2:~so del r:.c. 

Corte Suw ><ma d,,,Tustido. ·Sala d" C".asacihn Civil. -Suntafe rlt: nogo · 
t.a. D. C., r¡u tnce (1 !i} de m a r/.O de m il navedL,ltOS ncwcma y seis ( 1996) 

:1-lu~istradn l'onenlf:: Vr. C'-arlcs & wlx:tn Jarmn!Uo Sdll<o<<;S 

Nefen-:n~la: ~~.¡lr:dtenLt: !\o. 4037 Scntent:ia No. 02 1 

& <kc:Jde el n:-curo;Q d e ca;;;u:ión inl.,rpuestn pnr la pwte dermuodadn 
collint la S(:ro lencia d~ fech<> vclnticinf:O (251 de jun i<> rle 199 3. proferida 
por el 'frlbtmul Supe11nr del Dh<i.ríto J\lrllclal d" San tiil !J(tfe\ pnm~rle fin . 
.:n seglunla tnsturocía, 1\lproce.w nrdimu1n úc mayur cuan tia segu!<lu pm· 
.l<osrliha C'o'lln<!7. 1:11u:u:o. en su nom br e: y en d de sus li.!Je>s mcnC>n"' de 
cclarl Pedro ¡\lt:ja ndro y Néslor Gus-tavo C•·dlel. Góm.ez. en J:rente de La !::iu­
ciedatl Tt(lflS.J)r>rws Bolf1~"· S.A ll Tran.sbol.ft•cu· S. A. 
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tif ••yen el litis roru;orr:io nece:sorio" e "inc:.,pacld act sustanr.ial de la deman­
dada". A !lu ve;!;. como exc.;cpc:IOn dt: ft>ndo. propuso In gue dtm ominó "falta 
de causa petendr. t:on fundl.unento en ')U e el li ntco re~ponsablc de la 
lnd.,mni2aclón reclamada e~ el rondm:tor dd automotor dt sen•Jcto públi­
co, condenado p reviamente cnmo auLOr ll'k'l.tel.ial del h mn.lctdi<> dentro dcl 
pmccso penal corre$pundicnte. 

3 . O!,,:tú ;;ententla en primera ínatonda el Juez Segundo Civil tl~l Cir­
cuito de San Gil (F. 122 del C. l) d cr: larnndo ciVI!mmte re1<ponsabh: a la 
.,m¡¡resa demandad¡¡ Tn:utsbolítXJr S.A "por los P"1 ulcios ma teri>llcs t.n '" 
modalidad de lncrn cesmtlt: y utomks ocasionados a la cónyuge 6<.1hrcvi­
\'ielltc y a los l~tos d"'l ~ñor Gustavo Cec.Ucl ... ", cortder'k"mtlola por lo tanl·o 
a pagar, "n favor <le los demnndante". la c¡ml.ldad de veintiún millones 
t.rescicnto• dncue:JWL y un rnil nove~:icntos o<:hema y sel3 pesos 1$ 
21 'i151.986.o<>) por con<·cpto rlP. lucro cesunte, m(ls "la suma eqniv,.(cnte 
a J .000 gnu nos oro cnmo ind~mni7"lcl0n por el hechu daii.o~o de los pcrju 
dicados en relndón con el causant.t:". 

La mem:ionadu <kdaión de: primer grado r.l l\' 1.1 como :iOport.e legal lm< 
ar1Ículos 2347 y 2:$56 lid C. (;., prevJo:aprccln<:lón en el sentido tic que 
en1rc el conductor dd .. utomolor cau MUJ!e dP-1 accld •ntc. d p ropietario 
del mismo y la cmpresil.llmnandnda. eld'J.l<: una: r"tu.don cte depet1tlcnc.l<~ y 
•mbordlnaclón, 1>~ ~ual. annr¡ue no cabe delinlrln eorno de lndole l<>boral. 
sS puede s~r lentda <'.mil() de '~l:ilanct.a y t:uldadn. por $t:r d!clm empre.;" la 
encargada de u sufn u,1mtr y adm lnlstrar el vehfculo. de at:ucrdo con las 
dáusulu" del cnnlrato p>~r.l el efecto celebrado. 

C'.oni.J·a lo así resuelw. la parte demandada tntc!rpu:;.n recurso tk ape~t­
t:ión. m ouvo por d cu al subió el cxpediP.n!C al TribUI'"' Superior del 
l)i«l.rii.O Jnúi~lal d ... San GU rlonde, hJC~O de rituad<l la segunda Úl~ 1 a n­

('1a. p t.r sen!t:ncla que .Ja ta dd velnl'.ldnco 125) de j•uúo r!P. Hl\J:~ . '"~ 
confirmó la pro,•tdenüu impugnada , mnuificán<lola en ~t sentido ele fijar 
los perjn1ctos t!IOrales o:n ln suma de un millém de pc90S ($ 
t .OOO.OOO.ooj p>tnlser C<Ul<:clados <:n favor de cad" uno dP.los d e1n andan · 
l.es, con lu consi¡!)Jl~nte t:ont1e.na en costas para e l apclnnt<: vencido. 

II. FuN~"TQQ; DP.I. t"ALLL IMPI.'<li'ADO 

l . . A vuelta d" cfec.tuar un ponncno>ü:Hio re~~uento ti<: los antc:r.edeJJ· 
l<:s proce'!lales y el<>$ tacar que en lu cspedc concurren lo~ presupuesto~:~ 
<¡ue permiten fallar de fondo el liLi!{lo. el a qun c:cm:ra su a.teót:i6n en el 
urlículo 2 34 1 d el C. C .. ni C\lal r.alilica ~:milO l<l "nonna ;lngular subre la 
c:ual se apoya la rcsponsabllldari aquW¡¡na" (f. 30 Cdo. dd Tribunal). para 
tran,criblr a r:ontlnuación e>rt.ensos pusajes <Ir. jurtspmdenc.:ia <:n t omo al 
tema dt: los distintos ,;stcmao; confOlTne a los c:uales el unlenamiento po­
Rilivo OTgwllza In rc&ponsablltr:lad <:ivU no eontmdual. 
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Y "nn base ~n los elementos referid<>s. d senteudndot· Jla (·c (:r¡fusls en 
que In • ·espon~ubilldad sobrev;rúentc <kl hecho dañoso que:: le 8lrVe de 
Anstento a la pres ente demanda , es de naturai e-.. a .:tninentemente 
t'.xtraconlractunl "porque entre dcDla.nd:tn tes y denumdada nr> ~xislla an­
tes del ac<"identc d~ lráneito el menot' •inculí' lcgul". para concretar luego 
que la ulucltda respon,.¡tbilldad cxtraconr.ructual s u rf.~da delll"Ch o c..-tu · 
sunle del a¡,'Tm1o. es la que tlmenc por causa dt< hu; CO!s'.lS lnanim:u.las y 
ele conr.r.ra "peli,Wosas", "" razón de ser la C:rt>pres.a clein;lndada la \i\'1.11.'1.1" 
de la ¡,•u.arda cid vehi(:ulo causante del dal'lo. am<:n de que ·~ da también, 
:tñade. la que ¡.>n>viene del bec lln ,¡., otro. por cuanto "del conl.Talo de 
' 1nct<ltu:ió>l :>Lt:><:rito ent re: la empresa y el du el'>o del bus :;;e colige: que la 
primen• tenia qU<.> dar su visto bueno para su vinculu<:iún laboral y facul­
tad parH desv1nr.ular al r:nnciuctor ~;i ti.tcrc necesario'' (1'. 331 . 

Por eso, "'1 esta qtle con~l:\tuye una p1·tmera perspc~\iva legal con 
fundamento en la cual le es al.ribttil>lt: re~ponsaulltdad pat.rilDonlal u l;¡ 
soc.icd~'' tra11spnrtadon:\ d~nta.ndoda, e:úinnn la corporuc:tón ~-cnl<!'nd~<~Or..t. 

q ue. btnto d proplewrio del bus nccid<".utado curno la empresa a la <:ua\ .se 
e.nronl:raba anH!>dO. ' 'snn CIVilmente l"l:5pOllSiibk~ por Jos ¡~JjUiCIO~ <.>f.'a­
SlOilac.ioS con ("le) el au tor din:c·to del dai'lo. put':slu que entre ellos cxlst<> 
una obligación solldari:i" , pues en su opiolón. la persono jurid1Nl c¡ue 
para clmso lo ''" Transportes Bullvar S. A. ·debe n:~ponder pur Jos danos 
o lesionumiento pammorcial (:;Jc) c¡ue en .:ucnplhnlcnto de su~ limdones 
oc:asionen , no sólo sus representa ntes Jegill<:~. sus empleados y trabl\la­
dores dlret:tos. Bino tambií:n aquellas per!«lllas sobre las cua lc>s ej erce 
vigilanclt., c:omo oc:urre cuando un condud.ur al 5ervilio de la "'mpr esa y 
~n eje.rcir.io'de sus funciones oca,.lona uH accidente: de tránSIIAl ...... 

Sc¡,.rutdamcnte y c'k: acttcrdo con las premisas scnhldas en t lfl ro­
tllkr¡¡ro con apoyo en ctoctrimJ jurisprudencia!, el Tribunal se ocupa ele! 
t.cma de la r~sptmsabiUcJwl por el hecho de las co~a~. para declara.· que. 
en dlr.lla bip(JU~"'"'· aqu~lla se da . b ien por la ocurr~:ncla de una at:ii•1dad 
pell&ro~a. ya por el concurso de uctlvldurles de esa nusma índole. u vor el 
concurso ele la cesponsabWdud por el hecho ~icno y l•t re::~ponsabWdad 
por -.1 ejccdcio de activ1ctad-.s pclt¡,.trosas, c:lasülcat~lóa dentro d~ la Ctml 
uhica el "' tpUcsto litl¡(ioso en ¡., :segunda de las moda!tdnlles ref<:ncias, 
cu·cun~tancla por la cual se cxduye. anota. la aplí~:aclón d~ Jo rc¡¡lacio en 
el arlic~1lo 235() del C. C .. •·en rdaclón a la p re•unclón de respon~»bUlda· 
de.<i ', s iendo¡.., pertin.,ute , en cmubio, 1a nc.rma consagmda en el articulo 
2341 íbldcrn, ello pam terminar afirrmmdo que • ... ta ~'~'>sponsabilidad de la. 
cmpre&a demandada por esk segLI,ndo asp<:c:lo. o SM por ~J con<>epto de 
guardián de In cosa, lnmblén ~s proc:.,dente. t.oda ve; q uP. el conductor d~l 

bu :> auwr del ..tn if'Stro c~taba U'\JO SL< "'"ll'Ol y dirección ... •. 

Sólo c:nn J)OSlt:riortdad a 1 ~<eñruamiento dt< loa concepto" referido,¡ y 
tomand() conm lJuse la prueba dncumcn la l y tcs\imantal allegad" al pie-
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lllllio. el Tribunal su hmya. que cutlu. una de lm• pactes inl.ervinienl.o>.~ l!n el 
proceso lienenlegitil llll.Ción susbmdal para obrar en su$ rcspecliv:lS po­
Kit:iones. tras lu cual 5C rdkrc n lo~ ~lerncnto~ (:(lntl¡¡;umUcos de la T<:<'<­
J)(>nsabilldad c ><l.rao::ontrnctual. para. seguidcunenl«. dejar semada k'"\ l;li· 
¡¡u lente conclusiún que e.~ d(: fundamental importancia pan• el .:-abal ..,-,. 
lt:mUmfemo del jlú~-lt • jut'isdl.ccional •1ue ahora prctendf, tlc!1VIItu ar la pane 
demandada: ·· ... Ajuiciv de la Salnln prueba ex•unlnada muestra (:nn níti­
clrt ~vldencta. como lo re~m¡oc:t: (:1 fallo d(: prlmen1 instancia, c¡ue fut": d 
CA)nrhu~mr d el bus a011ado a )a tolllpresa dem i'Uldada d rcsponsuble de\ 
a~ldenle cl r. transüo en Q\ IC perdló la viO>< el seilor Gustavo Ccdlel Urihc ... •. 
;)g.·cgando a <mntlnna ci(m '111C sumad o a t:sia drcunstancm, el Cll('()fllrur­
se ¡¡(:rcdltada la legltlma~ión >'TI l<l r.ausa p<:lSiva confvnne a las razone::; y 
motivaciones expre.sadt\s antertnnn~nte. a l r.st.ablet·(•r¡;e •!l n exo de 
t·ausalidad . ,.,, Impon~ cundcn ar n In c·nmpañla t.ransporl.a<lura clerrmnda­
da a pagar lus peljuir.ios ma teria leA y morales sufridos pvr los demandan· 
({'S .. ." . y a\ propio tiernpo . son e:<l"s mismas (:unstdera(:iurtcs las que con­
ducen a dcsestirtu~r la e.lccepcifm <le fomln Jlnlpuesta Jlüf aquella CJltldad 
Cúll Jo. dencmunación tic: "falta rle. cuusa pet"nflf'. 

2. - t:n ~"-""s condiclon~.s. una "'"'- ..gotad o el c&-tudio dt:l aspP.c.w "'~$­
taJlc.i<ll tk la cnus;,, d act qucm ¡¡asa a ocup....-sé del p\.U'lt.o atincute al 
u lmm:<!" cuanrH.,livo ele e:;oH perjuiCios ocas l<.mados con el acc.idenr,r. y 
cuya repunu:lón econi>rnica recl:•ma la po.rL« actora. p n•·a se¡ialur <Jllt' a 
rruz üc dicho aet:klt-~tte se dan IM con<lir.ionee p¡·e,•lsta.~ en la ley pMa 
•»ncletk'\! p<?r lus peljtlir::fns material.,; '!IOb revtnlcmes, rl" los que. !<in em­
bargo. cxduye el dm'in cmc.rgenl.« ¡¡or no conlur oon los d cmentr" d<~ prueba 
11\cli><pcnsablcs para su re(:onoclm!e n f.o y acced,.r. en camhio. a la (:oncle-
11H por el hll:ro cesante, rcducicln " camid<ul liquld<t (k r.onfe>rmiclad con 
ló dlctamin,.do por pt:rilos en la <:úrrespomlicnte expcrtlela que se practi­
có en el <:u rso del proceso . toda vC2 que. a l tlcelr de " .. eorpor;u:í(>n Jttzgauora. 
dlt:ha p1·uebl\ se· cncue"Lru ftmdndu en argumentos f{u:Uc:os y jurídicos 
ulencllblcs, ••.men de haberse surtido el tra•l•\do de. ngor sin ol~j~r.lón llill-
~unn por pacte de lo~ Interesado~. · 

'{ "'' rclacíOn t1Jtl e l daño rnnral. 1·espc<:lo a cuya existencia no St' d ejó 
~eflll lada cludu nlguna. e::l l'all•<.dor de •c¡¡:undo grado se ll rnitó a mntllficar 
el Tllllnto ftjttdo por el a (JI.UJ en la :suma de. mil grrunns uro. apoyúnclose 
par:• tal fin en conocidos c ritc:rlos de jurisprutl<,>cla cMI que tran•c:t lbe ~ 
t'sp a<.:io; A Juicio <le! Trtbunal, la suma qu e por es<: concepw d ebe p;•gru-se 
puede ¡¡s.:cncler" "" millón tl<.' pesos. emuc:nclanri<> en e-!!a l(,rma In tl~cl ­
s ión IDlr>ngJiada P.n 1M ténllii>fiS que s~ <lc:jM.ron indicado:; línc¡,.g atrí1s. 
fl'lnalm.,ntc. la sent•~r\r.1a de St:¡:(Unda insl.<~r~Ck'\ bac" refererll:ia al fnu~1.ra­
t.lo llamamien t o en gamntia et...Ctuado por la empn--sa dernt\rltlada. lhtma­
micnto ésl." que frac:a~o en razú11 de la visihl~ falta de lntt'rbl dc111ostr.>tla 
p..'\ra \levcu- a c'.lho la notifkal'ión pertinente a ln compai'lía ""cgurnd ura 
Seguros lln.fmo-sul .S. JI. 
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En un únfco caq,!o. t:"l censor acusa 1a st~ul ~n(:ia impugn;lda po1· ''vlo­
lal16n dl~:ta de 111 ley su8ra ncial". debida .,¡¡" a apllcaciórt indebida lk 
lo~ ru'!ir:ulo~ 2347, inciso ñ, y 2350 del Código Civil. ¡,;n ~¡;as condicione"' 
y resp.:do de la pdmera n r. las nonrnl!l mencionadas. :t duce q ue 1~ n:s 
ponsalJilidad 1'1:1\IUda en el que correspnnrle a su !nci,;t> qu into, se n>fl"re n 
la q ue se: end!ll\.1 <le! empn,snTio o l~ll1rono. •·entendido por tal ar¡uelln 
perso ua •.¡ue .. .. tiene la fac:ullad ele o rdt>nar o d isponer. por lo l.onlo ~l 
pa trono es la r<:rsona. n;H ural o juridica. con hl <:ual esta vinculada 
lab<>talmeme la J')l:rsona IJ"" comclc •1 h"Cho dar1o.."ID· (f . 16 Cdo. de la 
Cm-te) , dr: d onde dc.dtJ<.:t" que si <IP la relación entre el cau ,;;mte del hcdm 
da imso y la JJIIrte dernan•lada no " '"' ñeriva sullm'rlinaclón al¡..~m>~ de ca­
•"ácter ldhoral. · no apan ce la uhtigacl6n indemnlZalori~• que mcndunu ~¡ 

inr.Jso 5 lid :crt. 234 7", toda V<~ que CLtandu <";ta norma u Nl lza el term ino 
"<lcpcndlenlt:', se está rd lriendo l;¡n sólo a <u¡uellos s ubordinados qu<-! 
Jabvr,.Jmente Ol<': ¡)ciiODllllilfl \rabaJRIIMPS O empleados. exp rCkiún esta t)J­
t ima que-1m d r. ~e; euu:ud lda a la h t<:: de los artlf:u los 22 y 2$ del C. S. 'T. 
qu~.~ 5c Lrn.n.sccitJ<:n . 

. Por eso, :<OStlene d recurso, rm.•cJso es w nclutr qu« 1"' emprc...u tle· 
manlla<ia no pu.,de ser condenad~ " ¡mgar los p~ljuicios o~ll<irmado.9 por 
el condudor d el hus a:fllladu n ella. P"" "'lo que r:l mate!1a.l pmh>~l nrio dc­
tnl>slró que d pa trono CJ ~Jnpll':,clor del causante del a¡-,<·irl ~t't'-' cra el ¡>l'O­
plcturio del auh>motor. "'~'or Manuel 8ello. y rnmte a esta ~ltuaclón des­
a pareá< por lo hmt o. sei{Ún lo asen:r.,, la pre~un~lón de e u lpa prevista "" 
el te:.uo legnl lndchinnmenLc: apllcadv por el fallo r.uya il1firm¡H:iém se pi(k . 
" ... F:n con•.,cuencia, -in:!IISlc In censur~- esa d iRilO!:!iciOn no ha riPbldo 
aplicarse ( .. ) por euanto ii<: p robó •¡u e ln emp r<'o>H Transporte¡¡ I:Jo!ívar S.A., 
~ su calidad de .,mpres,uia, no era la empleatlor..t directa llel condu r.ln•· 
<ld bus C:<)lJ:;;rulte del homicidio{ .. ) y el honorable Tribunal a~í lo encontr<'> 
pmhado .. .''. 

·y etl eua11to con~iernc a la n.fu·a1ada ";olació u tlcla.rticulo 2 3-56 del C':-. 
C., >JclUC<.' qu~ 6U aplir;lclOn es ,o;able únlcamente ""frente d~l Pro¡.>íetarlC• 
del automotor (:ausanl.e del l'I.Cddcnte. toda vo;"Z que es a e'S!I p~r¡;ona. en 
form11 por d e•hÍJt> exclu•ivn , n la que cabe al rilJlú rle la mli<lad de ~uardlán 
de la l:nsa. por s~ eolia, rt"i cera. quien deteni;~ un vim:ulo¡ l11boral (:on el 
cnnduct.ur del vcbic:1l1o , UJ.u ••. ..:; no. comn nec--1 ocun16. en fJ'euh.: de w1a (:tn · 
P"'"" que. seg~.ín la pmeba incorpora<.IH al prooeso, nemostn·, haber cele· 
brarln un con trato de aflllaclóu "''YO objd.n fue el au tomotor iflvolucndol 
en el h"cho duñnso, peru a la qu" no Ugal>a ningUJla n'lflcl6tl o.Jt: wrncte r 
l>1 boral con qulcn In condudn en ese: momento . 

S.t: CONSITJE&\ 

1. Rien sabidt> PS c¡ue i.!ll una d e sus posibles modc.li<.Jru:fcs. la rr:spon · 
.~abU!darl. e.macorrlrnctuai irrdirecta. c.U' nominada tnmbi.:n r<~fl~¡a o dR d" · 
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rec:l!o, SP. da cuando ulmttc<H es Uu111ado por lrJ. ley a responder .frerlte. a 
tercc,ros por las secue!us JI.O('ivo.s rle actlvidad".s clesw·c·ollad(l~ por otras 
personas (IUI! .<w. P-nt:rtP.nJran bqiu su guarda o c'Uidwl" o de quienes, en 
siíuac!6n de d '-'P""Irll!r>r.!a, rectbe concurso empresarial. prúrcipfD éste de 
carácter gt<n(TCJI r¡w? a¡ltJr'ólt:e formulado e<•n ¡nda n!tide-¿ c<u e! itiCiso prim~< 
ro dL!I Arr. <l347 del C. Ctuíl. "'!i<> tc?xtn es del s{Qult?me lt•nor: " .... T<lda pcr· 
sona es mspottsable. no sói.O ck sus propias ucf'it>nP..~ para d l~{er.to de 
írtderrutlzar el dru1o. síuo rlel hecho d e aqu~:Ut>., que esltmi<?l'o?rl a su C'Uida.­
do .. ", c~mrplementándolo a conLimul.C'i.ósl el sei\(¡!t.urJo>nto de r,s .~tJ¡><testos 
en que ajuido del IL>glslador esa cias(: r.h: responsallili.dad mejw st' id rmtt· 
.f.ro. y termina. rm el i1:t~L~o finaL dcclort;lru1o el precepl" r<>den citculo r¡ue 
dlct "" se <:Or\figu.m si las per.scmas a qu.lcncs fKJr principio ú:.s <?S etiri!J1ddrz., 
acreditan el<: nl(mesn con.ctu.yence qtu:: no ohsrant(' lo. tat!ortdad y el cuidado 
'1'«' su respcctilm. r.alitlod "su.bordina11/e" I<'S pt·esoihe y oorifr.ere. nn J!Lt.die.· 
ron evtta.r el hedtv <'CLtiSCtllte de los pr:"ljuidt>s cuya m¡>wacl6n le e:.; mciglda. 

F.•t fflre orden de kk,'(,l.o; !1 .siJt que IX»' lo demás sea i1t.dispensabl<.: 
adt:rurorse en conoctdo.s clívagw::iortes teórico.~ que el estudio del caso pm· 
sent" ru> n::t:!ama. basto con opwrtar ahora !llyw!LI.s de la~ reg!us básica" 
qtw crmji>rman el sistemo.legnt de respon~al>ilíüuú es1 C::tr(!s l.ió;~ si9ule ndn 
no.l.>.tr<Allllente el rumh<> qtw en este ermi>Cwjywr dw·r.r.• Jlllul<ui <le.JurL•pn.t .. 
llc?ll.Cta aJ parecer ;grlr)tCLdas. romo utlelunte se vr:'rrí oon el dercnirrúento 
d elli.do. a lformuhrs<! cl cargo que le .<lrve de sor}l)fÚ' ústleo al ~'CUTSf> de 
ctlsacilm que ho¡¡ OCUfKlla atención ele e.<tu Corte. 

q) Es por ohru d el propio orrlt:rrt•nllento posi!ir)(), .•egün ac:uJ.rn <le ano· 
tarse. q¡•e oi<:nrlíenclo a mzmws práct'..c.as d~: inncu!rable coru"'""''tcla so· 
cinl que paro. lt1jurisprudt:nd<> n.acion.al ha>l ,,;rJo rle IJI~a. clu;n mottm de: 
particular consid•m.u:íón (G. J. t.s. LVII. pog. 29. !1 C:J.J/. pag. 74). algunas 
pcrs<mas son tenidn..~ por cit>ilmr.nú: responsabl•c~ r.h? los daños (JUI' con 
cu~1<l olras ocasionanaiJ.>rce.ros. en la medida en qrw c>.xlstan de pnr lll<!rlln 
lazos "'" clependencia.Jrmtillar. educnr.iva, profe.siont.>l." r?rnpresmiCll r¡rs<? por 
su nalltmiR.r,a les P<'mlitnn t1 las plimeru.•, de? hecho o p<1r ~recho !J ruul r.te 
man.,ra oprmr.1s ocasiono!. d.íri!Jír ia acttuid(ul de las segundas. ello ""' P.l. 
entendido que si a alguien·'" le io¡puta rcsprmsabl!fdt;ld d" esra el as" '"" 
ctHtcepco de "!JC!Itle iltdlrccto df<l petjuldo cur¡n i11demntzar:iñn se reclronu, 
e,; debido a la. "culpa" que raV!lalu drif."<:icnte orietttodón o .,¡ mntrot In su· 
.Jl<:~:rtte de conclur:l.a.< c!}enas qw: .son de su iru:umbenclo. T>ii:lw en ocro., 
palllllras. cwnple ('" e.'li.e ámbito pope! ele s ignifir.cliiva impo,1om:ia un prii>.· 
c:itlifl general de Tl.'SJ""~~abiltclad. pnr el hecho dt: <Jirú que com¡'Jromete. a 
Codo t>r¡w11 que. bq¡o su u tttorldad Ji pr.rr ende dando lugar así a rmu. si.ttta· 
ción gt?llérlco d e dependencia. instnurrenca la acl.ic•ida.d de ese ·orro" E'n 
pror.llf'(l de alcanz.ar Ol?}ettvos que n:lw:lonados o rw con la obiertdótt de 
t•enrqj(l ,, •?c:onómicas, son en todo ca.:;o <.Ir:. StLln.terés. principio que e n oon · 
s""""H:ía. a la ue:t (JtJt! tiene un contenitlu conccpt.ual el" rtoWNr< amplitud 
mst" el ~ual es.fon«~"l descal!flcnr inL«C'Pft':tneiotu:.s sinrpllsto.s ajorradas (11. 
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wnar lirr.ral de los ArL~. ~47 !1 2349 del C. CiviL vb!ii:JO- a aprr.dr.!r co•l 
pn.rrl(m/e crtte.•·io ia r>odtJn de' ·dependencta' jwtfn <:tm los rt'sl.<mks di~ 
memos qtte cortdidoncm la re.spcmsa/JilMuú rr.<.flt:j<t, wda t><~ que se trata de 
Imponer/" u. o.fguien - t:alga. út,isÚr- d deberjurúlk:o de sattsjar.er wta pt'<~S· 
r.uc~ón resarcítorla d~<rioudu d¡, un dai'!o que ntra. l'ersn•w. llr• fJ{:<tsionaclo. 

1:>) E:n el supuest.<> <1.,1. que t>iene hablár>dose. c:om~ acontece en todos 
/0$ denlt!s que \rcl>?gron eJ C.Uadru TWr7T'.aiii.'(J de ta reS,OOnsabllidad COIHUTI. 

por culpa <.iuil<c><tmconcrcu:tual. fl"Sa sobre la tlíctlma que rectan u.• iw:kTTlni.· 
J.LU~ú" ta carga dR sutnli!IS!ra r prtlRbct lll.."abada del dww y su t>alor. as! 
a>mn 1ambtén de los hcchM que permiier! eu.uur r:nji•nclooamiento eljac­
wr uirihutitlc> de la respurLo;nl>ilidad tndircct<t. Le C'<XIIfX'IJ', p1K<S,justjficar a 
cal.>alidud su. dcmcmda conlm quüm es demandado a Lí(u.lo de !JI!nrd.i/,l.rt o 
.~llperior del u.genw d.ir~o del ifíl•ilo t:rt cttc:>si.ión, In que equf.L,'Gie a der1ws· 
lror el nor.Yo de de¡:xmckllCia que u11e a esw,; do,, ·"~/e<IO!I. ha bieLa cuenia que 
ert euf."rttos de ~ .. stu e~lirp(! ~ ..... juera de la re:.·iadbn cX1u.:-;:nl c¡uc nutestro ta 
lm.pulahili.dad .fisiro. Ita ere c:s mblecerse el oútt:c.tlo el(' s uoorc!inación o 
tmputa/Jilidnd jurídk:a. pues si tu rro:ón ck ser dd •·edamo es un dmío. 
partiendo de tal dul.o " ·' p,.ccl.so llegar u L'"~fir.o.rlo como ro usado por <¡1J.i<m 
t.IC!pcmdía del styeiJJ " · c¡ul<:n se demwu:lt.~, !1 «n ./ln de cuentas por este úl1i.· 
rrul ... • (li'emandoHine"lm!<O. Obligacio.teS, Secr:ibn..'ik¡¡undn, Cap. IX NuuL 
6), !1 hny en día se iíe r~e ¡xll' accpradoetllinea de principio. q¡oe cratándose de 
la l'é'SJlll'l!Mbtlidad d.~ prirct:ipn.l -romitente o eill{)c .. swio-clebida al hecho de 
sus d<perv:iienf,~s o enco.tyudtJs por m.zón_t¡ <'ll la nii!'Ciiclu d" lupre;;tmtión 
de culpa que consagra t>l iriL'~"' c¡uinn:> del Art. 2317 ú.el C. C~;U, estt rela· 
ción de dependencia, mas c¡u.e .,¡ pmdu.cro d<' concepcos ú~t c.l.en,d•o abstrac­
to~ tomados rlt< d.is¡Joslciones '"'!l"l<'s ele! ordell laboral como !.as c¡uc en el 
caso efl es1.utlin cita el casc~<'icmisr.cJ, e.s una sttuac!ó11 de hc~<:t,o cm la cual. 
para S<L adecuada COJI,Ilgw·cu:i!in ell vi.sla de la .ftnal!dtu1 que se propone 
auxw.zu.r w¡ue1la regla de la eodi/lmción ci~·il. hrJ$UJ ~fin '1"'-' aparezca. cct· 
nu:!t<mc.ulo de l'l'liJdo COJtt:lU.!/(,;tle desde luego enl~rrtotnos prolxctorlos, que 
'"' lo acttvtdad cw.t.'llliiW dd daño el depemlie<lllt:, nwOl' nlO.lertal del rnL<· 
IIUJ, puso en práctlt.u •wajimrión deremtinada pam I'CJ1Jicio o utilidud d<t.l 
J>rincipal. y adema.~. qut: "" -.1 '.'lltnrno cim.t~ts!um:fnJ. concreto y con rt!s¡mc­
w al desempe;w rle< rl.tl:lm.{uneión. ltayu llii!d.l.ndo suborcttnaci.ón tli!l ri('PCJt· 
di<,nte..íi·ente al prir11:i¡ml, toe/a nez qt«< sí re¡¡ e.\iste ur1a razorLUh!" r.one.Yión 
«nlre la.funclim y el h<:r.ho dcr"oso o si~"""'" úl.tímo no se cte.~cuhre aquella 
tmpl, mentaclótt d<! la a.r.ti~JtdCJd qiettet "'" inli" és deL empreswiLJ rle quien 
l""' r.:flejo se' preteruk nl>rcrte.r la con~spmL<Ii<"tte reparaci61~ "s c•t:i.dcntc 
que el sistema de res¡>O•tSobllidad que se viene cxamincutd" no puede ope­
rar u para kc victima rl.IJ . .t;(lp<Ut~ce, aJ rrK.."7tos <:nmQ prcrrogatiL'!tjuri.d.icontentt"! 
LJinhlc, esa pos(})íliLlurl dP. rE'.sar -dm!eltlO. 

Puestas .. " .-,;te JIIAII(J) :Os cosas. debe lmy uowerse a reilemr que ""<~ 
n"lnci.ón de clepe•ul.em:U,t tr¡jlu¡¡e.me para lns <if(,clos del Art. 2.147 d"l C. 
Cillil .. es una nocióH •b' '"ll!l holgado espect.m c¡uc no es dalln rr«lm:ir a 
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ciertas modalidades de contrataciórl corno podricm ser. por eyerrrp!o. las que 
regtt!a la !egisla.::iún SLtSit'.utli<•a úrd l.rr:dxyo u. en el plano ciod, el arrenda­
mlen.r.o de semlclos personales. P:s por· el contrario !J parn dectrlo con apoyo 
err la.s enseiiunws de un qfiunado expositor (Louis Jossemml.. Dr.<mdll> Ci­
r>it 11'm10 rr, Vol. /.o. Cup. Il. Num. 508). unct süuru.iónjuridic" !JCIIJ~ticadnn· 
d« rma persona. en su propio interes !J conservando la a!lloridod sr !flc:ii!roW 
.v.ara orientar 1a actiutdad, otgl!ar!a ~~ r.onl.ro!ru·!a. le encmga a otra el ejerci­
do dA~ unt.t.J!uu:ilm. dA~ un~t f:7npresa o de una fcln~<J.<:l.u.di/Liiera. a:;-i no exLt;ta 
entre ambas L•incu!o contractual a/gtmo (fu rrabqjo puesto que, se repilR., a 
/os ·~fc'C/.(),, dd Arl .. 2:l4 7 dd C. Civil d COiltX<pl.o d« "subordiw:.ciótt o depen 
dcncta.'' no supone n.(!<'.esariam.cntc de una Jiten te de C.S{J. dfJ.o.;e eomv lo en­
tendió con acieJTo el juzgador de segtmdn instancia en djctllo ·('¡¡yo. r.a.<<l­
dim at¡ui se fX~rSi!)U<~·. u ~(lrn¡,oc:o ha.(:e desc.t.ptJrecer.la tesponsab!ltdad üts­
t.íl.l.r.itil• <m el. prr"'"l"'' l.anlas r>eet"5 mr.nr.ion.ad<J, d que la desiynación del 
enc:f.trg<:tdCJ li:z.huyu (tféc:U.ctlllCJ un t.err.ero d.i .... ,'.inlo al principal. Lo q~te en t..:er­
r1c.u1 import.u. es. em:once!;,fJUC:" po.Tl.t ofJrnr e! uutor rnntet"ial del daño haya 
dependido de utta autorlzacl•}n delempr~:sarlo <'lv!lment.' responso bit!. lue­
go es claro qtte la "dependencia' por· la que se Indaga habrá de resuloor d(< 
wta daual potestad de comml y diH~t;ción sobre la conducta de otro. inde­
perrdúmtemente ele que esa lciiXJf origen del evento dai\oso tenga o no ¡m>­
ptmstón de continuidad ¡¡ sin que, de i_qu.al.fi>TTrtU, .seu. """"surú;.lu exist.en­
cta de r<<lril>u,ión¡Xlm qui<<n prr.,:;la «1 S<:rvi.-;i<!, 

2. Al hacer el recuenro de antecedentes. se dejó uisto que !a d.iscre¡m.n­
ci<l qtte est.rucruro. e/j'urtdamento rentral de la censum en conlro. de la. d<?r.i.­
slón impugnada, tiene que t>er. inicíalmenre. con !a. interprdf.!(:i.ón <¡ue ddx< 
danw al irrr.i.<o 5 ~del arl.ú:uw 284 7 d«l Código Civil. como de:el'mlnante de 
la responsabilidad extJ-clcormuctua! Cltte incumbe a un t·ercero por d lwt:I1<J 
ocasionado por !c1 persona que está. lmjo .<u <:uirlmto" de¡xmdertda, ele· 
mento que sin mzón eL casacionista. asimila ''rr. es/." ""·"' u !u rc!aclótt de 
indo/e estrictamente laboml para sustentar, en la ousendu. d« un wntraro 
ck rallínqJ•' •'ntJ-e e! conductor catLSantc de! accid{•n/.(• !1 la mn¡m<salrwts­
p<~rwdora a kL que s•' encontmba aflUado e! vehículo. !a inlp0.5iiJil.itl{ltJ.juri.­
di.ca de hae<:<r u.sl> de <lidotJ <.ur.intlo •1= cortsideta. entonces, indcbidamcnw 
aplicado. 

Sw:.:de, empero. wmu irtvarictb!emertte lo ha venido sosrcniendn la Cort.e. 
o't~ l:it~rrr¡Jo (J/rfJ.s !-J en la ptisneta par'te de estas considero clones s<~ m11~lvv~· u 
refterctr. qtJ('!' (!,.,;,(] r<~lfJdiJn d.e dC'1X~ndertd!L tierte COIJlO fUellCt:! ,ncdiata. er. ?:in· 
culo susciwdo pur.fi,oclon~~ """" «1 <1<< ui!¡ilurrcia. contml, cufdado o admi­
ntstración. que pueden :;wr}ir iwlt<¡M<rulierriemettee de la relación loborol 
romo tn!. Por eoo se '"'· 01xpresut.!o 'l".e "la telaclón de. dependencia mLTe 
personas, t¡ue conkm•¡JIJL .,¡ w-t.. 2:i47 del C. C .. no es de !a misma natural>:.~ 
za de !a que originct et contmlo ck ts·csb(Jjo ... - (C ;a.~acl6n CiVtl de 9 Junio de 
1953, LXXV. 28..q)_ ¡¡se r.l(Jtega .. <m. ese snl~Jno orden de Ideas, c¡ue ·mundo 
el leyislcu:ror ho. dir./IJ) qtlR: :.Os empresartos son responsables deL fter.,f<u </{< 
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su.< d"P"'ld.ientes mteruras están bqjo su cuidado, no ha llmitado es(l res· 
rmnsu1Jil.iood a que. el trabajador sen rrmntmu:lo dit~cta y personalmente 
¡Jor el gerente o direci{)r d" In empresa, sino qrw elll1 1(> mhfjiJ sú,lllfln~ q"'~ 
aparezca qu" '"'!1 una. rdllción de depende neta entre la empresa y el iraba· 
ja<Wr" /C<Jsoción Civil d•' 29mayo 1959, XC, 600). 

En esas cond;.,wn.c~.~- es d<¡blc concluir qtu' !ra.tándos<: de lo. n'sp<>n.su.· 
bil!dnd civil por d. hecho de otra petsorta, el t•'rce.ro esta obligado a indem· 
rW.ur cuando se e.ncuentmn demosl.m:dn:; lm; 1""-~upu"sl.os r¡ercerali':s qu.: 
cor¡llgumn la resporlsal>ilídcJd exlmconn·acrual, a saber. el hecho, el daño y 
el nexo de cauBalidad. tmi.re ur.to y otro. por un lado, y por el otro la relación 
de dep.'lldelldO COU eJ CoCJIJBtlr!Ít< del OO<ÍO, relaciÓn. de dep¡:mdCilCia qUC, 

t:nmo SC ha e.Ypllcado a f:!Spu.d.o linea.~ al.rrís, no habrá df~ esJ'nr ligada. t!Pl 

.JOTmll. r.oncncta a una clas~ especial c:le controlo . .sino que .sLtpoJU:-, única u 
~·lLL,..iuamr.ntc. Ul'tCf situación cJ.e auioridad o ele subordinudón adecw.uiCL 

1-'ue.s búm. <on ei caso pur.st.o a rorlslderación de ((1 C01tc, .,¡ cíttculo qu•' 
!((¡a a la empresu demanc:!ada con "' r.nCJsrmt.c dr.l. ar.cldr.tlrc, em•'fge d•>l 
mntrat.o de qflllación suscrito entre d propil,l.r.rrin del. "ehículn con el. que se 
ocasionó el accidente. <J la empré.wx l.mn.~p<>rlnñnm, por lo cttal rx1bc qfir· 
mar que esa l~lación_jurúli<:a '"' sr-!/lct<nk' pam. exigir con base en ella la 
repamclón de los perjuu:u1s r¡ue se dcri~-an del hecho causante del dacio. lo 
que eoide.ncta. enl.<>nws, que d miíctt!o 2347 del Código Cit•ll, aplicado al 
caso por el Triburitl~ mm,;-pondc en fiel forma a la norma ·que en efecto 
gobierna e! supues/.()_j(u:i.ir.n pln.nrendn por la porte demandante. 

3. Y finalmente, en cuani.<J uJ. >'<'Yunoo apru·tc dd cargo que acusa la 
im:lebida apllc.aci6n del «rlít:ulo 2356 del. Código Cit-11 en lo relacionado oon 
la. responsabilidad e.>.trcu:ortl.rac:tua! po1· d ejercicio de actlt•!dades peligro 
sas, es pteci:;o <molar r¡u" ,¡_ Tnbttnal aludió al mismo enjomca meramertl..­
tangencial. coma simpu! mntplemenro del sustento básico que lo ltiY.o mdi· 
car <>rt la rt!.•p•msal)ilidad cit>ll extn:tt>unlrat•tuul por ellu«:ltn qjeno, lo que 
iru:itle, nJmiamcnrc crt que, en ese orrkn de prú>rídtuú's y dada la n-aseen· 
dtmr.in de !a motivación cenLml de !a 8enJ"ncia. macada. esre apacte del 
~ar_qo no <'Ul.~11Ct~ en con.s~x"ut:-ndu con. la ·t!fir.acfa TJlfinnotoria necesaria para 
producir el quiebre de la senteru:i<t impunnarla, ello aparte de apoyarse 
t.gualn1entc en al'gwnertto.s (¡u.e nn rest.-,;ten análisis ser'lo sí se tomu en <:orr.· 
sidcmc:ión. cuales ir~eviiutJ!e tu.u:erln. que encontrátldose merito paru impu· 
tarle a la sociedad iranspuritulnrn dt?mandada responsabilidad indi,.,la 
con base en el irl.cisa 5o del Arl.ícu!o 2347 del Código Cit>il, sirt _inc.mTir "" 
grac>e falta de lógica r<D esfu.c:i.ibl.: tlec;r al mismo tiempo que para !os.f1r:es 
dr.! 1\rt. 2356 ibidtmr. •·~a posibilidad de impr.rtaclónjurfdica es in•:xi.slerue 
prm¡ur. d.icha entidad 110 tenú:¡ a su curgo !a gunrdn de la acrioldad peligro 
sa en cuyo desarrollo .st! ca.w.;amn. daiios Üldcntnlzabl~~ u lo!; dL-'1Tttlndan.­
tes. concepto este paru cuya corr(x:/.a cof!figuractón baSta con <ltte rru:!dit! un 
pocler de controL !1 dire<"íón s"""'i<lll!e al que, s•-yún quedó imiir.ado en 
apart<~-~ r.ml"rioms rl" <.•sro prot>iclencta, se precisa por la. ley cuando se 
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tmtco. rle m~¡onns~¡hilizar a los empresw-'..os pCJr !tL' .Ji:t!l.a-' "n. que puedan 
irlCUOTir sus encargado.~ en r.o.o.mplimi(m(o de las .funciones que les /tan sido 
co1¡fladas en in.r:.,rés de la empresa. 

1!:1 cargo. en r.cmst><'.nt>ncia, es Infundado y por c:llo !u Corlc se w obli­
ga.da a rechazarlo. 

DJ.:Cl:;tÚK 

l'.:n armonía con lo ex¡loH:,.f.<.o, la Corle Suprema tle Ju~ticia. en S¡tla de 
Casación Civil, administrando j usr.if: ia t:IL nonolm: de la Rqní bli<:a de: Co¡­
lombia y por autoridad do: la ley, no casa la :;entencla de -.,-elntlclnco (25) 
de Junio de: 1993 mediame la cual se n:soh:iú d P""'""" de la n:fo:n:ncia, 
proferida por el Tribunal Snpcoior del Distlito Judicial de Sau Gil. 

Las costas en c-.asndú11 son de l:w:go de la pane recurr~nte. Tasense 
~.n su opottunidad. 

Cópiese, notifiques~ y d~vuclvasc. ;ll Tr:ibunal de origen. 

Jorge Ant.onl.o Ca&Li!Jo Rugeles . • '\iicolas Bechara Simancas. Carlos Es­
r.d'u" dwumUio Sch!oss, Pedro Lqfont. Planetra. Rcifae1 Romero Sierra. ,Jfl· 
vier Ta.mfJ.yo du.lt.trniJlJJ. 



'1!111!1!EJTA 1 ~CHON. - lnt.~:rés para rec:urrir 

1} }'aUt la procedeJu.'iu del n.x-.u·su t.IP. <lt:i<lción debe COfl~idemrse el 
L'UIDr a ecua! de lo. resolución de~Jñoo.-cúAe u q¡ácn de dlclt1> m<'dio 
d~ irrrpu.gnaciún hru:e uso Ú no referem:iw; c:uantltati.pc¡~ 
circwtSUJJu:ia!cs que I"Ldicrrm dun;"' a! Inicio del prv~eso. asi como 
I<Jmpoco incn<m<<ntos hlpati<!ic:os que ac¡tJ.d . valor pudic'n< «.q;>ertmen 
tar e" d.fiduro. 
~t¡llal senlidn: ctuto de 25 dr. abr·il d.e 1973: provid<t1u:kJ el~< 9 de)u!ID 
d<! JAA7. 
F.F'.: att. :JC>6 ,u,¡ C. de P.C. 

2) a) Jmpar/(!>1cia ddpcq•d que tie1Wd proce.dtmieuw w¡roisto e" !n 
. b:<~J pwn elju.,l.iprecto d.e Ir< <:uantia dellr~lcTé.o [>(lra rec.:unir . El pri· 
0lmer lnctso del ar/ .. 366 del C.d(< P. C .. Si<'1llpm tiene que lt!~<rse en 

COitCorci.onciai:o<tlus o lis. 2" y~¡· u.cl Decreto522i!J: 19&<. b) Grado 
<~iunn! de ef~CaA:Iu. ~-on el que f<L arl.370 de! C. rl« P.C. reuisú! !a 
citada ~·xpr<rtic:ia: b. l) Una vez pmr.ttcado y pm . .rmwdo >!U "·' 

n'f?jctabl.e. rdlo desde lw~o sin pelj•.tfdn rle la posibllir.i.ad COil q'"' 
<:>.rema el litigwtle interesado de pedir cu:lnmción o complcmenu.déJn. 
en ~upu.estu,; <le .fimd.anu~ntación tns•~fir.iente. b. 2) !Ut tanto ·'"" 
cnmpl.oto por l ro})er tonltJdJ> Gumo obj<dn rie obsen>Cu:lim y e.xartll<n. 
n<e/J.l ¡¡ ooOOlsr><.'Jilc. aquello,, d ernenf.t)s '1"" la ley munda tetler en 
<:w~rtla al señalar que d.et>e r~stimarS(i L#fl ctfm. ntun.éricn. • ... ef t.."(tlor 
nd.uul el<• la ref<CllUC'fón desjiwrwal:>le ... •, t.i<me el ar)u: rill1do di<'lu­
tnell /11/Q especlal.)iu.:rza ulnr~lllf7nte para lus t:llttorldc.c.l.<<.~judiciale., 
lnuulr;cra das en. el.l rómite. hnhida considi,ración que en el caso di< 
ser w .nyido por el Tribunctf. liJ C:nrte no put"J" inadmllir el recurso 
bq/<l el pretexto d1< 'JI'" el petil.o "" equiooc:ó a!. .fijar la cuancia d.-1 
interés (inciso 2o. dP.lm1.372 del C. de I'.C.). y, así núsmu "''ando se 
denlel]fJ. el recurso porque el ju$tipre.ciD muestru un resultado 
cuantlrar.ivo ir¡{erior· nllimite·t.•gal, lo C.orte iwnpoco ptWcle ,;cpww 
se de esa eoidencta 1/u:nic:a. lotlo esto por c:uanro así mmo es 
uint:ulante pum eltn !a (/elt!mtv>nclóvt d<!lju7gador de iJl.•tcutciu cuan ­
do tsr.r?, con la ayurlr< rle 1111 perit.c;r:zgo aculJado. serlv y ra:zottadu, • 
constaULIJl cuantia t'fl c:ifm que s~.,a dtcJUJ.Iimitactón. d d mismo 
mudo esa decisión tíen.e quf? ligar a la C..ort~' CUOlldo da~-alilo es por 
SW)CLL irl}i-!rtor y en consecuencil.t r'!f.r.i.e-r't:"c."ho u recurrir pur tJín de cu­
saclóll no :, concede lfl. lt<!J· 
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F.F'.: art.:366, 370. inc. 2an. 372 dd c. de P.C.: De<:n.:w522de 1!188 
arl..!s. 2 y ~-J. 

JJ En. el caso de autos. lo úrtil.:u CJCW lo. C<lrt:l'? enc:uentm dc~/(<d.uoso en 
etdtccwnen es que alll ~t: asimila ~1. r;ul~>n.lellnmucblc at r.ld imerés 
pom. rer.w'l'ir· olvldartdo que el ad quem cm la .~ertl'enciu que ·'" pre­
tend~< impuyr"'r t~rl t:o.~ar.iim. además de la entmga del tnmueiJie, 
efectuó condenas aprt;'$10r.inrr(!S JJHJj)líL't que en 01J(..."TUr.i!Jn maten"!á.­
íit:u det>rm ser, se9 Cm eJ c.aso. sumarllJs '' rt?.~tadas al valor orrr!}Cldo 
porel¡Jeriiu:l..qo, pero cuyos resulta dos o ril.mel1ros notJOrian In _.,uma 
at'<lluada en mom:ru tuL <¡ut? alcance a sobrerXL..ar el limite exigido 
pnr la ley para la lncerposíción dd rt?CUrso eúraordlr¡witJ de =· 
ción. 

Cnrl~< Suprema de Jusrtcia. ·Snlct de~ Casación Civil. ·Sanlafí: de l::logo .. 
tá D.C .. qnim:e ( 15) .-J ,~ marzo de IJÚl novec1o;ul.us ""'·enta y seis 1.1996). 

l\1agislradro Poncnt~: Dr. Carlos Escd'w' .Tu ramillo Schlnss . 

Referencia: l!:xpedlente No. !;991. Auto Xo. 077 
J 

Medianl~ e-.:rilu e levado rurte el Trihunal Superior dd Di.«lrito Judi-
r:hil de Manlzales. el rlc:mandado y demand:mlc en rcconvenMfm en el 
p¡-oce"o ordinario relvlndlco.tcrrio de Urdenago Ortt<gón Valbttena conl.m 
Luis t\l(!iandro Pirúlla. C::onzálcs. inlerpuso recurso de queja para obt•mer 
<.k la Corte, a través dt' ~'·'Sala de Ca'Sación Civil, la conc.e&ión direc:ta del 
r~cur:;o dr.: casAción contra la senl~nda dictada m ~~" pro~:cso el treinta y 
uno (:Jl) de juho de H!i'15 y que. en p~o,;rlencia del veinn•~mc.ro l:l4) de 
enero del ¡m~~cntc ailo, dene!:ú el mismo Trtbun~l. 

Ml'ECF:OF.~'11l:S 

1.- En el a sunto que hoy ocupa l a a!cuclón de bt Cm1 t: y por conside­
rar '!" e no estaba det.,nnluado el lntere.• pmn o·tturrir en casac.l!\n. el 
Tl'lbunal Sup.,ríor dei OJstr\to . .Jud i ,~i;ll de Manlznle~ n<:udló al slslema 
previsto en el Cillligo de Procedimie-nln C:ivíl en ellncl<$0 lo. dd .uticulo 
370. ordenando el justlpr~l'io p<:rl~lal de dicho' lntcres. delerrnirotidÚ!I 
<¡uc debió ser c:onfi rmllrlll. postel1ormeill(: JlOr cuanlu t'l lkmandado soli· 
c.!tó su n<voc.atorla aflmmnd<.> <1uc. tantu, en la o:omestaclón d<' la cJe ­
Jtantlda como en la clt~fnB.nda de ret:onvt:rlt:iórJ. se hnblo. 1l.iad<• cmno cuantin 
riel ¡>TOcc.so una suma 'i\'l«' ri(Jf a $30'000.000, sin que !al d<:L.crml.na · 
c:;tiiro huhlera sidu ubj'ehl(la ¡)or la parte <:cont rarla. 

2. El pP.Tilu dC$l~ado J'ln;oli7.ando las vias oJ" u.cttso al inrouffilo:>:. el 
estado de 1" e .. sa de hl'\bltadón, e l ~tado gen,-al del Inmueble y u o:; ~ul­
tlvn" qm: alli existen sm'oala como """'·'lúo total de lm• 12 hectáreas 
Si3'200.000 a 81'1 00.000 hcdáre". De confon nldarl u las anterio~P-~ 
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<:>II'3.Ctcri,.;t ir.as. ~~valor de 1>~ r.,;ol ución d P.Sfnvorablc td r"cru·renlc- para 
lu fecha "" que se produJo "1 fallo de 2a. instrulcla (julio 31/95] SI': <:~li­
ma ~n l<t sunw d e trcc"' millones dosciento!i mil peso& - $ 1:.1'200.000-
v:!lttr del av¡olóo total de l inmuchlt!. pru-a •~ li:chn en la cuu l se cUctó 1;; 

~< •mlenela de segunda instan~ia .. . 

Sobre el anterior dictamen el ~urrente sol!ciló complemenladf>n y 
adkión que pureialm r.ute fueron <le<.•retaclas ¡.w.>r el Tribunal y cumpiJdas 
por d pertto ac:larundo. 3Ckrn{t:s, q ue tuvo en CUCnl" para el ciicUJmen los 
~J¡,.•uientes a:;pecrns: "Oocumcnlad6n aporl.'lda al pro"""· P1an09, dcx:\t· 
rnentos :$Obre t:l predio. que reposa u en ,.¡ lnstltul<• Geográfico Agustín 
Cocl:l >.ti. Conflh:irmes cid pre<tio. uwntenimtenl.n y cuidado ckl miSmo. 
Dt:wmc.ia& <~xt"tentes cn i'J'" la c::u-rt!tera ccnlrnl, y el punln de ubJcacl(m 
(Jel predio. $e¡'V1ctos pól)Ucos cxisl.ente& en el precUo. Ca~a de habilm,l6n. 
mantentmi~>.DIO y· cuidado. ldonP.idad. d., lo tierra. Jl"rn los cultivos. Cllrre­
tera.'<. y <:<múnog d" acceso ul predio. Culth,os CJ<istcntes eu el prrcito". 

:;. · Con base en rlir.ho c-xpettic lo. el 1 ribu nal. por <tuto dd !"''<IdO 24 
de <:rH..:ro. denc:gri ~J recut~n cie- caSlU:i6n por cuunto el nlc.>n to del avaJün 
del inte~ pnrn T•.curtir resultaba h1ft-.11or a ln cuantia exigid a por la ley 
p¡,¡ra la vlahillr.!acl del mismo. FrP.nte a t;.'LI deciston "~ prce:entó recnrso de 
repnsl~ir'm y en subl:lidío r.c solicitó la. P.xpedlclón ck coplas para trnlllill1r 
el rcTnrso de <Jlle>Ja . . ~ostt'llieJldo u lol efecto el ree.urn:n r.c q ue clt::<< l<' d 
lnl~io d cl prnceso cswha determinado el interes !)<Ira '=unir y un~ re­
quena perttaz¡:¡o, c¡ut> por ley no tcni" ckrecho d<: s('r contJ·uv<:rlido lo cwll, 
.~oo::¡pin dice, e>~ violatorin de tal dcn.:cho constltncional y, ¡¡or lo mismo. el 
Tribtu~;.u rlebló ab,.tener:;oe d<: darle a¡.¡lkaclón llt~:ral al 370 <lc:l C. de 1'. C. 
que se t'l.ala como no objclub le dll::hn rlictameu. Además. ~gregó el mr.rnn· 
ríallsta qu u :tportó a l proceso do.~ oferta" d e com p ru del lnnnwhle en 
dlcuslón por $30 '000.000 c;,cln \Ula. pi.,.r.as proc~~ales que. ~cgún dice. c~l 
ad c¡ur.m n o lLlvo e.n cuenta co1no fuclores dct.c~mlinantc:~ r•~•ra desvirt.uar 
el dictamen. 

Por :>uto del siete (7] de fr.bre.ro <k 1996. el Tribtmal ciC'negi.> elrecu '"o 
de r"Postclóulnterpu"~'"Y ord<:uó lu expelllr:ión de copias .~ollcltad<Js r a tl­
lkruldo la nt.-<:estdad d t>J awtlúu tlt>l lnt.en~"' para rr.(:t 11Tir. 

4. Terú~1uJn en c ueul.a que la t¡11cj a fue preparada e in troducid¡t de 
cnntormidad r.on el prneedJ.ukutv sobre c:l parttcular hts tltuido e-:n el 
~t~•tlculo B7$ d~l Códi~<J d~ Pmc<:climlento Civil, rcilcrnndo d quejoso q ue 
e l o.vaJúo cid fntec~s para rct:urrir 110 era necesario ~ll e.st..:- t:iJ SO pucs1n 
que Y" c.«laba dcu·rmtnado '"' nlo en la c:ontestaC'ión d e la dc~manda e<>mo 
enl>< demanda de rcconvelll:ión, es del caso resnlv,,· acere¡¡, ele los motivos 
lll\'OO::•IClo~ para sustenta rla y en 01'111':11 a ha~rln :son Jl"liincnte» la~> 
slguicnto.s 
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CO)ISIOF:RACtO.Ht:S 

1.· El artículo 366 del Clld.if¡o de J>roc•xlimitm.t.tJ C!vU d!sponP. flTW para 
lo. pnx:t!fitttteia del recurso dJ.~ c:asw:ilut debe con:;;itl(.'r'Cl.f$1.! eltJ(tlor ru:t.tUJ.l de 
!u re~oludém de~fr.momhll' a quien de diclll> med io d t.< impugnudón /tace 
u.~o y no rejcrenc ias cw:rrtliiiJI.il!as c!t-cunstant:itdas que pudi<,an darse a! 
írtleio ciel procese>, así conw t.umpoco lncr<>ml'nlos hipotéticos <¡ue aquel t>n· 
!or pudiere cxpcrime>ttnr " " djittw·o. conccpk> pwttunJízr,¡r.ln por esta Cor· 
¡mradón en auto de 25 d« al!ril de 1973 C'Jl ll>s sigutenres !(;mtúlOS: " ... el. 
t'nilm<.s ¡>ara recwrir en ca:<OJ:í<tn no s e dt!tC'mliru!llt>!J por la. cuantía de la 
acción rl~ la demanda. s!no por«l calO/" del agrauio, d e la lesiónu del pe¡:tu¡. 
do patrirnt11úa! que con las rc-.ti<>lut.iones de la scrrllmcla St{fra d n'<'l!rre.n­
tc", crileru> reitemdo en prot:iclem:ia dé' l 9 d ejt<l.in de 1987 al. exp n ?sar que 
"no <~.:-o. put!5J el L'ítlor de l(J rd.ndñn procesal. { ... j P..o; d rnonto eronbrrtiL'<> del 
ngrr.u:w. tul <"'rflO cnformn. po.lud.irta lo prcccpl.í.u.r. el at1(cttlo 366 del Código 
úf· f'I'O<'t'dlmicrúo Cíllíl". 

A~í Jas co~u.s. en l(l crarm preuiu. en la cual ha cW examinllTS'e por el 
.Jv~r.lflor de irtstancia In. nrl.mL•ibil!dad do! m curso de cosar.ión pura venfi· 
r:.tA.r sí cabe dar~C? cnlrailct u HO, en un buen núH\~1'0 de CtJ.t;o..o; clesentpeña un 
papel Importan le el TJru<:t-~dúniento previ.~W e.tla ley paru <.>ljustlprecú> de la 
cuantío. del illlerés pal'O.I'OCWTír. lutblda ronsidi!rudón que en supuestos d e 
es~;~ duse, es dt'Clr cuandn 1~< cuantía es Jnr.t.ar que por mnm.iuro de la ll~J 
:.ter~: t¡ue irtc!dir en !a pi"Cx:r,dertc!a de la.,¡¡, impugnM!:;a "" t'U<.'Stfón !J rlnto· 
rJJ~· culesnlls tal c.sf.imm:if>r, sc>a dudoso. -<:ond ición (j'HP. sc: da tan. sórn s i rJ¡~ 
!tm autos no .flH!W irulutJUaiJle .,¡ valor ucr.ual del agrcwto 'J'Ie la s .,nt·en t:i<J lt> 
ot:<.t.Síona al rccurTI~nl.e·, sa requiere enilnwes la intE~,,:mtdóst de un e.\JH~rtn 
<.Jl te estudie y ru,.YJI.íu' <!COrtómlcMumt.e ese• reperru:~ilm (JW? la de.ci~ifonjufli· 
cir.d tcJtga sobre !t.t ¡JúSielón procesal c·u,~reta ha.st11 f!!<<! l f\OmenlondnJlrm.!a 
por quien recurrr: cm ca.sac!órt y así. mediando el. r"spediuo exprTJ.icitJ, d lc· 
l.f.unínt-: st por la cutull.íu. d e ese perjuicio y ante e.l lr!xíi.J del primer Tnel<ot> del 
wi ú:u.lo 366 del Cfxlir¡o de Procedirrúelllo CiiJil. rwmt<t qW? siempm ru~be 
kerse en conoorrlartda con los cv-úculo.s 2o. !J 3o. del Decreto o22 rle 19RH, 
es proccdcn.J.tJ t~l n,t.urso. 

En <!fé:l.o, de diclw procediinúmro se OCllJ>CL el llrtículo .'370 de! Cód ign 
de Proccdimümw Clu/1 y C'll. lm wr ele esta dL,¡:>Osic!ón d.ehe destacarse , ¡ 
grado c>XY<pdnroa l d e cficr,¡r.ia <wl el que. es /e pr<=pto rw:tst.e la experticin 
de l(( qtr(~ se_t,íute hab!an.dn, pu.estoque. ,:m prímet' lugar, tmo L'c?Z praci;cn.· 
do y pre.•en1Lu1o no es ol'!/t,lo.IJie. ello dP.sde lu&go sin P"fiuU:io de !a po.<ihi· 
lldad con c¡ue c twnta. d litigante ln!<?re.~rulo de P"dir aclaración " 
oomplemcnLoción t::1t supucslns de? f u ndamentación inst¡(rc:U"•iL~: y d e ol'ro 
l.udo. en ta>un seu completo pnr huber tontada como o*«> de obsen>ación !1 
<'xumen. rcda y cxtbalmentr., aquellos elem.cniDs que la le~J mm !<la tener en 
<'U<mta al sr.ñalar que debe r.:;UmArse en cifm llUJtt<irt<".a • ... ••1 c>(.dot adaa/ 
de la resolución dt,s}av<>mble ... •• tiene,¡ ameritado dlr.íum&ll una esp<!r.irii 
Jucr¿a. vínculancc para. !rL> autoricúlcl•".íudiciales /mmlw:mctas en el im mi· 
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tP, habWa cnnstderru: ión que en el e<:<SO de ser acogido pur el 1nlxmal. la 
('.Qt'te no pu~~e lnadmitirel rectlrso bajo el pretexto de qu" d.J,X,rile se equl· 
t>OCó fAlj[iar la. cuamia del interés (úu:L"' 2o. d el am:culo 372 del Cixli{¡<l ti<.' 
l'mccdimlenro Civil), '1 crsl mlsmo t:uundo se denltl¡¡a el recurso f""'l' te el 
ju.stlpreciflmucstra u~ ,..,sultc:ulo cuant1tactuo itlf(,rior allimltt~ ltpl. la C.:orm 
tampoco puroe separnrse lle esa evf.denr.ift técnt:ca, rodu ~:sto por CliLll JLr.> 

a.•i como es v!r¡culame para ella lfJ.rilllemlinactOn f.lefjuzgador fk insta•t· 
da cuanr1J> úsle. con la ayuda. rlr.' wt peritaz.<J<l <U:abado, Mrio y mzonc:ulu, 
·cons iwu la cua11tía en cifra t¡ue supera dicha !lmitcu:iiin, del mlsnu> modo 
esa decisión ri•·ne <JW." Ú¡p <• la Cori" cuando el a•.v.zlúo es por suma ltife· 
rlor y en COit.S(!C:IJP.llCia el. d.c.orecho a rt.lf:'t.Lrtir por via tlr. casacl.ón no la ronce· 
de la le¡¡. · 

2. · En el pres~nte c.:.,;u r.sult~< ~-k.:rt.o c¡ue el rcr:un-ente tljó "' inlt:lo del 
ilt.lgio lo qu~ dcrmmlnó cuantia del pr o.::c.w t ri un;,. s u ma sup~rtor a 
$:~1)'000.000. pero ~»•nblén: es verdad que por nln¡(im lado e~pec:illt:a so­
hr" tal valor que parl~ considero hac.:: rdacíón al inrrm~ble. qui: u los 
t:rulos, que a tus mejora• , r¡ué a COHias procesai<:K o a otro tipo de !ntel'eiiC$ 
pat.rimonlak• que el impugnan te 11aya tenido c.n mira "' ><<:flalar tal lrtt· 
port.~. ni tampoco se intlica ~¡ tal npreeladim se refiere.: lll momento ele 
pre~emar tu r!emand~ n M una proyecc.ióu a lu concluilión del pmcx:,.,>; 
por lo c.ual, no puede •t.'!egtJrars~ gue "imluvltublemen¡.c" este ~¡AII(J .,¡ 
inwrés paru recurrir 1!11 ~asaciim c;uc couu1 !1<1 se indlc<l 1Wne que rlslc•r 
dir!'Ctaawnlc r¡iferidCJ (l la resolución q u.- "" rcCllTTe y a! momento P.rt QUe 

éHm se prodJ.ICe. y rw a. otros ]lJt.~ores como los !rúdattls rlE! un i l1fgi11 o la 
apreciación pctsonul de una rl« las par'!:«.~. vor taJ t-a?.on ..,¡ trtbunal, aC'.t'f· 
lndnrucnl.!:, e>olJc.itó d j u6tip":eio de l lntcré:; por part .. d~ un peril.o que 
•indló su riictrunc:n ~-n forme clara. JuRtlfic:"da. expo rliendo dctlli!>Jdamcn­
te los p:u-ámetJ'úS y razone;; que t uvo t'T1 cnenta para reall2<1r tal labor, 
dando r:ifrns pt-r.d~as sobre d bien IW>tluado qu,~ por lo antt•rior n o pu~· 

d en ~cr vru.t(!a.JJ•cnle detnC'ritadas sin r¡ue, actemós, en el cxop.,cliente ol>nm 
pruhanzas qu.: le resten rnérito ya t¡ue alli sólo l!e encucnl.rnn dos oli:J"tns 
dt: .:ompra c¡u~ el t~Cl•n't'nte die:., recibió por el Inmueble pero que no 
U~m:n fuc l"'at \'iltculan l« suficiente paro d.,¡;hechar un perltazgo rendido 
m.u las csmclt:rtstlr.a~< ~et\aladas. · 

l.otUli<:o r¡ne la Corte en<::ut:ntr¡¡. d.::fcd.uo:;o e.n el dictmue •t <::;que allí 
~" n.~irnlla el v<tlor del ínn1ueblc a l del ilJicn'-.s para n:curnr ol•iil;mdo qu e 
d mi quem en la S<:ntencla que se prctcnrlc impugnar e'll casación, ade­
·mM de la ent.fega del inmu~blc, d 'e-ctuo eondenas a prt>~taelonr;s mutuas 
qu~ en opem~lón malemñttca deben ser. sc¡:!lht e l toasu, ~untadas t• resta­
da~ at valor á!Tnjado por e l periht.7.go. pero cuyos re<;ull-.tlo:s arlr.múllcos 
no varían la sum» avaluar!:~ en m .. ncra tal qu<: a lcance u sobrepru<:tr el 
llrultc exigido por ht ley para In lllte rpn,.,ición del n:curso eXt.raordinarin r.le 
r~u;ación. T~nle.tl.du en cut.ut.a lo M l.C'rior. preciso r:~ dar por sentado (In e 
e.l auro d"t Tribunal, abe tcnií:ndose dr: conceder d aludt<jO recur~o por 
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auser.r.ra d~ uno ti<~ los requísí\o$ <¡ue lo hacen viable. cuenw eon firme 
><u~t~:lt.o en la ky, lu<:t(<) también la mrte ha de (::,;IHrSC a ln eslim:tct6n 
c.u ;,¡nlit;ltJva contenill<\ en el dtclmnt:n y por ende, lt• •rueJa aqtú inlt:r­
P""""' no puede recibir ,1,~•pacho favomiJlc. 

DF:r.TSLÜ N 

Por Jn «xput'sto la Corle Suprema de Justida declarn B íert denegado 
d n:·cu•·so de <'»S>II~ión Interpuesto 'por r.l demm1•l:11lo y demandante en 
mul.tm pctlctón comm la sentencia de ¡...,;,;,a y uno 13JJ de julio de 1995, 
proft-.rida por d Trtbunal Su})<'rior de l Ull;trilo , Judicial do: Man17.ales para 
pon«•·l·~ fin. en segm1cla tn;;tancia a l ¡l rc,ccso reivindicatorio aclclamado · 
por U1Tknuyo Orte.gón· VoiiJu(ma contra !.l)í.~ A!<?Jandr<t Plrt.!lla Goru:cik?Z. 

Rrl nrme esta providencia, remíl<t~t: 1 .. actuaciún al Trlbunul de ortgen 
para qu~ form~ parle del expedienL•;· 

Cúpi~ y notífiqne:<c. 

Jmv" Artionio Cn.<i.illtJ Rugeles. l\'ir.olus .l:lcchara. Simancas, Cc.Li'!os Es­
teboll:.!wwníllo Schlo.<.<. Pedro Lqfoni. l"ic:utetta, RaJ<!i!l Romero Si<?rra, Ja· 
vit~r To.•rta.tJO JnTanlalu. 



Bl'il'll'IEJUS :a/J\I:c.A.1R;10J C«llstR'?Zl.IJ'Il'IE - Prueba / 
CIE~'ll'llll'ICACWN IDEIL l!N'll'Ero;s ~CAal!C IC3~"'li!IEN'l!'E: 

. 1 9lT.PERINTEI\J!:llEI\IOIA BAl\lCJ\RIA 1 !PODER 
DniSICll?L!ll!'fl.IDO JD~R. .ru2!G.&ID>O~ 

1} a) L<< tínica 11u.mera admisible '1" rlP.nlOStl'<<r P.l. inte.r~s bancario 
corrlent.c en elmurco de pmrR.sOS """ cur.«> am" aurorldac.!t:s_iudlciu 
les ro<rwm.'S. es mt'C!Canie tX?rtifioc•Ción e..><pedld.a para el t.¡{é!Cto po' !<1 
Sup.:riut(mdencit.r. Bcu:caril.r. (ar't. J·9 1 del C. de P.C. ccn lr.r. rcdaccit>n 
qu•• le: di<> d art.67 de la Ley 45 d e. 1990 !1 ellrwi.so 2 del arl,. 884 del 
Código rlc: Ccmerr.itJ), cert¡ficoción qw' por lo tunt:o tendró que obrar 
p<»·to menos en <I>pio ltulímltca en d. respedivo c.xp.'<lit:nrc S€'gún lo 
or~nu.n otras rrnnnas r.¡ue cual "' .-omec" r:nn los urt.s. 25:1. 254 y 
262 dd Det:mtn-ley 1400 de 1 970. tambir. n ha<-..-n. parte ele/. C. d <t 
P.C. b) En more.1ta Úf! prueba dcl llwrllldo iltteré., i<'_qúl c:vmerdal y 
rl" ias ta"n.~ corrien tes q<w JX'n1liltm dcten11inarlo en los dlsrln.tQi> 
perlOdo..o;. existe en d os ci>digos una mismu. rc_qulaciím nonnalit!<l 
que de esta rse. ni. er¡fátien mwtd<JIO del art.. J SO dtd Tkcreto 2150 de 
1995 sobre .~uprestón r!e rrámil.c$ en lu <•dmlnL~tm.ción di! .ill.'!'ticla 
p úbUca. rw puede "fin nada'· .5cr q(<:<:IJJda por r.~quello qw ! en su Arl. 
98 este último d.fi-r,ro diCe en n.>lacüin ron la ccrli[!Cadtiu riel ~s 
bancario. 
F.f~: rm. 191 rldC. de: P.C .. morJ¡flcadD P<>'d art.li7 de la L<~¡45 de 
1990. incl.~r> 2 del ll'/ .. 884'dd. Códi(}o rl" Comercio; aits. 253, 254 y 
262 del D«cretol400 del 1970 forrrw parte dt.!l C. de P.C.; arrs.98 y 
1 SO del T>ecrelu 2150 de /995 )><~r cl cual s<: supriuwn y rofimncul 
~gL<ku;iorres. procedtmi"ntos o Lrf.rmlres inne;cesarin.~. cxi.Sitmres ert 
lcr ArlrnintstrlJ<:ión Pr.ü>llt:a". 

2) Para KJ.~./lnes que C.Orrt!spond.em de cw!/(Jf7Jitdad con !'J cut: 39 del 
·C.de P.C., se luu-e constar que lu Super!IU:r?ntfencta Brmroria, rumtro 
del plrv.o secialado por esra Code en sem<:ncla del pasado ,;iete (7) 
defcbrcr 'O. rw !<?dio respr¡cslu u! njlcii:J a.,¡((¡ diligiñn r.on.füru:lnmen­
to en dir:ha p rouiñen ciC< ¡¡_por e!lu, /)Ora que tenga eabo/ wmplimlen­
to la •wrma legal redéll diada. S<< ie solit.iln el ú!JOm¡e del roso al 
Superiru•mdenle Rmu:trrw con el ul;¡jeto de r¡11r;, explique los motivos 
dclr-ela,do aclc'<'rtido. · 
F'.l~. : rwm.J detmt. 39 clel. C. de P.C. ;. 
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Corte Suprema d.e .Jttsctcla. -SCJin rle Casac.lórt Clotl y A.vrwill. -S ant.urr. 
ele Uogotá n.c., velntidós (:l:l) ele mar m <le mil novecientos nov.:rora y seis 
(1096) . . 

).-l"h~ strado .l'onem.t.:: Dr. Carlos Esú?banJorrvnlllo Schu>ss .. 

fic(c;r<:nela: Exp"dicm te No. 4602 Auto No. OH3 

Vistos lo3 termino.' rlc: la oomuni<:Ución que untccede y atendida lgual­
noente la fcdoa en que ella fue envlnd•~ n c&"ta co'l)ornctón por la enllelorl 
públic:>t desUnntaria de ollcto !56 de 2 1 de Cehrcro del alio en eur~o. resul­
tan inevitables Ia.s 8igt•l~nte<; obSCT\'H<:iones: 

lo. Por.fímr?a de di.sPQl>ícÍilloes que en uo aa:unliiladjom=• partE! "ín 
eluda algum • 'le! código d<' ¡>rocedlmtt<Zolo cu;il (Arr. 191 con ta. redacción que 
le ctic> e! ArL 67 de la Uw 4ii de 1990 y ele! códl¡¡u de com.,rdo (/1rT- 884. 
Inciso S"!JWldo), la ¡ínit:-<1 manero awttL~Ible d e: ú " mostm.r el interés honro. 
t·to ro>Tienle en el mnrr.o rle proresv.~ en C'llrsu u:tte autoridades jtulielo.lcs 
<.'omunc,;, es m r.dicmle cerjiflr:nr:l"n expedida fXlTG. t'l efcc tn por la 
Supertniertdencia BurU.Yirfn, r.<T[ific.·a..,lón que por lo tamutendrá que obrcu 
por 1<> menos E:n <:<>pla auténfi<:<J en el resp<.>cr.lc'O eXJ')(~;;.,, o1e S~1)<inlu ordtmon 
olrw• otomllt!l r¡IJe ctoal aconwce oon.lc:>s nrtlr.ulos 253. 254 !) 2G2 dei iJecret.o 
Ley 1400 de 1970, también hncen parte rie códtyo <le proc:cW11tiento c.U.il 
ulgcnle. · 

2o. Signt/lca lo ani.mwr. en omo~,;: palabrn.,, c¡ue en mtAie<ta de w ueba 
dcd llamado !r>.ierés legal oomercial fl de las tr.t.<as rom1ml«s CJtte pemtltom 
cl<.-t.emllnarlo r:n !os dtStJnlos pcJ'Ú><lr>S, existe '"' dos cñdigos uno. rnJsma 
rtlfJu!adón nomoo.tlt>a que de estarse al enfó n.c<> mancioln del Art. I!H> del 
Decreto 2150 (le 1995 so/Jre suprc~~Fiñrt de trómltes en !11 adminisl.rgclón 
p¡\b!tr.a. no pued« •en nado.- :;er ajcctrufu a por aquello qrw en su A rt. ~18 
es(~< 1ítrlmo d llCrdi> rlice en l'l'lruiórt con J co;rtiflr.cu:iim del (num'-s banr:tll'io. 
de dnrlliP. .~e stgue <?111l»l.C'es (j!Jl' muy a pesar del r;rilerto que rut.'<> a bú:rt 
C!.\pom,.. en la comurtW.aclón en r,jerenciala .funcwrtwta. Jcfi' ele! grupn ele 
correspondenCia ciP. la Supennll:'llrlencia B(lru:arta. e:;;ia corporucwn habrá 
cl.<!l lnsisi.ir en el e.slrid ll cump!imil~tiro por p arte de su destinr;tl.url.o de ICL 
<>rcien inicialmente im(K>rtkla. 

3o. Flnalmmte y pru·a lns fines qn~ eorre.spondcn de t,Vulhrmidncl c:on 
el 1\rt. 39 del Código de Proc:•ellnUenln C:l\'11. debe har.erse <:oustar Q\Jt: la 
S upe>;niJ.:ndencin BW'lca.rta. cleliU'O del plazo $P:roa lado por esta Con~: c:n 
la s~.ntcnda dei pasado elete (7) de febTero. no le rHo respuc~ta al ollclu a 
ella diri¡.,Jiclo con rundamenln, lm..d;lcha pro\1domcJa y pno· d io. pan .t <¡ue 
l~J~a cabal ClU'll plim.icmo ln norrua legal recl~n dta cla, ~., 1~ solicilanl. el 
Informe del C:Q"'' al Superinlcndent" B<illlrarto '·on el ohj¡,J,o de que cxpll-
qtu: los m otivos de retar<lu advert.ldu. · 
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F:n ru~rlto d" lo e-xpuesto, s ,; dispone librar nuc:vo vfkio eon desilno al 
rle~pacho dd Sup~rlntend.:ni(: Banca.·io v~r" qt<l; ,~ptdn y haga llr.gar a 
esta Ct<I]>Ol<idón. en m:lgirutl ·O en c:op.ia <mlénUca. la c.ertll\cac:ión que 
co111o prueba se urdc:n6 en la s r.nkucla profertda ~n este proceso c.on fr.­
<:ha siete (7) ()<; febrero. d.-: 1996. 

Del mismo rnod o. ~ cl!spon~ reqtierlr a l men dnnndo funcionario parn 
que. con la finalidad ind!,~tda por el m1.kulo 30 del Cód igo de Procedl­
mlclllu Civil explique mediante c.>crílo ciTcunstanciadn las razones por 
.la'> cuales no se a tcn<.lf(> dentro del lermino lijado la onk-n de. \n c.ual da 
cuent3 el olk io 156 de 21 de febrero del presente ru1o. 

Lihl'r.se po1· Set:rdm'lu la comunir.;n:ión del caso. h ;l<::iffidole saber al 
funo::im~<.,;o pübllco tl<:" lltlutro'lo que dispone del t t mlill(> ,¡., r.r""' (3) dias 
m i\>; lali distrmck-w pa n• uur(e cumpltmiCiliH a e:sta prO'<'idt~roda ciP. l<1 ~Ual 

~(! O.dj wat.ar~ COJ)I(t COUI¡Jlt:lí:l U dtcha COUl.UJlit:ac,;:10n . 

:\Jot.ifi<lt 1 P.sP.. 

.. 



C~l\'WILJI:C';;'O ::>lE COOOIP'1!:!3N:Cl!A 1 •C::>~'ll'lt 61UIF'lltEOO!t. ;Jilt 
.JliJST! C!IA • SaJa de Casación Ci>11 y Agraria 1 'L'¡¡Uilf'i)Mkll.. 
OOPIE~OR / LEY !PRO~ /lRETROACTJVr:).&:!l DE 

. LA IS!' / 3lmEN PUBL!CO 

1} C.oq/o1me oJ. (.!11 .• !6 !Jtc. 2 de la Ley 270 (lel 7 de marzo d<? !996 
"E:,;tul.utaria de.laAclmfni~l.mcibn de Justicia -¡)uhli.<;ada en e.I Diarill 
Oj ldr.d .,¡ 15 d e. marzo riel mismn rnes- señal« qu" lu.~ SaJas de Ca ­
~c.u:ibn Ciuil y , \_qrar!r•. 1.-oboru.! y Penal. actuor<V> S"'!JÚrl S tl espcr.ia· 
lidutl <.;Omo l l'lbunol de Cn.~adó•L También mnncemim de los COJ1{lic­
los de con-.pcrcnr.ia (1Vt't, en el úmb tto de sus "-'PI?'<:!alidoclcs, S<! .•u.s­
dlen entre las Seda.$ ele un mismo Jhbuna!, o t;tW'C J)·ib>m ales. ·o 
t!>ltre éstos yJUl'-!Jarlos de otrodistJiw, o eroir.:.JU?,gados de d!feren­
tes Dismtn.•', precepto éste que ha dr: si,r leido en or>nr.>Hdancta con 
el cm.18 ih., ltJt1n ¡;ez que de CIGIJ.(':I'do con esta$ t:fí>;¡x.siclolles es 
dam que, trolimdose de cor¡flicto.s d e (J.I.ri!Jucionc~ enl.r<! autorid a­
d es judiciales rw m!egíctdas tntegronl.es de la llamada._iurL~dicdón 
orrlinaria. con d f.,.inl<r t~spectaUadaci. 1J ¡Jeriene.c!emcs o un mismo 
lJL~tl'ito. lafncultad parn <.lirimlrlos le correspond<' dt: maowru exdu 
sir"' al respectiL-o 'nibunal Huperror. 
F. P.: tlr/..16 btc. 2 y 181nr:. 2 de la Ley 170 de W06 . . 

21 Frcn!<< cz !u upw'ieión de lt:t:•leiJ~·s p roClesafcs "'""""'s <'ll et ámb ito 
cit>fL rige a. modu de pt'illCipio gr~1erul de enlace >lOmral.ü.'O /JiteJnpoml 
el de la ap/i(.>.u:ibt~lnmedtatn de los nuevos 1"'<'-Cepltts, respetándo..<" 
desde luego ei ¡ N>sLukldo axiomátít:<> de la no T«il"Cl!JCtiiJidad. motil:o 
por el cucú el art. 40 cle la Ley 153 cU:' !887 diSpone qut! los pl"()(l('d i­
llli<m.tos pom d i.sp(O'ISur i.uwlajurid ica a cargo de krs a.r.d.oridadcs 
·de ordcm.jurtsdt.cc:lur:<.~l :;cm ll rtJ.lel·la ele est.rido arden poí.fJiic:o qu.:. 
por lo tanm. se T!\9Ula «n c:wlu lll<ltltemo mm'.t 11\~or corwen,qa al 
ilúeo-és soci<tl. 
S« <!iJI.l: CXCII, pdiJ. 30 
1'.1'.: art. 40 rl1! ta I.ey 1~3 de 1887. 

<-Orte Suprema ch!.lusrtcli:r. -Sala clt? r.nsaclón Civil 11 Agrarúl. -Smuufé 
de Uogotá D.C. , vc:intleiós (:.!:ti d" marw d e mil nov~:c.:h'ntos ncovema y "ds 
[1996). 
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Ma¡¡isttodo Puncnt.c: V.·. Carlos estebwtolutUTnUioScTI!OS., 

Refeterl('hl: ·Expetli~-rtle No. 5972 Aoll.o No. 084 

Se presenta ante ta· Corte ct <:onJl!cto de mmpetencla iiu~dtndo entr<: 
In.; Juzg:Jdo~ Segundo CM! del Clrr:uilo y f'rom ls.:un de familia <k 
Jouaagasugá (Cundinafllar<'JI), ort¡¡;inudo en el conocimiento dd proceso 
prOrnll\1clo pnr &lilb<.'r/.n Ardila Neivet en conl.nt de Maria C«rw/Jia Cei!J de 
A.rdila y Nidl(t Nomlt:tArd!la Cel.r¡ el cw; 1 li.rcm remitírln a e~ la Col'porad(on 
por decisión un itaria de un m~l~ lrutlo miembro del 'l'rihwwl Supe.r1oi 
del Distrlto ,JtJdicJal d r. CundtnamtiCC>I. · · 

Y en Md~.n a dl~poner Jo que "on-csp()nrJ¡, d~ acucn.Jn con la ley,·<:~ 
¡>r<.:<:lso tener en cucnt" In~> Blgui<Onles consit!.,rnclones: 

J.- El ar!1culo 16. inciso 2o. etc la Ley 270 del 7 <le marzo de 1996 
"llst.atutarin de la Admirttsrractón. d•' Ju.siiciu. -plublfcada "" el Dlario <?Ji­
dul el ·¡ 5 de m= d<:l mismo mes- set,cda '1"" lns Salas d r: (;osacióll CU.•tl 
y Agraria, Laboml. y J:'eJial, actuar«" sc.Qún su ""I"'cialtdad r.omo 'rribwllll. 
d e Cust:teion. Tumbii'Jl cor:ac.cn1n de las cor1filccus eJe competenl'Jaque. en~l 
<uuJJiln de StiS "spcclalidnrlcs, se "u.scitctl eu(rc: las Sal.cL~ de un mL~mo 
't ribuna!. o eru.rc 1'>·tbwt<Jl.cs. o eulr<< éstos y ,Ju:¡;gados de otro distrito. o 
en/m Juzgculm; de difemnres Di.st.ritos • •. pre~t<p(l.) ('S le qtw. /u~ de ser lr ~itln 
én r.oncordancla con.,¡ art. 1/-$ clcd. mtsmD CIJI?rpo nonnatl,ut> tol rejerenda. 
tcJdn. 11e2 que de aCU<!rrlo rmt ~.,;las diSposiciones es clr"n <¡ue. traiúudose 
c/.c: t:Ot!/llclo.~ de..atribuci011t::S esttr<' aurorlrladcsjlJl1if'.tfJ!t's no cole_qirultw !n­
l~:grantes d c la llwnndajw·bdítx:ión orYI.trw.ria. con fi.isfinl'a espedalidad y 
r>ert<'llecítmtcs a "''misma Distrito. laj(,cultad paro. tlirimirlos te mrrespor•· 
d e de manera e>.dusit'<l ''~ respecttoo Tribunal S<l.[>mior. 

2 . De otro lu.tlo. debe tesrJ<r.<e. en etw nta que Jrr:nl" a la aparición de la.• 
let¡es JII'O<:esale.~ mu~-as l!rl ,¡ nmbiw d m1, rige a modo d e pr!nc:ipio ger\t<rol 
de""'""<' nom 11Jt.ivó inti!t1mnporal e! 1.1., la apl!car.ión inmedinta de km rwc-
005' JJH<ccpto.<J. respetánd<ls« ri<•sde ltu:go el postullldo ~iomárico de In. no 
reú1J<tdiLidad. motillO p<>r ~~ cualetciTifr.ulo 40dr. let!Ry 15.'3 de 1887 rlispo· 
ne '1'"' los pl'IX:('i!imten.f'ns ¡¡ora di.~pr.nsar tu.l.daJuridica r.r.cargo ele. aucori· 
c:lt.u: les de orr.!cmj urtsdit:l:ional son mme:rla dt! l!SfTtcro urden pt\btit:o que. pur 
lu u.mlo. 'se n.~[)Hia en cudr.r. montent.o l'.On\.0 trutjor C'.Otlt.~mga ctl il\l.erés sodal; 
en r.onsecue¡u:tn, la mwt<a.l.etJ coru:emleJUe a talt-:5 asuruos d et.oe ccncr apU 
cat:lón geneml. tnmediu.lb. mm respecto a plettos p <'suliF.ntcs o no n:<sueltos, 
pem rcspetanrln por prin.r.lplo y en arac la dd. aludido postulado que re.P"le 
la rr?troactwttllu:l, las síiuar.lones conr.•·etas <'Tl r.r.rda uctttt1CI611 im:".Jocablt- · 
menr.e c:ortsunlfJtlfi~, prtndpin sobre el qHe se títmc dtclw que taotbii>n .s.~ le 
rCCOIIOCX< • ... de llltlrlo concluyente por d dered10 procescd. l.cglsludo 11 de 
cuyo s tgn!flrc.clo pue?rl.e dedrse, en apres.t:tda s Eru.c,sis, c¡ue rtO pe..-mi/(< Cllri· 
huirle a !u nnnnatiuidad rtadcmt'e alcuru.·t?s que t,!J{<ecan l <e<:/tos pasCJdCJii o 
ltV> C.DIL~<~O mllCtaS irtmr.dflltC<s fJUe, (! pi4t;<lr d e e ii.COJ'Üt'al'St! I<$I'CIS QUil. Jttlt?tl· 
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tes. ellos cst(Ul !!amados u tJrududr bajo el orclenwntento anl.<<ríiJf .•. ·· (G. J. 
CXCII. pllg. 30) 

3 . · Slguíenda las onema civsres precedenl<tS !J dado que no se estnfrcn· 
·te aal!Juna de las e.>.p resas sihrot:wues en que dF.hll operar la mtroacttt:tdo.c.L 
legislativa, "~ del caso dar aplico(:íiiJL uu nediolo a. In.~ prcC(:tJios de la ú:¡.¡ 
F.:,;iatut·a rla mriba círw.il>.< por cuya IJi.rluJ.L se decermina !a compel«n.cla de 
decisión. d " r.orifllctos ron lo,; mrcu~reristlcas del que esw ""l><~dieme q/h::L~. 
cli..~ponténdose en. r.Orl..%"Cllellcia rc'mílír el expediepte a la enlidr.!dfacttltaclrJ. 
por la 1/!y para dirúnirlo, c:uo.l es. oolga mpeúrlo. el superiarjerárquit.'O co­
mim el\ eL rnL~mo dismto d r: w,, dos ojidna.s}udicíale.s im.•>lucradas. 

D>:CTSIOI\ 

En mérito de lo r.x-puc~lo y por "nunL.:. no hay Jn~ar a de"irlir el con­
fli~tn dej uJ'Isdicción rdcrcúc.lado en f!!ilu pt'Ovid~nda por las m7.oncs cx­
IJl" "'L.a.s. se orde>>a por lo tanto el en uio del expediente a.l Trihunal Supe· 
riur d el 0 16tnto J u dicial de C\mdinauUU"ca. 

Líbrc&e por se.:rd¡lria oficio rem i:¡Orlo corresporulieute. 

Cr.rrlos Estcbon., Jarwnlllo Scldo.•s. 
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CompetC':n~ta 

1} 1\ térml!tus dd nrt.6!<18 del C. de I:'.C. tuw <le l.v.s .anexos de lcL 
demcmrlt• rm que tal pr.,r.rm.sión se despmCick c:ons!sre p recisarn.ente 
tm. que -rratlmdosc de soi:i«llrJck~ no lnscr!to..< ho.:;tará acompruittr 
prueúa siquiera swtcu.ri.H de su existenctn y mpr.,semaci6n •. y.Ju~tQ 
e!i r(:conocerlo. (J .. <.;i ocwTió en <~l c:o.'Sr.J QW? s~ exarr.tint:L 
1•'.1'.: tnc.:J dd rut.628 rbd e:. rlP. !:'.C. 

2) aJ l.a regla 6o.. rJd. nrt.23 d"l C. d e P.C .. tal como ,,stá mnceltitlCJ, 
rcsulro. d" nplicaclórl resl.rtc:tit'<1 .ti rw rrli<mmcn!e concum~rrw. cual 
prul.lt.<rct pensars«. mn la reglu 1 " - W.< In misma dispo~tctón. 

b) S I r>'n P.S el.atribul.<J de 1a persorwJVln.djuridtca. sino ct ui!lculo o.l 
concepto tlt' sociedad cp.w licne el asunln materia de <.>rrnUenda. el 
t¡u" determinu la r.Qntp<' tencia, no puede s"r de rccíi:>O el argwsl(m.to 
qcte ¡:onlmrfa y apart:n.rcmte.nre ptulW.ra deducirse cid url. 499 del C. 
de Co., P"""' este aspei/,rr alude dirt!'Ciwt<erue a su pn.otr.llm.frente a 
ie<n;cros ysto u le• U(' los socle>s e•ctre s! o de esr."s '"' su enlace con. la 
soi:i~<<lmi, qüe es e!j(J<:Ior generarll·« ,¡., la compet.enc:ia. en los tému· 
nos del ari. 23-6. 

e} .Gn el P"'·'""te. CXLSO, d"hió seguirse lu regla de rlr!Scrtpción de 
competcnclcú·ontrmida en el u.d .. 23·6 del C. lle P.C., esto es. aquí<lla 
que re.~ulta. de aterukr ,,i.lct natttralc?7.ct W.'l asunt.o es <1~< los vinculn· 
dn~ a wut suc:il.«lud, sea esta rt~y,.lar o Irregular, SJ no al dt>llút:ilio i:lel 
derTli'JJl(./ado. 
F' .F.: nwn. 6 rli<l art. :¿;;¡del C. tle P. C.: W1.. 499 del C. de C.o. 

Corre Supwrna de Ju.~ticitJ. ·Snla d e Ca.sw:tón CtuU y Agmtia. -San tu le 
ele .Dogull\, D.C .. vc:i nl.l»l!t,; 126) de· mur7.<l de tui! n oveclento" noventa y 
sc:is (199ti). 

Ma¡¡l~lrado Poncnk: Dr. t\'icolds R«r.lu¡ra Slnlll.nL'ns. 

Referencia: Expedlemc 1\n. 5965 Auto No. 0fj!5 
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Decide la Corte. el conllJt:IO d e cmnper.encta surgid o <:ul.re e l Juzgado 
V~inUocho CMI·del Clrcullu út· San(>~ fe de l:logotil. y d J uzl(ado P11mero 
C':IVil del C:lreulto de Ch!qulnquln1 (noyacál. en ~le ¡m.u:e:m de disolución 
y .Ji<¡uldaelón de mm ~oclt,lhl.d de hecho. mlciado vur Roscúba Gonzá!e;c 
Ouzmdn contra Wiis<>n Jlm<\ne z Lara . 

.1\trr:::C~L>CNTES 

1.- Mediante escrito de 3 1 dP. m:\ ubre de ~005. r"'p"-rtido al Juzgado 
Veintiocho Civil d el Cir.~ulto d e Santaíe de Boftot:é. la señora Rosalba 
Gon.rob< Gw.lnátl. a tmv~s d e procurador j u dicial , formuh'> demanda frente 
al señor Wilson Jim(>TI(:'- L<.tro, para que se d«<=rete. disolución y liquida­
ción de una soc:i.::dad de hecho. 

II .. Elmendtlrlado J uz¡¡ado lueg<) de inadmltlr la dern;l nrl:l, ordena su 
currccclón y e!ecumda .;,.w. d is puso su rechu'l.O . Inv()(:ando ~~ f>U:Ior tcrrl ­
\miul de competenda, por <:ousidcrar que, "n In< l.t\rmlnos del arlkulo 
23· l del C. dt: P. Civil "la cc:>mJl"'""";" por razón del lernl.orio corret<pon­
d~ por t·egia general Hl ,Jucz de l domicilio tkl d emandado y en c:unse<;uen­
c:la ordena el 'envio rl¡, ' " <!~manda junto con. ~u« Hrtt:>.:O$ ai·Juzgad<> Civil 
d ('.l Cin~>il o rlc: Clltquinqulrt\ !Boyaeá), y al reparto. muto astmt o ele "" 
compett'Jllia, atcnrllcndo al hed1o d" qm: d dontldlio del demandado e3 
Muzo (lX>yacá), ruuu id p io que tnt<::~ra parte el~! cln;uilo j udicial <:le 
Chitju inquirá. 

IU.- H.eclblda la at:l.uli<':lón en reparto por el Juzg~~do J>rinwro ClVll del 
Clrcu ilu <1<: Chiqulmluln't, bajn d ar~uru~nto de. '1"" d origen delliligic> es 
un a droguen~ nhít:ada en In Cnlle 6ñ Nro. 1-1·93 de 1>~ <:iudad de Sanh>i'é 
d<r. Bnl(ula, declarn q ur. lu <:ornpctencia pnm el <:t>noclm lentn de «slc aatm· 
to !m de <>d:o;c:rihirsc scgí\.n el nurnera.l 6o. del m·tir:ulu 2 H del C. de P. Civil. 
t:~ <kcir. atendiendo ul dllm.lcllio princ:i[>al d e la soc:tooa.d, y mnsecueme 
mente <ler.lam ,;u incompetend>J mn orden de rernlllr el expedie:nl"" t':$<l.a 
Curporaclón parn qu" se ~lrlma .el con!lido. 

fV.- Ucgada la actund ón a la Corte, por auto d~l lo. de m"r'.o d el año 
en curso s" a.suntló el e<>nm:huicn to del pnn nír:Lo y como se em.11t:ntra 
Hgotada su tranlitachin procede a resolvt:rlo. 

Sr; CONS(Ut;l<.~ 

1.· Como el c:t>ofUcto d~ ~On>l><·:l<~ncia estudf.nd<¡ hrl s ur¡¡Jdo enln· dns 
Juzgado~ !<il.uados en dls \lnws Dlstrltos'J1Hlkiale:~ . los de Sonlt~!c; <1<: 13o­
got.\ y Chiqui.nqulrá 'R<>y>H:a, le con·~spnnrl..: dlrlmtrlo a e;;w. Corporación 
pCir exvrcso mandat<> clc l a.tticulo ?.8, im~i:;o 1 ". del Códig!J de Proced! .. 
míenll> Ci,'iJ. · 

2 .- Un pnnwr aspecco pordí!ucit.Wr<''OI1 miro..-; nlt<.>óObJc!ón q ue reclamo 
el presente c.onfliL'tL>. <!S E'l relailil<J a la natura leaL rJP.In. ¡>retensióu dedur.l· 
da."" la demandn, t:.u:sliOn acerca ,;., fu. cual la Cor(f.' l'lfJ wme eluda de que 
se l.mJ.a el<? un asun(n rit< "<iL<;oluc!ón u liquitlnc(flll de sodedcul", p=sJuem 
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de r¡uc asl lo plantea e;,pn'!~ament.- t<ll d libelo la parte ac:tDra. alli mismo 
indica éste, para corrol~vrar su r.•~eriv. c.¡t~e los fundrmt<nilvs de derechn ert 
que apoya su. P<•tidón son los aniculn.~ "!;05 de! C. de C.:o., 627 del C. de 
P.C., y c.l.emás dL~siciDne.~ r.onrordantes 1} oumplemenrorla.~. w•S~JEjando 
enfo•·m(l. tlt</inft.ilxl mrt P.l lo C'tiLllquier duda qw.> pudi~'m surgir a l msrxx:to ". 
Ademá.~. ltf.r. ,¡., rerordar.w: que a thrninos del articulo 628 del C. de T'.C . . 
ww ele los anexv.s de la de111anda •'n qu" /a l pretensión"'" rlt:prcque consL' · 
te pmc:isame/lCe ero <¡UC w[l·afándose de SOt:ú•cfudes no lr~~r:rílus tJastará 
acompailar pnwba siquit:ra swltariadc su exlsteru:ic~y reprcsentc.Jelón", y. 
ju.'ID es r ;xoruxx<T'.o. as ! O<:unió en el""""'' ¡¡ue se exan\lna¡~ewrp¡e la actora. 
no sólo lli»:> ntC'Jlción '"' t:l h<'Cho pri.rrt('f'O d e la demanrln r¡ue "stiSC'ribii> .,¡ 
25 d ".k'l>rcro de J.994un ·co11rrmo de Comp<ui.ín: """ .,¡ ser1or \Vilson..J>Inéne.z 
Lam. 'soiJt't' lu. droguería la 66 oportlul.itulu, 11hicr1da en !u calle 66 No. J 4· 
93 de Swll.c.tj(• de Dogot/J . .. · , sino que c:rdl<:lonalm"'nlt: a compmió el clcx:u.· 
mento c:onlentlc'O mismo de ese conCTato. obruni" al follo 2 ele! cuaderno 
prir«ipal de !u w :lundón. <'Ofl;{rnnas de '"'·' parles debldamt:nlc autettllcad<i$ 
en ."iota ría. 

3. Si lo. prcre.nsíón c:onteni.du. "" la demanda e?$ entonces. mmn niene 
de ver"'' · lct de dL~olución ¡¡ liquidación ele lt! .. ~ocicdad. y sl<!>Jt·••mplimienoo 
d.-las im,posi<:íant's previ.~lt.•~ en el a.rr.lcuw 628 del C. dJ! r>.C. bastaba CU.YJm· 

pañar cuando ·meno., u ~~e IJbelo !n "¡mrP..ba slqtLil?m sumarla" uF: la exis• 
cencla rlt: lu socted(ld con lo qu" h<tn resultaba ro sujlclerur.mente apl(l 

· pcuu lu ''On Sig!lienlc .[uwlllf(U/Iegal. jrwu:umente no se •m.ti!!nde por quú d 
,Juz,r:¡ado V(!icltiocho C:WII. riE!I Circuito d.e esta C'lLrdr.u:l. exígló a la adora que 
·'Como <!1. f'l'~'sente (c"mlo trata ci'' la d iSoltu:ilm y liquldat.:lbn de una socl~:· 
dmi de /Jeclw. cuya eJdslcmr.ia debe pmhcrrse en el pmrx,so"fomctúara ·\ula 
prcrensliJn '"~tal sentirlo", pues es la tlltima ""seria indlsp .. nsable y. por¡,, 
mismtJ, etobedt.'Cimienco que a <'sa Or'den .•in.limdan!<!ruo lcgal se k impur­
tiñ no riene, '"' podJía fent<r, el alcnn"" d e wta •"'.f<>rrr!a. d e la demanda. que 
consecu.t<t~lcmente lt(loró d e considera~~~" ¡>ltuaeada en iu.s té.mtii'I{)S ini· . 
c:>iales d e su pr~<.«mtaclón. .,.~m ,,s, CVIJ.rtJ ¡.10rlaclom de una pretensibn sim· 
plr.mente "rJL~olutoria !! l.fr¡uidatul'ia" d e la alw:lirlu sociedaá. 

4.· Concebido en los tckminos .anterinrcs elllligú> propuesto"" la d e­
mrmda. es cWi.w que Ill> .~e está fr<.'ntc a la 8iq>e<".latioo d e. un proceso O<úi.: . · 
nariu . . <lno d.et que c:onsagm de manera prvricu!ar el Capitulo Prim«ro del 
Tif>tlo XXXI dd C. de T'.C. (a11. 6.30 C. el<' P.C.), n-x•lidad qW' no es dable 
ignorur !1 onre la c:ual. la pt'opíCJ: ncre~ra IJUArt(/(,stó adem{ ... , , con el pmpbs,fto 
de qu•' d e e.U.a conoci«ra d ,htZ?Jarlu Civ;( d el Clrcuit.CJ de es ca ciwlcul a Qtlle.'H 

lo. d lr/gi{¡, ente la cump<!I'CJtClú e:; su,lla ", .. ptlJ' kl natural1'!7.t.< del procestJ y 
por lu cu amia t1e lt1 acCión qu,, estimo en t!nr.r. mii!O<tes de pesos ... · , no 
obslnnw hab .. rrui.~o-crffdo en d er.cabe:>:urnl-.llto d e 1(1 misma que la msiden· 
cía del deuu.mc.lr.uto es la localidad de M lt7-0. JJoym'li, c:ornpren.<ión territo­
rial d.-l drr:ullo de Cltic.¡ulni¡u/J'Ci. 
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5. · Mil el!!ellllú1a, como no pu.ccil.< ser ele dtstinw. rrw.r~o;ra, la cur.~U.ón. 
la reglad(< wmp~:l.t!I!Cia lerl'itoliai apticul>!e para dci(•m•ir•ur el Juzgado ron 
compclencla (po1· esl'e.faewrJ f)(ll'U r:mi.Oc't'r del astm.lu, no seria oi.ra. que la 
6a. del articulo 23 dP.l C. de P.C.. q¡ie -i.ot <:omoesiáall«~blda- resuUu.de 
aplicación res(rir.tlua y no.meramenu' cr;m:un·eme, cua.l¡>Lu.f íera pensam,, 
mnln l'egla 1 a. de la rntsma dL~¡>ósll1i>n. En <:kcw, aquélla<'.:< rld siguienle 
tenltr: 

"Re_ql.tJ..< ,qenerales. La r.ornp<.,l~<nr.la te rrtiortnl se. deterrninurú ()<)<' las 
síg~ates regkts: 

na. J::n los pror..,sos dt? llJ.tfld.ad. disolución y llquidacl(m r,l" soc:ledad<,~. 
ll (m ~'" que St' suscit'.!n ¡onr c:or!tnmerslas entre lns socio~ en mzórl d e la 
sockriu.d. uún 'ctespué.9 rl., ·'" liquidación. P..< '"''"petenr:e ei./ue;,; r.lel tltmllC't· 
lio prinr:ipcú de la soci'.'dod. " 

La alusión indistima al termtnn .;,K:i,:dtJ.d que ofrc.'<:P. la dtsposiciúrt, "" 
permit•' hacr.r disiúwión de si ha ri« sr" t'!llta regular <• irregular. es det:ir c¡ue 
!a adopción d" wrnpetencia por In! USf•edo. silln rrúra si el o•i.q<m. rle la 
oontlen® es 1(1 nutidt1d, di.sol.uci.ón !1 !iqulclación d" w1a sociedad., o lf< con· 
trot~rsta ,~ntre socto~ por mxón ele la InlSmo. 

Obs~rvese qu.-! r1 pc.-sw· de la distiiu:!ón eno·e .5()(:i"(1tic.les personiJlm 
da.' 11wralmente y aqw!Uas que no ot lquiet·en tal coi"!J<HÍO.. cales alribu/.<)S 
n.<>.[w:rort motivo d" """:!u&i6n en el orlit.'<lo de rejerenr.lo c?•t lo tocanle (t la 
compelimcia paro corrt><:"r de los aswt.I<Js al!i determfr><U}t)S !J por co•lM.· 
guienl,e deb.' entcnda N<: que la refercncú.t es general IJ u <'llalquie.r li[lfl rle 
S OCÍ(.'tlt.ul. 

Si TIJ:J es el atribulJJ rle la perSOI'ltúirlad juridica. sino el VÚ\CHIO rol mn: 
cepfu de sodcdad que litme el astmto mult!ria de contiml!la, el que d!,/rmnJ. 
na la compel.encla. no mw<i.e ser de r·ccii'J<> el argum<..-rtlll quecomroria !1 
aparen to:m1tm.ie pudiuctdcrlm:irse clel anfr.ulo 199 del C. ele Co .. sego'¡n d 
cual: "La sor.W.clad d e hecho •w es persono Jurídica. Por cr>m<igtllente. ICJs 
tll!redlOS qiw. .5e adqttl.eran JI las obligaciones c¡ue se C'On!ro.igan para la. 
empresa soc-ial. :;e etttenderán ad{/l.tiridos o conlraillas aftwcrr o a cal'gc> 
de-tfldos los SQCÍQS !l e llecho. Las c:;lipulacioncs cwordadas cn1re los aso­
cifJJ1D.<: producirúi• t-J'edos entre c llns. •, pues· este uspec-.to al1Hlt: dlre('.!Q.· 
rnc~rlfe a su posici6nj;'t::!'tttt! a tercero.-.; ~ ttO a la d<~ los soclos enirt~ sl o de 
"strl.~ 111'1 su enlace rxm. la s ociedad., '1"" es el.factor !l•·nerantc de ir< com 
J>"inr<'ia 11n !os témtiflf)~ del articulo 2.'). 1>. 

8n cale:; cwrclir.tones. can•x' d" irasacndcnr.iu en esrc C<l'>'CJ tu dt,term!· 
nuctón del domir.ilio del demandatlt> comofadur ele com pet<mr.iu, más si se 
líJmL! en cuenta <(liP. P.( documento ({UC recoge lu prc..eba de la. e.xi.~lertcta de . 
la sOc.,ledad '"" d.L~ower ¡¡liquidar (sea ésle pnw.!Ju .su mano n pknu,l. autdl' 
u wt.domlcilin c:tJrwreto. que ho<•~ im teCé~aTio ut:w.lu· a otros,/i.td.ores pal'et 
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del.:rmitlCIT aquélLa. c¡ue pretJif> <!! li!gi.~ladorjt.,;larrumte ppraJacililnr la.$ 
actuw:{(lt!<:Sjudlr.la.!{':; atinenms o lr.r so<'le<tad. 

Vt?sp<;jado to arc1erl0r. e.~ taJ.entc que clebfii :;(-yutrsc la regla de uds­
<'1'ipcíhn de <'Ompt<tcncla oo,.lenida en et arlir~•lo 23-6 del c. rle r. CiviL esto 
es, aqut ll.a 'l"C resulta rle ·<ttender sí !u natura!e7..a rJet usunto es OP. lns 
viiiCLÚaciQ..• a una sodedrtd. s"''· b;/u. regular o lrmgwar. y no a.l rlnmicilio del 
demandado. 

F'ue ace1tada la decls ilm del Juzgado Primero CIVIl del Circuito de 
Oliqnínqulra. Boyacá. cuando declaró su lnC(lmpet~ucla pnra cono..--er tld 
aBunl(>, por corresponder ""Jué:\1.< al seiínr ,Juez Velntiocltn Ct•il del Clr· 
culto <le Santafe d~ Bogotil. (·omo se declarará. y a quleat·.,c n:rntt-ü·a. por 
tanto. "1 ""Pedlcnlc. 

DECISIÓN 

En A.rmouia con lo expuesto, la Curte ~rema de Justicia 5<úa <le 
Casación Civil y A!,.'TaTia -. Dirim.<! el con11Jc1l' de: (:ompetencia aq\Ú surgid u 
en el s~nt1do de tlt!~poner que al J1J29ad" ueintioeho Givll rl.d Circtdro rk 
Sanlt.!Ji'' de. 1Jogoii• D. C. ' le CClrr.,:-;pondc collo(:cr esta d emrmda de di,;olu· 
clón y liqutclaclón de soclc<l>tcl de hecJl(>. 

lnfcu:u"'"c de esta det.:isión al ' ''".gudo Primero Cí>il del Cin:uilo de 
Ch iquim¡ul_r:t fBoyacá) . 

CllutHlquesc. 

Jorge Arolmtio CastWCJ Ruge!es. N!CQI<ls Becllam. Simnncas. Carlos Es· 
l . .,ban Jaro.mUio Schloss, Pedro LaforH P!anetta. ,Jnsl: /<·e rntirlc.lo Ro.mírez 
C'.ómez. RuJa.el l<Dmero Sierra. 



CON!FlLI<C'!'ID :lE COOOll"B1!'iDN·!::lii> 1 :C:Oilltl.'P'~JI').!:j\TCJl.l1!. 
'fll!:mRITO:ru&. - l"ueros 1 DOil!IICIJI.::O 1 DEl~ -

fu>q t úsltos 

1) Para cu<w rminar la compd~~r>cia por e!jactrJr terrttmial. el I<:<!JISI!l.· 
dor tbmc en W i!TUU. ron los 'fueros " o :foros", w.a.IA<s son. el geneml 
o personal, d reul ¡¡ el con tr(l.('tur:r! que. cuando et>ln<:íden . dan o•ifJ"" 
a lfilcrn concurrente . 
F. F.< arl .. 2.'3 del C. de P.C. 

2] !.:no. c.le !as j ünctones jurítl.i~:rL~ qt<e cumple ,,¡ domicilio es /(1 ele 
Sel\aior d lugar donde la fH<'SOrlll. .<e encuentra. para el dt'1'1.-...:tw, t"S 
<IP.cir. dDnt.le de on:lb>'1rin se ha lla para adt¡uirir rlerectws o ront.rue•· 
ohliyacianes y cullm.W el t:stado ret¡uiP.rll su COI'l"'IXXf<.>ce.ncla an!e · 
f uncwnarlos dé la. rt>rrlf.tjudi.tilll. 

3) Comp<!l<<rlcili del )ltZgad(Jr ¡>w·u conocer dt!l proceso cuando el 
denwnrltula tü ?1te vart.os domtc:ilio...c; y de oo·o l1ulli, c.·u.undo ést(! pue 
dn c.arEx:""' tlr< d mnJcU(O. 
F.¡.·,: nus.l !J 2 dt~l. wi.. 23 del C. a.~ P.C. 

4) Estn-x:ha relación del n.unc2 dd art.. 7.<; y delnwn.J del w't.2:3 de! 
C. d.' P.O. F'inalidadjuri(iica ele los p rcr.r'PI.as aludidos. 
l".Y: num. 2 del arl. 7i:;, ruurL l QJ'[, 23 dd C. de l'.C. 

Corte Sup"""'' de Ju.srlcia. ·Sala ele <..:as(1t:i6rl C!ull y tlgmrin. -Sanrafé 
(!" Elo¡¡:otá D.C., veinttsels (2(>) <k m .. -u:io de m il noveciento:,; rmvcnra y 
seb; (HJ96). 

Ma~istrado Ponrml~: n r. Pedro út[orll. l'il:ut<!'tta 

Heferem:ia: E-xpedl~nr . ., ;\lo. 5964 Auto No. 086 

::;e decid" púr la Cort"' Poi c.m fllct o de COIIIJH~~lcla suscilado entre lo!' 
.Ju~ados Segundo Civil Mlmrr.Jpal de Fu~;lgasuga y Cua.n:nt.a y Cinco 
c ;,-iJ Mutúdp"l eJe Santaff: ciP Rogot.a. en el proceso ejecuUvtJ p romcn-ido 
por la Coopc.'l"ttt!L!a Nor.lnnu.t rJ.e n·abqjador<!S. Empleados 1J Pensionados • 
Coopcr'étiilo-. contn> nrru>r Cayetano Monmo tle.mónw<r.. 
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· l. A"·n;c¡:omrns 

l . La Coopera til>a. NacfDuat de Tml,q¡adorcs, Ernpleados !1 Pe11~ivna· 
do.q -Coopcn'dll~r, rucdiunte demanda qu<~ obra ll tollas 9 ¡¡ 1 1 del cu;;ukr · 
no No. 1, pro movió un pro•~eso de ejecución singular de mlnhna cuantla 
contra Om" r Cayetww Morerl!> Hemámlcz, de qutcn afinnó es •rnayor de 
edtld, dom fr.flia<lo y I'C'Si<lente en Fusagast,gá- tfi. O cua derno 1). e indicó 
qu~ e~t.c. como rkTilanda.do habría d_. recibir not.ilkacionea "<:n la carrera 
20 No. 54·45, Galeri''" · I:ICll(ota• (JI. t i cuad~mo c.ttadn) . 

2. l~l J .u zgado St-.gundo Ch·il :\ol.u n i<:ipal de Fu~;agn.sttgA. en auto de 7 
de cli~iembrc rl<.' 19ll5. •1•1h le a folln 12 d el cuudemo No. 1 . recluoo.ú In 
tkn>anda ~ r¡ue s e ha l recho mcru:iím, bajo lt~ cnnsldcradím de que <:ure<.:e 
rle compdcncla Lcrril.OJ1al pt~ra trruuJtarla, en '1r t ud de q ue la inrlic::aclón 
de la direcc ión para :;ul'll r notlftca.r.l(•nes al clcrt ~>~ndado en Santafe d~ 
l:Jogul.ú , s lgnilh:" que ésu: llene su tlumll:llio en la capi!JII <1~ lu He p Obllc:;,, 
u<mrle . en c~msecucm:ia. se r;" lirn la ccrn¡>t,Lend a paru ~-onoccr <fe este 
J.ln.>CI:"SO. 

:.l . El ,Juzgado Cltarenl.u. y Cú1co C ivil Mwlldpal de Sa ul.ali"' de tlo,got..\, 
en Au to de:¿ :¿ d~ enero d., l 0\l6 (0 ~. 16 y 17. C · 1 ). d eclar é> ~ulncou i¡x:le.n· 

cln para m nncer del ¡rr~so. por curull.q , en s u cril.crio. el rlr:mnndado, 
llene su domlr.ilio en Fu~ogasu¡;a: St<¡,'Ún lo i11rl!cndo p or el a ctor, razón 
é,.l.u por la c ual ordr.n<i la remisión del cxperllen tc al ,Ju~ado Sc:gundo 
Ctvll Munle1pal <k Fttaaga:;u~h. 

4. El J u:egado Sq.'tm do CiVil Mun icip'll de ~-u~gasup;a. ~n a u to de 6 
de f<~brero de 1996 (11. 19 <.:u adem o 1 }. ordenó el em~o dt<l ~xpedlente a la 
Corte Suprema de .Ju~Uda p"tnl dirtnur o:l eonlllctn ele cotnpt~l.,ncla a <.JU" 
s e ha hc:<:ho alu1<ión. d e cu ya decls lóu s e ocu p>t a hora la Corporación . 

11. Co:.StD~\aOSF.$ 

1. Como "·' stif/ci<'nl(<meme ' r.o11oc:l.do, pura dt~tr!buir la cmn,etencla 
<-n(Te los dislintos ckspad1us jw:liclal.es de cad <.< una de lt'L~ ramas de '" 
jurlsd iccii>n, elleai.slador uLiliut paro. r:l efet:in l13s d.•~tomircados :fa<~ores 
de m mperencin •. WlO r.W los cualc..., es el rerrttortal. por cuya t lirtud se aslg· 
na el conoc:imfento de ím p rrx·, so det.errninado a ww delo.• d ist intos d(<.Spa· 
c/u>.~ de igual "'''-'goria "xi.!itenres ''"·e l terriJorto nru.•kmal. 

2. Para. deterrninar le< ccmtpetenda. por el]u<~Dr terr iiqlial. el l<?!Ji-'lndor 
ü•me encucmta. como se sabe, loo :fueros" o :fOn>:;". cuales .son. etg<?n.,ral 
o p~trsona~ E•l rea l y d. c:om rw::lnaJ que,. cuandu r:r>inclden. dan origen nl 
f uer<• c::or¡curnmte. 

3. P.n cuanw hace al jiu.•ro gene mi. o persorlnl para d t!l.erminar ¡,_ conr 
¡x:tcnda por c!.fadJJr t.crrttorial. se obserou que: 

. 3.1. El Mlfculo 2:3 del Código de Pror:«dim/erJI(I Ciuil. en .su n«rr.t•ra! 1. 
PrT<t:eptcw. 'llW los pmc><~OS cont.rmciOSD.~ lran de adcldntan;c ante «l . .fuez 



___ _..:..:G:A.CETA JUJlClA . ..::L:.._ _ _ 

dd domicilio m,! demandado. pues. oomo '"~ .<.libe ww Cll! lt:1s junclo11r..' 
jtsrftlicas que cumple ef d omicilio es preds<tm~n.te la d t' S<!tialar el lu!Ju.r 
domle la persono ~(' cmcuennu prArt r e l derechfl, «~< decir. dond~ de ordltrcrrio 
se hal.lll pal'a adquirir <ierecltoS o conl;ru.er obUgC'lr:irmes y cuando P.l Estado 
rt..'i.juíe/'a su compart:'certcio cmtefuncionartos rlt~ la rama./TJd:it!tal. 

:J.2. No obslonle, romo nue.stm lc<glsladónc:ir•U admil" tap{uralidacLrJe 
d omidlios. e.! mismn o.rtículo 23 del. Código de Pnlcediml~>ro to CiL'il. ero su. 
numcml l . dispone qu1.> 111. el demand c:W" t'iEne l'nrios domú::l(iCJS. será. com· 
peten te parQ. ccmocer del proc, so, a elección del actor. elj uez ele r.unlt¡uiem 
de etlos. salr.'O que se 'trate d e asuncos ~•nculudos con r.xrtusivktcul n uno 
de dlus, pues. cn.ral caso. allí se raclíall'á la competenr.io . 

3.3. De otro lado. <<1l. atención o que el dcnv.utdado prwtla carecer de 
domicilio, el rutículo 2:1, numerat 2 ril'! l Código W. Proce.diml~>nlo Civil. f:SI<t­

bk"" que. en esa hipúl.esls. la compete11oia c.cm:sponde r.djue.z d e In r=i· 
<lcmda de.! ckmnrvlado y qlll?, s i tamp oco lfl I.Wne en el pais. e1 p mcc:so lo 
•u.lelcmtará t!l.fuez del d omidll.o d el dc marulance. 

4. AplWud.as lo.• nm:l.ones <mteri.~>res al casn sub !ice.. e.nr.uenira la Cnrle 
qw, lu Wlllpetc?nda pura c.onncer ele este.prhct?so, ,·~J><l¡t.eie atJw:9ado 
Se.yutldo CiL'([ .\t!J.tr\icipal de Fu::ietgtJ_<:r.tgá. por Ctr.$ m.?.orw.s (lLIP. t.Vln a exprP.­
sarsc: 

4.1. el a rtículo 75 (nwnernl2/, del Códig" rle ProC1i~limi.emo Civil, <.>sta· 
bCece (."(JfiUJ W l<) d e los requtstfos <¡u.e Ita de n:wtlr toda rlc:mand a_ el. ele 
señalar d clumicillo del. clem.and.ontP. y del demandado. o su resldenr.i<• a 
falta de ru¡ll~! y, en caso ele ignorar.~" por el acl.or l.clllto et dmol.icl!io comt~ la 
l'l~.•ldencin rlc:l. demandad(l. 'i· si és /.(• se Ignora, habrá d e mcpresars(: ta l 

· Cfmmstanclu JJt!jo jw·runcntc; que, 'por clísposl.c!ón le_c¡aL se t!llü?nderá pr!?.~· 
ladc.l por la solu IJ"t?S>'~ltac~ón cll'! la dc lll<lml a. 

4.2. Lo. nomuten menciú11, <~Oirt.O salla u la ¡;tsto, <¡uarda c~;ln>clta reta· 
dlm. oon lo p f(!I:C?[ltuado por el. w i í.culo 23. nun\l'ral l . út:l Código do: Procedi· 
ml<mio Cu:ll en cuanto deten11it<U Id oom¡:¡eiencla dcljlltlZ pam cmwet~r de 
prorOP.scr.. ooncenct(.I.S(l.~ por elfw:inr rerritorial, teniendo e.rl cuenta paro ello 
elj11e.m f71meral o IX"s'uw.L y. cor11o ... e ctdviert.e. los prer.t<ptos aludidos tie· 
11E'n comr>.Jlollllidctdjurlt:t!cn penro.ii.iJ· al c!emarrdctdo el ~-¡en:ielo de su d.ere· 
L'/10 de cll;!im.•a donde se supone 1<~ es más.fikil /l{lcerlo en razón d!> eru.'on .. 
. trarse allí rlnm!ci1iado. o s lmp lcmerrl t< residenciado. · 

4.3. Arlallzada lu. dema nda que obn• a foUos 9" 11 de esrx (:uaderuo . 
se observ>'l que en .:lla e l dem~ondante. de manem •'xpresa manifestó que 
el ckrroandaclo Omar C.ayl!l.(.ulO Mormw llem c'mrlr-!7.. es m¡~yor de edad y 

· qu e. además. :oc encuen tra "domic:illado" y •• "rcsldenlt:" en l''USill,!a~ugá 
(11 . 9 cuaderno 1). mml!fcstación que no (lir.rde su propio vigor vru· la 
Cl.l-cunslmlc.lt\ de haberse E<eihdn.c:to que d rlemandado puede :;cr roútlfica­
clo en la Ct"'"'ra 20 .:-Jo. 5 4·45 de S;ml;ol'c~ de Bogol(l. pues. ~onm se ve. ello 
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"" ,;tgnlftca. por.,¡ solo . que Omar Cay<,lnno Morellu HL'Tllñndcz no l<:n¡:;.1 
domicilio en FIIAAga.-<ul(á, .:omo lo ofi.rma el actor . 

4.4. Vlcn<~ entonces el<: lo diclw, que corresponde coruonne a la 1'1~· 
nmnda que ohm a folio:< 9 a 11 de ~:,ol~ cnademo. C'Orlocer de este pro<:e.<so 
al J u2gadó Sel(undo·C1;11 i\1uni<.ipal de Fusagasuga. por cuan to, en est e 
mcm1cnto ptO<~:sal. no exi~lc en el ex¡)<" li"nte nbl¡l;ün d~niento. de juid<J 
'l"l: permit,<l ~so:verar 'J\1(' e::s contmrl " a la reaJid!~d la afinnaclórt del de· 
mru1dat <Ll' :;cgún Ja r.uul. Oma,. Cr•!WI'ono Morerv1 Hemánde?. t.íene douúcl· 
llo en es~ mun\~lpio. 

lli. D F.CfSlÚN 

l::n m(:rtto de lu <:xpue"Jto. \a ~orte Suprcm.:~ d" Justicia. ~al" d<:' CaE>a· 
. t:i6n CJ~·¡J _v 1\¡,(r!IIia. 

R.Esuh:LVF. 

Dirimir d r.onlli<:t.n de com¡~t:lcm'f<, susr.ltfl(lo entre los .lnzgados Se· 
gundo Civil Municipal de ~·t¡sag<~><•t):!á y Cuarenta y Cinco C:l•i lMtuúclpal 
de: Santafé d e B~'Ola, c u e.l p roceso ejecutivo ~<ingular promovid o por la 
Cooperartva Nactonal ,¡., Trabajadores. EmplrwrJ.ns !1 Pens¡on.ados 
-Cuof"'rédtto- contra Omar Cr¡yecano ;vroreno Hernlir1rl~<>.:, ~n ~J scnl.ido de 
que <:nrTespontlc: conocer ,.., este proc.,~:,~o al prlmr.rn <IP. loll dcgpa(:h os 
judi< :ial<:'.s me n<:ionndos. y "o·aJ ~;egu nllo. 

h:n m ic,.,..c:uencla. rmvíesc el expedlcr~t.e ni Juz,e:adr> Segund" Civil 
,\l.\Ul.1Clpal de l•'usagasugt\, y comunl.qu~;sc: lo aqlli dccidJclo al Juzgado 
Cuar~rol.a y C1t1cu Civil Munil:ipru de Santafé de llngotá. pa,.a lt,.. electos 
p~rtln~ntes. 

N otlfiqu (::;(' . 

• mrgt< Anron ú> Custilú> Ruge!,s. Nl.éolt.r.s Bcchara Sirncmcas. Curtos b;s· 
wban . !t;!Inmlllo SduCJss. Fedro f..ajbnt l'ian.ctta . .José Fcma11du Ramlrez 
C.ómez. Rtifmol HOillL>ro Sle1Ta. • 
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l) I'roredcncin dd rat•urso de súplú:u ''Oiltro cl Olilr> que admite el 
rccur!io (!Xtraordinarto d~1 c:r.tsaclón. 
1".1'~: útc. l del.ari. :~o:l del C. de P.C. 

2) El O/:¡i<:ICJ tlel re<:utso c>.iraord.in.u.rú.l de casar.ifm ~$ la sentt:nc:ic1 
rn.i~mu como rema clec·idido. mas nn c•l W.íglo que mn <tlla se d~finió. 
lX«.ludr la impr"""dertc:ia de la oasaci.ún sobre a.'!'J'<.:f.o.s distintos n. 
¡,, r.<JMagrados por c.-l u.rt. :J66 del C. ck P.C. o en relndúfl :.'Of1 asvn· 
los r¡ue tocan direc!Gt " indlrer.tamcnte cun el thema dJ,.irlP.Jldwn. 
resulto <Il<!iH<lo de los,lines dt~ ~ser! recurso y, por lo ml.!'mo. mnsrltu· 
¡¡e ao:qumeni:o úwtendlbl'.' ,_,., lt:t stipll.ca <JIW <Jhnra SP. f'Xarltina. RP. .. 
r¡uisilns rh.> t•labilidocl fl"ro. la proceden<:íu. ele~ este rocur.;o exlruordl· 
narfo (nrt., . 1.12. :!61:1, 369. a71. ,172 del C. <k P.C.). 
1".1".: arts. 366. -;169. ;¡71. 372 dd r.. r.l.e P.C. 

Corte Suprema de Ju:;!id<L ·Sala de Casur:ión Clt•il ¡¡ AgmriÚ. -Santru~ 
d~ Flngn11\, U. C., veínl.i~éis (26) de mur~o de mil nnvr:r.Jcntos novcnl•l y 
seis (1996). 

M;~gistmdo l'oncnl~: Ur. Nicolú!< Bechara Simurtcas 

Rc(c rencia: Expediente N<.>. 5!=150 Auln :-!<>. 087 

Provee L"l Co~lr: res pect.r.> dd rcc.tU''lO dP. ~upllca lntK.rpucsfo por la 
parte demandada contru el auto de 19 dt~ febrero de 18!-lo. en \irtucl <Id 
cu;¡l ""admltló el d e easaclón inU,r¡.oucsto poT la parte dem,mrlantc frente 
a la se.ntenr:ía de 3{) de julio d e 1993, pn >lbida por 1;1 Sa ifl CMI del Tr ib u ­
nal Supcl'lor del Distrito J udk;al tic Sa.nt"fP. rk Bogotá. dt':lttrQ del proce · 
so ordlrtario lnatauraño por Soeiedml t.ouis Vuiftnn. S.A. contra N<liuliu 
!so"'' fArstgaoten Collln\an. 

1 . . ¡.;¡ magistrado jlOnente. a rUc uto :n2 dr.:l CUdlgo de Proe<:dimlento 
Ci..,11. a dm H io d recur>JO de casat:\óu tormula do por el diado drman!l~•tte 
!! concerllrlo por la Salu Cl•·il del 'Ji1bmll11 Supe1·1or dd Dl11lrlto Judlr.i~l de: 
S<~ntnf(: rl<: 13ogotií. c:ontra la 'Senlo:m:ía 1Úenctonada. 



Número 2479 - - - -GACETA JlJi?:..::l(:..:::lA:..:.L=-- - 4tl7 

H.-De ntro del l.énnino de ~Jcc:uc.m;a del aulo !<dTrJi~mio del rccur:;o d~ 
casacitin , el voccrr, judicial de la parte demand.,.lu, tlescont enr.o con lo as l 
dt!<:ldldo. lmcrpone reG'Ursc> de súplica, ;oeha:lendo que s.~ presenta causal 
de ina.drnisibilidad dc:l mismo "sul>rcvi:nl~tle por f.>lta de jUt1!;rl!r.cion <•cae­
el d a con posterim1dad a la s<:nl\~Jtia de se~undo grado". !.o s11:stenta ele 
la manera quc· pa~a a rt':pmduclrse toma rtdu t-1 re5umcn ,¡.,sus propi:l" 
e:onclusionc:s: 

•1-'11mero: La Com•r.n.:idn rolombo-fnmoesa de 1901 est.'\blc<:e~ r1ue los 
ctudMlnnos de r.nrln uno de lo" nos estados flnnantce. lcruirfm los mi:o­
mos cle~n:dtos en c:l ni rn pais <¡U<·: lo~ cludad<UHJs na('Jonalco del mis m<:>. 
s1empc'C y cuando den '"11npUmknl.o ~ la legJs lU<:i6n de ese país para la 
consecur:iún y ejer(jdo ile .;;us d<·rec:hns marcarjo..<. 

"Seyunilu: !.a Convención n o e,gtabl<:c:e; un procedimiento espr.cial ¡nu-a 
la con$\ecucióu dP. tales dl.-r~cbos. En r:nn~ccuencia, parn 6U ejc-:n~ü:.io t'.n 

Colurn bia. nat: innales y frunceseA d d.JC ll recurr ir a las. normas 
procedinu:n tales que rig.,n la mal>'riil en Colombia. 

"Tc1-cero: Desde elln. dC enel'O de 1.994. el rompendio norm31ivo que 
ri~e la mlil.c:Tia en Colornhia es la D.:t:isión 34-t· del Acuerdo de CMI '>gena. 
que 5\\Stituyé> a la De<:i•iínt 85 dol ¡ni~rnu y nl Cócli~o de Comcrc:in. 

· cuarto: La O.:clsión 344 cl ~l Acuerdo d" Cart"!lena recoge codu.:; la& 
alu:rrll.\livas posibles paro la r:onseeuciim de la ooncdaclón y ;o anulación 
de: un rcgL<;tm d(• mar<~a. pre•1encto J¡¡s causales y el procédlmiento a S<>· · 
~11\r. 

'Quinto: El prv<,edimlcnl.<> a scl(uir c:n todas ellas está a lríl!uido matr.­
riolmente y fu ndonalmcule o k"l jurisdicctón aclrnini.straUn• (0i•1s!ón d e 
Signos Uisün l\vos de ¡., Superlut.cn<len cla de ln <lusu1a y C"tnerdo) y a tu 
jnnsdlcción c:<>ntenci•o (~ic) adctlini~tratlva {Cnnsejo de Es!Jtdo). 

· ::;;meto: La.Jurtl!ldlcción c:s pL-esupuor.::oLo de la ar.~;.;.,, la acciÓn ·se desa· 
rrolho. <!entro dd ~:onjuntu el(: normas del procedlrt>iento. Las nom1as 
prO<:r:d imentaJr.o; 5011 de emku pl, bllex> y de tnmcdimll cumplimiento. 

"S<!plimo: La ! l. Corte Supn,.,ÍI de Jusl.ie:ta , en Scrci.encta de S:dn Ple­
na del 2 1 de m ar?..C> <le 1 ~~~l. di$puso qm: Jns asuntus re lnclorll•rlos con 
canor.hlción y anu boc:ion de "'J!:!~tros marc:artos corre~pondcn a la jud s­
d!cctóll contencJns<J ¡\dnJJnlstratlva . 

.. ()ct(lLJO: n~ admitirse el rccu~ cxtn.'lurdlnorto intc:rplJestu: csH H:. 
Corpor::u~tón esh1ria \!Il(rJncio a conor.er de un :-t~'mto altihuldo a ulra 
juri:><lfr:r:ion. Por lo Anterior, es te l'CCurso pretende: c¡ue ton ~u lngar, La H. 
Sala r~"'"l"e el <tuiJ> de feclw febrero 19 de 1006 (Notificado po~ EMadu d~ 
febrcru 2 1 del mismn año) y "" su lugar inadmtra el r.c:curso r:xl.rno¡·dirc><riO 
y ordene: d...-otver el <-.xpedlcnt" al Tribunal de origen· . · 
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lll.- La parte dern;mdantc. dentro del tém ltno ele fijación f'T> li~ta del 
re\:>l"O de suplica. descorre .,¡ i.ra~laclo oporuéndnsc a la prosperid<Jtl <'Id 
JTúsmo para lo cual expone. <:'Jl sínl..-sis. l<)S siguientes ~rgumcntos: 

a.-)" ... los motiv<.>~ •k lnadmlslbllldad dd n:<:urao ele casa"ión no !;OD 

" ' ¡woriu~t.o del criterio \IL:lo::rcclonal de las par le-s v <k la C011e. sinn <¡ue 
están pr~lel.t:rrnlnados por ellegislatlor r.n fomu expresa y nit1da. Siu 
entrar en d~talle ~ohn~ ~~~ alcance de cada uno <'1~ ellos. lo l~<'no e~ que 
nln gmK> encuentra ftmdsm.enlu en puntos atin~nlt'$ ¡¡posibles eiTOI'CS in 
judicando "in preccclendo en que "" haya podido tnt·11mr riurante la t.ra­
mltactón y decisión del proceso. aspectos n=rva d06, como es apenas ló­
gi<:o para el momento de dec:idír sobt'e e l fondo clt<l recurso y de m:ucrdo a 
las censura« f<)rmuladas en la demunrhl de casación. ~ ino que apunl>m. 
rtl<\5 bien. a rúpi<:n• r'Claclonndos con el Lipo d e senten<:ia impugnada, In 
natlU'nleza cld tnimite y el c umplimknlo de ciertos c.nr).(= procesales" . 

b.-)En au:ru:ión n que la inl.t<rposlción delJ'ei:IJT"" de casación lile 
hecha rolt.cs de: c:mrac en vlgenc:iu la D"eisión 3·14 d"l Acuerdo de Canagena 
y t~niendo r:n cuenta lo dlspuc•Ln <:n loe f'lliicu l<>o. 4 0 de la L~y 153 de 
1887 y 699 ele! Códll(o de I'nx.'\.'\lirnicnto Ci\il, " ... ~e lmtatia de una alri­
hu c:ión o asignación jurisdiccional posl.,;nr al momento ero q ue se 1nter­
pu~o el recurso de l'tl""d6n y. por lo mlsm n, intrn.scendenl.e ¡>ara e fectos 
d~ 1ldlrdr su admlsibtl1dud . En ou·a.s palabra,., y eouforn1e a las cons!de­
rm.:im h~~ re~(:Liadas al tnk1<) de este .escritO. ~i <:untra. la sent~nda dcl Tri· 
bun<tl Sup<:rior de Snntaf(: dr. Uogotá prokrida e l 30 de julio de 1993 
d~lllm dd )JtOceso cM! que: no9 ocupa. fue int.c:rpuesto oporl.unamcnte el 
recur::;o ~xt.,·am·dinarto de cu:;adón el 17 de ugv~to de 1993. n:su lla In-ele 
vante que a t>artlr del lo. d l' em:ro ole: 1994. conw Jo sostiene el demanda­
do y almque 1\u:;.<: ello acertado. la jmisdicclón pura conocex de asu11lo 
como el sub lil« h >1ya ~Ido auibuiua a una jLu·Isdicct6n clistlnta a la dvi!. 
Senclllament P-, "" virtud de la ope.ran"fa del princltJív reconocido de la 
u ll.raactlv1dad de hr lt:y proce!lal. la pnx:c<'lcncta y admlo;íh ilídad del recu r­
so t.í"m; <jliC ¡'t'\o; >;ar,.-. lnO'hj r.r.ablemen\1:', cnnfom\e a l<1~ !HJTl!l<tS }1gentc:" 
al momento de su il1leorpu:iic.ión. En cnnscc.ucncta. t l UJ"gluuento c.entr~l 

de la súplica c.arec~ rl~ peso legal alg11no, ¡lues el ~upucst.o cambio d10 
j urisdil:dón lo fue en l.i<:rnpo posterior" bl lnte.rpos l(:lt\71 de' recur.so e::x­
tra<mlinario". 

IV.-F:l recurso. de s(rpll<:a ha recibido "" r..~ra Corporaric\n el tramllt' 
de rigor legal y se encuenf·n¡ listo para ser cl .. c~idtdo. 

Co~rs!DD<.\CtO:-w.s 

J.- La pil.J<"eccencia. rJ<!l re~urso d e súp l it:tz r<:spec.tn dd uu to que admü" 
"'¡ ,,,u·aordinario de caBación. no qfh«:e 11irtgítn rcpc.u"'l por cuanto expresa­
rrrt<stl.e lo autorir.n "'articulo 36.'3 ,¡.,¿ Código de Pruredlmientn C:iuiL 
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2 .- B.l Tecurrente prd.t"1>de que se n•,·oque el auto hiiJJUI(JJadÚ rno:dhm· 
te el curu se a rln•il.ió d recurso de casación . A<Juc-~. "'11 esencia. que. al 
esLar n :li::rido el proceso~ lll cum:elarión de "la marca LUnL~ \!uiiwrr, d"~;:"' 
18 de! Decr~to 755 de J972. Cel'tlfl~ado ck Rf:gí,l rn N" 9~360 del l3 de 
cllcl~~~~~bre de 197H" y i-:'""" !«:'('Uela de haber entradQ u n:gir. a partir del 
prim~ro cl1· "nem de H1~4. la Dedsión 344 del Acuerdo de Carlagena. 
'.'Obre\1no desde eso; preciSO momcnl:<1 un mulívo de falta de .iurlsdiccitiTI 
qut: impide a la Corte tm l.rn•· a conoce.r "de un u•'Un l.o al.ribuido a otra 
j~sdiccióu". · 

3. · Lo prtmem <JUC debe obseruarse es qut? lu msnrllm, cual medio dJ! 
d¡;(e.1tsa e>.trfJ()rc/inariO que e~. estit nifó;rJn '1 li<me por o/¡jeto la serlt<'TIL'Úl 
m!sma cmr•o tema dectdido. mt1.~ "" d l.it.igin que C'r.>lt ella se de)inib. E."n 
s(Bn1)lrY1 q•w G'Oil diclw recu~o -~" mmhnlen las üregu/ar ldad.es cnmi!l:idas 
por~:! .«miE~tciador al fll(>trll' "''" if" P.!<pedil' eijallo. l>il.!rl a l inli!rpmrnr !!.fiJar 
'"" almnr.es de la iC!!J, ora a l. apreciar y esiimur el tJO}.or rie las pruebas úd 
Urintn $00ftleticlo (.'Uncrctam.cn.t.t:' a su <·urstpO.sición. De mn.n.e,·a que deüuctr la 
lmprocroerJ.Cia de la. r.<t.saclón sobre uspl!clo:,; rl.i.stfmos a los eon.sagmdn..~ 
por el ariictdo 3f'>6 del C. de!'. (.~o <-n r<!lat:ión ron asuntos que wcan directa 
o irtdiri!dnmente ron eJ tlu.'1Titl dccidendwn. resuli<l u!t!iado de ios fines de 
"sle recurso y, fXlT lo mismo. oonstituyr1 argumcnlo tnarcndtble de lu súpli­
ca qua ahom. se ~~romltlCl. 

4.·1Jr.gado ala Corte d proceso cn el qt~· e ! nil>uno.i conce<ie ust recur· 
"n extraordinario de ro.~aclón y hcc:-/w d corrcspondtemtt' repartr>, la r.octua· 
c:lón de: la Sola. bien exclusiucunentc poi' el magisln:uloponcnte a por todus 
su.' integrantes, "".rJún lo. rcspoctl''" .~ii.twr:ión. ¡¡la ci(.(Se de dt<~L'"'" r¡t«' se 
rtdopt•·· admisión o r.:chazo d.t<l mismo, articulo 372 do!! Ctdigo de Procedl· 
mt..·"i" Civil, está c!rcu11.,<:ri/>:t ¡¡ limltacla a "xwr~ímJr si se sat!sjacen o"'' 
los requisitos de ~;it.tlJflidad E:srablecldn:S ¡;ora (~ta tmpu,gnaJ~lótl í.t!fUT"ta­
mente tlt<l>e r<:visar st la rlllwrnlc-.ta (le la senienr.i r< Ir• hr:rr.c procedente, 
urlículo 366: si se jilt71luló Opoltwllllllerlie ¡¡ por lr:r persona !r?gitima.da. 
para llacerto. artículo 369¡¡. st en l'LJSCJ lle se" una senten<'ia susc~!pl.ible de 
c:umplrrrrlem.o, ~e olorgó ca.uclór> r> ·"' orrlenaron o soliCitaron <m tiempo há· 
bil la.~ Cl>piw; necesaria.~ flt:lrr'J. dio. articulo 371 . l!)tw.lrnP.nte tiene jacultwl 
poru. 11'-'lificar st la reml>~ió•1 del expedúmw "" qíttsró a lo preuenitfu en el 
nrttculo l:J2. E., l.cm. precisa y reslriirgiL:In <'Sta actuacllltt qu" le está pi'Oit! 
bido. c.rt&:u.lo .')72, rechazar d mcurso a.unque eljalú.Ati.or rlc segundo yruw> 
10 /luya concedido sin qul! lr:r. cuantía llegase o.l tope mlnlrno exÍ{¡itla por el 
1<.-gi.•lm:lor. El esauiínJn r:!e ettalesquiero. olros puntos dtstlrtius a la,.jorm<t· 
litfudes meJtcionwlt.L' le E!Stán vedados de manera absolulu er> C'.ste mo­,,.,..,;o procesaL 

El "uto que se lurpug,a se ajusta a dcrcc:hn, •·¡¡zOu por la (:u a l. no será 
l'C\'Ot:adn <:omo sln fwldumento al¡\uno lo prel.enr1e el recurrcril.c. 
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El .-u plic:a ntc no cuestiona. y además, tampaco tendría fundnm•mlc• 
par .. hacer! u, que no estuviesen reunidos los requisitos de fonna\~s s~fl:>­
lados en r~.s normas mcnelonadas. La Sala tampoco los et'lta de menos. 
El argumento esg¡imido d" f>tll<> rl" juri;;dif•c:ión swbrcvl.nlcnte no es propio 
de ésl.e, oporlunidad proce<:lal. en el que (mic:amcmc debe cxamin<n·se, l:'e 
repite, como lo hizo el ponente, si se s..1.ti.stacen o no los reqnisii.os legales 
de adnlisiótl del recurso. 

En Hnnonia o :cm lo o:xpues1.u,_la Corte Suprema de Ju:shci<l.. en Sala dt~ 
Casación Civil y .Agraria, estima ajustado a la ky d auto 1-ecurr!do y. por 
ende, bien concedido el recurso de easnclón. 

Cnnlinüese l:un ~ct Lnur•ilc:u::ión del recurso. 

Cópiese. notlfiquese y cúmpla5{'. 

Jor.qe Anlonio Cclslillo Ruyd"·'· !\Til:nltL.~ Beclwra .Simancas. Carlos F.s­
wbcm Jaramiilo Schlos.•. lY<rl.m r..oJimr: l"'anelta, Rq(ael Homero Sicml. 



Dentro del ITWnilc del recur,;o dt< casación. el cual rli ¡J(Jr u:;vt/K> 

puede Cl.>liltu'lur.,c a lcr octuo.ciún d<! f1l$tanclu. ni a la de UJ"'"~ción 
de un aúto, rrn <!.S por prlneipio de mdbo d nxurso .:/.t, súplii:u, ~-ort 
"xcepclón de c·wmdo se lnterpurre cm cxmLrQ. de la provldt?ncill '1'"' 
re.•tr,lt>r~ sol>nr !a ar.lmL<ión d,,¡ r•·c·w·su ele m.~ocion (mt.363 ille. 1 
ú"l C. dr. f'.C.j. Esto ~·s, ,.¡el ~t,,xro tegul "sl.ú wJrrri/.1/.!ndo. por vla de 
e>.:cepción. que elr-.:~urso d..' súplica rarrÍ11iért vru~:<:cl<: ' -onlra el auto 
que l't:·.su.ell:a. sobre.'!' la actrrdsión del recw-so d.~ (:i.4StJ(:i6rt. (~S tanto 
como si dii«ro que los derruís aucos dtcrados clurcmlú d trámtte del 
rccúrso, por el solo uta(/L'Imrw ponente. no admiJ«Ti sTlptica, sino 
solam.enie la rcposleióH• (¡mmid enda de 24 de l)(:I.J.Jbr¡' de 1990). 

Fi".f'.: arr. 363 dc!l C. de P.C. 

Corl." Suprer1'.ct de.Jus/.lcla. -Sala<!« Cosacwn Ctolly A<¡mria. -Sruttafe 
d., Bogotá, D. C., veintletetc (2'7) ele marzo de nril nrwccientos noveul.a y 
aels (IYY6). 

Referencia: Expcdleme No. 5R 17 Auto 1:\o. 088 

Se cJ....,ide sobre lu pnx:eclencJa del rr.curso ele a úplica interpuesto 
I'A u l.rn la provldcnd a que data d el 7 rlc marzo dd ' "rricnlt- año. medial'\­
l" 'la cual ac dio rr.spuesta a sr.rrrlos memorla.luo ~~~~gados por la parte 
nr.torn Cñ d ¡;rorx-so de origen pnra que oea n :cun!<lrlerada 1a adnli~ión 
tlel recurso de· r.asaclónl.tllt;r¡n.>r.:<.ro por ·u. :'l'ad<.rnal Compcu1i" <k Se~•u­
ro.s Generales de Colomhln S . .'\_ •. y eu o:uyo texto se dlj(r c¡uc. "l'llalqule.­
di~en:<.iiin en lomo el e .ln a dmisióro del recu rso ll<' eusación qu~tl<• 
d~risurada. «1 h<th<:r prt-cJuldo las <'•purlwlidadeil p~rllr'"''tes·. 

Surtido el proct'dlm.i<:ulo inrli<"ado en ~1 artirulo 364 dd Código de 
1-'roc.l!'dtmJc¡¡lo Civil, ba!'tall pun1 rl ecidtr las •i¡,rulentes con:>idcmrjones: · 

~ún lo dispone cl, qtTfculp 363 <1t<l C.{>digo de Proct?rlirníento Civil. "<'.! 
rE"C:l.tNo de sú.pUca pnn!.rlC contra tos uul(Js que por $:r.t nul»1mleza seriun 
apelables. dictados p<~r (11. magistrado pon(~rtle en el cur~n rh• la .segtutda o 
'única irrstancia. o dwmrW el trámite ele~ la upelaci6n d" un auto. También. 
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~ 0011tro el autn que resuelve .'lObre la a.dmtsión del rec.11rs o de <¡peta· 
dñn n rtJ..•.;,¡u :Jfn". 

1::1 entendimiento lógico de dicho prcx:.cpl.c h12ll<,tx.ulo u la <me a definir 
que. dentro dd tránúie del recurso de casación, "! cuul ni por asomo puede. 
(JXiJr•íiurstt u. !eJ. (lClu!teión de itt...'1iartL'"ia, nt a fa de apelación <i<? un uul.o, no 
es por principio de recibo el recurso de súpl((:u, <:urt e>.·cepción de cuando se 
i"'" ' ¡HJtle .,,¡ contra de !a providencia que resue.bx' $Oim< lu aúmls!ón del 
recurso <.k <:a.:;ución . En ese sentido. d!i" Ir< Corte en proc.-eido que data. t:li< 
24 d<~ oci.uom fle l 990 que "sl elnuec:o texfD legal ubr« !u flt):;il>itidw:l de la 
süplicafrente a l awo que admita el ret"UrSo <le w .qaclón. por via de dispos i· 
Mán <<Kpm~o., P.S rmtend.lhle qw~. de contragolpe. la eslú c.-cmtn<ln re.qpectD 
d e los demás que dicte et ><olu mfJ(¡i.~trtllln ponente d uranle la ctcluaCiñn 
propia de aquél. Expresado de ol ro mndn: _,¡ d >u.teoo t l?xto legal esrr't admi· 
tlcm.do. ¡>or I)ÍCI de excepción. CJ!LC el mc>Lrso dt: súplica tambien proc.ede 
ctml.ra <.'! u.uiv c¡tk.' resuelva sobre la ndmis!ón d.<!l w <.·trrro de oosaclón. es 
l=lo wmu si djj<.>m que los demás outos dü:lnd c,:; durante el tru mtre del 
rr~.1.uso, ¡>Or el sofD magistra do ponente. no admiten la sflplica. s ino sola· 
n~t..?de la rc?po!>lciDn•. · 

t;fl c:s~ m ml.it :it11re,;, ,;i ,;.,- mira el punto desde fcqx<rspec:ti.vu obligada 
de la pronrdrnci~ 1\!yHI ctd n·n u·srl de S(cpliA:n d e confonnldacl. mrr. la. rtatu· 
ra leza. de la providencia c¡ue por e;m uíu ' "' únpugnada. habria de cond~.<ír 
,;e. de entrada. que el recurso e¡ u e hoy llt:U[Jt.A. IL• uitmcióll de la Sala. es a. 
lodtt$ ltJc:c,,: improcedente por cuanto se inlcnla cmtl.ru •.m w onwtc/am!enco 
de sfmpfe lrómil" ¡m!/(<~'itlo durante el curso de la ac:l tt(ICÍÓII l'elr.wlonada . 
cort t?l recurso de. casación, '1"" rro n~.~IJP.lne .~obre su admisióu !1 c¡ue. ade· 
mús. no es a stt t>ez s!!soc¡>fihl" d" <Jpdar.íórt corno que. escuclamerrll~ . . ~e 
flmi f.u. u d r:ddír c~eerca de pedimenfo><.fnmrOJiutltJ.~ por uno de los litigantes. 

"" v rm pwte, en cuanto a la notvrn!exa del auto impugnado. no puRrli? 
ort_glrwr ''<"rfu.~iba u.lywta el hecho d e que cm M .<e mencione la d ecisión 
nlt.'Cllanic l.o <>o:« se w l miiiú d 'ecurw de oosact6n. nifereucia que obede~.iÓ 
únt.ca y exclusivw nen le u !u irtt.lvle ck tales ¡.>eclimcntos, e!F.t;advs COft el ..fin 
r.ic? t¡ue eri proaua d el debido proo ,;u, ,;,. i:uldmltlera la sus;xl.lcha ca,; a· 
dtltt. cl<:<.wónrontro la cual lnlctalmenl.c' ~e ú<I~<IJJW<O r'ecttrSO d e R'P()Sición 
que en la opor!um"dnrl rlebttia fue rechazmlcJ, df.urllu.-.. us1 u(a libre a l.a 
Q«'L<torio rld.plwiJ:iJ.<Jt)iJ t.uLto cm cuya llirtud.qut!ri/1 di:Jinil.tCJu tl<estfe admiti· 
clo. tx•ra pros~'fJTiir, mn el trámlt.e de rigor de oowr(lr¡ c:c>n la ley. e! recurso 
ele casaclóll interpuesto. 

r e.n jin. si ·5" cmlenclíera que el recurso de' Núp!i.r.u .~e interpone contra. 
d prot~ldo. w ml.>it?n proj(<Tido €·! 7 ele marzo pcr.•ndn. nll!c.l.icmie el cual se 
t uL'() por StiSienfudn fllll.ld r<'CUT~O y St' adntltfÓ pnr !n l.an/.o f<l ti(!I)U:<r\dCt de 
LU.Sactón. la c:cmclusión. alu. C{U': lw.brla d e an1hor.<'<< '"' ríu in<·medtablemen· 
1~< r<Mrtt ica a ta anterior, nahidr< cuenta que dlclw. dt<r.L,ióll.l.runpooo es sus· 
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" ''Pitble por obro dJ.' In.< principios citados n i romiP.IlZO de estas oons idem­
dr>n••s de ser supli<:ada. 

OitCISIÓK 

Po•· lo expuesto, la Corte Suprema dt~ Ju>.<ticln en Snla de Cas .. dón 
Civil y Agraria. resüelve rccltw.ar P''r improcedent~ el recurso <k súpllca · 
lnterpucHI.n ·c<mtrn el a uto tk fecha siete (7) de rlli! TY.Cl dd año e'Jl cur;;o, 
proferido por el magistrado ponente en esta aduac16n. 

1 In a vez a dqtúcro. liTlTie'.W. esta p1·ovt<icm:ia, d~ben regl'eSal' Jos a u tus 
al dcs¡mr.ho de dicho rnur:.rt~trado para Jo de su t:Ontpetencia de aeucrdn 
con la. ley. 

NnUiiguese. 

N'ieolás J::lecl!am Simrmc:as, Carlos Esteban . • ./nramillo Schloss, Pr1rlm 
Lajonr Pitme!la. Jose J.~rMr~do Ramírez Gómez. Rrifr:wl. Romero Sierro.. 

·. 



A:J'!WNOP.tm& :;)IJE :;:.&. VOI~1Ui.\'11.'k\.1CI / il'll'lrlll:E'l!Pru!:'ll'ACRCN E\líE 
:LOS COINT:F!ATO~ /IEIFll!l!IO>!ii'!. m:J~ IH!JEtC:·m - ~.X:id~nMa / 
!l":E!R.JfliJHC!CS - lndemni:l.ación / :PP..f!O 1Ei>ll3~GIEM'll'IE ~ 
Ll!JC!Ft:QI CIESJl.N':!'E / JC>J.l,ÑO EMJE~!EI\I:;tB - Corrección 

monetarta / COllLUCCHIDN l\!JON¡¡,;'.:'AllUtt. / r~Omil 

1) Principio de la cmtonomia de la voluntnri "" lns nhl.i[JfJdtJru~s: sus 
ejecros jut!d~os. 

2} La redn inl.,r¡m;:iadósl <le los actos.furirl.ü::o" importe, ·rt=••suria 
rn<.-nle. <¡ue e!lu se r-eulice cs1 formn annón.ioo y coorciinucJ.n, es deci1·. 
de mr:uwro. IIAI <.¡ue d s"sttido en que una cláusula. p:.ll«Ir.t produdr 
algún ~fi::do -~« prt-}le<ra u "'1'-ret en que 110 pueda producir rlirr!Jurlo, 
m" f. eorrw el ~r tlt:•nclillliento de tas estipuJar.tnnes del.contrato. de 
rrrr;nJ!ITJ. I.(Jr LlL~ u sus úist!tl!ns .clausulas se Ir.~ dé c~l senl.i.do que 
mt~jor coJu .. xm_qn ul. (:onlr(J/n (~WL.';iderculo como un todo. parul<J cual 
habrt1 de tenerse en ctwnict. culet mís, lu uplicac!ón práctica que: d(< 
t?IIItS lmuan. hecho las partes. o una de ellas mn la. aprobación de. la 
nlm JlflTt(~. 
r.Y.: crrts. 1620, 11)2/ e itl<~. ,'l del art. I 622 del C. C. 

3} .úl. inlerpr«lw:iórr. c¡ut< d juzgador haga de los cCJrr.tmws, 'no e.s 
str.'l<.'eptib!e de mod{ficars« «n <x.tsudún sino a rrat•és ele la dmrrtts­
t.n:u;iún de Wl et•idente CITOr d<! hecho c¡tre pur¡ga de lllcillificsfn, pal­
T1lf.lri<l u nsl.ensibleme.nte.. que eUa es d« l.al ulcclnce qtte contmclic<' 
In et>id.cncia.·, yu. sea porc¡tte el..fallo.dor "s! 'P""'' es/.jpttlaclones que 
no co!l!tene. om fJOrqtJt< i(¡crrm< lr.ts que clettamente C<'Cjm<~><.<, o ya 
potque sacr(flque e/I)Cn:lackn> sc<nl.irlo <le sus cláusulas con ckrJ.uc: 
r:itmes r¡ue conrro.d!ce la et!ldenciG. c¡u« úl!t.1..o; d<'mueslr«ll' (Sel!tencitl. 
rit? l.''i dt<Jrmio de 1972. CXUI. págs. 218 y 219!. 

4) l..t.L inclernnízClCíón dt~ ]Jerjuir.ios !o;rs¡>tmt~, rlt?Cesar'lt'J.menre. el inc:um­
p!im.i"nl.o de las obligacion•'s. o el mmpl.imumln lmpetjecto de ellas 
o Slt eJ~!'CIJt:ibn tardia. de lo cual se d~~n·m! un pe1jtdc.io para el acree­
dor. lndtmlrli7.ac!ón de perjuicio.s CJIIC r:u<riamente comprende !anlu d 
dwio esnet¡¡eme como el lucro cesantt?; irrdtt.tJértdose en aquel cnrrmrt­
ro la c.on'e(:dón crODrwraria e.n los casos reémutddos especijlcameni~• 
por· .,.ola Corporación (Cas. de i4 de oclubn? de HJ~2. (T.J. CCXIX. 
póy. 722 y <USacióst de 12 de ogosl<t de 198/:J. {.~J(C Jl. pá9. 71 ). 
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5J 1'raüuub>:;c de obUyoónnes 001\lrtu:llltl les po»-ilivas, tal imli.•nmí· 
wctón se (/t<berá: "dP..~rle que el d.t!!ldor se ha COTI-'tituido <!TI. mora", 
tm tanto r¡ue si la <>1Jttgacióll. e:; nega!loo, dla se de lit< "desde el 
monumto de la mntrat>eru:iím" (a rc.l615 del C.C.J: woouciértdH~<:< 
().id"' nlD<'G< cuando e l d"udor d~ja imnscw-rlr e l {llazo u oportunidad 
(c.om:erldonal, leg(Jl o naturoJ} . .s(f'! eje-culnr la. ol>ligat:i(m o cuaru:tu 
no la •:i•:c:uta huNendo s irio rccont->erlitlojudíc/alrnentc. 
!". F.: mts.J6 15 .. 1608 C.C. 

{;) Cuando el TribtmaJ llllrP. la C'Oild.t.-r•a poi' lntc?Tese..~ romercia!r.s !1 
. «JTTecclón rlloncrruia. dnndo por w:rcditcrdo. sw <?stándolo, !n.s su· 
1'"·'-'stosflu:t.iJ:ns de ob!igar.ir.ín lnde11rrr.w.atorlel y moro, es re error evi· 
dtmte de heduJ lo ronciL<jlJ a. queb ran!.ar las t!Vrmas susrwu:inles 
reguladora..~ de lf¡!.fertómenn indicadas en el cargo. 

S~N·:ntNClA - Cotldena in ~enere 

Por n.o ltuber.~(? s)f~rrH.c-udo récnica.rru~r•t(? en et '~(.tr{JO, r1o le ~s clttdO 
ltacera. la Sala pronctiiCiwllienLo afBww sobre !a]i>rrna de corul•mtl 
ltdoplnda er1 el .fallo aluu.u!o . esto <"S. la in gP.nP.m, porque simu:l o 
estn una a¡>licactón e.o;¡x.,cial del rr.1;;men le>gal mnte17Vlladn en el 
t.t<xro del CU<.ti¡¡uo ai-r . . 107 del c. d~< P.C .. era lr>lp<!mtii'O pam el recu· 
m:'nre.. ett vinud del principio dl~[Jo.<iliuo. jot~hu!ar. sl asl lo estima· 
I:Ja pertinetLit:. la c€11.~W'tt corresp<>nrliente a íal.fi>rma d <! a"tde:w.. lo 
que la C<Jrft: no puetlt? suplir de <!ficiD. 
F.J:.'.: i:u1. 307 del r:. d t' J'.C. 

Sen~cnda sustthJI iya; 

IMTJERJE8E§ j§EN't'ENCIA SUSTITU'r.VA) / ~-3~CIO!.Il 
IWON'~.hiiUA (Sentencia Sustitutlva) 

!-k m(Jd(fk;a. ú11immt n iP. d nun.eru! 3 de la /Jilr/P. resolul.u'a de la 
SC!'r<lnccia. en t?l. s<m!ldO rle dimúlllr la rondeM tll. pago dt? inicreses 
COfrrc,-<:tti!es ¡¡t.<KT•<CCtón monetaria. 
F.F.: "rt. 375 fldC.de J'.C. 

Corte Suwema de .hJ.,rtcia. ·Suln de Casfl<.ión Cú.'ily A,r¡rarla. -San tafe 
de Bogota. O .c., veiulisl.,t.e (271 <11: mru-zo d<: mil novco~it<ntos ocw.,nta y 
""'" ( 1 006). 

Maglst.mdo l:'oncni.P.: / Jr. Pedro I~.¡:ontPicm.ctta 

Tlefercn"Lo: Rxpcdít:nfc: No. 4714 S.:nt.enc!a No. O:t.:.! 

Se decide por la Corte el recu r~> o.xtraonlinarto -de cURa<: Ión inter ­
puesto por la sut:iedad Morrtson Knu <lsen lntc111at1ona l Company Tnc .. 
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contra In '!'P.nlc:n~la proferlrut por c:l Tribunal Su¡J<:riur dt:l L>lstri l.n .JudiCial 
de Santaft . de Rogoté -Sala Civil-. el 21 de mayo tk 1!1!13. en el pro<~ceo 
ormnarto Iniciado c.ontra la re!:urren tc ¡>or la ent)JI'Cl>l't Cm1suun·ione~ 

Tlssot V Compañia S.i\. · 

l. · MediD.nl~: d c:rmmda que obm '' follo6 230 a 34 7 del c ua.d..n1o No. l, 
que por repurlo l»rrespondió ru J 1" ¡?;ado 21 Civil de:! Circuito ele Bogotá_, 
la empl"e6lt ConstmcCionel:l Tissol y Compru'úa SA convocó a un proceso 
ordinarit> el" mayor cuant:lu u la socl~.dad Morri&m Knuclsen ln lcrnatlonal 
Company lnr. .. para q\•t- C>~ mpllda su I.I'Wl.Utur.lón, medhwl.t: s.;,ntencia "" · 
cond;,¡ll)~r. a la pa<le or.manclada a p~g~ r a la a t·Lo ra la suma d e 
S l 7H' 419.930.20, por no haber emn:~c:lo algunos Hllltcrtales oportuna­
mente y por fc,lla de elltl'P.f:\'1 de otro~. a quP. "'" habla ohli~><lC• la parte 
dr.man<.lo.da, coufonn e a l contrato c-.onl.,nido en la urden de compm N".' 
05- 9(}-4()()485-04, de 17 d t< junio d e 1083, mtxlia.nt~ lo cual la 130CiP.dañ 
dern~nclada se obligci para con la ut:Lnrilala fabli<·adón "de los eleme nto'.' 
estructm<lk>• para lo:!< ed1(idos de lll<1lltomimicnto y bodo:ga l\". !, 2 y 3. 
uhkac.lo» en la Guajim [Albania-r~, Mina, dentro del proyec to earhonifero 
del C<:rn.¡júJI, Zon.n Nnnc)", [fl. 231. cdnu. Corte), oHlen d e comprn expedi­
da por un vulur iniC'ial estimado cu $261'000.000. Asl m1smu. sollcita se 
ronden~ A la parte dernancl>lcla a pugar u la ••.ctora 1..'1 suma de $54' 1 49.400 
pur ·~oncepto de Sl>h~~osto de <álculos estruduraks y c!lse¡im•, <:onfec · 
c::ión, re\1&1ón, licmpo d e e~¡wr" ele listas de avan~e de m<tlt.:riales. ~e-.islón 
de plano~ por c.ambi<> dt! espesores p:arn lns platinas tli.: hl!se de las <:nhuu­
nas dd edificio rlenom.tnado 1\"-. J. demora, "'" la aprobación d•~ planos d<' 
taller y mon wjc, y otros couccptos ; la suma de $32'fi27 .563.96 vor 
sobre<:O$lt> po r peso de :<uldadura: lu c:nnUdad de $17'20::1.992.22 por 
s obrccost.o d e obras ad iclonnle~ <:jCcutadas por la p;:rl.e actora y 
$2' 171.158.43 por cuentn5 de c:obro pendiente.; ele pagn u la demandan le 
por la dt:IJI<!lldada, .';HMlllS estas de: u h!CI'O quo. a ,;(•itmden en lotaJ a 
*>285'572.113.80 (n>~. ::!11 a 345. C -1). respc-d.o de las cu,ks habrá ll" 
c.ondenar.se. ¡lñcmas. al J><'l~o de interese~ e~ usados ··una \~cz. &e dh.:u~ la. 
sent,.,lr.IA". lncluyt:ndo al hacer- la li<¡u idaclón .rc::cpet'.tJva. "In indexación 
sc~ún certilk ación de la '""nrirlad COTT<'-~¡>Ondlente" (ll. 232. C- 1). 

2. - Fundú sus p1'eteo:;ionc9 Lc1. ptll'te actora, en re~umen. en lo~ SI­
guiente;; h~:t:hos: 

2 .1 Mediante orden de compra l\". 05-90·40048.';-04. debi<lattoellte 
·aceJl luda e-J 17 d e junto de 1983. COD$1niC:ctones 1,SSOL y Cia S.i\. y 1<• 
socled nd Mo rrleon Knudscn lntern<~l.ional Compru1y lnc: .. celebraron un 
conlrnl.u mcdtantP. el <;uk\1. la oor.ie<hld denmnclachl se obligó a fab11car y 
suministrar a In >Jd<lra "lo~; elemc:mos t''.llnoduralcs para lo~ cdlflctos de: 
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m>ml.ent n\\~mo y bodq.~" N•' 1. 2 y 3. ublc.at'los "" '" Guajira (Albania ·Lu. 
Mina . d('JJlrO del proy~r.l u ~·arbonifero d el C"n~jón . Zona )/ortc"). 

2 .:t e 11 d esarrollo del conlra lo referido la 80Cicdad <1;:-m.,ndada. a me­
diados de nclubre de 19~:¡ y con un retardo rlc 45 día.~. hizo entrega •le 
a lgnn•>!> ·p~Ifllcs o ' 'igns". en can t.irla rl clt: 108 .7 tonelacla,., pese a que 
deberla hahc:r (:ntregado en "·"" opottwúdad · ¡ .1 00 l.vncludw; de acuerdo 
al piY>gT•,mn d e fabric;~(:i(ln y e ntrega" {fl. 2:.14, C-11 . 

2 .3 No obsmnle que. conforme" In panado para clll)C>< de lebrero de 
1~ d~berl>trr haberse suntir\istmrlo por la sock'<lad d""'andada l. JQO 
toneladas de Jus materiaJ~g r~<¡ueridos ·para el priltmr tlfiHlcio". para Clla 
época sólo ~e l1ahian stm\Jnistrudn 795.569 toneladas, a~f r:omo tampocu 
entregó . 'en In l';mt·irla(i p<'ICtada los "perfiles lllCJJon·s". los <)Ue "et\UJ im· 
¡rresMnd lbles P'\ra la t;,bnc:aclón .:ornplP.ta del p rimer udíl\ctn" (11. 234. C· 1). 

2 .4 La demora {1')T parte de In soc:iedad Mon·lson Knucll<~n fnternatlo<!<.<l 
Company fn c .. ~n la Pl1t rega tlc mal.crial<':l\ a CoU6tiuccíune~ 1'l"Wt y Cút. 
S.A.. par" ~• primer etliOdn fi.te de siet e {7) mc,.r.s, Jo que ocasiunó per:IUI· 
e-lo& a la ud.nrn, que k iu·oJ>Idict·(m la t entolru•dím de la obra eu el l.i~mpo 

prevlslo. 

2.5 T.a oocleclad Corr~trucclones T iSi!Ol. y Cia. S .A. en c~flrrespondeJJ· 

cia Hhr.'l.dn a la demarodudu. entre ene ro lit< 1964 y febrero de 1986 (fls. 
237 a 243. C-1). i.usL'ilíÓ ame esta última •n s u s reclama.cionf'.s para que 
le ful:nrn sumlnlstr:;(!l)>; oportunamen lc: I<·>S materiales a <¡ue é:>ta se obli· 
1-(ó. ~:~t'g\tn la ord~n d~ compra N•·0.';·90 .. 4(10485·U4 y pam que, ademas, ¡., 
resarciera. mr.dianL+< cmnp~nsac:icin Jos perju ic ios <:ausudos por lad<:morn 
en la p rovlslc)n <ll" tales mi<Leri»le,o;. sln que c ll(> fuera por;lblc. 

2.~ Ln ~oeiedad dcmoudnda, incumplió iguatinente pan\ m n la socl~· 
dad actora s u obligaclóll d" elaborar los c.áh:n los estructurales y el dlseilo 
para la mnstntcc!ón del c:rilficio J. a s u nl.n é:ste que fue nl~jc:(ll de nutrida 

. corrcs ponñenc!a entre la" parte.s. asi como de 1·ecJa.rnadúu por la socle· 
dad dctmmdnnte a la do:m•mdada. al .:al><> de las cua le• lu JI>Oft.e dema.n· 
dante proc:c:rlió a formular reclamacló•l furn ral y directa. a la sot.iedad 
Morrlsorl Knudsen lnternaüonal Com pa11y lrr<:., no obótantc lo tu al. por 
la denum t deliberada ~~~ lu r~·puesta por ¡.>urte de esta última, .;e causa­
ron ~'l<:Jiulc!os a ConstnJt:dones 11ssot y C!a S.A .. p Cir l úlh.,,..-., producido 
"un nuGVO sobreco .. 'itu" a l'onsecuencla (lt'! ln~ continua~ revi~iones ele Ji~· , 
ta~· do: a VllltCe de mrlt~rlules ocas!on~ñM por los carniJius de nllcmbro>i 
esl.rut<tuntles rsrd y rc.$puestas tardins ¡H>r parte ele M.K.l. (11. 252. C· 1 ). 

2 . 7.- Por c:u anto la soci~d~d demandada nn suministró cnton na opor· 
tuna "rua teriak:; ·Prtmru'los (¡xrlilco; o vigas)". solicitó a la dcnmnclante 
"rc,1:.1\t' todas l<u< li~t a~ de Dlatet·ta lcs y planos afcc:t;~rlno!:l". s~.gun comunl· 
caciún de 2:; ele agusl.ll llc:. 1983. en la q u., se ordenó "un o:nmblo en la \isla 
de su~l.\tuclón ori~iuaf (perilles amr.rt<:11nns por perlil+<~ britilnlcos)". Ir.> . 
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que tmpltr.ó una "revi:cMm tlt: t:iili:ulm~ estructurales de ln:s ,;,gas ar.:t:tadas 
(IB-7. 11:)·8. lf:l ·9. 18-42. IU-7Jr: con sobrecosto~ c<!u;ado,; f'"r la 
·· u tll1:r.ación de cien (1001 hora:; ll<•mbrc··. adicionales. a~unlo (::;~~ qut:. 
rt:damado por la demandante a la demHnclH (hl nt> recibió ninguna res­
puesta definitiva (fls . :l5;j y ;¿54, C-1). 

2.8.- L..<t soctedad Monis J{nudsen ln lemationaJ Company Ir>(:., no 
ohr;lHnl." la in~ist.cncla de Coue.trucctones 1'iF.>!>O~ y Ciu S.A.. Incurrió en 
demom.s "en.la aprohudtiu rlc planos de t:ille.r y montaje" dalwrados por 
•~sta última. al punto de que hubo d e r."¡x:nsr para. el efecto "wi li"rnpu 
o.cumul:tdn de: 287 día&". lo que Implica unn."d!..-mJJ nudón en producti~; 

dnd"', con ITh.'\yorcs t:u .. 'ilck'4, hn:luitlus los re-aslorlados por una {" .. on vettclón 
C:olecttva de Trabajo. su~atlu pam d pt:ríodu 1 ~385 - 1986. que signiOc:ú au ­
rnt:nl os E<alarlales para el personal de Con sl ru<:<:lum:>< T is;;ot y Cía S.A., que 
huho <le pcrmaneeer laborando "al exlt.•.nder,;,(: hl o r<lc:n de comprn má:; ullfo 
cid plazo ft.lado para ella ldlcl~mbre d~ 1984)" (ll~. 2156 a 25\J, C-1). 

2.9 A ccmsccu~ncta de:l tnc\tmplimiP.nlo 11<: lll pwte demandada se 
¡rrodlljt:ron sobrecosto.g ··por pe.~o lif'. solcladuril a la . pa~te actom. t1Ul: 
originó cuentas de cobro de C<it1SlruccionesTi$¡sot y C.: la :;.A. a la !:'IJ<'i"chlt1 
Morri~am Knudsen lntorruutonal Comr>«rtY e intercambio de t'Orrespnn­
ucncla a1 respecto (11&. 26() n 2ó'3, C - 1) . 

2.10 En virtud de la mala calidad de all(mlos materiales "perlil"" wr­
ddu" (ru<:ra de tolcrnnctar. envi.~do.; pnr la Morrison Knuds<:<JJ. lnt.enml.i<>nal 
Compan_y lnc .. C9ta últlmn hubo de r ealizar "lnl.b~jos o.dtcionalt.>s ". n o <:(nl­
t~.mplndns c:n la orden de compra inicial. c;on muynr invcrslé n d<:< tiem po y 
de costo,., r¡m: para WtH ascendían n $9'6 59.952.20 y para 1985 a 
$6'494.033 nn l:lmedadoe a la ac.tora por In par!.: <ktuandada (11s. 264 a 
zsa. e o. · 

2 .11 La 5oc!ed3d CunstntccioiJL.,; l'i•sul y Cla S .A. formuló a la 
Morrisnn Knud~n lnten la tlonal Compuny lnc .. las cuentas de cobro 1'1-" 
136/85 , 139/ 115. Ots!S/~5. 145/~5. por las su mas de 1;122.808. 
$140.3:34.24. $203.1~!:1 y $353.256.20. t:n ~u 01~1 r.n. por dlversoo ~onecp­
tos. ias cuait:'s no han Sido canceladas por la c·h~tlHlndada. 

:!. Admltlda que lb¡., la tkmtutcta, por auto de 1 tl cit: scpticmbre de 
1986. y notificada ele ello lu ,¡ocicdad demandad;¡, •~ tllu t:ont.cstaclón rmno 
a parece a follas 359 u !~(¡¡¡ dd euad~n10 N" 1 . En e lla. se opone a la!:' 
prct.cnslones de la adnru y formula las excepc:icm"" d e. J)ago. Inexistencia 
de: la ouligación, lncumplimi,tml.t> del contrato por Consl.nlt:dont::s TI:>SO! y 
Clo. S.A. y toda aquelln otra c¡uc aparc.-clcrc problldn en .,¡ Jrroccso. 

en relación cuu h-< héchos de la demanda, la :;()('Jedad Morrts Knucl:«:n 
lnt.ernational Cornp:my lnr.. manifestó ~'!T t:icrLa •~ coelebraclón del contr a­
to a que dio ori¡¡<:n hl orden de compra N" 05-90-4004-l:S::;-04 de 17 de junio 
de 19K{; nel;l<• 1Hlhcr lncumpltdo ~mt la ohll~ac;iún de entregor a¡., ac:wra 
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llll!ler1a prima (~"ero] conrnnne a lo ¡mctado: ("X¡.>n''<Ó r¡ue Con,lnK~~ones 
TiS..'<(lt y Cia S .A. entrcgú <•m 4 meses de rctmS<) " incomplet.o~t, d 27 de 
o<·mbr~ de J (JI:,I;j, Jos planos a que eat..~hl~ obligada de ac:ucl"do con lo ¡1r.:· 
visto .,, la 01·dcn ele compru aludida, pues tal hecho ekbelin haber m:urrt · 
do, u más tardur dos smnnna$ d.:.-,pu és de la fe<: hu de esa o rclt:ll J~ cum· 
pr a. es dt'.cir: a partir del 17 de junJo dr. 1983: que la adnra tncuinplll> l<l 
oblig"tión d e iru:orporar la lista de rmdx::riales 'ene~ttla plano ele tal!«r";lo 
qne l<m sólet hizo parciubuente d 2 y el $l de fdm,ro d~ H-1114, a consc· 
cuencia de; lo cual la :;octeclad dt'IIUUldada nu pudo hacf:r o¡~<.llttmo surul · 
ntstro ek I<>S ma lcri:¡_Je.&. puc::. í:sle dependía rl el oon ocimitmtJ) que tuvlum 
de JO~ p lan os: y <jUC. t'.Sl\ fue la rnWO por Ja t:U>ll para <-f Jfli.S de OOVÍCUI· 

bre ele l !183 h-u1 ,;OJo s e hablan lhl>Ii<·ado 311 el" 111~ 170 touc:lutln.;. mc\ricus 
d~ malcri:ilc~. lo .-¡u<: ut:aslonó d<:morns en la .. JeC'li('Jón dt1l c:ontrato. A"l 
m1~mo, cxp rv.l:ló que la :<<Jcle-dad Cnn,.tnt('C!onc:o 1'i~sot y Ciu S.A .. a pesar 
d.: lcnet· eu :< lt~ depósíl<'-'$ materia l el" CCIUQ!J-uc..-iím colombüma y estar 
autortzada ¡mnt smntnl,:;l.nll·ln ron imputación u la urden d.: c·<>mp•·o. y pur 
el precio \Ullturio pactado. rP.olam6 pnm hac<-:rl<> una "'J\url:alclón de ¡,. 
.soclt:datl demanclatla. que 11o r""luerl•\ ¡mra el .-fcctu. De la mlscna mane­
ra, l''"c n que p:lru el m~s ele- P.ne1·o de 1984 la par te actora tcni.-. plnnoe 
aprobados para 1!00 tonelada." ~lcus y no obstant .. qu<- tc11ia mspottl· 
bles650 para ~'' Jislnicac16n, no hablt\ fahrtcado 9irln 25 y tenia c:n proce· 
so ck lhbricaclo'•n 325 mtb. por lo Y"'' fue aulCJrizuda pnr l•1 ~octedad 
demamlada pam reallzar fahricación l'uera de l<> pre•i sto en el contratu, · 
en vlr lud de urm program<~ción y dlr r.cctóo lndkic-nte. Aj!,ref!,a. ruJel)l;i,; 
que. c:n g.-nerol, el retra~" en la cj.,<.:ucJón dd <:ontrato ''" debió en lt> 
escuda] por una baja prnrluctl\'id~trl de k'\ empn.>sa demandtmte y no a 
d~'1Tloras de la pattc demandad .. . Aef mismv, e1cpres~ llll~. la so~Jec.lad 
M<>•~·Json Knudsen fntemattonal Company Inc . . para suplir dtflcullades 
de teson"ria deCoru;tru.;c!onesTtSSOty Cia . S.A. . hubo ric pagar. poi-menta 
rl e est:l, $l2'!l:JO.i>23.41 a Gutemhr:rtu. forja~ Bulivar y Pintuco. 
$3"169.476.50. pc.r o:ompra eh: algunc•~ iruplemenl,oAy,!uego. por tli\'e"J".sos 
conc<:pf.os,la s uma de f:\1"4fi2. 507 a Fo.ljas Holivar. pagos quc s .. realiza· 
ron a sc>!icitud de la actD1'a y que. lgua( acontec ió ¡)ara la collhpra de :.tOO 
galones de pintura t:n el mes ele ab111 d~ 1985. pnr un val01· de $1 '369.500. 
Por último. man.Jtli:s(a que el il<:~ro fabrh:ado y pintado por Crmsl.ntc('IO· 
nell Tissot .Y Cla S.A., ac-usaha baja CAIIrl:ul. por dct1o:iencias de ésta. 

4 . l!:n r3'dm de haber "ido accplmlo uu ín1pedlm cnlo del Juez 2 \ ClvU 
rlt: Circuito. d proceso pu~ a conuctmJcnto del Juzg,.do 22 CJ•il dd Cir­
cuito de San wrP. de Uogoi>\ . el c.ual, <m s enleneia profcri<~n el27 <k julio de 
·-1990 (fls. 57 1 " n 1 :i, C-1), riencgu ¡,,. s il plicas tle la d<:manda . 

5;- Aj:w.lado el f._,llo d t; primcr grado por el apoderado dt~ ht parte d i!· 
mandante (ns .. 6 15 a 629, C-1). el Trilnmal Superiur del OIBtrl\o Judtcl;)\ 
t-lt< Samati; ele Dogofil, <le:!><'tó ·1" npeladón Dledtantc: sentenci:; rl"' 21 de 
uu.Lyo d(' 1993. que obra n folio• 30 a 57 <Id cuaderno l'f !:!, crr la c.nal 
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revocó In pmft:rida por el etqtw, <k<:laró no prob<Jd''"' la"' exc.~pr.inn.~s pro­
puestas, condt'nó a la parte deman<l;ulu a pagaJ a Cnro~trucclone;; 1'i""C>t. 
y Cia S.A. "denlro de lols cinco (5) <tia~ ~~~uicntes a l<• <~ecutorla del aulu 
que: lns liquide. el 50% tic los sobrecosloo" ~ufridos por lt• a r.tora, "por lu 
ampli!lclón del.ténnim• de •3 •:<-~Jción del con lrato de obra "" 2:.l mese», ~s 
decir, dd 1• de septiembre de 1984 a Junio de 1!186, más Ir.>• interese~ 
mnterclaJes y la COlTC<:<:I(m monetaria d e11d<: junio de 1986"; y. por últJmo, 
absohiú il la dr.mandada de las <l<:T " ''" proetensione~ formulailas <:ontrn 
ella y Ir. Impuso cond~rta al pa~o de co~Lu::;, en ambas tnsla,~el&s. en un 
50%. 

6 . (;(ll\tm e l liillo dd Tribuna!. tnterpuNieron enton~'"" el recurso ~:<­
rraord!nuti o 1k easaclón ambas parlt'N, como apan:cc en memo¡ialcs que 
cohr>~n a folios 59 y 61 ele! cuaderno N••· 8, '"cursos que: fueron concciltclos 
por r:11'rlbunal en uul.(l (Ir: 30 de juho de Hl9:~ (fl8. 64 y 65. C-8) . 

7. Ln 3odcdad Conatmcciom:s Tlasot y Cía S .A .. en memor ial que 
obra a follo 9 dd <:ttadcnlo de lo Cor u:, d(•elstió d" l n:curso extroonllnarto 
dt: Ca-~aclón por ella hol<:rpucr,to, cl"'?1t: Um.Lcnto que fue ácepradn pur la 
Corl<: "" a uto de 17 d.: movicmbre de 1993 (fl. 12, e<lnn . t:iladol. 

8.- En lah:s condtclon+<s, •iJlo queda en pie el recnr:;o dt: casación 
intcr·puesto conlra Lt\'sentenci;¡ aluclic:la por J;¡ parl.f: demandada. de o.:uya 
decisión se ocupa ahora la Cotie. 

11 . LA S>:h"l'ENCL" llEJ. Thtoo.:;o,,u, 

1 . lnlc.ia la sentenCia de segunda lll<>tancia rlictnda en es\A.~ proceso. 
pm el 1'rlbtmal Sup.,rlor del Di~lrilo J udicial rlP. S~nfafe de Bu~ota ·Sala 
Ci\ii-. oon w:m sínlesis de la deJn anda y su conlCSt..'\CI.ón. así ('(lnlO de la 
aduucit\n procesal y rl«l fallo profericlu por el J uzgado 2:.! CM! d •l Ctrl'.ulto 
de Santafí: de Bogotá, luego de lo cu «l nnaléz:a los pre~upuestos prn<~s­

lcs y elCJ)r<:><a que. por cuanto !lO hnlla c;¡>usul de Invalidez de lo ac.:lnado . 
nu obstAnte lo "onfu.sa qt1e aparece la demanda llúclal, procederá, inl.t:r­
prelfu1dola, a pronuncJcu- sen!J:ncia de mérHH (fle. 30 a 42, C-8). 

2 . A contlnu aciím, procede eJ 1'rih u na l a anaw.ar la orden de: mmpra 
No.Oó·A0-400485-04 de junto 17 d" 19l'Kl y su anexo denominado ""rerml­
nos y Ccmdlclones Gmu.:ralcs" , asi c:tonlo la corrP.s pondencla en vi~ da por la 
sociedu.d Morrison Knudsen [nt.ematlonal Cornp~ny lnc ., a la empresa 
Cons l.nH:dones Tl~"''l y Cia S.A., alf(unas "copi3,; lnfommlcs de docu· 
mentof! s in firma", tél~<x y telegram»~ ~ntzados elit.l'e las pml.t:s, y. ade­
más, la prut.:ba pericinl que obra en el proceso, y el conu·a to c:•~l~hrado 
entre la, par les (fls. 43 11 4H. C-8). 

3. - En reladílll con el conln•LO que dio origen a esl·" 11lil-(io. mAnifie~l." 
d TJ1hunal que; 
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3. \ _- Conform e lo a ceytnn las !J'<rt.es, su objeto e ra ·¡a fnb rjcaciím de 
Jos cle.m entos «structu m le;,; prua d {ldlficlo de lx>d q,(:t y ID<"I.tlleninoicr~ lo lk 
<:HruJonc;; dP.l proyce1.0 cnrbotlifcro:> del Ccn-o~ón, Zona Norc.~. ubicado en la 
GuaJlno (l\lbanlu·· l.a Mina )" (fis. 48. In fme y 49. C-K). A renglón segu ido. 
exp resa qu" In sociedad Morrlson !{nudsc!l loolcruulional Co m¡Kmy Jnc .. 
en eac con trato •tid.crminó las cspeclfh :a o;iones y planosgcnerules. se m m­
prom~l'ió a s uonfn istrar lus perfile& i>rllón!cos standard de acero e>s1m-.tu­
ral y a paga r el precio por la cj<:o:ud ón de la o¡bra y ·nssm. '"' <>hligO a 
prepru·ar l<.l$ planos ele talle r y rooontaj e y a proporc ionar la m'mo de- obr-.1. 
mal<:rinles colombianos y ,;wllinJ.stl-os pura la conft(:ctcin d el e<llflcto . .:nmo 
p eld .. ñus , p arrillas, pemc.s de ancla,lt: y montaje. :>ololmlura. pla r.üs de 
bM~ ... sambla$lc,dn y pintura, ele.· . In que sj,gniflca. :ljnido <le! Tribu nn\ 
que lo ¡.artado fuo: "un comr~lu <le obm . j)Orque ~1 ac:u<:nln " "' voltu~utde,; 
apuntó· pred.!la.t'nenl.c a b u.st:Br un resulta,]() IinaJ o conf~~jón de unn 
obra n oal<'.rtal. que c:mn ¡., ckmeruos cslnR·tw-ales par.o f\1 edlfictu de 
bodega y n1nntcnin1ir.uto de: can1tonoes eu d Proyect(J CHrbonifero tlel 
Cerrr.jOn ... contnuo en el t¡ tl(: li:L ~ocit:dnd Morri:1on Knudsen Jn1t":ntat1onal 
COJmpany lm:., lhe quit:n "c·ncru·gu '" <>bra" y Cnoo«l.rUcclonr:il Tissot y Ch\ . 
S.A. asumio la r.alldad oJo: ·anifl~", n t<tón esta JJOr la cual ~·"" t-.on uato .re 
<:nnlnrea dcn U'O d e lo ¡m:visto púr d articulo 2053 del Co'>rll¡¡n Civil. lo que 
~igniflc8 '1"'·' ~e trai.;¡ de un <:omtra to nominad o. prirw1Ílal. bllal.era l. 
<.:ontnut.al.ivQ, (OJiscnHu.nl. b:ad.u ~ucestvo. 011eroso y enen:Hnt1J, cou.lonne a 
Jo disp uoo,.i.o por Jos at·tículos 12 y 15 del Cto<ligo de Coooo:n 1o (tls . 49, C--8). 

3.2 .- Manifiesta lu c-¡.(o e-1 Triu umtl que el "valor t otal nootor1z.-w o· d"l 
o:untrato aludido. fue ok 8261'000.000 y que. ::;egün Jo p:H:iat.lo. llabría d"' 
LennL<>ar:;c :;u ejc<:u<:ión cl In. <le sept.l~mbre ele 1 !lR4. 1\grC¡la. ao:iP.Jnáll. 
que los rnateJ·Jaks "n s tunlooislnll' por Ti ;~ot". tendri;on "precios un itarios 
en J>CS<'"· 'firme.~ para toda m fabl1C3l:ión' d e tal fc>nna que nn estarl.an 
sq¡~ws 'n re<*'"'.c.s po1· niuf,{Una ra7.lu>'" (11. 4H. C:-R), materi..'IM~ que- dcb<:­
rian .-.umlnh;l.rn•·se en c;ooolidades síor¡vlemento~ '«stimada~"- J;n igual fnr­
ma. y re-.sped.o del malcrhol s tunlnlsl!l'¡tdo por la Sndedacl Muri't~on Knucl5en 
lnlcmatlonal Company lrot:, se par:tó qu e "la~ "'"tidad<'>! r<>querid..s K<:-· 
rán dctenninadas de mutuo a cuerrlo por~ y Construcdones Tls1m(· y 
qu<:. si esta úll.hna "tit-lJI: lJUe suminis trar .algumos placas n perfllcs se le 
apllo:nrfl el pn:c.:to tulilariv" m. 50. C-8). 

E:n o~mmto a la crol.rega -prosigue el Trihun nl- . en la págln~ 6 del con­
trato alu<lino, aparca< que las partes ~mrinieron 4uc los "planos de tx­
ller· d~h,.;rí~n prcs~nl.~r$e dentro rlel-tcn nino de do• "cman<v.< "a pru1lr •Id 
reclbn dP 1~ ·o,:dcu de compr•··· en tanto <¡ue I<Js 'planos de JIJOni.,Jc· deui~" 
pre~r.nJ;oo-,;e en 9Ct:liP.ncia co n Jos de-sp:llcloos de accm··. tod o ln c:unl perml ­
lír1a te rminar la cjc.,>ctón del <:<m trato el \o. d e SL'flljembre <le '1984 (0 . 
50. C-RJ. No obstanl.~. \(ls comr-~l.'ll1!ea cstipuJD.ron qu<: en c:asn de enlll:­
gru·se (:Oro ,..,¡raso los mat~rJ..'Lics por e l íabricruttc. habría d t: ~ohcttar.•<: 
aprob:l<~iún a la otr-.\ ¡mrt~ pam n<:>llzar tuKt'l)obrlcackon "fue ra ok :;.ecuero -



_ _ _ __ __:(:::t'\C:"'-TA JUDICIAL_ - - --- l'iú rm:ro 2479 

•~ia". en cuyo cusc• si ta.l aprobacUm fuere otorgad". e l v¡~lor de e.sa f'lhri~•l · 
<'ión se pagana "al tcrnll.narla" (ll. 0>0, t:-8). 

De..,,...,. pa¡te. anota el Trll.>ur"'l que en el anexo de la orden rk '"lm­
pra lilub1<1o l érmlnos y Condlciom :" Cenerales", sc con~i.Jlo qu e la ""'-;e­
dad dt:rnuml<\da tcndrla derecho "de ef~•:L.utL.r cruubio" u ad iciones , de 1 i<~ll· 
po c.n r.lem po. a la~ iw;t,ru~r. lones. d lbuju:s <J """"clflcar.lo¡""; para los itemto 
o sen1r1nH que deban suminislrarsc h ll,IO la orden, y el vendedo-r c:mwlene 
en curupllr erm 1<1ks a visos de cambl~• (JIJC. serán parle: dd contrato. S I 

lales '"l ntblos ocasiunan llfl :lumento o redn<:<>.lón en el co~l~• u t".H el tlem· 
po reque.rldm; para la eJ~ucjí.ln. ·rlr-!Ua r.a el 'fl:ibun:~l-. deberá ek cluarse 
un ~juste equ itm.i"' en el prec.i<J y P.l pmí(rama de enl rCJ,\CC (fl. 50, C·8). 

Por u ltimo. a;;c:vc:ra el Trlbun~>l q ue: en los artk ulos 10 y ll d..., loo 
"'Tünu.in os y Ccmrlkim).e,$ GeneT;)ks", o~ <'On\oinn pur lL\S partes qu t.• h\ 
><m:ietlad nqtú demandada poclria rl" r por terminndo d contrato "por tu­
c:u mpllnUento de 1'issot o por simple COllV"eniiE'Jl<:ia de MKI". s in q ue se 
!Jui.Jiere h ecbo 'ni lo uno. n i lo ol.ro. ya qu e lo <.imt o es qu e e l contrato 
agulú s u obJ d.o en .imlio de 19Bfi, es d ecir, 23 n>eses dc~;pues ele lo prC\1s­
Lu" (fl. 50 , C·ll). 

4 .· A continuadi'ln pr9cede e1 1'ribunal a a naliz1lT, ba,IO el tilnlo "Dea.a­
n-ullo del Contratu", la. "jecución ele! !tll.&mo y , a "stc electo. ~"""a que 
ronforrn~ a la "orrk n de compra " 1;, soeledad demartdante tenía "doS se­
manas pru-a ent.n:¡,t"r los primeros planos y no lo hl2o". hecho éste que e-1 
rr.prese n tant<' kgal d e Co:o.str.uc:cioneeTi,~~c.>l y Ci...-< S.A. explieó en <-l inte· 
rrogator1o <k parte por P,l absuelto. como una cons~r.ncmcia obliga<h• <k 
haber ~ldl> introducidos por la Sotierlad Morrlson ln .. cm a tlonal Corripn ny 
lnc. ~lgunqa cambio~ r<:~pecto de la obra (p~E"rflles) qllc debi~ln surrllniS· 
t rarsc.:. ascvem ción i•sta que apmccc rcspald ,.d a por las in"lm~lones e5-

m ta9 dl.I'(,l~idas a Tissot por ht parte dem andada el J8 y 25 d e agos tu y , 
posteliorm~nl.c el. !O de o<:tu bre de 198-1. en las rtmles , a cle mas d e !Jl~· 
truir pa ra que :se re>lll'-aran alglmos ca..nbio-~, sc: pcrlla que lo~ mismos 
clP.hian t'Cfiejan;e "ml los planos que debla pr(:~ntart~. por lo que d e ln­
cumpllmtcnto de 'fi,~ot en la presentación de los planoe·n u vu<xl~ hablar 
se· Ul. S 1, C-Sl. Además. ·ennin.L(Una ele las ~:mnu nlracíont>s SCJ)aladas 
MKl reclam a a 'l'i."-'<Ot por la f~>lta de pres~~:u:ión de plan os d 2 7 de juUo 
de 19$3; muy por el conlra.río. dP.l n mlcllldo de la<:< t':Ont Ulúcacloi i\::< ' " ' 
despnmdc q ue' MKT p rctcndia que l c)S planos Q\J(: ilC le p resenl.anm de~­
pucs d el 10 de m:tubt-e de l!li'\::1 y d octuuen tMan sus ú llim"s instruccio­
nes, oorru• et'cctl\'amenl~ suc.c-:dtó el 27 dr: octubre tk 1\lll:-1, fedw en que 
'fis,;ol cntrc~ó lo" planos a .Yll:{l. cnmc lo acepl:• 1 .. d emandante: (Os. 51 y 
52, C·!!l. 

Pc:ro es lllil:;, -prosigUe el Tribunal- . "Jos cam bios nu sc. produj eron 
:;,olame:nte antes de 1 >~ presentació n d e planos", p()r'l ue . confonuc ~ la 
con·•,..pond encl" c:nt:.tad a entre lns parte~ pt>sh:riormente , "por cllvemos 
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fuclore .. , el pro¡vama ... !!>ecuencía d e n.l)rlcaclón lnic;ialnu.:Cilt: di:;{!ñndo 
en la "ortk11 de compra· ll<) pudo cumpllrllt: y por eso. como lo conduyt:u 
los perito~·. un contrato qu<: debía te.m11nar " " >~q.>licrubrc:: de 1984. ~ólo 
vino a tcnnin ar en junio d e: 1966. es. decir, Xl mc:;e; despues·. ch-r.uns­
lan cia ésta que , por Jo \'lSl<>, "no puede endil¡(an;c a culpa ~x.clusl\'a de 1<\ 
demandada. <:CJnlO Jo pt'el.eudt: la deJ.nanda lll.t:, JIÍ lam¡:x>CO a CUlpa CxCIU· 
sív;¡ de la dC\mandante , comu lo quiere la d<:•l~>mdu{\u. La tardan7.a. !lC 
repile obedeció a múltiples fadnrcs, algunos inlpulal.JJc>:S u. MKI. como los 
~~umbios ele dist:itcJ y otl·os a Tíssot. como las dílku h.mle~ de u·ansport .. r:, 
pmgrumactón y l<~'<QTe.rla confesadas por su rep rcscuuuuc:: en el interi"Of¡ll· 
t orio de pa•ie" (fl. 52, C·A). 

An(~ esta situ;;.dün, como pu<:dc nbservar$e de la t:nrtL<::sluctón de la 
dcmarull1, continú" t:l '!ente.nciad<>r-, 1(1.6 prutes, ovlatull por la celebra· 
ción d t< r"'múoncs para rii$CUtlr los pmhlemas exisleul.<:s y llegar a un 
acucrdu : In que cfcclivamr.nte se prudl.\J<>, r.u razón ele '!,L<<: '"T'!s;;ol aceptó 
!()S <;<<mbiM tntrodw.:ldo" por MKI )' MT{J , mtre otras""' """' ){o:; aulortzó 
· .. .. para. conJ( .. "n?'..aT :'l. fnb&iCCir fuera de secuencia . . .' y oolaboró n:olií'.ando 
P"gos a prcv.~edor('s como "Gulcrnberto. I'mjas Bolivar y J:'htl.ut:o .. .', lodo 
con el propó><il.n de agotar t:1 objeto del con lrat.o•: es decir. qu.: las partes. 
para aoludonnr las diíi<:n llades stu·gida" e n la ejecución d d coniiato, lo 
modificaron <hu·ante esla . y; por ello. la ullra se terminó "vatios meses 
después de lo inlclalmt~lliC estima do·· (0. 52, C-81. 

5 .. Sentado lo anterior, d T1ibunaJ t:xpn.= que par~ r;olucionar el 
litigio exl~l<:ntc e11tre las panes, se ha c.: ll<;<.:e.sar1o "dllur:tthlr si es aplica· 
ble ru <:a><u d numeral 1 o. d~l rutir.LI II• 2060 del Código Civ.il", lueJ!o dt~ 
cuya tra u><{:tipción pan:lltl, ustvera e l f¡dl!ldor de se.¡¡;u ncln grado que 111. 
norma en cuestión 11{> ¡::;aplicable al ~:a~o litigado. pllr ·~•nnto la obru "se 
d esaTT0116 conjuul<uuem e entre MKI y ·nssot", y " " ünicamc-ntc por el 
r:mpresarlo: pon~uc, además. no se prefijó un pr...._:io total ún tc:o. sino qtie 
si:: acordaron "precio:; unlt3rtos firmes no sujc:I»!S a reajuste paralos .ma· 
l<:~iales que- lichía ~umln1M.rar Tissot, clt;Jnndn ht posibllldacl t!e que Jog 
n1aterta les '""'"ndurtos que hubieren d e ser c:nmprados e n Colombia por 
Tissot. serian litcturados ·por separaclc>":. y, llnalmentc. purc¡ne "dentro 
·del mismo Cu(;rpo del cont.m ln s.. abrió la ¡l<>sihilidad par.ll~ modiilcación 
d l"l precio al C'On venirse. r~Pf'•~• o de posible,; cambios, en lns "T~.rminos y 
C'.<.>nd1c1one!< Ccn~::mle.s· . &t't.ir.ulr• ~~o .. que ·s; wles cambio~ cK:asiona.tl u n 
aumento o reducción en el t':t)sl» o en el tJc rnpo requerido" para la cíe•~••· 
ción. d ehC'r;\ cf~c!uarse u n ;'>juste equltaUvo en el prcclc> y en el progrumn 
de ent.rcga:· (11. 53. C-H) . 

De esta masu:m. conforme a lu pm:tado por las partes ( "11 «1 contrato 
iuit:ial. ella.s mismas t'>'\>1b lecle.ron "1a ,;oluctóa pam este lJtJ~io al r.onveulr 
en la "orden de crm<pm' que en casu de aulorl2ars~ po1· MKl a Tissot para 
t3bricw· fuera de "''"'<mcJa Ja obra. t:~>mo ocurrió, ·.;e la pagoria p.or esta 
fabt'i{:m~On aJ termill»Th> .. .' y acordarso:, Ig ualmente, en los 'Tcnninos y 
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Condiciones Generales· ar1.i~:uko :!' , que ·.s! talee .:nmhios oca&lonnn un 
aumen to o reducción en el cos(o o t:n ~1 tiempo reque>1d(oo; ¡~m;, la cjceu· 
~i(m, d d•eo·;i efeduarse un ajuste cquilal.iv<• erl el pt-edo )'en d progr&mil 
de. entrega·· (fl. 54. C-H) . Por ello, ha de trmdui rsc entonces. que en virtud 
de bahr:r.>c Lmpart!Clo .. autortzactón par<J fahrie"'r fuern de ~ocnda". ha 
ele "pagarse el lit:wpo .~rll~ional t.o·abajaelo"; y. <k olrn lacio. como en razón 
rl~ los c.ambios introducido::; pamla fabrlc~mñn ele lo~ eldm:ul.ns a que se 
r~l\eTI:' f:l Nn11rat.o, sc. Aumentó 1ambién "'el liC:ll\(10 rcque11elo p¡¡mJa cjc:o:ll­
elan". en desarn>llo ,¡~ 1M• ,~qtJpulac.lones conlmCtu<uc~ al respecto , ha <k 
".f<.'ctuar<:<e · un ajuste equllal ivo"" d p~lo-. oan apoyo uo l'Joh1 en el texto 
miO:Jmo d el <:mtlr.l.to: sino. también en lu <li"l' "r-<rto por los artícul os 16 1!1 
y siguientes (il. 54. C-81. 

6.- F:n ese orden d~ ideas . e-1 Tribuna l pn:l:iSl\ luego P.l ahm<:,. el<: 1:1 
cónde-Jta que hahrii ele imp<lJICI'SC a la parte cl.,n·t~l!\<'iAt'la. para lo cual t;.X· 

pr<:'sa que, como no ' '""" ll " "tx¡t.lltatlvo" que é'!Hl ··.,~uona la totalidad <k 
!t>"- snhn:tY,~tos. ni ta mpoco qut; lo» snporte integrnrn~:r>(<: T;,,ut·, ¡.ntcs 
eUos no sobr<:vinicron como w nse<:ut:m·ia olt: 1 ... conductn conlract.mtl de 
una soJa de las pa.rl~.:~. ~;hm ttue se oca.Btonarort ''1u1-r la concluTencia 'k 
lu<:lon:s alribuibles a ambo:; oon~ratantes", tnlM St>lm:o:osto.-> deben ser 
asmnid"" por "las dos partes en i.l(ll'l l proporcJón, es de<i r , mitad y mitad" 
(11. 55. C-81. 

De ig¡ml rmlncr:,, manlfie-~ la el Trihun<l l que la prtmem de; la,; pr;,ten­
$1.tnn~s ineo.c:~dab por la parte <.k:rna ncJante deberá d•~t:it:;~ l h nal'bt:, ya ctue l.ci 
nhra fue ejecutada lr>l~tlrnc:rltc. lo que Indio.:¡¡ c¡u o: l"·"·a el efecto "se cnnl.ú 
con lo neeesmio": y. $o~¡;:uldamenle. t'.XJ>res" que nacla se probó "c;n <:~.tanto 
a elemenLo<:\ defectuosos" y agrega que, "en cuanto n e nin:).(a.• lardiM. 
a demás d~ lot~h~r sldo consentida:;""' mcllprettden dentro <k los sobrecostos 
por pn>lun~actón del ténulm• illi<:ial", razón por l'l c:ual la ~oeiedad de­
mandada habrá. de a.suTntr. lawbien respecto rft: la~ detná.-:. pre.tensioncs 
•ct 50'16 de los sobr~lu• ><ufrldos porTissoL JM1r la amp liación del ti:rrni­
no de ejecución del c(ontrato de obra en 23 ouc:se::.. e:; decir, dd 1 o. de 
!«-:pllembre de 1984 u j unio de 1986 , r:1í1~ tus intereses c.omcrdales y la 
~orrección monebtrit\ desde junio d e 1986". tX>nla ad•·ertencia de que ' la 
cuantía tolt~l que se llqulde de '"" ,.obrc<:v»tO$ por <:n.pil.al nu podrá e.'Cce · 
de¡· Jo t:$t.iinado en las pre l(:J'" iulles 2, 3 y 4 d e lu <kmanda. (rut. 305 cid 
C.P.C.l y la condena~~ c:oHt:tdo por capitnl a c:a r¡.(u de MKl no po<lrn lkgar 
~lino hast."\ el 50%. tlt: <:>~le vnlor" (tl. 55, C-H). 1\dem(ls, ngrcga el TribunaJ 
que 'los ,:olm:t:uslus por los primero• 5 meses: en p rindpio no podrán 
exct~dt:r 1a su1ua cstinu:tclo pnr ·Tissot en la cotTinn tca.dón que qbra a tOlin~ 
86 a RH del p rimer cuadt·.n10. esto e s S20'45:{.410, salvo q\le se inllnnc 
plenamente dt'~1 lm d el h oclelente de liquidación la conlesión d .: Tissot con­
r.cnlda en este cs.:ril.u (art. 201 del C.P.C.). q ue ~.S autf.net:n de a~ucrdo 
con lo pre•1~f.u '"' el articulo 27(] dd C .P.C.", Uquldnr.íón qu~ h'\brá de 
r~ali'..a.l'"' por el tnímiu: "Cl'ialaclo en Jo,; articu los S07 y 308 del Cócli~o de· 
l'r<Jt.:t::d1m1ento Ch;l, <:otúomle al t(:x f.o de esas nonnM legales :mtcrlor a la 
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"~c:m:ia del Du:ro:ll> 22S2 eh: 1989. por ' ""nro. en cril,Tio del Trtb uot al , 
tales ,;,o" la$ tlonnas apllcablr.,-.. P.n los proec""',; pe)'ldle:ntc" de fallo cuas>­
do e ntró-n¡ vigencia el dtado cl«<:reto . (fls. 55 y 56. C-8). · 

7.- t::n r.wo•lto a ~;:¡,. excepciones de mente• propuestll!< por In paxte 
d('tnandarl", a.llrnta cl l 'rlb uual que ·no ac requiere un maynr e.~tudio pur­
que no sr. o:>•presaron sns 1\.mdarnentor.· y p<)rque, adema", nv se encuero­
tnut proh*I<~'S (0. 56. C-8). 

8 . Por .:Oltimo, y <:Ol lLlenclón a L¡ue lo pl'(:t'o:rodido por e l <iemanclank 
t~e 1r. con=lc '"' forrua pardal mantnesta e l Trfho m "l qu e. Címtnnne a lo · 
estaul<:c:icio por d '"tículo 392, numet·ai So .. del Códi~o el~ l"rocedim;.,,.o 
Civil, la so.:ir.:dnd clemHndnda serri <.vndenafhl a pagar el 50°Ao ele las COl<· 

to" <.:ausada:< <!ll amb«s ln$tancia>< (11 . 56. C-8) . 

lll . 1., DE:IoiAl\llA llE C"-'W'.t<')H 

Oc.~ cac¡.¡os r.r. fronnu.Ian por el recurrente contro In s~ntcnda prole rl­
da por el Trilmnal Su¡wrlor del Oi~lrito .Judi\:il:ll de Suntale de l:logntó · 
Sula Civil-. el 2'1 dr. rmoyo de 1993. en est." proceso. orn b<Js por violodón 
indtrer.ta d e nom1ns de derech o S\tstancurl, los cu:1lc" serán dá!¡~•chado.~ 
conjunlarrumte. por cuanto St·: expondrion algun3s m nsidcrac:ioncs. 

Cmyo Primero 

Con apoyo t:n la prim~ra de la~ co\tsales dP. cnsaclOn r::otablecida:< por 
el a rliculo .:lf>fi <lel CódJ.gn de PrCK,.,(ilmiento C:tvll. acu>rd d recurn:nl'(' la 
S\·nJ¡,¡1cia iilopugnacla d ., quebca11tm· "mdire<:lrunentc y t>Or ~l con<:<:pto ele 
lhlla de aplimdon. los urtleulos 1496 y Hi09 de l C. Ch;J. 305 del C. de 1-'. 
ClvU y 2 y R2?. del Código de Cornerclo" LJ.si wmo "por aplicaCión indebida. 
los articulos t4!M. 1495. 1502, 16 13. 1614,205:1 y 2056 de_! C. Ci:\.il", pM 
haber irwumdo en F.croccs de hecho , , , la apr.édar;ión prouatmia itl. :14. 
<:dno. Cune) . 

r•nra su~t.t!ntar la ac'\JJ;acJón asi :tO nuuladn, nlar)ifkstn t l ccu~or qut. 
nun cuando .,¡ Tribum>l aclvJrlíÍI que Li mK:iedad d<.'tTlandada ii>nnulO la 
r xt•<'pr..lón dt< lttc umplimiento rlt<l c-.omrat.o por la parle demall{hm le. aJll 
1ni.~n1o cx.pTee6 "que pm: cua.utn n o ec "'Tresaron !'\US flUJtbnnc.~ntos· (fl. 
~6) no se tu?rá un m~J)'l.H' C8tudio de ~ excepciom.:s propucslas .\' que. 
cumo 'se P"'~~.ntaron incumpli mientos rctiprocos que fue:ron :l<.:eptadoo 
pnr las parleS y que prolong~~run el tiem po de ejet.'U<:ión deJ <;ontrato, h3-
dcmdo """'"'arto u" ajus te cyuil.ntivo cid pTeelo· "" "e d eclararú p:robaela 
1'1 exccpdím ele iru:umpllmicnrn" ¡a,. 34 y 3!j. r.;r.lroo. Con.e). 

E.xpresa .._\ cunr.fnuación f':l recurrente que t:(m1etió e.u <~a upreci:JC1c.~n. 
por dos aspectc..< eTTol' de hecho tr-.. S<:cndentc el Tr1b u11al al prof.~nr la 
s e--ntcndn que ahorn se COinhnte: de un l~do. JJorque no t.uvo en cw:nrn 
para li<:g<>l. a eeu c:nndustoro. que e11 el escrito <.le: <>.>ntestar.lún a lactcmm'­
da (fl,;. 353 a :168, C · 1) . la 1:1octedad Morrtsuro Knudscn lncernal.irm" l 
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Comr•o.ny lnc. re-lalú i<ls hechos con':ll.il.ul.lvos de ·gr,.vc:s ln~umplimi<~ntc•s 

del conl.ru1.o por pruie d..,1'i;;sot". en los cuuks se apoya h• excepción G\lya 

declaract<in denegó ~~ Tnhur"LI. tales como d no haber ~<ntrcgado "1~>-'! 
planos en el lén n ino pactado ,;ino •-arios me..~ dcspu~, ti 27 de ocrubre 
de 1983", ni i.ampoco "la~ lí>;fa" de m.aterlal~s c:on cada plano de taller, lu 
que ape.mw ~wp<:d• "' !latis!acer el 2 d~ febrero de 1084" (11. :!5, cdno. 
Curltl. Aj:\re¡:¡a luego el r<:<:omv:nte que la. a lcl(aclón de lutca hechos pur la 
parte (il:•m>lnó,lrla ~n la colll~::<ladcnl d e la demanda se aju><l.a a las n or­
mas p=sale~ par;l d efecto (an. 92, nounenll 3o. C. de P. C.). ya que In 
e·xigencill de fonnularhtl:! •~n ~to st-p;®do contenluu '~' d an:iculo $lA 
del Cód!t;'Q dludo, sólo se rell~r" >l las ex~pc.:inncs pr~'in!;. m~s no a la;, IJ<: 
mérito (ns . 35y 36, cunu. Corte). De oln•lado. inc.urrió también d fall>~dor 
en yerro fódko aluo rlru· p(lr establecida, pese a ClU'.onlr:u~c demoolnllln 
la t'.XCI.''I)f.fo non ud!mplctf m rrl.rw.'tus, pue$ a finna que, P""~ a que la obli¡,¡n­
clón <k <:nlre~ar los p11mcrua phutos nt1 '"' cumplió el 27 de julio de 1983 
stno el 27 de octubre "ib'Uicntc. ellos.. debió a los "vario& carr·bins• in tro­
duddu .. ~ a petición de MKI, de manem tul que, por Jo ml.!!mo, y tenk:udo en 
cuenl" ill:!l comunic<K1nn~:s de agosln 25 y octub"-' l O de 1983 que obran 
a folio" :12. 33, 37 y 40 del cuaderoo Nct. 1, "no se puüde hablar de lncum .. 
plimic.i1t0 po•· par!., <.k Tl»$cot". a~ev<.:ntclón ést;• c¡uc rc.gullu t:om.raria a la 
lógico. !fl-9. 36 y :.17, cdno. Corl.l'). 

A este erroT. llfo.gó el Tl1bunal, al decir del ccnsor. COTDQ '-"m;ecuencla 
de su inadverten<.ia .,n relación mn lo pactado crl d contraltJ inicial por 
las part.:". en el c.ual ""encontraba eontculda "mm obllga.cton a plazo 'que 
debía ' ""npliree a nu•"' lu rdar el 27 <le jullo de 19!\~, limite del termino·, 
obUgaC'Ión qu<.: para n oclu podia al'ec-lar•c po1· órd.,nes de cambios lmpGr­
l.idas "con pnsl.crlotldad (llg;osto 18, 25 y Ol:tubre 1 0)" (t'l. :..J7 c.dnn. ~<'Irte). 
r., .. equ1vocaci6n del n1bunal se aumenlu más todaví<>. por cuanto nn tuvo 
t:n cuenta que "<:on el bcnq>hicito de 'nssot .. la socit:dad MKT se habil\ 
J"""·vado, mcdiam~ escrit<>s ecnno los u-uducldos qu~ ubmn a ti:>lius :..J:J. . 
:~3. 37 y 40 <.le! cuad" '"'o primero. '" l.ndtscul.iblc y cJarn lacLLitad d., 
introducir cambios o modiflt:aciones en la obra colil.ratada con T'issot y 
con la obligación ó<: ést.'\ de n:lkjar esas v¡uiuc!ones o rrmdanzas ..,, lo:~ 
resped.!vu~ planos· ¡n. 37, c.clno . Corte). a cuyos tennlnos se atuv" In 
SD<'Iedad rkrnandada. d" man~ra U1l q ue cu ando cm16 la.~ primeraS C:O· 

mu nicacloncs <:n 9oltcttud dt: "camb ios·"" la prodm:t:i6n. ·rago.~w y octu­
bn: clt: WS3j hada tres meses y más qu" ho.bia venddo d termino q ue 
te1ún T'ill»ol para pn'"cnrar lo.; planos" (fl. ?.'i. cdno. Co•~~<). 

l¡.,<ull.L.ncnte ;m:u rrló en «mlr c1c lte~hn el Tribunal ¡¡(Ir haber c.en:cna­
do ·ci verdadero r.on lcnldo y ;¡lJ:ancc del artículo ::lo. d~J >mexo denomino­
do "1'énnl.nos y Condiciones Gt<ncrales', que hace parte lnh<?;rante deJ con­
trato*. r~uó.n por la (~utU. conduy f> que con la s instrucefnnt!S de modHlt::;. 
ción u cambJo~ <:nvh'ldar, en los meses rlP. .. gooto y odu!Jrc de 1983 por la 
"'":il:dacl demandada a In ckmandont.e '" ' "impidió"''"~ los planos fucrliUl 
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·prese•\lados el 27 de julio anterior. conforme a lo t:•l.ipulado por J.a.s par· 
tes (11. 38. ~:<lno. Cort;:). · 

El Tribunal senl<.:n<:k1.dor, t;n11bién pasó por· al\o que. de a~u~rdn ~~~'' 
lo p re-.1sto por IM< parle~ en el a ri.ículo 3o. del c!ot'umerllr.> denominado 
'Términos y Cvw.llclon~.« Genera leA'. t~n .:;¡:;r.> dP.e que fueran introducidos 
"cambio:s" que OCilAtrmaran ammmto de cosln> " de tiempo de eje<:ución. 
hab rla lugar a "w1 ajusl.e equltaliw> ora en el prcd n, ora en el programa de 
<:n(~a de- las obrns. pero siemprt' que el vendedor tTissot). por r.s<.:Mlo 
reclamara el aju¡¡te dentro de los 7 días ~igule.ntes al r c<.:lbo del avi:;o <k 
c:amblo'' (11. 38. cclno. Cl)lie). Oc manera qu~. "_juido d el ce.::urn:nt.c, t'IS 
tandu dM11ostrat.1u In entrc_ga u.rdia ele lo" plnnos por vart.c: de '11ssot. el 
Tribunal ha dehidO decl;u a r pr(!bada la excepción <k in<:umpllmlento e!<: 
<.:<Jntrat(! propuesta por la parte <lt:rnandada y. por l'onslgul~nt.e, ~1 110 

haberlo hecho a'li, vtoló en forrni1 indirecta 111~ 110nnas su~IHn<:inlM e.nun· 
. da<ln~ al proponer oel .::argu. 

Asimismo. el Trl ht.fn a.l int.'Ul1'1Ó en error dr. hl!rhn por no haber \'Í';!O 
que "<--n In pagiua 6 dc 7 de la orden de rompra que está "" inglés. en el 
ttq,~nndo párraro s~ estipnlri qu~ TJs.suj. debía tldjunl.ar, con cada plano de 
taller 'una listad~ rrmlel;aks· y r¡ue los pcril.n~ a l unisonn mncepttt>UJ qu~ 
é,:la era un:l d;ITI\ y tmsc: .. nde-mal uhi;gacJon de Tissot que solo empezó a 
cum plir lmdi...'Ullc-r•l.tt e.n fcbr~rr.> de 1984 con gran pcrjui<:IO para el dt:.-sa· · 
rrnllo del contrato como se lee en lus pñg1nas ñ y ss. del dlctamr.o · . prueba 
que oum a folio 25 del cuademo 1\'o,. 5 (fi. 40. cdiw. Cm+e). 

El T\ihunal n o l!rlvlrtló -pm~igtte el n:n~or· "que el •~nvlo de las liiilllK 

de mnterlalcH de cada di:;ct\o e1'a nbligat'lón qu e. por imperar.iv" lógico . 
tenia t.¡ u<: cumplirs<: prtmero t(UC la de sumlnbtrar los umwriales. pu"·" 
6;1<>3 lndl.sp<:nsablemenk i.enían q ue s.c'.r los rclanonnc:los en llquellas lts­
tns. las que:, pot' tauw· enm el ~u puesto prcvlr• para que se pudiera clUnpllr 
con d Cll'l;o de u~llel'k"lles" (11. 4 1, e<lno. Curte). 

Sl'~ dude asi ml~mo el rcc.:u11'entc, eJe que el TcjlJunal "no apn~ció en 
lodn S\l dlmc:nsion el dictamen de :'11 de •'.IIOSLO de 1988 d.: lns tnge-Jlleros 
J05i: l.ln~'! ~· Pluw r <..-o E.lias R11rraza que fueron designados durante la 
dHig,.,ncJa de inspección judicial de folin 11 del <:u>~<lcmo 5o. y pnseslonadu>< 
n folio H> ihideni', un el que lo• ,-..IP.rtdos Huxlltnres de¡., ,1u~tlcla expr~~an 
que poi' haber sido C.tlt.rt:gados por Ti,.::~ot los pl~nu:; el 2 7 clt~ (l<.:lubre rl~ 
HJ83 y nn el 27 dc: julio de eH<: m1o. se <H:u:stonó -el r._.traoo de IO<ln P.( 

prOf:,'mnlt\ dt: fahricaclóu ', lo que iufluyó "en todo d desarrolle, <l!!l r.ontra-
1.<>-•• p~se a que: In soCiedad demruld._,¡,. rea.llzO un "oportuno ~mnintstro de 
acero" r<:<¡uerldo para la ejecud(~r¡ de ese ~orttrato. Acl~m(•s. agre~aci Jus 
pcritAJK. que "la <:ll$1 totalidarl de las devoludones d~ di:;ellos nn >~proba­
dos pof parte· de MKI dcnu-o dc"lo~ l.'i días 9iguientes a su P.ntrega. "" 
debían " ljlte le e~-an remitidos por TiSSoOt sin li ... ta de materia les, o con ~ 
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Usta inromplda". como !\parecen púgmu.. .. 10 y 12 cl~l dirlmm:n a ludido 
tU. 42. cdno. Corte). 

De la nll&llln rnnn(:ra , h lctlrcló tatnbil'n el TTihuna.l en '-en·or l'óctku 
u::;Lcm;il>le" aln<o de<:h1<::h· "In wnf<:sion fleta qur. <:nn~m el artículo 210 
lld C. de P. Clv:ll (incl5o 1<.>.), p<Jr haber rehuícl<l lu r<:$pucstn n cnsi Indas 
la~ ¡.>rqpm1.as del Jnte.rrogatorlo de parte"" su ptimcra st:sión [lls. () n JO 
\~.telto del t."tuukmo 2). o nt menos por h aber •lado ree.puestw; <:v~si\•as" 
{0. 4:1. crlno. Corte). 

Por lútimo. insi><l." "llrnpu~nador en qu e , Crl VI<1.Ud de h a be=: t"'>llle­

t1dn por el sen tenciador lo~ t'rrnn:s dt~ h echo demuJCI3dos f'.n este c<UJ,.'O, 
no se rec<.inodi> la O::J(Js tc.ncla d e la exc.epli(} n= adlmpleJi (>.Jntl'l':ff.llS. con lo 
cpH~ se quebrantaron. el~ nt:)ncra indirecta, h1S uotntas sustunc·ü1l~s ~on · 

Ltmidas en los artíc:uln-. 2 u. y H22 del Código d" Comere!o. J.609 dt:l Cóctl­
go Civif y 305 del Córltgo el~ Proccdlmlentn Civil, por lo qu<:> solio:ii>• (::lsar 
t:l fallo atacado y , pnslt:riormcme. e-n sP.d" tic i.cl:'i!MCI'I, rl"darar por la 
Corte "probada la "xcepdón de contrato no o.:mupilclo. r P.formandc• de est~ 
modo el fallo dt< prirm~r ~ado" (fl. 43. c:<luc>. Corte). 

C<J.rgo Segundo 

Acusa el recurromlc en este cargo la. scntencJa Impugnada . por ser 
. '~olatol'la. "de m:JnP.ru indirecta y por aplil:aclón lnd~.bíd;1". d<: los articu· 

In" 2 y H22. 883 y 884 r!~l Código de Comen:iC> y 1494., 1495. 1496. 150"2, 
1608. 161:1. !614. 1617, 1649 (inciso 2o.l, 205:{ y 2056 del Cúdigo Civil. 
i\.~í mismo allrlllt\ el cen,o¡or '1"" se quebrantanm h'>S articulas 5o. y Hu. ele 
¡¡, 1-~y 153 de 1HH7 (0. 44. cdno. Corte). 

Eu vrocw·a de ~u~u:nl.ar Ja ac.usnc\(m. la parte deJ.n.ond<.uttc en casa­
cióJ• t:xprr:sa que el TTilmnal "pasó p01·· allo que. como lo sostienen al 
tUll~cJrtt> los pti1tos in;.rt~n1eruti e u su dictamen Ucl :$1 de ngnslo de 1988, 
fuerou lus inc umpllm lcnltl:< de la demru1danlc Tissot los que causaron 
que u n mntrato que d el)lu 11na li:<ar en sep1ír.mbre de 1984 56lo hublcm 
concluído en j u nto de 1986: y tkjó d e ver. qur. n u estan acn:diladas las 
cin .. "UnstuTLClas peculiare~ (1\H,: pc:nnlti.aJl que un c.:cmtrato con pTccio!i unt~ 
tartas linn<~S que no podlé.Ul W.I TrJ(:utafse, exccpc:1onalrue.ute gcncnuft.n en 
f3Vor d~ Ti::<sot. un ajuste equil<•livn de esos pr<::\:ln>< o d e los programa" d e 
~ntl'ega,s" U!. 44. cdno. Con e l. 

P.l Trihu na l. a juicio \lc l c:cnsor. lneurTiÍI "" el'l'or de b<:don por n o 
haber "P'"<:iaclo ·en tod<\ su dimensión, que "" la p é.gina 3 a 7 (0. 18 del 
c uaderno l o.) riel documelll~' que c.ontlene 'Ju tll'f.!cn de compra·, ba,jo el 
tit ulo 'pn'.<:ins', se esUpuJó: 'los ::<igulemes pre(.'io!< uuilaJ'ios son en predos 
colombianos y son fl1111~ pam lnda la fabncm:lún rt:t¡uerlcla por esta or­
den. l!:stos prt«:iM no es tan sqjdos 3 reajuste por roh1J{una razón'", lo qu e 

· 1$lglúfir." qu~ la "tl.mJe>so ci~ 111~ .prec1os· no solmllt~nte se pa.t:ló para t¡uc 
tu\;ern vigencia durant~ "r-11c':rrnlno inicial de <lurar.Jó n del eot.1trul.o" Hiuc,, 
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también. stn consldcrudlin a la cpo<:a ~n que la obra (uc;ra ij<:<outn.cln, 
para ·uxfa la fabric;ldún" que <:n de!!'arrollo del con l.rat.n :<<o requiriese. 
prcc:im; que. no s"rían tn~Otl<:e:; obje to de n~Ajw;l c. <.on ntn¡¡tm caso (0.-. 
44, in iln e y 45, <-rlno. ('.orle). · 

D« tgual mancm, incurrió en error de hcchc• d n;Jmnal. al pasar ¡>M 

alto qom , <oonforme a lf) pactado .-:n el documento clc~><.m>lnndo "Térm!ncos y 
Conclidunes Genc.r.:.l"''"· a ttlculo :-1", se conVIno por la" purte-s que la tif>· 
ctedad <\qui demandada tendría el t!trrecho. dando avi:<~o pvr escrito para 
f.'! efecto, "de efectuar t:>Jmbios o at.lidone'il, de tiempo ''" liempo. a la..q 
in Mntecjoncs. dibujos o c;spedficacloU<:S, ¡mm los items o S<:r>'kios que 
deban ><l>nú.nistra rse bajo la ord<m". lo'!l cuales fC>rrnmínn parte· del con· 
trato. r:t)flllo »parece a folio• 23 a 27 d"l <:llademo ]';• J . A.t<r"/!." el recurren· 
1" CJ\>e, coniunnP. a lo <UJi pad;¡do. ei con oe:~,;ión de taks mmhios $C 
protluj~r~ :u uncnto ci~l r.:osto o de1 ttem.po <.le ejecu~tón. convinil.'Ton lQ~ 
contr«uml-.~< r¡liP. 'dcbcril haceri;c ujusl:" equitativo en ~1 prt>clo o en d 
progrruna de entregas. pcm ~iP.mpre q u <: el v~;ndedor rn ssut) prt:Sente el 
re<::k-uno <~'<<:Tito por ói.i""""' nentro de- lo~ 7 días 9i,Kui<,les a la fecha d " 
recibo del :IVi$0 de camll!CI" (0. 45. c:-c\no. Con.el. 

El Trtbw1aJ a.Jui<:i<J del recurr.:niP. h izo tuia inuorpr<:tactón cquiv<l!'<l· 
da delnu:ru.~tonado atT.i t':u1fJ 3·' de io~ 'l~1mtnos y Condktones Gencrok s'' 
y. por ello , cmendtó qu" ~ualqu!er c.:m1hfo dP. dlseüo que d ispuslc.r,\ lu 
So r.i edad Morril$On ,1\i>udse n l nt.r.rnH tiona l Comp a n y In c .. 
·aul.Om<'ltlca•n.-.mc· au tort7.ah,'\ a la demanrtnni.P. para reclamar un rea,jus· 
te L'Tt el preCio. Jo c¡ur:< resulta ~>nlrario a la .~,·it!P.ncia. por c uant.<.t Jo que 
apa.rec:o· tlcrnosu·atlo ~::¡ que para que tales tX':aJu!<l ~<s pudieran llegar A 
producir~<<: ~e requería , no ,;ólo qu~ Ir.>~ c¡¡rnbios o :lcli<:ittnel:' a los dibujos. 
instntcciOII< O~ o especiÜ<:Ho:kones fuera ro r.llspuesto:;, por MKT , s ino que ello>: 
oc:asionarar1 un at.Ultentu th:l c..:osLo de la OlJra. y que. A.d,-:m~i s. Ti~;osot n~· 

clanmra tnles te'\just.cs. JXI•· c~nlo presentado dentro de lM 7 tlla!; !.1· 
guieJltCS "1 r<:<'jbo del a'1!10 de caJllbiu:!, lo que no se hizo (fls. 4!i y 45, 
cd" o. Corte). 

TmnpOC<) achirtió el Tribunal que . .:uaudo los camhh)~ no impllcah:ln 
un aumento en d c:o~to de la nbra, s l.nu de litm)po requerido para su 
<jecuctón. "d njtt·5tc cquilutivo no t'"'ia que hat~e'"'" en los prc>.cic"l, sino 
'cu <>l ¡n-ogt-a•na de entrcRe..~-. conforme a lo estipu\adu<:ll cl articulo :l"'<M: 
los -r;,m>tnos y Coo<lic!ones Generales·. 

ne esta. Jl:lunera, el TrU)urml incurriü c.:n unn suposid (m de pn.aeba, "'ul 
dar por llr.'l'editadas, sin e~tlU'Io. porcm-enct>o. t.k la p·meba <J<llT<.:spondieul.<:. 
f'~;t.8 do~ vred$i.~S dl'Ctu.a~l .;,mcias. sin lus cu«leB y ~q(ún lo dJspucsto ~n t"l 
comw 1 a tln ~trticulo :l" d" los Tennln<>< y Cono..JldonP.s Oencrto.k"' {fl. 23). no 
se general>; o .,¡ tlFrecho a ¡J<:dir un ajwtc del precJo. p rcdn qu e cu .. u ,.,.,cla 
de la prueba de es<ts <iM Olreunslanctas tXIX:fK:iona\es. seguía ste.ndo pr~~ 
c!o f!rmr:. y qne no podia mn<f;(lcarst· por otros noolívo,;, como Lem>ino.n tc· 
mente -.;e pactó <n la 'ot·de.l ck compra .. Ul. 4G, cdno. Cor l..,). 
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Ot: ol ro lado. el Tribunal incurr1ó también "'l yerro fáctico en la apr e· 

cútción pTCib¡¡~orht . en cuanto eonslderó que Jos <:ari11.Jíos ordenados por 
''MKI en agosto y ocmbre de 1983. hid~mn iulposlble que Tl.;snt. curn¡)lic­
Tn " " uhlig.t<:iou de presentar el 27 de julio nnl.• rlor loe primeros pl<mn" 
con :;.us corT<:~pondh:nl.cll li><IA<" tic materiales· y q\,.,, por tanto, ex.it;lía 
culpa. concurrente de L1. demruJdada por el mayor tiempo em]JI.,ado en la 
ejr:cución de la ohra , 'iit:rodC> que~ l:'IS ordenes de caml.Jío se produjeron con 
frHH:loa po~t.eriorldad al dla en que venció d (i:rrnino contmctualpar;o.quc 
T!ssol ¡m::sc.:u lant lo~ ¡¡!:""'"y las tls.tas •• en caso de que la sociedad de· 
•na•~dada hiciera u so de su derecho dt: on lt:t .ar "cambios o mudilicaclo­
n~~·. sin lirnihleiOilC!< el<: t)cmpo. Agrega. adem~. '1"" en el dictamen rcn · 
rUdo por · los perilos Ban-.r.w. y UJnás·, -q ue el Tribunal cvusitlet'O romo 
pru.,ba r•¡,.'l.1lar y oportlU13.Dlente aporl;ula al prn~f:SO (punto 2.2 de: l:l 

.&entem:ia íinpul:(•mdcc). so: afmna r¡<~P In so<·l~·cl ll<'l Morrl~;on t\rnH.I$C:o 
lntel'IJational Compuny In<: .. cumplió con'""' nhlt~a~lones eontraclual"'"'· 
lo que no ocurrió mn Tlt<t<nl. quien las quebmnl l>. "t:rl <:uamo a la entrega 
de los planos" y la de "hl::< lh;tas de mater1ale.;", lu etn<: ~e traduJo en pro· 
lun~ar 1'< ejecución del con ln•fo hastaJunJo cte 19$1). mm f:uanclo se habia 
p>~c:l'"'" q ue debería llnalizar "" s.~pticmbre de 1084 [11 . 47. cdno. Corte). 

U Tribunal incurrlf> .,n t:rrur de hecho. al no darse cuenta que t:onfor­
"'~ u ltl orden de compra (Os. 1 n r• 2 2. C-1) y al e.s<.·nw Oc nli:rta de 2 de 
mayo d• 1981! tlls. \J a l::S. t:. 11. "si <:cuno a lo estipulado enlns ·-rcrmlnos 
y Coudieiones GP.TlL'I'alcs•, l1s~ot debl>.1 pn:st:tnar Jos primero:; planO<'< "rlen­
lrel de dos semanas de,.¡mi:~ de recibir la orci"'' ele~ ~ompra .. , sin pt.>J:juicio 
clt•l derecho que se re,o;ervci MKI para efec.tuar "c:mnhlo~ y adiciones a lu~ 

.J.ru;truccion«s, dibujos o especilleadoncs· (fl. 47. cdno. Cnrtc~). 

l~uahnente in<:.nTTiú <:n error de he<'llo .,¡ Trilllmal. al con;;iden~r "h;,jo 
el pun to 5 de su fallo (11. 55)' que los precjos ¡o(:onhHlos para la ejet·u d ón 
de la obra ' n :gian sólo durante el li:rmlno In icial y nn dumnt e e! que se 
pi'Oio~ó h a:>u• junio de 19?6. afumm:icin que se (Onlr»¡xmc··ostensibl~· 
nccnte a la cláu su la 'inbrc precio.; lpág. 3 de 7 de la o rden <k compra) 
donde 9C afuma que ''""" precios tUJitanos 'son firmes para f.ndu la fabrl­
(1l<~(m requerida por. e<~Lu orde n·• (fl. 18. <:cino. Ct1Tte); y. ·persisfii> <:n el 
y<.:¡:r:o fl:i<:l.ico de que se le 1""""'· al no vel' qu" .:uundo los camhio" <JUC 
fueren o1:r:knados a Tlssot por MKI impllcaran 11n aumento en el tiempo 
r~quer1do para su cjccucJOn. debl:'lia ·cteetu:use Wl njusf.c: equitativo en el 
pmgrama ele entregas·. d"ja.ndo bwari<Jhl~:s loe prectos init:ülhncnte pac­
t~t<los (n. 48. cdno. Cort<:) . 

• o\si las cosas, a j u lcl o del rensnr, la comisión ele le,;; errores de hechn 
mencionados llevó al Tribunal al quehr.lntamlemo de lus nor.nas sw;tan· 
<:iales enunchlria~ al forruuJ.ru· el car~o. lo que seria ·•mfidcntc para casar 
la sentellcla n:c:urrida (fi. 48. c::dno. Corte). 
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Fllm.IJncnk. expresa el impugnador"""'"' el lilllo atacados<: <:<Jnd e .. 
nó a la parte demandada ''A pagar lnten:o••.:• (:tJflot:n.:iales y correr.c.lón mo · 
nchlria desde junio de J 9f!t) '' sin que hubh:n: sido siquiera con gtJtu ido en 
mora, lo que aparece de bulu.> "pues solamente con el fallo~ d cc.l:>ra ln 
cxi"lcncl.a de c~a obl!gaciún, condena con la <·uul fueron '1ol~dn><, ,¡., modo 
indirecto. al dar por probiulu la mora de la pane demandllCJ;l , Jur,; artículos 
1608 de l CMigo Civil y 883 del C(H1 ;go dt' Comercio. p<>r lo que ha de 
casa..-s<~ lu s<:nlenc1a y, en sede de iw;L¡mcla. confirmar la de primer gradn 
(fl. 49, <:dl10. Corte). · 

1. En L•!rtud d<!l. Jlrilll;ipio (le la ruttnnomla <le lct L"<>luntad. la l<-'9~'!ar.ibn 
cit>il po.,tUr>n.nJtroriZ<t ct lo.q r><wtlculares r• r.r~ar; modificar o cxt1119ttir obliga · 
ciones rru":llnnte actu:; :jurfclkos, ya :;<'<111. éstos de cur<klcr unUaceml. /Ji/a · 
f{<ral o p lurll tJ.I«m/. 

2 . Coma q«i<:ru que la sola exisltmCia de la OOÚJ1r.IJJd no es stifu::U...,ol" 
¡mm prexludr ~fectos "" tlt<r(:cho, ésta . n <qufere WU> m<m[[l.'.stactón exl.<:m a, 
para ctty<.o interpret(u:ÜJH <!TI macerú:t r.vmtractual E'l Córligo Cfl'il, en el Títul.o 
XIII del Libm 4• larts. 161 fJ ' ' 1621) esla.ltl~<c(: reglas de lu,menéuttoa d~:s· 
Linadas.no :.v io u hacer preo><,lecer la lr.terlr:itín de los cor~lmi.antes. s ln.o, 
tnrnbii:r¡, a reuli:loi.tr en e! campo rk la esjem pril•ada los piirU:ipios supeJ'(i). 
res de la buena fe. la ejlcacla. la equidad !J ~equilibrio de las prestaciones 
en la ejecou·i(m de lo.~ contratos. 

:J. Sitm.do dio ,~,í. la recta int ... r¡.>rctadva tle lo:; uclosjurlflú~t'.s impone. 
neces<u"iun~ntc. qu~ ell(l se realice en .forma urm(mfca y coortlJnada. es 
t:ú,cir. de mnrwm tal qu.-: d scneldu en. qu.>.' una dCwsuht pueda producir 
(tl.gíu¡ c.fcctb se ¡m ::jlcra a uquel en <JLU1 no pueda p roducir ninglOlO. nsl 
COllflJd cmtcndimiento d e las disrtntas estipult.u:iories del roniralo de mane· 
ra tal (JtW a. so.s disivol.a.s cláusulcts se les .:M t'l s<ml.itk> que I'Ttt?jor cont,'CIIga 
al contraw r.onsideratln como tul lmlo, poro lo cun.i. habrd de t•~'"'"'"' en 
ctwnta. ad•'mits, la apli<·u.r.ll>n ¡>rácti<:tL o¡ue d e ellas h.ll!JW1 hecho las (lnr · 
tes, " una de .. 1/as.con la apmll<lción ele- !u CJI.ru (Jarte. tal cual se despr-enfl" 
de los urlfct•lo.s 1620, 102 1 ¡¡ 1622 del Código CiviL 

4. En ese orden de ideas. esclaroquewnndoquieraqut' stllja wtlíJ.igío 
en romo u.l. rmtendlntk!rú.n c¡ue Ita de dwse a w1 mn(rato, a Sll cumplimienl.<> 
o a su iJtr.Llmplimiento cor,{i>mte a aquN, la aprecúu.ión. que l tag<L el scnten· 
<!iCldor al resp er:ln e.s tma cu.::s!iónjitcric<.t, q~ elleg~~lwtor confta" lfl. auiO" 
twno((¡ det.tuzgt.u1Dr, razón ési.lt por la cual la íntP.•pretadún que ésre huna 
respecto ti" lns rontraws "n o es S<~'c"T)t!ble de mod.ifloors<: "" casacíórl, 
Silw a ua~ ti~: In demostrur.ll><t de Wl eL>irlrnte error de hecho que ponga 
d e nvmif!esto, p fllJtr<Irin u ostensiblemente, QUl' " lla es de t.a.l alcanoe que 
contTadir.l? In P.Videncíu •. ¡.¡n .<ea porque .,l,.fallculor "suportE: e.siipu)Cl.('{O/le;z 
qw! no contiene. ora porque l@ru>r~' !as (jt«.' ,.¡,,rr.omente expresa. o yu port¡ue 



~92 CiACIJI'AJUDICIAL Número 2479 

sw::riflque el veJ"datkro sentido rir< stL-; dilu..•ulas con dcduccinn•·s que 0011 · 

rmdlc.e 1{\ ,,¡;ickncto 'l''" "'11"-' dt<rru.~esl rwt•, íttpótests en 1"·' c:w ,~·s ' .,¡ ¡¡e1ro 
dcl. /Ctllctdor lo wntlm:c~ t< Ir< J;iolación de normas de cl<:r«t:luJ sustancial pár 
aplic<..u:t6n inc1e/.l;tl(A, J JUI~s dtrínte e~ rottflicco con ba.~(~ «n preceptos que no 
r"¡¡ulwt ~~especie llt(Sada. o porfalta de o¡>lir.nc.üm a <'lla d e kts d.ispCJsiLif> 
ru<s fJr<rl.i~~>"li.f<s'-, tc:ú como lo p recisó la Corte (m .~uencid de 15 dl.<jlu•io de 
1972 (G . .J. T. CX111. ¡:;ágs. ~u; !J 2 19/ . 

. 'i. Aplicadas las nociones anler1ores .,1 ,,. .. s,, sub li<e. en<:tK'TJlra la 
C.Jrl(' que ninguno de los dos cru·gos que aquí s.: aualizatl tiene fuc17.a de 
(~morrión ~~~flcl~n~. ni •~•)ne los requisitos parn d~.<;tnJir. en ::;u inlc'l(ri­
cla <l, .,, sen••~nM~ lmpuganrla. Mas. el s egundo (le ello.<; y por mwm:,; que 
se ell:pondrán t'n rnnn" ""PM:ll1~. hab ra ele condu~-tr '' ín lnf!rmaeión dt:l 
f<illo para c¡ue, Juego, en ""<i~ de inst.ancla. se. rl.!frwmP. pareialmeme lo 
resuelro po,. el falludur <k "cl(undo grado. 

5 .1. l'omo pu~<ie u¡>r.,c:lmse t·n h\ SC'ntenci<l 1n>J>1l:.!n:l<l:l. el Tl'lbuna l, 
en .,¡ adpll.e d enombu.\do $Ollldóo par" P-1 tw,,., (fls. 5<1 y 55. C·8) . <~n 

rf!.suint'Il c..-...prcsa que eo:n 1~ ~Jf':r.udón dd c:ootrato cel~bradc> c:ntrc las par· 
tes se autoli7.ó p or la '""~'~lutl Morrl!>on Knudsen lnl.<:rnatlonal Compuny 
lnc. tu lub ri<:,.cifJn pút Construcclone." Ti><><nt y Cía S.i\.. de algunus tle loa 
elementos ot:>jeto 11"1 mt:<mn ·ru eca de ;,ecuencla· . "" virtud de cambio. 
ordenados pnr '"Jl';,na. ln c:u:al se tradujo en aumento.~ d e costos y n ~t•Y•" 
tiempo pa n • la cjC(:ución del contrato, y , en con~ecuencia . en nK•yores 
costos. por lo qu.::. cntonee'J. ha de ef.,::tu :l r~ un ··ajuste equihüivo en el 
pr~t:in", mnforme a lo pa.c.taclo "" «1 m1.i<~tllct :~·del dcx:wm:ntc, denonúna · 
do ''TCrm.ínos }' CondicJone~ Gt~ner<.\lcs··. 

Así mismo, p ara determinar el "nkaru:.: d~ la condena· iJ)unto 5. Con · 
s idemt:lones tld Tribunal). ~u el f'llln ohjd.(J de este recun;<J ~:xtraorcl!narto 
<i~ ca.sadou. manlfe6t6 el fallador ca r claelón con In:< ·~xl\crclones de rn~· 
rilo propuesta~ por l!l pari.« d~mandacla que. ' no ~·~ requiere un mayor 
t';ltudio porque no se cxpre~>aron ;u'> ñ m c1,.rno:ntM" y. a conUnuactftn ex­
presa que m ulonnc a lo probado el p.,g<, alegado ' no se h" producido en 
su inl «¡,.,;dad~; la supuesta "inexisl<"TlCia de la obllg~Jc:ífon• no rlene asidero 
f.'n la n :alidad , por cua111.u se e ncuentra d~mn:-<1 ra dn que ·· exi~len 

e-;c1brcco~tos que deh~J soludonarse'": y, en c:1mnLO al "lncwnpli rnir. nr.o d~ 
contra to por 1" cl"mand.:.nte'· . s e estable<:ili .:n e l proceso qu,. "st: prr.~r.nta­
ron in~nmpliulicnros reclprocos 'l"" lhC'ron aceptilrlos pur las parte;; y 
que pmlongaron el tiempo rl« ~j.,t:ución del cont~>> l.u hadC'nclo nP.C'~.~ario 
un ·ajuste cqultath•<>' ciP.l pr«do·· [fl. 56, C-8). 

5.2. ¡¡;.n d primer cargo ~, msumcn . el recln·nmll:. por las razone~ 
e>qmP.Stns al hacer las >;{ni.P.~Is del mlsmo. acus» la sentencia impugn>•Cl>l 
de ser '1olatolia de las n onnas d(' derecho su,.l.anclal allí rnf"t1o..;ml:jda~. 

por uo haber da<in pnr t.lcmostrada . ~úmdtliO. la CX<'ep<.'I(Jn d~ c:<mt rato 
no ~umplido por l.<t parte demanda nte. quC' fue prnpuesla por· la :;;octf'<h1tl 
demund<J.da. 
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5.:{. F.n el segundv cargo. curut) ya se d!Jo. la so{:iedad recurrcr\1.: <:n 
casación o,:omhate la r:ondeua (¡u<: le fu e lmpue~t;o . por c.\mnto cneur:nl no 
que cxi~t16 error de hecho l'"n' el efecto. por liaber sido pas:Hlos pm alto 
lo• requtslto. pactad<r.~ " " el articu lo 3' del d ocumentn <lr.nmninado -rér­
millos y Condiciones Generales· . que exl¡¡lan no ,:;,ilo qu~ les cambios r.•r· 
clenados pora 111 daboraclón ck la obra or:M iurmran mayores mslos. sino 
•¡u e ,;e 1·ecla maru elreaJu~l • (le precio" por I!'SCJ'ito. den tro de los slct.c: di u~ 
sigulent.c¡¡ nl recibo d~l avl:so ele tal"s cambio.!!: e igualmente. por no habe>J' 
tenlrlo en cu;.nt>l <¡11e·la socit~d"d dema.ndada incumplió """ sus.obll¡¡.a­
r:iunes contnu:o 11a les. lo que ocasionó ¡,. proiOt)gactón <IP.l contrato hastn 
Junto de 19.% r~mndo dcbru '"nninar en '""Púemb rc de 1984, todo lo <:u11l 
o"uTTió ¡>01' crn1re.• (!~ hecho ~n la aprcdud6n de ·¡a p~u"h't (ioclUncul.al y 
pertctal '1"" obra cr1 d .. xpedlcrli.<~. 

!l.4. Si Lkn t~s \:-erdatl que. cotno lo !'to~rlene el rct:\.n,·ente y (·orrur 
apar<:cc de la 'unkn de com¡mil" dt~t:lngwda <:<on P.lllümero 05-90-40048!'>-
04 <le 17 <1~ Jtutiu <lt: 198;$ y -su anexo dennoniuado -rérm lnns y Cond lclo· 
ncs Genc:.r...tcs·, el pla;w illlo.;lalmenre con ven id o pa ra la ejecución del oon­
trato celebrado entre las purtes se cslipul() para qn<: "' contrato Jin;¡Jizal'a 
<:n septiemhrc de HJ84. p~e a lo cual r;ólo conl:luyú enJunir• de 1986. tlt'l 
e.<; meuus <:lcrto qut: dio ocurrió <:mno c.onsc<~wmcia de h\ c:nnducta asu · 
mida [JCJ.r la9 part.cs duran te 1>1 c•jecuclón dtll (Xlntrato, .:mno quiera qu" la 
~cietlad demand a< la, sin for11 oular rep a.rn ulguno, ae;cplf> <JHe la orúcn ele 
compra expedida d 17 dejwlin rle 198:!, ~ólo fu era confirmada por Ti:;sot 
el 14 d~ Julto d r. 1984. es rl<~:h·. expirurlos ya los 10 dlas de qu., en In 
j.!l'imt:ra se hahl;~ P~l·a su ·~onllmlación ; e lgualmcnle, ~S clerlu <¡llC, tal 
cotnJJ aparecr. cJ.,mostra<IO m n las re:; pue~;ta.e al inl.en·ogato rir• ele: p.-nt e. 
que i~: fue formuhulo alrcpn:sentantc l<:gu l de Conslm<:('lones Ti~"nt .v Cln 
S.A.(Il ~. 24 y ss .. C:-2]. asl como del tcxl.o d e las comuTli"aclonc:'a fec:hadae 
el 18 y t:1 ~de >tgoslo ele JYR3, que obran a folios 32 y 33 del cu .. dcrno N' 
l. !te llesprenctr. s in diftcullucl que dcsd~ r.l comlc:'nw lo~ coa traüm te:;. no 
dh:ron in!CL'\c:-irin inmecllalu '' la labor r·ontratada, p ot· cu!U~lu Jm; planos 
c:lt: l>•hricAclórl deberían llujerarsc " la" lnstruccinnc:; Jmpanidns poJ" hc 
sor.i«<lad Morrison Knudr.<m lntemolirm nl Company Inc. la.~ que imposi · 
bili~>ll·on al arl.ílke de l•\ nhra (Conslntcclonc:s Tissot y Ci~ S.A.). pa.l'~ 
r.ntrP.garlos el 27 de Julio <le 198:!. como lnicü olmente esl.aha previsto, 
mHxime si ~ Liene en { :u~ttta que , r.onfornH.: a la co-tuunkactón dir;t.tidtl 
¡xrr la roclcu.,rl demandun te a la soc:iedad'dern:mdada el 1 O de octubrc: olt< 
1 H83. exprcls>lmemc se tn~lstc poT l;:¡ prlmc:ra « ln segunda en que: la>:> 
instJ.uc.ciom,.; o "susl.il.o¡l:lones: introduc ida" a la obl'a pvr ~u or<icn, <le · 
uen retl~jarse "P.n todo.. In" plano;; de fabricación y llsl .. <k materia k :;", 
Lodo lo CU<\L <fnalizado en "nnjunto. sig n.tilca. sin duda a l¡.¡una, que para 
la cjecouclón del contrato " mbaUdatl y n satlBfacr:ión de las <los part...,., 
ella~ aju.~taron por n1utuo aenerdo su ttl~luar a las c-.ru.nbJautt.~s ctrcuns· 
tand'\S <J\Ie se fueron prescnümdo. razón (:&ta por la o.:uul. no hubo reda­
Tn'IC'lón al¡(unn por no h¡¡ber entn:gado los planos l.nidak:s el 27 e[(: jullo 
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de 1983. ~no cott ¡x•-.1c:rloridad a e5a fecha. lo r¡uc Indica qu~ las s<><~r.da­
de<S conln ilantc.::; altor"''"' litigio. con la "aplil:o.<:ic'Jn práctica" que k di<: ­
m n al contrato motlilkaron t:u (unll<a ti!lclta ese piHZJ.> in ic ialmente prC\'i:.<­
w. y. r.n razón de lo dlspue~lo por 1:1 arllt':ulo 1622 del Cúdi~u Civil, así hn 
de entenden>e. como ~fe<.:Livmnelllc.: lu <:OLI.<:Jldló el 1'11bun<tl, .sin que cll<:> 
lnl¡>llgue ni desconocer el conb·ato. ni pw:<n.r )JOf alto la inl<,..r:ión de los 
<.:tmlm"lnl~s. sitH>, :<>lmplr.m~nt.e. tener en cuc.ot~ una tmerprchJ.cií>ll del 
mismo que surge de la t>.>mlur:1 :1·c:xt~m~ de los t'onl.n11.1PI.es y que aptml.u 
>1 la cfic:acla del mismo y al cwupJ.imi .,nl(l llr.lil ílnalldud t'(.'()flómloo-sodal 
que t>llas perslguit>.rnn .al pactar sus cláusu lru;. 

5.5. Cornn puede: ol>scrvar.;,e al c.omp:rrar el fallo ímpugn<Jrk> con lo 
c-.'\presado por el recurrcntl:, la m ncluslón probatoria del. sentenciador, ~11 
<.;1 ~t: ntklu tlc que los plazo:!~ iniciak~ "p~a Ja elnbnrm:iún y pCCBCll"t<1.c:ión 
<1<: planos fueron modificados por MKI al Introducir ' "" ubioa en la obra • 
in:-;l.l'uir a T~sot ell8 y 21} <'h: a.l(ust.o y el 10 de O<:tubr~; de lú83 parn qu.: 
o·eOeja.-a e:oos pirulos (:n lm; <:ambios que debí..'\ pr<:K~Jitarlc", se derlujo d e 
la 'a)JlJC<tclón prácticn" '1"" por las partes se 1<: d io <U contrnto. sin que 
huUiere ·~n ese entonc:cs objeciOn o reclamo de nill~LU.El. df': la~ dos. con­
clusión que :;urgid~< de !ale.~ hechos lncflr.iario!l no fue combatida por ~1 
ccn:;or par .. o..lc,;u·uiJ' los ho,hos !ndicadol'<:" en forma dire<.·U>. y fron~.~>l . 
pum ·~u.:, "' ' IJl.l ca-so, de:.apn•·cd<rd también el hcchn indicado. 

5.6. De la rnisma nm 11r.1·a. sostiene en la s~nt.encla 1·ecnn ·id<1 c:l T ribu· 
ol•\L que lo.s "cnmhir.>t<" tn l.rodtJcido~ por onkn de la sociedad MrliTiSr>n 
T<nmlsen lntcrnatlonal <:ompany It1c. no solo ~" prnrlu.Jel'On "antes de 1><. 
p rest·ul:a.ciónde los pl:m n!'l", " iuo también<'"" !"H>SIA~rloriclad a la rni.-;m~ . 
cmnn >~parece demostrado m n lns docLunento~ ""vlnrlos par la !;Ocieda(l 
dern.,ndada a la demandante. que obran a folie>s t3.'3 y M d el cuademo ))(), 
l. Jo que indica que "por diven<lls rac~ores, el pro¡p-;nna o sec:uenr:iu d<.~ 
fabricación inicialment e <Usetmdo en la ·orden de cmnpra.' no pudo cuno­
pl.irse" en el pla2o COJl\'Ctlldo y pur e llo la la llor no <>>ncluyó en septi..,hrr: 
de 1984 sinu en junto de 1986, es decir. 23 me5ffl< dcspu~. lo ctml "nn 
puede "nriilgarsc t\ culpa e.'<clu~iva ti~ la demand!>da, <:omo Jo pretenrl" 1:1 
demandanl.t', ni tampoco a culpH exdu~lva de la ri"mandante, comn 11> 
qu.I&J-e la dernandada" (fi. 52. C·8). ¡Mm¡uc las pru1e>< "rnodi.tlcaron el mn­
trato inicial·para ir ~OilLcicmandn, "'' lx:Jleficlo redprm:o. los probl"'"'"" 
qt\C se presentoron "" s u qjccucióll, ha,..,,.\ al(otoo·lo. t ... rminando la obr!> 
varios mese:;; dr«pnós de lo lnJclalment.e estimaclo" (11. 52, C·H). 

Es la conclusión :sobr~ la cuestión fácli~:a <.kbe.tlda en el pruccso. no 
n;;sul la contraevidente :V" .•tu c.' al c ontrarin, se encuentra r><> 'sólo <'n el . 
campo de lo razonable y de lu vcroaim.ll, sino que, C'C$Ulta ser acompasada 
oon la rmlidad de los he<-hns, <:omo ·quk ra qu-. 1"• parteS 001~ sn conducta 

·y ucunle con las circunKI.ld.T\C:iM lntrodujenn• JnodJ'flcaC'.i<;m~s de las cua· 
lC!'~ . por la fuerza m l$ma. U..::: las cosas, cleviruJ iucgo la prnlonf.(~lclón del 
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contrato c,l el ti~mpo, lo que liJe muluarneme a r.qllndo por dla~ y. en 
consoc:uenci,, descarta por entero la <:ornJs ión d r:l -.nur de l ~«dto q ue ~" 
im puta pm- In pa rle recLuTcnle al fallo del T rlhunal ~n csf.e aspecto. · 

5.7. l':n cua nl(> lk"tce 1\ :ferenc ll\ al atml~Tll n en Jos "'"'los comn t:onse­
cuenr.ia de hB bcrse prv rrogado lu. ejenu~lún del ccm¡rato por la~ razont>s 
ya d ichas y. por lú t.mlo. ha\l<.>n;e gcn"'<tdO la n~cesidad d.- efectuar ·un 
ajuste equitativo e u el pr~cio", no hl<:nnió tampoco el Tribunal en error de 
hecho a.l interpretar~~ n ~Uculo 3• del documento l'ft<nomln:~rlo "Términos 
y Comllcloncs Gencr.\les·. pue~.l~ult;¡ acord ~ con lo padudo que ,.¡ t'fec­
t ivamenre se p rtn1ujo aut.urizaclón de la ~<w.iedad Mon i son Knudsen 
hn.t·:maUn•l'll Company Jnc. para que la fabricat:ión de .. 1¡.,11mos clemr.ntos 
de 1~ obra contratada "" reallitar'l "fut-"Ta de sccuenclll", e;, '~rtud de (lrde· · 
nes impartidas por 1<1 pa>1e dcrnnndatl" a la dcrnandruitc, d "tieuip<1 a;ti­
cJonHI traba,¡e llo" !mpli<:n tUl aumento •m los cnstos. el que:, por eJJd~ ha 
de $<:r vbjeto rk "un a_j w:<l.e equitativo r.n t."l prccin' , como In pactamn los 
<:ontratanles y ~omo lo entendió t'l Tribunal. pues mal puc<l" at:t:.plan<:~> 
que, en ~se (:ru;Q, el ot ro contrdlantc pen nan.,/.cn ata do, r.omo lu pretende 
el r:ensor (:on una in1~rprc-tuctón reshictlva. a unoa JlrC'doa irJ.varinble~ . 
. lo:; que. r.omo es nhvio, h ltl>rian d•: penna.tl<:~:er !ljo~. sólo en clt:aso de ·•¡ u e 
no se ¡¡cne.raran •·o:stos udicJonules po r modJficadones Introducid~ lln­
rante la ej ecu r.k'm del r.>ntrato. fnterpr~<ln~Jón ,,,t,a .del 'T'rtbunal '!lit' se 
ajusta n las rct,llns contuntdas en los arli~:ulo~> 1 (i 18 y sJgukules. del Códi­
go Crvtl, im:ocudos e:;.prl!>.<amcnl.e paro d efecto (ll. 54. C-8f. 

5.!1. Pnr otra parte. tam poco ro.sulta Ht:<:ptablc pnrn loa nues qu~ per­
Sigue t-1 "'"urrcnte. la ar¡t~mten\adón de t¡uc se ium m 1ó e u .:rror de llc:cho 
¡>or el Tribunal 111 imponer la courl~na a pngar el 50% de lm< ~obrecn:<ws 
tic la ohm " co;lshucclon~.s 1"lsMot y Cie S .A .. curno consu:umcta dt: la 
prolon_¡¡~..,inn ckl c:onu·atu, pret cx11mclo pnnl el efr.c:to que no se h l>.n el 
r;,damo dtmtro d~ lo¡;, slc l<' días ~iguJenl~" al recihu tlel avl!\0 de camhios 
JlHra que nichos re'ljuaK"' de prc<~os se n:aHzanut, yu que. t:Oruo salb1 " la 
Vista, ese !h e un procedimiento amrdado para la t¡jl:CUclón voluntaria .ele 
ln obligación de pagar los rea,ju~l.es de preCios qut:' :>nrglcnm durnnlo; la 
Hetiviclad eou tr.l<:Lual. qnf.' no tiene efecl.ujuridicu:p¡-ocesal, rú puen~< r.oiL~­
' itulr un requí:oll.o previo J><'U'a '\\le jutlicialmertlc se decida sobre t<l partí· 
et.tlar. 

5 .9. Así la!> c:o.<;as. h" de r.ond uJJ·s.: <JUe; en virtud <le lo expuesto 
precedcnf.emenLt:, no exilllcn los f'.TT'OfeS de l=ho q uo: exprr:,.amentc ~..,~ 
el recun't'nte a l~t sentencia ar.a~:adn con d propó:>lto de <lt<s truirl•i ~n su 
integrillurl . poc lo que "'" ' prettnltlón llliJII ll,(llatlchl, no pur:de prospt<rar y 
Lt ella no se accederá por ¡., Corte. 

5.10. Sin ewh"rgo. Bdvie>'te la Sala (Jllt!, por nn habcr!IC' planl.<:ndo 
t¿t:nicruncnl.e en el t:argo. no 1~ es dado h L\f:t>r pronunciamknto al¡.!lmo 
sobre la fúnna de conúena atloptac!a en el fulJo ato.t:ado , c .. l.o es, la in 
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gern_~·e. porqu e >sien d u c'f!ta lUla np lic:aclón espcdal del rét,~rncn legal I'Citl­

templaclo-. en el texto del a nl.lguo arl il:u lo :-!07 del CúdiJ(o de C'nx:<-.dtmlmto 
ClvU. era imp~ rnt.lvo paru e l rc.c.um~ule. t:ll virtud dd principio di~po~ltlvo. 
lnrmular. F..i " sí lu c~t.lmaba pcrl.inl~nte. la e~:<rMura coric:11pondienL\: fl tal 
torma de """lena . lo que la Corte no puetle s uplu· de ofldo <lc:bido nl 
orrüdcr dl.spo.,;ilivn r¡ur. prn· \'irl ud rlc. dich o 1JTi 11eiplo ticnr: el !-e<:Ut><o c-x­
traorclinnrio de cas.aciú11. 

6. Con todo. se nh,.;.,rva po1· la Su la que a folin 49 del cuaderno de la 
Corte.. al !irmllziu· el segnnclo r!c: los cargos propuetilos <':ontta la sr.ntencia 
:re<:u Trid a. fonnula ul\a ceDSlmo Ml lclonalquc. da du su c:stntctur~t. bien 
pudo plantearse en cargo separarlo, pero ello Il<• es obsl<kulo para qu<:, 
t ~mno censw ·<-• aulóuonla, s~ proceda a su ·~~t.ud,jo. 

6.1. En efecto. dich;.1 t:t<nsut·a s~ t'Jlruentra ~~JH.t~6tEI. ctwndo uuuli­
Ocst'.l el impugrrador que .-1 Trtbunal. ul imponer " la soctedml c.lernanda­
da cor>clP.m\ u.l pago d~ · h •LcC<:·se.; c:nmc:r<:iales y t;urt-ccclón rnuue tarla d"" ­
d e Junio <le 1986' . inc:urTtó en .. PI y<:r-ro lactlco clt: dar por pruuada In mora 
d e la d.-rml.ndada I't'SJ-l~<:to eJe una t)blJgación c¡oe sólo im utt vida <:c>n el 
fallo. quebrantando u~<i, de modo lnC111'ecto. lo~ a nicu.los J 60!:1 del C. Civil 
y 883 rlP.l d e Comeo~io. que iJJó lr:m cmind<o el deudor· c~t.'\ en m ura y 
o:c.ui.nc.lo deb" pa~r inteT""'\'$<.,. Luegc¡ , <:sta acu~;u:i üu. nú ob~c..,_mc: su sJm­
plll:idad. le e1:1rlilga ai Trtbunal haber encontrado •.=<.uno proboda c:n fomm 
equivm:ada lU1a nbli~ttcl6u y 1.m J.ncumplirnlento mcux,so. pa:ru a.plicarle. 
también c:qutvocadmncu ie. las normas o T"f:,~:l~ sustanciales de •iult:reses 
t :Otnercia le~" y··corr~c:<.:ióil Ulonel.aria- .· 

o.2.1. Es stvklentemm!t~ conocido t¡tte lo~ fi"t6mcnos jurldlco~ 
ind.emnt'7.atorfos r¡tw en esta """-~ura. se dd:raten. de inl.ert•srs c:ornercta!e.s 
y C'.Orrr!Ct'..ión rl101ll!l.CU'ia. por «'[¡/f• geneml tienen apli<.=·wn en mul.erlo. de 
rcspon.subilldM d uí!. Pues gcrwralmenlP. " " este C0$0. hA irldcmninrción de 
pcrJuicim.; sttpone, necesaríctrru!Tue. e l inr:urrr¡,llnUen(o clJ~ las ob~~J'u:iunes, o 
el cump!im!eJtto imperfecto d" ellas o s u ,_,j~r.ur.tón wrrlfll. de lo Gtml se dt,ri· 
I.'C tm perjuicio para el { /.Creednr . Jndemni~.t>l,lórt de pel)t!it:IDs (fUe (:i.ertamen­
t(' c,ornprerlde tanln el dw'lo =rgente como el lucro cesame. incbc!léndosc 
ett aqu.el t. .. on.cepJ.o la correr.dórt mon,:!turia en los ca...fto~ recwu:..cldos 
t>Spcc!fü:wnente prJr esra Co•Jmruclórl. (OJ.,ar.lón dd .14 ele ocwl.m< ele 19$2, 
(l.J. CCXIX. pág. 722 tJ casacióro dell:ldi«.ogostode. lflo'lH. G.J. wmu CXCII. 
¡14g. 71); !1 ""el scguntlo, los tnl•,.•?ses c".om,rciales cnm?,;¡>ortdierae,; a obli-
9<-<dones dinerarias in<:umplida.s (J Ctt111JJ!idtl.' dr.>fe<'.hH'JSllmnte. Sil< embar­
l'/0, tratándo<;, dt> obligndones coru.r<tctuales fJOSitiuas, tol. indemr!i~acl6n 
.$f : deberá "'(i¡~sde que cr. d(:u.dor S P. h.r.t <.'Oitsdi.uido en mortJ'1

, (~n tanto, que? st 
lt:r. nbi.igación " " rtega tiua. ella se cU!br: ··desdv. , ¡ moment" tlt? la. contnwcm­
CIÓn" (wf. 1615 <M Códf!¡n Civil}; prodi.K.'iéndo.w<licha mom rJ1lllldo el <lmL· 
dor oiju lmnscurrir el pla.?.o u opom .cnitlad (conutmcional. l.r?gal o nanrmlJ 
stu. rj~·c:lltnr In obligación. o cuando "" 1a ~;eculn habie.ndn sido reconnrm.ido 

Jot<l.ida!mc:n.l.,, 
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6.2.2 . Siendo asila~ cosas , le asi ~l'"' razóli 111 imp ugnanr.e en la ~:e.nsu­
r;l Sub C!XCU1lÜl(~. 

G.2.2 . 1. t:n (lrimer lugar, porque: clertamt.nl.c el ad <JU(m'l inc•UTe e n 
yerro manil\esto de hecho cua nd o da por p1'0b&rla Wla ohl.lgRclón de in· 
demuiza.~· que n o Jo est:i, yu q ue: de LUt lado. basL;~ ~on obs <:".fvar el <~<pe­
dielll ., o la gola d emanda pHra establecer que el del>¡, le no se t:"ntró rtirec­
!M!enl ~sobre U1la n,..-ponsabilidad conti'.it:tual sino .;ubre uno reclam~•:ión 
de "lo.• ¡;obrcr:ostos··. y. porrtue. del otro . la n'lisma sculencla a lueadll man­
tiene ineOlun,e. por Cracaso d e las ccn Stll'a:• precetl.:n(es. la condena pa rn 
r.l ~>ago y lic¡uldadón dd "50'!{. de loo "obrew~tm;~": y es b!en sahi<ln que 
La les ~1.jnstcs por "$obr~COdLo~" no ~nn propimlle.ntt' por tuta rt~parach")n de 
p<:rj tllclos :<i no m, reslahlec.l.rui~nto cc.¡u itatlvcJ de las f•rt·~tactonCl:l por 1;, 
p¡·órrnga d el rontralo. Mas a ú n . ha sido d mism o :;ciltencimlur quten ha 
encontrado m~untpllnti<mto n:d proccl , que si bien fu(: insufi<:ientt pnra 
det:l.,rar r~~ponsal>le a un<'• dt> ellos. n o es menos cierto que lo tomú l.'Omo 
t\mdan ll'.lllO para la n •enc!omtda condena ul pago dP. la mitad de Jos 
sobr.:.-:o:;Los. 

Sin {'Illbargo, cuando d Tl1bunal. des¡n¡és de h aber fwKiamenwdo y 
n1l<.>ptado tal det:lslón <i~ condena, ¡m.>eede" dar por (:~tablc<:icio q ue hay 
un,·• obli¡¡Qción d « indc rnnizad6n de l'CJ1wclu• se equ ivoca de lllancra 
notoru• porqut! eso 110 fue lo cet\lralmentc debatit.lo y deciclifl<>; y t;_•l_yerro 
lo "ondujn s in lu!!A.r a <ludas a Incluir. comu pa rte d e (::;a supuesta ollliga­
clón dP. ln<iemni:a~r, la !llllllada condena de "inl.('reses l.-omercjaiP.o;" y d ~ 
"coJTC>x~On monetruin". 

6.2.2.2.- De Jl(u>.1l mam:rn tten<: razón <!1 casa.cinnist..'t '" 'ando :w.ñala 
a l Trtbunalla ('mnis!ón d e e>Tur eVIdc u iP de llcocho al dar por ~<lblccirlo, 

no c:st{m dolo, la <:xistenda de una m o ra "" ~~ pago d e In obli¡;ac!On de 
sobrecm<l0·9. Porque si col Tril.>ttna l cm:ontrC. probado que 11mbos ~<mtra­
t aiiiP.S Incumplieron et1 ronna reciproca. 'i:Onclnsión tsta que 1m qu cda.dc> 
inta.ngihle; S•~ «qtt!Vo(:a más adcJ~u(e Clltmdo. par:> efecto rie la l'<JJ1dellt< 

d" lntcre"es cornercta k5 y currecc:i<in rnond.uria. impliclulme.ntc: du por 
pro hado (<:omo se d edu c.: de la <h:dslón) que soln uno de ellos inc·umplió y 
que c~slaba ac~·edllado aJ¡1;1in h e<':l1o de ir>:! que •l "na le d"n nacimiento. V 
tal yerro lo c:ou(\ujo a rcconot:<.:r la .:xi.s te nr.lajurldlc" de urm mora .:uando 
lq.(nlmenl" era imposible:, pon¡u e la ul>llgactflu .sólo ~urgió con la sc nt.en­
<::ia: o porque de haber c:xistido previ, •n~nte C>lla ohlig .. ('ióll, ella, t~ l ser 
inclerl>l, no aul.orl2üría al demandante rc<:lamar d<~l rlem.amlacto ifldemni­
zadón lk perjuklos moratorio.• y rorn:l.'l-1ón.Qloriet.~rh• ron relación'" una 
obllgucilin qu~ carcceJ;O. de r.c1tcza .ftt.L'idit:a; o porqu~. aún t'"ll el (:<t$0 de 
e:x1s1 ir pr.::vi~nl<'Jlt.e un:.\ ohtigadún que c.:on cenc.:~t debía cant~d;¡rse. tum­
f)oCO autnrtzai:>a 'll dem andante rccJamar del den~audado 1ndemnl1.ac!ón 
d•: ¡>eljUi~lo:<: morol.orlo~ y mrrc<:c:ión Jto<>netarlu , curuulo, por d incumpli­
m h:nln d e umbo~. ninguno de e llo" :;e enr:ontl.,. ba leg11.imacJo para húce~· 

tal re>:lamactún, bien sea por a n ulacil'>n o purga n:t:iproca de la !llora y de 
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s us ev~J• I.uales COIL':lCC:ue nci.as. Ik alli que cuando d TJ·Ibtmill h:lce tal 
condc:J\t\ por im.r.reses comcr~lales )' co rrecciém mottetmi" , dando p nr acre­
dJm du, n o esü\n•lolo. los J>upu<'.qtos lacl inl:> de ohllqa ción lmfcmnizalnria 
y tnnm . este er.111r evidente de }l<':Cho lo c·urJtltVo a <¡uebrant..r las ncmnas 
susbutc!.'\les ro.~u lildoras de \oil fenómcl'" índicaclas en d ~:argo . Por lo 
que. enLunccs. el 1;;1rgo esta lhOTrtMlo a p ru$pr.rar. 

0 .2.3 .. 'lsi las co<M. se lmp•.>m : ca sar la senteru:ia rec1.1rrida. p<.>T en­
contrarse dt:TIIt>litrado. en <:~te p t-ec:isn aspec tn. d yerro fáctico cmtsistenlt' 
en <hW ¡)or demo.~l r-ada. sin <:Mario. l a obligación lclón•a pcrünem.c y la 
mora rl~ In soeled ad M<>rrlson l<nudsen lntcrnalinn al Company Im:. para 
el pago del "50% de lo~ i;l()hreco:;t.o.< ,;ufr ldc>:; pm· CtJnH I.rucc!onéis 'l'lhJSot. y 
Cía S .A.", causarlos por la ump11ac!ón dd termino de ~jecul':lón del wntra­
to a qm: S<.' re6~r" L-. demanda. 

SE~TF.N(i) ,\ :SUS1111:TIVA 

J. l~n >irtucl de Jo dü;~puesto pcr el rutlculo 375 d el Código d e PrOCP.rli­
mieru.o CiviL l<1 Cm~e Suprema d <: .Justicia. a ctuan<l<> en sede de tnstnn ­
cia. ¡>rocede a decidir d recur~1.1 rlc ape l<•dón ~JI.:rpuestr.> p·:.r la parte 
denK'Ultl:mt e <'<mll·a la st•nlent,;n de prlm•r ~rado proicrida por el JU~¡.(>'clo 

22 CM) clt:l Clrcuifu d e Snnlafé d e Bo,®tá, el 27 d e julio de J 900_- por 
o•anto n'J "'" adviert<:n causa le:" de n u lidad de lo actuado y se encm:nt.ran 
TF-llnldo&los po~supu<"l.os p1·oe<:11a les. 

2. l"c>r cuanto de los r'>Jrl!<'9 propuestos <:ot•IJ'a la sentencia dictada 
por ci-Tnhunal S u pc:rlor del DtRt1ito Jurllc lal dr; Santatc- de Uo.goui. e l 21 
de lnayo de 1 !l93 m "sic pl'Oc":-;o. po1·1a~ razone:; ~:xpuesw~< en la mnUva· 
ción para resolver el TC(;urso de ca~ación. r1ue por aplicación del print:i¡>io 
de 1" economi:l pro<:«s.U a quí se.: d!lll por reprodur.ldas: y. d ado qu~: d e 
csns cargos s<l!o prtJsp<:ra . pnn~almenl., , ~~ segtm rlo, la~ tlt:mas dc<:i"io­
nc--~ l:Ontenida$ en h-1 !(Cntenda Ulenr..innada st•r(tn repn.Hluciclns <;n su 
totulidad. romo !>e expu$0 en su oportnnlrtad, de r.11 mant:r" que única­
men l<) s erá tnodlflcaclo d numP.rlll 3" dP J¡; parte n :Aolutlvu . ""el sentido 
de dimfnar la o:ondena t l.l pago de lnter~sc.:s eom.,rc:lales y c:orrecctóu nJO­

uet<•ri& a qu .: atli se alude. 

O u;!SIÓN 

J;u mí :rito d e lo CKpuesto, 1.."1 Cor te Suprema de . Justlcln. Sala dt Cu­
s aclón Civil y i\grarili. adm in iatrli.nn o j ustlci" en n ombre d~ la RcpúbliC".il 
y por a ulol'idad de: la ley. Casa la scrltencia proferida por d Tribunal 
Su¡)m1or rld Dlatrlto .Judlc_t.1.l rk San+afi: Uogotil--Sala c;,•n. el ?.1 ele mayo 
d e .199;5 en d proc=> ordb m>io promovid o por Construcelones T tssot y 
Cia .. s.a .. coru.r« la :;;or:icd<\d Morrlson Rnuds"'" lntem" Lio)n<Ú Cmnpany 
fnc:. y actuando en scdt d~ instancia, <'Olúonnc t\ lo prcc11:ptm•llo por d 
articulu 375 d~l C:ooigo dr Procedimiento CM!. 
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R~SüliJ..\/E 

Pl<LMERO. 'H"''ocar la :sentencia profcrtda en <:~le proceso el 27 de 
juUo de 1990 pm· e l J u>:gado :n C!vll d~:l Circui to <.le SamaJ~ de llog<>la". 

SI'.:GUNOO. "IJe~larar no pmbad"~ las cx<:~pcionc:< prupu.:>~lm; por la 
parte dema ndada·. 

T'El<CI!:RO. "Condena r a la so<~kdad Momson Koudsen lrll.ematl<mal 
Company Inc., a pagar u Consl.n •cclorK:s Tissot Y Cia. S.>l ., el 50% 'de los 
sohrú<·ostos <K:a.siOJlad~ por la am¡.olluclón del lén utno rle ~ccudón del 
contr.>tn de obra. Cl l 23rueses, es det:ir. por el lapso C()lt>¡n·encUdu «ntrc el 
J• de s"ptlemhrc de 1984 y el m~:,; de J tmio de l9Rf;, confonne a la Jiqtúda­
<:i(Jn qu" babr-j de ha~Tse al su oportunidad". "l.iqufdcm;e•. 

CUARTO. "Se ,·,bsuelw: " la sodeclad Mun1son Knud.9cu lntern .. uonal 
Corup<my fue .. (Mk i), d~ las demás pr etcll,ione.s d~; 1~ clea ... nda". 

{dlllNTO. Co1ldénasc "n ·<">Slas de arnhas i.rlsta m1as ll la pa rle: de­
maru:lada "n un 50%. Tá,.ense. 

Sin costas en casadón, por la prusperid,;d d~l rct~urso. 

('.ilp tesc. nottflquese y devutlv .. se. 

Jorg<: Anrortlu CasWICJ Rugeles. NiColás ~C/!Cu-<1 Slmcmr.os. Carlos & 
telxm J aramillo S<'.hloss, Pedro uifont Pinnettll, .José F<-'17Wndo Ramir"" 
C~rnez. Rq.fael R<>mero S!,,rra. 



7.lll:iJPEDIUl.mN11'0 - Ef¡;¡;l os 1 SUSll"Bl\!'SlO!Il03:L ~OICIE®O / 
m JL!JiliAIB ?WJC3:6.1U. 1 CA~!Ol\1 - Causal 5 

1 J !Jno ele !ns eje<:l!Js de la declaración de tmpr~limenío es el de que 
a panir tl~ allí S(' srL~pende lu ncnwcíón (an. l 5 ·1 del C:. de P.C.} 
husta tonrr~ nn se decida en (kdlnitiva quién dd": roruinrwr corw­
dendo rlf!l.ju.lcio. El. desacaw u "stc maru.lamicn.l.c) ulcia r.te nulidad 
lo or.wactón . . .;,<[¡ún lo prcclierle el flWTL 5 dd urr. 140 úrflne. 

2) En. el p rescnil! <·aso. '"'se gen.<.oró la nu/ltlrul aducida: y , en ú!iüno 
extremo. cslnria ello saneadsJ.. lo qu" fle p or !:' Í implck c¡«e se 
<~:ilructt~re lct cau...,Ci'al qutnret de c."CCoodiht. 
1".1!'.: ans. /40 ·nwrL5·. 144 ru.un.-1- y154 d r.l C. ele P.C. 

CAMCi.OIV - Causal 1 1 ~OR DIE J!!'.ECBO 

ui COr1J'itluración del cm>r de ltcclw sólo "'" dn curm rln el $CIIi<?rte!a· 
do,- •11a yu. suput!.,lo unaprueba qLW rto obra en el pmeeso o tqrl()rct­
cto tn qu., e-Aisle en ét, hlrrótesis t¡ue comprrmden '" adultemción de 
Ltn mcrlw de oorruicción. bien por 1\abérol'de hecho d<>clr /<> que no 
expresa.lJ bieJl¡)t>r hab<'.nrele ccrw rmdo Slt real c-.ortr.enlt:lo". íSrm.ten­
c:las de8 ele ma¡¡ode J$72, 6 de ma)l(> de 1975 y 2.1 t.Wsep¡i<<mllre 
flt1 1977, no pubtimdas). 
F'.P'.: nurn. l del nr1. :Jo8 u mure 3 del.urt. 374 del C.d" P.C. 

J)e qtie s•Y rn contestes do:> uer:-.iones_jartlds se Ita dt:Ji.tll.uic¡, sin rrrt..s • 
.{c.rlca d e. r:re<ilbilld(rr! de sus uutores. 

T«niértdose noticio. exacta cid nacimiento. e! c:álcu/Q nn-anca, lwr.la 
atnis. dl'sde et momento"'' q"'' empezó el <lia m l.srno del a lrmthm­
mlcntu; v. lo q ut< <.>s lo mL"rlO, d1,;de el mamen/o c:n que u<rmlna el 
día wccerior, ¡l<tt'S S(< llablajo.c~camenw de la. media rroche en que 
s r u:eden ombas cosas. es/o es, cuamio el .ti!rceclmt<.!l rro de un día rl a 
paso (U .-igtlitmu,. Y. c.amu los día.• a computw· -~<>n complmns. debe 
ir:Ye suc~:;iuaJnent.e ele m.t.'tlio. nor.he en mfut ia nor.hf!; aclaránilose, 
que !a prtmera media noch" <JLI.C sime de punw de pnr/.lda pam .,¡ 
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cñ!wlo " 5 precisnrn.erlle uquella <¡uc s(gn{thí <d odvertir~tiL•lro del 
d ía rld nacúuienro. Quiue d ecir es lo. en últirrrn~. (jUe el <.Un. ele! alwfl· 
bramien!o no se iroduye en rJJ¡uel cónl(lu.w. 
P.F.: ur!. 92 c!P.f. C. C. 

Corte St¡prema de Jusiit:ia . ·Sal u. de ('.asadó" Civil y A9 mria. · S¡¡ n 1 <lle 
de Ilo¡,:f)ln: lJ.C .. velnUr,ocho (28) de mar7.0 ele mil novecjentos novent.l y 
SCi:j ( J99H). 

Magistrado Ponente: Dr. T<afowl Homero Sierra 

Sentcuda ~o. 023 

Uecid""'"' cl t'I:L'Un;Q de c~JsacJón interpuc,f.<• por el •kmnnrla tlo w mra 
la sP.nt~nt:üJ de 27 <le juUo de .1 O!):J, proferida por el Tri huna! Su p{:rtor del 
Di~<lrito J udi ciAl de ·!bague -saJa eh~ F'mullla- {:n el prm:~~o espc(:lu.l ·de 
Atlriana EniLh Tlcodriguez conlm i\lbcrt.o Navarro Cutletn:t. 

J. ÁN"rF:C'J::LIEim"-~ 

l. ¡.;¡ p i'U<:t>$> fue promO'IIidn por ¡, Tlefen~k:l Promlscu o de Mcnn~.s 
del li.:,¡pinal, a fin de que se decl!u r. que el demanrladci es r.l padre 
cxtrantatrirnonlal de In mcn<>T den,andnnt.e., urdenándo~e la mrre$pon· 
d iente (uorotaclóro en e-1 rq.(istro dd «~ lado c:ivil. 

Pura ello ;;e fundamentó en q11e Eli2.uh~tth Hodrfnuez, no~d•·e de la a<;LOra. .. 
mani ("'stó e¡ u c. r,,uandu •u mai)U: \U1 c ursu de guitarra en la Ca:'l."l de la Cwtu­
ra \le! Ou.w m, r.onod6 al dermmdad<). relaclonánd06t: amorosatr~cnte: lu('­
¡,.ro. a mc':fliados dt!l mes d<: febrcru rle- 19!!5. sos tuvi<:n:rn rela<:icmes (!C'Xua­
l~s. k-u::. euaJe-s "ti~ proJongnron ha~rn cuando la setuJrH U.odrú;uez le numf­
restó :)1 señor .i'v.tHJarro que .&e cnc..~ontrabo e-.n cmlmrazo y 6~le no vt~h:ió a 
vislta r hl·. Asi c¡ue. el 2 d e 110\'h:mbre de 1985. nadó la nlóa que iuP.go se 
Uan1<i 1\drlar "'· EnltiL · 

2 . F.:t dem>lndaclo ""' opuso 'l las pr<'tenslon<'S y ncgñ que hubiese 
cowK:klo a E:tirJZbedt d"t'de comienzos del año 1985. ya q\IC ~~l.o ucurrtó 
tan ;;c)lo e l 6 <1"' mayo <1~ tal afoo, "en las oflcln,.,..- de Tdccoul, c'lcl Guamo. 
Tolilna. pnr prescn i>Jctón c¡ue le hic:iera su eompaikro de lmlmjo Enri<¡ue 
Camargd': por lanto -c.llc:e . no'"' cieno c¡ue haya lcnldo n~lucion~ l<P>.ua· 
les con eDa a rnedlados de febrero. 

3 . F;i Ju.:gado pruml,.t:uo ck lio mlll;.\ d" l GUatlo<>. al qut< llnalnt<:nte> CO · 
··~;;pondló conocer del nsum o. ¡mmtuK16 .oeittcn<'h\ estimnLOrla el 20 d~ 
noviemhr~ de 1992. Y apelada por P.l dcmm1dadu, fi.le conllrmada por el 
1'ribunnl Sup~rh>l' de IU~Ilf>. Cci)'L< der.lslón; r.omo u n1b>l ,;,e dijo, r~<:nnló 

luego en ,:asaclón l;¡ mis ma pmte. 
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Cumplido el rccllento proec:Hal de rigor. abordú Jd~u1tr:nm1ente Jo n:­
la.Uvo '' hi n uUdad c¡uc la parl~ demanda;¡, avistó ull.i~mpo qu\: iru¡:.ugnn­
bn lo stmlcnela. \m:<•ullt en el ht'<.:hu ele .'1"~ la j ue-;.:. no ob~5l<lfll.<: haber::«: 
dcdarado impedida, y ~in cumplir ""' la reruislbn que orocn6 del t:X¡)edJeu ­
te . av~.x:<> el conodrnicnto aduc:kndo el dt>Sapa.re<:!micnto d e tn causal. 

DIJo al n :"pecto el !lc:nlenclador ·que si blt:n fue atl<tmalo el citado 
prr>c:c:dr.r. de cualquier mudo 1~, nulidad estabn ~ancndu i•<>r no hHhcrse 
al~gadu en oportunid ad . 

Asi que. dl><¡lonlimdo"": u penetr<J r ni fondo dd asunto. fue del ¡mrccer 
de qu~ tm este jukio hubo un uCSf!aStP. irnit.ll. pues "medlu mJo ciH:uns­
t QUCi<JS lates e""' o la cont~sl.ación eJ>"tP.m¡>oránea <le la demanda y In wn­
fe_,fón de las relaciones S('xualcs. el n i rora Jtu~>. de conocirniruto tení:. el 
camino "-..:pedftn para form"r un proo::eso [slc) s1n necesi d<J(I de som<:h:rlo 
al c.nmino tortuoso qut' ~1clencla la r<'alitlad prnc~<:><al". 

f-1 tlt:nia.llrl~clo - e.xpuso- o:onfc.;6 rl..,;dc un c:om!cozo qué tuvo r"laclo­
n~ ""~uale6 con Elizahcth el 6 de ma yo de HlR5. o se;>. "dcnbu" cid t ér­
n,huJ que s~ prcsLUllC: l::'l curl-<...'t~pctcin , ~loda Ve'/. que, hadt:ndo los cl.nlpU· 
loS a pa1'llr <.Id n.acimi<:nto de la me nor. esra fecha estuvo ~:omprencltcla 

enLn.: d ocho de enero y d s iete de mayo de mi olovecilmtos ochm1ta CIJJo·n 
(slr-J". 

Aliadlenc!o: 

"Por man~r<> que, la confesión c·n referencia o·eúne las exigem:ías del 
articulo 195 del r.r.dJ¡;¡o d~ Procedhnic;ntll Ci\11". 

Oij<> h>Cj¡o 'F"' el t~&tímmlio de Saiwio Uiln~ Alcali ·no pu~e I"'Sa r 
inadvcrUdo". porque 'tiene t:onoclmi"uto direc:to del rmmlnce qm: hubo 
cutre In p<tr~¡a ya o:onocld<>,. t1 tal punto q ue, los ac.om poiiaba t·n Hus 
tt.too:uemro.; y se ent<:rí> personalmente riel trato pmdi¡;(adc.> ~nt.re aqut:llos. 
<l:lndo CU«IIIa de que la n-.lp.ción amorosa luvo 'lU corulem:u C.!l feJ)rP.n o de 
1985. calend« ~¡ue enc:..,¡a den l.ro del cic:lo de la ~:nnccpción'. 

Aclemiis. las V<'rs!ones u:~l.i Ocales de Eru'ique Hwnnalo Camorgo 
PaJrur-oyo. M<Jrlano <1<! ,Jesús Doru~ Gimld<> y I'aust.irto Sflvono Quin.(r,ro 
Mosqur..>ra. a rlc:specho rJc e¡ u e están nrlentadu!l a de¡nc,.u·ar que E112abell• 
apar.,dó 'súhila y fugazmente" ~"' la mesa <1ue cotnpo.rtlan con Alberto 
N CW (U'TO el 6 el~ mayo el" HlH5. lo <¡ue hac~tn e,; coiTohu rar In <:onfcslón, 
"pnes esta calenda·slgue .. nnrorduno" con lu l:p.,ca de In m u llic;l:ada con 
ccpción". Allnm.aron adlt:ionalmen h : que el rnit.rcoles eh: cenlzn no es dio 
de asueto en t~l .:olcgfo ""el que lo•los ellas y el dema~ulado· son d~ntes. 

Y pese e' que <.'1 cxnm~n de g~n&Uca 11n es pleJJa lln1cba. st se tol'nn 
COI)>o medln c:orrobon.r.nlc de '" pate.rni<l>Jd: "J::n esr: orden lk ldens -v.ro.osi-
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. . 
h'1Úó-, ~1 "xpcrl.kio visihle al follo 77 ud cuaderno prJttclp~l pues to en 
conoclmi.,nto d~ las partes por auto del 21 de novl~ntbre- <k 1989 sin que 
<?.xpreAil n m obj<lt:ión al.¡,'1ma. se torna <:n un eletw:nto contwodente ~ lnfli· 
o'Rd or de,la )Y.ll.em !d ad del dcmandad t>". 

lll. U llF.:.IAI'iDA m: C.A.')/,CJÓN 

Dos cacgos r.o nlie.ne cita. y acnm deapa chados e11 el orden propuestu, 
t.<•da ve?. que el prime-ro. ''irnendn montndn en la <:ansru quinta de f:asa­
<:iúu, se h""" ·en uri ye rro in ¡.>r<>cedendu. El ~egundo ~¡e e<liflca e n la 
causal prirn~ré'. 

~tller (' .. cvgo 

Con~idé'xM•~ que la ""tuacj(m está vh~hlda por tmhers(: iw:un:ldo ~n la 
causal q u inta d e nn\Jdad del ru1.. 14{1 del C. de P . C .. pn"-5 que la juez del 
r.onoo;imiento '"' decl>trl'> tmpeuícln por auto debidame.ntc cjec:utoric1tlo. F..!n 
<:mhargo de lO c.:ual, rue/;(13lldú c:J desapllr'C.:cim1e!11J) del niOI.(V() y que <tÚh 
no se h"bía remitido el expediente, d ecielló avocar ck n ue->u <:1 conocl­
m le-.nto, "sin n! siquler.t haber tl~t~~dv lne¡.-f~!P.nte o nulo el auto de 27 
se septiembre de 1991 ' . Op.ltl<t d recu n'ffite. aóo;má~;, <1"" no ca d~l'to 
que In caus'd de irnpe-dtmcnto d~saparecló por el si rnple hecho ñeque la 
juzl(adnra h u bk se revocado d poder al mandahrrio que lamblén lo era o.lcl 
dernandntlo, pur::;~ que era deri¡:or que r.l apoderatln r~nuw:lnra !tuuhfén a 
cj.,n:~· el mundat.n de cth:hn parl.c:. 

ei\ conc)usiém. la j uzgador:t reinlciú la aCtillldÓn SiJ\ hnber n:mitido 
el expediente al tribunal¡ll\'ra qu~ clt>sigru\m un falludor ad looc. por lo que 
la cc:t;~~w·a ~:<pb·a a c¡ue e!<t.O. se haga como re.;ultado) clel ~¡<il.n del cargo. 

CONSIDERACIO~Io:S 

1. fluye d<tl c~pedic:rote qu<: la jur.p,n<lnra ele primcru insttw<'in .se 
dcduró Impedida por 3LII A> de '27 de &cpr.i P-mbrc d~ 1991, aduckndo la 
cau:;.'\1 q uinta del articu lu 150 del C ódil(n efe l'roc:t<dimlcnl.o. C~il. j tista­
rttc11te porque el al>ogado que lkvnba ~u l?.prescnlac!ón judicial en el pro­
(:<:~o QLI<: allí rll<:lltiORÓ , (ue dCSI¡(naClO ¡.>OT el dc.rmmdado C:0lll0 ,;, \ll!Uida­
C.:.riO en ·"~te juic-io ordlriHiio. Al prop io ll~mpo nrdenó remitir d proce.-;o 
a l Triburoal Sup~rior d~ lbagll.; p<U-a que designara el funcionnrlo o.¡uc 
debía Hsmnlr el conocimiento ole) mismo. -

. Slll crnbarl(<•. en el ,.;gu¡cnk p rovd do. c:<~lcndado el 11 de octubre, 
bas:mdose en q ue la cau,.,tl de lmped!mc:nlo habiadesapar~~Cido pcrr c.u..uoLI> 
le n·""'<'Ó el poder " d!chu pTofesional dc:l de-J-e..:lu>. y en que aoin no se 
habia omvladu el expecHentc, <:$0 misma ju:<gadora rc::;olvló uvncar "''""-a­
mente .,1 conut:ltn!entn riel asunto. 

2. 1 Jno dt' lns <~{t'<úJ., de la d m':lm'{t<ión. de. irn¡>edlncento, <.:ierlmne<~i" es 
el d.cu¡ue upmTII' de (l/!f se su.spend" fa actuadón (<trt. 154 rld C. r.ú! f'. C.), 
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lmsta Lwtto no·"' decida en t.U~futttítuquilin de/1'' t>><ltblUllr 'wlOCierttlo c.ü.:t 
J t<kio. r IJtcm "-~ c-erdad 11"'' t?l descu:<lil) a este 1Tttllldctmienw tilda d e mt.!í 
ti.<ld la nc!tt<tdón. segúrt lo pret•len" d rlutneml !5 d~·l arl. 140 In fine. 

1\p!:ntL~ narural qu;: w.i sea. desdt: luego que .sí lo que se quiet·e t¡arCUt 

t.l.7.ar es !u a bsol.ttta lrrr¡:.¡w'dúlldnd de lo.s .falladore.,, su inlm-txmción t?rt el 
juit:in no se del·m flAt'mitir ni si<ttli~m en l•lt•ntn:lartro. cl«blendo C'!jw· dcsc.ü: 
t?l propio irtstame e11 'l'tt? man¡jlt•sle s:.r. t:npcditllt.:flto. 

fL¡ causctl de t~ulidad se r;ro:senta. enlon.ccs. ct.:ando a p" sar de sub· 
.~!s!ir l<t <IP.clarawriu t.h<l ltt¡pcdlmenw y. por !tl tanto. sin que l.odavia se 
hoya resw:tto sobrt• el tJw·ricul.nr. el impedido ad.úa en el. proceso. Por su· 
fJW!sto que E., ,~o;eca.whn¡¡ pugna irroocmciliableerJre laposidóade inl[K!di· 
dn que se tlcn ~ !/ «1 hecho de st?{Jt.tlr CU:LlWrt<lu corno ~i nada httbiese pasadn. 

:l. J Jaclendo tul pnraiP.lo ... , ure lo -'lnl.crioml<'l'>lc cJcpJk•ulo y la siLI>u· 
<:Ión fáctica que brota <le este proce60. dcbcse Cill'l\'<:nil' en qw:. en tigor de 
v~:rdad. In mu~« anuJnf.mia <fUe espet:i ficamenl.t: !<C adun : :>qtú no""' r.on­
n~~..u·ó, funtlcun.entnlmcntc porque rüngun~ a<.:luQCicin po~t('J'in:- c:m~XIStló 
<:ou ln d":lat-ación rld lmpedlmo:nto . .ttten daro lm de quert:> r que si bien 
esa dedMatOiia c•i~tló. a ren~lón seguido con~ttleró el r~ l!ador qu~ la 
~:u usal se huhia e..-.alnb'Uido y por a hi miSIJlo rcasnm R• d oonodrnicnto: 
pt.>r manern que de allí en adelrulte a<:tu6 ~in <:onslderars~ l.mp~<liclo. 

Es deeh·. qu~ ac.tuó irnncdtatanl<:nlr. despu(:•. con d objeto definido 
el« nlanlfe~far q ue el irnpi :rtlmenlo }'<l no exi~tia . Y. en estas cond lclo 
"""· mal pudia ent..,nc lf: rsc su:sp~nd!do el proceso. p<Jrq ue. rcpitcee. !a 
purálist• pro<:e.sat ~l .tpuneJor-mswnenre 1{1. stti>SISI<m.da de lo cl.t~lamclón 
tld iJnpcdiniL'nro: lllkuúts . si In susp.msf(m. pem lart(<c" loasm m.wtdo se 
clt!flno. dn unu uez por todas ruíd jUndOilurio debe c <Hdúlu!ll· a HtOCf.,Jtc:W 
d«! proci'su. uc¡ui rw r.al>ía e.sp""" nada. ·"mcUiam(<~t((< f JOI'quc W'-"o había 
ji.•m:iJ:mario '1'·"~ se ab::;l.tJoiera cid <.onodml<.!nlo. 

4. Pnr lo demá~. IHlr".ninguna pru'te Ouyc que~ proced«r haya 'l.iula· 
do el dP.r<:c:ho de der,:nsa. pur lo que en ú ll.itna5 ""!Mia .;,nn~ada la ev~n­
lual irre).lul~ rldad. SC!1,t:ln lo (.ll~puesto (':TI d numcra i ·I del nrl.icLtlo 144 del 
CodJ¡;!o tlt< r>roceclimlc:nt.o Ci\11. 

5 . En suma, no se g.,-lf:rO la nulidad aducida: y. ""'tlltlmo (.:)<t.remo. 
e&truiu dla sam:ada, lo qu• de por si implde <JHC se e$1.rt.IC~ture la c:allsal 
,qutnla tl•1

: ca.:;nc:iótt. 

!\o pre>~;vera. pues, r.l r.argo. 

Segurrdo Ccu:qo 

ll<!minc.lase la violación fmlu·ecta. rx~r aplic.,dón ind•bltls. de lo~ ar­
Uculos 92 del f'.b<l!go Civil. 6 (mun.4) y 7, "en c:onc-or<tanda· ron loe 13. 
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14. 16 y 17 dP. la Ley 7!'> <le 1968: ''lola ciún que dllllantl d~ ccron"' fáctJcos 
"por falta de npreclaC':íi>n de algtinas pruebas y def.,duosa apreciación ele 
otms'. 

1\si, fue defcct.JJ05a la " precladí.>n del testl!llonio de :'ifJlllrta ~ioos Al· 
c:ajj, ''al arnpllar su conknido:·; put:s ~ d~Jó de la d o (!I!P. ~1 conot:-irniento 
del nuvóazgo In basa en la infonnaclón '1lll: le suministró .t.1iZal>eih y quf:, 
además, rlio un relato :>inollur al de ésta. "pnro11.'1ldo indJJdablcmenle al 
del9cubicno· l.~ prepal'a\:i(Íll prcvht de la a<:1.<Jrn de t11uiga tes tigo, en pumo 
ele la dedam~Jún'. · 

Señála!<l': rguahncn(e que las versiones de &trir¡ue. H w11.brmo Cwnuryo . 
• u a ritluo /Jorífl.)' SUt•arw QUintero fueron "ampliada.•". "pocqu(: de nin¡(OJ roa 
ntan~m reaflnl'lan la cxi~r~ncia rle rcltu:iones se..xuates entre de:m.(mdant.(! 
_y dern;mciaclo". 

l!(n oró . en c:ambio, lns testim onios dt: Stxto Me"",;cs RorlrigliCZ. quito> 
n egó qu" d d~Tnnndadn '" hubic:re vfrecido dtnero pau> rendir rfeclar"­
<:lf.on. y de Gabt'i.-l Rami<'e>: RonilU.•. ¡¡ulen dc·sdiju tamhil'n a la ~c:l.ora sobr~ 
un posible t'C<:unoclmi<:nto de ¡¡:tlerntda() que hahría h~.cho l.uis Allx:rLo 
en su presencia. 

Lc,. intencogatorio~ d t:' part~ fueron así mtsmo ampliados, ni dcdudr· 
:se ele ellos los su¡mestoR li\cttcos clel num...-al -1 cld m't. 6• de: In Ley 75 de 
HHiH. 

Rl ~.X..'Ula:r> d~ genética fue nprN:Iado clefe<:tuosrullt:soto:. pues '!Jtu po­
día ~ervir d e: medio c<.>tTobomnte d <: In pate,ldnd. por cuanto el _gran 
conjunto pr<1bator!o en s u integrldurl po1tia d~ prescnt~ s ltu:io:iim mlly 
dilerentc " la. reclamada palem ld;,d. y Cl ~:~ólu se erigía comn elemcnll> 
inl'\'ular"". 

Prd.e1m!Uú In cert.ifkaclón cid p a rnwn del G uumo que dl'jaba sin piso 
In ascv-crnclóu ¡le la. nH•dre de la oi~DlaJlclante. e ro lomo d" unaB ""pu es­
tas rclnclom:s se>.'l.lalcs para d rniercull'.s de ccnl7.a. 

De: otra p a rf<-. el trato <:arnaJ que confesó ~J demandado tlUeda l.t:mpo­
rahnent¡: por t'IJP.m del (J"tíodo en que '"' pres umr. la com:t'¡>clóu de la 
a<.:Lora : pue,; s i ,;sta n .. '1.C:l(o el 2 d~ ll<)\'iernhre de 198~. su o:<•neepci(>n no 
pudo ()(' m·ir an1 .. s de l<•s ISO dia s cab..lcs . cooll ados hacia atJ'á:; ~n la 
fom J::t o:uns.~da en el >JI't(culo 92 del Ciidigo Ch11. y n ::mlt.a qur. el 6 d<: 
mayo (IP.o:ha .::onfesada) seria el día 17 !1 dentru rle dJdou <:ómpll\u. Ht~­
cuerd•~ la "~n~ur..:~. al clUc:r.o. qm~ P.l <fhi. dd nacJmiento uu ~e com¡mtn. 
crrnr que cometió el sentcw:indor. 

El tiempo de la relaciüro >~e:1:ua! confesa<1a n o (•uinci.dc con la qu" de 
&u pun .e sciíaln la dernancltullc -mediados de fchrt.,ro-; enn el ~"'!!«'l.dO d~ 
<¡ne en d ""pedlcnte no hay pruelm 1le que: la <-óaturn nac idu en no,;~m· 
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br~ hubie':le sido premal.tJrit. lo que h<obria d eman<l<l<lo un lmlamlento y 
cuidados P.spcclales. 

Todos eso>< <:rmres. en cond\lsion. tm.f<:ron consigo¡ lu dcclaiatona de 
pat~rui<lad en cabe:w <Id d.:mandado."cnn notorio pctjuJcJo para,.uó lnte· 
re!óe;s. para ¡;u \1du per~onal y social. liad u e Idos. na.t.uralmenl.t~ en el fulln 
que se impugna .. . 

· l. Rlen presente $C ha de te ner o..¡""~ el sentcndador fundó su de<:t~\ón 
antM qnr: to<lo en la ronfcslón que tm,;uut.t·6 e n d demandado. alusiva ol 
trato camul que ~ste adrnith'> h a ber t.mi<lo cou Eli;,;robeth el 6 <k mayo d~ 
l!Jl:l5. ,\~í dimana del h r""hl rto de la ~roteocta que atras &: c:onsl¡~nó; 
tanJ.n, que e l fu e rl•l pm-ccer de (f<te. frente a dldoa con fes1Cm. a unada n la 
exlc mpor<>nei<l:ul de la conl.o;~; l .1clón de h.1 d~;mandn, -,.e tenia el canúno 
expedito p;ora lh rmar tul proc~f!o lslc) sin nccesldarl de somekrlo al cruni 
n o tnrtnoso que eví<.l<:nc.la la reall<hnl po·oc~l!>nl" . 

Asl que el prtndpal puntel a dcl.x-.lal· en <:<>..ación ""' prccisam.,lc el 
qtw Ucne quf'! ver con h su~od1cha pnH'~bu tic: conf~~iún. Mas resulta que 
cl atnqt.u: uo deviene n.:rlcro e.n P.~lc <.·aso. 

Ocurre t¡ut: se achaca ~~ trlbtuli!lla c-omir:;ión de yerrv (;.lcttco ~n el 
pu nto, t'.xac:t.am e:nu: vom ¡ue , ajui<;iOJ del Cl\.'ll\<:innista. apreció defect,uo..a­
menlt: ese medio ¡¡t:..,.uaslvo, lo qu e ~enerñ "qu e 9.:: ampliaran k><; <>lcances 
d<~ lA. confesiúro del demanñado sobre la CJdstenda d e rc:-Ja c:tones s~.xwo· 

k ll". J\1 desarroll.ao: Ia idc:a, partiemlu d roc.urrenl<: de lo con~·ado ero d 
articulo 92 clc.l Códlgv Civil, dice que d lrlbun!ll "" cquivoc:ú en el córhpu to 
del l~rn\ino correspomliente, <!rulo que atll lroduyó el dit.t. del nacimiento. 
lu <.¡u r. en su par<:t:co· no es jurídico. F:'«> hl:zo, agrega, que:- P.rróncamente 
"e hl\1em el (3 de 1lla~·o (li:do>O. del hec ho confesarlo) como d omlro del tP.nni­
Hf> t'!e conct:j.l<:iún de la mc:nor clemmuh•.nte. 

Ví~to lo cu;ol, c.abe atlm1ur que la oli~usión gira. en torno dé: saber 
c6mn manda el artjcuJo 92 <Id Código Civil a rom putJlr el ténuino del cual 
se plo«da inferir lu ~poca de la concep<:if111. Pálpa&:. ~s!. u na cunfroutn­
c:lón teóri<:a. 

l'hmt.o.::lmtentu <k esta indul<: no dice " :!ación con e l crrol· ti" hocho; 
po.>rc¡ue como c:s fácil det.r.o:larlo. la ccnsurn no c:ont.rovlero.t: aspecto ff•dlco 
y pt'\lbalorlo al~•uno. y se cnnlrae u-.:ís bien a rlispuuul" al tribunal e.l 
voa·<fadeto sc nUdo y <:ntcndtrnl'-'nlo de la nunna e n ~:ucsUón. J:n efecto. 
recurrente y tribunal no <li•lcnteTO en cuant<.> "l aspe~w objetlvo dr. la 
.fJ•·u eba. pues q ue :)lnl.Joe pan"n dclmi~mu s uptJP.stu fdctleo. v:ll~ cleclr. 
qu e el demandado :;;Q.<;:o,uvo rela<:i<m<:s sexuult·s con .~:Jiml'le>ll el dhl 6 de 
mayo de 1985; y, viendo ~<>u.tctarnentt: lo mismo . lo que qu iere el recu­
rr~.nl<:_ es connnuoclón jtJrítlica divP.TSa, porqtoe d iSCrepa "" c:n cuan tu a 1" 
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'\~cnlnde-ra inteU#(cnd.a de 1~ nonl;l,a, n1ils pred~am~Jtte ~¡ ':n el cónlpn1o cte 
los 180 días se lnduye o no el dia del alun•l.>rmnlentn. 

En Silll.e81S. ~ trata m, nna disp uta mcrameme jurídica. MHl puede 
hablaJ·se. enton~c;;, de (\"" el tribunal apredú defcc l.ut>srunenl<: tal prue­
ba. si, 1:omo qu~;da d~rHO$tradv, la vio tm formo id~11tlca " como la ve el 
lll t¡¡ugnAnte. No se ded u c e . así . en moneru alguna. cómo p udo 
cslnt~turarse ~~ yerro d~< hecho que se tl~mmcls, dado qu~: el plank a­
mlento de la· a t:usaciiln ni sl<¡ni~J·a rom con la rnnterialid~rl nllsllt<t de la 
pmb¡mza. siluaclórr f>.sta que. cortu> es blcn sahido. o. d~ la e:>cr oeiit de tal 
genero de crror. dado que su confib'Urac.!On súlo &e d<t •:unndo d senten­
ciador. con>o insJ$tt.ntemcrll.., lo hll dicho la.Junspntdcru:i.a, ·'heq¡u.,;¡¡pue.~tn 

uru~ pnU?Il<J que no obra ·en el procesn o ignorarlo la que <<>.isce e11 a, hlpóce­
sL~ <¡ue comprenden la aduli.cTacivn de un »ter.lto de cmu:ícciól~ IJt(:n por 
/ull>(,rse(e 111<r.hO dedr lo (jl.l.l! nn expm.<(l o bieH por lwbmcle oon·enndo SL< 
tea! cont,mido··. /Sentencl.ri.s de fl t:/{' mayo dt? l97;J, r, de muyo de 19i!'! !J 
21 c:Uu;•?pliembm rle 1977, no pu.hlicad=J. 

2 . Como éorolario de Ju :mter!or, el ataque P.n cas:Jd 6n. en 1(1 que 
respecta a <:se esp<:dllco punLo, nf> $t> a\1Cn<: m n la té<:nica d" "''6aeión. 
lo que de "UY'J lo hace !mu ie. Y s!, <:omo ~ l'lijo, ese fue eJ pil;~slre mismo 
de la :;cntencia, condúyese qu~ ~ta rlt~he peJ·munec~r CTt pie. 

3. P<1r si poco lüesc. obl>étVt\sl'! que IoM clesatblos, tdualrn<,nte f:i.r.Ucos. 
t'lU'OSI r:tdo.s <·u lo qu e hace a la declar:tctón de Saturta RÍIJQ.S Alcali, ele­
menlu probalm1o que el tribunal. buc:no es pn:t:isat'lo, <tpenM !'.! tuvo r.nlll" 
mTToborunte, no resuluno ciertOM ni clenovstraclos . Lo pr1mcro, porque en 
runguna parte ~prcsfl la tcsl.igo que: d conod•oiento acerca d1~l nlJVIa2go 
c u lre Alberio y l::lbnbedt lt: llegó por boca tll: ~sta: Anlt-s b!eu, reL.-.tó <¡u P. 

!u sabia porque ~~ iba a •~perarla a la ·saliLIH de un <:nrso rl" g\tltarru c¡ue 
amba.• realizaban en d Guamo. Y, lo '=Segundo. hablcln noenta que no se 
Ita demostrado. y <:on el ' "'rácter apodictlm que es rn.-,nestcr "n casodón. 
que la lt:stigo <:~l.é mintiendo, u que. c.o nt<¡ lo dtc.<: d recurromte. se !.rata de 
un l.estbnortio prepllrndo. pur el mero hecho d" qu<! coincida con la nll'L<lre 
d<? la dcrn:tndanl.: en to fuJLdc'Ul1Cnlul de l:l mu-ración de los he.choo, que­
dcmdo como una simple apreclao.:lón suhjl'!tiva del recurrl'.nte. Jo que no"" 
.gufi<:iente en este n:curso cxlraorrlinmio. en donde se exJg<: que· el Yl'l1'0 
""" evlden te. D.:. que sea ti eontesl'"s dos v.::rsion<:s j'lm:i.s ¡¡., ha dcnvnclo, 
sin más. falta de •:redlbllldad de 1m.~ autor~-s. 

4. Por lo dt~n:ls, no hay quu olvlda.r que p:tm el t..rihunal tr~mbien 
lnlluyó la nn c.ontcslaclón oportuna de In dt:manda. pues y, u e de entr-ada 
se n 'fu16 a '"'lo, j lUlio C'Oll la mnfeslón, sugiriendo incluso. n memóntt<e, 
que una y otr!J t~osas er.on Su.!idfl!:11t('S pum dcc.~Jarru· Ja pf\t~e"nlidad avcri­
¡,'ltnda: d emenl.l• pmbatorio que dicho Bl!ll de P""n no e"tfl. co.-up~ndldo 
cr• la. acus;úción . 
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5 . Fíualtnentr., eum"ple deCir IJUC el nib\IJHll eruali>.l> que el examen 
d e gem!lica cn1 una pmct>a que complementaba su convi<~:ión: pam el 
impugnan!~ <:aro.:ce ele ese valor en ~.ste pruc:ceo porque 106 d~.m;is clemen­
Wfl Clf. prueba Ju 1lesvanece. S in embargo, 1 >~. censura , dados lns rcs·ulla ­
dn~ de Jos Ulllt:rinn::ll Ye.JTO$ nnnll%ado8. e~(.; llamad" a rrllCMar, \.oda ver. 
c¡u~ la base esenclul dd fallo s<lle imk:nme en •;asaclón. 

fi. en suma. ninguno de lo~ medios de (.>N1'Uasión fJUe tuvo en cuen · 
t.1. el lrihunal han lóido arruinado>:! e n el valur clemoslm li\'O que n :s u ltó 
a"ignándoleo; ~:adll. uno d~ elloa por los 111otlvo:; que en su 01omenlo "'" 
explkHron. l!:n ¡¡¡les eondlciones, d cargo nu puede »ll'nn7.ar éxito. 

7. Con todo, no puede pa«<trsc por alwlu sJguicn l.c: 

l!:n lo qm: punn1alrnt>nlc hace a'" .~onfestíJn, clcbese m>\ar que el l.ri­
hnnt\1 d ijo quo. •.16 de mayo r¡w::daba d" ludo~ morll)s c.ompremlirlo demru 
del l"pao en qm: e.:gtUl la lt•y debió c"m~cbl.l-8e " la delllandante: DlU!:l 
corno ~te tratad~ una c.oncJu~i(m que no e:s cierta. nc:a~) debida a un Jnal 
enl.cmllmlento clel cuticulo 92 dd Códigu Clvl.l . rnsa que. se rc.cuerd u. 
adt1TU6 el ca,saeirmism pero por couóucü• de un pl<mtc.~mlento cqutvO<;a· 
do. r:onvknc puntuu.lizar: 

i \nlc lo. r1ylcultad. de eslubleo;,.,. con absoh<la certeza(:[ momento mismo 
de la OOitcc¡>dbn, el ordeswmlenrojuridlco htw tu.'Opio d e lu que ordiru:u·ta· 
rr>t!llf.P. acon!OO' con la durw:iún dcl cmharazo !1 e.•lableció una pr;:suroción 
ql'" irlmutllca la <~)lnca dcnin.> d., la cual. es perjcctcunentc ¡Jrr:,;umible q1.u: 
ac.onl<:d.ó talllech<>. Puntual® . ""efecto. !! ·de c.orif<mnl.dad con la legf$· 
laclón hoy c!genw- sin lllCIIIE.'T"U <k probcu en c-ontraJit>. <¡LI<' la ronr:<'pclón 
no pHcln rm~~der al ncocimlemo ¡:n menos d e 18() dlas ni rm mas dR :wo . 

.S((¡"ifk:a qtw «n et lnten·cqrw entre "'"JS dos límilt~ t<n:o que producir~" 
Ci.t conc:cpOim; ni má.~. ni menos. 

Y In que es 1/JfJ$ de destot.w · parct <•si.•· prectsn cu:;o. jw:: la misma '".LJ !u 
que rm~cw la matrC.'J'a como se .,¡cctúa ri.ic/10 oómpulu. al :>""'alar q11c se 
cuenta h"l:ia atrás ·ue.'<de In mc<diu o toche en <Jue prtndpie el día d elnacL· 
mü?rtto~: dijo, ruterru;ís. que. los dío~ s~Jtl o#cabait~~~. 

'l~ndtt<·e que tmtiértdose. no/.k;ia c>.WjC>a delrwcimir<rlil>. el ccílr.ulo OITW"!· 

t.u, ho.cta rll.ró..s, desde eltnorn.sonw en que 'mr.p~:zó t:d fUtJ. mismo rl<~l olum· 
bmmiento: o, ID que es lo mismo. dJ:.sde el m<Hnento e.r. r¡otP. termine• cl dio. 
ant<.-it><', pues se hablajusltDrterctedc la media niJct'..e en qw: sucedeit wnbas 
coso.,. esto es, t:ucuuto cl.ft!T:<."Cútúe.nlD t.l.r! un d.ít.t da paso o/ s iguien {.(:. Y, 
romo lus diros a w rnpu:tor son compl<!wS, d ell<: írse sur.•sll/(.uto.enle rlr< me· 
rl.ia rwclre en. l'Tli<t'i ia noche; adcuándose, qu.., pam '"f"'' íi'ID LUlO t>e7. más. 
que /a primero 11!<.-d.iu rtoclte r¡u<: Sirt>e de purttO Oi! porr.ida paro el calculo, 
es prcdsume.nm ac¡uella que: slgnifir.ó el advenimiento d¡:t dla del n.ud· 
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miP.nto. Quierr. dedr cstu. «rt últimas, que el di<J rlt?/ ldumbraJhíento rW se 
!ndtty<? E!n aq!fd cómptttJ:J. · · 

l::n la ocun·e:H:ia d e autos. I.:Dtnn c ... s, sabi~ndos.: que la demawlruJte 
nació el 2 de- no,•iemh rl! de 1985. la cucn l.a hacia atrás ptutc desde 1<.~ 
propia noche t n que ~:omenw es•~ clia. '" rnisma "ll <¡u" feneció <."! 1<1. de 
no~1embn:; a.si 1;\s cm•as , e.~lablechlo el cómputo respectivo. 1~ !80 dias 
Vt\n desde nlli hasta la media n oche en t'¡ote. tcmtlrlando el 5 de lll>Oyu, 
corro<:nzabH s.lJnullánea rnenr.c c•l ti . Dicho d" otro modo. el día númem 180 
va desde la media nOClle ~n que tcmúnll d 6 de rnayo, hacia atr ás. hasta 
Ja rnedi>< nochr. en qul: ll:'rDlinó el 5 Hntcrior. 

~oro. si, como es verdad. el c:ontuhemlo confesarlo a<:acció.d G de 
mayo. en las hora::; de la n (l('lle (des.pnés do lo.s !J postmc:ridlruw), hácr:s~ 
c:v!dem c qm: Ll~mporulm~nr • est•i ublr,.,do ame.~ ele que se r.umpli<'l'« ca · 
b>tlmenLC.: e-l d ía 180 <le aqur·l cóm¡.mto; vale dcc:!r. qu<.: n paritr de 1>< rnedta 
nodte en que a rnmcó "' 2 d" no\•iembrc. lt:\(:1 .. ar.n\,, no hay l tlO dia~ 
·~abaJc!4. porc1ne ap~nas hay l 79 rowpl~t.ns y \Hltlli· hO\(\.'Cj rntls. Y la ley 
cons<~¡jl'ó sin &Jllhages que Jos rlias fuese n c:mnplc.:l.o~ . 

De <:onfocmidad <:on to<1<> lo aJ<I.erlor,' la é¡x><"'l proh.'lble de la "'n cep­
cJón ,d e la <~QUÍ' <kmanrlante c:mplc-;ru, para h ablur del min/t>uml, cwmdo 
terminó complel«mentc d ciJa 180. o "ea. d«sde la media no~:hc en que 
tl'.rminf~ el 5 de mayo llar.ill a trás: y u o m:\!: u IIft d <.: txeckntos llüts, ha-
blán dose nhor.s del mr.r.Yinwm. · 

Consecu~·nteoncnte. !;'! ayuntami ~nto que 'confesó d dentandadcr n o 
•¡uedó d tntm de e:>..- intcrrt'gno y ma 1 podi.J (:on.sidcn\n;c:lo como 1clóneo 
en la wncepdún d~ lu demundanl.e. l::ll.rlbunal. pue>.<. es tu vo dcs'l <:erta do 
en el aspecto i:lhaliza<lu, creyen do ncaso c¡ue el dln del n a cimiento se rono­
putabn pHm esüs efectús. 

En conscl:uencta. ta mpoco p ros¡w.ra c..t.e cargo. 

IV' D t:CISION' 

Por lo expuesto. la C'.m1c Snprc::ma dé .Justtct~. Saln rle Cll.<nclóu Civil 
y A.(lr-u1a. adrnlroistm nclo jw<licla c:n ll<)mbre clr. ln Hcpítbllcu y por nuto­
rida<J <:le la l.,y, nn cMa In sentenc:Ja qu e ca estr. pr occ!<o dicté> ei ' l'r1bunoil 
Superior del n ls tnto J uuic::lai tk lbagou'.. calcnda el;) el '1.7 de Julio d .: 1 fl9:l , 
nmte-.ri<~ ilel remtL'So ex:traorc11narin . 

fh~tas " n ca.~\clón a cargo del n.>eurn:nle. Tásen,:¡, . 

.\lotUiqu•~"'" y d1M 1élvu"" en oporl~mtdad nltri!Junal cl t:> origt>n. 

Jc~e Antonio r.nstlllo Rugek~. l'iir.olils &,chWT'l.SIIII(lnCO...~ . Carlos J·:s­
l<:'hrm Jarr:untll.t) Schl.os.,, .Pec.lro Laj(mt PlonettCI, Josfl f"errum do Rnmimz 
Oó""" z. Rufl w/ RomeJ'O Sif<rra. 



~.&tMCnON - Cllusul 1 /IEililRC>llt !Ollt JH!3C!fXD • ~'vlclP.ncla. y 
1'rascendern:iu- Modalidades 1 CAO&CKOI\! - OhjeLo 1 

CC:W?.ESRON ~ll"C:l\I"!'AJI.TlE.il!, 1 ~JIO:.~ • l!:rro1· de hec ho 
1 ~~OMD [Sentcncut Suslitutlv~) 

.ll Error d~: hecilo E"' la apreciar.l6n prol.>fAtoria oJ El yt:rro de .Jacto 
''('lJXtrec.e cuundo ~ljllc~7. tiene por ct.emo.st.rudo un u.contedrniCntn <;on 
bn.-;e eJl una prue.bn <JUP. en rrolldad, tw obra d ('Jtan del proceso 
(<:rrot· por ·"tposlcfór~. /J Cll<llldo e l,iu<?7. nte.g<L !u t:xistencia del ·ll•'­
cl 10, iw ohstante)il.lbersc 11'11 :orpomd.o <.U protx•so la pn.~e!>a tcrul.iemc 
a <.'Stabler.<."tlo {error por prE4<!rlctónJ. Vartanie de la primero. forma 
d<· error'"' aquella <¡ue se du. cuando r-:ljucz lt:' /tete.: d{«:il' a un tirtCr· 
minor.ID nK<áln probCitorin lo <¡ue '"""· de hecho. no f"(:presemtu (supo· 
steión por adicióll). Y In s~>gund<L <~S la ad•.-ertible cuando djuez. sin 
1g;1orot la c;,.,'isUtflC'la dJtl m.ed.(o probatom. recorta o mw:ila.su tx-nb! 
nid o [pr«teric:ión por cerw namie,t.o}". (,S<mtencia <le 28 d« marzo <le 
1990. '"" publicnda). b) Para que 1«1 yeJTo IP.nga enr.tdad c<u LU.Sacil.>n 
y pueda .. por c«ul.e. occ.•ifmar In rorum ele un ./i'JJlo. lien« que S«r 
llllmi/il<-"0 touam.lo ·'es (M gmv~: !J norolitl que. o .. ~ímple vtsra se tm.­
pt>nga a. La mcnl't~, sin mouor es..Ji.u.Yzo o rr.rclocfnfu. o. en or.rr.s U!n11í· 
rms. de calt11Cigllii1JJ1. QtlC msulte e<Nttm rio u la Cl:irhmria del pnx:c· 
so. No es. l""' lo ranw. error c.le un .Jallo aqul:l a CIA!I" d emc>.•traclón 
sólo se IIE'!I<'· 11tedtante un r.:.~furzadl:, rx¡zonwntmuo'' (LXXV11, p ág. 
972). Ad.E.Tluís dk:ho error luz de ser 1rascendente. ·uale de.r.ir, que 
Incida en ltt c/P.ct~;iún. 
1-'.F.: num. J ckl. W1. 368 e iJtc.3 d el alt. 374 del. C. P.C. 

21 El recurso e>.'II'Y.u'Jrclinario de ca., <utón ron ronsHtuye un c.nrrectluo 
.turidico r¡w~ origtn<: wta l<:rr.era tn,tanctrr .. !n cual rlete1mi'"' que d 
wma de discusión soo la. $<:1\teJlCiJ:A recurrir la y na el plaru.<.·wlo enlu 
d<:J<I!.uida.. ni ett lets rlejeflS(Is ele la demandwla. 

_q¡ E.~isléiiCia clt! tlnet C01~{t!Sión C<S¡Ju1ltñnet'L rcaJiY.acia por Cl.pcO<.'T'ú.dO 
Judidal, que úulttdahlimtence mnüene ,¡ l'eCOili>éimlcnLD de un lte­
clto q¡.u,. le es per:Judict"l. a su1111l11dant<:. 

1"./". : a.r/ .. 1 ~14 del. C.P. C. 

4} 1!:! '!')i1Jtu tal s«ntenciodm· lncunil>. al apreciar y c:ak>rtu las p nM! 
l>as rc:.<eitnrlo.<, t'll el. mn~tiftc5to <!rror <W he.chn: <:Ljalln <:te se¡;¡ur\r:to 
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gmdo qrw ordt:nó a lt;J. parr¡, demandcm.tc p u¡¡w al rle mandndo ta 
.•uma rl" !'l70.000.000,w por conc.epi(> de n oc;joras p lantOJ:IfJS ert ,¡ 
il¡lmu:/l{q, ~ cone<."<<ió el dcre<:lto de reicncil!tl a éste úl!imo hasta r¡ue 
s i? rK:rijlwm su PGfJO, lien"' que <;asw·.~rr. l:fff.to de dl.~poner de su 
(rJ!IOrqt"'· romo la "d!/iOOdón.Jire l:eu(u<toda.despui!s de rottlestllda 
la deman.du. el d"nl<u~t.la.do .<ólo t.i<<rK' lo.• rtc;redlfls a qw? s e r-efiere el 
lndsojlru:r! del an:ículo 966 del C. C. 
F.F'. : arL O& d el C. C. 

S) .Sentew :ia !l!I.WAttíua: il<? cor¡fom1idad c:nn (o ¡Jre.scriin en ws indsflS 
4 !1 6 dd mTiclllo 9flo del C. C., el. demwtdado por ht.tl:>er t:.J<«:utaflo 
h < obru< de u.o nuevo r.on.<l.nrcdfm de~pués <.l.t< co•tstesturi<r la dr.­
m<utda. sl>!o tiene d.er&.ho u "lleourse los mmeriale.s de die/tus rru¡jll· 
tt~'l, slewpre. qu.<: puR.<Jo sept.orar·lo-.; sin dt:/Timeni·o de 111 cosu relt>li1· 
d tcada, y <}He el propi,tarto reh~"" pa9arlc t'l precw qtrc ttmdrlan 
dlclros m~tler1ales d l'!!'<pu.?s dP. sepf1ra dvs". 
f'. F. : indo;os 1 !1 G del urrir.ulo 9(~6 d el C. C. 

Co1tc~ Suprema de ,Jus ticia. Sala lle ~.tdón Ci~'il !J Agraria. · Sanl;¡f~ 

de 'Bogol.;i , Ulsl.rito C¡¡p tr..,l, n ueve (9) de abril d e mil now:c:i~ntos n oventa 
y t.cis (1 !196) . 

.\tugistra <1o Ponente: Dr. Nil:old.~ Frr.d¡cornSllttrmws 

R~fercncta: ¡;';xpedienrc N"'l728 SeJtlenef:) 1\io. 024 

S" d<:>ddo: el rc<"ttrso de c .. saclón tnte.rpu<:>sto por la pa!'h~ d{'JlJm;tdanl.e 
c:ontnr. la !w.ntent:tn de 26 tk m ayo d e 199:;, ¡>l'Ofcrida pnr el Tribuna.! 
Supcnnr del Dlst.Mto Ju~tclal de S:mlafc <te Uogotá . en este proceso ordi· 
n.ario promov;do por Merced es &lracalrlo de Ramim-t. Jsmael Bcv-aca.lclo 
Piriems, Cecilia Ba.ram .ldo <k Sándli.'.Z y Rosa Baraculdo d." Sá tu:hez en su 
cond ición <ie herederos de: Salomón 13amc411do Momno frente a Saluador 
C'.árwmas ('.ósn.-z. 

l. Por d crnand11 c.uyo corrot:lmlcnlo asrrmló •~ 1 Juzgado Vehlti.:inco Ci· 
vil del Cll~utto d<; S.·mtare de flogotá. solic:llaron los mencionado,; dett><m-­
dnntc~ se d~<cretam la nulidatl abscoluta el" la t:l4Crllu >'a pú bllca 1\;o. 157 
c:orrldu ante el .\lo truJo d e Maula el 30 d~ jullo de 1975. y . conS<>Cucnte­
menl<' .o;e c<mdcn~ al d~ma.utlado a restilntr a la s ucesión lliyutda ele 
Su!olllón.IJarn.caldn Moreno el lqmu<:b le m>~ lerla ele la c:om prnvcntn. cnn 
sus frulcl6 y las dcrnñs dcclaraLinnes alli ronsignudn~. 

11. l~t pa rte act.Ma ap<oyl> lllls prclt!nslone~ cu loo h c:cb o:; t¡ue a conti · 
nuación !le resumen: 



Núo~rn lt. 79 - - --- -
a) Sn!omón tlwm::aldo ~fu>'eno dt·gde "1 atio d" 1962 k t9ta r·.nm lenzoll 

de 1977 tuvo su dumidllo. ncsidenr;h> y lugar d e habitación en J;, I'Judad 
ctt Bn~ota. 

b) .t\ lu c-asa rit: hab itm:ic'ut de Solm nón R<tmooldo Morr!flD f-e pre&el'la­
ron, d 30 d.., julio d• .1 !-175. $(llt:ador Cúrden.a>; Górrr...,z y LuL~ Roba¡¡o Cár­
denas "~te úllirno Nown o Lnico del Circulo de Manht, c:on e l propósito de 
que el primc:-o 'ordenan• la venta y elalxuación de ln •~!'tCCitura púb lica, 
re:!>p.ceto del inmueblt~ de nomhre 'Ca»a y Svl:lr'. sil.uada <:n el pMimeb-o 
urbano del Mnnlclpio d~< Mailt~. en lu cru-rera 5 No.2-20/24 / 2S/34. día 
e11 que en hur,u, di:' la tarde s e elaboró y finnó la E,..:ritura Pública :\:o. J 'f>7 
dt esa fecha, •m donde consta que Srr.lomón l'larat.:<lt:!o Morerw v.:nd!ó el 
inmuebh~ a Sal•.•:.dof· Cfm:lenas Góme;:. 

<:) La rd<:ridn """ritur" "preaenla irreJ.(uiatin>~rlcs, J)ll~S se t:laboró y 
auwrizó sJn la vctiJ1cación Jc las far1nalidacle~ sustaTldales que la k y 
., ... lgc paru s u formaelón en razón del actu u ('Oilt.rato· , pues qu e el :-<ot::rrio 
Uuico del Circu ir.• de Mnnla (Cune!.). uo l.:nia r.nmpetel J(:ta para l.rasladar­
sc: a la ciudad ck Bogot6 para elaborarla ;: fln:rt~ ¡·la. 

el) Durante todo ,~se dí:.• dél 30 de julio de 1975 d Stt'ior SalomñlC 
Bwacaldt> Moren" perntnJu:dó enf.:rmo , rcclu.[(lo en Sll (:asa \k h abl\ttt:iún 
ck 1:, carr.:r.i 32 :o.; o. 7(). 39/-H d" Santa le de Be .gota . 110 sal1ó de su hogar 
por enconu-a.fse lncap«c:il.ado fisk~~l~tc: . 

.,¡Por el h úeho de haberse pcesc:ntado el Not,rio Cnico del Circulo tic 
:~1an1 a <~llla t·:l sa de hHbltadón de S(ilomón B<ttna.tldo .\ofnr(>no a t:labomr y 
flnnar la Cila<la eseril.um. "no bu hu LU'lll vr.rdadP.ra v rP.aJ cledaraeión <1~ 
valunfad de quien si: dice fiolsruncnlc que lOf. hizo· [Salomón Raraca!rl.o 
Morer"'J". pues <':ste uu v !ajó ni fue a Mtultn . 

1) Jo$(, de Jes•í.~ IJaracrr!do Píri,-r'os. Marra Custod.il.• Castro Gctrnboa y 
otro, se encontrah"n en la easa de la cam:ra 32 No. 70 -a9/41 de Sllntafe 
de Ruf.(ot{l, <t.Compar'H<nd o a 5a!om6tt /:inrcu:aldo Morena, <¡uiencs pn:scn· 
elaron·cuando llegarrut a rut:ha casa Sah;(llltJr Crírdenos Gómex y el 'Nr,ta­
rio Un i<:<> del Circulo <lt~ M<mUl. V elalxu-aron V fumaron l" Citadil csc.rtlura 
de venia del relh ido in nmebk ." · 

¡;O Cuando lo..~ demandan!~ regre:.aron dt: la Clfnica I"..llcrmo ~.u don · . 
d e: :;e lt..'l.llaban '1sltando a i\ntJ Rosa l'IJiero~. vieron " alir n<: la cn•a de su 
pnrlrc a Satt>ador Cárrk~ta.s Gó~<l<~7. y L!lL~ Ruhr.yo Ccí.rdcnu.s, y nl entrar 
prcguntAAm a José deJ«si<s l:lnrilCaldo y Mnrfu Custodia Castro u c¡ue se 
debía la p r.,scncta d e aquellos , é.~tos (conr.eslarml qu<: a In d abom ción y 
tlnna de ln t:S<'r!tur<\ de ven ta J\n. 1 57. 

h) F:l docu rm:nto Nu.O 180 <.:Xpe-dido el :11 de julio de J>j75, en tl 4111:: el 
Tesorero Munidpal rlc: !\flan¡, ce:rtilko. que Salomón J:lnmcaldo est(l u paz 
y salvo con d lC:&~ro munir.ipal por conrept o rlel p.rtJn<T contudo de 1 97&. 
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fue "''1)edirln al día 1/Jguientc de: In el.aboracJ<iu y firma d" la escrii.II N\ No. 
157 ne julin 30 de 1975. 

l) E,l día de la claboracilin )' finna de hl menci<lnada Cl<t:ritura ~1 in­
mueble objd o de lu verll<t no estaba a paz y -'<>ll,·o. ya r¡ue no existta el 

· dO<:urucn l.o' de l<:soreria antes citado. cl q u e r\i "iqulcru hace referencia al 
S«¡,<undo pel'fndo de 1.975, por lo r.ual el Nntl\I'lo no po.di<l uutot·J~urla nJ 
tlrma rln. 

) ) 1::1 ce.rtllkado C.:iUL-stral ~xpe<li<lo por el Tesorcm Munldpal d<: Man­
ta. fu<: cread J.> y tu"" ~Xlst.,ncia. fisir -.a y jurídica un ella. d<;spués do: haberse 
olabumrlo la "sCl1torn públlr:n !57 de 30 de Julio de 1!J75. e l qur. por lu 
dcmáti no es pa:. y salvo. e lm¡>«<.ia al Notan~> autcn17."1r esta. 

k) .SulnmOH Raracaldo Morrmo liú preseulú el :JO de juliu de HJ75 lo.<; 
cumpt-obante$ Oscales deno minados paz y S>J.l\'0 nol.arial cr mwtlc-Jpal o 
prcrllal y r:crtJfkarlo cat;\stral. ni el ccrt.ificadn ele impuestos naclonalc:s, y 
meno::< el comprarlor. los cual~s no se: r;,lacJonmon. ni sP. ag.rcgaron, n i ,..., 
proto..:ulizal'<m a la .:scritum t.a nws veces dtada. 

1) En una hoja de papel ~liado el .\!olm1o J..nsert-6 unos comprobau1"~ 
flscalr:s y los nmarn:1 a la <:o<<:l1tura No. 157, pcrcr no&.:: r:xpresri que hide· 
ran parte dr: (:sta. 

JI) SI pl"<>l'io pagado por el innrueblc " S vil. 

Jll. Eut.r:rudo el demannado de las prettnaione~ d" los demand<mles. 
maullestó "ll oposición lolal a t:-s1a s. s.. pronunció sohre los hecho" d~ la 
demanda, <t llrmando no mu.~tarle la rnayot·ia y no S<:T cierto<;~ los restan­
tes . por lo que firm l!zó limnol<~ndo h.1 exccpr:ión dt: "lne.~isuoncla <.le la 
obli¡~nctón <1ue ~ d"rnand.-. •. 

IV. lmpulsa<ln e l pmce&o en cs:ls condk ione"· la priruera ln,.,;l!UlCi:l 
rerrrtllló r.on s enlt<nc:-Ja del27 dP. novl•ntbrc de 1990, q u e rknegó tOdas las 
prcuonslones. lrllponlcndo las coam>< a la p:ute dr:rna nd<w te. 

V. lnconlhnnc r:nn lo a'!ll re•"tclto. la pa rte: actor~ recu rrió e n ape-la­
r ión ~nte el 'T'r1bun'nl Su pr.r1or o.Jcl U!sfrilo J udit"Jal de Samule de Bogara. 
Corporación que. al deS«I;u· e l rr:L:~u·so. Tevo~Zri ~1 fallo del u quo. y"" su 
lngar. r:lec-larú no probad~s las e~t:epctont<s propuestus por d demandado. 
c!edaró la llulidad absolul;; d~ la 1;:;;crttura públit'<\ .'llo. 157 de 30 de julio 
de 1975 de la Notarln Unir:a del Círr:ulo de Manta [CLind.) y . r:onacr~u~nte­
ment.e, el crmtTato de cúmJJraventu en dla c.Or~ l.enido, dtspu:;o la r::mcela­
ción d e cllchn escTit.tu·a y d e s u registro. orclcnó al llem!Ullllllio SabXIdor 
Cárdenas Gómez re.~l.ltulr a la sur.t~~ló1l <le< Sa!ornón Barawltln Monmn el 
J.nrnueblc m ateria d~ 1~ venta. al J.gt11ll que p• gar el valor r:orrcspondJ<:nt.e 
a los li·uto:. clvlles, ordr:11ó a lA (.!arte <l o.ma.nd;mtc r~.tmcgrnr al demanda­
do In SUllUI de $200.000.oo con la lr'lrlexaclfln eorreeponrltenl.,, ni i.<(nal 
que u ""pa.gaT al dr:manrl;~do la •uma ((.., :;!70'000.000.oo {sP.te.nta mlllunes 
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llc pesf1.« mon~u~ con1t:ul.t:) por concepto do~ la:s Jnejolras pi1!Jltad<>~ sobre 
d lnmu.,hle .. .. • t:onr.<:cllémlnle a ~e ti ltlmo el d rra:ho d e reu:nción , auto­
Ji~•\ l'l com pcnsao:ifin hasta concuw.;.nda d~ lo~ crcdil.os reconocidos, y 
finahucnte c<Jndenó al delru.u:t.c1:t.do a paJ.;!:ar lns costas rle lt\ prirncra L"ls· 
!uncia. 

LA Sn·t·t,NC~' n~L T RtRt:N/11. 

Relatados loa Ml.c<:eden lt>s dclliligío. pan o dcciciJr mmo lo htzo. st:nt.ó 
l.a:; rdltX!onc.;. sigLúent<:>~ : 

al Que el c•>mrato de compravcma ck bien•~ lnmuP.bles es M lemne. 
Jlllesto que paru ,;u perlcct:iuo'laJnicnl.o se e xi¡.(c est:rltura p ú bllca , lo qut> 
conJ(mne con el l)ecn:t..• 960 dt· 1970. l'l:<julere de una sc:r!e dP. pasos. que 
de l)ntil ir~e uno c:ualqul\:ra d e ellos carece de vnlidcz. 

b) Qu~ del aru\lisil; de 1~• <-Ufere.n Le" pru.,l.n.LS ap"rlada~. ·s~ o:o:mduye 
que a la Luz del articulo 99 nutlleral l de-l Ptocreto 960 de 1970. la ~.-.c.t1tu­
n l publicn W 1~7 rle J ulio :lO ele 197 5 de la Notaria Uni<:a dd Cin :ulo de 
Ma nta P.sL:~ \•!ciada t..le nulid:!d por h aber u<':tuado o!l Notar!,;, fttl:'nl de s u 
Citc11lo Neotalia l". 

e) Que r.omo <;orosccucnt:ia (le la u u lldnrl de w <~scrílura . .-1 e.on1Tmo e n 
elln ronten i<lo n o p ued e sub•isllr. "y por ende tau1hicn deht: s er dP.darado 
n u ln. pues no se corupadecc: tl~_)ar eun efeclu~ jmídlcos un acto rld cual 
e:st>m ausen\t:» requisil.08 para s u '~ lldcz". 

d) Que por v!rl.ud d e las pres f.a c lones mutuao< "la parte dernnndad u 
rlelocra rP.~< l it.ulr d 1 >io:n em [j.:nado _ju<lto con los fru tos que hubiera podid<1 
pl!rdblr a p artir Ul:' )a nolilkaclón d d a nto admisor!o de J¡) clemmKla por 
ser poseedor de bui:'Ila fe: y lo, demandanl.:s d eberán regUtutr el precio 
r t'Clhido C<.m su con-..:»pomlierole lnd<:><aclón y paga r las m~jura'l "nbt·e el 
lrun uc-ble p lamadas", lllejom s ~-onsisl.cutes ''" la "e<mstntcdón lev•mtaru¡ 
y q¡w los expert.os tas>l ron en l><,;um a d e S70.000.0000.oo qu e coo ,gpon · 
de a los rubros rle demtlllclón ele! pre<.l!<o. valor de la <:onstnwclón y de los 
materiales vaJin~ de la c>>nStiUt:\:ión", puesto que "no "-";~te pnJcba r.,ha ­
dem e ql.1<; la cmts trner.Wn se huya lev¡¡nl.>tdO con pos teriotldacl a la nol.i11-
<:ución d el auto admlsnrlo de la dcm,1.nola .. .': 

u D T-•1.'\.'IDA l)t; CASACIÓN 

Doo> cnrgos. mnbos clenl1'0 .de la eau~;al prim<·:m de t·ai!a ctón, fon nula 
la varte l't't:urrentt· t:ontru la senlt.ncta dP.I Tribunal. de Jus cu ales 1>1. Cot1c 
('.e n tra S\1 cst.udlo al irllc:-lal, P<•r eslar n,m,\ctO ¡J prO!openlr. 

Ccu:qn Prim<:m: 

J>ur este, r-.-.:pres., (!llC ·, caus" d.:: e>.1rlcntes <~rrores <h~ h echu en ]¡¡ 
a¡.m :ciadón de lno; vruebas q ue más adelante pmn.urut¿an~. l.nfrin~ó lrlrli­
r~t:tamcnt.c: los arlícuJo,< 961. 964. 960, 968, !f'IO y 1. 746 del Cooig(> Civil. 



Ntimero 247'1:__ _ _ _ _ Oi\('f;¡AJU OICIAL 5!5 

ni comlcnar tnjustamt:nt.: a los dcmnnci:tntes al a l.xmó de mejoras 4ut< no 
fu~'run hecha~ ·nnles de contt<starse la demanda' y rcs¡,.,do de las cuule$ 
la prueba preterida por e l Trihnnal O dc~a .. :erLadamcntc apreciada por el. 
denna:slra que $OR mejorA~ l'j«entada.s 'despu~s· de la nc)\Ulcaclón cl..t 
autt• i1dmlsot10 y de:: la cont~~liJc:ión de la d~manda". 

Adtll:\: la oensum, ~n primer lug¡¡r, que el url. qu.em no vio que en el 
c:5CJ'lto dt: n.'spuesta a la demanda. · .. ..,¡ demandl!lclo confiesa r¡ue, en ~ec 
momento. "l'~mas se h~lluha proyccl.uda la consl.m (:ción del cclillcio en 
qu~ consiste l¡\ mejora ... · ; •1ue • ... pa~(J por alto que el propio dc.n¡¡mdado. 
e u el cscrtto 11<: r~¡mestn a ¡,. demanda, u folio 46 C(lnl\e-..a, al al•garlns 
para 1J1vucar el dcrct~ho dtt retcncirln, que panJ entonces lu~ óntcae uu~· 
.Í <ITI1$ ])01' el llhlllllldas, COCISiStell Cll b n klo~lnado )' relleno ele pisos y re­
C.OilSl.mc.ciÓll e n l~drii!O )' Cetn<:niJ.I de a..lguroa" p<tredCS c..\" moJida s·•, ¡¡u P. 

tarnhl~Jl d<,ió rle ver . qlll: <.:n el ml9tl<l> escrit o conl<,.;n que ·aun no $<: h.'t 
dcm ulido t otalmen te la \•ieja <:<Jn.~lnlcclón ni ~e ha Jc\'an tado la n ut'vn, 
puc:s advierl.<: que :soba:~'' inmueble rnencion~llt> 'se halla c rlnlratada la 
mnstrmxMm de tul Cc:n tro COJIJt:rd ul y en su inlmor un cdllk io de apur­
U.\tllentos"". 

Que conm r!e lo confc:mrlo por cl dc:mandauu "" t>l escrltrl dt: rontest.a­
~JOn al'> demas>da, ·pan> cl 2 de Dlcleillhn: de 1087, <:Han do se prcsenlO·el 
~•Ct1to de respuesta a la demanda ';¡' ma~ parll cua ndo ,.,. nollftcó el (IU(O 
adml~orlo de la misma (nu,1cmbre 18 a nterior) aú " no se hahíi< iniciad·n hl 
conslmcción de lm; edlflcM.ioncs cuyú pa¡,'O en cuarolia d e $70'000.000.00 
ordenó el Tribunal, "" callda d <k mejora .. , .. . • eJ ad qw<m cometló grave y 
I l!ll.(ltia com.r.tev1clenciu nl concluir "que las me.1oras cmu;lslent.es en el 
edUki<J nuevo. habían flldo cnlniinad"" o iniciad<~.• antes de !J¡.¡lJerse not.l· 
ficado el '"'to <tdmismi<J de lL~ demrul<i<\ y "nt.es de cuntc:starse e>< la, ~en­
dn •tue la pnt~<ha prcl~'Tid:> que anl"" se.ña.k;. ac:redlta a plen itud LJUC al 
ruom~nt.o de p rc:oentarsc el ,,.crito mt <.liante el cual 5e conteMÍli la deman­
da. t\penas se hal •ia contru•.udo L"l tncr•donada Citm~tntccJt'nl 1•. 

Que «1 '1'r1bwlrtl t.'mtblcn cmnet16 yerro fáctJcu evidente. pu.::; de Jo 
annnado por los pcrilus tampoco ruede dcdllcírSe qur. la nueva m nstruc­
ciOn se culminO. o a l menos. se inició. con anterioridad a la coou.c:;LaciOn a 
la dcm;mda o a lil uotillcaclón del auto arlmisorio. 

Que de la• det,j¿u ac;to n<:s de Jo:>e rJ.,,JesCts 8CJrocaldo T'iil.eros y f\.-dro 
Puhlo SáHclu:-/. Bemtúde-/. :se deduce. "in mayor esfuerzo. ·que la uue\'11 
edllkaclón "" lrtidó, no anH:s. sino dc~¡més ele notilicado el mtlo admíso110 
<le: In demaudu y luego (le comest.1r1a ;,sta". 

·guc d rll':rnrutdaúo Saluador (.'o\•·clena,;, c<n el l.nkTr<Jga toriu de parte 
ub<melto el 2 rifo marMJ d~ 1988, llllinlf<:stó que al momcnt.n de su d r.clara­
c t(on ·.,~tamo~ '"mstruycndn la se~undn planta de: dicha obra con la~ ter­
n lCJls moderu''" .Y con Jo '1'"' exige planenclón nacional; .GJl.ese ~•l;tdo 
CQillt) C!stoy !='·Otllando ~!! S::clt';u~nn·a dJCi tH cqnatnJf:dól} ... 
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"Que los testigos Jifralr. !'iU..,:tdez lleiTem y Sr.I'LIQ!lor Mala~~" Ror'JUt. 
declararon qut: ho. vlc;ja edificación la tumbaron y eshin haciendo una e.di · 
fkaclón y que 'nhnra dt.mloUcron toda J¡~ parte del frenl.t: y ~st:\ n consln•· 
yendo un edilicio nucv<). 

"Que el'Tlihunal ttO vio los memoriales obrantes a folios 51 a 53 de l 
(:uaderno uno, y 19 dc:l<.:uuderno dos. en dondr. el cletn<U1daclo pidió, prue · 
bu:; adidouaks, y so!Jclt6 su:;pcndt:r 'la constnn~:ff>n o la obrn ... • 

Qu~:< el ud t¡uenl al d~Jar de apn:í:i>il' corrednm <:ntc la anterior rcla· 
r.lón de pruebas, ·con~r.tló la <:onln .tevickucia de aflnrurr q ue el edillc:in 
11 ur.vo s"' culminó o l!t: iJUI:'Jó am.et. de conl~'!iltii"Se la clemand,, (;on lo cual 
al dnr aplir.;Jr.lón al arttculu 966 dr.l C. C1'1l p<tm mudenar a los d<:tnan· 
dantcs al pago de"'· qucbrarw) indir.,c:hlmr.nte e~;a <llsposlclón legal y In~ 
ulras scliala.das al inlc:lu del c·argo, pues hls hizo ac:luar ~lr·ndo que "''' 
<.:onstruyó con poswriurldad a la ('ont.esl.ac:ión d~. la demanda. motivo pnr 
<:1 cual no se podía h w.·Ct' eJ re•:nnm:inJicnr.o de- esa n1~¡jora condenc'Uldo a 
loe demandan! es a pal(ar su valor". 

Sli· CO:<SIPF.RA 

l . 1>1 1n1mu al. funrlnmcn tó stt clecl,;lón do: urdcno;u· el pago de laR 
mcj«>ra:o, en la cantidnrl '"..ada por ~<>:o< peritos de $ 70'000.()(j().oo, con ~~ 
nr¡,<ummlo de que "nn <:xlstc prueb:~ rehaeicnte que la constmcr.ión se 
hayt> h:vaut.ado con p0111.1:r\orldad a la nol.itkacl6n del 'JUlo admis01in de 
la deruancla ... Es factible <JIU: al momento de: mltlflcár.s~le "'demandado ~1 
auto adrcci,.<wio ele la dcmamla la obra no c:sl L"iern conc:luicla. de ahí ~" 
mnnll~:;t.aeic'nc hecha en la •lilí~encla de. inJ.c:rtu~atorto de porte; no obs · 
tante lo t·ua)l,s Sala consldcrn <¡ue :>ólo tendn\n el carftcter d., obra hech.'l 
<'icspues de L:om.r.~t.1cla la demancla, ...quellos que'"' !nielan cLm posterlo 
ri<lRd a tal suceso·. 

\ii!;(u asi el i3201lnllllr.nlu del ad quem, n.-euhn in<:u csUonab!P. qu" 
basó tul d(;(:l.<!lón en la falut dt: ·prueba fehac1L'Tlte" del momento en que"" 
levantó la e::c.lilkactón plluuucla en el tnmud>ll: materw de ia cotwenc:ión 
anulada. y qu.: en t.odo CM\> 'súlu Lenclrim el "arácter de obra hecha de~ 
pues de cnntest;lda la demamlu. aquellos que"" Inician con po,.Lcrlorldad 
U. tal SllCf":~n ... 

2. El <~rror· dR lwclw. "" tu ccpreciaciór. de las prueba:;, tiene lugar I:!Ulrt· 

ciD e! sen!c~ctciat:!or no t>e !u. <¡ue obra ,,n .,¡ proceso. o ·"·'fl"rte !a que no 
~xlste, hipf>l<~~i.~ que com¡¡rcmc.ien la d e¡;JI¡Jw·udóct de In pn.oeba. bien pnr· 
que se¡, "!JW.[Jil algo qut' fe: es exrrar'to o TJC>T<Jt.<.e se le ccrc~<nó Sll real ron re· 
nido, J"E'(¡uiril""r.lose. además. que fa conclusibu r~ultc conJrwi n a la rcali· 
dad.fclc/it:G que exte.rlorl~'• 111 prueba !1 qOP. d. yerro cometido sea trascen­
dente. L'Cll•J <lt.odr. que lnc:kl11 m tia decisión. 

Sobre los a.lr.mc<.-e.s del !/erro rle jru:ro tiene d.ic:h o la docoínct d.c' !u Corte 
que "aparerk? ctu:uul"' e-t,lur.r. H<!ru~ pot' demo.st.l"(.ctlo un aconv:druit'rlto oon 
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bQse Cll umt pmeba t¡U€, en rro !idad. no obra <Ú!IItro dE'.! proceso jerror por 
suposi!:ión}. O cuamltJ t<l .. Jr.ce7. niega la c:dstcrreia del hecho. 1w ot>,:;cante 
lu.t,l,erse utc01pomdo al pra<:c:;o 1~, pn.ud>Cl tendiente< " <:s tab!ecerlo /error 
por prd.cricifmJ. Variante de la primera jOITfiiL de en ·or es oqlldla que se da 
cuando eljuez le hace d.<« :ir a un determútado mt.«flr> probatorio lo qw< úsie. 
rl<< '"'"'"'· 110 ,.epresenra (suposídónpor rulii:wcl). l''la St.<gtcntlaes la ad~'Crtibie 
cuando e(juez, sin tgcuwac·ta e.nswncia dd nu:«l.ii> ¡>toba.rocio, r<<OOiill" rnL<tUa 
su oonk•nido (preWriCitcn por cercenamtento}". IS<m!.rm.t:l.ct de 28 de mar.:n dt< 
1990. no publicada). · 

Por olra porte, en u<rtud de la au tt1nnrnía tte(juzgactor de insú meia al 
de.<arrollar la .adiuidad Ctprt>.('.latil)(7 ,¡_, lns ¡mJI'lXlS, el !J<?ITO .{étclicu, para 
que t•,na enl.idi.td ert cas(lc/6n !1 ¡merln, pnr '"''.!<!. ocasionar la roii.Jm de wt 
.Jblln, l.is!Tit! qu<: :;e.r mcuttflesro. o cqmo lo pr<:gDTia 'UtjWi!ilpntrlmll:ic.t ck ,;st.a 
C0'1l<>rw:iim. cua11do "es tan gra~-e !1 rrol<>rii> que a sfmpl~ t:i~lcr .~fl isllJlOII!J'O 
(l In. rru~nte, sl.tt mayor e~fiter.to rú ra.cioc:inio, o. en otros t(!m•jnns, (fe tal 
maynilud. que l't'!Sttlte. conff'Clrio a la euit.llmcla d el r.crex<.:~o. !\i() e.<, p<>r lo 
ramo. error de •m.Ji:rlln ru¡ul-1 u t·uyu denwstración .oñln s tdkyn medU:mte un 
esforzado mzonomi.rmlo ... " iG .• J. LXX\iJJ. pó.g. 972). 

3.- Por c-urL<rigulenre, sf.:ndo c;.'tranrdirlilrio el recurso de ro.."<lCión y no 
ccnslüuytmdn un rorrt>ctioo jurid i<:o qut' nrigiitP una tercera instcrncía. lo 
cual dcll!mlincr. <JUE el. tema de discusión .set1lt1 ~mli.I?IICla rer.urrida y no 111 
planteado en In. t.leuiLUtda, 11/ en las dcj(msas ti" la dcma11dada. se impone 
a~~1tguar. en!on<:<<-<, si el ad quem incurrió de mar•(ll'fl eol.dente. en los yerro~ 
de aprcciaciórt probo.lnritl t¡ue el re<.'tu'l'ellre le adjudi(~.t c:n el eacyo atréLs 
c:wnpendlt:tdo. 

l!:n el escrito de rCSJ)IJ~sta A la demanda. e~pt,t.Ukumcnl.t: cu los epi­
g¡-afes de "mejoras · y "¡¡¡¡m c:f~~t.o de preju1c1os·. se c•¡ro~iguú: "Los pisos 
!IJcmn rellenados )' baldo~inados. muchas paredes h¡¡¡¡ tenill() '1"'' ,.,~,· 
<kmnllda.« por el deterioro mtt.uml y la s rccon.<;trucelones se hau h l'l:ho " " 
I>Jdrillo y ccmento ... l!:.s de advenir 'll'" Mhrc. el Inmueble mencionado se 
hnnu •:on tratada la constn•c.ctón de nn ~>~nrro c;omerclal y en su in terior 
d • un edificio ele apartametW.>,;, .. . "(L 4!1 C-1). 

i::stas claro" m>mift!slucíoncs. a las cuaJe,¡ no hlly que n.:ttlizarles nl.n­
~un procedimiento de dt~<h.<c :r:ión. hechas por el aprJdt!radu judicial del 
demandado -quien se pre~mn" esii1 a.utoriZado para realiz,,.l,.s-, aprcdtt­
ua.s y valoradas a la luz d~ la suna critica. no d~jall dud<>, c¡ú• pur m:a ­
m :arlc conse.:ouencins juri<jl~,u~ ndve.-sas al demandado, que de conu:ra 
Jiovurcccu .U demando.nte. rJen"n .,¡ ah.::.\rlCC' de c:onfe.'l.!ótl judicial ""J>cmlá­
n cOL descartando de paso J.., pusib ilklad de una oonfe61ón implkiw, pue>~lo 
<lu <· no son vagas, amhi,¡,'U<L<;. dudosas o incteJtaG, )• rn"""" condi<:ionak,:,.. 

Ue sul:'rte qt•~ t" mm·i~ión 1'8.7-0nada que:' surgt: ct>mt> n.:sultantc lo~l ­
ca d e:'! I:'Xanten >m>~lili<:r) <lt: los hechos y de la aprechK1ón crílica de dicho 
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~l~rnP.nto d e pm eba, n o pu.,ae ser dlsth :l.u, al de la exi.~leru:ia de una 
IY.>'l(estón esponlánea teal i>t:ada por a¡md("ado jud~itll, <Jtt(' indudal>le· 
rmmte C01U.ien~• d rocorwd miento dt~ un hecho ql.i.E' le «S pcl'judiclal a su 
m.a.tul.atliP. -verdadem. épiX'JJ de irriciación de la cor•''"'cción de la e<li{kt:~.­
clón n""""-· nlá..\irne cuando prr,ü•nc de abcgadu lo c rAC>L haoe más remo/.<:~. 
la I!'T>entualidw.l. <¡ue la ha!J" hecho ligerrunerrU• y'stn rijlexíim. 

Lo anterior hace bn>lnr. con !:ariic:t<.:r de ol:llenslble . ~src~ error defacto 
dcnuudado por la <:(:n:nu·a. puc:,.(o que contl<l rl:~mc:nle a lo sostenido por 
<~1 S<.'nten<'iadur, esta pru <:ba acredita suficicnlemenle. que la cóific>u:i!ín 
fu e levan!<lda con pooll<:rlor1dad a 1'1 f<X".ha d e contesr.ar.lfnt <1<> la d emanda. 
pues para ~ta. ap.:11~ se hallAba "contratada la r.on;,lrnc:dón de tm ccn­
Lrn l'omer cial y l'U ~u lnUWIOT un edificio rl r. apllrl amr;ntos". 

4.- lgttalmcnl"- P'lllO p or ;\Jto el nd quem. la~ prueba" siguientes. que 
p<nlen de prescnh< '1"~ la c.onsln1<:<:i ón se lev;uttó <.luMpn~,; de la fecha de 
la r.onte:>taclón de la rl~l!'\allCit'l. la"'"'' ocurrió el 2 de di<:iP.mhre de 1987 
(f.47 C-1): 

a) f"l d.,d, raclón u e .!osr. de.Je.s{.s Bunu:aldn P!lleros (fa. 262 a 27 1 C 
1 J. <tuic·n el d ía de s u <l~daración - 16 d e febrero ele l 0 !!9- cxprcosó que 
· hact: apruximodanle-ntc uno~ ci1P.7. nteses 8c cslú <:on!f;truyendo WJ n u «:\"O 
"'liflcio <'O!ll() es de conelcnCia d e. todos los vcclno,;lul c:nm o lo ob&crvamoH 
<1" ' "' se.ctor d e tre~ pisos y el otro de dos p is o&". 

h) r.a declar<wión de Pedro Pablo Sónchez Uemt(u:l•·" (f• . .138 a 141 C-
1), quien tcstlmoni(l el 27 de Ol:luhre de 1088 que ·antes hal;>ía una c·a:;a 
e! P. dolO pisos de adobe y tC<IEI.i! de ban·o ahora t ietlcn un en indo ni m.im 1'" 
11'1. (E>lc) lo mnslntyeron h lil<:" •d• me~es. la tal ' """' rle adobe y lej.._ d e: 
barro rr, tumbaron cu a.ndu ln!:< herederos de Sul.nmlm Barcu:alclo le pu><i~:­

ron el pleito por mcd iu ck Josclin Cm·vc!jal a Sa.UJCldor Cárdenas, Jl'-'r t:su 
fu.: c¡ue la tumbaron y "! no, no la hubier ru."l tumbad<•. y con:;truyeron 
nhora tUl edificio·. 

el El t~tin<urriu de F(fmin MenrJez fferrera (fs. :"!él y :\4 .C-2). qu ien 
mmllfestó q-ue "y ahont se sabe que resohieron tumbar hl c."'"' y re-5oMe­
ron hac:~r <m l:dilk1o" . 

d\ El tesr.imunio de Saluculnr MrJ!rl.ller J<o<:lln (f. :15 C-2), quien dtjo 
"uhora demolictnn tudu la parte dd l'n:n 1" y e~tAn construyt:rufn 1m edlfl­
t.:lu nuevo'": 

t:) El inten·ogatorlu tic: purte absuelto por el d<:mundado Salvador C:6r­
dena.• el día 2 d e."'"Y" ele 1988 lfs . ::10 a 32 C-2). en d onde expT<'.<;<i '1"~ 
hac:ia "el año d e 1987 MI: rne voh1ó a dcsfulmnur ln casa. se caycm n le 
dtos se cayet-on. h-,; t:IIIIJaÜtlr'ddo.s y por <'-•te moUvo Lm·e que hacer tl<<rnl•­
lldúrr ~en eral allnmuelll~ purqu e me queclc\ r-n rnlnn~ ... ~e me dieron ph• ­
no~. lieentia para construir y en este nlome:nf (> <~~t.nrnQs construyendo hl 
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segund a plrulla <h: dicha obm eon las U:cni•~•ts mod~rnas y ""'' lo que 
exige Pluneac.1ón Nacionl'll. c.n f':;e estado corno estoy contsmdo .;e encucn· 
lm dicha conslrucclon ·· . 

f) Los memo.rta.lcM, de solicitud d e pn.tebas snhre los hechos d-. Jns 
excep~ionc:; peren1.orine propU!:~t.as por el extremo demanrlarlo [f's. 51 y 
f>a C-1). y '"' d que se solicila se on'l<.'ne al demanrhulo "suspcnd" la 
const•·u.:~:tón o la ol:>rn que ade.J:~nta en el Inmueble que dctarntna la es­
c·f'it um púb l1c.n 1'\o. 157 de julio 30 de Hl75, de la Nol.arin Unica del Cin.:u­
l<J de Mantn•. 

,Q F',t dictan""' petidal ¡;rcsP.ntado el 22 de ·~uero d e: 1990 (fs. <lol a 
4o4) . .:n donde Jos experto>< mnslgnaron qu<.' "todo lo eunslnüdo no líen« 
más rle dos """"'de aull¡(ik<lad". 

~ .- ik cunstgnicnlc. s i "lacero<> prt>!)(!tori<J ano.!i>:aclo d.:mW<stra que . 
!ct cd.!fk.(<tión nur.ooju<: k'l!(>ntoda con poscerl.oriilw;l a la dafll t:(l f./UC (Ul iO 

ocurrcnr.la la c:.vrtle.'<ble!ón de la.dcnt<liW<<. se impone oont'llcir qc1e el TñlJu· 
nal .-.<nrenciador incurrió, rd <tpi'<'>C'icu y v(!lorar las pruebas r"se<rio.da.s. en 
el mM(flesio ,,.,·or c:k !t"~hn qu" le·.-nm$/l'c:t lrt "'"'·'ura: 11 COnt<l r.r.tlyerm e.~ 
c.l.-1-ermlnc:utw rlc! quebmnro d••las normas suslmrc:lales d.enwrciado. e!j(l.· 
llo de St:!JU.ndo grado, "" sus U.i.~¡XJstcCones octava ynDcmm. que order\b a 
la pariJ~ dcmartdt.U\tC pa¡¡ar <.r.l clema.ndadv la suma r!J: $70'0UO.OOO.t;o por 
conr.epto de m~tjoras plur!ll rdas en el inmueble, y concedió cl rlerccJto de 
rr<knclóH u este 'últtm<i 1 <(ISla que ·'" r»:rl.ftC'QIYJ. s" pngo. tiene r¡u.e rosarse, (.r 
<~/(x:to de rli.s¡roner en .~u. luga:· qll<~. rnrno /(! ed¡fir.r;r.ctónjtw li<tx:uitada dr:.•­
pub; d e contestada lfl. t Ir.<mcmda d d emCUI.t'lt'uJn sólo tiene los derechos a 
que se rf'jlt.<re el inclso.flnal del url.ículo 9(:;6 tJ~,¡ Códt9o Civil. 

6. rtnabncnte . cal>c nbse1Yar <¡ u<: al prospera r el cargo prtm<;>J'O. la 
Corte r¡ueda rclC\•ada de con~id~Iar el :<c¡,.'Undo. pu~"$10 que l.':sk sP. dJ.rtgc 
a conrtmUt· de la s<'ntenc:la okl ad que.m. por el mi~ono o:oncepto In que ya 
quc<.lú quehraclu mc<Urullc d despacho ~le! cargo pn:o:..,dentc. 

Sll.~Tt:Xr.TA So.:S'l'l1'l:T!VA 

1. Rt'6ulta de Jo l?<pu.:t~w qu e po1· 1a prosperidad dP.I carl(o ¡;rimero de 
la sen tcnd a htopugnada. ésra tiene q ue <:aJS.arSC. J)t!ro como su quieb1-c es 
scilu pOI' el dll:az ataque que: en drc:ho r.oal'¡;(O se bace al fall<o, en cuanto por 
l::;le se t".Oildt'nó al p;lgo de una suma dctcmninada por l'onccpl.o tle las 
mejoras Jlh.lnlndns y ~" 1<• reconodú al demandado el der.-dlo de rr:l.cnclón 
l~<~sta que "'" re:~lt7.ara .• u pngo, la senl.~ncl« dt: reemplw.u hobra de n:pro · 
duc:ir el fa llo ,¡,,¡ ' l'rlb un::ll en cuanto u bu; rcaolu cioncs t¡u to no q uedartll1 
a i'Cctudas•con In prospcri<b"l del cargo. 

2. Oc >U:uerdo con io dldlo. al clt<spachardca~qo primto:ro, se tiene que 
Út! mr1fonnidru:! oon lo p rt<.w:Tiro en l.us írrc!sos 4tJ. ·'1 6o. del artículo 966 del 
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C'ót11f¡o C.:iuil, el d«mwlllado por haberqf«C'It(t.u:lo las obras el" lu r¡ueua cons· 
!n,;.:ciém después de c:oni1~srada !a demanclo, .<nJn tiP.Ite d.ert•c:ho o. "l!euarse 
los mnJP.riu.les de dichas rnt;jCJrrL~, siemprE' que fJl •~>.dn separarlos Sill dettt· 
mento etc la cosa relvind irod cr, y qué el propietario n·htise pagarl<< P.! r.mr.&> 
que wndríun d.idws lllllCertak~ dm;pu~ de se¡xm.u.ws•. 

11n cons-enknda, la Corte reprodndr•~ la parte resolutiva del fallo tlc l 
']);bum•l aq ui combatidl>, c:x<:<:pto en lo qm' al.ar1c a sus rmrno:ralcs S' y 9 ' . 
respcc:l<> dc: los que hnrá lo" pmnunclanúenlos de rccmpla"" eorrcspon· 
dientes . 

Dr.c:osrO~ 

En romanía c:un lo e..'Cpueslo, la Corte Suprem" de Ju>.<ticbo . S;lla de 
Casación C l\11 y A¡.(n;rlt\ .. adnünisl.ranllojuatlcia en mlmbl'e de la 'f(.,ptibiJ· 
'"' y por autoridad ti<: lt\ ley, co.sa la sentencia de 21; de mayn de 19\l;j, 
proferlda p or d Tlillunal Superior de l Olsuito J u dicial de Sanla!é de LlO· 
gulá. demro rld proceso ordinario in.slatm\do por M<-n:<?dt.>S .&m:u:aldo de 
Rc.ulclft~Z. l$mo.e! Barw xdllo HI;C!TO.S. Ct"<.'i/la Darucaldo ue Sánr.he7. y Hosn 
Baracaldt~ de Sús~eltez en ~" calidad d e h~rc.rl<,.-oo d~ Snlnmón Buracaldn 
Moreno t:t)JII.t·a Salt>adorC(Irci..·rta Górn,,z, y a<:lutuldo en "ed., <.!<: LnatRn<:l"· 

Rl::.'SllET.VV. 

·¡•. ReL'OOOr la S«lllt::nela de fP.Ch>~ rtot•tembre 27 <h~ 1990. prolt:rldd 
por el ,JuzJ!ado Veinl.i<:iuco (25) Civil d el Cln'~lito rl.: r.lllt• ciudad, ckntro 
del pre,.cntc proceso. 

"2".· Ucclarar no J>robc•das las ex<.:pclones proput::Ma.s por el dP.tnron­
dado. 

·a• .· Vedarar la nulidad absoluta de la t>.scril.uT'.l ptlblic.a :-r ! 57 de 
fecha :30 de Julio d e H)75 d e la Noluria Uniea dP.I Circulo d P. Manta 
(CWlc.liroa rnarca). y com«:<:uenclalmf'n l.: d contrato d" compraventa en 
ella conlt:uitlu celebrado l:nl.re Salomón Rtvucaldo Mor"ru> y Saloodor Cúr­
ctencrs Clmu:tr.. 

·4• .• Olsponerla .:ancelación de l:im~ncionada cscrlturn pública y d~ 
su TC~tiStro eiedu<Jtlo ~:n el follo de matricula inmobiliaria~< 154..0013283 
oP. h• Mlctna de Ht::gist.ro de lnstm m o:rol.us l'úblicos <'!<: Ch ocontñ. Ofictcsc. 

"5' .• Or<l"nar al demandad u Salvador Cón:!enas Gómc~ rc,.Utulr a lo 
sucesión (1¡; Snlnmón BaracaldCJ Mo!'eno ellrnuncble de qnc l.rata lamen· 
c.:icnu.\d:l. escrj(ltTa. 

"6' .• Orden11r al dctnandatl;, SalrKlf'lm" Cárd<mas pa.góll' a l dt:mandan· 
te. "' valor correspontlicn tc a Jos fmt oo Cl\1les c¡¡uo,;arlns a partir tld 1 H d~ 
novkmbrt' d" 191>7, de c.onfnnnidad con .,.J clto~ramen peólial <>hrante a 
folios 525 a 528 del c:1.1adcrno plindpul . dentro del tt.rmtno de stis (fiJ 
días, c:ontados a P'ITiir ele La eje<:ulllrla de la,pr.,so~nt¡, sentem~\u. 
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-T:.. - Ordenar H la pnrb.: dt::~ • nuu.J.ante re!ntegrnr al clt'niandadoJa surha 
de $200.000.oo (dosct~ulos mll pesos moneda ~:orrh.:ro l.e) recibida por <:Otl­
c.-:pto de precio debid amenl<: indcx~da a parlir <Id 30 de .Julio de 1975, 
dentro del termino d e:' sel~ (6) dh1~. contados a p<trllr t.k la (:jecutorta de la 
pr<·scntc sentencia'. 

s•.- Disponer 11ue el demandado puede llc~aJ·sc loo ma\eTial~s de l1. 
ed.!flcación nueva kv>tnl ~ua. siempre que pucd¡o '":parados sin de\Timen­
to del llmmeblc, y 4"l' t:l ¡mlpietar!o rehusare 'P"J(a.rle el precio que kn-
drtan dichos tnah:rialco; d<o~pués de ,;;e parados. · 

9".- Conr:t!<ler d t.lcrecho de retención al d~,naLI<Iado '30bre el inmm:· 
l)le a rt!'sl.H.uir, crl armoniá. con los ak:-1nces de: 10 t't.S\\elto en Pl mnrlt':ral 
lmuco..liatamcnte precedente. 

" JO.· Autorlzru· a lllll pn.rks a <:mnpensar sus ob~a<:ium'" hasta con· 
C'll iTen,:ia de sus er6Hto11. 

"1 1.- Condco.-u- en costas de prim"ra hlslilnc!a al demanclado. 

"12.- Sin m• las 0:11 esta lnstm1c1a por pm"pcnlr el recurso de apela · 
dlm ... 

No hay Ju¡¡ar a costas en el recun;n l"".xlmnrcllnano. 

Cópiese. notifique~(: y <l<:vu f. lva.se el expediente n11libunal de Origen. 

Jorge Antonio Cnsttllt> Ruodt~s. iVit!olás Becllara Simancw<, Carlos Es · 
tc:>ban Jal"amillo Schlol'.~. Pi!fim r ,r!./(tnr. P!anetta, José F'ema~rdo RCJJnlrn 
Gómez, Rafael .!Wme•-o Siem1. 



CAMCKOIN - Causal 1 1 ~JRaOR llll!:: :HlECll'JO -
Demostmdón - E>idcnda y Modallclach:::s 1 VDO:.AC~OO 

NOZW!A S:U8TANClAL - Via Dtreda e út<lirecta / 
TIOCNICA t;Z C.ASACIOJ.I! 

11 1 ,r, lare.a dernostrcú.~m del e.rrorj'iu:t.il:o !'11 msac:ón no es rmt.uciible 
11 la mera contrupcmt-.!ón del punf.c> de ~>ista del rccum,n.tu con el dt'l 
tribunal oc:< TOO del sentW.o c¡rw se le pu••da uili/;>u!r al material pm­
rnunrio, así el del mcurrente me,..,xca. d ool!flcal!t>O de radon.al o 
atendible •.. ", por cuanto, '" que. <m el punlu pr<!:<t:rll~~ la ley e.s que 
• ... d impugnador. ron mims a d~Jar settl<ul<II<J pr<,sencla del yerm. 
fi<me que ronji·o11J.ur lo t•XJmesto e11.djullo con lo represen;ado por la 
pJUebu. u fu¡ de que de I.'S<l mrifrOfltadón brote L'l rit,.-ar.i...nn del 
serút<r~eimlor de manera clara !1 eu iderue'. \.MP;jn r¡rw rlebe realizar­
se. cuando el error r1tmurv:.iado no lo "'·-'"' por p~11ctón totai de la 
prueba. sUw por- nrlfcfórt o cen•enamiP.-nto cte la mi.Smu, señ.oltlndo 
" ... que us In que ella Cliíle en r<!(.l/idad. para intli.l:ru a. contlnuaclóTt 
que .file lo que "i.c' "' t>ibunal. E1t .<egv.ido se debe t-onc:relnr la. 
cl!sp<trid<ul. <~ntre el terwr de In pmcba y la estimn.r:if,m cumplida JX>r 
d. ~entcnclador, ptu'tl.rl "" el cual la palen/.iJ.:w::ión o evide11c:iw:iún rJd 
yerro represen~n.d compon•nte definidor de la 1111:111w.. V11le dcctr. la 
concmclón o pwttu.u.UY.uciún del enur. o sea, In t:OI'!/lgumclán de la 
dlveryew:itt CJtlr~.< lo que la pnu;,l;a es en si y lo e11 <!llu t".-r:ihido por 
el sentenclarlor. "" ha de ser el Jrwn de raZOitcunien tos o 
lt1Cr11lmt:iones rne.ticulosoS y dc.>tallados. porque e.úDTa<x!>: •!L desadettD 
r¡UE: .<e quiere. mostrur yn. no St,.ia manlfwsir> o mJid.cnte. conjom.., Ir> 
pide la le:.¡. 

21 La !m,ouynru:íón por ¡.¡erro de Judo. "l.wrw c¡tw concrercu-se t! eslo ­
blec.er que el sentesu:lw.lur '"'· supuesto una prUP.IJrL qw, no obra en 
los autos o ha lgnorr".Ul(l lt¡ presencia de la c¡ru! sf. ~<sM <m ellos, hipó­
tesL~ r':sras que c:omprendenla 11«.~/l<¡umción delnledlo pmh1z/orio. 
hie~; se.a pos· adiCión r.lt! SIL conte.nlelo (supo..'<ldfmJ. o por cercesut ­
m/ertln dl!l m ismo (prelerlclfm); y que es pn?.c.tso que la · rx»1c!usión 
•'Obre. la ct!estión clu tu,.:ho a. que lfcgó cl senl.t!tu:/odor po~·causa de 
d.lcho ye.rr'O <.>rt lu apr<.,lat:itm probatoria st'« conJ.raco!denie. es lo.,,, 
comrarta a la tt!uJ.íd(u:IJiíctica •'stabl.,c:frlu por la prueba" (CU, 21 0}. 
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.1) Lu vw1ución directa d." la !ey d!flere dar~ll<' de le• que se pro· 
dv.ce por uíu ilu.lirect.tl, t:s por lo que la cetlsw·a en e>:J.~c;.ción no pr.wtle 
p lantearse ind.rstlnrnmeme. sinu <IW:< ''" ele ser pr~'<:isa y certera. Ho. 
c.le observarse que • . .. 1<1 , ;,./()r.i()n cllrecta di! 1<• ley su.sranciul irrr¡,ll· 
oa. pues. por ron~rnrmsieíó•l e• lo que a s11 w ??. rortst«uye d. .funda· 
mento esendlll rl<? la ulolación indín:?C:rc.t, q•U? por e.l :;mlfJ?ttr.lador no 
se hayo. ícu:urrido <?n yen·o a!gvno (M hecho o d e clt!1"<!clw en la apn~ 
cíodfm. d.e ras pru.ebas: !J qu<:! por C'<)HS tgu.ientE~ no '~.).i..STa reparo qut~ 

<>poner oontm los rc,uliwJDs que en el cam[><J dé la cuesiiónféu'l.iiXI 
h ubierr. P.OCOnirnrl<J eljallador. comn oon.svcueru:'.lo. dd e:mmen de la 
prueba"¡¡ que, d" cunLt:ra. la actl~~dad del. recurrente cqfu,-e S<.>gúll 

¡¡, uú' que corresponda. "''sr.d.l.ciw:wse por ljcmpltl. fJUC en la diTedfl 
debe el r<!<!wTeJtte reaUzarla ·· ... <m 1. u!Jsuluta Pl'<'S<:fndeTJc:i.Gt. ele cual· 
quier c:ons&krw:klll. qtll' Implique discrq!Cuu:íu con tot}uício <¡tu.- el 
sentomclador Ita¡¡ o.· lw<:l'u> en relación con 11>., ¡~ru .. uus• (CX/ .. t'l, 
fi<Í!/50). Por contrapartida. l.n w::!ivirladj\mdamenw.l. ,.~~, 1u via iltdl­
recln "s!ó. rYJmc rerV:ad.Gt. por lu idea clt! (¡tU! eL~erttenclculur. :-r:ywt !u 
cree el recurrenw. !wrro ju.<tomente a l analizar ei. mnterto.l probaiu· 
rin que le ofrece el proce.so. lon:dmrlolo fL la postre a dcscuínar en la 
aplicación dr.l dcmctw rrtatertaL En r..<;t" mso. et .:cuyo /m debidt• 
<:rrjocarse por la Hia r:IJT<.~:1u. 
F.F.: num. l dd art. :J68 e lnc.3 deL or t. 374 d e! C.J!.C:. 

En pun!o a la t'(,(/or(r.<~lr'ln. de las pruebas rige d t,.«h' d urto de 197 J el 
.<L<tema de la persuw;l.On n~eú>nal de la pn.te~xr, I:J)Irjimne al cual 
m rrl!.<pond.e al.filllador P,Untkror rc~7.mUidcull!!l1te ;¡u méri.ln rt, C.<C<U?r· 
rlrr ""' las regla.~ de la ,~;ano. critico, obvlcLn~entc stn des~VTJ<ItY,,. !t.< 
"'""'sirlm! de observa r delerrninculils prereptos· Que regu1un ~ 
ntualidnd o la ejlNtefa dt- la pruet>n; o '"' rwa1uact6n. 
F.F. : arL 187 ele: C.I'.L:. 

COMVNUllM.JD - Administr ador 1 I?IFKIIC!ESO JOJM(§ORJIO 1 
I(]I&_.TJH;j'(JI RUC['JI'O - Hlc.n em bargado 

1) Seo CICW l11s comune ros no se aviniere" "" el ntan.ejo de la rosa. 
romtín o el nomllrmnúmto del administrador JXlm tal t.ft"cto no se 
realizare. en los l(,mrlr~M del art. 1 7 de la U.~¡ 95 <l« 1890, el conume· 
ro lnrorlfonne r.m t ~l U\tlll.E:}O de ra cosa c..omrin o r.:ur' ~t r 1on Ll>t asn ie,l.· 
tn r.lt<l udsnirtistradol' tier;tc n su dispw<iei6J~ pennmtcntcm(mle, sul· 
r:o cn>.rerdD en contrariO. la ac:dófr diL"-wria, pam pod(T lct purlil:ión 
mnlcmul o aá calorem del bien cxmtútt. o !a acción n:sp;.,.:liL>« fXlJ'U 

.~olidrat· la designact6n.fud.i<~ul. de t administrador p<;r Ji.t«m r.lt<t p tCJ · 
ceso divisorio; ¡¡ jus!tmw.nre por eUo. no disrrmre, !Juju rtiHyún res· 
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pecto, de uc:riónjudicíul n!gwla tendiente a úwa.li<Jur ln}unta geru<­
m l d e m muneros o « anular la w<,;ígnaclón qu« por cUos se l:w;rJ. c:U<l 
admu·•i,.•lrador dc?l l'li<m com{:n, c:¡w,ndo cu¡Lu~Ur-t o ésra no ltuy<J wn­
tado con l!i quomm rec¡ueridn para <:OtrsUtuírla o para <!Jeot:!Uar el 
ttOi nbram fcJtto. 
F. P.: nrrs. 16.17.18. 20.rk< !a Ley Y5 d<< 1890: arts.484y 486 del 
C.P. C .. 

2) "l:tls preceptos c:le l.os arts. 1521 del C. C. y .¡;;¡ d(' !a Ley 57 ci« 
18R7 .w refiere•!., c:umo e.s obuiu, a eJlajencu."Úxli<S proplameme w.lcs. 
<!SlO es, aconira tos o cu:tos entre oú:o.~ <¡trc causen mutm::ión o tras­
!acfórt de !a p ropierJ.¡¡d de bt.:>rw:; r aíces. oonw dnl1(lción. verdu., p<T­

mul.¡¡, transac-.:·íó,, en que los cjcctos se delcm1inan por lu "oluntad 
}llrld l<:'a ... • (l.XV, 6/:J!J). usen, que -nu "xistr.la menordu<.l.u de que el 
srntfdo y alcuru:(! d el nrt. 152 1 del C. C. son In.~ de! prohibir lvc.lu u<:!O 
fJ<lr E!l cual se? tl.i~por¡ga del /Ji<~1 embargad" JXl m hac.:rlú .<ulir dd 
paúlmonk> de Ir¡ persona que. _figura conw du!:,l\a . .. • (L.XXJI. 1 1 J. si­
b.Ulr.ión qtte, comn es apetw.s ohllic>, no se presrm~¡¡, COilla des~¡nr¡.­

dónde admirtÍ...">Ln7dOI' JXtra la oon1unfdwl. conto qul4!rr;r. (Ju~ iul w.:w 
sulamente repll!st'nf". d !!Jerdd.o d i! unafaculi<>d admlnlstruiü.>u <.l .. 
lo.s t"Omuneros. 
F. F.: num. 3 del arl. 1521 del C. C. 

mn.a>AD It.3§0LVTA OF!CIOOA / PC::lE:l &EL 
.:;1UZGAJJ:Ollll/ NUR.II!IAD 511JS'li'AN·:::li..&L • l)lfcrencias 1 

ACW ~AL - Diferencia:; 

1 i " .. . d. pnrler exc .. pcwrral. (J.W?. al jctlludur le concedo la !"y JXli'Cl 
rlJ?drJ rnr de qtlcio Ir;. nulidad absoluía, '"'es ll'l't'.Slridu, panorámico 
o o1/rrrllndo. sino que, ¡K>T el contrwiu Sl! l=ttenua rotrtlit:int1ado a la 
•:oncttn-encla dt< las tres d rcwc,l.riiiCias sigu!en!~~; 1} (¿uc la a:.úlflatJ 
apare:>.<:(J. tle manijlesro t>rr. el. acto o contrnw. 2} Que el acto n r:ort(ru­

to lr"yct sido úwOt:u1lrr ( 11 cllitigk> wrrrrr.fiumte de d crL'<:I"' JI obliga­
ckmes para las por l f.!S. y 3) Que ul llt.lgio concw·rat~ en. r.n!idad d e 
partE$, !as persono.:; que intcrvi11W.ron en !o cclebrc.u.ibn de aquél o 
sus causallabúml.c:s. en guardadelpostlúadoque la nulidad de w~A 
OOII!J<lrl<'iñn. en Slt cota.litlad. no p uede dedmnrs<'. sino con tu tm· 
dietlr:iu. de todos loS f / 1.1(' la CelCbiW'OIL .. " (Cf..XV, 54 a 57) 
F. F.: a rt. 2• de tu Ley ~O de W:.J6. 

21 "llegallrlcul". e.\preslón con lu (!tiC:', si bien suc?l" riE!si9narse todo 
h~-ctw o ar.tn mruro•io a la ley, "" S!E!I'TijJre ldentlf¡m . la presencia dt? 
una nulidad. p ..-mCJnto. aunque d~: manera geneml. lA~ netos llega­
les E'slán L•iciadn.~ ,¡., •u rlidad. -la l"!J puede p ropon'i.or'-'>r .<nl.uciones 
dtsttnta.~. muto se dl!sprendr~ tld rorltenido ctel úu:isn segundo d el 
<JrUculo 6" del Cótligo CiviL <?11 1.<irturl riel cual "En trrall!ria. civil son 
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st<tlos los actos t</ecutados contra t~jJrt<sa prohibición de In ley, ,;1 est 
ella mlsma no se dtspont• otra eosa.,, ". · 
F.F.: inc. 2 del.w1.. 6 del c. c. 

Corw SuJm<rrt(I. de .Iu.~[icia. Saia de Casación Ci,il y Agraria. -Sant;t r;, 
de l3o¡1,otá, D.C .. diez (lO) de abril dt: mil novcclcntosnoveni;J y seis (1996). 

M"gislrado Ponente: Dr. Rlljae! .!Wme.ro Sierrn 

Referencia: Expedie11tc No. 44 14 

Decidese el reeun;;n t>xl mnnlinariCJ dt~ casación Interpuesto por el clc­
mandantP n>nlr:J ho ""nlo:neia de l!l de noviembre de 1992, prnft~rlda por 
"1 Tribunal Rupc:rior -Sala CM- del Dl:stlilo Judk1<tl ele Valleclupar (Ce­
sar) en este proceso ordinario de l>imns Smrrpu.yo Noguera contra Tomás 
Jose. Tullo 1!:/ias. Augusto /':liseo, Alhn.Tos<'.)ilu.• y Anny Panida SampaJJ<> 
Nog~u~rn. 

1. ANTI:CF.DEYTES 

l. 1\nte el Juzgado Civil del Cin,.it.u de Aguachica [César), Dima.s 
Sampayo Noguera. con\'O~ó a pror:(~sn ordinario de mayor cuantía a Torn/Ís 
José, Tulio Rlías, At.ogu.<l.o E/i.o;.,o, Alba Josefina y Ann¡¡ fu/rir.in Smnpayo 
No!Juera, para que con su citación y audiencia. "~ hici<:ran las sixuicntes 
declara<'iones y condenas: 

a) Que es nula. de nulidad ab:;.oluta, d m:i.a No. 1 de la Jtuua Gene­
ral de comunero:;, de la comunidad indivi"" _y do: hec:ho Sampa!JO Noguera. 
fechada el 20 dé mar..:o de 1982, por medio de la cual se nombró comn 
adllllllistrador de la <:nmunidad rdt:rida al s~ñor .1u_qusto Eliseo Srunpru¡o 
,'\,T( NJ uern. · 

b) Que como eons<:<:"':m:ia <k la "" l.eríot determinación, se declarnse 
la nulidad de dit:ho nmnbraruit:ulo. y en su luga1· se dispusiese ()\U: los 
snt:ins ck la comunidad soUclten por las \'ias jurtdleas pc.1·L irwrtl.t:• la solu­
ción al Impasse de la admJnlstraclón ~:omunil>uia si s<: llt:gan: a provocar. 

e) Que es nula. de nulidad absoluta. por reeaer sobro.: uhjt:1n ilic:itn la 
administración de la hacienda Córdoba, por llullarsc el ichn· bien fuera del 
comercio. en razón del embargo y ~cuesr.m que pesa sobre la ntl8ma, el 
cual fue th:<:r<:l.a (lcJ por el .luzgado Primero Civil del CircuiLo de 
Bur.ammanga dentro del proceso ejecutivo de la Caja dt• Crl:clltn Agrario. 
Industrial y Minero con Ira la sueesi(on de A ttra ,Josejlna l\'oguem de 
Sr.rrnpoun. 

ti) Qu~ es nula. de nulidad absoluta. la distribución dt- ;u:<:ium:" de 
los comunems de la refei1da comunidad y (¡u o: da c:nc:nm el pumo tercero 
del acta que se impugna por ser ab:;ohrt>ltllt:nH: carente de equivalencia 
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c:nn la realidad prc>ceOOl y docum r.nt.ari<l. en vlttuu <1<: qu e las c uotas u~ 
los eomLtn<:m>< y ~u dlstrJbudón proporcional es, ha ~Ido y lo será. hasta 
tnnto ~e lcl;(>.llir.c la parttcióu r.n d proceso de su\:\::.<lóu de la clifum.a Ar1m. 
Josefina ."1<>(/UCra de Sam¡~uyo. In contenida eu lu ~::;c:rtlura No. 216 c:k 24 
de. ecptir.rnbr~ de 195\1 ele: In Notaria \Juil"' <ll: Rlo de Oro (Cesar). dehlda ­
nlt:u ''' registrada y <.:on \1gencla at:luaL 

<~] Que .SP. canden" al adrnln lstrodor a restituir a la soclccbd lo::; volo 
n~• '}Uf.' a c.ualqui«r titulo hubiere re<:ibido de ella. 9<~<\ t\TI forma dire.ctn o 
por lntt'rpuesta ~"!j()IIQ y <:on ocasión d e b a<lmlnls trnción. 

1) Que se rondenr. ni administrad or nornhn r<IQ a restituir para la eo­
nrur>itlad la totalldHd tle los fn.rtos é.ivilc:s p~<rdbictos y aprovechados '1"~ 
wn ocasión de b admlnlsn·aclcin hnhi"r" p"'rc1blcto. 

g) Que s" "mdene a los dtmumdados al pago d~: '"" m;¡tas, en caso de 
oposición. 

2. El dc.:~nandrune l'el., tó c:mno hechos precu~Mc:" de las <Ulteriores 
petlclcu;cs l<Jo; que u conun uaeló n ~e compendian: 

al gue pJ 20 de mur.ro de 1!}82 los prcdladu" dem!mdados -... se 1'\.~ 
unieron en junt a geuerol d <: t:omtmeros con cl objd(> de nombrnc adml­
n1stratlor de la connuúdad Sampayo-~ogueJ·a. que en ''"rdad es una so­
ciedad o univen;alidad de heclm",junta a la r.uaJ no fue cunvr>c:ado " ... toda 
vez qu" no existe prueba clt: ello ... ", a pesar de qu<.: t:mnn <:opropieuuio y 
connm.,ro " ... .;;e hallal)a t:n '"'" local1dad·. 

bl Que en el punl.u tercero de tal acm. "l<J~ c·t¡mwleros sin que existo 
prueba de esta ctllnmu:tón cons ignaron lo sigut(:!Ll.e: "Que la propiedad 
cc:>mún y proinclivisv a titulo de comunld"'cl la mlqulrieron junto con 1011 

henuauo Dilll!.ts SWIIJ:r<l.IIO Noguera. pc~r adjudÍccrcl(m que se le hl7.o en 1:1 
juicio de succ~ion d oble de Dinw.s y RuJaela .Sampa¡¡o Cüw<?m.•. 
prol.oculiza<ln <..n Escrttura Publtca No. 216 de septiembre <!-e 1 9~9. d~< la 
:-<otaria Uni<;a del Clrctúo d<~ Ríe> d e Oro y a titulo de hcr~duos «n In 
" '·""'>'iÚiftle nuestra d lf1.111t>l mnth-., Aura ,loscfirla Nog<li!ra .Jaim.:;; que se 
t rmu\la en el .Juzgalir1 CIVIl ''"1 Circuito ele .'\guachrcu .. .'·. h"<:ho é.~te que 
m> ~e eiñe a la rcalírtntl pnr dos razones cspecitlt':!l"- y probatorlameutc 
d<:rla8 a saber: Jo) l•l su.:«"ti•n de la señoraAtcraJo.wai.rr.n Nogt,eraJaime.s 
no se ha tetullnado por <:u unto la partición d e la miKTWJ TU) ha sido apro­
bada ni a los hcrcrtc·ro>< :;e les ha: dado la po,.esilm efec:tiva de la hcrcnckl 
de que t.ram e l MI . 607 del C. ele P.C. 2o} Los hítme.!< de la referida suce­
sión se 11aiL~n a r.,.:l:odc:>s pot· una mcdicl:J t~ml.elllr decretada pcr el scriur 
.Juez .f'rtm.:-ru Civil d«l CirCUito de UucammanJ!.U , h:.b iendose practlt-allo 
p(>r el señor J uc-1. Pmm!$Cuo Municipal d e Gam>~rr.~ la diligencia de sc­
<.:ue:>rro. siendo nom\Jn1Cin (1c:>m<:> taJ d seüor Ju.úm: !A.m. Chiquillo. quien 
hasta el momento no hu !4ido n<n10v:ldo de su ear¡¡u. 
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(;j QuP. en 1..'1. rcferid."l acta s.~ ~iguió dJclemJu: "y que an 'Oja """'" '"'"¡¡¡ 
pane pam cada uno de loe C;Omuneros tomand<> como base la,. 180.000 
acciones de d on ,;,uo en Que: se encue nr.nt dívíl.lldo la tota lidad del p redto 
CMrloba , lo ,.¡b'Uiente: 

"Dimos Surnpayo o'll()!:¡uera (acdclne'ó') •15 .576,ll75 

'/bmá.~ José Sarnpn¡¡n Noguem ( .. 1 15.576.875 

'l'ullfl Elíus SamfJf•!J" Noguero. ( .. J '15.5 76.87 6 

Jo.<><~ Eli!;eo Sampoyn NoguL.-ra ( . . ) 16.959,()&.) 

Alba Jo.<;c>ji.nn Snmpayo r.!;, Navarro (. 16.05>1.00!'> 

llnny f'urricia SwrcJII:I!JO Nogw.!m. ( .. .. 1 9.349.460 

To tal acclon~ el P. rlorutniu .. .. ........... .. 180.000.000" 

l!:xprc~!cm y rl!strilmdñn ésta que no obcd'ccc a la realidad por cuo.nto 
ckl mntexto de la P.Scrituru púhllet\ ~o. 216 del 24 de scpU~mbre de 1959. 
s e dNluc:e que lo,;, porcentaj es real<.-& son los :s~¡¡utcnle.: 

"DimLAs S«mpayo No~1ucra 

Tulio l!:lías .Sampa yo N"yuc•ra 

1'omó.s .}usé Sampo!J" Noguera 

Augus /n l!llseo Sampayo Nu!}ucra 

Alba .Jos •!lina Sa"lf"J!JO de Nwmrro 

36.2'27 .45 

;uicJ~."' 

tbídcn1 

7 .610,53 

lbiclem 

Aura.Jos~no. i1iO.C/ltf!: u. d« San¡pay<l (~uc. illq.) 5tl .09f.l. 70 

Total de las acclonl'.:c< 180.000.ou 

"Así Jaa COtiUS ( ... )lOS <:umunerO<I han dadO vc>n:t•nlajeS di~T.ir\lO~ a los 
qu" en realiduclle pertcnc:c:cn hecho f:s te que im•tlliua plena tnC'nle el a r.r.o 
sobre el cual rer.ae •. 

el] Que en la pr.:r.if >~da escritura no apar~:e Anny P<tl.ri.cla conw c:onm • 
nera pr.rque la suc:t<!<i~n ere Aura JosC!furn. Nogw2ru dr. Sampayo -está 
tl!qulña - y ella &oiarnt<nte tetldr~ dereehtl" la cuota quP. como hcn:dcra en 
tal pmc~ le quc:p>t. 

e) Que eonm ya se a firmó. el p rcclio mate ria de la preHurti:J admtnts­
Lmctón ~e halla fuera <.le:! "Dlllen:iu por cuanto :<obre el mtsmn pet>a u n 
embargo y eccut:sl-ro legalrn<:n te decn .:tmlo y practic:ado. • . .. m<:clirl:o< estas 
QUC CSif tn en (On na ))T~oaJ int:UJ11b i CS. A<;¡j ))Ue9 ( .. . ) PJÓ,S{t OUjclA> llfC!tO 
l.~;~dn vez qu¡: se esl.i aufl)rtzand" y ejecutand¡> actos sob,-., b!~.nrs qu~ nl 
te nor del art.. 1521. im:. 3 . está jtmvt.,.tonalln<:nle fuera d " l m mrrcio pro· 
clue iendo ilit:ttud en d n~)eto". 
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f) Que e-n el p1mlo <:ua i-to de la citada uda que se Imp ugna. los coam ­
ncrns Rdl\)Cron lo sif,'ltiml.e: 

"DE ACUERDO CON EL. ARilCULO 19 Dt: t..A LEN~ DI!: 1980 IS!Cl 
MENCIONJ\DA "C!ID/1 COMI::-<EHO T ENDRA TANTOS VOTOS CUiiN1i\S 
VEC],;$ SE C:Ol\ITPRF:N DA l.A Cl:OTA OEL QU I': T t::\"OA E I., l\11 1'::\IO!l DE· 
RECHo··. f:'AHA ],;LCI\SO, F.!. f'ODF.R VOTJ\NTE DE LA COMUNIDAD PAW\ 

· DELIBF.:RAR Y DECJl)IH t:SJÁ CONFOR MADO OE LA S IGUIENTE FOR· 
MA: O.IMAS. TOI'viAS JOSEJ: Y 'I'UUU lli.ÍA.S S.i\ MPAYO NOGCJERA. CUATRO 
(4) VO'T'OS CAUA UNO. AUGUSTO EUSW. <'\l.RA ,/OSEi'll\1,'\ Y ANNY 
PATRICIA S:WPAYO NOCUERA. UN (11 V()TO CAllA UNO. PARA ÜN To­
TAL n~; Q L' INCE (1 5) VOTOS', situacJón que riitc con la re>tliclMl en \;rtu d 
de qu<- la .:nntidacl de accione!:' <¡ue. s e: tou1ru·on par.\ evacuar 111 opt~mC'Ión 
arlt.métlcn d t' Jo gu" habla la nonria q1•~ qui~o citar l>t junta nol es h• r"'\1 
por lo expresurlo en el hecho cuarto d" ""l.a dcmand" dw·uJo como T"<uliJ<· 
do el sigul,.nt~: el mayor número de accJcmes lo ti~ne la suce-s ión ilíqu !lla 
de AumJ"-w.fa;o. ."loguera de Sompo.yc. o eea. la mntldacl de cincuenta y 
seis mil noventa y seis nr.cio nc-. con SHP.n l"t centésim as de acción 
(56.096.70), ¡.(uarlsmo é.!óte gue de ac uerdo (:on el crlterto l~gat se cltv!d~ 
por el ln(';nor nUtllC".ro de ncdont..'~ del otro r.onnu).(".J"O quP.- ~n el c:a9o de 
auto~ R(:r'ht. ~icte mn bel~r.iP.nta~ di..:·z :accinnes 0011 ('.incu~nUl y Lrcs cent#: .. 
sima~ de aecJón {7 .610.53). ano_jand<.> un total de siel.t! (71 votos para In 
S\JC:c•ilin !liquida": y efed..uando la mt,;ma opéraclón "" n::laclón t•on lo~c 
restanu:,. •~•mun<'ros, cnr.lu u no de e llos u.,.n e el 911\llÍeDl.t< u úr.:.cro de vo· 
tos: "Dt'mt:l..><, Tumás Jo!flé y Tu!w Elías, 4 . 76 votos y w1o pnra los comun~­
ros TC$ U\l1t <:,., "sea, ,1t(l)l l$!0 Elíseo y AIIJQ. Ju.~eflna, para un total ele 2 J 
votos. por In que en ren]l!l(ltl el número d~ vol.os es de 2 1 y no uc 15. comn 
se nllrma cu la susodlch n u<:la . ra2ón por tu cua.l el quórum io Integra,,,. 
junta c:n la que esté reprcsc.:nt.ado u n mlnirno de onct' (1 l) votos de ¡,. 
tot.'llidad Y" ntt.egtada, de cnnfonnldad ~.on lo dispuesto en .. J articulo 19 
de la Ley 95 d" 1 890". 

~ (,lue '>i bien~~~ 1~ _¡unta de sot:ios de 20 de mar m de 1982, a>lisdcron 
once (1 1) votos ...... e>l pn~l': l~o recalcar que en esta ddiht:r~clón el c¡uonun 
estu'<'O in<.lcbltku uentr. repn :scntaclo en ntt.ón de qt!e p rimeramente no ~t: 
le ha dado rrprcsenta~J611 y pcrsoneli& u la sucesión de Aw-l< Jos<;(lno. 
l'ioguem d" Sumpayo <¡ue-, <:mno está p le:nuun:ute demostru tlu lkne deJ·e· 
cho en la comu nidad, y por ut.ra. por ~r mm sucesión W <¡1.1i<la :;u repre· 
""ntame lo del.emlina la ley ( ... ). La sucesión illqulda ~n 1m:m:iun tien e 
der.,dto a sJete (71 votos. l:' no "'" k dio repre¡¡~<nl ar.lótf'. 

h) Qut: c11 d p lUtto dé<:imo de la nmh,lcitada act.n " ... cu forma rlnlu:<u 
los con¡uut;ros exoneran aJ a!bnintst'nldor nombrado dt! prestar caudón y 
es ta s ttuat:i(m llO es tá contempla da e.n la k y que se invoca por cu.a n lll en 
fonna (:~pn::;a el <U:t. 2~ ~" predso en el "crttldo cont.rnrlu y no 6e dedu<:c 
en parte Klguna que: pu~<.la esta slttwdon anonnnl v r<:scmar:;e". 
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il Que ~~padrón h~c:ho <:<m fundamento en t!l acta que a<> impugna r.s 
''ulo en razón rl~ •1ue se han qw~dado por fuera intcn~scs de par!<; t'011lO lo 
es d caso conc:J'l"to de la :>ut:esiOn ili<¡uida de Aura Josej<ru1 Nogtw.rt~ de 
So.mpayu. 

3. F:n ~u opvrttula n.'tspuesht, los dcmundados se opus lcrun rotundl:!.­
nl<:nte al <ll:l>paoho favorohle de 111,. p retensiunes deduddns por d comu­
nero llcmanrlante t:n ••llibelo incoatorin dl"l pro~:e,;o: nflrrnaron alli mfsmo 
que la mayoria c1" los hc.,hos no eran elcrl.vs. y qu<: otros mcrccíru1 algu­
na~ preci-'ltOnP.:\', a si: respecto de lajunrn, expresan que s.: rcwlierun • .. . con 
el prop(r.=;il o de nombrar u n auministrn.dor . pero nn de la t:t>tmuudad 
Srunpayo-No,,;;u.,ra. &nu de la hactenda COrdob.;C; t¡ue no M cieiio qtJ<~ la 
comunidad S•11npayo-Nogucra se<t una "lOCied;nl o un1vcr$!tlidad <1~ he­
ello. por cwm to la ct>lTIUrúdad es un c:uas!COlliiato regulado por el ('.fldigo 
Civil. diferente al crmtmto d .: sockdad, y auu<¡ut< puede SP.r propi<~tm1n de 
una u ntvcr,.alidad de hecho, tampoco ;se ¡.>ll<'de !denu ne<il: con t>Jies bie­
nes: que ~1 hecho de eJ:tcon tl'antc una ·&Lu:t' ... coión cn. Lrfm 1tte. IJ e1 de ~J:Jh.u­
sus bleues eJ:nb.,rgados. no irupillt: la formudón de h1 romunidad heredi­
taria: 4ue es d<:no quc la e.st:rilw·a 216 de 24 '"' :septl<:rnbre de 1959 
consigt1tl lo" porcen!.aJei!l ~e!'mlados por el dem>mdante, pero lo que no es 
cicrlo es que los (>~munel't~ • ... hayan dado pore.entaj.,.; ~timos a los q>le 
en r caltdad le:< p~Jtem:~;en. por c:uanto, al pon:~ntaj~ cstnblecldo en la. 
esc.rtlurn lllt:n~lonada hay r¡ne sumarle el den:'eho o p:u1lclpac;ón <¡uc 
cad'l WlO <k los hcrt<derM liPJlen '-n la masa herencia\. la pari.c alic.•uta 
que le com:sponrlc en la herencia: que . w1a cosa _es que la s ':'eestón t;:nga 
derechvs sobre 'Córdoh"' y otra que la sucesión e~t~ embargada. 1':1 predi u 
Cúrdt•ba nunca hA r•stado embargado". 

1 . Agotado el trámite delpro,;eso onllllaJ'Io <!"mayor r.uanti". el J uz­
gado C-~V11 dd Circuito de A!-,'llachl<~<\ d austmi la primera 1nstm1ci.a r:un 
aenteueu. de 3 de: leobren• de J!.IIJ2. despa~hando f>worablcrnentc algunas 
pretensiones del aclur. y. el Tl1buna 1 Superior del Distóto ,Judiélal de 

· Vallcdupar, en vkt.nd del ""'curso rle. alzad~ interp"esi·o por lvs demanda­
. do:;;. rcmaló la lll'guncla m n fallo de 19 de novlernbrl" de 1992. mc:rHru1tt t:l 
cual rwocó la determin.a~lón impugnada y, en su lub'al', absolvtó a los 
dt:uuU1dar!os de Iros cal'!{O" formul<tdos cn In demanda q"" origlnú el pro­
ceso. 

5. CÚnlm esta últlm" detemtinaclón, el actor inte.rpu~o recurso de 
ea.srtdOn. impu~nación exlmordlnária q tJP.. debidamente rimada. pnsa a 
dccirlirse por lo. Curte. 

1!. 1..~ SF.Vl'UC:IA T>P.L TluRUNN, Y SUS l't:NOM(J;m'OS 

n ·ag rci"\aJ' los anteCCucnte~ ucJ pkito, restUillr la" prCl~'ll"!OJlC¡j <'le 
la dcm:mda, mmpcnd inr la posiclóu <Jsumlda por Jos () ~mandados y rula -
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c:iunar la acuu:.ción sunlda ~n p11n1erro in,qtancla. ('.011 si"!lt~5Lo; de los fun­
<lamenl.os d~ la a¡>elaclón, el 1 rihunal emprenctc el est:ndiu de la CI"'"Uón 
lil.ll_);losa. punlual:Zancin r¡uc en el presente- ... lu (:uulroverstu ,;~centro ~n 
lu. forma en que se ini"J,(ró la mnyortn oec.lsortu. l.cnlendo en cuent~ d 
manejo que "" hizo cte lm' H<":Ctones de la causan[!: Aw-a Jo.~c~fi.t Nogueo·r1: 
los a!Salltbleí~!"s las repartiernn per ropilrt c:ntr e los k~iUmruio:; en raz-ón 
del d<.rtdl.O euce<"or ul; ml~ntrns <¡uc el oposll nr argumenta que l<Jles ac­
ciones dehml concunir <:C>n entidad propia y mt!l lante u u rcpresenlunte 
r.:on siete (7) vul.os ... -. 

Mi ubicada li1 situa ción con! rovertida, el senltm<:iador do; ~undn 
~arlo. lueg,¡ de algunns ai)ISiom:s " la suce~l•>n por orusa de muerte 
cumo modo rlr. ac:lr¡uirtr t."l dominio. s k nla las Sl¡¡!ltkntes prc.:dfllones: 

'lEn el '"'"o sub ljJ.,, los Sampoyo-Nogllem. orlquirieron la prupi1.:clad 
"''brc una pa rt.c del inmueble e n raz<m \J(' la Yntcncla a prnbatoriu ol~; la 
parUclón, Jno:ua.lse e-ncuomUu debirlnmc'tttc regt~l rada. salvr,t Annu .1:-'cHrida. 
•tue no es <:o¡JropJetnriu: k\ otra pan<: integn• el ac.en-" s"":csoral,;ohre el 
<:u al ellos <;jcrcen el derecho re<>l tic herenriu, por r:onmnt.rarse t"Tt l.rámtte 
!a causa murtuoti a; anlc esta sit.uru:IOn juridlca. elln.~ son conmneros dl' 
1>< comunidad universal. mienlnt~ no se conr.reta la pon:tón que 1~ Nl!Tt:l!­

p<>nda a cada m10, mcdlant" ellrabajn de partlclliio, el cual d<:be aprol.mrsc: 
por :;<:nl.~udll y reglsl.rarse en IH Oflclna de H.eg1sl rn de ln~trumento~ rú­
bllc-.o:; que corrt:~punds. 

"4.fi. Ahom h tcn. la <.:()ll outtldad malerla de n uestro "sludJo. U<:!nc d o­
bl~ lil<:nt.e: la propiedad y la lccrenclll. Por lo tanto. no an<lun !lescmnlna­
dr.t"' lns asalllbkist.as cumulo las ac::dunes qur. pcatene{:l'n al suct~~ol'lo 
, . .,parlen a prorrata entre lus cobereñc:n.•s. proc-<:tlintlento. que adema,;¡ de 
~!>Jr "'justarln" d erecho, \:Onsulta \{>::<más elt'11ll:n tales pnuclpios de cqul­
dt.\d. T~l !Og lca c:c<ru:lu siOn a que liega h• Sala. e:; que en d acta núrrocro 
uno (J) tlcl 20 de marw d e 1982. y ID d~(:isión allí lomada. (:mo•.aron cun la 
may<>rí" n ('cesari;t. T.ú q ue qutcre d eür, o¡ue en este tópico, la Sala e.:nrn­
ptvte la lC9IS dP.I :;pclant~·. 

Lm:¡(o. exWiliuando o tro de los w otlvos esgrtniidos JIOr el ru;lOT para 
rh::mandar la n ulidad de aquella acta y ekl nombramlent(t ele: aclanini~tra­
do>l'. el nd r¡u.em e:q.on:sa ~~~ el pmlto lo si~Julcnte: 

·4. 7.- Con respcc.to al pltw leamlmf.u q ue h~c:c el lnferiur <'Jl el setu ido 
de que laS! 3.('CÍ011"S f>CrteneclCIIteS a la C:3 usa llHlrtUOii<l eJe /\U/"11 ,]CISCja 

tiC? SampC1)10, que est;lhlln enabor~ada'=> y s~<:ue~tJ-,das pam aquella «tJo­
'~u. fueron indebidnrncnte reprc~nt.ada~ t:fl Ja ns;,uublen de <.:c>tuun~rus. 
Lrmtcndo "" cuenl" <¡ue los rep<Mellla;al.<"' no son los her~'<kros. &lnu el 
MtCllestTe; no comparte la Sala c:1;t~ argu111ento. d s~.cue:~tm como II!,'Um 
juridi('" llene dvhlt: nat\tntk1.:l: depó~;il n (an. 227a del C.C.) y mnnd<\to 
lart. fifl8 C.P.C.l "si se tr<IIH ele empr<:~<a o d~ blo:ue8 pmdndlvo:;. de: rema'. 
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l!:u el caso sub->málisls .,¡ secu~trc ./afro Lara sólo cjc:rdó la l'uuC'Jól\ <le 
de¡x>Sitaoiu o cuo<o odlo: ~~ tesl.ín~onio dei seflnr Artw"<l ~cwwm Bayonf.l [11. 
1, ectno. No. :l) pone ole manifie&IJ> con ciAridacl rnc:oidlana lJUe la adnlinls­
tra c:ión dr. la hacknda "stuvu con !ll>Hl OS de una ll'o ulltpliclda rl d e ¡l<-'n;O­

nas. men os c:n la dE>I secw::;ctre; que Jos lulere!llldos con ~l fin de raclona-
117.M la a olroinistrnclóro optaron por des ignar un a clrnitÚBtr:ldc:>r. ~sl.e testi­
monio es minuclo~o. eJ.~ ro y corupleto; m·•i m.Jsmo. en1o.na de una pc~a 
qn~ por loi!l \'iroculos faml·I1M~s ccon los cornun~ros. ~st:i <ll corrlcnlc ~;obre 
el C~<tndo de &u;; negocio!>. Po•· est.\ r..zón lo aco~c t:l 'rrllllUlc'Ú. 0 <· este 
lc~tlmoruo su rge s ln menor a somo de d udas. que cJ ~;U<."Stre l..tl.' U , es u n 
depositur!O. más no un nwndat.mio (sio:) ndm iuistradur. Allte t:sla d rcnns­
truh: ia. e~ ob\'10 c¡ue los coUH.ltlC'.ro:\, en aeuuublt;:~ general . esl:l h~n 
fa cultado.• por la l•y p-dTa d t'>iíguar u n a <lmintst nwor, CO!llll en cf<:.-.to Jo 
h icieron Rin eJ concurso riel "e.:uestrc: porqur. ~stc jaom'is ejt:rd.ó fun<:lonct-r 
dt~ mandul.orlo (sic). · · 

"Por otra pru'lt.:. •1 a cl.a d" '.'wue~tou (fllos 21 n 2\1. cdno No._2) pon.: de 
presenl<:' <l"" lo accuestmdo fut: <>1 l.mnuebl~. no la• nccion~s: tampoco 
una c xl'oltll.a tión Ct.'Onól1'tit!a , qu~ llevaría lnopl{clta la a drninlstrat:iún. Por 
Jo til:rnas. cm el i~upucsl<.> caso de que eJ s t:c:ues tn: fueso: realmente acloni­
roi~U·aclor. no ¡rodla intervc.:nir <-'•l la celebración d e UH negocio jmidu:o que 
ten<lrí.< coo1111 finolirlad excluirlo de la admirústtao:ión legal que 1« da el 
ser:uP.stro de uuu ex.Polntación econón~ica ;.gropt~euarha. Tmnp,oco podía 
ac..ptar u na adm!nisl.rnción par;olt>IR a la suy:L La n~olidad ~s qu e T.ara 
n unca lúe ac.lmlni• l.rndor de tu u o eKPoloL<1.c!óro agraria. 

··4./l. - La ausencia de.: un ""'""es trc a dmllll!:>lrador ·nlanc.l atorlo, !acui ­
ta a los heredero~ para ndminl~trar c:(llljU!ll.tunenl.t: la hcnmcta, tal corno 
lo manda el arlieulo 595· 1 dd Código ele l'rocf.clinliento Civil, en corocor­
dancla r;on el inciso (sic) dd artk ulo 1297 cid C. Ci•1l. 

"Qu\erc di':cl.r In nnt c.:rior q ut: cualll iV los Smnpac.¡CJ·Nogu~!ra, S<< ~:onsl.i­

tuy<:n>n ero nsamhl<:'a gc~1eral cl ~ connm eros para d~~g;1ar \Ul ucirnlllL• tra­
dor, estahau cjcr~Jendo una factullad . "" derco:ho ~L•r!jetlvo. recon ocido 
por u roa ley •usta11eial 

F.l falloclor d<: sep;undo .gr.•do a dv1erlr: segutdam enh: que e n la a•nm ­
blcu del 20 de Ol<ll'lA> de 1982 lo~ comunero~ lnma ron d o" deci:<t(lnC<'I: 
una, la de nornbrar :tdmlroi~u·a.Jor. d<,<ctgnactl>n qu e r .. ~yó om la perso.n.'l 
tle Alluusto F:tíseo Sam¡l<¡¡¡o l'l'uyuem. y, otra, la de ex:onem rlo de In ol.Jlil(a­
cló•l de a~c_¡,'Urar • u a<lmlnlstruclón. t:omrariando lo dls¡mes lu <:n el aotí­
culo 25 d e l:t Ley !lG <k 18!!0. 

F:n n :ln.cJón con csl.~ ítltilno a~p~cto. cl l)'Jbunal tú imla que "No cabe 
duclu 'llgunn sour." la ilc.:~<tllclacl del """ ' juriclico qu e llbo:m aJ a ciml.nistm­
di:lr de tan imporhmte ol.Jliga <:ii\U.. má~1.mc qo~e la d.-.cleión uo proviuo de 
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1 odos los ~omunern!\. Aún más, la rtdaccion misma de la nurma pone de 
m¡,u iflesto lo lmpemtivo del p rcceplu"; pero, a re:ngWn seguitlf> expuse> 
qu~ "'"no e5a uetermlnaclón de la asamblea no fue de.m;1TH11lda. por cuanto 
no se snlic lt6 en las prcl.t:ns lones un pronunciatltlCnto ;~1 respel'lO. aun­
que ~e cxpuoo t..'uno un ¡,.,cho su.slcn tat011o d e :W rlcmanda . ..... ru> es da­
ble a !u Sa la tomnr Hl\a deci,ión sobre este tópico. porque >«:ria un~ reso- . 
lu<:l6n ex.lrt~petil<'l, ll todas l uc<:s ilegal"; apredacl6n que reil.cra Cllu.ru:lo 
exp resa que "1.'3 exoncram6n de ¡, obllgndón dt: pre.slar ca ución a j llicio 
de la S<• la cto Uegal, viola la ley sttslundal; In prohibiCión es per entoria. lo 
qu<'> podri<• a<:arrear la nulicl<ul vln.ua l del acto; •ill emhargo. ""a deo.:islón 
de lu As.'lllb!ea no fue d!:mand a<l;l, como se p uedt: a prcc:i..r en d petftunl". 

F\n,.lmente, el Ju~gadf>r de ~gunda in ~'tanci;l preci~a que 1.a comu­
nidad no es un negOCio juñtllco; poT .::1 eonl THrlo. ~.;una siLu~tclón jurtdlca 
dada, por esa ro7iln no se d ebe pn•<.liC3.1' ele ella la tnvalitlución. 'Ra:<ona­
ouiento que llev¡¡ a l1't1bunal a revm:ar e l rt!Solurmto del a r¡tto JY<•Ta d~n.-:­
gar lo• preten,.ionce; s in cos tas óe la primera instn ncta pflr ser d actor un 
pobre <Uilpa.-ado; tampoco en "'slLt por haber prospe rad o la a.b':ada". 

IJ L El. HL:t.:VIl!'l() ILX!RAOROI.~ARIC) 

Trc.~ cargos f:omponcn la d cmaJJrl". pre.-;P.ut.aéla por el dnnandnnLc 
pat'a sustentar el recurso de ca~<Jción inlerpuesln contr.•la senf.<:uc.ln pn:­
Cl'denlemcnte JTsun tidn, si!uadc¡s c.n el ínnblto d" la primc~ra de las cau8a les 
prnvtstas para tal decto pur ~1 art.iculo 3flli del Cóctígn clc. l'rocr.dlnUenlo 
Ci~:ll, de los cuaks. el prim~ro y el úlUmo sc desrruchariin conjnntam e.nfc. 
l'flr las no;r.one;; <tt>c: e n su momenl.o se expondrfm. 

Cnrgo Primero 

La formulación de esta acusaclón lo divide el r.cc.urrcnte ""' r.umro 
part"-~' dennncjando p."lra en• la un.o. de ellos un gn•po de nom1a.o; de ca­
r.icter legal. qn" esuma quebHml>ul~s por la sffi lcncl.., imp ugnada. c:omo 
c.onl!ccuenda de lci!l crrorP.s de hed ln en t¡uo:: ine>oTTió el Triblln"l al a prt: ­
c iar las pruebus relat;nnada.~ en cada una U(' esas panes. 

ltn la primera d(: ~les partes. e~c:usa la sentencia dP.l ad c¡t1P.m como 
violato:n;a ..... d e l f>S ani<:ulos 29 de la C<>ns tifuclón Nacloroal; 186 , 188, 
189. 190, 426 y 4-11 del Cócligo de C'.<>merc:io, en relaCión con el a.niculo 17 
d e la l .. ~y 9Ci d e 1890, por cuanto a 1<1 rewú(ln de la j WlW genend no fu e 
citado el c:omun~ro !lima.~ t:;arnpt:t!JO N<HJtcera. c:oartando una lntl:'rvcn­
ctón, desconociendo sus d"n."<'hoo c:omo comunéru y el e¡<:rc!cio tlc és(os. 
Son aplic.abl"" a eAte Lran>11P. o acl'c > administrativo d e la <:OmUJlidad \as 
dlsposíclonc" e:¡ u e r~gulan ~K los aspe:ctoF.o "'' relac;iílll <·on la s socit:dade5 y 
por virlud del articulo 82:2 nd mlsnw l'ódlgn de O>mercio. num(:ral 2 dd 
artkulo 10 del Córll~o CMl cJcrogadu por • 1 45 de 1~ Ley 57 de 18R7 y <:"1 Ro. 
de la Ley 153 de: ltt87, por cu:onlO 1nt.erp1-ero erróneame nh: y oon error 
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Cru.s<.,ndentc y ostensible el :Jda No. 1 de la J\mta Ge-ucral de comuucrus 
(1•~ la comunidad Sanl¡l>~vo-Nogu«ra celebrada el 20 d(' marzo de 1982". 

En desarrollo de la precllch:~ acusación. el t:tmsol". lue¡(•) •k htu:er al­
(1urms precls lunP..; en tomo de la naturalcza ju,ridlea de; In comunidntl y de 
acepmr que la aludirla comunidad se clcrh·a de una fuenb: doble. rom<• '"" 
• ... la propiedad y la herencia .. . ". \:><p:-e.sa que el primer aspo-:tu a cue.~tlo­

nar "s la forma como se .:onstltuyt\ la junla general, para lo cual pn:~cma 
loi'J ~lgui«nt.ee plarn .. amlento~: 

'No ;;e ¡·equír...., mayor ,-,¡fuerzo para ~'lltender qu ~: lu junta gen~rl\1 
(.'SI>rrá confonnada por ludo:;. los e~>rmmeros por cuan to todos Ut:nen y 
son titulan:~ de dcrct:h<,>S en !u mntunJclad y l.ndos son llamndo8 <1 ser 
proJ)IP.I;JTios o!'!l la comunidad heredltllJ'i•'· <>~ea, a ser futuro-s titulare:~ . SI 
aJ¡¡unu rie [OS tilula>·es CJ.UCd:J por fucn\ de la junta. csl.a llO podri<o. <:nl(ft­
mrse como ~!<:n.,ral. Ello "uprimlria <.le inmejl.láto su cani.ctcr o calidad de 
f.(eneral y c:onculcari.~ clP. ~ntrada lo~ derecho~ <l" cualquier <~mmnero. Se 
1>w'l<.: cid n e-cesario prtnctpto '1"" parn consli Lu!r !a Junta lodos los ~()m\1 
u~rus deben &cr diados, s i ludo.; no se <:n\:uentran pr~entes en .:1 1110· 
nu.:nto de la """' ión. de cuya citaclon d"bera dcJMse la correspondiente 
constancia ~-n iguallla d de condiciones al man~Jn qu e 5c du " la socicducl, 
pu es ai no se cita a a lguno o alf.!unos de e nos, no puede h•hlarsc n i "sl:ar· 
se c:n presem:ia de una jurH<~ general. & requiere: c~nrno \Ul paso pre\10 la 
<:onvocatt)ri¡t con la t:spcclftca.eiúll d!.' l11s asUilL\1~ que van n K~r matcrhl el~ 
ella. lt:niendo el mmm1e1'0 el ricr~.cbo dt: hacerse repn:o;entar. 

' l'or olnt parte. e" de singular !mpon:.anc!u para dctr:nntn¡u· el .tc:lo 
miilcri;:¡ de la f"llnión para los fllle-reHt:~ de la comunidad y p~ m lo~ une­
reses parl.icularca de c.:tlda comunero. 

"1!.2.2 . F.:l actor mmwu:r(J l);mas Sarn¡Jnyo NogtteiYL liJ~ ignorado, no 
c<~nnció el l~Hr. ni el motnc'l'lt ó. n i el obJeto de l:l reunión y e u c:nnsecucn­
(:fa de sus dellberadone5. deJando a un l~ilo lu posibilidad de tntc¡.,<mdtm 
o dt~sintegra~lim del quón m\, su ~.alldad y sus <krechos yA (ILte pos~c r.n 
general los mismos de los res l;nlles CCtrriiHLt'XOS. 

"11.2.3. Otro a.'>P('.Ctet dlf.:n.:nle pem consi'Cuenci:l l al anterior , es de 
" "" pruilcudu d~ haber :<ldo notlt:i:<tlos todos Jos (:Omunc.ro<, .;e <'OJlsíd.,re 
que ·h~hrá jwita g<:neral cu:wdo concurra liD númcrn c¡ne repres«nte ll,lé.B 

d" la mu .. d de todos los derec:lro::;', e n los K'11Tlinos r.Jd articulo 17. No 
habrú junta ~,tc'Tw:ral si no h ay cltad(lll d~ todos quienes dchc:n int~grnrl~. 
"· sea. que no p uede proceder a de~rmi11>tr cl quonnn.~lno ha t<><istldo 
(;oTWOCtl.torill previa. prcc1sruuct•l.<: par a evJt.a,. ~1 que st~ t<tn1P.n dC'<:isi«nles 
tsnrpresiv...,; a ~$pald"" do los comuneros conlc:<tr)n de su~ <if"''Pr.l1os. Con' o 
puede ~-ersc del octa. lu .. comtul~n'" ()\le tom:ar\llt esas dcu:n ninaC'iones 
'lo h i<:ie ron por unida d de lns votos ¡tnc-;<.'Itles· sin anotar e11 dúnde radica· 
ha cualquier des"t:ncrdo y sin mencionar las d111gcni;a:s hecllas para la 
<!ltnC'Ión de lM comumrro:¡ y la,; r:o,Y.()lles por la.:> t:uale!l no n~lstló el .:nnm­
nt.."Tn .Dtm<ts 5f'Jmpay ~Vu,cjr~ra. 
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"Para concurrir o ¡ul ra que exista la ¡oo~lbtltclad dt' t:uncun·!.t-. es nec~· 
~a>in sabe1·, tener o h~h~:r i.enldo eonoc:ltnt<:<nlo. haber sldn llamado. notl· 
ciado, nol.lfk ado. 'Concurrir: juntar~e e:n un mismo lu~ar o l.ic.':atpo dJJ'e­
rentes JJt'f'WHa~, 9uceoos o = s·. E.<;ta es la fim•licb•d de la co11vorntoria: 
c1lar. l.lunm1· a vati ah pe-.t$ona.s par~ que <-oncluT<Jn ~ lul{nr o nr.í..o Uctc-.rrn.l· 
nado. 

"Cornlurio de lo h asta at:ít amui:<:.ado e¡;; qu•· la reunión d(: la Jun ta 
general de com•m~:rc'Js ca..-ece de valicle:<. por falta ele• <~ it.a<:lón o convo~at.o-
ti.'l d(! uno de los <.:Qrnuncros··. · 

Adll!en e t¡uc si c:l sentenciad or d " ~c:'l(unclo grado hubiera a pn:ciru:lo 
t•n toda su extensión c:l :~da No. l dt• 2(1 de marzo ck J982 " ... fnibrl:\ 
rlP.c:n:lllrlo la lneficaeia (> n ulidad absolulu dd acto con la" consectu·:n<:iif..q 
J>r<'lplas de esta tleda m c iÓn. Pl'ocegalrm:nlc de.;;conocl() los artículos 171. 
17."> y 1~7". 

En la segnnda. t:l rccurreJJte allnnu q ue la S<'nl.:fll\la Impugnada VIo.. 
lci, por apllca(:iím indcb l<la " ... los a rticulo"' 10 12, 10 13. 7!l3. J382. l 40l. 
1297, lncl~o 2o., (s1c:) y 1.6 y 17 de: la Ley !'1!1 rlc: 1 ~90. p<.>r ~pllcac:lón 
indebidn, •.l~jando ele aplicar tmnbien d~l C<><lll(o Ci\11 lo<:~ 8rticulos 67:1 , 
736 y 751-l en concordanda con los " rl ir:ulos 2". 't3 y 44 del Dccn:to 12 50 
de l970,y lo5artk, •luM lUlo , 1037, 1:112. 1377, 137!\. 1383 . J387, t:iSS. 
1389, 4391. 1392. 13 Y3 . 13 94-, 1 :~95. 1::197, l:l.<»l. 1399. 14 11. 2:!2 4 y 
2:128 (s1c). Jgualm~ntc con "iolad<in medio rlP. hls normas !$0hre necesidad 
y aprcc lacJ(m de la prueb¡o". 

A rcuJ?Ión seguido la censura puntua liza qne "Inc urrió elnibunal ep 
~u seutellda en cn-6nca inte rprctadün de ln rle1m:u1da y d~ su contesta .. 
t:iíon , falta dt" apn:ciac1ón de los 1.-"<:hos y de las pretensiones en conjuutu 
con la errónea apr~adón de lo~ me<lkm· probatorioo lo cHal condujo a 
~plicru· 1ndt:h idamente In:< normas su~IJtntlvas cii.ad u~, pues creyil que 
con la !:1<.>11< cid ación de 111 herencJa Jo" c;ohcrccleros aclqulrian l<> propiedad 
de los hlc;ues suce:;.orult:s pudiend<> dis tribu idos c·lltre ellos violando J¡¡ 
tol.ali<la.d de las di:o;pm;icloues de or<l<:11 pú blico que senaJan las rc¡Qa;. qu1' 
ddJct\ s.eguirsc para el tro\.mit.c y Iiquldat'íriu de la $U<:P.,.ión y todo.• Jos 
aspectos q ue d r.bco despejarst: lilltes de llegar a estah l.,.:cr el patrimonio 
dejado por d c:ausante y rr.alizar la& dos n¡><."ñtclone.<: •~•,.lclaies. r.mno son 
la liq u idación y cli&tr1b\l r.t6n de los ef~<:U>,; partibles . Lós pl'inr.ipio,; q,ue 
n:~ulan e l (nirnile de la SV<:<:>;ión son d~ ob~CI'Iiant~" llbll¡¡atori<>. E1lnven .. 
~;irio de los bi<:nes y su nv¡¡hio son base nhlil(atoria a que se ha dP. ¡,c:rilr la 
J)a n.ic ió J'l. 

"E• !a \1olación se p roch rjo por c n '6ne<1 ifltcrpretm:lón de~ acta f\o. 1, 
de las coplas d P. l« a pertum dt:l proceso de sucesión d 1: Aura .Jos<;/1'"' 
NClgwJra y d• la cscr1tur¡o 2. 1 o que proto~oli?.<i la doblt: • uc.:esión de Oirri<US 
y Rqfm•!<:> Swnpayo Ci"'""m~: por euan lo considero válllla lajunl" general 
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rte comunero~ y e l que lo:; derechos hen:uüale5 1JJ\·ieoron en t-lla unn le.gal 
y equitativa clieUibucl6u, cu ando por '"~ >iol~riones lnrlir.:adas se hacia 
presente lu nuli<lud ah>toluta de tale~ uctos que a.<;i hnn deblelo ser dr<da­
rudos en la S(~ntc-nda. 

·Aplicó nwl ellribun.tl los r.rtícuiOsl 1012 y 1013 d"l Código CMl pur 
c uHnto confundió la ap(-rtura de la sucesión c1ue lo '"' en el momento de la 
muerte de la pen;ona y ~n su último domicilio y el llamamiento actual <k 
la ley a ac..:plar o repuciiM la herencJ•'· (:nn lo~ efecto~ de la Jlaniclorl que 
repll ta a o:uda aslgnal>~r1o haber sur:.cdido lnmedlal.a y exclusivam;:u te al 
difunto en todo,¡ 106 dox-tos que le hubler<'n cabidv y m• haber ln lido 
Jam:ls p>trl•~ alguna en Jo~ otro" efccw~ de la s\lcesiun ... 

En la t~n:"ra .. el censor aborda el tema del podea· •votante o qu ómm 
que se n:qu IP.re pMa el nombramien to d~ adll:lini~;tratlor al tellf.>r de kt>< 
d t~po~ícioncs <le la Ley 95. »r.to qu e m Cilivú la reunión Llc la lla m:HJ ujunl>• 
g~neral d e comunero.• de que da r.uenta d Q.CID 1\o. 1, s iendo requisito 
¡.wra su valldc:r. " 1 tenor <kl oo1.1<:ulo 17 el qu~ 8e cnc;uentn~• repr<:~enta­
do"' 'mas lit.> la mitad de todos los d"'techos', :~tn que ~ea <luble ~onfunrlir 
h.,; derc~bos qu"' se cnc:u eu frnn n.-pre&CtttarlOS en lnjuula , o sea. '11.\ intt:­
grur.:1ón c:on los votos que- a ':a.d~ <:<$JnltiWro corn;spondau··. ten)a que H~ 
prc~ent-~ de la :-~lgutcrol." lll.al>era: 

"F.n tral imdw•e. c:orno ec hizo y de ello <la cuenta el w.:ta .:>lo. l. d<: 
ele¡:(ir admínistt'llclor. pu>-a lo9 d~·edtns cler!.n:; y los derecfH" uillw n;ales . 
o se:~ . para l 't adrninlstruc:ión de la en~ sobro: la co(l} recaen aq uéllos: se 
requm a la pre9<!ncla d" todo" los eomutJ<:nJS con dere~ho~ ctcru)S y d.: 
t orlos loo c:omUJI.,ro.g-h•redcms c.oro deredtC)S unlv~<rsalr:s, para !.otal12ar 
lo.<o clerec:hos en la ruu:ien d a. Córdoha r.eiía\ados en 1!!0.{)()() clér.iones. 1~., 
m11yoria ubsolu ta rcquerla ele ()0.001 a<:ciones. rnayqri:l r¡ue no se al<:anzó 
l)lles no ·se cn('ontraban IH tota lidad de: los titulare~< <le lo. c·oruurridad 
ht<nenci;d , 9iendo llP.Cea&ri.- r estaT las !'16.096. 70 acciones COtTespon<lien-
1.<•& a la sucesión de: iluru. JoSI"jina Nnyuern y las :16.227.45 corr..,spon­
<ilent<'" al l:(>mu tH:ro Dimas S<tmpay<J Nogú1'm quitm no ha biendo sido 
citad<>, no :t"ÍStii>. lo c:uul da un total de 87.t.77 a~~:i<mcs sin <tue <;e h .. ya 
obtenido lo mayoría ab:ioluta t·on '1olución <1~1 ru'lindo 17. ·Mal pod ían lo~ 
comuneros de d.:recho:< $ingul¡¡res proveer sr.tbrc "' man~Jo y tulmlnis lra· 
ctón ele la ll>talidad de In conrun!dad, tnv!llur:rando los de>-eclH>s heredita­
rios nl mucho menus se1· ruaterl:t de rlish1bud6n y udjudkación en la 
forTnS. en que a ella se llcgú. 

·A !ti jlmút. ¡!eneral asistieron tin1camente Tomas Jo .• ,\ y Tul/o Elíos 
r.•m 4.76; A.,.¡ustu f::llse<'l y lllba.Josejinn.cou un (1) voto, '"" c.uak ~ túlali­
mn once punto Cill< .. .,lentn y do~ ( L1.52J votos ,;in quo: por <:$te asp<~Cto se 
c•nnpt... In disposieión del articulu 19 d~ la Ley 95 c. o eoncurrlrulcia cou d 
17 , ya '1\.IC la mayorili lu oon~tituy~rr doce ( 12) votos. Arrn¡¡l>atrícia "" tenia 
lcgltin lAt.ión para lntt:rvm!r. integro". ni towrr d cx:isioncs en h< Jlmta. 
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··s¡ !>e tuV1e.ra ~n (:uentn la d istlibtJ<:ión de los deretoh<lS o a(:t:ione>; <:le 
lr.t sur.esión de .4.ura Ju~:~dlua. qu" se re.pnr Urirul en Igualdad de proporclo· 
neo: para cada heredero, •:t•rno lo hideron JQ., conumcros en la j unta dd :.w 
de m ,u-zo se t"rtrlrian p¡,r:a cada unn d e aqu<:llos 9 .349.45 m :clones c;omo 
voln,; l.le la c:onr untdad universal para un total tle 56.0'Jo. 70 q ue sumados 
a los 1~~.903.45 t'll la comunidad sil¡guho.r arrojan el \o!.al de las 180.000 
a<::doncs en que ésta aparece dividida. En .:stas <"A>ncllciorn:~ se lendlian 
23.65 votos qu~ rcstandn los 4.76 ..:orrespomlientc::< al COllltlllcro Dltnas 
Sampay<J ;lrroJa.n "" SU"A> ig1rnl a 11.52 ,¡.in que:. l;ampoco ex.l:;\., mayoría. 

"Se vi~•laron los articulas 1 7 y 19 de la J.ey 95 por e.rror rte h ed>o 
osumAlble en'" apreciw:lón del U(:l.a !'ro. 1 ". 

f"lnnhn cn t<". el recurrent e se refiere al .. nomhram!eiJ(o de ndrninlstra­
dor'. te¡nn que desorroUa e.n lo_. slgt•i~n l~s ténntnos: 

·Procede¡,. designw:ión de adnúni.;l.rodor "1 L<'nor dd a rti.,Jlo 16 d1~ 
la Ley· 96 'si 108 com uneros r>o se tl.Y1Dien;n. en cuantn aL uso rl" las CQ:s<lS 

comun~.,· semanrlo un presupuesto in ldal: cl que no haya acuerd o en 
reW.ciún al m uno;¡o de JaA cosas (:omune.;, presupuesto cld ~ual dt~be par· 
t1rsc .v queclar cstnbleeido pam q ue sea posible la reunión de lo.; r:omu n<:­
ros en Junta g~Jn:nú. prevía con vcl('.atOJia t":On tal llnalldad. El d es<•cu e>"do 
que motivó la junta del 20 de m ar1,o y la <XJm·oc.:at.or!a a ella son '"pecto5 
que rttl a pnrN;en demostrado~ n! fom>an parl.t: de l ac:la. Es lú.l(ir.o prtsu­
Uiir, como cruutcia en su se-nccnc1a t>:l tribunal. qu~ <:xlstia discordiu. que 
habk1. C(lnfitcto r.nLrc lo'J m munems . 1!:1 hai.Jcr ignumdo a uno d e t:llus. es 
razón !iUflclen l<: para ccmclulrln a&i: Tampoco Hjl>lrece e$tabl~ida la exis­
tencia de las ~;omm•idados a r¡uo la junla y el >JC:ta SI:' rc:fleren. 

'"No hubo junta gem :ral. "por <nA<Ulto no se d iC. a eUa a todos los comn­
ner·n~. como tampol'O t:mtcuni6 un n(nncro que representara más de 1a 
mit>u1 de todo~ los dtm:d>os . E-n consc:<:ueucin 1:~ designación d~ aclmlni~· 
tradoT por la junta del20 de n uor.oo de l!JB2 .de que d a t>u~Jlta el acta No. 
l. e,; n ula ele: nulidutl absollll" por c:nntrarinr ltll! disposiCiones que la 
rigen . El nomhrl'lonienlo de adwln istmclor no st: :ouJe tú a las dispos!c::'lcmcs 
de le.~ acticulO>'I 16 . 17 y 19 dt! lli Ley 95. 

··e¡ hihunnl entcndl() mal la• dlspo»l<:iones <:lt adas y asilas aplicó. 
por cunnto vnlnró crrón~ao1en te d act~ No. 1 sin percatar~~ qu(: no exis­
tia aw:n cncla en cuanlo al uso <le lao; n •><as WJlluneo;, u sea. qu e la junta 
era n :,.ultan le de la fa lta d e aeu crd(l ~ntre lo:; ~omum:ros par?< que n acie· 
m d dere<:htl ele nmnbrar admlnlstrndor. !\1<) hay vrueba nl.'(una dt: este. 
ncc:<osarto prcsupne~to pa~a que de t:l se d P.riVen S\IS <'.Onse<:uencins , como. 
tamp<)("o d r. la com-o.;afo.rio que por !al b<"d JO debl;, haber n;a!Jzad n pam 
qur. las clec::isione.~ de la junta tu-ci.,ran efh:>1c:la. Tampoco :;e; percató . por 
i¡tnorar la cscr!t.iua 216 y la9 copías de ¡,. apentm~ del prm::e~;o ele E>uc:e­
sión d e AuraJost!flnaNoyuen• dt: la e-~isiJ~ncia d e la cornunldad m uversal 
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a la ·~•wl no p()(lia nombr.i.rsele admt.nislrador. ron lo.-; t1erech0<1 d e In 
c.:omunirlad singular. violartdo así 1011 nrtkulos 16, 17 y 19 de la ley (sic) 
por indebida aplicación y dejan<fc.• de aplicar d "rtículo 18 de la ml&ma 
lr:y. conlnlluencla en lt1 resoluc.:ión. 

·11.6. La milnifcstacJ<"' de volunl>td <le los com1U1eros con.'ltiiJJyt< \m 
acw jurídico llamado a producir <:Qfl~"L1.tencla!'! en derecho r.uyl>:,; n•qulsl­
tvs esenci;iles es tan determinados por la ky. Como •w1uístlos general~~; y 
esem:iales al acto .;e tlent qu~ debr. ~~smr exenoo de dolc.•. tener uJJ <Jbjeto 
llcil.o y fundar~c en una c.:a usa Ji('Uu. Si el acto enn tu>iere una conducta 
COntraria a 1<1 que ha th:bido Ob~crvarse y eSI;l conducta S<: produce en 
razón de UUl.41linaclCJJl<:l4 fraudulentas encamlnnllas a proctudr engaii.D. 
enlmrií dlrec:l.amente c ri la ocurrcnl:ia del dolo '1"" c.oruo v idn rlel ·acto 
gen.:n• au nulidad absolubl. 

"Aderuá~ se requiere de cau sa llcJta enl.,ndlda 'como el motivo que 
lntluce a l ~i:ln' sin qtn: .-ea 'conlrar1>.> a las bu""""' costumbres o a1 urdP.n 
p ,;•hlico', pu<:< rie ella s<: ¡¡enera el nl"g(l('.iO objcUvamenk cun,;lderado. La 
causa pe"Jtet.n< "" la esenc ia misma 11 .. los acto• jLllídicos Y'' que los móvi· 
les "'"~loo n :><nrtes de li~ voluntad. 

" 81 InÓ\11 dctennin:ink riel acto que se d cu tamta fue d".iur pq1· fuera, 
des<~OII<Kt'r y vulnerar IOil llo.ret'ltos u o. un comuno.ro, alcj<Vln de .k1. comu­
nidad y de su~ l"'""lldos. pues no fue citado ni est.uvo 1-.:pn"""'tado. t::• l.c 
acto por las 1'37.tmP.>; aliOUICins está prohibido por la ley, se produjo '~'" 

dolo y C:Qn intellMfin manifiesta de cuu"<1.r pe!;juic:io. 

"El l¡:!nm-ar el cunf.enldD del acta y "1 móvil del<:rminante de la retutlún 
y por t.11>l o la lncid~;ncla d.: los prc;cupuestos para q ue la junta tuvl<:ra 
valide?., Hll\1 cuaJMio el tribunal m cm :iona el d"ño; y no <':<m lu ir que (:~ie 
produjn pe1j túc in al comunero l>lnu.u:: Sampayo Noguero.., vi oló indirc.>.:tu­
menr" los rut lc:nlos !50~ que scfwln los rc<li;t!!>ltos pam. elnacímic.:nlo y 
eflr.;i<'ia de un molo o d cdaraclón <le.-·voluntad. 15 18 qu<; ae reflen: al objeto 
fisic.:a y mora lmente contrario a las buenas costwnhrc.~ o al ord <~ll pübllcn: 
1524 en su" tnclsos 1 y 2 que dice lo que se enUcnde por C~lusa Uclta: 
1791 (sic) q\le saneiunn con nul!dad ah;.oluta lus actos pmducidos pM 
<>hjeto y cau...a tlicila. \742 que impone su declar·~dón ofiCIMa, y los .¡¡rl.i · 
c:u lQs 2:341 , 2343 y 2344 (s ic) <¡u e dech•c.m1 re~pt·,•:oabilidad a quienes han 
<Jca.sionado el dafoo". 

C'.argo T" rrero 

Aqu( denunciase inlrncclón Indirecta de los aclíenlos 2273, 2 240. 
2:.!74. 2275. 2276. inc. 2. , 2278. 2279. 2280, 228 1. 21 57 . 2158. 2 1130, 
2 163. 21 R l. 2 183 dP.I Códi¡.to CMI y rk: los aniculos a•. 10 , incs. l. M2, 
in<:. 1.2.3, y 683 del C'..6di.!(o d<: f'r~edimi<~lto CIVIl, qu~ sel'lala n la natura · 
k:ta riel SC<:1JP.~tro y la.~ f\lncionc~ que com:spondcJJ al secue;ll.rt: c.¡ue son 
inherentes y <:onsecucnc.>tnles a s\1 cargo, <::tltre la>< que se cncuentr~r> 
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pre<:ismnc.:ntc la de adm1nlsln\ción de Ion hkncs que se 1" lulynn ~onñadu, 
y en un cnsn eunto cl1>reseru.e en que la cosa que se secuestq.• t-;s ele ''at1os 
o son vm1oo; """ Ut1,1lare.s: la ohliga<'1ón de éstO$ de cntenderst< mn aqu~l 
(art. ()82-3 C.J'.C.], por error óe det..,.-110. respeci.AJ del cual a m<ml:r .l de 
introducción d recttrrC>ltc advierte qtJ P. • .. . se Incurre en CS<te etTor L'lllllldo 
el juz¡(ador a l dar por ' '"'"lente nmtertnlrnenc.c la pruehu en el pruc:e,.o, 
pa<ia a pondt~rarla en la bnlunm tk la ley, y en <:~ta actM<iaol interpreta 
clesacenadamcnll: la~ normas legales n :gulatlvas cj., I!Lt valora1:i6n". 

En e l dcscnvoh'imi~n lu (Jc la ccnsw-a el h ulHtl(nante o:xpr~¡;a que ·cornv 
o !S:\ c.ausal de nuJ;cla d por ~(e! o ilíci lo, trae la denY.lnda la de hallArse el 
b ien ti.1,.Til del comer(iO en nl7.ón del emb<>r~o y St'i.'l.Je,;tm q ue pe:,;a))a 
,.obre el tulsmu. c::-.usal que aparet:e plcnamenle dc::mostraclu por el actn 
rr.s:>ec:Uva. medida" <¡ut: cataban vig.,nt.<·'" nacidas <1!11 proces<' ~jec:utlvo 
adC'lanlado contra In ~uc:t:•ión de ,tura .. }usufula No,r¡wm.t r.W SampalJo. dC· 
biendo "" tal caso la (""'unidad ser repn ::.cntada por t:1 sccues~re; l.éorfa 
que no com¡.>arte el tribunal .:n su sem enc:lu por cuanll> 'el secuestr~ J«iro 
·lsk) La.m. !iólo ejerció la fundón de de-p<>s11.ario o ctJ.~l.odiu ... m a.s no la d e 
un mnnc'lal.ariu admlnl~t.ru <ior' conclusión u la cual anilm r.on fundamcr1-
tu e11 ·el t<::Jti1nolliO del ~<:flor Arturo 1'\ia.tJl iiT<J Bayona.' y )a (;Cnlslder;~t:iún de.: 
que ·el nclu ele-: secuestro pone de pt-.e$~111.t~ qu(" lo s~r:ug;,tra~lo fu~ el Jn .. 
mueble (subr~:vo). no lc.1.s n.cdoncs; tanlp(ll:o una explo lt.tdón ~con6mka. 

(JUC lle\'lllill írt>plídla la admini~tr .. ción ·, 6lo que pudiera 'lnlcrvenir en lu 
cdt:J¡m cJOn de Wl m:~udo juridico que: l~ndlia corno ilnrutdml coxduirlo de 
Ja ac\win l~tractónlegal u u<; le da_ el ~cqu;stro de una CJCplotación t:eOtlóJnt .. 
ca agmp~<:uarla Tampo¡~:u podría acepiJJ r una ª(lminiStrru:Jq¡q.,;Jra lcht a 
la_st~· (~ubrayo) conclu)'~:"d" que 'ln 11:alidad es que: Lara nunca fue 
adm1nis lntdr¡r óe una exPilli!L";<:ió!l agrar1H' por lo cuol los hc!'ederns es· 
t:i n fnr.ultadoO:< 'para adnUnl:;Lrar c-onlut)tarncnle [subrayo) la herenc:ta, 
lal r.omo lo m<uJ<la el anlculu 59~ 1 del Códi~<> de l:'roccd1micnto Civil". 

Punturollzn el <:t:ll·90r que ·embargado un bien l.nm u~l¡Jc clcsapare<:<: ht 
posibillclad de su di;,poalción. y. "r:cueJOJtrndt>. la poslbtlldud de .;u arhrot ­
tUsu·acl6n PO!' quien.:• os tenten dP.n:t\1101! sobr .. el, pues que ést.<t c.on· .. ~­
ponde de p leno dered'H> 111 :~ccues\Te, •in qu~ ellos impld a.n lns acueJ·do!!> n 
t¡ue: p uedn llr.¡.!an>e con nqud sin que '"' rcsporo;.ah ilirla.d cese·. y que · e1 
:<[oJo hecho de la prácticn d<: la dlltge nr.:ia t:S plen a pmcba y su!ldcntc. de 
las func ione:;: y obll~aclonc:< que coiTe~pundcn al """~""'tre·. 

Afirma. enlont:.:s. el censor, t¡ut' el trthuroallncu>Tifl''c.:n error rl" d <·rc ­
cho l:'vlrlente, IDUJJifk"'r.o y ostcn•ible con inc:idcncin ~, la sentend>• Q.l 
darl" '''lllda a la tlc.:dlao-a.c!On tk: ArLw·o ¡\'rt~'QrTo LJayono., d"claractón que 
no pt'lrlin tenerse m cuenta pon:u a u lli ~6te no es medio para demosl rnr o 
no e l ""c.ucstro. el (.·umpl!mlelllo '' iucumplintic:nto d~. lo ~ funciones dt:l 
~f":( :ne~r.ro o de los af:toS de ad rnird::;u~clOn ~obre el tnmuclJlc. Valoró rm.\1 
.,¡ H:~T.I!nonio y olvidó dar ul ad.a el vruo1· <¡uc le cotTc•punde corno ple na. 
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pru••h~. ''lolanño los urllculo" \74. 17B, \8 7, 2:12, 252 J. 1, 254·1- y 264 
i. l. o:nmo ni>m1as medio para llegar a la \1ola"ión lndll'l::\:lu por fal ta dt' 
apli~áct6n de las nonnas sus tanc:ia\cs enunc:iadas a.Jlt<:riurmentc. r.nn in ­
ddencia en la ;:;entenci>•". 

Expliea el r~ttuTent.(: que ·se<:uestrada la cosa., para cfec:los de su 
ndminllnradiln la r<'p,......;entac:ión la llt-,va el secuestre. e n <·onsecucncin 
es le ha debirlo ser d lado a la junl•l .:n reprcs~:ntncfón de los den:d•us de 

.lll sur.r.Aiim de AumJosc~Jlna N<J!IUera sobn.: los cu::.l<:s recayt't d secue!>tro. 
para .. .,nvenir h11; regla~; de la admJni~lr-.ldón d1: la totalidaü del bien y en 
ra7im de las do~ comunidades cxhlcnte$ ool>rc aquel •i <t::<l Jo hubi~·.ran 

qucriño Jos t'oTOUll\Oms, s ln qtie pudiera s~J' e.~duido por at~los de <tquéllos 
de Sll c.:aráctcr ,.Y funeiones de ~eeuestn; ... 

F:l recurre11te ascv"'·" · a R-nglón s"gutdo. que~~ tribunal ' ... no 1<: a ni­
b uyo vnlor alguno a Jo;; <lncumcn tos. cerlltlcado d«l Juz~atlo f'l1mem CM! 
del Cin:uito dt: f!ucara.nimlga sobre la t~Xl>Jtencla cid procr.>So eJecu ti vo de 
la Cnja de Crecllto ~'l'aTio cuntTa la sucesión de l\uru.IDS('fl/1a Noguera ú.e 
Stimpa¡¡o: ül decr<' ln de cmbar~n y secut:slro de bi<:nes. ent.rc ello:i, \u::; 
dcrechns y acc lnn".;. de lu causun t.e en lu Haclcnclu Córdol~o. l.tuu u(:ble 
q ue fur.r•l :secuC$1.rado p<lr sus Hnderoa, m mprob<>cta la e..i:<lencla d e ga­
nad o o "" haciLonda dc,;o1nada a la lndu~ni.a aqo¡>ecua tia. mediante la 
cual k<~ Jle-:ó a t~ubo la t.:nf.re¡¡a rnulerlal d (' )¿¡ had111da al ~\:cuestrc ::oeñor 
Jairo ,,..¡.,¡ Lora r¡ulen lu recibiú ~n tal <:nUdad quedando i<.<galmcn te se­
•~ • estrudo el blun"; agr~¡;n q ue el tlil>unal no le a bibuyó • .. . 11 eso~ t h ><.."tt­
mento• el m C:r!ln que lt< concede el ar!kulo 6H3 uel Córltgo de Prnr.ecl!­
miento Civtl cumo se.,,estro judlclaJ y lo pnn:bu s ttftelcute de lal <ICto 
conforme al iru:1 ~o flnul del a n (culo 227G d el Código Ci~il . y en •~tmblo 
ap= :til }'ev-aluó la pmeba tcsl.imoni" l de J\riuro Nat:a.rro Royotw dtmaole 
un Vt>lnt· que no tlcm: ni pucck tener lrt'llte al :;ecue:>tm l~gal. ni siendo 
aquella· apta pnrn c"t.nblecer tale:> l~t'l:ho6: r. rror de d"rP.cho que llevó "1 
tribunal a dP.sc<>núet'r las facultad•:s del ;oc:c:uestre c:n la adrninistrac:icín 
del bien secuestrado y Id ,·cpt·es<:ntadón •le e-sos rl<'Tecl10$ "n tod<l!< los 
aspecto;, o asu ro los a q ue: lmblert; lugar mhtcionad<)S con la comunír'lnd y 
pnrlo tanto a la necesidud de s r.r citado i:!<te a !ajunta ccl~l)rnda " ' 20 de 
maq,o, violarJ<Iu así km urliculo:; 16 y 17 de la Ley 95 d" 1890 y el UlCi«o 
2o. dd •uticuln 1297 dd Cócllgo Ci\11. •~un lncldcnr.ta en la parte re,;olutiva 
de la !<t:nten<:ia dándol<; valide:>. ni act..\ de la.J un la de los comuneros ... 

M adc el cen~nr que "exis te contradkdñn en la ~entenda al ""mlfes­
Tlir que e n el supnP~to cMn de que el.os.:-.:u,.strc fuc::o.e realm,.nte tltlrnhl.ls­
tr<~tlur no podla llll<-:rvenlr "n 'la cel~braclún de un n~p;ocj<> j uridiw IJU<' 
l<>ndría com o llnruidat.l ~><cluirlo de ~ ... adrnlni<~ira clOLl lc):('ll ... · ,;un lo expn:­
'lndo al llnal r.n PI sentido d e que 'la ·com ut\tclll.d no es un negodu Jtu1d lc<t. 
por el r.omrarlo '"'una tíltuaclón juridka <Inda .. .', pues '1~ <:elebrdd0n del 
'"'goc to .Jurídico r"l'l~iom\<la con lu admiiJI.sl.raclórl nel b ien que fu.: mate -
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rl., d r. la jua ta d e (XUHun.eros . no pod ía exchJir ul ~.cu•strc com u arlmlnls­
trador dc;l b ien secu(,,;l.ra.do. ni p<.><lian los comuneros sin la pr~senc:ltc de 
(,<Lt: adopta r mc:d!das en c:uanto a aqn.,lla adminl,.ln'tdón. F.l sccues tr., c:s 
un ntandalati•J-adntinistn rdor·l. 

'"Prct:i~<llneme -nn<~lit.a el censor- los herederos a r:l.uaudc·· como co­
munero~ ü~ la cr,sa común no estab m c de acuerdo en l<t relación >l la 
adlllinl~t.ractón dt· IH comunidad , lo cual nkga de p or si la posibilidad de 
que ésl n~ hubieran podido at'Onla r 1 .. admini.~trac.lón ele la b.err.ncla y 
menos a ún ck la c.om unidad general al l.c,:nor del num~J·al 1 u. del arl.i<:ulo 
C>95 rlcd Código d~ l'rocedimienlo CM!. El ud" de sec()(:stro pone: de maní­
!lcsto qu" lo sccne"$ \r arlo fue el inrnu~hle, no ]u,¡ accione,;, (;Omo tampoco 
la t-xl'olotación t<COnOmica que: ll~a !tnplicita lu (lrlminl<~Lr.tciótl. El :;e­
cuestm c:omo tlgun1 jurídica tiene doble mcrcJJ·alezu. d~pós!lo (a rt. 2273 
<.::.C.) y m Luldato (ar l .. 2279 C. C. · 683 L:.p.C.) lo que ~e l.rata de dt:svh"tuar 
COll el .... ~Umonlo d .. Arturo Ncu.~UTO uavon". sin que ello sea adrnisible por 
WlUldalo ~:preso <Id In ciso 3u. del arti<:11lO 2 Z76 cid Código C111tl y de l:Js 
normas que p1·o<:c:Salmente rtgc n es t., llgura (i\rl><. 595 , 682 y 683 d el 
Córligo de PI"O(:etliclllento Civil)"". · 

~IDJ:R~C!OI<F.<~ 

l. El llcspacho •.:onjunto de los cargo.-; primero .Y tercero obedece, rle 
u n lado. n !u símtlltttd de: ¡., vla ele~da por d c:crleor pum criticar la apre· 
c:Jaelón y valoración quc.: c:l lc'lln mal h iw de al&IU!las pn,.,bas. y rl., otro, a 
1~ omis ión d~< :Jl~unos requl!.ltos le¡:¡1 le"" exlgidn• para la c:urn:cta fonnula­
d<m clel rr,p;cro proba torio . 

2. ,, J'rllllóstto d el prime r cargu n :stclt•\ pcrll.nenu: rccordnr, ut1a vez 
lllás. qllP. c:u :m do se dcnund a qu c:Ora m o d e la ley SIL..,I.Hnelru corno c:ou sP. · 
c:ucncla d e .:rror d~ ht:~ho come tido en la aprc:Ck"\ción de las pruebas, nn 
hasta con q w.: asi ~e m mncle y~"' dete rminen ltcS pruehas sobre la~ Cllf\ les 
r t"c:ac !a eq\Jivocac!6n . sino que e':! ast nUsnm irld!spmMble que: ta l yeno 
se< dcmuestrt<, ~'OIIICi inr:ucst1onabJcmente lo manda el inciso tln al <Id tutí 
culo :!71 del Cód igo c:te Procedírni•nto Civil al <::ruttulr que cuando • ... 'Se 
ruegu., la vtoladún de la nunna s u:;;l: lllr. Jal como r.onsecm," c:la de ('m 'r de 
hecho TTill.lllftest.n en la apred (<Ción rlt< l11 deman<ln o de su t:cn!testa dc"Jn . o 
de de¡ en-nlnad a prueba, e.s n~n r¡ue el n:currenle lo demu~lft ... 
<:xi_gencia rc,specto d t< \a cual es ta Co rp<.rraclón ¡,, clicho q m: d e: la com=><­
punclenf.h.l c:xlstentt< o:mre dl\·ho pre-<:e pl.u y el a r l.\c:ulo 366 de la nU~ma 
COÓillca C'JÓn prOCeSO.! '" .. . emerge C:Orl nJtidP.'/. que fO fi!J"e(! d.emo~trn!ft>a. cJd 
ctm r j act!.c.o en casacíónt w es reductible a.la rrU?ta rontraposlciéln del pwtla 
·de oi~"' del rc.;urrentc con .?tdel f¡iJmnal OC(!T<u del ,sP.nl.ido que ;;e le ptu!<lo. 
a !ribuiJ· c:ú nwteriltl proba.J.oriJ.>, así el <lel recurr<lttte rn"n!zca el mliflca tioo 
de rodon.at o a.l.<~<~dfb!e ... •• por cuanü> f.o que en el p ulll.o preso ihe la ley es 
qw • ... e~ impuynador, con miras a d qjnr ""nLáda. la. presen.rio rk>l ¡¡erro, 
((c." c.<? que OQI"~{rontar lo t:xpuestn C!f> elfcdJn C:Ort (O I'"Cpresentnrln por la /)llW -
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ba. a..firt rk que de esa cm~{ronrc.eión brote d. de.scu:il:rto dt•l .•atrcru;i<tclnr· 
W< l'll<liU<f<t dara. !1 evic:terue · . C:niejo que debe realizarse, cuando el error 
denunciado no lo sea por pre(crf.cfim iotal de úo pruebil, sino pr>r m!lción o 
cercenam;''"lo de liJ. mJsma, sefmlando • . .. que es lo que ellu üice en tectli­
dad. p<JJTI indi<nr a rorútnuadón qt.e_{uc lo c¡w< cío e{ t.nvuna!. En >;e.guirln. 
se <ld>IE' C'Oclc:rctar la cltsparidad entre el tecwr d e lu. pru eba y li.t estima~:ión 
cumpltlla por el -~"n!Pncit.ldor, punto erl d r:ua/la j)/Ji ('ntlZacliJTo o eo.•ldt~rrr:iació;t 
delr¡erro reprcsenía cl oomponO,nre dr:fotit.lllr de m misma. Vn/e decir la 
concrecíbn o pwtnlall7.ndón r.ld error. o sea. la. coc¡(iguracíim de la ili.uergeco­
ciu f !TlU'e lo qu" lu prtiebu es en sí y la en el!" perclbidn poi' el senteilciador. · 
no ha de ~er cl./nJtO ele rc.tzoawnlcmtos o l.ru::ubrcu:'iCJI'lR.S mel.i.eulosos .11 dcta 
liado,;, pQrque cnro1a:e:; el de,;aciP.rtn que se ( /lliere rru1stmr y u no St'ri<J 
man(jksto o e~·iden~e, conjonne lo p~ú: la ley. ('.nmo un poco araU.-s se arwtó, 
por esta uio. de la '""'-'"stdarl. d e lo. disqufslt'ifm prolija n . .f!n d e ¡>oder¡,e~filcu· 
el error. ~" lle~arlu a. unn s imple exposición de p w1lm1 de Dísl.a. a ntagónicos, 
re.<pet:iu d<: los cunle.s la Corte 110 puede iomar otro partü1n que el rld 0011 

s tgnr•<lu en ln.senJ.i!ncla. tantn, pDrquc ~S tu ingre-sa al. rccur;;n csc.olwd a por 
!<< preswrdón clt~ ru.ierto, t:omo pnrque lu casactbn no t'S una inSinncla uu:•~ 
qcl prv~-eso donde iDs ,._~pecros Jáctit.'O$ de lu cuestiún lüigm.<a. pued.Uil. ser 
de/JilLidos r.on lo. mismo an~>l.itud c:nn qu& lnfuerurr r,u1te elnd ll"""'" fSen­
r.erocia de 4 de lltmicmbre de 191'13). 

2. l. El (:r1terlo jw1s¡mtdeJtcial que ~nt!':Ced~ $uve <le fund•1mentu 
plir-n dellrair la·lmprospr.ridad dd aludido cargo, por cuanto de su slwple 
lccttu"d. se estalJiece c¡u~ el censor " " recoMió la tutalldad del seuúeJ·o 
Jegahrot:nte ~:f1ulado ¡mra cs(ructurm cabalment<: In refc:rida aeu::<nclón . 
<:omoqutem que Aunque expresó que la violación de los prece_pw"' legalf:::o 
a llí !nwX<tdos CIC;Jrrió Ct)ffiO con,¡ecu(;n<:ia del r.n-or <k hecho comeUclro por 
el Tribunal ~n )¡¡ apreciación de la p rueba y. luego deu:rrn!nó :l1111ellas 
sobr .. las cu;¡Jes rc.:ayó el yerro dcnlutcütdo. uill!,'\lll& a~Uvicla<l d ~sp!cg(• 

pam dcmnstrarll', es dt«:ir. para COIILnmtar lo expuc:;to en r:l fallo ··on Jo 
n::presen t¡¡do por c::ula una de las p r·uebas ~njul~i¡\das. pMlicttlarmentr:: 
sl se tiene ><n cuenta qu1: !a úllf'u.qnudbn por ¡,¡erro de )n('.tO. romo tarll.as 
oores lo ha dicho la dtldrina de esl.u. CorporCJ(:ión. • .. . tiene e¡ u~: coswrf!ta:rse 
n es tnblece r que el scnter~r.iackw l¡a supuesto uno. prueba que rtn obt-a en 
ÚJ.'i autos o Ju;, ifinoradn la prt'.$<!1lda ill! la CJLW sí esití en c-l.ln<S, hipñlesls 
éstas q•te cornpnmder¡ la de.'![¡gw-w:iñn del medio proootos-W, bíert :;¡:,a por 
ad tción de su conl<mido (Silpos lr.lfm). o por ce.rcersamUml.n del mL•mo (pre(c­
ri<:ión): y que es precL.,., que la , .,.tdusión sobw la cum;lión d e hecha n que 
!"'96 el st.:>l!•·n..-iaclor·por causo de dú:hn yerro " " la aprccíod6n prubn.toriu 
~<t<a c.orrJ.rMDidtmte. esia cs. wntraría a. la roulitU<d)lrr.tit:a e.•tnblecidn po1 
lu pn~clxl". {G.J. No. CU. pdg: 21 Oi. .. .. 

f;n ct\,d.o: ohséJVCS• que 1:n la primera parte dt:l referido r.argo, la 
cen~nra. despues de algunas consideraeicmes en lOmo ele la mam:ra como 
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6e t.'(msutuye una Junta general d e cnm uneros y a los rt'lu isJtru c:ól(ldos 
para $11 .:on,stinu:li>n. ent'at.i'lJltldo esp-.~:t<~lment t.: ~n el quórum requerido 
para tal efcd.o. desetnhoca en la <:onclusl{m que rn<is :lrir.lanll: se reprodu­
<:<:, p c.ro sin rea lizar confront..'\Ción al¡.(una entre el C'l>nl:t:nido de la pru~l>a 
1:1 or.ausada y lo aseverado. con fundamento e'n el.la, por el Tribunal pum 
paL1:nLizar el yerro fó.c.Uco denunciado . Allrmósc en el punto. 

"VIoló el Ll'ibunal l'Tl su senicnda cl articulo 29 de la Con~titu<.:ión 
N>lck'tnal y lo:; a rtículos JS6. 1!38, I H9, 190. 126 y 431 del Código de 
Cumcrcto t:IJ n.:lac10n ct.>TJ d artículo 1 7 de la L<:y 05 de 1890, por cuanl.cJ 
a la n~uni6n dt: l;l Junta gt:ru:ral no fue diado el c:omunero Vimas Swnp<.~yo 
t\·o!¡u~ra coartando su inlt:n ·ención. desconoeicndo sus dert'chos como 
cornTJn~m y t'llj Crclclo de í:slos. Son "plicabW. a este lr.imlte <>acto ad·· 
minislr::.t.tvo dt' la r.omunldml l .. s d!spm<lclones <JUC regult\n estos aspec· 
(o~ t~n rela~ión con In~; !;udcdadcs y p<>r \1rtud d el a rtículo 822 del ml~;mo 
Código el" C:mnerc.1o, 11 mnernl 2 dtl artlcu lo lO del Código Ci••il clern!.(ltdo 
por el Mtlculo.45 t1e la Ley 57 de 1887 y el 8 de la Ley 15:J de 1887. por 
o unH.o tntell)rcttJ errónctunente y cm 1 trror tra'Scenclente y ost.cnstbl~, cl 
11r.ta No. 1 de lajuu la ge-nern\ de eomun<:TOS de la <'OmunitJad Sam(JI\yo-
Noguera c:clebrada e l :tO d e marzo de 1 ¡)82. · 

•:=¡¡ ~~ sentc:nr.lador hub iera aprec iado .,;la Pl'llP.ba en tnda su exten­
~iim hatlr!n (h:cretnd•! la ineflc>Jda o nulidad nb:su luta del acto en" lag 
<:unscctl..,n<:ias proplu~ de tal ~kdaractó11. ProcCKiilmente dcsconot:ió los 
articulo.'< 174, 175 y 11!7". 

Igual prou::dlu¡l.,nlo adoptó~~ censo¡-'"' la s e¡.,<'tmda parle de In misma 
lmpugnad <ln. en la I¡IJ<~ como ya se \10. luego de t-.:f~rirse a la s ucesión por 
<~a usa d" m uterlt' <~llmo uno ele los mudos d<> adquilir d doo•inio y a la 
lmJ>O"Íbllldad ck que antes a~ fa s<:r~f.t•lcla aprobatoria d e 1.~ partición los 
herederos puedan ac!qui<ir los IJjeues :sur..:,.orrue,, umlttenrlo ~-otejo al~u ­
"" entre lo t:xhlbidn por los el~~mentos clt: julclo l,llt.lado<t de .:rróne•u•lcnte 
llprcclaclu~ y lo del .:rmllk1.do en el puwu por elurl quem, (Jiil'a dernoetrnr el 
yen-o cometido peor t:!lte, concluyó: "h ocun1ó clulbunal en su senten ci" ol 

errónt>a Jnterpn.~t.1Ci0n de la denwmla ~-de •u CÓnt(:>i iACión. ralt..'\ de "prc­
ciad6n de tus hecho:; y de la~> tweten5tvnes en c:o.,1unto c:on la " rr6nea 
~prcclacl/.ln de: los nkdlo& pr ohalorJos, lo curu Jo .:ondujo a aplic<>r indebi· 
d;unente lus nom 1:.<c s ustanUv><s cit ad as pues t:r<:yó qu e con la sola dela­
dún de he herem:hl tos hel(:(leros <u.h¡ulrlan la propiedad de los bi P.nt:s 
sucesonslc·s pudl~tldO dislrihulrlos CIIU'e ello<, violando la tCilnlidad d" lus 
dlsposit~iones d" orden púh ltco que s ti\alan la;; 1-egla>~ que deben se¡_(ulrse 
paca P.l lr l\nútP. y llt¡uldat.'ión de la suc:e.sl6o y lodO$ los aspe(\o~ que cltlbcn 
despt~arse <lnu:~ de llt't!,ar a estul!lecer d pat11monio dejo d o por el <:aLLsan­
te y reallz.tr lr!s do~ Qperacionc:s eseJu:iales corno son la li<¡uld:u:ión y la 
distrlbudón de lo~< ~fectos J!tlltible:;. ¡,,_ pnndpios que r~gulon el trf>.mllc 
de la su~ñn son d e ol!servam:ia ob ll,gntorta. t.:! tm·cntano <k' Jo;, btcneF.o 
y su avalún ,;on ba,~<: obllgal<.lrla a que ha de cr:ñlrsc.- ln partición . 
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'·E:itn viul •tdón ~e produjo por erróll"'' interpretaCión del acm No. 1, 
de las copla~ de 1<\ npertura d«l proceso de E<nceslón de J\tii<l J osefirw 
Noguera y de la "S<Titun¡ No. 2J6 i¡ue protocolizó lo dobl<: ,;uceslón de 
Vimas y Rafat!ln Sampayo Cisnems; por .:nan to <Xlnsldr.ró válida la .iunla 
g~~1era 1 de eorntmcr¡>~ y el qu<' loo c'lc.nx:bos h~·renci>t les tuvieron ~n .-.!la 
.una l"gal y eqult.lliva di¡¡trlbución , cuand" por laR violaciones indicadas 
se hacia pr~·~ la rllllidari absoluta de tales 1\Ctos qu<': üsi han deb!d<> 
~«•r declnrad<>H en la ~enü:ncla. 

'1\.plicó mal el tr1buna! los 3rtieulos 1012 y 10!3 •Id Código Civil por 
.:nanto <:onfunclió la " pertum de In suec• tón que lo es'"' el lllOillt>JltO dt: la 
muerte ric la persona y en su último domicilio y el llamamien to a~:tual d« 
la l~:y a ac.cptar o T<:'P,liLiim·la herCiu:tn, con los ~Jedo~ de la pan.lc.lbn que 
reput>t a ca·ch• cotnu nero haber sucedido lnmcdlatn y exchAIS.ivam.,n te al 
<.llrtmto en tocios lo~ efectus qu« le hubieran t-.abldu y no haber t'P.nido 
jHrnás pnrte alguna en los <ll,ros él~ctoa de la Sll<:eslóu··. 

Otro tlntv puede predka r.:;e !Ir. las ~lantcs p<UtCs d~ la impugnn· 
dón, refetidas a l "poder \'Otau le' y "1 "no mhramlcnt.o cid administrador", 
pues ".Jl la tercer~, ua.." •·epeli r q11C In junt;l general ~.elcbrada fl'll'a nom· 
b rnr admlni,.trador no 1:m1t6 mn el qtJórum prev.tstn en el urtlrulo 17 de la 
l~y 95 rle 1il90. el recurrente d<~dujn. >1in vcrillcaclón ;~lgunn de b r.qulvu ­
cación mcu ca rlenunctrul:1, que "'le \;olaron los articulos 17 y 19 dr.la l.ey 
95 por cn·or de: h echo o.ste••IS.iblc en la :lprerladón del acta No. 1'; y, en la 
cu.,rta. con u n "'l~UtlH:nto s trnllar a l antcnor y otro rcf~rido e l dnüo q11e le 
ocasionó d non <bmn•il:n lo de admini s tradot de la comunidad "n oontra­
vc.-neión a lo dispuesto por la T.ey 115 ele IH90, eJ .irnpugnunte e implen•<:nte 
allrllla. de un lado, q lll: "el Tribun~l entcmüó mul las díspo.9icioi1es <:it a· 
das y n.~I la s ap lkó. por e.uan1o valoró ma.l el a<:<a No. 1, s in perca tarse 
q ue no exisl.ía. a vcnenc.ta en ~n;mto al uso de J.a.q eosas comunes: o sea, 
que la jurli•~ era la rebullantc <le la lalta de acuerdo entre los comuii<-TOS 
pro-a que naciera d deret·ho clP. tlOrnhrar u<imlnistrador. No hay. pn11oba 
algur~a de ''"le neccsru·to presupucs u• para que úc él St derlv<:n sus •:on· 
:sccuenclas. ~:omo· tmn?Of:o de la com,ocat.orta qu<: por tal ht;¡_·h o dr.bía 
hnber realizado para que: lal!o dcdelorl.,.~ de la junt" dl.red.h'il tuvieran eli· 
<:acta. Trunput:o se p<.n:•au>. por ig norur la cscrltur .. 2 16 'i la.s COJ.Ih\S d<' 1~ 
apcrtun1 del p roceso ele .9utlt.'Slón de A r.rra Jo><~fin.a :\'ogUt<ro de la existen . 
c:ta de la comuuida<luniver.~al al;¡ c u:ll no pndla numbrar,ele ar1n:únl~lr'l ­
d ur. co11 los d crt:<:h os·rte 13 comunidad slngutar. Vk>lando a;;tlos anlculn.~ 
l fi, 17 y 19 d~ l<1ley (sic) p(>l. f.nllebtd:~ aplJr.aetón y dejando· de "Pllcar el 
arlkulo 18 dr. b m.i,.ma ley. con fní!ucncla en la rc!loluci<'>n", y d-. otro, 
q ue " ignOrar el ron tenJdo del >~cta y el m ovil deL<'nnlnunte de la reunión y 
por l"mlo 13 inddcnda de los prP.6Upuestos pnra que )a junta l.nviPr!l vall · 
de>., aun cuarHio el uibunal m enciona d daño; y '"j con~~uir que esl« 
pnxhljo pr.tjutcío a l ("émunero Vimos I:Jampayo NogLL«ro \1oló indlr.,cta· 
meut.e loE. arueu los t 502 (slr.) gne sc:ñnla lo• requisito,; para el nacimiento 



~44 _ __ ___ GACEl:-\ JLIIJICJJ\ .:.::1. _ _ - -- Númen> 2479 

y dll:a.:U:l de u11 aci.n (> dcclamclón de voluntad. 1518 (:;ie) que :;" o-efien: al · 
objeto fislca y moralrro .. ntc ron lnU1o a lm> buena.~ co::;!wnbres o al o1·den 
púb lico: 1524 ("te) en ::;u s Inciso" lo )• 2n qu e die :e lo que $e em icnc.le por 
c:ausay p clr cau~a licita: 1791 [ISlc) qu e san c':iona c:(><1 nuliducl a bsolu ta los 
actos pmductdo~ por objP.ID o cau= iliclta , 1742 que lnlpone su lkclan­
Ción ofkio:;a, y los ;orticu(os 234 1. 234a. 2344 que d"d ucen rcs ponll<lhlll­
dad ~ quienes han oca~lonado el daflo". 

2.2. Pero n i a ún pa~ando por a lto la «ubesUrnae16n de aludido requ i­
sito leg:\1 , puede la C01te encon tTarlc paso ' ' ll:t.oJio:;n al cur~o en c:~tudio, 
pues lo clc r1D e& qu e n inguna. de las t •robanY.AS allí d eterminadas fueron 
Ignoradas por d Tribu no!. como tampoc:o se lt.'s cercenó su c:on lt:nldo, nl 
~e: les adicionó C<nl algo mas de In que el\úa objelivtun ente demuesb ml, 
por cu anlu. ~·<uno lo pone d.: nUUli1le,.to el re!;tUl'"" de l~ ~ntencla lm­
pu~nadn. d ad qucmt la s cont.cmpló en s u p n :sencia fi~tca y las apn~cló en 
la lnte&'Tltlad que cltas Oi!<l.cnlli.ll. sin qu~ se. clbs.ervc Clefe<·t.u o exct:~o algu ­
no en su c::stlmadón prob><t.ortn. 

As í. n <spccto del acta 1\(>. 1 de 20 de n wrz.o de 19 tl2. ~.cmtenti\'ll de¡,. 
reutúón d~ los e<>muneros rlt~mand<Jdos, re<•li·.mda <» n el !ln de nombcaJ·le 
a d uti.tl<il,m dor " la hacJ~nda · cc'lnl(oh a', el 'friburo:~ l, lue¡l.o de constatar su 
J>rcsem:ia e n el t<xpedientc. y do; c :xpon~r su CI1u :rio jwidico ~n torno ele la 
nul.nera de adquirir el d<nnin!o d~ las co:;a:'l por el modo de la sur.cs!On por 
cuusa de m uerte, t.~nlendo en cuei:1t:l que l:l aludida commlidad l<:nla uTJa 
duule fue11lc. cunl e ra la p ropll'.daLl y la lH:rencta. clc:ten n inó qu<> la dlsl.ri­
buc:ión.d~: las a cl,lunes dP. la cau~"<ulie lino ,JoS<;{u oYogou:m entre los coom ­
n i:ros. conHignadll en la mencionada ac.ta, as! corno e l cúmvuto ve rificad<) 
con el fm de estnbl<:cer PI q uómnl r equer ido pura qut: los demandados 
pudieran rc uninlc: y n omhrar \'iilidam~Jll.<: a dministrador de la pr~cltada 
t·.umutlid ud. e!'a cvrrccto, pues en d p un lu aflrrnú: "l'or Jo tanto, u a andar1 
d=:an\IJ.'l<'ldos las asambleistas cuando las a c-,.,:innes que pertc:uecen al 
sucp•orlo rquuten (><ic) Q pr on'ftt¡¡ entre lo:i robP.n~dero~. procedh nientn, 
q ut' 'jdemá:; ele estar a justado a d.,..cclto, t':onsuha Jos n ulA elerll r.ntaks 
p rtncípios de <:t¡uldad . l.a lógica conduslón a que ll••ga la S~ la. e.~ q ue en 
d acta nume ro uno (J.l de 20 de ruar/A> d e 19!l2. y Jn d cclsic'!n alli to mada, 
·~outaron c:on lu onayori¡• nece,.¡aría. L1 o.¡ue quiet-e do.<:ir. q u" t·n e"-t <: tópl· 
<:ti. la &~la COD:~JJ3Tie la l.csis d el apelante", 

Precisión del JlJismo t:'Siilo pu<~dc efed ua.rs e rc:specl.n de la cscrttun\ 
No . 2 1 () de 24 de seyt:lembrc d~ 1 959 de la :'l:o\uria U tuca de Rin de: On l 
(C~sarl }• de lu" copio• trasl;Hladas d el pr<Jc($0 succ:sono <1<: Auro. .!<>sefrn." 
Nt>guero. de Sampa!JO, vues d" su pr.,scncü• t'isica o.:n el e xpedtenl<: el o d 
qu..-m d edujo n o :<olruu~ntc la exi9tenda de clicha sw•.cslón, Hino también 
la calld a<.l !le comunera que. en n:laclón con el preru(I ' Córdob;l· . osl.o.:ntaba 
)(l d ifunta, así cmuo el n ú mel'() de las a<:cionP.s q ue"'" ll(jLt.ellu conmntclad le 
rorres~xKldian, y la cornunld<ul doble <¡ue sobre did oo predi<> existía. 
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2 .3. A.sl la.-; cosas. pam la Sala resulta p..rUnenl.t obsr.rvar qll~ w oa 
c:onfrontaclúu em.,.., las c:onclusionc s extrs idas por ~1 S<:rtlenc1ador de se ­
gundo grndo dd e-xamen d;, aquellas prob~v"'$ y la~ at'Usacione>' •1ue en 
d cargo se formulan al tribunal <:11la tarea pomderar.lva de la5 mism as, 
demuestra <¡ue e l triblulal y e l recuo·r~nte. dt• car~ t-xaetame>Jtt.c a la no\s 
m a s iluaclím ful:óea .:onehtyen de manr·ra diversa, desde luego que su~ 
respectivos ptmtos de vl~la a purecerl edificados sobre los mls noos elelllen­
tos objeUvos que ofrece d prtl(:P.SO. l!:n veroad. amho.s ven j usta inemt: lo 
misnio: es1 o e-s. que A11ra .Jnsefiroa. Nogv,<'ra de San¡pn,yo c:ru comtmera. 
coo1las part es t-Jl eclnti~tlda, d el predio o-ur!il"Córdobo" (t:.'<l.'t'ltura ~o. 2 16 
o.k 24 ole sept.iP.rubre de 1 959); que ésta falkdó y s u succ::UOn cursa en un 
,Juzgado CMI dd Circuito clu l:lu~u rmnanga y c¡ue Cli(·ho pro•·:e¡;o no ha 
o:on clutdo (o:npta.. d~l proc=> s uc:csorlo respe<:Uvol: 'y '(Ue Jm; demanda­
dos ~·· ctl:>1 ribuyero.oi Jns ac:ctonc-:; q ue: t•orre~pondüm a ¡¡, e.xtint.~ Aura 
Jo.~ejlna NogUJJra de Sampn¡¡<> {octa No. l de 20 <k marzo de 1982), parn. 
aleanzar. :;umaclM a las propias, el quórum n P.cesario pam qu~ ésto~ pu · 
dier~n r«u nirse y designar adwinlstrarior de aquella heredad. Lo que U<:\1 • 

rrc es que c:atb un<> de elle >S t1~1\e un >)náJ.l¡ is jurídico dJferentc , romoquteo.., 
o¡ue mient ras el ~en!t:nl:!ador a1lnna que el procedirnientu a dopl.ndo pvr 
los o:omuneros par« reuntrse y desl¡:(nar adm inistrador ele la o:omunidad 
-... además clc estar ujust;l(\o a olerecho, consulta los nJ>is eleuoc.ntaJcs prJn · 
t:iplos ele eqo lidad ... ", ti rec urrente piensa lo contrario. por lu.s ra?.nnes de 
<'.ar'd.t.:ter lc¡¡nl expuesta,; eu ~~ cargo . discre pancia qu e . s Jn durla algLma. 
colot:H la t:ontrcwersia en u11 p luno tit:t.nrucnte jurídico. P.s cleeir. a cordes 
.e.<;¡(m Trih Uifal y rceu rr>:'flte en c:uant.o a la s itua Ción f~<:t:ica q11e rcOeja .~l 
c:.'(pedic:nte: clis!cni~Jl .. «n cambio, respo:t:to de:! perOl j urid lt:o que a cM 
si tua t:ión cl~be ol ribuk:~e. 

t\~í las ~o.~a~. P.~ pasible t~nur c¡ue quisieru denuudcu'Sc en <:crsación 
seriatípiromenw luris in it.dicltndo. qut<, como es bler1 sabido. COTl.5t!tLLye la 
utolriCión d.!l-..ct.,.,, de kl ley sust.tmclal, precl.sam~r>le p<>rque rln halltJ nadn. 
q uF. re,proclli.1r en In que hace rd a$JX!Ctoj(lt,;Uco, !1 en este orden de id<!(ls, la 
rol<.-mioo s" conJ.rae r> "''punto rlt• mt~m derrx:ho . .:osa que tn1entó realiU<r 
el c:onsur. como se <.leducx~ de olgun<>s JXJ$f!J€S d" l C'a'!70, de.5de lu.t.<QO mn 
rnuy pocaf<>rtwll.t. comoquiem que mutquR en eUc se d.uele dellrutami~<rtto 
j w·idico brindcu.lv por d ad <¡1tetn ala -'itua<:ilm de.{o.ctu <Jcducido. d"l PXet· 

lllt<n de uquel!a.s prr,d:xts, no m.~tstú\ la tlmto.ción ele r·u.dlcar <.'11 el mmntt:n. 
iú: éstu:;; y ror, en ar¡.,el tmiamienro, ,,¡ de;;acierlo r(ue le: a trlh•c¡¡e al Tribunal 
t~lltJ c:onc.lusión.firoal d c!!ltígio. ge nt•rr.utorc:• <le la llifracclán irutirec.ta de los 
prt'X'eptlls legales im:o<>;tclos ~"' cl C<U!JO. 

Y porque la. uivltJ{:ÍÓil f!irectiJ de ltJ le.y dY\ere clru-omenle de lu qu e se 
produce pnr "ía iltdimcta. e.< por lo qo.w !.a L'<msurn en r:oso.c:lím no [Juedl~ 
plan/(!(lr.s" lndL,(intamcnre. s!rw que hr:r. de S<" pr•-cisa !J cer1t<m. pwuo en. 
,¡ qu" Oéll.,.<c did<o qiJc -... la •rio!Llctón diFP.Cta de la l"!! s ustaridCJJ lmp!ir.a. 
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pues. por contrapo.~íctón a lo que " su ue?. com ;liiuye clftmclwnenio .,sen· 
r.lal d (' la vl.ol(lóón indirecta. que pnr t'l scnrencind or IW se hayu Lno.urid o 
t:n yerro afgunv t1e hcd<O o de dereclto en le• aprEl(.'ú:ICiól'' rle !a.s pruebo." y 
que por c~ortS{guí"ttt<' no exis:n reparo <¡tiC oponer c:octtra los resulTado:; que 
t:n el cmnpo ele la ct.w:>titíctjád.lt:u ltul:>íe re ''nr.mtmulo el . .Jullador. como r.on· 
~~·~1.umctu. del P.xamen el« la pnJeba" !1 qt..'i', de corrtero, la a<iíuidad del 
rt>cUTTente d!Jlere S~<!JUn la vra que corres¡xmda. rt•sall<indo.s<? por <!/emplc>, 
que e.n la directa debe t!l ro::um>:nte rt'<.ÚiZal"lu " .•. o:m ab.sol!Ltn prescinden· 
cia tle cw:tlt¡uier cmtsiderr.~elón t¡ut? Implique d i:,;ert•po,cla cort et;u.'Cio que el 
.<elllcnc:íador haya !techo en relací6n. con las prw!oo~· (G.J . Tomo ('XLVI, 
p(ly: !JOJ. Por. comraparl.lda. la actit:úlad fimdan~t.-:n:al d•~ la t:fa int.lirecú1 
c1stcí. ~·.u·acterízada por la Idea de t¡ue el .sertrendador. seg(uc. /.o creé· el r<~:tt 
trente . yerrajv$támcn.te o! analizar el mal.erial probcút>r!o <l"" le q(rece d 
p roceso. lanzó11llolo a la po.,t,r.: a d.<:S<Iiir..ar en la a¡>lit:ación d el d«nxho 
matf'J1ul 

En m;t<.> roso. se_qtín las <<X¡,Ucaclones p reccde rtre.s. <:l corno llo dc?bido 
cnJ'occ!r= por la Lo/a dirr<dn. N<1 por !a. fndlrecl.a. dcuJo qtm ésta .<Ltponr! nece· 
"r.uiamenie una dlspui.a en wrrw al r:a mpo fáctico y pmbatitKJ del proceso, 
la qut~. como t'rtantP.s se djjo. brLUa pur .su nusenr.ia.. Rl:pitesf~, Wla vc?z 1n6.o;:: 
el d cS<tCU<'rdu no •'" !á en fr.l mtror.ta OI?Jmivu d.o?! proc""<>. sino en ltz mir01lll 
J urrdlr.u del. mismo. pues "nfnml~< d e W !C'-' misnt.u; tJn.<t::lm:; quiérens~' con· 
nntaclonesJuridtcas difew.n!Ps. 

2. Y en relac:if>n con t:l cargo t~rcero, en 'lrtud del ~-.al se k end ll¡¡a a l 
ad quem halJer incunidn en )""Tto de iure P.l'lla ]'lOnden:<clon el" la pruebt! 
relacinnad.H <:Oll • .. . los ducumP.rttos. c:crtitkado rld Juz~ado Pl'imcro Ctvil 
del Circuito de Bucaram .. nga "" b.re la e)jK\cncia del p n>ceso c::je<:\>llvo d.: 
!a C".ill de Crédito Agr<'Jill cono.ra ia sucesif>n de Aura Jnsefinn Noguem d" 
Sarnp<cyo: a l decreto d~: embargo y .. ccue~<tro ele bieTI<$. ~ntre dios lo" 
d eredlO<S y a cctoncs d e hs causante e,¡ la ht1c!enda 'Cúrdoba'" y con • ... el 
Lcstimonlo <le Anuro Ncwurro llayon.CA ... "·, poi' cu.u1to la seut.cn ch' no k 
nLribuyó " .. . a cw" docuu•ento~ el m <:rlto que le c:oncedc el a rtlCI>It> 683 
<Id Códi¡¡o dt k'rr.>n~dimJxnto C ivil <'orno :5cr:ue,st m jurlidal y la ¡>n Jeba 
s \IHcien lc de tal ac::lo <'Ollfnrme al lnc!su final del a rliculo 2276 del C:tidigo 
Ci\'il, y en cambio apreció y evaluó la prueba tesrJmorual de Arturo Ncwa· 
no Flr.&yonn dándole un valor que no Uem: ni p\l~de t.:nc r frentt- a l &e(.'lCS· 

Lre ICJ(a!, n i siendo aquélla "Pta para esta blet:cr tale~ hecho:; ... ", resulta 
Igualmente: pertinente ,,,Ormar que Tales acusadone,, como en e:! <:"argo 
prtm~:m, sc>ll tota lmente lnfnn dada,;. comoquiera qu e el faUador de SC· 
gun du ¡;radn no dcsconucló 'JUC el b irn s<>bt'e el que n:cae la romWlidad 
,:,o est11Vleso:: secuc:o;lradv c:.n e! pt'oc" "o ~j.,.:utivn referirlo. nq(ándt.•lc en e! 
p unto ~alor p roba!.orlo n Ja p11.1cba docun•cnl';cl trasL~dada del a ludido 
p roeel!'n ele ej<)Cllclóu. n i k otorgú m érito sue1sorlu al t .. ,:.ttmonio d e .'\rrum 
Namcm Ba¡¡nna p~ra d r:svlrtuar la " ><lste11da ele aqudla tnsl.>a ejt:t.:utlvn . 
StnO o.¡Ue 1Íl11C<"Ulll:Uie tuvo en c.:uenl.u est.a Ultima pn'lhanz<¡ pa ra deduc:ir 
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qu" " pes"r de la ~xtstcndn de u~ ue.Ila medida e l se<;uestn· nunca ú~.~em­
pcil6 sus funcion...~. I'!Vi •n por In cual lus t·omurli.TOS er<rJ'Ih.Ul habilitado~ 
p¡u·a n::;olver svb re la ndmiui;;Lracton de dichn bien. · 

l::n efe.cto: eJ 'frih \U'Ial, <Ú abordur el tc.ma relativo al embargo y se · 
cucsl.ro d el hien <~immnltario. corno caU!>>ll ele nulid>ld del a .:ta No. 1 de 20 
d<; marw de Hll-32 y del nombm miento cl~l adm lnistradur, por t~n<:omrar"c 

dicho b ien fu,:ra del com~rno, dl.lo expresa111ente: 

"4.7. Cua respt~CLo a l phtlltc<Hniento qu" hace el lnfcriur en el :<c:ntldo 
dt: que las acciones peJ1J:necleul"s ·a la <:>JU&'\ mortuotiA d<: Aura.J~ack< 
Sam¡xryo. que eswh;,n crnba.r:~adns.y eccnestnula~ para aquella época, 
fue run ind<:hidalllt~niP. represen tadas en la as rullhlea de comutlt:rvs. re­
niemlo en t:ttenta que lo~ rept-<:sent<UlWs no son los llercde!'O:'!, ,¡fno d 
s e-<:u<:-;lre; rlo c:omparte la Satá este arguruento. el secuesl.rr coucu l!gura 
jurldl~a Uenr. dc.•ble nal uralc:;.:a : dcpo.,ítiU'lO (arr .. 2273 .-te:! C.<:.) y mandato 
{art. 683 C.P.C.) 'si se tratad" 1!'11'lpr esn r, bit.:n<'"' produ <:t!Vo:> de rentn', l>n 
d <;<\SO ~ub-att:ili"f" el s e.,ll<::Stre .lrliro Loro sólo <'jerdó 1~ fuud im de depo · . 
sJim io o <:•tslodlo: .,¡ testimonio <le! s eñor 1\r luro Nm•anu B<tyona (flro 1. 
cdrto. No. 3) pone <le ma nifiesto con cla rtdad que la a cl¡Dinl'!ITa ctón tlP. la 
hfn;!enda ""mvo .,, manos de una multiplicidad de pt:rsona!\, rne:nM "n la 
d r.l secut~sr re; quo< los in1P.res:.•do'9 con el fln dt; raclnna llzar ltt udmJn lslra­
c;(>n op tarnn por designa r llll a<lmlu i. .. trador. Es te u:1S(inmniu 1:'.5 m inncio­
sn. claro y COJllpl~to; a~í n1tsn•u. emi:lnn de u1 nt pers(nlU que: IH•r 10, vincu­
lo" fam.i.lí~ res cun los mnnuwrM, est;í al corrlt-nte s(ll)re el c :~<lado úe sus 
nc:goc.ios. (101' csl;t m:zón Ir, Acoge ei'J'ñbuna l. O e eSr.c: testimonio a urge slu 
n1~no1· asnn1o de dudas 1 que d seq.u:~tre Lün.r. e.s un cleposH.ario. müs no 
"" ntandatorlo (:<tc).admlnlsl.rador. Aule estu drcun~<t anciu,' ~s obvlo qu« 
lo• comuneros, eil asamblea.~ell~r.il, estahan facullados por la ley par.J 
d«s ignar un administrador. t:cmto <:u d ecto lo hicieron sin el ccmt:n rso do;l 
s~euesl re porque éstt: jtunás C'J~rt::iú t'UllClOilP.~ de rnanda lor!O (sil:). 

"Por u lra parle. el a~'tn de :<<:.cuesl.r{) (fllos 24 a 29, cd no. 1\o. 2) pone ck 
pr~~eme que lo s ecuc:strado fue el irunuehle. no la!t a<:d once; tarupo(:o 
una cxPolotadón C!'C•nómica, que lleva¡·fn itnpllctw la adminl&lmción. Por 
lo dcm;\:; en d 5UJ.lt.ll:~Lo m so de 'l""' !l"J sec:ue~lre fuese realmente achnl­
nis tradnr, no podla irrlervcrlir e n l1l c:c::lebr.Jrión de un nogoclo juti d!Cll qu e 
tendrin conw finaliclttd exduiTio d<' la a dminlSlracióu ugropc<:u ruia . 'iam­
pocn podia acepta r una lldn:rint~traclón paralda a !<1 "uya. l..a realidad t:s 
q ue l.ara un nca fu<: admlni~tracJnr de 1lna cxT'olotadón agro{lecuari,a · . 

2.1 DI'! manP.1·a <rue no incurriO d t &'ilJunnl en t:1 y~rro de dl·recho quP. 
le t:nrostru el ceuMor. por cuant'i) no IP. negú valor ¡wobatorin a b p11.1el>a 
d ocumenlul traslanncja dd pnx:cso cj t'.(.'llrtvo "'ferem:lado para.acr1'.<lltar 
<.>1 SC<nestr(J del bi~n counnúta rio, como tampnco k JJtribuyó ruc·.rll.n dc­
rnobtruUvo n l:1 doclumcJón de .l\ru.rro J.'Vur.v.•rro l3ayon.a. para desvtnuar lo 
a<-:re<titado con aquella , cornoqulcm qu e. "irn1Jlem c:nte se ""lió de ésta para 
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de~ermtnar que el s"'c:ucs tre. n unca ejel\:it'l fun<.~(Htes de tal y qut: s i lo 
hlz.o, "~ ubtcó •~n una pos tc.lón que le perruiL.i>< a lo~ .:oruunc ms l'espunder 
por la adminisl.r.lclón <le! bien t;(unün. aspecto ptoo-a el cual la aludida 
dcciD.rndón n o u~nc cona pisa pr<Jh•ltl1tia alguna. ni <:1 reglmr.n probuturlo 
<'.xige una en purtlcular. <iistln t¡o dt~ la tt<~\imorúal , por cuanto no ht\y 
pn~ocpto tle linaJe probatorio que así lo rlcf.ennin~. máxione si se llene en 
cuen ta que en punto a L'<llomc!óro de- plW<bas ri!J!~ desde el año J 971 cl 
slstem.o. rle la /)(<rsuasión radonal de lr1 pruebu. L'OIJ/(>mte al wal f.OfT(<~¡xm· 
<le a !JrulorU.r pond"rar razmtr.tdamenr" ~u méril.o d e cu:uerdi:J <:on las rr:¡.¡l11s 
clto· la sana critlcxl. vbutamcnJe sút deSCOilocer la """'~~/dad ele observar 
determ.lnmlu,; precepw.~ que r<~¡,.danla ril.t.talida d o la ejiLXtcia dP. l.a pn.tcba. 
o .su t?ca luací(JJt. 

3. J'>cro -iurl~pcndienh' de ql.\e d n 1buual lmhic.;e lrw:u r rido ., ... los 
ye.rr<~ probilh)rlos reseñados pur la censura y de ttue la~ aprecitu:it)rl.e-s cie 
o:arar.ter 1~1-(al q ue éste h uhi<':.«c expur:~t.o para d~nc~'" 1M p;·ctcns hmc'-> 
del d emandan t-.. sean desm~crtadus. !o cf('l'!o es que< la scnte<>tda !mpugna· 
dn rw pued<? casarsP, t:<Jfi):)Q'ftiera que ni Lu l'eunión 'de lo.~ c.:omuru!TOS poru 
t:ortstlluir lu juntn g<'nem!, n.i la desigrll!Clón !"'' ésrm< d el admintstrr:u:lor, 
srn ta <'<mcummdct del.q,ómm li.ur.úmen((: nt<¡ue1ü:la para r.ruk< una tle esas 
nctiolcútd "s. la eti<Je la tey .su.smncinl "" <1~fi"'w ca¡xv; de tn.ualiLJw· la re­
w tlón o Te.< deslgnm:l.ón del admtnt~(rador. corno to¡:udamen111 lo Ita L,_,niclo 
sosten.imtdo d E:srle la inldadón úe este uilutado pr(JCRSO el rro.trr(!TlC~'· por . 
cttanil> el conumero moll!.~ro con !C<. !ndtvisifJn qoz:rH :onstt:mU·rnelllt: d el dere· 
cito;, rto permanecer M él!a. salvo esti¡ruladtlr• en contrat1o. de cml{tmnl· 
dad con lo t.líspueslcJ en el arlíctdo 1374 del Código Cwil, y pma ello díspo· 
ne contírouamE"'''' dR la o c:/.!D communtdivftlundo, cmtsagm.da en,,¡ artkuln 
'167 del Có&yo de 1-'rr•!Yldimiémo C:lt:'il. en virtud de 1a.cuu( "rodo comtuK?ro 
puede p<!f.lir la d.ini.~ión moJ.ertal CÜ< la cosa comtin. "su L'<rrtla para que se 
distrihu~¡n el rrrt')(IJ.tcto •. · 

P<:ro, si la lflL'OillOdlrúul del c:<H>wn"ro rndirYJ. enttsv de la ~x,su común. 
y no •lesea llegar a lr1 rlróstica declsibrt de ,,nl~ar laexrtncf(Kt de la r.omu­
nida.d. la. f..e¡; 05 dé 1800 le o.fi·t<ce t:cu1ns posibilidades pu ta d.iminar la. 
peJ11trbuct6n, cmn.o pasu. a verse: 

a) .ve t:Oiiformidad coro el nrtkulo 16 de la prcdtadct IJ?y. si !Os comune­
ros no ~~~ aJJinicren en CtHJnto at lL"sO de tt:t.."í cos(l.-.: comunes:, 11 

••• nom.brorün 
tul o.dmut!strorlar qtte !o urregle. :<út perjuicio del derec:lto de los comurot~ros 
a m:lamarontt! el.juez COJ1im las resoluciones del admúúsa·acf<Jr. si no.}uemt 
legol.<!s ... adml.n!stmdt>r que. s"{jlÍn cl.llrtículo 17 tbfrlmn • ... sa..-á nombrado 
por los comwtt?ros en)tutta _q«lteral. JK}o' mayoría oltsoluio e te tlOtos ... ... e• •· 
y:rtdltllldo que hnbrújunta !l"•teml. " ... cu<>ndo coru:wTa arl n(lm.,ro qut• ,.,. 
pwsente más de la. mitad de todo~ lus dcmdtos". 

"1 Al rcr.cr del ortko.úo 18 <jusdem, ~ua <•.>munldw:l 110 /1f.K;C el rumtbra· 
mlc11wen lo.~ lémtint>s del ortit:ulo ¡JTea~enw ... .. cut.LI<t«lem. d.e los """'LII1C· 
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r·os podrá "c:ur·rir ni .Juez paru que u >o; corux>qtte u lugar y ,,., día y flb<U 
rlNerrn(narlo..q, ajl>l de que b<!io la flr<!sencfl'l. del 'mismo)'"~" hagan d nwn· 
brwnienln, qW< podrrí. hac«rse en «S le =~" por cualquü?r nt'tm<tro de ¡:omu· 
rwros r¡uc ooriCIIfm, 11 err ~u d~{ecti> par t!l mismo.ft~ex·. norrohro.mienfo q~.w. 

u] dec:ir ele! <II'tiL't.rlU 2 0 ibidP.m • .. . StrlJS(St<' m.ien.tra.' no se llCl9U Oti'O C<trt 

arreglo a los arl.ículo.~ unterinres: y podrá. hacerS« cuatic.io de!<pÚés <le un' 
w·IO se a.cuerrú.! por ima quírlta po.rte de los cv:>IV$ de ~·s conr¡urero.• ·. 

4. l Y el Códlgu de f'l'O<.'f!dillliEmro Cit'ÍI. L'Í(J(.'Ilte dt.o;;de 1971. sin.proseri.· 
blr la designación ext.rr¡tudii:ial rU!I adrninistryuJ.nr por los cormmero.~. si· 

· yuicndu los d1?rrotems de la Ley 95 de 1890, pero te>::nfficarulo el s~tema 
previsii.J. paJYL la dt.>signndbnjudici~l de adndni.:;traúor pam la comunidad, 
ln.mbi(.-n cnrrli!mpla ffll el.punto parla.' posiói);dades J)(.ll'a ~'>Oiuclnllar la {Ü,s· 
aoe,umcLa. rle l<>.\) con1unero..~ tm torrio al tc."o de le~ COSfL"" eotnu.nP.s. <«.sí: 

a) Un«. <)t<r. cortsiste err la cil!~ignadón del adrniTr.tstraclt>r den.t.m del 
¡m>ecs<> cliuL~Hrio. j)<lTa cuwrdo . . <oJ•gtirl .,¡ nnicuJn 184. · ... no htl!ta adminis­
trador de la oomuntd(ld , y sr•lo algrmo d,, los comrmet<.l.~ cxPnloien el cnriuu~­
l>le rorrri'ul "'' v lrC/.1(/ de cnnn·aros de IL"lt!IU:ia. cualquiera de .los r:omtul<,ros 
podrá. pedir en P.lprocesn alvisortu l¡ue s" haga ,,¡ nomtmvn&?rrlo respecit· 

"""; .tJ, 

bJ Otra. por .Juera t.lcl P•'U<X'50 rli,isorl.o, para <.1Jando, a! t.,'""' del nrtícu· 
lo 486 ll•idcn~ • ... los c:omwwros no s12 c.winiemn en d. mrur1.;/o del. blt'<t <:<>· 
rnrín ... ", paro lo C:tiLll se seguir(u r los pasas senalatl.os eJtlos ruunemles l a 
G del pn0tudo an.ic'Jtlo 486. 

lle manero que. sea (Jl.ll! los c:onuu ~eros rlD se avin íer·E'.n cm elmam;jo d e 
In rosa. rortuín o el r.orllhramiento dd o.dministro.dor pwa tal <~fecto no se 
re{rliY.or't': cm. los t.i'm!l11o5 d el unículo l 7 di! la U?y 95 d<! 1890, el cornuner<> 
1/lcor.ifonnc con elmwtejo de. la cr••a corn(m o '''n el nombramiRriJQ. del ud· 
rninislmdoc· l.icne o. :.;u dt~posicii111 . pennnrwuü,n~ent.c, sal110 acu.erdo en c-on 
trario, la ucci,•t rJiuL<;orin paro. p<?d.ir la particiim maJF.rial o ud vaJorem dJ!I 
wm 00111ún. o la areii\n res¡:IE'CtiiX1 pruu solil:ilar la dCsigr¡acfOn.jud i.cttJI d el 
ad•Hilll~in:ulor por .fuero. d tll proceso dlvL«orto: !J. }usu•menll~ por al! o. no 
·dt~pone. l•<?iO ttingt'trt ms]X't:ln, de ac.cibnjudidal ruguna let ~tfenw a lrwa lt· 
d r.rr /ajunta !JI!Tle.ral. ele c"nu.Lrteros o a rulu.l(lr la d(<Sign(lr.ión QtU? p or ellos 
:;e lwoa ele odministracl.or d«l bien conuí11, cuantlo aqL<él/a o ésta no haua 
coruado con et quórum requcridu pOHL <'OilSWufr·ta o para ~fecttLm· el noin · 
bm mi<:nto. como lw. sucedido t<nel presen t., r.aso. 

Y tampoco ha!J h1gar a cuiLv?de.r a las prerenstni1es w.!l recurrenw najo la 
cou.<iJteracióa d" que par ctwnntl-arse el l!ien ccmuin embwyado. lu. desi{r 
nacil)n ere t.rrlrninis tracü1r deviene nula P<" OQ/ei<J !licito. a l renllt' del ru U11L'Tnl 
cercero delumculo t 521 del Códlgu Ctull. pues. r:mno d1~sde rurtiguo lo Nene 
m;ertgu.orlo lujurtsprudenr:ia de esta COJpom~ión .. "los prer.eptos de los arts. 
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1521 dt>l C.C. y 43 t:IR la''~ 57 de 1887 se rr;{umm. como c.~ obvio, a 
t~najcnc.u:íoncs propiamente Wles. ~sto '~·~· a. cvntraf.<A..; o c:u:ü)S cnúe vtvo....; 
<¡ue causen murución o t.raslat:üm de. lo. propi<<t"Jrui d e !>lenes raíces, como 
rfmtación, <•enta. per m11la, rrans<lCCfór>, ~~~ qut! ros <rf"':IXJS ~ detcm unai1 
¡mr la VQI.untadjruidtc.a. ... " (LXV. (~';9), a·sea. qw~ ' No ex!sie lu mE·nor duda 
dt' que eJ sentido y al.ccu><".t:' del arl. 1 S21 del C. C . . o;on lo.• de prohibir rOdo 
acto por el cu<d ~;e disponga d«! bien cmbmycu.lo jJ(tra hm:r!rla salir del rx•· 
: rtmonlo tle !a pcrscm.a qu<'.{lgura r:lirno d .tu.>ñct .. . • (LXXI J. 11), ~intacitin que, 
romo es apenas oht!io. nos" pres<m.lo. oon la d eslynar.ii.Ht de oriminislrador 
para. /u romurrldad, t'Ornoqu lr::ru.qtte lal acr:o sr>lameme rr::¡>reSE:nta el •.jr!rcl: 
r.to d e 1mnjacutrad a.dmitllsualux< de lo., comuneros <mderl'7.adct a pnW'u.­
rar el adecur.U"lo mwrl'jo y tl"l>lrla C()rL..ert>adón dd bien t.omún. 

De consi!(Uien lé. las n:tZOn~• prec..-rkntemcme expue:>tas. s on suíi 
t1~ nl.eS. sq>iir·adamt:ute o en ronju.oto, pru;a ri.:r.cnnlnar la frustración d P. 
lo~ referidos cargmt. 

Cnrgo Segundo 

E.n éste. lní~!almt'tJtc. tUda"e lo. ~crltencia Impugnarla de ser dlr•c•a­
men tP. violatnrla de Ir~ :n t:il"ulos l:S23 l' 1742 del Ct'<IJgo CMI, este úllimn 
s ubm!:(aclo por el 2o. de la l.ey 50 de 1936; y. luq~o <:Cilno ln!Tactnro. de'" 
Ley 95 de 1890 y d~ los arl!culos 4Ro y 395 dd Cócli¡¡u de Procedhnlcnto 
Civil, :n·:uF.oa t:ii>n que d('senvuclve ~n la si¡:u ie.nb: forma; 

En la prc&enlltclón rl~ la priruern p:<trte , r:l recurrente exprr.sll. q ue. d 
artkulo 2 4 <.le la Lt:y 05 clt: 1800 • .. . i111pone la obliga~lt'm al admín is trndnr 
de pn:stru· cauelón h ipote<:u.ria p arri< asegt.U·arelmám;¡o de fondos o renw>~ 
de lu •~omuuidad". y el art!cttlo 25 advlc.rte que .. nirrgim atlminiMtrador 
podrii entrar .:n el manejo <k las rentas de rornunem!\ sin haberlo ¡.rre\-ia · 
IUentt: ase&'IJt·ado' . •egurirlades r¡uc deh c·n ser ofrer1ll~s al juez dd r:ircui­
to ·para cnelorar:<~: de que aquéllns st:-'111 ha,.tant.es 'orrl,.,naa do· que se 
otorgue: la c()rresptmdlenh: escritura" luego •1ue la:;; cle<:hrrc sn11~1enles 

bajo su re_o;¡ ... nsabiiiOad. "<¡uien Rustan r:l ... ri\ rlc ofkiu para ello". 

1\ r<:n¡!lón KC¡!uido cl lmpugnmlt.e .Pn.:clsa q ue "\ (1:< normas en parte 
UurlSCJ11as, conlienén dispo,idoues de onk n p úhltco y c:n consecun 1cla 
de ol>ligatoria ob!<c.tvnn<:ia que no pueden ser 1kmgad;¡s por 'I'Olun!a cl 
particula r. para Qllt: puerlu Hl'\('-"1' Válidamenl>~ a la vid a jurídica d acto <le 
nombramlenh r de ¡uhnlni,.tndor, requ iSitos que si no se nbst>rv:tn, o TH> 

pcrmilt n su n acimir:TOto vólido o t\ste e~hl. llarnado " <lesapMecer (><ic). r.., 
razón dt que ~~tas nonnas ~L:811 de: obUgutorin obsen:a.nc\H :el~ ceiJLra en \a 
prntccc:1(ni de lO!< lm en :;,es de los conno:w.ros. dt: la curnunirlrrd y <lcl mis· 
m u Estado en 1" <~01\~~:rvaciOn y p roducc.i{m de los bierr.:s. i\1 m ismo tlem· 
po son "ustanc:lales fll acto y a S\ t prueha por <:onsa~rru· d•rcrhm; y señ tl· 
1~ .- ¡.>ror..,rlmúer•tos. Nu hay duda clcl cnrácter itnperalí~o <1r: la nonna: 
·~l.ngtin admlnlstnuiQr podrá en trar er. el mant.:jo d e las re.mas <fr. r.omu· 
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n oms ~in haber la& pre.1antent~ """gltmdo·. como uunpocu hay duda de 
qu" los .:omtm~J·os reunl(los r.n ju,n ta <:arer-<m de fll(:ltltad par a t:ximlr a\ 
"dmlnistratlur de :\,;eguniT el num"j<> de fondos o rm,ta s , máxilllll cuando 
<:n el :teta No. 1 se le Blltorlza para d manejo·dt:' tales n.·nta.~ y fond o.<;". 

Afirma. cn\on Ctl"· la c:etii.ura, q L"' " .. . e •1c aspr:clo lo vf<.> el l'ribun><l 
p<:ro ~ 1 .:onsiderar que al no <Ostar "ompl'c!u ilido r.u la pr.,ten~>iún n o podía 
tomurlo en consideroción pues decidiría extra petlta"', detcm UII«I'ión C<'tn 
la c:nal "'lncu nió el TI1bu nal c:u error de ju ~.gamlcnlo por falta de aplkn­
d6n del ankulo 152:! del Código CMI por cuanto la junta In e..'COfl<~·ó de 
prestar cau<:ióll y d el :uUc ulo 1742 del C(Jrllgo Civil suhrog .. do por d 2o. 
de la Ley 50 de 1936 lJUC ftnportP. Obllga.,1Ó!l oi)C)O"" ru fun clonaTiD de 
rlecl:lrar l t\ nulidnd absolut.a 'aü n "111 pclid ón ú" parte ' Cl>.W1do ap,re-zc;, 
de !lJanlflest.o en ~::1 acw contr<tto. F:ra ohllgadún olk\osa cid ju'l.~ador 
pronunr.tnrs r. res¡.><:~to de esta nnlldud por vioJaci<in de nornl•l imperativa . 

. con tocla~ la•.cons.;~-uen<:!as que ella acarr~a". 

Y. en la sc¡~nnd" pnrtc d~l curgo . d lmpu¡,.~1ante, despu(:s dr. reprodn­
clr pat·C'.ial roent" P.l conl·e-Jlld u del ttctlculo 48ft del CiKUgo de l'roN-.dimlc'fl­
to Chil, y la toflllidad de<l 595 ibidmn. expresa lo s lguit>nte: 

"l!:n tr:n<Ul úosc de la rnism• cosa, tma .:uules<¡Die'.ra de ~stas medidas 
es proccdP.luc pues ¡,tnranl.l7~-. su manljo a n te t>l d~~ncucnlo ele los cornwJc­
ru:< y prod uce los efectos huscndos ¡><ua la adnilni~c\im de las comtuli­
ducles wdst.:n~es sobre c:l bleu. Tamvoco s~ ve ohstáculn paru que puedan 
lomars~ a nob¡¡s y r<.'Partir la "dollnt:;(rar.iún entre el ::~clrnl!Ji.~tra,dur y el :<e· 
r.ueslrP. tarnb!tn adm.inistl'atlor . r.lflé-n dt>!«:' a .La" regla~ en ia.lee •~<~50S ... 

"E."vi rlentem t"Dtr., en oplicac:ión ti" los articulos: 10 del Códlp,o Cl\•11 
s u,.tittti<io por el 45 de la U'y 57 <.IP. 181!7 'la tlispo~l<:ióJl relativa a u n 
a ,;unto ~speí:inl pn<llerc a la regla 4u e tenga e l c:o.racl<'f general": 1 ". Z", y 
3". dc: la Ley 15:l rte 1R87 que cunttent,, 'la• regl.;.,.· cua ndo qu iera c¡ue 
p uede existir lnr:o ng ruenclu en lus lcyc:s. u OC1.U"t '" opOSici<lll entre ry atl­
lertor y h')' po~t.erlor. o lrnta tlr. ~slal:tle<:cr..<e el tnin~ll n legal de clerech o 
at\Uguo " dcr«eho nuevo. lns autoric:lnde" de la Reptihlfca y " spcdalm"nte 
h~~ ju<l\d.aks obsetvarnn (sic) la • reglas CClllt<nid::ls en los arl.lc.ulo:; s l­
g..úcul.e&': y a los artknlo!> 71 y 72 del Código CiVIl ya que las regu iHcionc:" 
pn:1<:esaJ~s comprenden lu tot:.lldad ele la materia qu e a ntes y en el mi•mo 
S«nt!do ,-~glabn la l .ey 9 5. prlmandn por s er nonn..<t ele pmccdlinientH y en 
c:cmec~:uerlc:ia de orden pú blico. ht regnlaclón contenida en d Código de 
ProC"t.>d\u tic:n to CM I. . 

"Esta clet"O¡.(actón es lúctta por <:unnto ,.; hay acucnlo entre lo" comu 
neiY>s de dP.recho~ &ingutares y univ<:rsa.leA en ~mmto al O~>mejo de l~ s 

cosas r.omunes. o la designa ción d e a úrn1nl9tradnr; no operaria nin¡,~tula 
de: esta s r·~gillrn~Jllu.,ione" por ~uslro.c:ción de niuterl:l ; peru no lo;¡b!éndolo 
·cwl lesquiera dP. los r.omu nero" putlr(t formular ni j uc7. la drslglmctón de 



OAC'E.TA .JUDICIAL ~úmero ·:?.479 ··- - - -. - -- ·- · - --·- --·-
administrador' (nrt: 186 1) o solicitar"' s~cuesÚ'O dellnltlvo de los h icn e<S 
Can. 5\J5-21". 

A!;("wrrt. enwnces, ~1 cem;ur qu e "el Jw,.gador violó pnr IIlHplk'acion 
los articulo& 486 y 595 del C(ulígo de Procedinllen lo Civil y pl>r ind~hirla 
upllcaci(nl los ~rrtlculos Hi, li, 19, 21. 24 }' 2¡; de la Ley 95 de 1890, ya 
que ha debido d<:clarnr r:n su ~cntenl:ia la nulidad de l nc:l.o por h!lbersc 
acogido intc.ncionaJmen i.e los oornun~n•~ a di5posiciones d <:rogadas c¡u~ 
no rq_¡ulan hoy la ~olución de las <lifr:renci~s o ¡.rnrblemas qu.: ~urjun de l;,r 
<:omtu,ida d singular u universal". 

C<>NS1IfF.R/\CJO,:F:5 

1. Como es de l>icil cornprobarlón, el t:ll rgo e>< estu cUo. al menos en su 
prlm<:ra pnrtc, aJTunca de u n pn:~upue$T.o equivocado cuando n~cgum 
qur. d 1i1hunal a finnó t¡uc L1 Pxoo~ración . por pal'lc d e los comu neros 
d<:'lnatldndo• . de lu. ohlig.,ctón que tenía el admlnish·ador designado ·d e 
a~urnr su admin1s tn.telón , d e confnnnlda tl c:on Jn dis¡)ucsto ~,.,el aJ1;cu­
l(> 25 eh: la l-1:y 95 dt: 1890, <:<:lns1ituiR ttmL nulidad ahsolutn, c u t>nd o en 
realidad solumcnte :lseve ró que "" rra taha de una "1lq$:1.lldad", enunctncia 
,·omo • Ul hcc:h o sustcntalíH'io d<'< la dt>maJ'Ida. pero llú como m•a p•-eten­
¡;if>n de la ml~n ... ra7.ón por b c ual no le ~rA. clablt: pmnu ncJami<:nto algu· 
no al respecto. 

En electo: díjo>~e por el Trtbunal .,n el punto lo stguir:me: 

"N u cab" eluda alguna soure ln ilegalid...cl del u r.tojuridico que lihr.ra al 
lldminlstJ·acinr ele 1 a n tmporlwue nbUgndón ,. m<lxlme que iu dec·.i•lón n o 
pr<!';no de tooos los romunei'O~. Aun Ulás. la redacción misi'U<J d e la nnr· 
ma pone d t< rnan ilksto k• llnper<tliV'O cid precepto. 

".Empero, m n 111irns en 13.9 prt<tc nsioJl<"".s d c!"'ecaclas. surge d t mani· 
llc>tO que csn clcteJminación d e 1<> a5amb lr:a de c:nmun<:ros ncr fue deman ­
dad a ; :oc expuso si. e;;a rnrc:uns(ancta mrno \U< llechn s ust<mtntoTiu de la 
clemnnda (hcd 10 13), pern no >.~e soUo;:il.•) en la!! prelt:u&lones un p ronun­
c:.iamlc:nto al rcspec:to: por esa m2ón no le es cla i.Jk a la Sa.k'l. tomar una 
decL,;J{ru sob n : est~ lóplco, po1-quc ~ria un a r~'IOluclón <::-~ttapcUta . a ti>· 
rlas hJ<:~,; 1\~¡.:al". 

'l. 1 w.•rle lm:go que, parn e¡ue el repare> juricllco exp ueslo en el c.argo 
admitier" <'i'ltudio de fondo. ha l)ldn ·~uenh)'(le la v ia escogida p0r el re<."U · 
rren tc paro ~tnu~tumrlu. em iucUsp(~nsablt: que t:1 'l'lihunal hubiese dlbu· 
.lado en la s cntenda los msgos tleflniriures d<o la nulidad clcscublert" y sen· 
t arlos los prcsupu~stos rcqueri<los ler.¡almenl.c paru d~la.rarla nllciosarnen· 
le . p1>C9. d" corúomtld,el r:on lu tradkionnl doctrina de esta cOrpor.lL·Jón 
" ... d poder eo<c:cpelnnal quP. al lhllador le: com:~de la ley pa•·a dcclanir d~ 
ofiCio lu n ullciad Absoluta, no es ir resm d o. panorámico o ilimituclo, ~ino 
qut, por el M nlrano se enc:ucntm c.ondir: lo nadn a la t:Oncnrrcnctu de las 
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to·e!l drc~ulst.;inciL\S sigukntes: 1" Que ¡,. nulld>td a parc-.1.c:>o de m:.mlúesto 
en el acto u contrato. 2' Que d acto <> con trato haya Alelo in<'C>t:;¡do en t<l. 
litl¡,~o Cúmo fucn le de clP.redoo y ohlígac;lon~s para l~s partes . y 3' Qu" al 
ii l.l¡¡io concurran. ero calld•\d de parles. ins pers()nas que inte.rvlni.,-on en 
la cciH>raci(on de 11quél u sus t~<usahahlentes. ~n guard" del pos tulado de 
QL•" In nulidad <1.., una n mvr.nción. '~" ~;u tot.,.lldad, nf.l puede declar11rse.· 
sino co n la a udiencia de todos lo-'< qne la <:P.lebrarun ... " (CIXV. plig'5: 54 a 
57) . rcqulsilos todos qur. brillan por iiU ausencia en el fallo itnpu!(nado, 
COrnenza ndO por t:J pl'IOU:I'O. JICI{ Cuanlr.l Se repite . el <Jd.quem. \10 deji> CSta.: 
h iedd" alli la t-.x15tCncia el<: nul.ldad alguna , n1 rnu.,h o n•cnos con \ns ca­
mcrerist ir:-as tlt< absolu ta. s ino e l de uol~ "ile~a.lidud"; cxpres.lón con la 
qne . ;;i hien. suele dt':::ligna r"" todo h ec:.ho o acto contrario a ley. un s leoll­
prc: !de11116ca !" ·presencia d.c una nulidad. por CU.3Iil». aunque de m nuera 
gcner.a l. h,>s acl.v,o flega.\!:'S esl ;in v.lciadr.>s de nulidad , la ky puede pmpo•·­
clonar soluclon\'<:1 d!sti utas. c•nmo s .. desprende del ront<;nldo del lnc-J&. 
9c¡,tund o riel arlk u lo fi• del CM1go Civil, en •'!nuu del cmol •..,;n 111aterla 
civil ~OJluulos lo~ nc.to!t ~J~c:IJ ludos.; <:ontra c.x.¡.>t-efia prohiblci~ de la ky. 
Hi en. ella n'lisum. no ~e dj!ipone otnJ cos .. t.:. " . 

~- Y para des¡'mchar la s cg>mda p une. ¡., Snla ~.'llblla sulkient<~ tener 
en .o :11enta lo expue,;to t'll los .::u·¡¡ o,. pt1m~n.• y ter~cro. por t:uan w a llí se 
dcl.,nn.lnurou las norrn ns vi¡{t:ntes pnra !a deslgtm<·lón de nrlrn.lnisb-ad<>r · 
dr. la comuniclatl y se relac.lonru·on lns dÍft:n.:ntes P\>O:libill.-Jml~s p u.,stas a 
dl~pos.lclón de lm¡ conm neros p!U'~ <>n'~gl~ r el mant>Jo· de l;o oosa <:t,Jrnun. 
para io (,.a] &) exprcs6 q ur. puá.lcn rec:umr a la •1a <'.xltajudiclal que 
mntem pJ¡¡ Ja U.y 9 5 d" J 8!JO, o a 1~ Judic ial. que l)ien pu,-,lf:o ~er dP.ntro del 
prr1r.e.9o niV!SOrit.l O fuera dt: f.l. de t:<mfuru ti~\ad con la rcgulnclón p revL,l.a 
en el Ubro Tcrr.e.-o. T'ít\tlo XXXVI, Capitulo 3". a rllcu los ~ " 487. del 
Córligo d" Pro<:P.dlmic:nto Ci>il. 

Por ian lo. estt: c.-u·go tarupo<:o pro,.pe.ra. 

fV. DF.qStó~ 

l::n m~.rlto de lo t>.X.pUN.<Io. la C'.ottc Suprema· de ,Justlda, en S10ln de 
Cnsací<in C.IVil y 1\gnoria. aclrnint~trando just.lclu en n Cltnbrc •k la fkpúbli­
ca y p.tu- autoridad de la ley. ao I'Jtsa lu sen tencia de 19 de oovle mbre dt: 
190'.!,. proferida por d Tribun a l Snpet1or clel UiSit.Jito J udic.lal tle Vall.,dup;,or 
(G~s.u-) en csl.c:: p m.:<:so on.liruu'lo <le VirnClS Sampayo Nogtu::ra cooma 'fu 
rr~s Jos(;. n.tlitJ Elh~. Augusl<l l!:iiS<'<>, AIJxhlosljina. y J\10>y Ft.trir.ia Sumpayo 
Noguero. 

Sin ·~ootlt..s en cJ ··~c:urso exll1lordll'unio, cr • vtrtud del amp.A.ro de po­
bn= otorgad<> al recurrente . 

Cópicae. no llflqucs<' y uportLHltunent" rlevut:h-a.sc a l tribu nal ck orh 
gen. 
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J orge An tonio Cu.sUUoR!JfJ<!'Ies. i'iic..,Ws B•~:lllJ.rct S imanca$, enrio.~ F:.~ ­
f('~Xtn .Jamm!Uo & ·llk>t;s. Pedro LafonL f'iaJtct:la, .José P<!mandoJ RCimírr!:< 
tJónV!x, Rafael Romero SJ~n·a. 

\ 



CA8AC!OH - Causal 5 ¡ NUL!Ji)AJ> JPROCEML - Lc/4ilimaciun -
SaneAllliento 1 ~CHIP'm ;¡¡¡~ !LA 'll'llt&§ICJEl!li!)JEfllCJ!R, 1 
IPATEMIDAn EX~TR41li0lii::AL -l.e!/.lttmnción 1 

Ul:IG1Tn1JO COJ\l'l!'ll'tAJD?.:CTClRl 1 ~j:I)D~CHIDJID i]JE ilAJI!} Ell"IEC1l'OS 
. i."'A'll'IFUllliO!IJJUU.E§ 1 ILJ:TI~NSORCIG VOI:.Uít!TAR!O 1 

!B:Iill!!":'..AZM\UillENT.'C - Legilimación 

1} lmproctxleriL1a d el a roque< COill.ra W\ ft¡llo dPJirrftiuo .~uscepl.ible · 
<id. recurso de cas!l(:ión busado (<1! la·oousa! ,e;", .~i las in·..gulctrit:l<l ­
uc:s tnuucadas oonw determintwles de la irn:ali<lez no e.>istcm. s1 
mristienclo '"' cstó.n coniemplucln~ taxiJ/.iu1:mll?IIW d erilro de lrL' nuli­
dOdC!s que "'lWI.era el rr;(c rúJu art. 140 del. C f'.C. <l si e.sumdolo ·!1 
sicmdo por esrmd~t saneoble.~. no son ·etleyw:tas o hall .~t.do 
c:orwalíriadas cxpn<SU o t.l\citarlli<nte por la p<lrl~' q(ecia.da Ctlll ella.~. 
'F'.F.: a rt.J 40 del C.P. C. 

2) ~~.LiU!lé!!lliL.u1l..liJQtivp de m!Llt;!wl: Si se tlerw en 
r~1eniu el principív rlc la irasce.ndcnciu, se pCJt.<tle S<?lllc¡r como reglr1. 
gerwral la de que csl<i icgl!imado [!Uro a le[.JCIT ww nullclur! proc:,!!al 
quien u caw;-. del •->lelo ha¡¡a st!fiido k.-sión " menoscabo de Slls 
dert><:hos. Corccen. dt> (egitlllW.<:iÓit: a) QuietU!S húyan clccc:lt> lugar o) 

hec:ho que la oli¡¡iJw. 1>) QUl<?w:s tw:iE!IOit ltL oporiunidtul ele prnpo­
n.m1a C<lnto e.:r.,pción preví(L. cJ IA. n lilidurl por inde/Jidt:t rcpr«senra­
.ctón" emp!r7zWnit<rt(O e11 Jbnrv• IE'9'0I. ~ólo puede u/C'garlr<la perocr 
na qfécllula.· r.ll Lil$ rru!(dclrles a que se rt":f!Prml 5.6. 7,8 y 9 cM 
urr. J i>2 riel Cr>cligo (l« PrO<.'<'<Ifmi<mlo Civil. no pu.tx:k n invocar1v~ quil~­

nes I«J.t/Ctn ac.Luarh• eÍt el proceso sút alcgarl.t:ts (CIXXX, p(tg.193}. 
F. F.: ar1. 143 d.c!I. C.P.C. . 

3) Salt..amiCI.ll!L!ie_jg_L!U~~al: • . .. el arl. 1 :iG <!srab!t<re-qtr.e 
Sr! conHfdcr.., ~cmeuc./a la nulidtu1. cuwuJo la porte qw• podfn. ctlego.r­
ICI no In Jtiz.o oporlunan~r¡te , <~s d ecir. tan pronto ·<:omo pudo aduar 
ert d. proc~so !1 umcr ccmoclt?<i"nro de ella. <le w l modo qu,~ si poste­
r íurmenle !c1 aleya. eljw,z de!m recl u::tzarlú de plano ... • (Cl.XXX, l !XJ) . 

. P.F.:ruv11.1 delart. l44 cle!C..P.C. 

4) Pnra <jU>~ pu<-da acld(l!tU!Tse váLidrul,.,nle tul proceso de j ilirU:Iixt 
cxttumnrrimonlal, es rtetY,.~ario "c¡ue se surta t:un legWmo mn!mdu/ c.or, 
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esto e.< (A) con citac!ón y w.<dlcncic.< del prt<SlUtto podre si se er.r.uen­
l.ra uitl(l, !J P.n su d<'}ecto. (C"< úecir. si ya ha./idlecfr;/J.>. deberú dirigirse 
c:onrra, ::;f!!)lin j imr<? el caso, sus her<?dero~ d.etcrmin.ados e lndd" r 
minados y ~uronyu!}e .. . " (C.as.Civ. de 12 d« d iciembre de HJ91 . si11 
pubilem}. (B) " ... In t.egitimac íón cu;¿¡,_,o. <'n causo ti•• csl.u accihn 
in¡;est'(CJativn t1e la pr.r lt?rntda_ct !a t ienen ~>S pr«sunro~ lt!Jos ... • (CXV, 
pág.) !()). C!vnlClo eJjrrilecidD es elltyo. t.!i.dta.acctón r:orrcsprlltde 
a sus desoend imlies lt~¡irlmos !1 n sus ascendk'l•les: 
F. F.: a1i. JIJ Ley 75 ele 1968; a.st.Bl l:l.el C.P. C.: arts.403, 1008. 10 r J, 
1155 d eJ C. C.; rui.7" Ley 45 de 1936. ' 
lguctl.Mntido: CX\1',1 10 (A). 

5I Erl lo.< p roceso,; declaml.wos dt? . filiación. extrarnatlimmtlal enttl· 
blw:lo.s di<s¡lués de muerto d pr•~-~•.u•lo p¡u1re. lo.• he.rerl<.>ros 11 el 
cnnyuge· no 1rllegran w< litis<.w tsordo nece.<W'Io pCJr virtud del c:u.al 
St!O.jor;c<lsO, ad•~nti~ d e iru:luiJ'!os " rod.o-• t'n la clemancJ.u. (]¡~:illlr 
sobre s u rrl/?r11o rmjormo wt{¡Orm" para el COI!jtrnto, cslo por cua•tto 
en '-'''•mtos dt< r?se lirt<\ÍI? no ~r.: Ir uta por prlncipli:l de hacer 1.>aler el 
oarát.·ter "indU;tsible" predie<•l>le del e.stado cü:U, " ... sino (!<? oponer 
eS<' c.-stadn a dichos Itere&.'"'"· Sllp<m.slo en d cuol se lo puede pro­
bar Jrt.:nU:.· (J a no o uariu:f <l.~~ ros uu'$mO~ r.ausc.hobkmt~s. k:l 
littS<'Oilsorcio r¡ue enton<'es se j <mna e>ú.Te lo~ herederos cli.'rr.anda­
dos es rnRrarru,.tce t;o!untan'<> g une por tanw las corrsecuRnc!as r.l!! 
que se p uedl! p roduccr senww:ia d c ,/i>ndo .Jnmtc a <!SOS rl.emanlia­
dos y de que elja !ln rro ajee( (J. strw Cl quiCJlAC'...s fueron l!arnudos <1 la 
litis. (G. J. Ts. UX, pág.593. CXX>.7T-C.XIV, páy. 2.3g, y CXLJ!, pflQ. 
52, n!icercu:ia en Cnsw:tón Cü•il de 6 de sepi.iembre de 1975 .. nn pu 
bacada. · 
F . F.: art 10 Le¡¡ 75 de 106R en amrDnía mrt el arl.. 8 1 cid C.P. C. 

6) ."'o puede ~fiTlll<V'""' quej'mnte a ! 'Sle Cip<> de conlroucrstos la dit•· 
clón (1 rus /"wrt:deros irtdetemúnados, cuanr.to (os hfl!l delt,?rm .. 'nur.tos 
!J C()lli.• a ellos se dirigib la d <mlandu., con.<i.ittl!JO IIP. suyo Hila exr:ep­
dón al sisl<miCI adoptado por cl o.rlli:ulo J 4.;; del C.P. C. mt mof"'l'la 
de interés pw·a aler¡ar la aulidad. proceso! por dejectunso emtl!aza­
mierlto. lo cu.at qu.iere decir q ttc sólo ellwredem que rl«mue~IN? ha­
ber .~!do af~<dado '(XIt' la irr"'9ularirlad aludida ¡:>ód.J'á olegarl<t cm or­
rl~<rt ct poner en '"'i<.l.encia, siftu.<rP. de sr. i11terns hCXC~<Tla. qt •~< contro 
él. no es W. ltamutl" a pmducir <~{eCtV'> panirrronla!t:s kl srm.tenci(l 

· esiima!urúl dlc.l(l(.lu. 
r . .-.: iJl.C. 3 clelarl. 143 del C.I:'.C. 

CASAC~ON - Ataque torlos los fuuclamentos y prueba!! 

No ,;ólo "'; d eber del re<:tu'' """"' <mglobrll' E.7t :<tL critkt.L la lniegridwt 
de !os pilares en qu.e se apO)Irt !a s¡,nt.en.c(o, sino r¡ue freni.•· a C('ll.l.a 

uno d t? ellos!/ si se traw de W<atrgofonmtlurlo {XII' lu t>ia que tndi<-a 



el 2•. Ihc!sro detnom1. 1 •. tlel ari.368 c./d C.P. C., tietl., así oli.ssrro que 
cOJJtl)Uttrla lota!fr/ad d.t.~ l(tS pruebas lJI.(.C [e Sin;iei'Oil, ni. ad qu.em part:t 
temer por acreditados los lwcilOS r .. lctlanJe.~. pu.e,.,;l algufla de e!J"s 
no es llla<'Clllu. !l por sí niisma presta base sólitla a !á d(~isión. f-sta 
querlf¡ra eu pie y etjal!o no pow de it¡{imw.r!l/:., TE:sultaudo mmpleta­
'""lte inlro.sccmdenlt!, por lo tOJlln, el qtu< Se logre o no pr>ner de ¡Jre­
senre descoc:iertos acomeddos "" la rljJn,tiaclón d e ofm_, prlteh~. 
JgutJ! senr.ldo: C".s.Cú.•. de 1 O de S«pli~mbn~ de ! I'N 1, s!n publicar: 
i:.;.J.CXUI/. pág. 146. 
F.F'. : num. 1 d.t.•l art. .'368 d.t.!l. C.P. C. 

II'ATEJ&NIDAD I!:X:TIR.AliATl!UiliOM.\AI.. - Causales -Pnteba 
/ VJUA>RACRO>N ll>l!WIBA"'l'O!Rli'./'ll'IEBTirutCM!O / 

llEI.ACWimES 8E)tll1~ - Prueba /IFA'll'l&~ 
Err!RAl\IUt.TIUMONtAL - 1 'o.sestón Notoria 1 T Z§'ll'illMION!O 

- Rdalo del l t!o;tigo 1 1rC!:!'ll'lOliZOiillUO - Grupo de Testigos 

1 J J\ !c. btz de la r~(imna torrodw :irla en J 968 a lr:I.Lt>y45 de 1936. tu 
disdplina J>I'Obawria en lilig!o.< de estn índol<: no lltr¡a lw.~IJT.COIW.I· 
gmr e im¡JQTier un regirni!Jl d e ú:lll e>Jremullo rllp que loa¡¡a prck.ti­
canl.!i'n(e !mpusible In demostJ'I:l<iñn de lns causales r¡ue siJ·v.,n.pnm 
hcu.V<r la d.t.!r:larw:ilmjudir.ial di• hj/o natura! y, por "nde. irwpllcaJ>Ic 
el rr!C'rllrtodo "·"atoUo. No J'u.e esta rlfrima lajllo;.;'?f!a qtu' fnspir(> al 
l<<91Slatlor cl.e 1968. síno por d cont.rar!O hacer mi.rs t>iu!JIJ.< ¡¡ ej!r.xi.Z la 
im:esl.igac!cln de !a pace.m idad ICLXXX, pag.62. y CCXll. páy. :!Hó]. 

21 Ul poTl(.l<lmción de lo.~ testimonios rendidn.~ en punto a ri~<mostmr 
~>-' heclws que njuici" del k!yiSlarl.or <:u11sliruycm euillimda awndi­
ble de lajllim:iótt paremn. que .•e lrw.,~Li_qa • ... liene r¡11e.qued.o.r 9- ln. 
cordura. perspicacia y medilaclóruJdj U?{Iudor. qu ien tiL-ne qw!cma­
lizarlm; con po~tc.lt<rada <.'CtlaultnldaiL de cril l-:no. cunslck>rondo las 
circunsr.cmci<:~-. pcrsonale., d e cad-a cesHuo. el medio '"l qw< ésto" 

"' act(wn:. ef)(.JI.uéuulplos n.o uno a uno .-.:;no en reciprocn oompent1Lra­
dón de -'~'s dichos. u jln d.t.' derennlnar ha.sta donde han di< ser 
pnnnerrnrtzcu:!n.s lo., datos r¡ue oodr.! testigo apuric, y, enjln, a SOJJ"· 

sar Indos lus elementos de _luid o qtu: le pennirrut d.contx<ncbníento 
inlc<Ticw c.rj!mlal.fl;o o 1rr<_qatít.O de ln.fUicu:íim lmp(<tra.dr.". (Se11L. Cas. 
21 d.t,julfJJ rJ,, 1 ~8(1 (;.J. t.CT..XVT, pág. 79. & rit. Cas. 1" ck dicleml;re 
de 1982 G.J.CLXV. pag.339}. 

3} &:úlJ:!a.acs~a_IQ;j: "l'ur el curnc.ter Úl./lmu qru: cler((<, no !'"•'ele 
exi{¡trse. ¡Jm'tl dar por cletnusrro.da.-; con pntcóu lesctjk'Ol re!<sriones 
d " esa fnrlr¡le. que ws testigos qur! de,poncn UL'«TCCI dr< r.llas ha.¡¡au 
pm.~encír.odo ws netos c.onsl.inttioo' de lus mtsa~<~S. siJ;ndo sujil'J~Jl­
w, para <!Se ef~o. q11c sus declo.rc.t<·ilmes uer:;en snhr't' twcllos 
indlr:ador"~ de l.r:des rdaclancs. Lo c.ual signlfltw. que. snlt>O el C('ISu 



de qw:· e[ pre.~unto p<J<lt'e nai.ural oon_/iese la exl.sieru:ia d<; !us t'C· 
laciomoo;, es gcro.erolmente con prueba lnr11cíaria comv .-;e dcmues· 
iroJt (CXIJI, pág. 22:!). Ptw,;, "ni lo.«' !-1 ni !ojtu·tspnrt.lP.ncta lrwt e.dgi­
do eJ'! (:p<Jca a!,quna !a rl<-:mosiror.!ón dE< !ciS re!ul'io11es .~P..'<lrales <YU.~ 
<.liante {Jnl!<ba de testigos que hubi(:.«'•'l soryJI'endltlo a IÓ I)QFE¡ja cm 
el acro mtsmu rl.e la coht•bitació<~ lo qrw resuU.M!ct prrii:'Ocornentc 
im¡JO.~I.blc ... ICa.sadórr de 14'c1ef ebl'cro de 19'78. no pub!ic"tla). f:.<os 
dcclamr.tones d<! carád<"· lestimonial noput.'C!cn ser en modo otgu· 
no de prectsilirr. matemática ni "'"''os aún r·ilf/J<i(' d e un d etemtinad" 
eslr?rlOtipo dc~finido a su TTK;joi· comxmleneíu por el apocJm-ado de 
uno d<: ltJS lirigorti<'S (LXXXVlli, ¡>tJgs. 121. y C1/1, pág. 111 1). 
F.F .: art. 6" num.4 T.r;y 75 d" 1908. 

4) f.u !P.y exi¡¡e d e IT!Im.era cr:r.rc~górico r;ue la. poseslfxl n otoria se rir1· 
muestre por un COI)Itllr.lv ele resr.imon io.o; ':ftder1~no:;" c¡«e P"rmltr:r rr 
<'SCabll7:erCa ccmo "tm:¡/rr.1YQble" (art.39f.> del C. C.). Autonomía del. 
}uzgorior en la r:orwCcc((m soiJre la trroon.i.rw:~tahilidad dE eso5 testt­
ITtLJilCO$ (CCXJI. pcjg, 30 0) 
F.F.: urt.6"num. 6flP.tC.P.C.: an. 399dei.C.C. 

S) 'l..os c.u.:onter.Urtientn~, .sitt !;~jTi1· dt?.<·mu.-·din. ¡nt<.>den ser reJnJ.udos 
P"' e;(¡;x:rlos narrudorcs <XNl ltgo r1.e deiatl.es o pueden sr~l' r<~(<r[r:Jos. 
d e rJUJrtera e.scueto, por tesl.iyos pr.,senCli)!es que rY.trezro,tde w¡tli.' 
Uafacll.itlC<d de desCiipr:ión. Y no p oi' <!.~to el hecho ¡rir!rde ~ujlsorw· 
m ía o su ex iStenéiu. (C<t.•.Cw. de() de mnyo cú' 1!17'1, sú1 pulJ!Icar) 
J·~F.: 12ft. 228 <IWll. 8 del C.T'.C. 

6j f.o;; <:<tríos fntegronli!s d e "" gnlTJ<J de tc.sliyos no p uede" tt~rwr 
id.érttico recuerdo rle un mismo f.IJ~Ilú:'(.imlentu ¡,erct!Jidu por ellos. ni 
pose"'' la misma rrv:nto!ia, >ll todo.~ !os h(<Chos C/lfl' pe!'cihtero!l¡m e· 
den ser consc.mados en fa nwr:te y 10X>Cados y relaúJLios I<~<'!JO con 
igual nitidez'' (Cu.s.Cit•. de 30 rle s eptimniJr<' de 1977. sin pllblicar} 

AU'll'OWOW.A DU JGJZGAJIX)IS';. / VltlLCM C'!Ol\T lP'~O!&.l~.':":!llR.iiA 1 
!PlR.:€§1IJi\!CT.CN IDE ACB~ro 

De la busede<¡u.e la aulonomía de l.osjttZgaL!ores de instmtc!a en la 
(Jprecior.lón ck las p11.1ebas hace que los fallos IIA:gu:en u la Coree 
(Jm_narudos (~Tr l<A prestuteión dt~ a c(crlv, [OS erroJ~!S de? IV?.d H'J que~-~ 

!P.S endflya d E'.beit ser osfrm.sible.s o prorubtlJlV·tle.s p tlTa qw< ¡medan 
jt~st({lt:ar la msadr!tt dct_{ttUo: necesruitJ es. que la l!slimar.tbn pro­
boloria prormestu. r•ur el r<«:url'en.l.e sea. la únir.u pos ible fi ·(mlt>. a la 
reolldad procesal. ir~ rta•ldu por la r.anto <!11 conl.rueoicümre lo ji>rmu· 
lada. por eljliP.7.: ¡¡en r.onse(:uenci.a ro> prortuciró. lul dR.I<Úminacil>rt lo 
decL~!bn rld sentenciador 'l'·.e no ., •. apo.ria d" lus a1rerrtatim:ts de 
rmonablr. upreciar.ibn que Q(rer.éu. !ct prueba. o que rro se únpóne 
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.fn:me a ''sta romo ajitm<ltión. ilóglt-.a y arf>itrwia. Currír:ta e"itlenre 
d.:- esle yc:rro. ((;XLII. pág.242). 
lyual sentido: ~:XXX. pár¡.63. 
F'.J".: num. 1 del w-1. 36.~ del C.P. C. 

Corfe Supremo. de .JrJSlicirl. -Seda de Casru.iórr Cit:il y Agraria. ·Sa nlafe 
de llo~otá, D.C., onet' lll) de abri.l de mil nov~len to:. uoventa y se!~ 
(19$10). 

Mngist.nJdo l'unenk: Dr. (',ar!us E:stebtm Jammlllo Sc:hJoss 

Rele.-.:n~aa: Expedi ent~ No. 4667 Senl<:n cta Xv. 02f\ 

n~lde la Curte "1 r ecurso de, casación .. nuevarnP.ntc in terpue.;to "'l 
est e proceso por 1., dcrnnndarln ( ... ) coulr<l ln sentencia <le fecha vclntiseí~ 
(26] de ago~to d" l 093. proferida por el 'l)ibunal Supe1ior del Oi~trlto 
. Ir rrflciul itc Medcllln p•m• ponerle lin uJ p roceso cm1inario aclchmtadn por 
la menor( .. . ) eontm la rc<currente y h>s hcr.,deros indcté.rmi.nados ele ( ... ). 

1 . .A!I.TF.Ci<:DE '<ll:S 

l . Por d" man<ln pl'<:,.<:'ntad n el J 1 de rnro·?.o d" 19119 . <¡u" !nlcialmenl.c 
c~nrrespondl6 por reparto al J uZ413do P11mero CMI del Cll-cttil~• de Medcllín .. 
)' lue~u al S¡,lcto d., l'lilnl!ia d (: la urt,;ma duclarl, la adora s<Jll<:'lt.i> blt.sit:a · 
mente que <m scnl.enda e;e lra~an las stgul~.ntcs declaraclon~s: a) Que es 
ll~a l!Jllural de ( . .. ). falkeldo: h ) Que tlcn" voc.-adón ¡mra au(:<'dcrlo en ln 
t.c.lal!dun de lvs b l<:nes de la locr~nc:iu. y qne por tal t azón s., le tl<ljudique 
la mllad d.: los que se rela<:iUnan en hl .;uccsión (sic) d<:l causnnte. en 
Juicio que ,;~ tra mita en el Juzgadct SéptitnO Civil del Circuito de .Meddlín: 
<:) Qu~ se cond.:1ie a l<JS demandmios a restituir a ln mcnctoia~da "'tce­
sión, (sic} o n la actor-a, la posesión m a ü.-rJal eJ., los bienes c¡ue hncetl purte 
de lo h~rcncla rderÜla, en la pa rt.e o cuota que le <:orrc•pond tcre . ..-on s us 
a wnentM. p roduch,; y fl·mos Civiks y naturalc~ percibidos clesd<: d aul 11 

. admtsorio ele demanda llllsta ~" resUiuclón maL<:rial, " nl pal:(o de: su va lnr 
con el rec:onoc:irnieni.o de l"s itl<lemut-J".ac!cmes que por ~ru hecho o l'Ulpa 
hnJ--an sufrido .rc¡uella~ co!<as ··~Jic:tas. P.n la." cantirlnd.:s que resullm-en 
pmbadas. o <ttte "~' con<-reten eonli>nn•~ al trüm ltc del anículo 30H.del 
Código <k I'rou!llimtcnto CM!; <.11 La c:ancclución de lo.-; registros d~ irans .. 
fercndns ck prupi~arl, g.-av;imcrres y lünJ\.U(:iol)(:s oJ. dumtnio de lo:; bic · 
IIP.S herencia les. objeto de las pt'tlclones. c¡ue los dencandados lu.y<Ul el'ec­
ruado dc..puéos de la inscr!p(:ión r!P. la d«ntalld'<. 

Los hecltos indl<">tdos parajuatillcar Iu s prdnv.;iune.s dicllas "e I'CS\t· 
~nen asi: a)( ... ). quien fhlleciera en MCdP.llin. L-n estarlo de solt<~rin. el 16 d e 
"goMu de 1988. e~ padm ~xtn.antal.rimoninl de la dernand<~ da. l'<~COllCH:ida 
heredera en d pr~cso de: S\lCl-sión <lel m iNmo; bl El causan!~ lg<utlmcnte 
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UJJ)('Jbló a la nu:nor dcrnandanc.c. ~.on ( .. . ). s in qw: la hub iere p,:eonoddo. 
eon ccpción anh elada pnr aquél quien, an te la difico •ftad de embarazo efe 
( ... ). la lleví.o varias veces ante el rnCclicn { .. . ) quleu 1" :u.endió tgualment~ 

pam 1972 cuando ya estaba emham:znda; e) F.l naduúenln se prodUjo el 
20 ó c j UlliO de 1972, y S<: rcgistn\ con d nombt-e d~ ( .. . ) ante la Notaria. 
f' rimem de Mcdellin. A paJiir de entonces sicmp.-c t uvo el «poyo af(:r.ttvo. 
e<:<m ómic:o y mor.lf de "'" f.ll<drc a pesar de nn ha)).,rla re<:onoct<fo fonual­
m enr.c: per<> fue •¡ul~n sufragó lo" g:as!l¡s del alumhrami~nto. c:ri.:UJl;, y 
educar:ión. g>•stos qo Jr. se w nttm.wrun ¡>agJndo aun después de su muer­
te.- a t.ravi::> ele la cafelP.ria '' E:xl ra· de Meclellín por intenncdto de la cajera. 
paro cubtir Jus cuo••~s en el Colegio de la onenor, por r:uant.o ( ... ) t:ra pro· 
pidarto de dicho cstableeloJieuto com~TCial; d) Por un di"!(usl.n entre los 
pad.rel!l de k< nitin. c:uando no cumpii.R un ano de <..• lad. ( .. . ) aprovechó 
va•·a "rapta:rln- y mantenerla en <:asa ct .. un conocltll) J.>Or va riO$ dí.,s . y 
ademá" e n dlli:rcntes ocasl(mcs . ela b oró ~1 núswo ( . .. ) l<,; rec-ibos de pago 
de malrh:ulas n pensiones prcwcnl~nlcs de t<<¡\lél plantd o:d ucarl<:o; <:) ( ..• ) 
fue rral.mjadom de la r-..tfcte¡ia "Pfxtr.>". dond>! lnil:ió su vida arnoro.o;.¡• con 
( ... ) con o.¡uien :;u:rmUJalrncnte salia e.n cornp 1\.t'ú.1 clt: ( ... ) a cl!\'~rt.irse. d:in­
d•.>l r. a la menor un tra to de p c\clre a hiJa cntrP. sus conocidos y omigos, 
~pMtamlo r.¡unbien lo:; rltne.ros pam la twnero \.ümun ión y para ¡., cde-
hr:lción de su~ •¡ulnco.: atios. · 

2 . Modificado d comcntdo ¡x:tltoli() de w demanda e.n cum pUm it:nto 
de aulo inadcnisorin de fecha 5 d<: abtil <le 198!'l. se c-.:n unc:ló a lm; cfer.loll 
de la pn:len.slbn de pcticton de he:r.-:ncla. pu1 cuanto "los bltmcs aím no se 
han a(\judicado .:n el p roceso ele su cesión. il~tentandose tan sólo la filia · 
ción n .. tu rol". con lu qu e "o: elijo :.u bsa:nnr asl lt& lnd<:bidn a.c u mult\Nón de 
preten~iunes nbsel'·:ula por el j\o:<gado <ICI corcuctmic:nto. 

:~. l·uerron emplazad u" por Mepa m uo 1<> h cc-erlera d~l~rml narla d~: [ .. . ). 
y los tndctennina dt>:s qult!rll:s por intemocdio de cu ro1d or ud lif•"ll dijeron 
t>er cien os lO!!- ht:t:h~ Jo. 3o, 4o; dl: los n:struJI.o~s numlfestaron nc1 con~­
tarle~< y ~xigi.:t·on p.-uebll rle algunos ele élloM. Sohrc la$ pre l.t:nsloru:s . no 
hicieron pro1'unciatnientn o tgullO y. firmhnentc. provusier on 1" excep<:ión 
lla:rnacln " . .. ¡¡encrlca .. .". 1\dt:lanta clo el pruo:e~o. con posterioridad al d~ ­
<;reto d<: pru!lbas. romp¡orcció f!Ci'son~lmenl e { ... ) quien desde e.'>P. mo­
menlo sigu ió acluandu o::on la asl$l<:ncla de maudatnrio Judídal. 

4 . La sent.r.nciu del 18 de DYdtzO de HJQl le puso lln a la plimt:ra 
lnslancia, decl<>randola pa tcmidad MOUc.il.ada y ordemu1do -.J regiNt.ro r.;s­
pccti\'u. A'>imismo c~ndenó en <""'ta" ,. la pHrte dcmanuacla y dl>!>pnso ht 
cml.8u)ta en caso de no rec:u rt1r!l<: en apclaci(•n por parte 1nte~du. 

Apelad a .dicha prt»ideur.ia. desató la segunda lnsr.anc.:la la scnle"nct'1 
c<mflnna l.otlll del 31 de julio d~ 1 ~91 en la que. a demás. "" ordenó com­
pkmenw· su n:glstro y se dcd.<H"6 qu-., por <lnrse los pr'""'pu.:,¡to:; a tal 
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fin prevJslns er1 d ru:tkulo 1 O de la !..«:y 75 ele 1 068. "1 ta llo produce r.fectos 
patrimoniak.s. ·. 

Contra la a nterlor pro<ld encla la dém•mdacla ( ... ) interpli.'<O rec<m;o 

de c::;.-.arJón que <:$t!l corporación rl~spachó f~woi·!iblemcnte. Jnflmtandv 
di<:ha :•<:nteru:la por habe r sido proferida en un proc"so viciado de nuli­
dad, por c:u alll•• al no ser t.mmitada la consulta. nrd~nada por d jU7..'(ado 
de primer~ Instancia P.n ob.,decirniento del a rtículo .386 i/Jídem. ~e 
preter·uülló cu su inle~ri dad una lnst;mc.la; en con~ecueru;la. declaró u• 
uulidad de t.ocln la uduac:lón surtida "" el pruce;,o H partir del auln de 
Jt.cha oc:ho (8) de rnayo de 199 i por d cu..:J :;e adncltló a 1 rluultc única · 
menlt: el rentN<o d e a!"'laciún Interpu esto c:ontl-a la .;enTc'ncia de p t1mer 
grarlq. y ~ispuso punir d<: nlli l>1 renov<~c::lón ti<' todo .,¡ tramite afP.(:tado 
¡w>r la trreALClarJdad adven ida. 

5. ·n·amitadn nuevamente el re('l.ll'~o de apclaclúu r:n conjunto .::un e-l 
grado de con>< nlla obligatrma ain q ue <nraaran parlll'lp.-..ción nctlva loe 
lll.ig<mtffl intemsado~. nucvamcnl.e ei 1Tibuna1 Supt:rlol· de Medellin , con 
fecha veJnl.i séls de a~;:nsto ele 1993, vrofir ló su fa llo manteniendo 
sustancialmente la vrovidcncta dictada en un r;om~um qu ... romo ya s" 
indicó. r.onfimló !u de primer grado. pero prccí.sanlln que dicha sentencia 
delle ser inscrilu en el Reg,lstro Civil de r~tclmlr~nto de la a~.tora que se 
encuentra en la Nul.nria PT!mer.t de MedeUin y en el Re¡Qsl.ro de Vru·tos de 

· er;a m is mu oficina, 'y 'ldlcll)rtándolu con l" decl11 raclón de que la fil iación 
r"'ronod<ta jurficialmemc. produce cli«:tos · P"h1moulalc:; emn: quienes 
f11eron paru: en el prCK:c:so. · 

6. Fren te D eata últi1nn senlrmcla . volviú a ln1P.rponer el recurso de 
cas ur:ión lu de mandarla ( ... ), impOJ~!ón sust.~ntadu en témlino:< ~elite­
juntes u la pn:l!!entarln illi~:iu.lm~nle. S>l lvo desde luego el cm·go 411e en r:on· 
lró prosperidad en un pr1nCIJ)io. 

Des pués dul resumen ck aul.(:~eden~t:s nc(:esarlo, de ad vertir ln Cl<ir;· 

ten cla de los {lreSUp\ te..«tos q ur. le permiten f'lllar ele fondo y señalar que la 
dca><mdt\ sP. presentó c:ontr;o (\Uien ~e erlc:uentru le¡QUrnado por Pi:I31Va ele 
ac:uerdri con la ley, ~.ncu61tra el Tribunal que los emplnzamiento.~ elec· 
tuados en la primer-" instancia s~ llevaron a c:abo en la fom1a d~bld.; y. 
sc:ntnd1:1 esta premi:;a que como ~;e sa.t>e tiene espe~led <~i¡:¡nJflca r.tó'l frente 
u la consulto ordenada por el a. r¡uo L'f\. la !rentencin de primer ::¡radu. dice 
a conlinua<~ón la c:urporaclón ju7.gadora que son l.reslt~.~ c-au•nles que, de 
los hc:d1os q ue apoya n 1:~.; pcet.en;oicmes. se adujeron en el w so p"':;.enl.r, 
como ~uslt-.nto de la pre-.;undón d ,. pat.t:•'Tlidad: jusl.amenl<: las prevt&üJs 
en Jo;, IIUmemles 4<'>. !:>o y í>O del articulo 6 de la Lc:y 75 de 19&8. 



Conel'elundo el <~nállsl~ probat<)Ii (J a deLermlnar la demm;l:rac.l6'n de 
c.--a~ trc~ ·~u,saJcs, o de al~ma ele ell"s nor lo meno~. obsen:" que el 
ar)!umen t.o <:enu·al del apelante es que todo.• tos{esU¡¡ps son sospet:hosos, 
W'IO!i por s r.r p<Uient<·s . ot.n>H por teut::r' pleil.ll penrlh:nt.e con la dem>~nda· 

el~ y otro" por mcndt~e~s " inlcresndos en luvor rl~ la a<.:l.l)ra, el> lu que. 
dK-..: d tribuna l. aqudla no u~nc razfm cuando afuma que el fallador de 
¡)rlmera irl&t.1llda hizo e~i!O onli~n de la 1'1cha . puesto que ~:~í unaU;W las 
crrcunstam:la.s qn<: poslblcTilente nfed .. <tban la C'r.,dibilidarl o irnpni'CUIIi­
dad <k los l<~-.timonh• obJetados y cortc:luyó que. ñu oosl;mte ex.lstlr el 
l)arentcsco enlr<: la actor~ y varios test igos y ellit!g!Ci pendientc entre una 
de las ct~dnranles y la opuslt.ora. :;u~ dichos examinado~ en cunjuntr.> c:on 
lls dt:rtlás versiones obtentua~ L'll la instanci;s. roil:>c:lden ":n su >lSpeclu 
fuudaJllenU<I. al incnte en cuan lo ta l al <'Of\OC'ilnfcmo d.:' los hecho~ y la 
t()rtna ~n Qlle Sf" ( li<':I'Oll eucnta <.k \ut) núsnlos. 

Afirma el sen teno:lador q u e tam¡11>eo tiene ra1/m d J'f\t:Lil'»> <:u ando 
tltce qnc se pmflrló u na sentem;la conlr;t WlE\ person~< sin qnc se 1" huble .. 

. "e d~do opoTI.unldarl <k defendcrst'. vnrque ~lla, !. .. ). comu con:;la en el 
cxp...Ucn1e l'ue emplazada r.<mforme u la ley, y ante "u no •~lmpar<:eeucia. 
se le dcslgnú cur<Uwr ad Wcmt qut' la rt.-p rcsen tí> h:;v;tn <:uando se hizo 
pn:tiente. loulando 1.~1 prm:c~~ e11 el estado CJt ~u~ se Ctlc:ontraba poretl;.Jnto 
re<Uitabu lmpo.'<ible devolve¡· el ttám11r: paro que tuviera nueva1n~nte la 
opo rtunidad de pedir pnwhas y Ullonersc· a los decretadas. ndurarido que. 
pCIT lu demús. la d~t:larat<Jria ele ol\clo ele pruebas .:s de r.:"O!'Ie exclusivo del 
juzgador y au nquP. l'S C1eJ·Ju (¡U e la demaml><da pirliú al Jux¡(ado que ordena­
ra ~u prácl.it:a . elln fue d"'·irlldo eiJ su oporlwlldad y conln\ rol <ktt"TITlitla­
C'lón no Jnterpuso rH1:1.Lrso a l~lmo; y t~n cnuutn a las reluc:imi<'~ ~t!Xtt.aleo .. ~ c.on 
otros hombrn:. que se le imputan ll la mudre d.: la demandan te, C'!' un 
hechn nuevo que no !IC puso de mnniflesto en pr1n~:ra lu.U.anctn eon obser­
vancia de In~; fom~ali<.lacles proces-• Ir.¡; aprOj)lada.;. 

En opin ión d" la rol<'.giatura falla dora. la crítica dd apelante re~pce1o 
de lu. prueba testimonial prodm,;<hl. ·no c:s jUlidit:a 5lllfl espcc:Ltla ttva. Sin 
embargo. pa:~a a '"' ludiar <:on d"ll:nt.miento las dcclarm:ion~~ de( ... ) para 
conduir. lu•,go de hacer un rcsurm:n coo·t¡)leto dd eonlenlclo de cado una 
de clla.s. q\Jt: de es~ conjunto S" desprende clarameuu: que ( .. . ) so.~tuvo 
n:laeloncs s~"uales .:un( ... ) por la ~poca "n que ¡>resunlameme ocurrió la 
Wll<:tpciótl de( . .. ), es decir, entre s~pt!emhrc dt: 1971 y .:nero 1972., he­
che¡ q ue aun cuHndo 110 apare<~ a<:-n:dltado de munera d irecta r. lnc.on­
u·u.-.able. sin etnbaq;¡o ,;í •e deduce ~el tratn que el prtmem le cl!sp<~nsab~ 
a la segunda durante 1<> époc~ que ~sla trah".it'l en )(t cafel.:ria de su pr.o­
pteda<i, hedto que t:s afuntado al unlf'ITIO po< t.odO:!Jos te¡sfJgos que tnm­
hlen futron \rt~bajn<lnres en dichn <:staltlcciJT!it:nto. Unos lo:,;Ligos <:uinci: 
<len~~~ ~flnna.r que c•T.Uv1crun vnrina día~ pa~;eando j untos y '¡u e tamuieu 
el p~untu ¡¡adre cs\uvo pcndlenlc <le ell<t <hmmte ~Ilapso en que duró el 
~tltban•:to,y el¡,..rto. tnnlo <¡u e uo pemtitli> qu<: trnh<iiJara en esa ép<lca y él 
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le pasaba lo nc.:esarso parn :su •ubsí,.tencia, seg•m lo r>~titlcan s us J>mll­
lia res. la llevo a hl clínica .:uando na ctó la ulf¡a y Corrió t:on lru< gas tus del 
parto y slg•lió SIOstcnieodo a (. .. ); <~POlt.ó para :<;u Primera Comunión y 
parll ee-Jchra1· >~US C(Ufncc; años. es d ecir la trnl ú con•o a S\1 hij a hasta el 
punto qne cuando esUlf:>a recién nacld¡\ y por \Ul disguste\ e.ntre panja. se 
la qu iló a !iu mudrc y la tuvo en ( . .'asa de un~1 persnna conocidu varios d it:1 ~. 
Por lo qu~ considera el adquem que se en<,.ent ron acredltlldas las causales 
4D .• 5a. y fi:t. ckl ru-l.iculo 6o. de la ' "'Y 75 de 1008 nhi'ierv~ndo ~obre la 
última C;l usal c¡ue vartoH lestlgos Mn claros eu aflrrnar que def<de Q•lc ( ... ) 
nudó fue u:n lda c;omo su hija por ( ... ) y 1111 tralo duró ha~<ta que esté 
fulleeiu, es decir por 111ús ele diet:l•eis (16) aiHLS, aq.r\m ~" deapre-nd<: de lOA 
r"gi&irus civiles ele nactml<~nto el" la primer" y du rlefuncióu riel s c:J.(ttndo. 
Reswnie.ndo, eul.onct:><. su pe.nsumlcnto. cxpl'e$a la Sala fa!Judora que t:ll 
la esr~<.:cle en e::<ludto. • ... ~litan acreditado" Jo, hecho~ contemplado~ ,,., 
los numernles 4 , 5 y 6 d c:l 1\rl. 6 de la Ley 75 de 1908 ,uud lflcalOrio del 
artit:nlo 4 de In Ley 45 d" 1936. y entonce.. c:on ·base .:u e llos pw ... le 
presumir~" la t.mrerulrlad CXTI<U'!Ultrin>on.ial r.uya clecla rnto,·ht .se. hn petr6. 
t\notándo:l.: re-sp~'t'tO del· numcml :i que ninguna de las d rcwl.'$1an<:itLS 
exocpliva.q que :se. consagr"n en E:U nu mcm.l 3 fueron alegadas y La mrroco 
probada.\ t:omv para decl>~nu·la~ d<, <Jflcio como lo p<:l~lilc el arUculn 300 
del Código de Prooedlmicnlo Ch~l y hacer hnpni~ectc:nte dicha cle<:laralo­
ri~ (19k) y rc:spec:r.o del ntun.,ra1 6o qu 11 se dun tOd;tS hl.~ exi¡;cn c!ils le.gal .. ,s 
para que la. f)QSC.'Iión nntoria del estiJdo dt: h iJo c.ru~rnatrlrnon l:ll, d e: la 
nd.ora ·~5pc.:lo dt;l fu'uHio ( .. . 1. scb'Ún d eflnil:fón qu e d e: esta traed rutit:u­
!o 6 de In U:y 45 ele 1 9~3. se>~ de recll>o corno pn>cba de dicho es~<• do{ ... )· 
puc:" varjo~ l.,r:;ugos t.nn clam~ en aflmtnr que dr.sde •1ue ( .. . ). n:H:ió fue 
u-aluda c:<¡mo :;;u hija por ( .. . )y t~ tratu perdut·ó hasta el falkcimi(mto do; 
este ... -. 

Couduye eJ S<".ntcnciadnr conftn nan do la sentmcía apelada, pero pre­
ct~<U1dlJ que e.l fallo h n de sc:r hlscJ·llo 'no Rólo en " 1 registro civil de '"'el­
miento d~ ( ... ), f'lllo trut>bien en el reglsU-o ( }¡, \'afie>s dé l.a .\:utaria cotttpe · 
tent..,, par" qu« s~ perfccC:onc: el n.:gistro, y :lsiml~mo adicjonn la ~enb;n-

·. cia :tpelacla en el sentldn de c!eclllrar r¡ ue e l reconndmlento judkiD.l de la 
filia<'.ii:ln clectu<~do produce efectos patrimoniales. porqlle el auto aclmJst>t10 
de ' " dcrnfUlda fue nouncado a lo.~ dcmantl,dos dentro de 'tos dos años 
sigulenk'>' a w defunCión de quhn e!< dednrado padr« extrama tt1rnm1lal 
de'" dL•m3Jldan te. 

lll . lA nt::vJAI'ID.II nF. C A-'lAC:tóN y (;O:>cJO'!:lú\CIC>:-<!!:s oc: lA CoRTt 

Com., Y" ,;e Jnclteó. coutm la nueva sen tencia del Tribunal i'a.mbiell 
interpuso r.ag¡¡r.{ón In dcmrutrin.da ( ... 1. lhrmul,.ndu a t ruvea de lllandata · 
rio JiHlicJal dos <:argos. el prlnt<'J'O por la r:ausal qulnta del arlir.ulo 368 rtel 
Códl¡¡o de Pt'OCP.dlmi~nto Civil y ~1 segundo por la eau<JLII primera lbidem. 
<~m·gos que la Cnrt(' e~tutl iará en ~1 orclen pro¡ntesln. 



Car:go .Prtmem 

Co<nbat<: la scmcm:ia del Tribunal Stoperior de M~dcllin, pnr eslimar 
r¡uc fue mctnda en un proc:c;,o nf«ctado de n ulldud por habcr!;e in(:urrido 
~n la c:msal 9a. d d artk ulo l 40 del CódJgo dP. Proe<.XIlmi<:nto Civll. en 
virtud d~ hab\:r sido empla zada" inde hidan;•cnte las ¡¡r.rsorms in<lete.nrU· 
narlas qm~ fueron cltndas w rno p<Jrte d~mandadl\. 

Sefllllaqu t:, en erecto, mcdiaot.e auw d el a de mayn de JH89 <:1 J lr/.~­
clo Primen• Ch11 del C:ircullo de Mcdellí.n ordenó d cmplazanúen lo de los 
heredero~ inde to.rmmados rk ( ... ). d c ual se hizo mcd to nte ·edicto que M: 
limltó a cita rlos p-.. ra que se ¡n~ent:uan " estar a dcJ·~ho eu "el p roceso 
onllnari•)" que tldelan taba ( .. . ) l:runo re presl·nt<U11e legal de ( .. . l. ~in <HIVer· 
ti r cx prcsam<:ute 4ue s e t r ataha d e un procr:so de filiación 
exl nu nal.rimr;>ntal. ""~Un d ice, <lcsconuc:!ell(](J el artículo 31 g ibidem 'l"e 
exige eXJlresar .. In nl\turalcza <le! prnc:eso", no :;u trámite u cL~sc. p<ir lo 
q ue con,.idera ae incuni•\ en .indehido emplazamiento "ancionado con 
nulldad por d n un>.,ral 9u. del :trticnlo 140 eju_wlem, la cu1tl es<.im.a r¡ue. 
p(:.e n no !n dlc>u1<> cKpre,.amet>lC 1" le)-. "" tnsubsanablc pues Sl~npre 
que se l.roltc de cltat a h..-cdP.ro• Jnrl<:lem>tnad<JM podrian <:JC.Jstir más. 

i\!lnna q ue cuando el artkulo l 4 :l advierte q ue la nulidad poo· tntlei)J ­
do ~:mpla>.ami,.,lto en legal ronn<~ sól<.l podrú alegarst.' por la pen<una afee·· 
lada . debe cntP.~ oderl;r. qut hace refen;ncl<l a person a det,.rminHda n u a 
indet.erm!nada'il pues dlee liUe ·en e~Sia cs¡J.-.cte Jc at:Los proce~oles lSc 
eneu"ntca dt: por medio el onlcn púbUco y el interés sor:iaJ. <~mio que cvn 
ello se preten<lt' garanlir.ar los Lle.redoors rlc todas las pen<ona~ 'JI.le p\odler<:n 
resultar afecla d<L-< con un pr•K:CSo judici:ü, m:is tt>tla\ia cuanclo el a rticu lo 
332-4 d el C. de P. C. expresamente a d\1crte que en lo~ proc.,Ms en que se 
ernpJ;u:-c a personas úodett"rminadas para que cc:nnpan::z.can .~omo pan<:, 
ln cosa Juzgada ""''t!Iú cfec ios en relación coro to<las h•~ cotropn;.ndida-~ tal 
d Ctnpluuirnicntn". 

l. Artle los argumenr.os e.xpuestos ptll'll su.~ren(t.u- esl.é· p1inlCT cargo. 
""stdir> índis¡Jens<.tbl<: íroslsUr e.n <¡ue el. moilvo quinto d<' ca.sru:tón consiSte 
en t.abe.r.'>"e incttnidr• en alguna de kL~ cauStttes de outtid.ad COitsagrculas " " 
el a rtÍt:ulo 140 dd Código dt? l 'ror.cdirrcíenlo Cwo1 ,;tem¡¡re que no ·se haya 
saneado, po¡· lo que resulu:r del. todo t.mproct!deniE un r<t(IQue oontra.o.utjollo 
d.ejlni!wo susceplible de aquel lliCI.lrso iKLSatlo ero dtctw moli~'O. ,.¡las in-e­
qulurtdo<ies i rouor.<llfas •~nto deterwvtan•e.s de la irumJíclez no e.x1~ren. st 
~xi:<ttendo no están rontemplmtas taxa!ívamellt<' dentru de lus n u.!idorl<?s 
que emtrnera el re,!erido arti~ulo. l.l s i estdndolo y s(Jmdo por " senr.fa 
s an.eable.•. no ... m ok>gadus o han s icJn oorll;aliduda.s expresa o tácfl.cunen· 
te porta p arte o,fectuda con ellrL~. ,11 respe~.;to hu dit::ho lo. Cort": • ... d ( :ór/J.­
!1"· siguiendo la orientación trazuda por SU-• r-cductor<:s en ~~ S<'Titlcio fle 
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m stringír en lo pn.$lbl., lo$ rnoiiiJOS de r11.1lidad. <m SU$ urr ir.ulos J .'54, 155 ¡¡ 
!56 -aci.J•aún<mtc 1~2. l4:J !1 144 ue acuerdo ron. In nuetoa rturneraciórr 
introducida por el arrículo lo. det Decretn 2282 de 1989- no sólo co11signó 
reglas acerca d ., la opCJr(lmldad ¡¡ legWmnción pum aiegartos slnu que esW.· 
hlcció. además. rouu un sl~tema de s(lrte.ami•mto tád(o: de tul. suerte r¡uc 
IM nulidcuks procesale.~ 110 se in•edenalt;gar por cualq«im· pcrsorm ni en 
el. mooumto que u• pro•!nque. Por'lo qu.<' loca a lt• lcgitúiUJción p(J.ro alef¡<'u un 
rfl<)l.i<:v de nulidad, si. se tiene en cuenta el. prtnctp;;, de le< r.ru.scenden~i.a. se 
p twde smuar como.regln gerwrallad« que está lcgttúrllJt.lo para t¡legar u11a 
nulid.rul proce~o.l q«ú•n '' cansci w!ll'icJo lt!.l!Ja stifrulo lesl.óll n menoscabo 
rlP. Stts rlerechns. Con todo, can.1cm de lt?ílí!.írrwc:!ón: o) Qutem!.' hayrut r./nd o 
lugetr al hecho c¡ue La origina. bJ Quienes t.uuieron la uporrwrirlad de propo­
nerla conw •xcep<:ión pr..,:ia. e) La nulit.lod por últfebida mpresc>nfuciÓJt o 
emplazamu•nto .. -n..formt.r lc_qa~ s(>lo puerJ~, alegarla l(tpersnrla af<>c:loda. Ú) 
Let., nulldrLdcs a que se r~fie.reu .5. 6. 7. 8 y 9 d el. tJri'íWIO ,152 del Código de 
Prcx:cdlmirm!o Cir)il no ¡J<JtXien tluJOCO.r las quiefws hilya:n act.uac.lo"" el pro­
ceso s(n o!r.garkls. ft~n lu (lfJC C'.OHcfcrne· ul ~anR('lmientn, el a.riicu.lo J .56 csia. 
ble<" que.~" considera $woc<ada ltJ nulidad. cuand1> la p(.IJ't~' que podía ale­
garln no lo hizo upurtwwme.nte. t!S decir, lonpnxúo cottu> pudo actuar en el 
pmceso ':1 tener mnoctmt<ml'o dt~ dla. <i" tal nul<lo que s i posier'..onrie111e la 
alego.. eljucz d t<lJC: reclwxarla c.ll! platl.o ... -. Y líni !CIS adl':lnnte recalca que se 
trl'lta por oonsigulente ,¡,un cor¡lunro d e restritx:iones que c.onsUtuyen clara 
qp/(('u.t:ión -... cit•lo.~ JlrillCfpim; de.ltl oorllJa!idoc!óll !J de lalt!altacliJI'()Cesal. 
pues. segtlll ,¡primero. dadn el .:-wircter úL,posltú>o el el pmt~.so civi[, a lo.~ 
parre_s fes &< IJ('mlil.ida la mtif!CUd.ón e.>..prcsa o iác:ita ,¡, las CU':Iuacioni•s 
tn't?{Ju[a'l'e.~ r:uanc!t> sólo 1ns af <>c:t-cn a d las: !1 <m vútu<l d el ~<•gwtdo ... se 
br.rsr.a impedir U. manl!ll)ro. desleal' dt< alegarlu.s solamentE s! d prOCI!.•o en 
s11 marcha se presenta des)<woralt!e a es<.< po.rte ... -. (G .• J. T: CJ...XXX. pág. 
, !):J). 

2 . P<t<.supue.~to úuüspensClble paro. que pu.c.'l!a adt'!lanta~se V!itidwnen· 
l.c< Wl p r:r,>ee.so d i! ,/lllc«·ién ext.rr.tmat.rirnonl<tl, ha su,;(c!lldll lo. Corl(~. -... <~S 
que s~ swtr, r:on legítimo ~urtiraclu:tor. esto e.s can cirocü"' y audiencia <Id 
pn!!<unto parlre si .<e eJ~><:<timtra t:Wo, y en s" rl~fed.u, es d~ir, si ya ha 
falll'ddo. w'berá d iriglr'SI! contm . según .fuere d caso. sus ll<1iw!eros ri.eter­
mlr>ados "indeil•múnurl.os y·'" cónyu_Q<'- C<Jt!fómte Lo a~11:Drb.11 el arlia.do 1 ll 
di! La Let¡ 75 cú' 1068, en armortla con el1V!k1.1.fn R 1 del C. P. C. • (Casación 
Clt>il t.!e 1 2 <le dlei..,mbre d e 1 rm! sin publicar). tTiterl!l por ck,..io <'<'il<.'r ado 
de tiemp" atrás por ú:t cJ.oc.tl'imLjurts¡m..rdencuu al señalar que • ... lo legüi­
rruzción ur.l.iva en catr.,u. de esw acr.ibn in<•<'sn:qatioa cle-lu J'Kit<trnírlad la 
tiiJr~ml lo.~ presttnlos lujos. como legllfmos corrJradidnres c¡uc son "" lw; 
ccu~~as d".Jiliaci(m.l.egilint<l o ru.tural. ¡,r la lcgitirrtCU'.iórt pasúx.t le CO<T<«pon 
de, en prl.mer temtino. al. padre "" t>lt!LJ. «n lo c~mdlciún. de legí:tinw cnntra 
dlcior que ¡,, coqfo<re:n. lnt> o.r.tiel.rlos 40:~ de! C. Ci.t>il y 7o. de la. '-"'Y '45 de 
W:J6: JI n~UF.rto c(¡xu!re. lfL liP.nen los Mmderos abin!t!stato o te:«<urumta-
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TW.~, a qui<mes po~rm rodos !o.~ dered~rs y ob!ifjacion~s tmns~~tis!bl.e.• como 
conlíiU.I.lldOrE,; de la ¡K.'f'I>Ona d c>J. cmtWIII.P. en su. cond!dblt de represcn.i.a11 -
ies de f:l. (ruts. 1008. 1 O 1 1, I I 55 dc?l. C. C.). IJJ lt yüirrlaetón de parte d~'l hjjo 
n rJLu/'al y dd l::ered<:ro o heredero.." df!l. (>I'E!i~7 cS<? padre rtCiruml. P. S la qu"< hace 
Q11<< la relcu:iórtjurldíco-pt-oresa! en est<> cted.ón rJP. estadv tii:J se pueda (robar 
sino cnt.re elloo. f/uienc,., pot·lo mi.~rno, dd><m sost<merla hrL~ta su. c:ttlmiirt•· 
dó<c 0011 fa semencia que ponga_fi;l a la. tílis"(G . • J. ·¡: CXV. páy. r 1 OJ. 

Así se l.icme. ~!l r.IÍ>Itces. •rw? ru:ogiencto esta:; orterwu:lone.• Lrazadus por 
la C'-orle, el cilatl.o artícuLo lUde In 1-<~Y 75 de J 968 estabiP.ce con.sufic-tertre 
claridad; <l) Que rru.u:>rro ~,¡ presunio padre, la acción de tnvestigad.ón de 
¡Jatemidad exi.rrullatrímml.Gl pu•~ie ad.E!!untar.~" contra los hun«1eros !1 el 
eóttyuge scbret.~~-l<mi.t.•; b) Que cuando elji:lllectdo "-~el hii''· d lchu. ucción. 
c-ormspor·td« u sus d~<scendtimJ.e:s legíl.irrtos y a sus a.."'t'ndimttes: 11 un_tm. 
e) Que la ~(;'rr.t.ell.cta <'SI.ímaton·a rie e.srus accU><~es no 1"'odtu:lm iifecw.~ pa­
trimoniales sinf• a.fat•or !1 en co>úro d e <¡uie.nC$ lcayan sido p<-trle en F<l.jul­
cl.o. •¡lini<:ameTri.t?.cuarul<> la dt!r>'.anda $" not{/lr¡ue dentro d ¡.- «•s dos cn>n$ 
stgui.E.'TU(.>S a tn. tlttflmci6rt ÚÍ:SPQ!';icibn e.'$ta ítltlma de lt4 r.u.ar se sigue en/.~ 
ar>-as cosas d " trr) menor L'llJXH'(wiCia. que potcrlen ser corwocados nl. res­
¡w.ctit--o (Jroceso roo os o pw-te de: lv~ ll<"'criero's, caso en. el curo. la d t?.Cl•ión 
qtte se profiem est/mrmdo fa p n :rr.rtstón. df:duc!rlu. no k s es oponiJJic ~ín.o (< 

quie.nes.fueron diados ni respe<-~i.vo ¡-roceso. 

Pues l:>iel!, tomon.do pie en el a ludido l~>xro I~'!JOI y ""- l.ct ron:<isteni.:: 
doc:uista qu« !u ilt.Spiro, tttme dicho la C.:crte qua enlr,s prtXY:st>.q decfm·atll.:os 
de JWacl.ón «xtn:vncli.rirlwninl entahlu.clos clc.>spui:s d!' mH<?rto el pr!'surtttJ 
podre. lo~ ltercdt'Tos ti t•! c6rryugc 11D tntcwmttm lill~c-nnsorcto rrP.CesariCJ 
p<>r JJútucl del cual sea.{on:nso. ac:l~<más dt: iJtcluírl.os a t"d os en l.n rlemwr· 
tfu. decirllr sobm "" rn.éril" en .Ji:mna un.![urnw para ~,¡ cor;jtmiJJ. esto por 
cuanto ml. eventos de e:;e< liJ¡qje no se truw por princ'fpio de hucer unlc?r el 
cnraccer •tndivisibie" pmtlicab!c del escaclo cit.;~ • ... sino decpon.e-1' e.se ·~~ca· 
d " ct dichos her<«1eros. s ts¡JL<esro " "el Clll.ll St! lo p<tede pr·obor ji'l?nte "· 1!110 
o uaJios de los nt..ismos causctfl(¡bíentes. El ttt.isconsordo qu*~· entonr.es se 
.furm<t eatfl? In.< lteredero.~ demrcrcdadO!! -prositJ<t.e la Colte- "" meramente 
L'O!Uil(UT/.o !J i.nltl por fr'!ll(O {Q.~ C'OñS<:<C:U<'llCi<l~ de qr.<e $(' rnwde prOdUCÍI' 

.«mtenc:ir• dcji,u:J.oji·•mre a esos d(,1/ouJidGdns y ele que d..fa Uo no c¡{ecta 
-•irto aquienes./iteror¡ llamado.« a la lit t.:; ... • fG. J . Ts. !Ji<, ptrg. 593. CXXXIJ­
CXlV', pi.f9. 239. y C.Xl11. pag. !'i2. reHernda "" Casa~:l.ón O JJü de 6 tl<: sep­
tiembre de 1975 . rto pttl>ttcado}. 

:l. En In especie que h"'J ocupa su utendi.in, la Corte encw,nó-a que la 
clP.mamlt~ de../lliación r¡uc se r.;:stu.cl.it<jire r:l.irtgidn. conim (JUten o~<i.enw <:1 
t.itulo de herecl " ra d t:Lerminada d<:l presw1to ¡x.tdrc, -"igutcr11lo los 
lfrrromtenros d e la Le¡¡ 75 ele 1968, aplicctble" este asunro por· tratorse dt' 
r rtlll acción de rt«;lamor.iiln de !nji!iacibr< e>:tmmattímm oíal. ~-n •Jecro u e omo 
c.IC(Ibo d.P. uerse hadendo reférencla. concreta a la doctt'inajul'/spnttlc.>nclnt 
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que sCIUm ei P<lrtf.culnr C'Dn!>e.rva pl<?llfl uigencta. tus proc~so:¡ de ÍIIIJCStiun · 

cíón 1le pcu:•~midad. dRIH.m ser ade!artiatlu:; con.1.ru el cónyug&. sobre:~it•íente 
!J las h ereClt!ros sin tJriC entre ellos EJ(" ese morloo. se corifomw. Wl 
litL~r.onsurcto necesmio que !v.ga oiJ!iyatorto dirf(jir la demanda conrm. to 
rios s ir! e.xr:>1pcló>1. pues se ha erti.end ldo. valgtJ repetirlo. qw' no S<! b'ata de 
l~tKer rX>Ier un estado cluil (JIU: dP. por si ti>mE' ~fl!t:/DS f nmte a ledos, sino rü ' 
o¡J<mer las C<>llSE!Ct~CilCÚIS pat.r!monitlles que a tal. escatlo le son inlw.rcnce~ 
a lo:; cau..'<GIIllbieniP..s d.el declorado padre t!xtTMifl!Jimnnial cíl.ro:/os ll.t c.o· 
n·espondt.m le p rvceso, proli'!Jiendo ron ,,(lo a lo:; lten:<dems que Ot:d den.lfll 
o ridl~radamentt?.filera.n omitidos por.C'! tllmllll~tlant.e f:il entab!o.r sus pre· 
rcm;iJme.s. 'T'en!P.ndo en cuenta esl.o r.iltírr¡o es que 11<1 prt.edt? q fimwrse c¡tw 

.Jhm./c a ·~~te tipo de r:ontrct;ers ins la d lacl6rt a los /¡eredt<ros úril P.temúna· 
«llJS, r.ft.ancú>los luw dd.ermir1.odu., !1 cunlra ell.<•s se •Lirig/1) la. clernnnda. 
t'On.~t!tuyn tle suyo unn t?.XC<!J?Ción tAl sist:C/Il(< udoptac.l.o por d crttim(o 143 
del Códlgn de ProcetlimleniD Cl.l.-il en r nateria de tnler<'s parri.alegor na!idad 
pmr.esal por <ú>Jec·tuosu t<OJiplu.zantierrlo. lo cual t¡uiere rleclr c¡11e sóln el Ir<.~ 
mrt,,·u q11e c.lenHJ.<!:<Irc hcrber .•ido aji.<etado po¡· lfr ilreg .. iruidud alu.<llda fX>' 
rlrci u.!G!gar1n en urden a poner "'" evtdrm cía. "i.fuerr: de su interi's !IIJ.l:erlo, 
qtw conl.ra e'l no esiñ.!!amada u. pmducir eliu:tos pr:UT!nwn ial"" la ser,¡cncit\ 
;,stimt:r.wl-la dictada. · • 

~llWndldtJ lo aruertor, SI! tiene r¡ue cualqult?r supw!Sta cl!:f!ci<.-rocia que 
pudlt!ra du.rse <?r.> c l •·mplaxnrnl.,ruo ,U, l¡ereclt'"'s llu:l.elenninadm< de! mu· 
sarlie cunndo ''x/SI.<m d.ell:>t'llllnad<>S cuya. mncurrencia al procesu se loll 
producido. Inda <.v.:z <)UJ< csu tX>Il<IOC<lto.'iu no es .forzosa según se rli¡jó o.>i.sro 
!1 si no ohstalli{< ello l!eg" a pmducú'.-<<! a in~tancíu. de la parl.t< actura como 
en eSIJ! =~n arotttecíú, los ÚII(CO.~ legitimo dos para alegar aqw<Ua ifH'!Jl!la· 
r idnd sun los dcstúr(t{aJ'It>>$ d el <·rnpk.cl'..amlt.?nw nu>l rooli.zado en cuy,u exr.!u · 
sit>a protec:r.ión e~ ptt,c:l$0 <'Tlttlt lder ()«<!fueron úl.s tiruiW.u; por la le!/ las 
jonr,cllic.lades omftl.dns. ló r¡ut> c:qul•"'lc a <h'Cir qrw en t<vent.o.s con11> el que 
esro.~ <mto.$ ponen de manijie~u tiene. p!erw vlfi<!ticia. <X>nm:• la slllBUlar 
teu<ia lJUC sobre el/.cm(t <msayQla censura en "stud((>, el wmér indso eSP.! 
rmlculo 14.'1 riel Códfgo de PrnC'Cdir11ter~lo Civil. Admitir oo;;, d tsl.inta ¡¡ riarle 
cabida a "sa WsiS. es en poca_. palahras u!Jrirle paso rl aryu..-io.s dl1arorios 
tXmtmrias ul pos f.u.lado de la buenaf,;- p rocesal. 

1.::1 .:argo por lo tanro no prospera. 

Cargn S" Y' mdo 

Acudiendo« la r.autlli\ p rimera •le ca~o(•ión, se ,u;usa lu ~em<>ncia dt>l 
Trll.nmal Superior de Med<'llin de q uebr anla< por aplic:aclón ind<:b!da los 
"lticulos 1 y ti d., la Ley 45 <ie 193{:1. nn. ordinales 4, 5 . 6 y H <ie la l.ey 75 . 

. d" 1968, y !'199 t.ld Co<l1go Cf\'11. dio corno consecuencia de mmlilk-;tCJ:< 
.ermre.s t.le hecho en la top re.:laclón lle las pnrclJars. 



~G8 - -· _ _ ·-- <1ACE:IA JUDlCI~ _ _ _ _ :-lómero 2479 

ExpiJca el n.~:urrentc 105 <-TTOI'es d e hed1o denunci<llios, S{~ilalarlll<.,, 
en prlm-.,r Jugar. <¡ue sohre las relacione~ sexu,'lles <¡ue e l &Cll\PTIClador 
encon tró dt:mostra<l~: al Bl lrlbunal dlct: fundtunenl>~r su litUo en .:1 tes· 
ti mon ín de ( .. . ). lncurricnd<> (~t un error lncxcuooble. pues <>nota que la 
rntsma s~nten(·Ja ~oncluyó que de dicha 1kclar<~<:ión n o se <kspren<:lc n'ldil 
!<Ólido que J"'rnlita sd1alar cM.eg6ri<.:<'illlen!r. la 1:XIstencía dé reladone':l 
~.,xuales <!Otre el pres1m1.0 padre y la m udre por la ép,.,ca en q~1e !;C pre...u­
me la coneepd6n de la act<Jm: tamp<>co da <:uema de un trn~• dado por el 
presunto padre r• la m:Jdre durante el c.mbarM.o y tlano que ~ cierLa· 
mente indicnUvo de la. paternidad y áunquc sal¡(' algm m:; detalles, no lo!:' 
J>\'TCibt<) dírectruncnte. h) t;;l tes t.;moniu de [ .. . ), en cont'epl.u ele ¡¡, censura 
e:s "i ncquívo.:amenl.<~ ~ospechoso· pues ~n piirn~ra instanct~ apnn":e con 
docurm,ntos que no debla l.<mcr en su poder. a<:t.uam.Jo como si lu~:ra la 
demandante; ademá~. &OStlenc que( .. . ) y [ ... J '~'·ian juntos. txosa que to· 
dos los uemll!! niegan. E:stimu cl !'<'<:urreniK. al r-.s¡lecto (¡Ue · ¡¡l filiacl6n llO 
clebe (lctermiuiii·se 1an a 1~ líger.a s in sopesar e l w·~·•o de t:redibilhlad e 
hnj)<1rclalldatl de crida 11110 de los l~stlgcu;• y que <'S tmposibl~ dedu s:h· con 
esta rlecluntdón ilt:; deprc<:adas rdacioncs sexuale< " acepl1<r la po•eslón 
notoria del <·,;lado rie hJja natural. e:) AHnna igualmente qm~ ( ... ) di,iu cono­
cer a la d~m ... udan t.c desde 198 1. pero ¡><19terinmJente. en su dedaraciór• 
ttJurte a ! 971: I)J10I.t\ el n:l!UI'J·enl.C que en es le P\1111A) <:] o.dqU.eTTO uJ~Jdó <jUe 
~recto <le la investi.l(adón de k\ patCJu idad .. las fet·Ms y ~puca<;o son 
e,;¡:nelttlt:!< paru detenninar el <'otlocimicntu que e\ lcs tígu pueda tener de 
los h echv:> mvoea<.los como cau"a pan> pedir: añade qu<: el tesugo por b' 
epoca. de éstos lenía 11 a ñCl5. ed ad que lo Jnhabl!ilaba p~ra tesumonwr, y 
b~"'l la pn:~unla paten1illad d<: ( . .. ) en que (:Uando · tenian probl~w;,s·· 

es t ... k' maudaba a ll~arlc: platn a { .. . ). sin e.'l'licar cuate<> <·:ran ius proble-
mas que mot iVaban el envio del dln em y a<h·lrtientlo qm: conuelO a la 
madrf'. de la tletom t:uand<.> ra e•Ut.ba «mbar>.>llada. ;1.1anillm;ta que a:;l 
mismo alribuy~;> c11cha patenu<.lad pon¡ue hwo a la nll\a quin"" d ias en s\.1 
CMa a unqm: cxplit;a que 1\(J s aJJ<: !JO!' qué razón . !nOere el rccu n-cute d<: lo 
urtnuado qu~ de tal rtcclarnctón 11~1 ·se e--1denc:lH.n la:;. relaciones <exualP.s. 
tal comtt d tr!hunal nr.cpta en su l;ellle.ncia. ni la po.o;estón notnria del 
estado de bija aleg;ldo. pu(:i'i estima que e>!; nonnal que s iendo (..,¡ cntpka­
da de ( . .. ) la nyu clara CCOJ,fnnlcru:ncnte y que larupo<:o e.-s indlc<tl.lvo d~ 
paknl.ldDrl que el ú ltimo le diera be!<oS a la n i tia ya que los beb<'s desple~­
L<ul tales manifcstm~iones de afecto . .'\~rr.ga al resp<;<:\CJ que , por lo anl.c­
!1nr. !,')~; <:Oncluo;lon e>; del senteucla.clor no tieTJc n SOJ>orte puesto que Jn,; 
te:sl.i¡.((JS n<> indican cuál<,,. ~.run lOl'i ""tad~ros que ( .. . ) y ( ... ) vJsílabo.n clu 
nmte J.¡, noch<:. ta mpoco tnillcan <\ d ónt1c s81í:\n e.xHCtanu:nte ni en que 
rcch.a In ha.cía11. así <:Om o t'L~Dpn<:ú d e<d c dón c1c. c:uo\ndo u cuán ! aS ve<:ce 
.k1. llamaba o po~ qué razón, rest..'1.DdO val<.>r, .según s u:s dichos. a la!i afir · 
mactoJoc~ del fallador de que '\~sitaban cst arlr.ros. c <1 las J•oms de la n o ­
l"ht:" . .. sn.lian a paseor,. )' "'la llainfllK\ frecucnteJnente·~ extrm.:tadn~ de lo~ 
cllfcrcnte:; <csttmonlos. 



. r::n c·,anto ul trato persunt\1 y s uda! dado por el (lres\UitO padre a l;¡ 
madre d u rante el emba.-~zo y IJ<l{to. en d que ~1 ad qu.em lamblén funda· 
mentó "'" fallo setiala el r.enso'r: a) Re~>pt:o;LO al t.r.s(lmonlo !le ( ... ) ~•ñala 
r¡ne es a ll.amc11 te sospecho>'o en rM>.:ón a In~< vútcu los de la dc~larantc: con 
la par.t"' actom, y es impn:ctso r<:spe'('tO de hechos que dr-:hiu c.onoc:et~ no 
pr~l'\sa fe:.: has '' i<pocaa que s irvrut eh: base pllra dete rminar cu.indo pu<!o 
haber ocurririo la c:oncepdón d<: ( ... l .v conlnuiam<:nl~ a Jo d1dto'por otros 
tC!'ligos, usel(um que ( ... ) no trabajó en la c:afeteria du i'3Jti.P. loe nueve 
meses de em bun v.n . 

. Hnah ne.nte "" lo que hu<:e a la p~siún notoria deJ e~1.ado ele hjja 
r.xlraJlllll rimoui"l. .~osl.tl!'nc el lmpu¡.,~'ame c1ne el Lril.mnal !lt~ ba6ó ¡~11-a 
<'ncontra rl¡¡ demostrada , en los t<:.~ I Ímonio,. de ( ... ), y que 111 respr.<:1n ya 
iudicó ¡.,,. erru,...,.·dc hecho .m la aprC>C!aciúl1 de la..~ cl~:clarar.iones c!P. ( ... ). 
n ln¡.,'\mo fk los cunlea a<.letnáz; tncUca d tieJnpu dtu·aut..: el cu~l duró'~"~ 
t.rulo. Aiiade que( .. . ) "no <"Xplica cuúles acto" o het~hos ejecutaba ( ... ) para 
decir que fue el quien etnbaraJi• 11 ( ... )• o que d trato para con .>.sta em 
muy e8ve•·iuJ y l\dviet11~ •1ue "el ·gra<Jn de cuh.ura el<: la dc~darrutt~:. a.si 
(:omo e-l lled•o d e a poyar su dl<:ho ~n lo que la propi" ( ... ) le ~-ontó, y 
equ ivocar c:l no1111Jre de la cajera no s on sullcit-mtes bases para apoyar con 
"" testimonio uJla palemldad. Cnn rc-Jaciillt a (. :.) dice que por ~quel en· 
tow:es tenía slel<: m1oli por lo que no <'.r" habll para d<.,larar un eaa época, 
y C<lnai!lera que no el! creihle qur. "P. acu~rrl-., de s i t.uac!on<.<~ ocun1<L1S en 
taJ.,s épc~< :as, p.:ro apunta qur. tampoco con .,na se u<:t-ed!lun las ~rma· 
d>t'.o reJa dones '!exual~ . ni d trato, ni la ¡x•seslón notoriu y su duración. 

Couduye t'l( : lo ant ..,•ior el tntpur,.rnador 'lile "la,. declar.;d ones tenidas 
ta n en s~l'iu son el produc:lo de una sug.,stión c:olectivu , pues basta \~>ser· 

vru·la precari~-dad de sus >'ll'irma.cion es. las conlradtociones en que ill<:u 
n cn , la p(:rcUda cll:' memoria rr.,.pecto de tUIO" hecho:; y recordar CX>n pre· 
t:l$lóu otros, s üi c.,,j¡;¡¡ explicahk" y ~rega quo: "ni s iquiera lus teaug~ 
aftrlll8n respi:cto el<: besos. carlr.ia" o aurm,os que ( ... ) le p rod igara a(. ,,), 
:¡cto~. é:,tos sí, !>lg nilkatlvos de una r e lac:ión .amorosll, pi..tes !os narrados 
por "qu~llr•s pueclc;n lndlcar slmplemc~nte wta aml&lad". 

$ ,; CON:::'JU!l:R' 

l . Sea lo prtmcro •·e¡:x•ntr u m\ vez m{Js en q ue. en sede dc; cá<sac:ión , 5i 
se aspira a i•npuwuu· con éxitc• un Jctit:io jurisdicclnnal de instauc:ia, no 
deben pasar.;;e ¡:.ur alto ICis funllu ntenlo:< del mismo. puesto c¡\le dent.J'O dd 
funhito de la pl'intel·a de las <";:msalcs q ue cnnsagm el articulo 3G8 dt:l 
Código de Pt'OCc<limlemu Civil. >m ca'l'}o en m saclún no i<mds·<i ejitXK:kt 
legal sino sólo en lu rrwdtdll en qu" ataque d il'e<:Lc:uneril.e y cle:mirrue rh!SCie 

· luego. r.o.da uno de !ulesjl.rndwntmtos. ya que el sentirlo le"ff'JI del rt<t:Ursó 
·,.•tá detr.m linnc/o <le modo ine.){()rub/f!! a C!xamtnar la sentencia dtct.culo ll 
no mra d !Ji:'.renl.<! a.fin <U' establecer . "" .funcíbn de conrroljw'idico, stlaleu 
sus:a.nclal ilanlatfu a ¡¡ohcmar (.1 roso llfXl<'feio mat<'Tta de la. Utis ha. sl.do o 
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rlll Ob$ero(.irl.a por d J•t7.fiador". (Cas. Ciu. de 1 O de septiJ,-nbre cW 1991, ~in 
p ul>ll.car/. 

Pe-ro, no sóli> es d eber del re.currt?nte erwlobar <<r; "" crítl(rL !a tnt<:¡¡ri 
dad de k,s p!lar~•s en que se apoya la st<n.ten.Cia, sino CJU« j.-ente u t.-adrt c11w 
de ellos y si se tmlurl<! wt ro;rgo}ormuladn por la vía QU<' iHfllcn cl~undó 
inclsr," del num. lo d el ari.ícul.o 368 del Código de Proeedlmii«llt> Ciuil CIJmc 
r1S! rntsm11 que cornl>a tir la !lllr.úidad d" !l.s pnu?has que le Si11JiL<ron al r.td 
cr..u:ttt para vmer por r.rr:r.'ditadlr.; los l1ec/tDS reletwlies, pues .~<i ai<.JWla de 
ella.s "" es atrunrla y por s! mismo. presta lX1se sólida a fa. rlr?Ci.sii>rl, ésta 
quedará "" p ie !1 ei.Jr.tl!o no puede ir¡{lnnarse. resuli.u.ndo corrrpletanll.?nfe 
inlra.~cendentf! por l.o tanw el q!«: se logre o no poner de pr<'Sf!nte dt?Sacier­
ros awnr.ec!dos err la a prc!t:it'u:!ón dL< ntras pn.cebas, rl'Wtivo por cuyo 11lrll.cd 
ha sos f<?nldo la Corte en mirJtiples provtdenc:iJJ.S qu(' "la actL" tción dt'? un 
fallo por et1'01' ele lu:-cJto n1<11liJ1esto n « rror d e deret;/Jt> en la "StitJUlcif>n de 
!as pnwbas no puede pmspemr cru~ndo se refiere a una o alguno.<. !tl 1o.s 
demti.< constltuy.-rt w• soporte Sl!Jl<' ientc• rle la c;t._.<:iSlón". (G. J. ·r. r'J<Ull, 
p{uJ. 146/. 

. 2 . -Ue o !Tu lacio y '"t rracándose de oct.'iur1es rie redamtA.Ción ,¡,.. lajilia­
ció~t ~Atramu.lrimnnlrJ.l. precl::;o es uottx~r u insisl.ir en que •· .. . ~:'l fégfmen 
probc.rorio en e.st~• IYIJnpo no ¡JUede implantarse con urt crilcr(l) tan seueJ-o 
r¡ue en l(J pnictir:« U<>gtte " <!!:ta!Jie<:C!r urt stsa;rna d<~ r.an extremado rígor 
c¡ue haga !rrea.l.i:r.able .su r:omprobcu:lónJudid.ul": el ITubqjo d•· im>e,l.igactón 
en es: e campn, tic?ne riidro la..tuns¡Jrudenciu. " . .. ha de adelantarse d emro 
de w,, marco <ie·C!{JHtfnJ"rla sevc:rláad cit!rl<tmen/1~, pero euttandtJ caer "" 
crudns exc.el'o.~ que, <>pe mas en opm:tenc:ic. ¡·et)estiilos de legalfdw.l, a lo que 
c01u.l"cen en irJtima.< '"'a d eS(;()rlOCer ws W I!Ccpwsjw uiamerHa!es que en 
e~ lu materia inspirun sin d!Ula el ordmtUmi<mlo posttiiXJ dgcnle en el pais. 
c:onceptos " ""!'Os qu" 1 ... ) imponen corr~<r <'rlterin predominOJIW rle apfl~r.<elón 
nomcatit-ala prot<.!IX:i()n espc.-c!al det ,¿.,.·echo r.¡ue ricnt:' todn persona.n CJue 
s e d<¡J'..najr.or.!lcialm<!rl[P. su.flliltclón !J c,¡ue son w..~ c¡uc lu,n!lc~~ulo a la Oxte 
a insistir co11 ahincll <?n que, <l la.luz tk la re/i:>m<a lntmdu.cida c?H 1968 a la 
0.~¡ 4 5 de 1 9Jii. Jo rJL~ciplirlfl pro/Ju./.w ia en Wíyios r.k esta índole no l lega 
haslu consa¡p'ar " ltt!Jxmer un régirrtt<n de mn e>.'trc<ma do ri!¡or qu(l lwga 
práct.icamen!t.' lmpa~ln!e la clt!r>IDStr<ldbrt d e lo.s cau:wks qur' sirven. para. 
hacer lt1 d edaruclónj udiellll de lcijo naiuml y. por ende, irwpllcuble et m.erl· 
donad<> esratulo. No,túe esta Jti/ima l.a.fiim>Djfn c¡Lir' t115piTó all1:9i:;lodor de 
1968, sino por ...t con~rwiD hacr<r mas victllle ¡¡ c;fkaz la. investigación r,i<: la 
pat cm idud ... ". (G. J . Ts. CLJíXX ¡'lag. 62, !J CCXIr,¡Jt(q. 286), ¡¡ es prcc~"'­
m<<flte en aéetlción a esíos predicnrlM~ de .singular irn¡x.vtanct.a qw< !a Corw 
tctm/Jiéll ha señalado que ''·' pondm·r1ción de las (L<.sl.únonins rendidos en. 
punicr a der11ns trar h~ heclw,.; que a) > r.tcla del leglsluc.lor con.,ii!t<tJCil. <-viden­
cia aJendibl" de la_/ilil<ción paterna <'¡>.Ce se irwesttga, • ... ctcn~< c¡uc qu~·dar a 
fa. t:Ordum. ¡>erspu;QClct !} 11K.'ílttOr.iÍ>rt <lel.iU.><!}QdOT, IJUÍt!ll tir.ru< q¡Q~ ana(lznr­
los COJ1 poctderaL.ll.l ecw:mirntdnri f)t? CriteriO, COT!SiL/.c?I'Qndo las r.iTCUI1$11lrt· 
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r:in.9 personales de oucli1 testigo . .,¡ rru<rlio eu r¡r,c éstA~ act'lia.rr.: mx.~lu(mdn· 
l il., no uno a uno sino en redproca c;ompellP.trucióa de ,·us cJíd10s. u )in de 
rlctermincir hasra dónde /tan de ser pomwnort7.ados los rlatos r¡ue roda 
tesr.ígo aporle. y, ·enjln., a sopesar todo:; los f.lemento.~ tl"}uiclo 'lile le ~"­
miú m d conven címil.mto interior· u,jirmatleo o n ~!Jrltiuo d" 'lo Jiliacióll, 

· imp<:!lrada".ISeni. C.as. 21 de julio eje 1980 G. J. T. CLXV!, pág. 79. Sen.(. 
Ca.•. Jo. dedlcit<mbre rk 191i2 G. J . T. Cl.XV. p(¡g. 3:)9. la./. · 

En e.<lJ! Ot"dL'fr d e id! '(~.S , si d e la pre:;undón de polt:midalLUJJlSagmrla 
~1! !:l iUJme.ral 4o del m t iculn 6" de ln. Ley 75 de 1 Y68 se trrda . .foo .nso es 
lener Pon C:Ue?fHCf. qw.t las relaciones ."'S<,:'XUales éxtrum<lirtmorlfales er) d CO· 
nuín de ln.s rosos se encueui.rliil r t"IX'!Stidas en su OttJrret1!=(ade cle111LdiS· 
cnxlón ".«i,qllo, pues lo.< proiagoni.:JLa.'< por rnúltipl«s <iTCWL~Iancic~'< " "'es 
común qu" ,wrerinric.eu Lnles t •c:t.os slrw r¡uc pur el. co,.IJw io lo.~ ll.euen a m iJo 
detttro de 11.• mayor co.ucela. el kyislador dd a1íD l 9$8 tlL~puso que •dlehrL' 
rdaclnfi('S podrán i11j'erirse del trotn personal y sodal enlr" la mndre y d. 
pr·«¡¡r.mtn pn.dre" con lo cu.al se po11e rlc rellevl'<, porut~rn de !tlproplrx m lun· 
tad !egislaWrn. la impdsiuUidad l.ñgtca I.Ú< exigir que puru clemoslrar ln.s 
m laci.OIICS sexuales a=ectdus en1.re lo madre !1 el p r<".sun!u pudre. lus testi.­
gu:; hayan pre.~<~r¡ciado r.tetos prepara /orlos o dctermlnanlé:s <U< las misma.~ 

q= , s in drJ,cla. CtJm,spomkn a la. illl'i1~1idnd de las per,;onas y ¡JOr eUOJIO se 
p¡·es«Trtan nmmalrtumte a la luz pública, milxlrr~e s i se rrn ta de troto en m a l 
clal!d!!.~lino .~obre '~"!J" prtu:l>a esr.n. Corporación ha sosi.cnfdo r¡uc por d 
cur(lcter· ínttmo I]Ue clem<, no puede exigirse. para cútr por demostrucl<OS con 
p rw<ba te:;lljic:al relaciol'les rlR e su índole. que fe¡,; lr.sttgoS que d.qxmett w.x:rro 
de t'Lin.s lw.yrm pre.~enctat1n los w:tns corL,Iituriw s de las mJ.qmas . . sit<ndo 
st¡{lci.entc. pwu es<! q{ecto, que sus decll.lracione:; 1><:-rsen sobre lled ¡os 
indicadores d" l.ales rda d!lfli!S. romn reiterodanu:•nLC lo hn. dlclla la Ccrlr~. 
Lo r.ua l s ign{flcc< qlle. su! m el c<.l.SO de r¡ue el pms Ull!o padre natw~Jl. ('Ot]jiP.­

se In. exL~Itme1a <k las rl<laclorres. e:;; genera lmente <:on p rueba ürdlclal"ifl. 
corrrn se demuestJ'WI. (G .• T. T. CXJJI. pág. 22:JJ. ntladil<>ulo et<O!Ta o¡M!Unl· 
dad que. uN •.sc:lenl(!.s de lu t>!'rcturl de úiclws P<>.srulatJos. 

·: ... ni la ley ni la j urispr udencia han t1xí¡¡tdo ell. época ul_l)lll1(• ia. d e 1to:>s· 
crodón. dt! las mlncl<>r•cs s~"Xlml~ rnccl!ar•l(! p¡-uel;o de W..<~ígos que hubie­
"'"" sorpren.clido a '" pareja en el r.u:ro m(Smo fle la oolmbitaL'ión. lo que 
msulraria pri u:tic.a,tu,nr., imposlblr<; sobr« ¡ales relnciDrtes no se puedi! dar· 
testimonio sino por r<jáer~r.lo.s resui!Cllll«s ele ~os rl tmchos que los tesli­
!JOS ll.ayan ¡>r.,sencinrlo o p <m:-íbrdn e.n los amarti(<S de <f!Jie.nes se pr~><ilron. 
l.os relaciolli!S se.1:uaJes d ei.CI"IlliruÚtLes de pat<~midad natur<1l, dice d arti· 
culo 6" de lu. l.ey 75 ar1te.< C'.itwla, podrtm lt!/(!riT!X' del traio pers<mQ:I y 
social <'fllTe la madre )1 d p re,.untu prutre. oprecit'Jrln de11l.m de· ~.as cir<"WlS· 
tUJl.Cias en (/ttJ! luuo lugr.~r·. y s-eg~•n ~us ank~x~enr.es, !J tenir.rtdo ':'ll cuenta 
sct natw-ulez~. intimil.lady cunanuiúurl"' (Ca., . Cir'. <lt< 11 de j(obr12mde 1978 . 
110 pu!Jlicada l!fk"ktlmr.nte}, d<! do•uú: se Si!Jite qu" esas r.leclarac iorws de 
carácl<!r testimoniuJ no pu .. r.Lm St!r <m modo alguno de preciSIIm mawmáti 
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ca ni menos a ún rej/Jgo <11~ un rieümninadl> e-stereotipo dt~jlllido a. su rn<jor 
<"OIU.I('ni'""'cia por el apodemtlu de w •o r.1e los Wigantcs en el '"~pectit.V> pl'o· 
ce.~ <J. coda ""?. r¡ue apw-re d e re.:mlta.r el lo contlurin a c«:mencalcs regl~• de 
e:cp e.ricnt:ia en io .:rltl.ca del tc?st!moni" humcmo. se.ll<~¡r.uia p r¡r <>sCe a f>rupto 
rwn.bo a tener c¡w? admi.l.ir qu.e ninúwca d e.dn.rnclón W.· iesti!jus_p oriría se•· 
uWi?.ada pnr lajust.ida (G. ,1. rs. LXXXWII. p(ty. 121. 11 G\11. p<lg. 1411-

Y !o propio es d~tl>le a.finr~m· respeCTo de !ct presuncílin de patemlclad 
que con.<;agra en su numerol 6o. el ruiiculo fi• de !u t..ey· 75 de J 9fi8. En 
c:(tecrc. a pesar de ltt perenimio. l'e.da<Y:ii>n que' <!frece t'l l<!xto dd articul<J 3!)9 
de! Código Cioi~ la doccrrna.ft.•r ispntdt.<"dal da pnr enterrllido qu" en <"mt.Sl· 
deiVI('.iórt a los 11lislll0l; postu./aclus gtmerroes que. se dcjumn rcsr~ñado;; !i 
neas atrás. In interpreíw~ió!l y lo. va.!oracif!H de la pnJeba por' teslígos apor 
i.ucla pom acrcdiwr la posm>tón rl" <!S Cado,,¡ p rocesos sobre o-.:c.onocirnien· 
to ele lr>flliat:ión e>:tromul.rimonia!. son rmnetldos ju.d!cia!"s que O,be.n Jk 
uars" a ca})O con razonable ompliwd. '":itando en con~c~-~cencia.cae.r en. los 
<:>xngerado.• rigores purlos '~"" propuouaet """li'SO d'~ cusación en csl.ucl!o; 
e» que si bien !a ley. roinarulo oonciL'rtC la dnra de la rla.tltra!.c,>:a. etc In acción. 
de rcdnmactón de estado <m refP.rL'Itcl.a y ti P. .~us tmpll.co.cwues.famíllo.rcs y 
sociales, o\~ig.:• d" moowru cate<¡i>rica CJ IIP. Jn pOS(!Sit'>n novwia se r:!emucsl.r-.: 
por un oo,Yimío ele r., .• íímonln• "'jiciEYifr¡nr>s'' que pP.ttnlion esta/)1¡-cerla c»mo 
'irr<'fragahle". lo r.it?•to es, dR acuerdo con ('.rlteTio :><wrc el pa.rricular cx­
pr.u,'Sto rdl.eradamenre por esta m tpnra<.iól'l. q¡w tu pondl'!ración. de esos 
rru<dios de conuicdbn • ... w > puede Ju~vaJ-se rú c.A1r(-orll.) de htu:er ~-~~.if¡caz. la 

prueba. !.cstimoniuJ. en es tus Mil-""'-' · cuando quiE!IU <¡u.e dada la.fnrma c:omo 
s.: suc~'dt"t los hechos sea la pn reha de rl.!cho w u.!ie la úrlica r¡ue púr.<la 
hacer ""ter ct demandance. O m·o está qrJP. la (.>JrLl'IC.::ión. clelju.ez sobre la 
lnronl.rasmbilidad d" esos t csfirllOillc:; rlene (/1'" desprender< e ele su. labor 
tncclt1<:ttlal, ' '" decir del grado ele cerw7.a que en la p<Jf<demr.Wrt rlc las dc­
c!am.c:ione.s s<.> jorrn<: su inWIL-clo. ad i.r:tdad <~• l la CUCll eljw::x no putccle ser 
c.on.•trcñido ¡:>uf' eii•;Jislador pues e" <?Ha es 11 t iene q11e ser outónouu> ... ". ( 
G. J . T. CCXTI, pág. ~<JO). 

3 . .Apl!cado todo lo anterior al cru;;o que Jr>ucstt·a .,¡ pre$t!Til.C expc<lten· 
r.c. observa la Corte luq(o de la lcctum del contenJ<lo de ¡,.~ t.cstimontos 
rC:c.lb\do~. t¡Ue e] r f.CUm:n r.e f rnedOIUI J¡¡,; declarac!Ol"lt:S tOm>mclO de estas 
sólo aJ&~Unos pas .. ¡e~. o entresnc:.,ndo clcl conjunto las part"'" que le dan 
hase par~ fonuula.J' ctilica& con las que a.e.pira a d c•rucrltllr la fuerza de 
c:nnvlcción 1Ilhen:nte " rllchos {<:stlaJonio~ . al~ganclo q u e nn demuestran 
la patenoirlad redamada. Pero olvido clt~cnsor (jll~ )as cespm:sta~ rk los 
d"!J(>lle[l l"" deben ser <UJ"-lizadas en fon ua lóglea. annonlzóndola<- unas 
con otras, y c¡u~ cada tlftO de los deponente-s puedP. aportar <:'1.1d«ncla 
apenas pM~Ial sohre lo~ <:le menl.u:s requtorldos pc<ra los fundamentos de 
t'.a<la una rlt las trc.~ presunciones de p:•tcrnidad lnvveadas "" est-., .. aso 
ror la dP.!nanctantc . es <kt:ir que la ley no exige fjUC a todos lo" t:k<·Inrnn lt:'9 
les COJ>slt': ~bsolutament.<: todo lo que tiene qm~ ver m n eslls eaus>~lt:s. lo 



en ala m á¡¡, de 5('J' absurdo a todas luces. ltmia pcrfe.ctlWumte .I.U1po$íbk la 
prueb•• del estado <:ivil c:uyo titulo se pretende obtener. · 

.ln~ilable -..; Insistir. pue&. c:n que rr.~ultaria cometido dr. imposlbl>< 
reall?ilo.:ión procesal demostra r la p.at.enúdad ~¡ se e xigiera. como el ce.n­
sor ac¡ui p~teJl\1;,, la pn teba díre<:Úa de la~ rek'lcione':l sexuales Dlt'dia!ltO 

el tes timonJo de .algui~n que L<:ndría q ue hahc1· compartido rtlOlllcll lOS 
íntimos con ( ... )y ( . .. }para que pudlc r.• saber a cteru:in c:lena lodo aquello 
que el rc:.curn:nt~ exige, como "<:u;mcto exactamente knlínn. " dónrlc:. en 
que l~:cha.-. c1.1ar u.lo y. cuánt•l>< veces la ilalllaba o por qut: razón" o dar 
tesumonio de haber vi,lo "bt$0S, ~.uric!as " abrazo~ .. . •. actos é~l.os Si -
dic:c: el r:a.~nctonl;aa- "signllknti\'O:o · rle una relaciún anlur<>sa, pues los 
nan·adw por aqltellos ¡medCJl indlcur siJnplet)letllc una atl\i5tad" . 

AdemA!!- de l<> anterior. no pu<:de deJM'le de larlo el h~c.ho el e que los 
<.lc-ponenl.es no son ¡x:r¡,oua5 de allo nivel intek'Ctn aJ. c:ircunstancia que 
de suyo n (.l e• " r¡¡unl(:nto ¡~<ro r(::;Lársell: eredlbilidad . Ha dicho l& Corte 
que ."Lo,- nconlccJmic:ntos. sin su(rir desmedro. pued en t.er relata dt>S 
por ~.xpc·n.os uan·ador~s con lujo el'.' detalles o pueden se.r rcfcndos. d e 

' rnnncr" esc u<:ta. por testigos pn:,.;enc.iale$ qu" carez<:an d e uquelJ" faci ­
lidad ele d e:>crtpciiln. Y no por "sto .;i hecho pi~.rd .. su fi~<onomía o SJJ 
e-.>,;.lsl.<:nda. La ml.~ma I<~Y proee$al. u<:ata ndo eet>~~< c lr.:un>;tam:hls qu t: 
$LWt1nlstr<~ In experiendot. estus h echos &Odalea que s.o impoucn como 
axioma, c:q t'l arlkulo 228-6 <ll'denu que a l re<.'lbir el ttii!.imonlo d~ ten:~· 

rú• tus rcspue~f.,,; se <:onslgnaran .. .n el "d.n en sus tértninos ortginal .. ..o;. 
val<" d ecir, con hv; mismas palabras usarlns por el cled arrottl'". 1 Cas. Ci~r. 
•k 6 d1~ m.ayo de l Y77. t;in public:nr). 

Si bien en la.s deda raciO!les aparecen algun>~s J.mprects iones y <:on ­
trecllcciones. sun expli~able:'\ lenlcndo en <:-ttentu que lo~ deponente~ rela­
u.u bt<:ho!. sucedidos dr. ha&tanle ti.,mpo atrás. drcunMianci;a ante lil 
cual ya estn Corrorar.lón ha sostenido qu" "e.s apenas natur;al que """' 
rehtlos ofr=an t:ierta!l L'lgl.lrms y ,.,nuadic:doncs. Lo sospechoso. lo io­
ven.•~lmll. habri" sido lo contrariu. De cunfom•ldad .:on Jos dicho" <le la 
(:ríllca t.c,.;tiJnonial. si tales d edar:tcJOfl<::o bubit::,;en slnv coln<:identt:s has­
ta en "'"" mis mlnintos detnll<:s. habñrut ~~arectdo de tod" crcdíhillck"J. 
Los virrios lnt.egn\ ntes dt> un ¡.,'YUpo ele tesligus no puedt'll tener tcleul.ico 
recuerno d " 1m 1nismo acolll<X".lmi<:n lo perdbído por ellos, ni pos<X..., la 
mlsrma memoria, ni todos lo:; h echvl:> quf: J)<OrCillf.,-on puedcH'ser cunse.r· 
~-aclu~< en lu mcnl l': y cvncadu" y ¡·dala dos luego con JguaJ n ílídez" ( Cas.. 
Ctv. d e 30 ~<eplit:mbr.: 1977. :<in publicar). 

4. Por otro larln, h:>cil':ndo rle lad<> las observa~louc.'< prectXlentei< qu e 
de suyo ba~1m1 pa n1 d e&t:alifl.::ur·la ccmsura. lo cierto es c¡ue tainpoco o'sta 
rrsulla sufJCi(•nte pnes s i lüeron vari•ls las <:a usaJe::; lltvu<.:adag ¡w.ra ""';· 
k n tru·ta pretCJk~ión y u n n úmero p1u ral de testimonio~< constilu~·e la pntcha 

1 
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P"ra acogerlas t n<lu.s. ~omn ocun-e r:n es~ caso, cidle dcmosuursc eJTOr 
palmario d e a pr.,.:íaclon prnbator:la en t odas ellns rnn «laclón a r:ada una 
d <: las su,.odlcha !S t~ausalt:M que ~· rlleron por eslalJiecld<is, pues no sirve 
üofin ruJr u pena~ paro:Jalmcnte o <k cualqnll;r m¡mera eljulclo valorativ<l 
que k sh,;e de sustenl.o a la sen tcncja; d i<'.ho ~~~ otrn,; palabras. " '.,¡ ad 
qucm~:oneldera que todos los l'"sU¡¡os ~" <'Onj unto o frtn:n a.q!unle-Jltns de 
prueba .:-oncluycn.tes para hacer operar las tT~S presunclon~:s legal<:s ele 
¡lateniidad que t:On.sugrun los numeral~~ 4. 5 y 6 d el ¡u-tj,~uJo ~de lo Ley 
7 !) de 196H. eso~ tcstim()roios dehcn c¡u<:'<lar d e.sv\rtuados truulJien en su 
lulalld<ld y respc<~to a ~-ada ll11H de taks pr•sunclunes. u por mejor 
expresarlu, a los su¡:.oue:stc:>.'< de h echo que J.,s s lr""" de b"~''· dt> f'uerl..., •4u e 
n o lrasta ~:mno lo hacec en <:sta opnrtunidad el r"r:urrent.t:. tratar dt: de­
mUAtrar qu e ~ uno ,.··ou'O dcx·:laranu: uo le ~'OI)sta :.lgo que es rt:le<'ruolc 
frente a mla presum:ión, :<in Je~virl.uAr por completo 1~ a¡:.orcct,.r:ion ge> or:­
r:;l deljtn:gador t:rl el scnl.ido de q ue lo$ testimonios ~c:rccltt<oro la totuliclad 
d P lo a legado. pue:; 'Mi deja <:n flrme h.t prueba t'espiOCtO de algun a de las 
mu~ales aducldU«, dlo $ólo resulf.a sufid~nte para ;osl.cner «1 fallo. 

Y finalrucn•~. debe reilcraro!'o" mn relación a 1 .. técnica dt: la prtmcra 
cíe las ""ueales !le ·casru:lón qn" noancl~1 se enfoca por la vía lndtred.a no 
pu~de olvidarse q_ue, en li.• ;:atint.:nte a las condu~ioor." del t~ llaclor tl.Ccrcéi 

de la cuestfiin fácúca lltlgu<la C'Ol> la persper.tlva qu e 19\Ullillls tra ia pru.,ba 
ret·audada tm 10'> autot', ha de « :spetarsc por tmrmn Ja a u1onoml1J d e 
didoo ór[lU liO Ju:r:istllcciO'Ilal pano fornmr~<C SU !Jrupla c;nnVICC)(>n s obre la 
d~k.nnlnoo:ión prnbaton" del a~ unt o d (•.hattdo. pues :>t: repite, la facultad 
do· la Cort~ fre111 • á una lt npugnuclón r¡uc utiltt~c esln via es por prtnd plo 
la de \'dar por la recta tnteligt:ncla y la dehfc!a aplto:aclón de L'l,. leyes 
MuStan<:iale~. nn aro i;l de t~;.-,u· unu vez tní>l< y con a bsolula dist:n:clón. 
todas las cucsl.iOlles de lJec.ho y de d Cl'edl<l \'cnti]u<las en la.s iÓst.ancias. 
!'azón ¡.>or la cual esl>~ Corporoción , en multitud rle pro,1deneias. se loa 
\1Siu !Jltt.l.5ilda a Insistir en que· la Cone, en cuan ro auua como Tribunal 
d e ~asación, " ... ha de recibir la r.tu:gtión ractlc<t tal como e lla ~t: encu (:ntre 
dellnida rJ1 <:1 fallo sujeto a 1 recurso c:<.:tnwrdln¡¡rio ... • (G. ,J. -r. CXXX. pág. 
6 3). Pa rt1emlu, puc~, de .la hase. de q u e la á utonoruia •k los ju t.gadorcs de 
inMt:mcia ~·n la a¡m:ctacl(m de las pruebas Ita(:" que los fallo>! llegm:u a la 
Corr.e amJ)A.raclos ~:n la presunc.:ltin de n~Jct1o, es pr•<:lso suhrayar que lo" 
P.TTOres do~ hecll(l q ue :s<: les e1itlil~a dP.hcn St:r ostensible'5 o protubemn lcs 
pa.ra !JHC puedan ju:;UOcar la caS<>.d<in del fallo; t1CCef.'ario e:;, ~ntoncr:s. 
c¡Lie ¡,. cstlnwctón prC>batoria propu es ta por e l ~.urn·nte 1;:~a la i11llca 
po&fblc frenh~ a la n:alidad pmcesol, tomnndo por lo tru>io en r.untraev!Ciente 
1:> forunolacla por el ju.,~; y ecn consectlt:ncla nu prorluclrá hU del t:rmlna­
dóu la di:t:lsión llel ~ent.euciador que no s• apartad~ h1s altemattvn'i rle 
razonable apn ;ctactón q u e OJfrczca 1:• prueba o qu~ no o;c lmJ>'onc frP.ntc a 
ésta cmno a linnaclónllóg!<:a y a.J'bilrarla . es dedr, cua ndo s6b se pr~sen­
tc c.nmo LITta posibilidad de <¡u~ ~e haya <:~¡tllvo~:ado. So: infte t'l! de In a nte­
rior e ntoru:cs. Cf''" r.ua lqulcr en!.<ayo criUc-o S()b rc el ñmbl~ probat orio que 
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pucdn h.~on más o m enos factible u n nuevo a n álisis de h~ nK1líos de · 
mostrottvo:; a poyad os en ru~,onanúenws ló!i(io:u:;, no liene virtualidad sufl.· 
c!ctlle p:.ra !llliqullar \UW senlcncla s i n o va arompañArlu d e la evldm cia 
rle equivocal:ión por pune dd :5enl.cnclad1.1r. err<Jr que, ~egúro lo pl'101.:isa d 
iiiticulcJ 3oH del C6dlgcJ de l'roceclimlellüJ C'.í1.1L d~b~ aparecer de iu¡¡niflc;(o 
en kt.S autos lo que o:qulvale a o:ldglr que sm pal.muTio; " .. . si d yeno no es 
d e esttt naturaleza,-pl'írna Jadc. si pura ach·e rtirlo se rt<q ulcre de prl'\1os .Y 
más o menos esforzados rd:oou:unienro.q, o si se marn!lcsl.a a p<:nas como 
una posibilidad y JW oomu unll certc~!~, enttinc.es, »unque se dcmuel:l lre el 
f !!rro. <'se aueeder no t.:ndrá incjdc:nc:ia en 1'] rccut·~ cJCtraordínario .. : (G . 
J. T. CXLII. pág. 242). . 

Sc slgu~ de lo cUcho quP. cgle cargo tampoco co;. viable y por ronsl · 
¡.,rulen le deb.,_.ser ciP'>CC'hl\do. · 

I)u;¡soó'f 

F-ll llt(:rtto d e lo expuesto, la Corte Sup t"Crna de J usticia . Sala li~ Cas:•· 
dón Ch-11. allrnl.ni~trantln jusllela en n ombre de: la IU:públi•·u de Coloml•in 
y por uutori<lad dt' la k y rw ca.salu ~enlenC'la d d veint!.!;éi" {2 6) d l' ago~I •J 
de 19$13, prule11da por d 1'rlb imal Superior del 0\sUitn Judit:ial de Medcnin, 
r ara ponel'l.: fin :'1] proc:o.$0 di:' la rel~rcn<:ia.. 

l.as costas en cusacitin son de <>trgo de la fl:ll'te rcc:urrcnte. 'nísena.: 
en "'l opmttulidad. 

Cupiese. notifiquesc: .)' dCV>l~lvase en la opon:uniclad d.: J~y a lu otkina . 
judicilol de <ni.~eu . 

.!t•rge Anrortio <.:asl.í!l.o.R JJgeles, Nh:n/á s Decham Sútlllnca.~. Cro·u•-; E s· 
tebarl Jammit!o Schlv~;s, l'<!dl'p I.ajort/. Piarce!fa •• fose P't'mwu/.o ~t.uníre7. 
ÚÓJIIe'<:. Rll,{ael Remero Sierra. 

; 



II}!EM!hl\.'DA Dlt RIEV:ISHON' 1 :ruE'VllGHON • Oportun idad 1 
ft\ID!EB!DA RE!PlllX§i:llrrACIOllf- Oportwlitlad 1 :!l.LTA DE 

!'lO'i'D'WACftiDi\1 - Oport1midad /lt?iLJ!D~Vlllml\!'!.~ • 
Opor tunidad 1 I!CGnsmo IP''J3L"! CO 

1) Trasren<lencit'r. c.lel po.<i.ulac:W de- In "''~mtuetlldad ele m m. al r~"<:ur­
so t:>.traordúltltio de t'E!~isión. 

2) i\nteceden1e·lcynl !1 nkance cid cut .. 'JH I cid C. d.e P.(;. ·t:ausr.d 
sé,[l!ima·, m<ld!firodo por <<l at't. 1 ~., ntod. 1!) l del Decn?.to 2282 clP. 
19139. 
Igua l sen lirio: .llttto de 2 ,¡., aP,nsLu d e 1995. 
F. F'.: art. 54.1 de( CóctlgoJuclldlll; inc. 2 del urc. 381 del C. d.- P.C.; 
rrrocl!fimdo por <~1 ar!. .1• .. mod. 19 J d e:!LJr.cr«ro 2282 de 1989. 

Corte SupreiTii.> d e Jr1sl'lcio . - Sala <Je Ca.so1:1.6n Cíoil y Agrnrill- Santafé 
de Bogofa, U.C., die?: (lO) el"' "h rtl de m1l no•·ecl~ntoa nm·cmny seis {199GI 

Refen:nela: Expediente No. 58 71 Auto No. 095 

Pablo Sab(>gal Port·c la ha inlr;,rpue~t<J re<:UT'SO d~ ' reviRión t~mtra la 
"cnten c:ia d~ 10 d.- mayo (le 1993, profc:rlcla por el Tribunal Sllp<'r1or de l 
Olstrilo Judicial <le !bague en el procc:so de: Abn•hl\111 Su:\rl'z Vant:~as y 
1\hraham Crlrnaldo Suárez \:ouU'll l,uls &nrlqn~ Polania Gul.iC!Te'l., l laytll\ 
Sabog>lll'ort•la y pt:rsonws indeiA:n nillHdas. 

l!:mpc:ro. e fcctm1do el cxamo.n qu~ a how corrr.11ponci<: con vts1a de 
todo.~ los elerTlcn to>' d e juicio r<:-.unldo~ eonl<• llegada del c.xpedicnte , r1ota 
la Corte qm: la cuclucídad empcce l>"\J a dmisión, s.-~úo pasn a elucidarse: 

El postulado ele la eo~nfun.lidad. ele los actos pr'OCY.<~a!es. r:oqfomte a l 
cw •l ésto~ l•an d" cumplirse dentro <'le •m maret> temporario exacl.o, cobro. 
.~mi.alad<l tras¡:r<ndenda d<' mm u un l'l!curso que {'lasa de !aryu w lle ta 
~ulunlns!iW.t'lón de la cosajuz.q.Cida : háblase del. recursv d e rer:i.síÓI\. cuya 
nau.ralt,zu extronrdirw.ria hn de hallar •:n el punto urul t>lsí1Jit: ma n!fe.stn.· 
ciÓlL 

A J.a ocrda d, si el Cer¡islador, por otro. por te asL<l idodel inwri!s supremo 
d e que lo., d eÚ <iones de lo:; ju.,ces hag<ln •·cu(l.Ción cou ln.J••~tlcio, m!em 



qut? una SP.Itlenclo. e¡ u e ha g a11ado jimt•·~t~ puerla ser rc.c>A<tminculn. en clr.­
IE'rrrtin(l(Jns et.vmtos. de modo de o>e>lver momo?.rrtánt~omenie la espau.la al 
princt¡¡io de la res jwi.icaio .. qut<. dicho al puse. ltmca.fulca hac.e ol 01'dlm 
sociul yjuridir.o. e.• naiL<ra1 que ltuy<l estttdo pmotto u imp.,dir que tamaña 
/J! t:ertldw nbre Stt<t esenciulrnertie trClJtsitorlt.t, y b<!)o este criU:rio ¡rrocumr 
r¡ue roo es U' tar> lE;! ano el el fa en qtu~ ICI decisión s e l w go iniungtbú< del lud o. 

Asl t>l Có:llgo .Judldt:lt ha.,ía .:sfobl.,cido pc:rentoriaO?umre que< ial. im· 
p ugnación •·no puede inter¡mncrse sirw dertlro de lvs do.• oño,; siguitrr:ues a 
l.upubliCadón de la ~enteneio."(m~. 543j. T(•nnlno qo.u< igual consir.le:-.> s rffi 
ctenw elli'(¡lslador de HJíO. w mc¡ue corrr¡rutándolo e,xnctarm~lte a parlir de 
la dflCUJ...ll!lq dP. !u .~erucmci.u. pues que. por llía d.c1 reg!Ct gel'\ernl, cli: ese 
motlo Ú> c:ottsugró cm el i.•liCia d el urticul<> 381 del Cl>rligO ele J'rocedimicntn 
\,.inil. 

Pero como uhou.< ~ rontabu r.on una nuet>e< r:ausul, .füe ¡rreci.~o intmr;!u· 
r:fr. uno uarlaulf: qw-1 <:ono;nteru o su naturale.zc.t.; dfi()sr. eJtwnc.es que cunn 
rlo d rocurrer<Lt: cu:!u(;e ef<lilr en ·atgw10 di! los casos de /rU.l(<blcl.a repm.<~n 
taci("¡ o .Jaita li(: not¡ficr,c:ión o emp!nzo.rnfcn to• . el d>mpul.o d e IJ1~ dos ru'O>; · 
o.rrancll destlc cuuru:lo <!1 r<'<'urn:nte se: <"llera de la Sr<lltenda: exr:.:pción 
r.¡ru~ju-51!/kr~ por adelimta<i.o el l <>,clw de ser Wl<L ccw .. ~rd ed.lj!c.adfJ :robn: la 
base de r.¡ue e! ímpw;nan/P. no "srér d<'ni:ro del proce.o;u. !'<!as comu, s tn 1-ierlr 
nwn aiiiJ<!ntP. a la r:oscr juZ!Jada. no s e pOdía cspem r wdejlnirlams:ru:e u¡l 
omre.wntenlo. olm ncc:es idud u.flnró. cnnsL<f·c!lt« .va en. estalJII.'cer o m pun to 
jlnal q ue marqu., un UmiLc: múxfnw; rle o.hl qtu: /(¡ le¡¡, m grrard.a del c:quUi­
br ia enue el rlc:rectw det partir.ular que rro h.o. s ido r.orrectllmell/(: coru:ocr:uJo 
al. prowso Ji .:1 c¡tw asiste u! COI!!Jiontt:rat'lu para recibir r.erre~a a Lratú; de 
tosjoUosjHc/idnles. crey ó prudente r.t>Jtsut¡rar u.n rennino máximo; w onq=. 
a .~ujulcín, IILI!JO uc:rosirnilla a prdrm!Sicín d e rllcho c01ux:imlenlo. Dt< suerte 
q11P. se •-upicrre a r.icnda cima que a/(Js ctnr:n ar'ios de c:srar cj ecuiorb:ula lo. 
SE'ntenclo. se <untó clttflnil.il>:J.r>rJ:<rtte irrexpugnablc. 

SL,teoort es<~ que c:n eS<'11ciu cor'-'"rt>ó la rff¡jnn rl<l intm1"u:irlrr al código 
por medio del necrc:ln 2282 de 1989. Sblo qw:. oclf<:ionalmenlf:. y jh:nte a 
es¡¡. mlsrna (.(JU.~fJ.I. s~plimcr. tomf>Sc ro.ora de la especinl puhlicldnd a que 
.,.<tón ~'t{1et.as <lt:<ertninadas sefltertr.jas y ¡Jor uh i d(!rechn pre,:;rJ.JTtir en so~. 

r.nso e:! CO!IOCimiE,nro r.le ú1 se.nt.cncía. Por s uerll: que. s /Jlllar!W' petra naria 
la estnrctura tlt: orrom. simpk-meru.c d ta en uyrcgar: "Nr> nbswnte. r.uartr.lo 
la sentencia dt<!'e ser tnsr:rtro cm un 1'<'9'-• iro públli::o. los anterúlfes iérmúr.os 
sóiD contt:rrrorún a <v>rTer n partir <1<" lajr<cha del rr'<gistl'u". 

La modijica<:íón consi:il.ió. usi, enrlue antes sólo"'' tenía en ctteru·a el .. 
corwc:llnic:nto reol !1 ~feciívo r:!t' ú.r SE'rtl.(!llCi" f>llT pnne rJ.e.l rccurmnre que 
tnuomba la.ctuWll s~ptúna: ahora, (.7\ camblll. nctuliaS<! ll1 mmxmL~rno r:lel 
t.'C>nodmlenr:o fK:In o presunto c¡uc <~llr(:ede el reyistr.o de lo. senlt:nci.u. li:n t.nl 
eu<mltllllidud, C!<'rtcutr<mte. no hay pura qué pmlongnr el trilo rl<' ÚJ. rosa. 



.Ju7.gada <'Spcm rulo que sue<!da el. <:t>trodmienlo rrol n ejec~Ü!Q de IIA procJi · 
d en d a. porr'Jr.re cslú llltl!/ pues lo en nr?.ón icmwr l"l. considera<:lfln el <:ortoci· 
miento que :m pon«, ¡ reqL~Iro de/a scni<?ttc!u. La rruld!Jletrción. para ded.rlo 
m n tortrt ajCm rh.~ sl"ü,sls. no L'llriñ rlll.<k• rle lo que hubia: .~iHlplenlP.ntf.' m m· 
piem•:r:tó lo ¡¡a ext:>W.nte. sol>re iQ. I.>úse. ctr.a.l !1" se dijo en ocasiúrl anwrwr. 
d" wt "mnoctrrriento .11cto. prc,sumo. qc1e se stqHwte liP.rle Coda JNer:<;Onu de 
wta. prot>illm tcia ¡>or la sola d r<:wtstcu.cia d~ la J.>Ubltcitlad que el mgi.stro 
r>ttblicn ltllpllt:a = (a11to d e 2 de agosto de 1 fl95. r«.aído en <-1 ret:ursojhrmu· . 
lclflo por k! I'CUToquiu rie La Crmc.tclorla). 

R<'?gistn•da la sen teror.la, [Jll<?S. quk>nqlcil?ra o legar la séptima C(tusal c1e 
rrmisi(m. no cu~<rtta s ino con do~ 11ños ulmpuuuto~ a partir· d t< la fed rl' ele/. 
rtffJL~r:rv. con CU!JO f e:nKclnú.en.tb dcsapa mce d el t:odn In pc>slblltdw:l de im· 
punntJ.ción. Y, dwt~ estlt, stcm{Jrt~ que: la .St!rttenr.iu no JJ?n.ga dnco cu·ws d~ 
es rrrr ~·o®rtoclu; JXY'TiUC, C1J7'1rD también !o d.fjo la Corte ell. Q(jueU<!t or.a· 
s ión, rto hou que [J<.'rder d e ui.<la -ct p!02o mMmo.fi.jrlfJJJ en la mi.•wur il?y. 
<¡ue rw pu,rJe ser supenur a lo.< ~úu::o w ios c:onra<los <Wsde fn r¡JecHiur la d" 
la resJX'('ti•"• sentencia. r:omo u.<i se rü.-sprc:nde cU> unrJ c~sii>n lnte¡-;ral rl"! 
w tfcuk> ~i$1 en wmenw·. A e $l.c: propósito IJcdgo ¡¡unttmlizar t¡tte n"da lw.­
IJlesl"! IU?dtu t."Clf'iur el C1Ut::J io /nrrtatlt!n {t:-: ele! la n~t,isión !J enlt~nrler que ft.L 

reforma c.nrnpren<l.16 urr ulargo mlerlln. aca.<u lnri<Jflrtirl<•. dP. '" <"aduddnrl. 
l.a.filr>sofio llene QtJe ser ru mis rrra, C:~JI.o es. t¡ue lr1 po.sílJtrrdo.tl.tie a,e,¡r't1diT c:l 

.Jértóm•" w de, t.a 0:''«2./tQ:!JI.U:Ia liD pwede St" sino por poco li" mpo: es dt.! 
net'eSf;Jr.~ nh.~o!uw r¡ue lt.rs términos concedidos pa ra ello ren!¡<.tn el tAfrlb"· 
10 de ser br-e"'"''./UfJ01":f!S. si se quief'e. F:r:tenriido s" ti<?rw r¡ue la. certid.um· 
bre. bien <:ú<:/.iciw1n por t!l homhre. rrtl tolem dcrrr.a.s iarla espem. 

Crilt<rlo (esl.e qw,. por lo mL<mo. tlebe yu/ar ca imérprecc: a la lwra d" 
mrerlguur la,e¡erutlna. iltteli.qenc:irr ele lo. nom w .. !in modo rle P<msar dU;ttntn 
llD l«~t.drit• rr!ás "PDtJO que la cles<!{ornmada l.iJeral.U1nd d" la dísposíd6n. 
t:Ltanc:l.n al t>m¡plónentor el sL~-rernu d ijo que lo.~ dos ttrmiJUJS, twrto d de 
dt)S CUiflO el r)e cin(:o etilos. ''sólo .. corTen a r,w1ir el e?! rt.:~¡fstro. T"urc,ue st biert 
lo !)rf.lma ttca!ulad n:'slllta. !ógtco..frenw al c6mpuln del blento. c:ue en el ,.,r, 
s urr.!o. en r.a rnbíu, pam el r.énnp u.l<> del ul:l'o. Dado c¡ue si. r.onw es w nlad, 
n.>gi.<tr ada la senr.cmc/a. :;e supone el cont~úni•:r!Co d" eUa por iocJus . .fi.terUl. 
n conr.lulr QW? trarr.,.:un1do el T/flm('T bteniJ> de regislrf.láa. ya na<lie p11.ede 
illL<.>ntar el rt.~:urso. ¿,Qu(< utlltclud wndrá t~upttrse "11. tal c:a.so ,¡.,¡ lirnii.t• 
rná>.imo rle ctncn ar'íos. si es que se sosrleru~ q¡r" est~• illmbll't! halmi d e 
~omnrse d.<.sde "'- regi.~l.r ·o de la scnl.enciu? 

AlBo más: n i ,;tqui<?n:t E.~ lt'tntinJJ alslndo d1' los dos años qrlt<darlc< exert· 
i.o d e ol~ecifJrt. n mw qw~ sallu a la. u!sCClt¡ttC: nuda se opmte. ¡¡, <triCes hlen. 
('.onsuJi" en rnuc/ltl la nrtturalc.xu e.xt.ruordl'nana de In revi.<iL•n. f<l hecho de 
CJUl-' st el recurren!~~ r.onoce dE.~ t,lll!t s.:~ntenr.tu. a(ITL no rttgtstru.da. (~r. f.é'ITníno 
lll..L de c:ontársele o r)antr del mr n r ten f () en f/ttt· tuvo esr. cu,l.ociJ 1\ iJ?nl.fJ ~f(~cs.wo 

de. la m!smu; en f)retenfr.¡ opw ·tuni<lu.d . y<> cltadu. r.xprfi'.só <>Sia.<'Atparud6n 



qot<.> d 'ocm~Jcimic.stl.o presunlt> debe cedPr el paso, debe llldinarse mtte d 
mnocimi~n.ro "'"rdw:!cro, maf.rmal. r;tre <?1 intemsadr> obi<mga ck la <l !:clsiim 
jiJdiciJJ.I COTT'f!Spondit.mre". Sú.sl~,wr que también en t:sa hl.pótr:sis el bteuio 
·sólo" se cuenia d esde d reyis/Ifl. eveniota l pnr lo pronw, no solcuncntt< es 
c:reer qw? la cm;a j uzgac.ta flued e dar.'><~ el ~ de E:srar en t.·ntredicho por 
lut>nyos e"pacios d e rtempo, y at:t,so pa.m s iempre:;! es r¡u.e rruncu. se •t<gts · 
/m la setr.IP-Il<:io, sino <'recr CL~imL~rno q uJ< es cU! mur.ha mayar c.nridad. y por 
lo tanto d"be primur, el r:on od m!tmto Ct.{l«nas./icro " presrmto ~;obre el c"rtla 
def'O o rec.d. Lb que es C/L"(:ir. lctfll'iwn p<x endma de la realidad. 

I'rw illlfmo. Nca dC! re¡;.;~ur· una vt!Y. mc't.<>, que JtCldtl. l lUltJriza tJ petr~"'ar que 
la ley haya alxwdorlDdo ltL dlr<.!Chi7. ronsL•renw en la rranslturicdUJJ de !l.t 
n!'ví.<ióu. no mós r.¡de par lwl!at'!lc:.fren.t" a LUl(l sentencia registralJle. Toda 
<>E<Z que en la miSnUl. sltuacf.óu se enc.uen1ra e! ngrrwtado c:on una se11te11~ia 
" " reyL~trable; ¡¡ si hlr.n se i<!pam. pru·o I'Ste r.s mt.is dt!St:en/ojosn aún, 
porque si•1 contar t:Otl In. pusibilúlad di.: un". f!SJ)<.'Cia.l publicidad de la sen· 
lenciu, ele! t:otfu.o modos d. d i.,cunir del. !imirr: mtoomo rw St! d<·iir.ne ant•· 
nada. 

Pul:~ bll:n. Al:ercundo lo.s anteril¡res prok ¡¡ómenos al case• eJlt'.~tudlo, 
se 1\t.>.ne que s i la sent.cncia que decla ró J~ pert t-.nencia fu" objeto de lu"­
o ·Jpt:lOn ~n el regl.<;l.ro inmobilu'Uio, Jo cua l a conteció, c.on arreglo a l folln 
de malrtcula qn<: milita,¡ folio 10 del .:uo.d.:mo rll" la Corte, el Hl.dc julio 
de 1993, eg dlU'il que a l fonnularse ln dclCianda revlsoJ'iu el 28 de no\'i<:m­
b rc de 199!1, ya estaha consumado el.!Jien!o de c:ududr!ad tam ul!- vcr.es 
<ncnclonadn; romo asi ec ded arar:i . 

Er< urmonia c:on lo cxpucslo. s~ resuelve: 

RecháZ3S~ ill lin¡lne 1« demanda ~nn que se intcrvusn recnrso lle IT.\1· 
sión contra la scn tenda que prnfuió el Tt1btma l S uperior dt:l Disll1to Ju· 
dicta! d" lbit,<,'U~ en el pro<:c·:$0 de la rP-fer<:nc!a. 

Dcvud~=~~ lo.~ 'lflCxo s s in neoesidnd de dt·sglo.sé. 

Noti!lquc::se. 

Ra:fad Ronwro Si"•ra. 
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J) Prnceclt?rtda tl.-1 recurso de• l'('l;f.,ión. E:l rc<:r.Jrs.o de n't>lsiórr aquí. 
inrerpuesl<'r recu~ slrrudtimectment<: conim las senfenciir.~ de pr!rrw· 
ro y ,;cgwu.lOg¡tlfln y lu Corte: sólo tcmdria.competenda ¡.>nr'a r.mlocer 
cid recurso exi.raordj¡tario interpa.esro c:untm la (•rttma, esto <'S. no 
rosltl'et la primera. 
t•T:: wi. 3 79 del C:. d" P.C. 

2/ f'RJ>CI-U$10.\': CA} COIICP.pfAl: l'('f'dida tlt> unr"j(l(;t.lltad procm;o./, por 
rw llal><·rs,, •:d<'cwr.ulo el ucco mm:spondlertre clr<ntro c.le lo., ténni11os 
clemaroodós para él por !n 11!!J. pues Cl'l'TUdn. W<Cl. "tapa <.!el proce.so 
·' " dcl>e pasw· ct !u szc¡uienu' sin ¡msibUirlad rle rcyreso. T'arnl.>ién 
opcm cuan..W drmrro " "la oportJmlclad i11ditt'.IL1a ellüigartcc r;jercilu 
lo jacu[Wrl .. así to s«u lf!lhu:ruosa o iiwfr.aztJWr<t.e. IJ} Las UtJOrt\mi­
rladt""S r¡ue tienen lr.L~ J)etrles paro ltacer uso dí' los rt1CLLr!i<'IS orcJ.üta· 
rios o e.\'trnMdinw·to.s «s urJa sola . sin qu.e las puedrm modifiwr lnfl­
ttila e indefU1il1mnenrt? ci Slt amtn1.o. f:lApridtO o Vtterés per.~onal y. 
además, hasi.l:< qtw 111 es<:r!tc r1ue lo c:onctene satisfaga p lt<rtanwnte 
las exfgerlCias j omrale¡_; wet:tstas ¡xw1 StJ. pre!Hmtaciórt o haslli q ue, 
por lo..~ U20T<!S del. repcrlo. O( ro fttru:Wna rio dislínto de los a:tferiores 
de prw tto l.o admita y le dé <>1 o·ó,\tte. !f,gal <.:rJI'respr:mclimttc. <~J Jó1na· 
lldwl: D<r.r orcler!. <XTtldumbrc. daritlnd y mpitlt'2 al úesarrolln d.?.t 
p rocew . Prcclt.slón por mrlSumactbn del aero w oce.:--u! d« pr·eso:nw­
':ú'in de una úemc:mda de· rCI>isión. 
Igual .•eruíclo: 1\uws d" 20 de scpU.emJm~ d" W"/4. 14 d.e jct;rero de 
1980, 30 de Sl'J>tú:rrr.IJJ'C de 199:-1. y de 7 de cx:i.ubrl! <le 1994. Wtl.re 
otros (a). Aw.o ele. 7 rl.e CK:tubrc c:le 1994 (eJ. 

e) I .tA conliuda de¡,_ apocirradu judicial d~.-.·los rt.-currenrE'-' ni tnl<~rpo­
ner tr·cs veces !1 por la m!smo. cm~'ul d pr·escertfc n«·urso <?xl.raord.i­
n.al'iO tl.e r<,.Jislón puede ser mns!ítllliU<" dctmn trnnsgr<.>Skln al E.•la· 
wto !Jeonu>lógko dJ, lA:!llhogada. l.)(<cretu 190 rle 1971, "'' remif.irá.n. 
'''"copias n In SaluJuri.<;dicdosw l f.l(s(ipflnnrir'• del C:.onst¿)o superior 
de la,Judi.catura d e S cutiqje d e Bogor.á pam r¡ue se d.it¡m' t;ji;;ccun.r !a 
ilu:e>."titj(!clór< a que /¡aya lttgar.-
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Corle S<t¡lro>mc< de o.Tustida - .S<Ila de Casadf.Jn Civil !1 A!lral'l.a - Sanlufé 
d E' Uogotfi, D. C .. qu ince ll :l) de ah ril de m tl nov~.cienl<>s noven ta y seis 
(1 \lOO). 

Maglstrad n Ponente: Dr. Ni<'.olú..' Bochwa Simcmcas 

Relc rencil•: E.~pe·cll~nle No. 6020 Auto No. 101 

Provee la C•.•rte r~~pccto de la d oma11dn ck rt"vt~lún instam·:uln por 
María SU>IlUl3 f h tque n!año. l!:deJUlira Olll¡ue ele S<\nch <'l , M.~rHn Duqu~. 
Paulina Duqw~ d e Ülj uc la, M:.trín Reyes Duque y I.Jba ldo Dur¡ue ''"'ltl'<l 
·~.as .s<mte.ntio.s ,¡., primem. y segunda insm:ror.fa " dictada~ el 21 rlE' oc:l.u brc 
de 1992 pnr <'1 ,Jtl7.g>ltlo Primero CivU d d Cln :Ulto eh: ~·ar.uo atJvu y c127 de 
enero d~ ¡g¡¡:i por la &1la Ci\11 dd 1'rltmnal S uperior del Oi~lrifn J udicial 
<1<.: Cuadinnrnar<:;~. rc•pectivnmente. d~ntru <le! proceso de ordinario ele 
<kd ara.:ión rll" pertenencia promo,1do p<'•r Mild adc:> l>uque \Jtúnl.f\ro con­
tra lierr.dt:ro~ lnd~l.ernllnadON de F-zequtel H.iru.:ón y Personas Ind etc rrni­
ne~i1as. 

l. El· 15 el<' marm ele 1<1 a nualidad en rur!;o . las •ncnclún¡1das denw n­
tlante9. sa tl<faclcudo el dercc:ho dl' posl.ular.i(>n por intermedio d~ aboga· 
th\, prt,:!$enf.an rcc.:nrBo ~Ktl'<.J() J'dJuurio de revi~ióu fr~ntc a las c.~ntuldad:.:w 
dos s.;ntr.u d as de primera y scguntla instancia pronunctadas d<>ntro del 
p roceso !le orxlina.rl(> de <leclarucjóu de p.:rlencncia pmmovirlo poi' 'M.lkiadc" 
D1.1que Quintero contra Hcred<':rOS lndetenninaclu.; de F-=¡niel Rincón y 
Per«m a..• lnd «lenninad as . 

TI. La Seodarla de la Sala le dio el bi¡,'uicnl.c tram ite: 

a ) ¡;;¡ mi,•mo 15 de ruac.a' de 1996. d ejó In <•onsumcia qu e ><e .r<:prod Ltt:e: 

''La. su.sr:rila s.,,cret11ria <l.t1ja t'tli1Si<tncia que lu a nU<rlor demalllin de 
rc!Vlsidn St1 ¡;rest~nta p tw tercera vez . A1lt.~xo .fOtocopias ele [a~ demandt.t..t.; 
pl'esenta<lus an lel'illnnenw y dt1 los Jo /los ¡mVermos respecto de las mls­
nuLS en ocho (8}, rms {;.i). ocho (8} y snis (6)j o!iQ.' respectiJJ(Jmenw· folio 294 
vt,t:J,). 

b) .fL) 27 de OUI \'ZO rlel ariO en CUt'SO, pitsa [a d emunda a despaCio() 
·r.,ltE'rundo que la mi ..m.a ya fu« prc,...,nta<.ln c un anl~•'lo.ridnd por· lt~.~ 

pmmo1 ora., del n:cu rs<J y adjtulÜJ J;a.g copias de laH nnl~11ore" nctllncio rl<:S 
u ludidas c.:n la <..-ons1.aut.1a . 

IU. 1!:1 libelo introduc:l.nr del r'":ur~o se em:uentra a d ... ~pru:ho con el 
ftu <le det:idlr In pcrt.inenl e:-: 
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l. El articulo a79 d~l Código de Prnc.:-dimiento Clllil 'lstatuyc q u.: ·'El 
recu r,, o cxl.rcwrd.i.narlo de rer:i.s!ó r¡ (li'Occde contra. las sm<tencias 
<jeculutlad.as de lo. Corte Supro•nw .• Jos tribunales sup<<riorcs, tosjr.u:ces d <.' 
d rcu ito. munídpale.s !1 de m<!J>OI'eS •• crceptuamluse llls di<· ladas por lus 
j ue<.:t:>'l munidpalt:s en ímica lnslMCi<r. 

2 . La nl.llizacJón d~ lo s l'(<:u rsos, sean urcUnarlos u eK\nlOrdln«rlos. 
ncce.;at'lam«nt.~ est(t cne<~illacla dt:nt.t·o dd p¡inclpio de la pr~.lu"ión o de 
la ~"~nlualldall. l~s d~lr. q~"' las oportunlda d<<S que tlent•n las palt(.."< 
pan• hac.er uso d" dios er; una ~ol" s l.n qu e las pueclan multiplicar !nO ni m 
t: lnd«!lnldarncnte a i\U mnallo. ca prlcho o in terés personal y. además. 
t·omo parece suceder en el " lso :S(lJnetidt.r " est.udlo, h.u;t" q uP. t:l escrito 
que lt> <~ontl.,nc !>a lisfaga plcnamt:nte In• .::x!l(<>ncl~• formwcs ¡>rcvisl u~ 
para ~u presentación e> hasl;l qu e. ~r Jo. .. aznr,._,. del rc¡>arlo. otrn funcio­
nario dis tlnoo <le los ante-rinn~s de pronto lu adnllta y le dé .,¡ trámite l";,(al 
correspondienlA.·. 

Analt<audo el pt·Jn (':lpio en <:ues(ión tleu<: di<:ho la Corpornción: 

"Si comu gen.,ralirwnte se lul eritendid.o et concepto ue la pr€<"1u.sióll 
oomo l.apérr:licla d« ltnaJor.ulrad.proce.~al. por 110 hr.Wers" ejec:u.i,udo d acto 
,,;,·r-cspondll,nre dentro d" los térrnine>s riemnrr.udos para. l.-l. por la ley. pues 
que ccrrudet una t"!apu df'l proceso SE> dd•t~ posa r a la s iguúmte s irl pos ibi­
lidad de n-greso; es In derro •tu.e también opem/tt preciJJ.Sión. euruulo deni.ro 
de lu opori.unidwl utdi~:ada el lir.iga11t.e ~en:íta la./i:tcu!lud, a sl lo sr.a i'lfhm· 
t.v.osa o incif'rarvn~:nte. Si <?! dt,-ec/'..o S•~ ~len:ib a run 'io1mente. !u r'C$olución 

.íudtc.lol COIT"spondíent<" debe pmflllcir como l."j.xco lu clauS<.trarlL' la rP.S{JOC'­
LiJ.>u el;<lpo dd proo,.<u, tmpidl<.<ndt> que el mi:ww demd to p11ed n repetirse, 
pam no obrlr In puerta. por lt.t <l''" tngresarian u aqu.l.-1 el desarden y !a 
irtcerUclwnbr•:" (au tos d'.' 20 de scptl..,.nhre tk 1974, 14 de feb rero d~ 1980, 
30 d e s<:ptlemure dt: 1!1!)3, y d• 7 de m:tnbn: de 19!H. euu·e t>Lros}. 

3. C!erl.umentc. es hecho ~:~uflcicntenwnte ac:rcditado eu los <> utos que 
esta demanda y;> h il s ido pre.o;<:ntada por la misma parte uctom <~n d o,¡ 
o<:a&lones a n l.erlorP.s y con resull;tdos adver~os, puestc:> que err amhas fu~ 
reá ra.za da 111e-diant" Pl pronunciamiento de pnwJde.ucJas que a<:tlLa)mcn­
te s t: e ncuentran debitht memr. ejet",.lori¡,rl"s. f.as rw.u ne.;; que !>" <\<lujf!ron 
liJ\ ~u 1nom~nto pUl'a ~ñoptar hiles lldennht.a<'.ioncs ~'~ smt~tizan asi: 

11] En a uto de 25 de odubr" de 1995, c:on ponen<:iH del Maglsl.raclo 
llec:l.or Mur1n ~;u-an.io, se elijo: 

"Ahora bien. si la clema.rt<.la en «Studio es <:unreruiua rld recurso <l<? 
re:Ji!<lu11 ronJ.ra iu senimtcio. dti Wl ,Tuez C!uil d<!l Clrr.uito. r.llu debl! ser m· 
dlaxu~a. síempn? que la anornatiu. ttue se~ pre.'liintta t."f\ eSt! $(>11litlo no .<;e 
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sub.•nna con !u meru rtlusihn ({ll?. alli .~e /tace sobre q"" etjü1/o impugnado 
.fue materia de <:onsulla arlle el ri.'.SJX><:liuo trlbwlJll. {I•~'CIU> 2",)1. [!7}. pues en 
ver<tad d !ibdo deia uer illef¡IIÍUO<:urnE~ltP. (/UC el fl.'f."llf".~O extrt:wrdinario S& 
d.iri!JC corrlru la. sen•~'ncla rlei.JuzgaLI" PrimP.rr.> Civil rld Circuito c!L' PacauJ.Uvá. 
!J m>COillra k• senl.cmctadc ronsu!tu c..liotadupostmtornumte por el acl quem, 
e.~ aqw ?lla kH¡ue se menciOtlft ccn e.'<:actiJ.ud conri> oqjet.o ele lu. impUQnación 
¡¡de la que se señala la.f•'CIILI de (,'ieWJilria": 

b) F.n au to de 6 ck f~brero de Hl!'lt>, con pon<:r~ cia del Magistrado 
Jiivler ~•mayo Jararuillo. al recha:ourse In. d~rimnda Introductor!~ del r<:· 
cum a e-xtraordinario se mrulif~:.~tó: 

"Aplicando la <mcerlores rl.!redrtces a l. r.a.so m•1crdn es c!n.ro q..w. la d"· 
mllnda debe'"" rechazarla p<Jr llal"'r s tdo tntertiJJrlajiu!l·a de k>s tém>inos 
.lego!tc'· ·· En ej<'<to, quedó resei111do eulos anteceden res de esta prou!dcm· 
<!ia.furlir.ial quE: la <:asuru. o mol:i~'O de >"tlf)L,ión cuJucl.do "s !aju!ia de not¡fku.· 
clórt personal rle los heredt<ros de &.r.quíei Rtncótc y de "'m lat.ID, l<t scnte11· . 
d a ol'!jeto r.!el rcc:ursc> cxtrunrdir~nrlo s e regL~r,ró en ln. r J(ld wl d<: In:•tJ·wncn· 
tos PUI>Iícos t.lc !'tu:ataLi>:d. el lO d" nKuY.o de 1993 ... l .n a llW>iot ,;l[lnjfkn 
qw en esiP. ptf:<:lso (1f..'Bfltu !os rlos cu-1ns pwn tntl·mlar P.l rccun:n. expintron 
el 11 de /lourzo de 1995 y la d <tmwu.la OOIII« nttva.del tttisma s" pres.,ntó 
,;ólo e! 22 el<'! •"lert> del presente año". 

4. Tenit-.ndo "ll cuentu que In dcmruuJa por ruedlo d~ la cual se ha 
inten t:.do el Tecurso cxl.raortltoruio de " "'!Si{m ya ha sld<J pn-s«nta.da y 
re.::hozau11 en una ru:'l.slón anl.~rior. forzo:<o mente t<111 sln>!ular ¡>ero In· 
a ceptable ,.;(ua<'ión eh~ insL~l.encia le Impone¡¡ la Cort.: d dM>t'.r pmt:es3.1 
d t: rech;,u..rla de plano nnev•<rnenl.<!, de c:onformldad a lo JJrec~ptuarlo en 
el Hrtículo 85 tk l Códign tle Pmcedirn!eulo Civil. 

es pues, íncqnivoc:n qu~ a la par!" recurrente no •olo le cad ut:o e l 
termino leg<~l ¡¡ara interponer el re<:urao de rn1sion a partb· <le! 11 d~ 
nmrzo de 1995 como se 1<> habia in<llcadt> la l:<11te, :<ino t¡ue aó~mas le 
precluyó. proct,.<dmenl.e ha ltlamln. la nportunJclecl patH pre:~C:ntar con t;ll 
p ropósito una nueva demanda ct~sde d día "n que quedó ejc<:utori<~do ¡,1 
autn de 6·cte lcbt·.:ro de 1996 por medio del t:ual • e le rccha'.ó la que 
untcnon 11cnte y con Idéntico prnpósll.o pn:l<tmtó el 22 <le enero ut: 1996. 

F.n <:~<te ~<:ntido s <> prvnurwtó ht Sala o.n a u IJJ de 7 de octubre de 1994 
diclcmdo: 

"Así. la s cnsas, si por vir l.r.td dd ¡:nt,.d plo tu' per<:tiSiiln, -postulado crl· 
caminado a dl•Tlc orden, <:crtidumbm, claridad !1 mpidcz "1 clesflrrollv del 
prOcl!SO··. se pr«sentb !l'"':hazó una <.lf'ntLmd.a cU! rét>istñn s imilar o. la que 
lto¡¡ S(' examilla, ol C<.HlSWtt(trse ta l at~o pror:esal, incucstí.c.mabl~<menle . 

. pr.,duyé> la uportun.id ad paru que /(1 ntl~rna pClr/c ímpetrum o:.m apoyadu. 
en ct:tusules ÍB' Ulle., a lu rccltUY.llda tntc~e. pues (jU<>dó cerrada toda 
posib>1fdw1 pam. vol"'<!rlo CJ interponer, lo cur>llleL>r:r. a concluir. q <u< la ttu<:?UU 
rle1uanda no pwxte xcr w lmltitlu a trámite". 



5. AdiciOnalmeul.e. en d supuesto d~: que lo anl.o<r!or '"' fuer¡, s ufi . 
c!ent" l)>lra sus rentar !a decisión de rcch.-tw de pl•uto de !a d~manda, otro 
motivn d iferente comludrín " ' m!SIJm res ullado; c:onstsknte i:'st~ en ttue 
.,¡ recurso de revisión <U[LÚ IJli(TfJtlesio recae .•imullaneanw.nte c<mtra 1us 
-~<mtercc:ltL~ d e (Jrímero JJ segunck,.<p 'ado !/ la Corw sólo tend.rict rornreren(:i(l 
paro o:»toc'f<r del r<~~IISO cxtraordú1ul"io i11lr1rpuesiJ:J rorctm 1<• úlrimtJ, es/o 
es , no <:ontm IJJ prim~<rn. T.al <:omo la S« la se lo hizo <:ontx:er a la recuTn:nte 
e~ o su auto de 25 de oc:tuhre ue l!lH5. pre<•lam.:nte diado. 

ll. A la apoderada ciP. lo~ recurre nt e,;, .:on In qtte S>tllsfn<·t: ri el derecho 
de po$l.ulación, se le rcr.OJ1D~C'rá lu corre:;puncllerot.e p~:rsoneria para re­
prt:!l()lltnTlos (a 11. 67 del Códign de Pro<:cdJmj<:uto CivU), en CQncordanda 
con d poder obraste a foliu~ 1 y 2. 

7. Corro<> se obse~v" q ue la mndu clrl de la ClfJOd«rclclo judicial de los 
n~c:u.rfert(c!S al tn1.4!rpont~r ires vec.-?~ u por lt.l n1isrr u::c CQlJ..'iat el prc~scnle r€C1Jr~ 

so extmnrdi1lftrln de revisión pu~<r.tP. ser <~OIIslituJ.(va W. urta.l.ra ns_qrusión. u1 
P.!<latutn Dronr.nlógfoO ele la AbogaC'in . /Jecr<:tD 196 d e 1971 , sr: remltiriut 
<:uplas et la Salu Juri.sdic<'iOTVl! D lSr.lplirtario del C'.<>ll.stt/o Suptmor d.: lr.t .Ju· 
ctú:atw·n ele Sa1"11.afé dt: BogoU:<. poro <¡ue se d.igrw •Ut,c::tuClr la irwestlgnr.ión 
o r¡ue haya hc$J<lr. 

O¡;CTSTÓJ\ 

En arrnonla con lo ~xpuesw. la Corl<: Sttpt'<aua ñt.: Justicia, 

RJI& IF.l.Vt; 

Prlm""'" l{ech:uar la tle mamla ele .-...' vlsiénl instaurad" por Marta Su· 
<-llna UUFJU~ Rluf•o. t;df:!ulira Duque ñt.: Sándtcz:. lllhu-tín D11qn". Paulina 
ll•Jquc de Ot:Juela, MaJ.iu Reyes Duque y Uba ldo O.>Que <:<llltn> "'!I.S sen· 
CertcítLS de primem !1 ~egu,f.l.a ln~lw\cia' dictarlas el 2 1 ele octubro> d e 19!12 
por el , IU2garlo Prim~m Civil del Circuito de f'<l<:atnth·.i y eJ '27 de en~rt>ll~ 
19 \J3 por In S .Ua C:!v ll del Trtbt> md Superior dcl Distrito .Judit:ial ñ c: 
Cundinumarc,.. re.~p•:cttvarucnte, 1kntro del prnccso de ordln .. -u:io de de­
cluracl6n de perf.cnenc:hl promovido ¡x>r Milciad<'.s Ou quc Quintero <:ontn o 
llertodcros lnclet.ermbl>lfl<o~ de Ezequit:l Hind>n y l'cr$0nas Ir>dctertnina­
das. 

Sq '(urodo: Devolver lo>< w texos s ln n~cesklad d~ (lcsglosc. 

"J'trrero: Rt:ron oo:cr per"'-lnc:-.naa La clt><·t<ID> Flor Maoia Currea Vd:aqm :x 
paJ.~ n~presentar a lcJS rec1.1rre.ntc:t. 

· Cu a rto: Remitir e<i):>tas ti" lo p ertinente a ln f.alu J uttsdJo;donal Uisd­
¡)linaria tle San!afé de l.lo.~olá. p»Ta qu" se im•,)stiguc la t:oudud .. de la 
do~tora F'lor )furia Ct¡rrco y.,¡.:.zqu~::c. 

Nottflqu~$~. 

Niex>!ios B!~:hara Siman~'()s. 



12r:J:¡cedenc:ta del ct.'cw ·sr> de súnlira 
F. F.: ari. .31)3 dd C. de~ P.<.:. 

Dli!:IIU:ClHIO !DE iPOSTIJ.I..A.CJOM /IP'OID>Eia • TermJnaclón 
1 QU!llE.91l!UI. - S indico 

1! F.l. po(ú:r es¡x'<-1nl owrgadu rm·n 9"·•rionur una actuucíó.1Judiclc:d 
en r:lrtucl r.Jr.l derr:r.tw d e: postulación, no tet'mi11a por kl ce$tli'iím ct.e 
!asjW1dvnr.~ de quien lo tx>~!firtó conru rt<presentante dr< una TJE"so­
na natuml. o jw-fri.ica. micnlro.s no sr<u ~vnr:ado <~Xt>resa " tácita- . 
mn1te por quien ccrr«.sp<>rldn. Sil ¡pero. pa.m que lu ret>OC'ttilión túr.i· 
iu del poder i<mgú o¡,w·.-.-fl<:ía. -~'~ rt'C]tllem q ue !r.t part<' insrituya 
l~'901lflenle fiUCl>O (ipodew do O qrw . por<>~lentar lambifm la Calidad 
de uhoga.án, at'ÜU! CO.lv> la l. d r?splaurndo a quien vertía in!t-mínlen · 
do en e.<a. conrl.idón. F.L d esplnZ'aorúmto. sin. emborgo, d ;,bc pt<mc­
nir de llllO m ndw:r:o. inequ.i,nca y retterczülJfl de: la parl" lr.dir:arioo 
de un acto lle littgin, r.o"'" la ird<!rposir.ión dt· rccur.<os, lw:lthmtes, 
.-le. No e~. por cmde. cua lqui1" corrducra lo. que loma el fi~<spla?.u· 
miento dd t<XJ<uW. rlwcho ""mos cuando la tntervendótl se produce 
de r11m1era insular. rw por oolrmtad propw, sino {l(tra armrder un 
I'C~r ¡e r er iJ, tiento jud icial. 
F.1'.: arl... 6!1dci.C. de P.C..:. 

2} Ntula iJnpidc 'J"" <'i slrulim w rrstituyu a¡>Odi!mdo en. los prrx::(!.$0.> 
CJt que debe acfut1r en nom!Jm r!e la qr1íebra, o qu~ pueda fntert.-'t<nir 
tlirt.!Ctanl(mte err dios cuando n-5tenw ttunbíh ¡ la calidad d e a/Jogado. 

Cot'IJ.< Supr~ma d~. frrsi!Cú>. ·Saln t:i.e Casación Cit>iL g Ag¡ru·if¡ .. -::lanl" rt 
d.: & gnlú, -D.C:., quln<:e (J 5) de uhrtl <k m!liiO\"eCienlos no,..enta y seis 
(1996). 

M~st.-ado Pnuerrl.P.: J)r . .lose Pr.rncuuJu t<amírez Gó!IIPl!: 

Auto i\'<>. 1 O:~ 

Procr:dt- la Sala dr. Casa<:ión CM! y A¡.,•nu·Ja de la C:orte S<iprema de 
J u<~l.icia " resolver el rcc.•rso de sú¡.>lic~ ltll;:rpueslo por d lltls t'QnSMI.e de 
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la p:~ rte de¡nandanl<:, st:J\or 1'oni.01tloJnll"rA!vare2 (ce,.,'innarto dt: los d~n: ­
c:hos 1Jtlg1oso:;) . <:ontm d a uto dr. ft\chn 11 de mar-<O de 19!-Jii en virtud del 
cual ~><: admlliú el recllnjo enrnordinaiio de c:aSildón forrnulado pc.r el 
cxtrem<~ pa>.IVo c:lt: la relodón jm1dioo prot:t:sal, t~>ntra ¡, m:ntem:tu de 
fecha 30 de octnhre de 199!; proferida por la Sala Civil del Tr1hunal Supt:­
rim· del f);><lrlto J udi<:il't! de Medcllín. ~n cl pror:eso orrllnarto promovido 
por <:abrtel Velnsquc-.: 7.r.<pata contra la sodcdad c'.Mtercml '.Jallcr Alvan:r. 
y Co111pa üía Limitada". · 

f.N1·~;( :I::DJ:.!IIlT."l 

.1 . - l\1edlli" l.t: demanda que nhro. a folios 19 a 27 del r.uademo :-Jo. 1. d 
~dt(lf Gohri<;! Velósquez 7.or•cU(I convocó a proeel.'<,l ordinario de lllit)'OI' 
cuanli;¡ a la S<>(:iedad c<mlcrclal "Jaller Alvarez 'f é omp>tftla Lill'lltada", 
para que, p reYI03 los tránrttes dt rigor. ~condene a r.cstltulr dos pn :d ios 
rurales, ul.JiC<1.do:; en elrrmniclplo d" Sah~,r..,'l:m (Cñrdoba): ~l ¡¡l'imero de­
noruin.ado ·•vcra.cnJ:.t. .. e h\tegrad() por \as s~.innt~~ conocidas <.·ou loe nmn­
bT<:~ de ''NuUbara", "Yu.U", "1.;, Bomba", "Califomla' y "Vt:racn.J7.": y el •c­
gundn d rnoniinad o '1'nrcorom"" rompur.~to por los jJQI.reros llam¡¡dos 
··-ron:uroma ... í'orcoromU.t\- . ··Cif'! \ú .. y ··r~Jraiso··~ predio~ <:~tos (\llC en la 
>t<:>tu:.J!dad hn<:"n par1" dc: las fint:us "!..1. l . .uma • y "Las :YI<:rc~des". 

2 .- ¡,;¡ ron< >Clmieno" del pmccso e><UtYO a c:argo d~l J tllgll<lo Cunrlo 
Civil dt:l Circulln de Meddliu. qult:n en s~Tlt.encia <le fectHt 22 de aurU de 
19!l1· {fols. 126 a 1 H4, cuarl. 1), finiquitó h• prlmeru tnstam ,la tlene'(nndo 
la-; prctensionca d e la dcma•;¡da. · 

illlr.lada la u.ntertor •~ntencili, el1'rihunal Sllpenor ctclllislrito J utli ­
cir,! de Mc<lellin , Sala Civil, ruedlnntoe la ,;u ya de lecha 30 de ocluhn: d{-
199!1 lfols. 2411 a 281 , cund. d<:l Tl.íhunall . rc,·ocó ~n todas ~LIS par l<:s la 
del o <tUO, pnr.,, en '"' lugar, Ct<:<:ed•,. a la pr~t~nsi.-.n reh1ndlcatorta y 
<lemás ckclaral:i<nlcs emtsccuent!lales. 

:J.- Contra !u 8entell<.:i~ del Cid qucm la partt: demandada inlcrpusn 
rt't:urso el~< ~;¡saetón, a cuya r.oncest(ln ~opuso expn:sarnen te el '*"'tona· 
l'io <lt: los. derc:<lhos lil.igioso:; \lhl. 288 lb.). Adt\io para ello qu~ la s c.w:ir.dad 
demandada h ll: declarada en <:litado <k qutel>ra: p1,1r <~ncleo, :<i al p roc:cso 
acudió~~ sindico de k"\ rnisrua ~:u1~0 las p<.slbles irregularidades c:o­
tll(:T.Ida~ pm· su rw inte.rv<:ndon, <>s\cntando, aderm\s. ¡,. mlldad de ab<Jg<>­
do (fu!. 1 1 J. o:uad. 1), esa {:onduch• debe tnlcrpreht rse c.orno una revoca­
ción taCita dd poder ni.Orgad n al abo gado que venho Actua:r¡(lu en su uom­
bre, pues d e <:onfonnidad con lo PT">isto en el ar\fo,;ulo 69 dd C. dt: P.C .. 
en el ¡>roce,;o no pueclc actuar mtts <k un a poderado judicial en rdación 
con n na de lns partes; luego. ella en1 la ú nicil t'.On I~gil.hua1Mlll pmu lnter 
poner (t-1 n:.cw-so de ca~mdón. 

1,;1 Tribunal¡uedlantl' pi'Ovdclo de fet:h<t 12 de diciem bre <it: 199:5 (fol. 
292) . no a\<:mlló In petición fotn\lllad:l bajo la oon~>ldenuiln\ de <JilC " ... al 
profes!orHll del {lc:recllo que v1cnt: repre,.cntan!lu lO$ inlcres"'" de .k1 pano.: 
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ctcnmnrlacla. nn se le 1111. rcvoc;ndo el poder en fonna expre,;a, y por trono. 
su condiclóu <le apoderado, a peSI\r dch esp<"lrádica a<:Luaci6n d<' la :súldl~>l, 
h" venid<> siendo recono<~da ha~ta la u iiJma a ctuu<.ióu en el proc~~n. ra­
:rón pC>r la cual, a la hor¡¡ de ~hora. no se le puede desconocer perMn .. r!a ... •. 

- ~:, RF.(;\:I<SU OF. SOI'Llt:A 

Pl't'-enoe la parte aclorn con m lmpugnuclón • .. . sea n~gi'tdo el ret':UTSO 
d~ casadón .. .'', Joda v<:z que el Trlbuuul " ... ne~(t rni p~t.lc:tl.in ... " y en su 
lugar procediú a con<:t:d~rlo . Aduj(l ¡;uru ello los mlsrl«J.~ ar!(<HHm tos 
exttactudos a.u lenormcnte; a¡(r<:~. óiu <:rnbargo. •1u e la h~y no exige f>llt'9. 

emt·,lder revocado lúcita.mcnte uro poder hl pluralldnc\ de aclm u:iones: "Ri a 
la sindica se le oyó. '" claro que la mi51l!a. aunque ac.i.uase solu {5iC\,) tu~<< 
v.,z, es la útúc" que rc.,re:;;~.m" judicialmente a¡., t:ompar)ía quebr:~<la ... •. 

Se: (:01':51DU:R.• 

1.· Bien es s"b!do qne la súplJ"" ~.,. uno de ln.< medlo.<~ a ·tl'a>"~S del 
cual "" proY"':ta e! úP.r~ho de im¡ru¡!;n<tclón. F..mpem. la proc.t:riP.ncla <le.l 
rectti'9U lo clrcunscril"' In ley {aTt. 3í'i:l d\"! C. uc: P .C.!. dr. manera ge:nel'al. 
(:ontra Jus autos dictado" por <:1 magiHI.rndo pun~nte en e l curso rle la. 
scJtlmda o única instancia, o dur:tnte cl lrám.lte th: la apelación (1., un 
autr>. qne por Sll ll<Hur.alc.;u sel'ian npela!Jks; s in '""burgo. l'Xcepcmna.l­
mentr: e.~ admí11iblc euando se trat» de trnpn¡,•nar lus auto!< (IUe m'dcnan 
dar trll rnite a lol' recursos d~ apcl>u:iñu o C»saC'lón. mzón pt•r la cual no 
aúmitc clnda su JlToccd"ncla. en el ca..o $Ub lile. 

2. - Se desJ)rende inequivm:amcnte <lel arL 69 dd C. de P.C .. que d 
poder especial CJil•rgadn ¡;ara g<~siiOIUtr un a. actuudónjudir.ilcl e u unud <lí<! 
dercdlCI de poswlactón. lln lennlnu. por la <~:sac!ón <le !as funciones r.lc qttiel! 
lo c:nr¡flrlu .:vrno re¡lrt<sellffwff• clt> una persona natumt ojurfrUca, rnir.oous 
no St1a . ret.'O<.·wlo expt'<?sa o tár.Onm.eriw por CjttiL•n. cor-responder. 'Empero, para 
que !a n:'vocud(m tt:idl4delpoder tenga ocurrenr.ta: se mqulereque !aporte 
ins tituya lega1111ente llJWI!O apor!ercuw n q11e. por OSf<'T!lar tarribiim la croi­
<lad d.t' obogw:l.u, actue como tnl, riesplciY.rmdo u qulell 1xmla úti."'Vin!enr.lo 
en «sa conáid(m. F:l d esp/c¡zamlt!r>(o. slil c'"lbargu, debe prou.•nir de uucL 
coru:lucta útt<qt&í•'fXu !/ retcemuoo el" la parte indicalbxl de tu• neto de litigio, 
cotrto la inter:pOsfdóu ti<~ recursos. ilrt;;rl~ntes. &:te . • '~lo es. por ~nde, r.ual­
<¡uicr crmducta la que r.oma el cksplr.v-:"mlentu del togado, mur.lto menos 
<uando la inten,..mdón "'-' produr.c de mrnwm in~ular, ilo por voluntad pro­
pia, siJlO pm·a alcmclcr un. T€'!/W?I'Ífni<!nto Ju.d.ldal. 

3.- S I hieo twrlt¡ impirlt< que d síndico ••mstttuyrt, apodt!mrlo en lns pro­
cesos E'Jl qu" debe actuar en nombm d e la <¡uiebm. o que pmY'Ia llll.m't.Jellir 
dlrc.,:lamecll" en eUos cuwr.do ostl!'nia tnmbllm la CXJI.idad ck nbog<~<lí>. csw 
llltlmn modalidad Ll<' intcrvc:nclón "~' e! e''"" concn,,Lo, en r~nlidad n() fue 
eficaz para an iquilar l.ácltarnco te el ai1ter!ur poder . 
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En efecto. no ><e desconoce que la :;iudlca inl.,rvino en r.l prore&o p:1ra 
~'On,·nlicl ar la ncttradón adelan l.-1.da rontra la SO<'íP.d ad dernaTJñada ·quc­
h rack-e . opor l.u n.ldad <:n la c ual se a riLUlció cmt\0 a bogada (fol. 11 1 .. (:uad.l). 
EurpeJ'O, <'l<:hc dejarse bien senwclo. en plim«r lugt\1', c¡1.1c <·sa iu" su ú nica 
actuación en el prot'r:~o: en segundo término , que la intervenr:ton como 
tal fue aremlic11do tUl rcq\r<'rilntento judlctal; y fina.lmenlc. qu e la repre· 
senl<t<:ión .Judicial ~ubstgulenlc dr. la parlt: demandada estuvo a cargo del 
rlltsmc aporl,~rado jmlidll l. t;sto indh:a.. en w n.lad. que .::,;,a conducta úni· 
,., ()e k'l simUra. no s re dlri¡:ió i.nequfvm:aruent.<: a despla>.CI.I' al ;rbot:(aclo; 
por el mntrarto. la lntervew.i 6u ~te1ior de e5tc implica lo ratillC<Jel<ln 
o1cllrúl'lal¡rort~r. entre ot.ra.~ cosas wrwalid ado expresamente por la sindl<:u 
en ~~ supracll<" lo csmito. 

4.- No pur.dc pa!;ar por alto l" Co<tc que el" u.cuerrln c:r>n la anw!LCI<ln 
vislhle en los lhlJO& 115 u l 1 7. cuad=>o 1. el a¡IO<lerorlo judicial tld cesio· 
0<\tiU d e JO$ cl<:rCChOS lit,l!(fOSOS flil is<:OllSOrte dé' la p<iTI~ ACIOnl), fue de!1-
pla<<J.dO; con l.odo. el ml,.mo apodemdo judidal fue CJUicn si,g11ió lnter\1-
ntt:udo. 

5 .- f.o clkho es sufidcnte pam lll<tJltener el auto suplicado"" t odas .v 
~·ud<\ u n" eh: 9us p~>rl.""· como •n <:f<:o.;lu a d lo se procede por la S:l.la: 

0F.CI~lÓJII 

t;o m~rtto tk lu dlSC\ITTi<lo, la Corte Su pr·p.rna de- Jm•Ucla. S>tlá de 
C:asación CMI y AI,'T•rr ia, C0111in na en tonas stLs P.<~ri.cs e l aut.o que actrniUo 
>\ tr ii.mile d recurso extraordinario de ca,.actón. 

Continúef.t:' , en con~1:ucncin. pr,r secreluría .. ron la lranütadún. de-l 
recurso. 

:-Joti.fiqut~Se y cúmpla$e . 

Jorge A11trmio Cosliflu Rr.tgeles, !1/'k:o!á:s B r::t:lulJ·a Sinrmteas. Carlos Es· 
reban .Jaramllk> &hloss, .Tn.'>i! f'erncu>do l<CITrúrr:"¿ Oómm<, H.afoe! Romero 
Sien· a_ 



ill~Vli§HllN - l.tnproced~nciA. / Jrl!JID6llliHCCHON .IUlli«A~ 1 
l'!OIRJ\6IA Jli!JlU!DtiCA - Apl1cactón Su pletor ia 1 I!!.J&VllSIQllll -

Rech azo 1 Tru:BUMAL SUPEJUOR - Sal a Agraria · 

1) E! ""'lr so exr.mord ln.u.rio ele reui,;íón se e.»::l,.y6 delsL<tl.!ma 9"'" " " 
IYJI de recu!'sm; que Cllr.Sagro.dtJ en el D<:v:rcto 2:JU1 de 198!1 r><rm el 
proce<limiE:rtCO agmrto. Esn oonclusión no t'On.lm1ía et art.. 139 <.Id 
mL~rrro csroi.IJIO .p c>I'CJLIL' !a integración ron la" >JOflriLlS dd c. d e P.C .. 
s(>lo tle!U! c¡plicacúin nnte lu>' vncios df!jndos por d prcx:edintlcni<> 
especilJI. agrario"" r.ouuclo a lns ~ i!encin:< de u ctwldad u de r.'ándi.,, 

· pe.·u 1 HJ para dc.fmir actns proresau!.~ o paiu crear aJL'(!ios exirunrdi· 
rrmi os de ímpugruu:i(>n, pues snbid o es r¡ue, de w :ucrclo cvn !os p rúc 
c ipÍI.ls _qcnerules ortentw lores d<<l cJJ<r.;>('/W. TI!> 1oda rwrmn. que ul.o'!;ICI 
unn C'.Jc.:cepdlm puedt~ upli.au·st! 1'!11./Cn)'V.l P.xtenstttfL ~no lu .scnte1l 
cía aqcú. únpugtrtula no se enc-u.entm $t¡teta c.ú r~IClii'SO "xímordinmio 
de n.'vislón, razón¡Jor la cua! $<' debe <iornplimcii>TJ al w t. H83 incA ". 
de! C. de .f'. C. · 
F. F. : Vecrcto2303dc 19H9: art. l:J9.íhfrlem:arL 383 ift<-.4° del c. dr. 
1-'.G. 

2i A IJ~jurisdú:t:ión Cl!Jr<uia se le asignó el c:onoc-útti«•uo d e lCJs prU<.'t>­
su,; de pctrtmenC'iu !1 de swrromierú.o de la pequerta p~edail . én 
culliUo e.9ti!T! rele<ciOnr.u:los con tu:tiv ldacit.•s o b í.er:f!s agrarios . 

. F.t'. : arr. 2 nwn~. 7 ¡¡l:i del nccreto 2303 Cú? 1980. 

:¡¡ ¡;;¡ reouso no se hace L'iable. por el hecho de haber ,;frlo la Sala. 
Cft:U <Id TrlbttJial la C)Ui' profirlti la setU" w::ia pol'q<w lasj i.uu:iones cW 
!t.•~ sala.~ ograrla.~ ,., los r.rib,.na le;o; d ondt? ruJ , ,, hayn.cr>.,ado. "" rón 
ejerc·idas por !a Sede< Ci11ilc/cl respcctiw 1Tibwml Superl.or rld lllstri· 
to JudiciaL 
i•.J•:: art. l l d.d DeC'J~/<> ·2303 d" !989. 

Corte Supr,mll:l. tle Ju,;tlclrJ. ·Sala d e CosaL'ión. Ctull y A_qrari(l. · Sant>tfi: 
de UO,I(()t;\, D . C .. rltecl&él« (161 de ahrtl de rroil nov<:éienr.os """ •ma y sE'IS 
(1996). 

Magis trad o Ponente: Dr. Jase F"m a nd.r> Ramirex Góm"" 

Hcfcnmc-Ja: E¡¡pedic nt.c 1'\o. R-6 028 Auto No. l 0.1 
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Se ¡¡rocéde a n:solvcr lo que COITt,aponda en lurno de lu procedt"Jl<'.la 
<1~1 recurso <k revis ión intc;rpucsto por lt• sc:ñora Ediln Diaz Guerrero con­
tnl la sentencl<• el~ fecha 7 de fi:hrero de 1991 proferida por el Tribunal 
Sup\:rloo· del l)j~(rilo ,Judlc:Jal de Mnnteria, Sulit Cl\'11. dtmlro del pnH:<::so 
corcl lnatio incotul<J por el seflol' Nw><lírl elias Pf!Jur'O Dta7. <:ontra p•r>~unas 
lndt<fe:m llnadas. tendiente a obtener lu cl.:daraclón de pen.cncncta de un 
Inmueble n mol. 

C O :'<·>JlJ J:.a~i\(:1 O XES 

J.- Por mandaln u~¡oL para quE: proceda el 1'(.-<.w~ extrcwrdinm1o dt< 
r<?t:L~tón se rec¡r.cú:!re en pr1mer lb-mino que SP. t.raJ.e el<: w1a scntencir.c sus­
Ct!J)tih!<? da dicho r«<:J.U'SO !J. en "'"-'Jwldo lugar. qUP. el caso c:oru:reto qrw mo­
tíc>a Jo (lnpuyr~actón corn:sponda f.!.'"'"' de? los et".!nln.~ que E:rtJbrma taxoílvu 
se.lola el uri. ;J80 d.cl C. <./.e J>.C. P.sl<> porqw? tnl como lo hu sostentdo /u 
jurlsprud<!l'l<'ia. de -esl1~ ( :O•poracíi>n, <:1 pr.marin rectJTso se< lnnra en JUUA 

excepción 111 principio C:IL~I absoluto 1.1<, !ct cosa jliY{¡<Jda mawrto.!. 

2.- ¡,;n rC<lf.lt:ló<r con lo~ Jl•t:rcesos Cl,q ro.rios. la pror..,<lcncla d~< ese m;,cl.iiJ 
di! bnpug11ur.lon extraortlhumo debe exwnlttarse "ia. luz del Oecreto 2.30;~ 
de .1 !IR9. ml!áia.nte el <".ul se aeó !J t><gctnizó le .Jurisdicción agrnrta. l! se 
dellmilil su campo rl1~ apllcacié"" &'>e omenamilmto no <:oru:empló "" Hlngu­
no d•~ sus te.\Ws e:;njbrma. dt• ir<~JJJJ!IIlaclón, In qu.e sigll!/il.'u ljUC el. rec•w·so 
extmnrr.lina.rto de retJiSión se exc:IJJycí del siswrnu gt:mera! de r.x:ursc.~ que. 
a Uf se con.SO.!JIÓ pnm t!l procedimier~lo agrario. 

esta conr:l1."~lón no cmct.ra•·ia.rt arl.ú:u1o 139 dd mismo «slrJ.tuto pon¡ u<? 
la lnli<fllnción CIJHias nqmw., del Códifl" rle PrOC:E!Ilúrliento (;lr:il. sello ifem' 
a¡¡licacibn ante lo~ oodt>s dc~iw.lilS por cl.p¡oc-?dimienln aspe.clal. agrmio tm 
cuarrin u los silencios d e acm;idud o d e irrintite. ¡x:ro no para df!fiitlr actos 
proc:e;Kd~<s o para.creur medios "'-rrao¡·dinario.~ lle im¡ll.<g11aclón. pues sabi­
do ~·s qu". d e CICU<'Tdll <:on los principios generales orim•lador;,s <lel dt~re­

cho. no (()(la •r.onno ll"" otorga uru• .excepción puede C>pli.Cllrse. E~• _/ormn 
<>.x1en.sioct. 

:~. · Altom "ltm. de Cll11{C>nnídad con '" prevtsto ,m. el articuln 2". numcm­
le.$ 7 y 8, del pu,wwtado rl'":rr!to. a lct_j¡¡ri~;dt:cctón ''f¡rarl.a se le <.csignó d. 
COJtocim.iL>IltO de lns pl'(JCE'SOS <k pertenencia !J de ~OJ(.(<(U<llelltO <k frL pequc­
Jla propúYlad. en ctJrutto estén rdncfonndos Ctllt aaivi<k«les o bienes agra­
rios. 

Bu la d<>manda cot'(mtclva del n~ellrso el~< revisión K<: indica. <¡u~~ d 
proc~:so ¡1,enttor <k la senl••ncla maLeria de impugnación, ,.,. entabló vara 
obte·ncr declarn<.ión en el ~"ntido de r¡uc el derec:ho de dnmluio o proptc­
ck"'.d dd lJien lru-nu eble rural dcnomfrmtlo "La Fe", ublc<>rln ticntro rl~ ln 
cmnprc:nsión tt ~nilorinJ rld u.aUJ.llclptu de Sa.n. 'R~ntutdo d~l Vknto (Ctwdo­
ba). penenec:<: a l deman<l::.nte. señor .'\iurelín. elfo.s Pqjom Diaz. 



Lo unterfnr india• que 1u. seni<m<"Ja impugn,da '"'.,e ear:ul.,ntra stgeta 
a l rccur.~o e.l.1raord 1Jinrio e~' revL•ión. mzótt por la cual deúe< clarse c,¡plica.· 
(.ión al articulo :3H.'I, incL<;t> 1•. dd C. de P. C., donde 5<' e.stnblece que en. wl 
CIJf.'IIÍO y sin má., tró.mile "la dCmilnda será rer:lt<.IWCÚI '. Calw. (ldam r que 
el. n.•cw~o no se IW<:e tlUJ.hle pclr el hecho de haber sido lu. Sala Civil dd 
Tribuno/la que pr<?(rrtó l.ct sertttmcfa porrJ'"' tasjur¡ciones rle las s ola s (.ogra · 
rias "" los tribww les donde< no s¡, /tCt!JflTt creado. ser/m ejercidas por la 
salo ciL~l del re:;pectivo 1libwuú Supe<iol' del De>rrttu ,hrdicinl (art. 11. d"· 
t:reto e liado). 

·Pnr lo expuestu. la Corte Supr ema deJ usUcla. &-ila de Casru:il'>n Civil 
y Agratia, red 111za d" p ll!no la d<:nl<UJ<la conü:n t-tva dt<l recur$0 de Te'\'leió~ 
r.nderc~ado cnntr:l In sc nl.enc!a de ft.:eha 7 de felln,-o d<~ 199 1 profcntl.i. 
por la Sala Civil d el Tr!l.nmal Superl•IT del Oistrtto JuátM.al de Mont.t<ria 
(Cbn1ob"J· en "' p rp<:e$0 ordinario tnt:<Jado por el f<¡,rtor Nureiin 1!:/ias Pfyo· 
f'(.t !Jto.?. c.~onu·a por!-oua~ hl<.lct.(".rmini\das. 

Ord<:ni:ISc, com o secuda d~ lo ant<:nor. la devolución n la parte n.:cu · 
rrentc rk todos Jos anexn.~ de In denlllnda sin occ.,sida•l de d•:sglosc. 

R(,eonó.:ese al docltJl" Ji)'uncisco ,O,tel.éndez Lura co mo a pol<k'radn judi; 
dnl d<~ la recunenl.e en !m; tentlill<>s y pan. Jos efectos ilel memorial poder 
('spectul a el otorgndo. 

Notil'iquesc y r.ÍJmpla i<e. 

,José Fcma11do Rnmfrez Gónte>'. 
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1\!0 RKA.SUSTANCIA!. 1 NOJR?t'.A JI>'ROM1l'Om& / 
IJ>ruESC:iUJif'CZOI\T 1 ll'ER'Il'lEI.\!El'>!CIIA. 1 1\!0 JruW'> 

§U161l'A.LI!Cf!lill. - Pertenencia 

1) LtJ.S normas ci<' d "r<>cllO sus tancitJ! son o t¡ue llas t¡ue. ·.,n n:tZón de 
la s itunción} i'u:lit.'O. CO>tL'rott:t ru!clo.ra n, r.rea:n. modtfkw • o CJ<i.íi'tgUCn. 
relo.ClOlU!s jurídicas tami>Wn ('()Tll'r etas <!rliJ·e lw ; pt•rsor•as impli<'a· 
das " tl tal s il.uaciór..'', (O ql/1! ,;ignif'IJ':.GJ. llU€ 111) l ienen e,; e C,QI'ád er "ItAS 

d.isposit:iones ard ln al.it!Q.S o regul<Hluras tl!!' la a d lt>id.rxd in 
p roo !dendo" (SenWrrr.!a d e 2 4 de (l(;lub<·., de 1975 . CLJ, 25 ·1). T..as 
urts. 98 1 .del CMI{JO CWII. y 187 c,iel Códiyo d<! f'tOCCY!<litnlenw Cluil 
ru) son tle caráct~r sustcuu:;b;¡l sino ae <!~Lupc ¡nvbatnrtu. 
¡.;¡.: : mt. 981 del C. C.; an 187 del C. de P.C. 

21 " .. . mienl.ras en drP.gimen del Cóclígo <TCi írnpm .•ciJu:iil>Ú!- i.ntRurar 
una proposict6tljurú.Uca rotu/l;l.arl oro. al pw•to de c¡ue si. no se "ll.u· 
l>an I<J<las las 1~>m1as ele que se s irt,ib eljuzyador paro. la rotllfl'>' 
sir.ltm dd llttg!o, se< daba al traste <lOtll« it'tlp t19rraclón, lwy, ni. fJI>lj}Q .. 

ro de aquel dt<a eto. l>asta cU:ru· um >. pero u contl.k!ón. «srl s i. dt.' que. 
.~ea la "''".lular cJ.e la dectslón q"e exJlCiam 4:rlie se rr<:usa • (mlios t)e 
7 d" 111arzu d e 1994 y 26 <le j ulio r.l.e 199:>. Citorlr>s en pmuldcm:ia d (! 
l " dc:septicmbre d e 1995, "xp. 5.574. · 
Se cita: Sent. ele 15 rlefebmrode 11174. 
F.F.: nurr~ 1 del urt. 368 del C. rl.e /:'.C.; an . 51 d el Decreto 2(i51 d.~: 

1991, pt'OrTO!J<tdo pc11' la Ú~J / 92 flP. 1995. 

3) oJ Pre scrip<;ión ruiquistl.iL'Cl corrw excP.¡'JCión ¡¡ m mo (t<:r!ión: Re¡) u/a­
ción le·yaL h) Necesidad di! denundarel u n:. 413 c.lel C. tle J:'.C. (lwy 
407), rruulialll.e la cual ~ <:onsemó erurc nosolms el clP. n?.ctw ele 
liw:er uc.Uer la. pr<!SCI1pr:iDrl f.Uiquisl((vo. COrTtO pl'rtCJ1SÍÓI\, 
&• dt·a: S<.~•lenciru1P. 17 ilr.?J tmio ú e li:i7:>: criléio reiterad<) en a ul" 
d e 1" ele sepliP.mbre de 1995 (b}. 
F.l:". : CJr l. 25 18 del C. C.; cut . 407 d d C. de! f'.C, arf.. 6981t JfC!. 

Cnrl,r: S uprt.?ma. r.U; Justic·i rJ. ·Sula de Cu.~CJC'ión CM! y Ag raria. Sanlafe 
ele lio~oLa, J).C .. (liP.cir\u evc (1 ~) Ü <: a bril eJe mil n ov'ecicntos noven1.a y 
e el• (1996). 
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Relercrlt:ia: Expediente 1\:u. 5927 

59.1 ---=-

i\tr l<> No . 1 Oll 

Se provee por la Corl~< .sobre la adrnl~ibilldad de la r!emanda pt·e;;o~r¡­
tada·p.-u·" ::~ust.c ntar ~~ '"'·:m·~u e.rtraMdinarlo de casadón llll."ll'Ue~w po¡· 
'" parte llemau<..la:nt<: r:ontr .o la scnlencla prolerlda p or coi 'T'rlb un"l Supe­
!101' 1ld IJI~hito Jud icial de. lhagué -Halu Civil · el 1 1·(\e septit:mbrt: rl~ 
1 i:l95 . en d pro<·<~SO ordinarto (pelt Crl<:n cia) Pn.mlOVido ()01' .'11Q(¡ualena.f'i~ 
R(<ina ~untra Maria Soj[a, Ano G"c:flio. y l.ília E.41./r(!r Pere?. Cortés. 1 n ura 
Crisrtnu.y Carlrls Alirin Pérex ' lgttirrr., estos do~ ú hiTJJOS hcr~dei·o~ pm re­
pr.,;entu r:ión de Aliric> Pere:?. (:C.Iés, y to<los como bere<krns de Lrntra 
Amonia C:mt és de .l'&m~. a8i I'OIUO r:ontra ¡x·:~onas iud et.crrnlnada:;. 

l. Me<llilJ'ltF. dcmnnda qu e oura a follu':< 13 a lll cid cuuderno No. l. la 
s•-ñora MagrlCik-nn o Magolu f'F.I-cz Reina. pn>I00\1ó un pl'OC<:so ordinario 
<.'On t.ra Mariu. So.fia. ,\na Cccilía " Llliu F;stller P(:re z·Cortés. Unrra Crl., t.ina 
y Ccrrlns Alirin .l'r!rt!Y. II{juirrc . ht:rcdews (;stos por rep " '''<:mta 916n de A lirio 
!Jérez C'.Q~tés. y todos he~Xdcros tk Lau m A monín Cmt~s d" J'~r'<!Y., as! com o 
r:nntra Jle'l'SOrHIS 111tkte.rminada~, para I')Ue, Cllnl[llida S ll tJ·an rit;t<:>!Ófl s e 
d«clara.'e que In dcmnncianle adquirtó por usu r:tpiOII extraordinaria el 
l.urnuebl~ ublr•Jdo en lu ca lk s• "J'• 18-20 y J8 -2R el~ la ar:tual non¡e nda 
türa t u·ban.a d~ In ciudad <k Hc:.!lrla, der>mtam cnto d el T<Jllmu. msc ri i<J 
bajo el fnlio de mau·io:ula ll unob1llaria :'ok>. ~2-001 1644 dP. la onr:1na dr. 
J<c¡.!istro ele In s t.n tmerrlos .Pr:rhliros r:rm &Crle en esa oi udü.d, cuya rl~scrip · 

ció;, y Und ero~ "e es p<:ctílca rr en 1~ r.ltmJa tlda lnlc íul (Us . 13 y 14. C. l). · 

2. Como run damentos fa ctit:<)S ele In p relt;ns lórr tuenclonada. · ~xponc 
en n~:;um~rr la dcmruldante. los ~!guíen tes hc:cho,: 

2. 1. Magd u lf,.la <J MagoiiJ Pere?. Reina., r.e-lebrr) con Ernpeml.riz Reina 
d(! Pérex 1111 cuntratu de comprav<:.nla .. dt~ unas rnejoJ"a$i." pla1\t.adaa en el 
iunntc!Jk a que: se ruflere la demanda. conl.rmo i's t e Cfl viltud riel cu•lla 
t<c:lot·a rt:~ibló c:1 innr u<>ble alndido d 1 ~~ d<> septl<m1brc de 1060 de tllim o& 
d e la vendedora de liis mejOras . Inmu eble que desde entone<"-~ entró a 
poseer en ron rr:• q u k la, p ar.íllca ~ inintcn -urupirla, o<iercjenrlo ne tos de 
sr:r\ora y dueira sob1~ el m l~mo. tLole:;. <'ilnlO las labo n;s propias p'4m la 
conservncióu ' '" las r:dificadoJle$ c><is tent."s en "se pn:d io. •que l111_v tam ­
bién 8<>" de"" -propic:dad r.rr comunidad (con au~ hcnrumos Al*!iO Muria y 
A!fon:;o f'ére~ Rr: ina" . pm·a lu <:or al hubo d u atemler lo pccTtlnentc a l~ pro­
vl~ión de los ;;en'ielos rl~ energía y alr:¡¡ntanlladu y el p~l(o de l<tles ~·~ni­
clos publir:.,:; y el de ac.ort<ductu a las >mtoridadc• ntU<lk ipales. 

2 .?,. D urante !n do el f.iempo r¡ue la r:lelll<ITldalltf: h a tcu irlo c11 s u poder 
e l llum Ji!!b h: qu e pr .. r.e ndo h nbcr ga na<.ln po1' u:;uca pión e.'\i.n>ordimu1a. n<J . 
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ha reo,;u,loctdo u l>atlic domini<> sobre d mlsÍno y. obnmdo con1o dueñ~ lo 
ha h abltudo penmwc~tlement.:, e lnclu~o ha alojado ·en .-u casa de habi 
t.ación a fmnillares y ;uuigos• (U. 15. C.!) . 

3. E l Juzgnclo Ci\1! rl"l Ci.i-cult.o de llonrl'L medlunl·c St'nl>.:m:ia de 14 
de diCk.IJihrc de 19H4'(tl$. S5 '1 96. C.l), le pu<So1ln a la prlm~a instanci~ 
· denc'!-(ando las ¡>retensloucs de lo parte aclora. 

•1. Apelado cJ fallo de ptimo<r g;rado por la dt~mandm•l.,, el Trihunal 
Supt,.1m· del Dl~l.rlto J uclídal de: !bague - S <•1a CMl-. >1ccidtó d recnr~o de 
upelae16n . en senlt'l>dade 11 de sepÍi~mbre d., 1m15 Uls. 18 a 27, C.4). cn 
la cuHI se confirmó la dr:J a quo. 

5 . [nr.oníol'mt' "ntúnce-s la parte ;,C'I nm con la sentc;uda de :<<\(undu 
in,tancfn. interpuso conrr" d la e l re<:ur~o e.xlraordlnariu de casación (R. 
21l. C.4). tic cuya dccislón se O CLIP,"\ ahora la Corte. 

u. CO~lll.l::!<~f:IOI'W.::\ 

l. Como "'' COitocitlu. dentro c.l.e (a ñri>U.él de ltJ Jll'im.ero. rl.e las <:<J.J.L>u!e.s 
rl•' msa.ción. Wllsagrrulas por el cutic::uf" :JI:i8 d~<l. Código tJe Proe<;<limitmfn 
GIJil, puede aetiSQr.i•· la ~ietlcta u"'·wrldo. en CQ$(ll'r'6n CltaJilin. a j tur.iu 
del. t:efl.Sor . . ':i(·: hubiere irtCW1id.ll <lll vir.>lr.u:i611 de normos tlt! deredw susw"' 
c:ial .. "" de.ci.r, de aqudlas qu(,, "c?ll ra:dm de wu.t sl.tuC1citirt.fáclico. c.oncr<<ICJ 
d ecl.w an. cr,wt. mody'iccm o r~>d.ir19t1en rel.ac ionesJttrír.lirn .. ~ lam(>ién conc:r« 
ws entre lm; ¡rersonr1s !mplir.r.ulas '"' tCJl sínwriórt". ID r¡tiR slgnijir.a que no 
tieru!rl ese cw·ú.cter "In .. ~ d isposiel.oncs oniiJlatiJJ<lS o re¡¡ulatloms rle la uctL 
nidol.l L'lpro<:<«lendo", lt.tl cual. se ciljo por esta Cor¡)Qrar.íón é'n S~<nteru;(a d<!. 
24 d e octubre de J97!'i (O.J. L CU. póy. 254). 

:2. Ert ciesru rollo rll!l pc'ee<l•lo atlten'<)Nn.ente H!e>tcionw:lo. lct Corre. nl 
preci$nr lo ar;nertte. (l. I11S nornws de d<!rP.Cho su.sr.anciol respe<ci'IJ de lrJS 
r...~al('.S d rucurr"'t!R & eru:uentro r¡raooclo con la ' w ga ¡Jrot:esal de delturt· 
ciar/as coroo q¡wbrantndas. ex¡m ,f<(J Cjtte •o umdo 1« ,-e.ntenda del Tribuna! 
cW. c¡ucm decid t:'sobre un.u situor:ión dep,r!rllenw, no de unu 1tc>rntn .<ino d« 
c'llrias que se t:ombinlln e11tre .,L fa c~n~ura en IYJSaci(>rr, para ser cabo!. 
Llene que imx,;i.ú' laji>nna de lu que In. fP.cni<.~l Uama pmp<>siciónjw1di<:a 
wmplt<lu. Lo r.u.<tl se trwluce •~• que si d. recurre me no plcuttect i11l prop,si 
ción. sertalant.lu como vulnemr.lás tod".~ los l~<xtns que sa estnu:l.ura cxiJ¡e. 
sinn <¡ue se limita a luuV?r unn ir'.di<'.t:U:iónpcl1T:ialde ellos. el ataque. e.s 1;w10" 

(Sen!. 15 de febrcm <le J (il74. nrchívo Cor"' · emre otras). 

3 . 1!'! Dec:TI~m .2651 eJe,· ,199 J, dictar.!" por d !'residente d(' ''·' f<ep(;l¡!lca 
t!ft t>frfud de lt~.~ faculwrf.es extruord inarias eh: quej;..e lmx,;lido pnr e! 
ur:íc:do trwts(¡nrio. /it(,T<JI. e) dt< tu.~ disposiCiones transitorias el" la Con., ti· 
i.ució>t de 1991 para d.tr.mr noncll.l.$ de.,lirtad.as a dcsr.onge;rtimtar· los OC! S· 
paclw s Judit:iales, pr<'t:eplu<>, cm su artfculo 5 l . nunwrall que q tantl.o se 
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ínuuque <.m ca.snclónla írt)rctccl(m dP. norrnos de d~wec/r(} su..-.;t,n:nciul, "sel'<~ 
sqfu:ien/1! seri.alar cucdt¡u!em. de los norrnos ll.e esa natumlew. r¡ue cort$· 
Wuyen.do hose «.Se.1u:ic¡l cú!l.fallo tmp1.rgnadn o 1\ul.Jiettdn debiuo ,q<'!rlo. rJ . 

.i•liclo del mcwT<,nte ltnya M do <>/()lada . sl11 que s reo nec:e<S{lJ'itr iniegrar ww 
pro¡><>SidónjuridtJ::o. completa'. Esio. norma, doda !rJ..f!nalidad del dP.r.reto 
alud ido, rw rienl? uocw:ión r.le pemtart~mcirJ y. como ésl«. inlr.inlm~nre. «,.. 
nía >J!¡¡e,da por '12 rnese~. corr/ólm" se precisó por «l o rtfr..,lo J• del m is· 
nÚJ decn.do. · 

Con tndo, lfl Ley 192 d t> 199' (jttnin29 ), prurrogó 1<1 t>lgerrcia ridDecrc• 
to :.!fi51 t.Ú! 1991 por 12 ttwses más. t!S Clec:ir, h<l..,t.a et 10 dej:c!lode 1996. 

'l. As/ lfJs r.os<c~. la f:Qtte. rilfiiar el cl!oorux' de lt>. normt~liul.dtJd oonten!· 
tl.a etl d [)<,r:rrtu 2651 d.P. 199l. nl>oru ¡JTonr~JCidD J)OT 12 mese'?~ mó.• en su 
tJf.q••tu:ia S".'J'Ítt 1.o d l.spw?.sltl porln Ley 192 ,¡~, 1 ~195. pr<,r.isó que sí hie.n "" 
verd11d c¡rw lw¡.¡ no S« eXf!J'' al r<!Cilmmre <:OJTill ,.,,rga su! ¡o. la de dr.nwu:í(.lr 
la rJicla ci(Jn dt.~ las nomu.r.s su.<Staw:iules que l~trr.gr<.!ln un1l prop(Js icltmjurtdi· 
ca m mp!<!(a, rl" torlr.rs ttllmems pf:rstsce pura (,¡ la d t! irldit:ar CflnlO uinladu 
"'una norma :-.·ustwtt."'i.u.l•. qut:.' ·nu pr.lcd{~ !Ser c.1Jak1ttf~~ra 'lue a¡xmn.s $ Í cw n· 
pln con ser de. cullinqf"· sín.oque d legl$larlor eslut>O pmsto u. crifo.t.izar c¡ue 
ha de ser wtu qu.: n::NL~tli~ 'ba.''" ~>ncta.l del jt1Do impugnada' o qu~ 
huya d t!bleúJ ser!<>". lo c¡uc signjflm qw ! ''mien tras en el r(!Jirrll~ll di!! Código 
C!ra impres<:indil>le iai<.gr'W' wur. pmpu:.¡idónjuridJ.ca tnlaw.,dom .. al j>unro 
de <¡uc sí >lO " " c:ltultwt mclo.~ 1m> nom'las de qw' s~· sirulb el}<IY{Jaclnr pam 
lo. compos l<'ilm del lttfgii>, se dabu al traste con lit ÚliJ>tJ91Wción. hoy. ul 
u mparo cú' uqucl! decmro. br.t.Sta circu· 11110. pero n C011dic11m, eso .~i. di' (¡ue 
seo. la 11r<:du!w· de 111 decL,fórt r¡ue e.-rac tamer\/1! se cu:usa" (autos 7 ele marm 
de 1994 y 26 d~.iulio <.!P. 1995. c!(ndos en p r<>rJld"rrc:la !te Jo. rle sept!embr~ 
rte 1 995. c~.q><?dit,nte 5571, orclinW'iLJ Mall.~>llnt.onio C:astibirmoo !/ orm ,; con· 
o·a ( .. . l Tln:or Ramos y oiTOS). 

5. J\plicarlns J,w nodon,cs amerl~res al cru~<> ~w lite. ·~u,~ntra lll 
Corl ~ que la de<110111da pre~•·ntadu por Mt<yrlnit·na o A{(¡gultl Pémz Reina 
phll'a sustcutar el recur~o c..·xtxaurd.ltl:.Hto Un ca~t\Ción lntc.rpucslo eontr:a 
L~ sente-~tda proferid>~ por P.! 'i)íbunal Supe.rim· (}t:l l)lsmto .Jucll"ial d e 
lba¡..•u~ -Sula CMI-. P.! ll do: sepU"n tbrc d e 1995. t'Jl í:.:!le pr<>cesn, hu de 
illitdm ilirse. por 1»"- roznn C>< que van u e.-.¡v•-esarse: 

5. 1. Cott1ll puecle aprecl:~ree. t 'Tl el ún.i;:n N1J"go prop uesto <Vntl"'..t la 
scnteneia impu¡¡;nada. ~e Jnvoc.a para el ekc:to la p rimera d e la:,¡ ca Lt:salr.~ 

<le CL)sac-Jón aul.or.lt:"das por el urticu l~ :.JG8 del Código ele Procedirnienlo 
Civil. y se d emul<:i<Ul como infrJ.ngirto s lo<S a1ti.:uloos 187 ()el Có<l:igo de 
Pror:c;dim\f'Jll.o CIVil. úlll y 2518 del Có digo Ci,·iJ (f!:s. 7 a 1:3. C. Corte). 

5.2. Por lo qtu' haw a /().< wtim los 98 1 cú<l Cótl.(r¡oCi>.'ll y 18 7 rlc l O'Kiíyn 
dt? Proc~c<ri(ntúmto CiviL· lale·s nonnas 11.0 sort de cnr(Jcwr StL<tcÍr~t:ictl sino de 



c,;l.írpc probatoria. !o c¡ue de. suyo serta sqfk:ienU< para consk.lerar r¡u.e. p11r 
csie a.spt,cro. odolt~CE' la demmlda de !Jrm>l! jüJencfu tecntc:ojurfrlicc•. 

5. 2.1. lüt ejeclrr, el artículo 981 d e! Código Cú~1, se Irmita a ritdicor r¡ue 
la 'Jltrsesión. ele! s>u~!o- hw;ra (!(< Jlr'Obo.rse mt:dletnle In demos l.mclbn del 
ucae<,iirúento de lw c:hn.; po:;ir.CJJos r~ltzaslos par q¡útm l!.S l.ítu!ar del (lere· 
clw de dom!nh como "l!l cortR. d e HYA.dem.,, !a constnu:cion tle ed!flcios, In. 
de <.'f'rramien tos, las pllmtacirmes o t:v!mefr!mns. !1 orro.~ de iyunl sif¡nific<l· 
ción'' , nomu< ésra <)lte, C<)•no su l.tn. a la etst<r. rro <'ma, ni rnod!fk a, ni extin· 
.oue r e.Joc.iotlcs.iw·!dic:w> de c:arácJ"r ~<ubjetlL'O. !u cual, a las daw .. ~ serrr.t!a. 
c¡ue. por no ser d<< carckcer· s¡~,canci(.ll, la d<mtmclu de $r.r. qu ct•mnto 110 es 
proaldeure en t:f ca.mo propuesto. 

5. <l.2. En cuartl.o hClm r·eft,.r<r-.:ia o l. art.iwlu 18 7 del Cúd ign de P>·ocedl· 
mien tn CivO, dL' SIJ propio co111<:11irlo surge q¡¡,¡, es tma rtonn.a destinada a 
1<erialr.~r u.!Juez cómn Ita r.ú? pro<:ccler pnrtl apredar las pr¡u,bas, y. por eilo. 
le útdlcu que tul apreciactfm /tn, dt! ltacm·s•~ "t!n r:or¡Jtm.w. d " ucucrrlo con. ias 
r<<y las eJe la ·'""a criti~'(L. sin pe~_iuicio riR las solemn&ludes pn>.s~riias <.7 t la 
ky su.stancletl para ¡, extsumcta. " t:aliciN•: de eu;o1os u d,.,-5 ", con. expo.• ición 
JUZJNLCtdn rlei mérito de oom:it'.ción d e auln uno de los rrtt:-dios dc Pn.tt' ba, !o 
cuaL oornu se ue. SeñClla qw? esw precE~pto n() (-:S etc! 1r.arurok:zH susl(utcial. 
pu"-~- lli crea ni. modijica ni l!>.'tirwue n•la<'lon"s juric.JW.as iJfllít>idutdcs ele 
eso. ttatuml.-.w. 

5.3. Con relación a la. d eclnra!'lón judtctol d t< pertL'Jtertclct de ltrr bien 
d(~l(~tmtntldo, h<l dt~ n!<:.OrQflise que: 

5.:l 1. Si bien <!S toertlad qw? el nrJ.ículo 2 518 <1<-1. Clxllgo l".k~L r!SCani!Jt! 

que el t,ler-echo de dominio d.e lo:,; bienes JlúS<~ít.los cn 1as ormdicione.s s!Jdgidns 
por il• ley y <¡uc :;e encuentT;,n ~¡."c!loomerclo l tw tlan"" put"le ctdquirlrsr.> en 
dltu(l. de la t<SUC<q)ión, riO es Ul<.'/10." d elt O fJUe, pw· Cl!ISt: ncia d" regu/ar.il»> 
ft'!JaL ¡,>nra el •1'ectn y co'!form" o los ¡wecepios U4J•<rllc~ ha.sca <JnW.< de lt• 
txJJe<ilcibn de !u Le¡¡ 120 de 19211, 1t1 r.>rescrtpcfón aúqulsllit.'O. sblo podía S<:r 

aleyt'I.Cla t~lfliD e.>...:epción, como qtuera <1""' no ~" t•nconlroba C$iublt)(:ic.la la 
posibil/da<.l.h<gal d« invocarla <!ll EjerciciJJ dt>l d«Ni'Ciw di! a<>:fón. 

5 .3.2 . Lo Ley 120 de 1928, c:-ol¡(<.rme (<. lv d l.sp•lesw en .•u anf.c:ulo 2 • 
<.wl.ur(zó •a rodo aqvd q¡t" :eng<• a Slt.frtL'OI'utla pmsaipciótl odqui..•U:wa d<: 
domiJt!o' para pedir (l.~ujiJ.¡;or "l.u ctec l"raclbrtjudu:ial d c pe•t c=ncta•, cto>" 
ma {"'m qut' fue ''Omplt.~mertlada luegn ¡>Or la U'!J 51 d.c' 194.1. en <:uyo 
onícii l() ! " S<< autori?.ó Cll.c:OOmiLrrnroqueji:m•>? posl!edor tle( prffliio cornítnt:vtl 
<<.>r.lusttn1 de le'" d.cma.s r:opropietartns. pllra im¡,~trar lt• deduracifm de la 
11sucapibn Or<li~<ar(o." e.xl.niDrd.inarta. seg(mjirem el a L.;o. 

5 .. 3.3. Tanto !a Ley 120 d.e 192R COIIIIlla T.t'Y .:; 1 ele lfJ43 Jw!TOil ex¡>t'E'· 
~WllCTIJ.e d <<rogadas por e! an lculn 6 98 del Cót14Jo de Pr"OcedltniL'f<to Cúll1. 
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expe'il<ln 1?\P.dianl.f' Oea-etos 1400 y :2010 d.:- 1970, "" mz6n de qu" c•t .. ,. •. 
CUI?Jpo IL<gal. en su articul" 413 se r<~J•dó lo atúteru.« al. prCJCesu t.le ¡x:rit'lten 
c:la !! '·' la po.~illilidad r.le que eltl<>scedor lrtr.v>earc. en forma directa y e11 
e)"rci<:~o del.rlereclw t.l" accló1l. /acleclarrJ<:ión.ittdiclal d« lwbt'r adquiric.lo el 
dere.:lw de domi nio de wt bten sing;!/<1.1' por halx:r operadt> la. usuooplón 
ordinaria o extraot"Clirrarta. ctSL<rllo éste que, luego deo la r~/(!1Tr!ct introdw:ida 
a.l. Códiy<> de Proc.,tJ.ImiRnto Civil por e!. llr.<erelo 228 2 r/1< 1989. C!Jlúmce regu· 
lado por d art&:ulo 407 dd mismo. 

5.1. ~;t"rtdo eUu así. y t<1nlr~1do €'1< c:r~tmla que' la s<mte.n.cia llntmanada 
m >!firmó l.a rlc prir~w.r grado qw~ denoy6 n la actora u¡ <u.::laraclbrr J~rdlcial 
tú : pertewmr.ia d •-,J bitm lnmu.«l>le a q ue: se rcif'~ere es!<< litigio. f'S euitlenre 
que In recurrente. pum combal.ir el.fa/JD au.o:u.lo. tenia. se !Ore si !a <:<•rga 
p rocx:.5al d~· invocar la iJ!.fi·occl.ón <ld art(l'uln .:107 del Cócll,r¡<> ele l'r01~:di· 
micml.o Cloil, rrrrmta e.q.,,r.ial ele lu. decisión r.nruenlda en d.Jhllo combai.ldc, 
pue~. como S~< dijo por In. Corte ens~o1tencia di! 17 de jHnw d" 1975. iroha 

. da IIL re!aelótl juridi<•o·pm<'R-501 <'rt ur.. p•oceso d" pP.rt~wn.cla dP.$pués ru, 
hnber .-rrl.rado en , • .g,,ncia d Código d<< ('rocedúnitmro CWil, r:xpedicio «n 
1970. "u.ilmpugm.tr5C en l''Us<u~ón la ,;errll·ncia d<i lnsumcla <¡J.tP. denegó U! 
declcuar.i<5n dt: p«rwnenclo. <lt!precarü•. es ittdi.sp<msabie wmw1clar la ir1· 
.fraccián, po.JullJLde aplicr.cctón. de l11s nonnas ..u, aquel es/antto, mecliame 
las cuales se <:rlfiSCIVÓ enr re nosotrns "' dpr·ecll<> dt! hacer va l • .,. la P"''-"Crip· 

ciónucli¡utsitlvacomo pretc~rr ~f6n. oseo, el artículo 413 (llD!J 407/delCñdtgo 
de PllJt>.:dtmk•ctro Ctt>ll. en In ¡JP.rtinenl.t!, criterio rdl.crado ""auto de printe:ro 
de sc:pttt•ntbre de 199,';, P..xpedit:n te 5574 (ordlnwio Marm Anto rtú> 
Cu.sliblancn !1 rrrros COrtf.ro ( ... ) T<mar R C!mos y otl'o.q¡. 

5.5. En es<c \lnkn de ld~as , SUQl;C c:mno condusión lnd11ct ablc 'l"e la 
rlemantla J)l·eseulalla para >SUstem.ar .,1 recun;c> extrac.n ltnarlo de ~·nsa­
Clón c:orr lnt la SC'rl(t'JlCia dr. s~<gtmclo g r¡ldO en <~<r.e proceso hu de lrradnútlrse, 
conm <iUlera que el ú nim <":aq~cr propuc91n c:outta e lla no reú ne: los t-eq ui· 
s il.os t:xigJdo~ por la ley f"'ra el c lec:r.o. pur.:><. se repil.t!, los ru't.i<:ulos 981 <ld 
Có<li!-.'U <.1v11 y 1 P>7 deJ C.ocligo de l'rncedJmienlo Civil son uomms de carric:· 
ter probatorio. y, '1\mquc el articulo 2518 <\uloriZn ?;anar por pn:sct1pt':ií)u 
el clc:recho d~ rlmnJ.nicr, la natunrleza d<: l:t .Pretensión IJtcnadu en c:sle 
pror.eso para q11e se d.::dare judi<:ialmcnt" la peft<mcncla del hieJl a que: se 
relkre la demanda . Imponía a lu recurrente la car~a de .ar.u~ar oomo in· 
frlll~irln e l a rtic:ulr:> .o!07 del COdl~o d e P tx.c:c:<iimienlo Ci\o1l. norrrm esenr.iul 
par:~ limdamc:nlar el fallt> ilu pugnado. lo que no"'' hizo por la cen!<ura, 
e<m descortc'J<:intienm d<o lo dispuesto por el artic:ulu 51 . rr.gla primc~nl del 
Dt:t:reto 2651 de 1991. 

t::n uu\rito de k• expuc,;ln. L~ Corl<: SuprL'Tll~ de ,Ju::;Ucta. S:lla de Cn· 
"'' c.i.ón Ci,•il y Al(r..n1a. 
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lu aclmitese la dt:tnanda ¡ll'esentacla ¡>Or Magdnlena o i'tfagola I'ércz 
Neina p;:1ril ~ust.enuu· t!l rccu•~o eJo...1:rnordlru1riu de ca~adiJu por ella in ter· 
pue>;t (> <:nrolra la sentend.1. prul't:rida por el'l)-t!Junal Supc:rior del Dt~t.r1L<> 
Judic ial de lbu¡¡,u ó -~ala Civil . , <·:1 11 de seplk:tnhl'e de 1995 <~ll el pro<:<:"o 
ordinario (perl.,·oert(:ia) promovl.o:k> pnr .OfJUt llu comra Muríu Sof!D., Allu. 
Cecl!tn y Lilia Estlter Í'(:..-...-.< Cortés. Laum Cristina y (."arios Alirío Pél·ez 
A!J•.úr·r·e. hereder"q Cstaó dos (l)Urnos por repn :scnta c:i(m <1~ Altrto P(:rw. 
C011é:.. y ltldo.s h erederos de Laura 1\niorría Corté"' el<< l 'erez. ·,,.; mmo con· 
Ira persona>' indctcrmin.-~da!$. 

En ~'Hlsccuend¡¡, ckel:\ra~ del:lit:rtl.o N rectU'l:lU de <'A5ación a que &: 
h a hecho relt:rencta, y d""" F.lv.-.:'<c el expedio~nr.e al Tn bwra l d e o~c:n (art. 
373, lnc. 4o. C. d e !'.C.:.] . 

:'-lotlfiqucs<: . 

./orge :1nwrrl'CJ C:.asrtllo Rur¡ele:;. N icolás flechara Simtwcas. C.ar!o.• Es· 
ld JOrl Jcuamilll• M lloss. J'etlrv l~.¡}únt .l'ian" I.Lu. José F"emaJtd o Ramirez 
Gc)mez. I<.q(ael Rumero Sierra. 



QUEJA 1 CA.MCBOW - Jmerés pun1 recurrir 1 :cA.SACno:JH'( 
• CuanliU / AGENCI!AS EN llll~JRIECJli[Oi/ CC§TA$ / 

CMACION · lmprocedcnc!a 

.1) El cV>lor d<.' la rcsolu.<:ilm devcworaiJ1e al "":urrente se t'ncuentr~J. 
limltw.la >to soúJmcntt' t'rr el. ciempn. sino tamtJi4n res¡-x~c:IJJ al t>ctú:>r 
•~:onémít.v de la rdactóa SJLStanda! c!.;/lnldu "" la senwnria. L.o 
primero porque d nrt. 366 d,,¡ CPC ~.x¡)resculll!rr.lc sei\alfJ r¡uc ese 
in i.Rrés se d"lennirw. "por ..t rx:<lor ucttlf.ll. ele lu. ¡·e.wluctón de>;{avora· 
blc al t'I.::"Ctln·cnre•·. conlñ cual ~.or;t~ sfyrt!jir.a.ndo q4U:' ~s pn.'C'tSrull(!JUC 

a l momento ru' proferir.;c la ""nlcncfa rr«:wTrdcr, IIV ames ni c.ü,¡;· 
ptu~s; y lo s".'J> tlldo ¡ xrrq11e los ¡¡uart.~mm; a tener"" cuenta smllos 
sometidos pllT las parles a wrr~tderadim cle1fai!JJ.rl()r. y J lf) lo:; que se 
imponen "tWrntatú.'tllllC!IU< a la parle vcncidti."(u) como aomleoe t'On. 
tos "agmu:ias en dr.,.ccho y, ,:m gen.l:>íal. ¡)(),. t:CJs(a.S "(bJ. 
s,, cica: Auto de 14 de S<:pt.iembre r.k 1998, F..xp. 4'175 (u}; ,\uro d i' 
·¡9 <lt) ag"sto de 19!J2. Exp. 4~·1 (b) . . 

2} Para CK't."U<'r al rc!'(:ttrso extmorcitllltrln de casc.rdón. la .~wna mini 
rna ele $27.500.000 " sta exiolda par In ley pam la époco. "l qae "'' 
pri:mun¡_·i{j lct sent.er1 c~a. 

Cortl! Suprema. de Jus ticia. Sula de C.:u.•<>ción C.:iJ.oij !JI\grctrírJ. ·SantM.; 
de R<>gotá. D.C .. vcin lid O& {22)'de al.>rtl de mil novecteul.n::; novenh t y sers 
(1096). • 

. Magistrado Pom:ut.e: Dr . .!CJS<~ l•'errwndo liwnír(:i uólll(<.>: 

Aut.u ~'<o. 114 

Procede ¡., Sala <k Cnsadím C:MI y 1\,grarir• <IP. la Cort.r. Suprema de 
J us lir:ta a re>;Olver el T('Cllf.su de queja formul:l<lQ la parte dcnwndada 
conb·a ~¡ aút·o de (eeho. 7 do: <li(1t'DlbrC' rle 1995. m~dl•U>l-" el c u<>l M ncgé> 
conr:e<ler el recurso <:xtl'non.liua rto de r:"~actón inl ~rpuc,.co por 1~• mtsm<l 
part<.< <:ontra la ~J'lt<:nda de th:lra Jo. rn>vlembn:: "" IY95, profe-riilil por la 
S ala CM! del 'Trtbunal Superior <lel Dlstr1to Judtdnl d<: Mnnte.ritt. pnra 
ponerle fin .• en i egunda tnstandu, al proc.;e:;o or(Jin.arlo i11~:oado Jlllr la 
menor Yudú·y~ F:~pltú.t F:$ll'•'ila. rcpresentutla le¡(almentc ¡¡or r;us ¡¡>J(Ir es. 
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contra la Sm:it:<\ad 'l)<mnportmlora de r.:l;>wtoh:l S. A. ·'Sotruc:r>r S. i\ ... y Ir>;; 
seiwres Pri~cil.iurul Espttfa Conríl!t>, An1etta Cri.,l.iJUl Ram(rel! rk .'lpaticlo t: 
hrin Rtlmíre.z Apa>il:iJ'J. 

Al.'ll'.CI!Dt:.NI'r.s 

l. · El ,Ju:.:gado Segund<J Civil del C:lrt:nito de Mm>t.Ccia (CbntohAJ a 
quien por rql<~rt.o le com;;lw"dló el ~.onodmtemo rlel proceso nrdinruio 
referido, tk :t:lol ro cMhnenlt: n:s¡lonsable:!o u lns demanrhldos. en f<.>rma so­
liclatia. por l a.q le.slone;; cuustorlas a la demandante. (:mrdcnándolo~ a pa­
gar la c>uli.J(jad de $43.6 23. 742.oo. por <..'>m:epto de 1"~ petjuicios (mora 
les y m::u.c<iales) irrog;ul•·,~. mas. la Lo lalldad de las .x;."'U\.!i·Cau::<<idab (foL~. 
95a 11 0). 

La ~cíedml Transportadora rlc <:órdoba S. A ... Sotrnc.:or S .• '1.." inl<:r­
pu,;n n·~:urso de apF.hH:I<in contra la unl.c~rlor decisiím, razón por la <~ual el 
Tribunal SuperiOr d el l l!,;triiJ> Judic1al de la precltad<t l'!u<lad. Sala Civil. 
n1~rliuntc sentencia de !<:~.ha 1 o. rlt: febrero de 1 995, conllTmí> la de~J.~lón 
dd a quo: empero, redujn la condena c: rl concrelo a la s uma l.ul.al de 
$26. 174.245.oo. y en Cll3Jtto al. vulor de la.s cosi.IIS r.au,;;¡da~ Cllndenó <t ht. 
pmte d"rrttutdada a pa!,(<~r úulcam.,ntc: <'1 60'1'.- <k 1~~ m\.sma~ (rnls. 14!} a 
J58). 

2.- L.'\ misma soe1edarl in terpuso "' rc:<:ufS() ex\T>rMdlnruio d<: c:asa­
ción contra lu. scnt~Jlcla del ad quem, n:curso r.uya c:CJI\C~:sióu l iJr: dene!;(u·· 
da m<:dlante el auw de fecha 7 de di.::tembre <Id mlsmn min p<Jr c.uun tn la 
t,.u:ultl.:"''. del inlcrCs pu.rn r~:urrjr 110 exe~dit\ J..<:tsuma n•¡t'l.li'UC\ ~xig_i<la por ln 
ky parad decto [fol. 161 ). 

Inr.unfom te el re.:uncnt~ con h.\ antelinT úccLsión, h u.r.rpuso re<:urso 
de n :po.slclól' y ctl <>ubsld lt> la ~xpedtcic'm de cop ias para r~cnrrir en que­
ja ame el superior: d r:n t:Ji(tl.do aquél y expedidas estas. las cuales fnt-!n>Tl 

prescnl•«·las oporhm>~mente. u r:sta Corpvr..tdón conjtllll.iuu~nl~ c:tJCl la 
fonnulRCIOu del rcc:uc'SO. se ·PT<Jt:ede a n:,ulvcr lo que en der<:Odw cot·r~s­
ponda. 

EL RECURSO llY. Qct:.JA 

La paT(C dein:'lildutla l'ecurren&.c~ ~1\ casac.:i6n fundnnumla la qut'!ja t.."ll 

que s.i hlc;n la condena en conerd.o Unpuet'\tH T\0 exc.eclc: lH. cuantín ruiuhna 
exigirla por la ley pat·a. el e.k•:to. en el t:a><u<:oncrcto <kbe teu~n<r: <~< cuen1n 
lodos los "!cruentos nmstlt u ti\'o;; t.k ta condena ·como son las agencia.. 
en d~rechu y las <:os( a~- del pr<x:c-so: por t'ndc sumada w•~ y otra con <lena 
" ... ILmdrcmlls IJUC: se sobr"P'\satia el guarismo ':lt.:tlalaCio por la ley parn 
recurrir flm t:asaclón .. : ·. ru.zón por lu cual el l~t~urso debt: :;c:r coneetHclo . 
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1.: El recur.<o rJ" r¡uE:)a d €' acuerrlv r.rm. lo estatuido e.n tos a:rt.ir.1.dDs 3 77 
11 3 70 del C. rlt~ P. C. •·es u/ca pmt~:rl(m.~: no sólo cuasu/o S<! r.Umie!lo d ele 
apelación. o se mrux:de en iifecw rlí.,iinlo a! sc1\alado por la k:_t¡, :<íno Iom· 
/)f(:n cuo.ndo !><~ <1t:oiega el recur.~o ""'m ordinario de ca.<acitm. o se declara 
tl'!::;ierto. 

2.- !Zn :amo de la pr'<'n:«<lencia del c!tado mP.dltl G/1.: impugnación ex­
II"C''D('dinw·io, t!l k¡¡i.slador lo re.<triflgió a los p rocesos eJo.Jll't!Nmumfc sciiala­
clos ""el tJT(íado :366 del C . tlt! P.C. Empet'O, tratútultl.'l(: de la cuamia romo . 
)helor determillGIJiiP. pnm ronc·eder el r<!<:ursn, eJ miSmo pi'Cá!pi.o leÍ. !imita 
sólo a ar¡rwllos nsuntos c.'uya r<!.<O!ución desjcworubl" ni rectm·em<> <.'J<C<!du 

la surnfl n. npticat·. de (.'CJ11}bm'lid(~d cort lo pn:..iLi.o;;to P.J'J, lt>S (Jrlfcul~ 2" y 8n dr.l. 
:D<:cret.o !3:-t:.t de. 1 9B.''I. · 

El ualor dt? k• resvludim <i"s{at>Orab!e al f<«:urn:mtc: igualmenre S«.,, . 
c:u.entrn lirnltrAch."4 uu ::iUlu.mt:'~ l l.(! en el tlernpo. $iiW. cwnbién respecrb nlualur 
t:'c:nnóntico de l.u ndu.dón Sustancial. cJ,tfinida en la senr.er'!1:üL l..o prinlei'O 
porqu~ el pm~epto procesal >Wimnmente cltado e:qm.'s('IT1lenre seJ\ala '1"" 
ese illii:Té:; se determiltn ·r)(Jf' elt>aiOf' actual de lo resolución dl.~-;fn.oorab!e 
a l reuuTente-. mn In cual esth sign.lfJOandoque es pn:dsamenteal momen.· 
to de ¡m!fr~•irse la senl1:nr.ta re:curríúu, no rmtcs nl despuf-s; y lo segwtdo 
porque los guarismos a rcrwr m1 cuenta sost lm~ somc:tfdos por lcL"> pa.rlcs a 
COrtsitl.l!rnc-ión del.Jut~L<Jor. y no los '1'-'" se imponen "nonna¡ivamtmre a la 
pr.ure tll'rtcít.ÜJ"''. como aconiecf~ con las .. ageuc:irJ$ cm denx·Jw y, t:'HYt.~Jleml, 
por msLos"", ta1 curru1 rc<ltcradarHt!HIC:: lo /m sosrr¡mJ.dfl i!Si'a C.orporución .. 

. 1.- Pues biAm. ert et r:nso sub juilil.:-. lcr. pQite agravlwln ron la sentendu 
r~('WTtctet rr_>t..·onrK:e qúe el ualor d.e la reletciúll <!t:Wl.ómtC<'~ susta~tcit.d. ,., cUa 
dt')lrtldu, vnle decir. lu <:<>ndcna a l pago dt' lo. suma de $26. J 7 4.245.oo. 110 

<:>.:r.P.de la swnu d" $27.ü 00.UOO.oo (sic.). paro ret:ufTir m casación; wi.ude. 
empero. que n.cse gucui .. 'fmt> debe acumularse d oolor de lus m slas y agen­
cin.o en derecltu porque' de toclu.i; .fonnas el valor L'"I>H'tórnic:O a su ca'T}o es 
w1o solo y ambos lo r~(e-r:r.wr. ¡¡urrtmontalmerltJ~ de manera rlif'f'x:m. 

J<.:n cons<!numdo. si el_pu11ln moteJ'la <le iT«:rJJ?.fi:>mJtdad es ¡, rt~/ácnte 
a l ruhm rie k•s ooslu., dd. pr·oceso y al tmlor de las ay"rrr.los en dereclu1, .,:; 
d.aro que u.t <!titor st!flcie:ru~mr.nte decu.rcJ.c.uin qw.~ t~svs L~Ulures no son 
CtCumulati.r;os para t:·~t.u.hlt!ccr el t..'t:.tlur drd. iJltcres po_, u rffl:urrir, la Corte eo· 
cur.ntra qw:· la negor.tl i<J a <:uru:etjr.r eL J·ecur~;u'ttXLrtJJird.tnarto cte ca:.;ución 
cstu110 ajttsln.da a.dcnx:/10, cqmoo.si /1clmi <le dedororse en e.<l.(• providen· 

· 1\u:u de: lrrt)..1. 14 S>e-¡Jlietnhn! M. 1~~ .. expe-diente ~1<17:,. 

lt A uto tk lt'f:t~ 19 d~ ~I(JSLU da: 1 ~~)'-. P\.'J)e-t.HetJl~: 10·1•) 
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ciu.Judicial. pues en toe1·ciad el aspecto patrimoniul .<J.<.,I.lm<:ial dejlnldo, no 
exctxle ia wntidad de ~27.500.000.oo. sumo. rninimn ésta e....:lglda por le• 
k-!y panJ. la épo<:u (-.'H c¡ue ~f:.' pronunció la sentencia. paro. a.cet~fli~r cú T(:'curso 
cxtroordincvio de cas<lt:lñre. 

DBCIS.ú~. 

Por lo t-.xpu~slo la Corte &uprc.m.l clc. ,Justicia. Sala de Ca:;:wíóu Civil 
y Al(rarla. declara bit-n denegado el recurso l:xi.raurdinal·to ele casación 
fonunlaúo por la sudetlatl d.:m;u Ltlada Sotmcor S. A. conlra la s,.,nlen<:Ja 
de fecha 1 o. de novleinbre de 199ri. proferida por la Sala Civil ele! Tribuna 1 
Supt-lior del D1:;lrilu J ~•úil:i.tl tl<: Cúnluh:. pa1·a ponerle lln, n• ""1-(unda 
im~l;mda, al pmc:eso ordinario entablado por h• nu:nor 1.-udirys Espilía 
.t:stre!la, r~presemnda kgalmr.nlr. por sus padres, contrn el n:.:un-t:nlc y 
lo~ ::;~fiure::; P:isdlfcuto Esplcia (;(lntfllo, Amt?:.ia ()rt.:;iina R<unírez ck~ Apartcto 
e Jrxhr. R(lmirt:'7.. 1\patlcio. 

Ejtxuloriado este proveido ren1íta~e ¡, aduación ,'lf T1i.bunal rle m;­
gen pum que h"ga parte del expediente. 

· Notlfiquese y Cúmplm;e. 

Jorgc' Aninrúo Cuslillo Ru¡¡~·il,'s, N loo/a.s Hr.r.hnm Simancas. Carlos Es· 
tebnn ,.J<mrmiJirJ ."idib)SS. Pe<lro Lalom Picmet!o.: l""' Salvamento de Voto. 
,José I"emando Rarnire~ G(rm<~7.. Rafael I~omero Sierra. eon Salvamento ele 
Voto. 
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SAL V AMEl\111"0 Ollt V O'!." O 

CASACI:JIM - Cuan1iu (Salvamento de Voto} 1 CJU!kCRON · 
ln teré.-!s para recttrrir (Salvamen to d e Voto) 

Uesd.e e1 pun.ro de ra r.llr.mtia del Lrtt.erés paru racunir. la tt"solució'l 
tle~{auor~'blt~ pnra ta pune (~Ctota.. cont.e11ida t!H l.a ~entcncla rf.'cu.· 
rrldil. ::;upera <~omorlamente el monto de l.u c~Jra reqU<?rillrL pam ta! 
~¿(ecto. a t momento d." la interposición d el<>lurlido recu.r:~o t<!\lraor· 
rJ.inario. qul? <«¡utmle a $22.000.000.oo. 
6e cfl.a: Auto de 14 <l!! septter><frrl! de 199::1 (Inr.,rés par« mr.u.n·tr 
r leWmt!Jtc.riJ> en .<;;JH. 000 .OOV. oo). 
F'. l".: an. :106 c1to C. de P.C.; D.u:rero 522 de 19& urLs.1• 2 • y 3•. . 

Con el rY!:;ptdn y cor~~itl«rac/ór\ <.l." siempre, "''" upartallltl$ en esta· 
oport.1midd del c:riimio mayCJrii.ario,de lc< S<l!«. plasr~u¡r,W t:n estapmr~irkn · 

cía. Cúrrra quiera r¡TJ(' cons lcúmunos qc"' ""'á mal denegada In conr~c,rón 
ch:l recur:;o etc casw :iiNl. en la nK<dida "'"t flW.' d~le el pw1w de !a curwrín 
rld hlt.eres paro recurrir. la resohLCióll desfl <t.>urable par-a. lu parte cK:tnm, 
.:cmt,,nida en. !.a sen/e ~tela recw riflu, i; upera mm<>darnen.tr1 " ' monto d e ~. 
c¡ji·a l'e<¡ueridtl pam Ílll (0/ét,tO. u/ 711Unl.l'lltO dJ1 l<l (ntelp0$ÍJ:ifm de/ afud!t.lo 
rerJú·so exl.m.ordinetriu. q1~e er1 IIW.'$/1'0 sentiJ· c?t¡uitrale a $22.000.U()().oo 
pur !as razo.i"" que a mnúnuactón ::<<: t ranscrtiJ<m: 

.. Pal7it:fl rJo de la ba.5e establ«r:fdn en el nnícu!o :166 del Código de 
l'rocedlnricmur (.~vil. tal <:omo CJW:!rlf> c<>n la n :fonna lmroduc:icla por el De· 
crc,tn !'.282 cU: 1 ~t;9, la cunnria del íttlm·és paru ream·u- eru, por tal e{I<J<:tl. 
di? $10.UIXJ.O()O.no. mo1U<1 que al te111>r del pal'Ú!¡rq!O 1• d el mismo artu:u· 
In . .... .::., ajustará del mor:W r¡ue dlspo"!l" In ley". 

•1..a rW1T!1arlvld(ul tl/¡¡<:nte so/m: el prut~~~~lor es la r<-<:uglda en ,~¡ DE:· 
cr,Lo 522 d e 198& que. d.<! rm lado. esr<•bleció el rffl~justeautomiuicode la., 
cuamírts sei Kdadtls en ,;as mtic~tlos J • !1 2", en ur:. 4011> roda dos años u 
purlir <Id 1·' de erttm:> d<' 1990 (orliwlo ;¡•). y, d f.! otro. prm:í.o que··~<>~ mo<l 
tO$ porc.."t~nt.uctlt:'!S u que ~(~ rt;{le're (~r. (Jrticulo artlt!rinr se aptir.Q.r(r.n. suUn: lns 
cuan tías esiubk:cidas eu tu., cu-tícutos t •¡¡ 2" delpm,.;<.mt•' ctet-rt:lo ... • (a.rti· 
culu 4 "}. 

'Tit: ·'"'me '1"" el req/w>le curto matico dr. c¡ue tmrn el a rlículn 3·' dt!'l 
vecreio r>2:?. de 198R Cl(enta. seur:u, lo dí.spuestc> por el articuló 4" ibídem, 
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<:Da ww base .fija invarit•IJI" que es la de $ 10.()()().l)(IO.oo e igualmr.nre con 
un. cm11wr1io porcentuo(wmbii...-•.J!iu e i1wariabl" , '<"'' "~de $' !.000.00c1.nn 
C'('(da d.o::; u.;ios, razón. por la cual E~stirnarn.os que t"!t m(mJ.u de la CUC1'lltía riel. 
iclreré.s paro. n,.-,urrir <~ri la actualidad es i(JUJJI o super1or<.t S l.'l.IXJO. OOO.oc,-·. 
(/luto de 14 di' ""pl.wrrwre d <!. 19931. 

01:' rnam~ra que. muy re&peluosmn<~nt~. estlmuuu¡, <fue de plano ha 
debido declaran>• uull <'kncg:1da aqueUu itnf)UI(llaclón c.~!rautdlnana y. 
~n su lugar, concederst-. d ... stlt: luego tenientln <~n cuenta ún\~uom:rlte el 
aspecto ~eh.oci(lnado con la cuan lía.· 

Rq(acl Rom<:ro Sierra. l't:dro 1-ajont Piaru!ila. 



CMACIOI\! - Admisibilida d 1 1\l.iJEJ:::[O ID:!!: C·OM'"t.JII!ICACmN 1 
Tll!:IL~:aAliiA 1 FAX 

1} U) Cuando e.l """rso de rosadón nn se f01711ula en <-í acto de la 
. <ll.ll~{ic:ación p ersnrouL rle la sencencút, d.dx' inle.poners~ por r<Scnto 
PJ'i~Senmdo ante e.l THtnmal dent/'0 <id /i!m¡íno preutsto en d r:rit 
:16Y rlt!l C. P. C. bj Rejl~l'ú~" el arr. 1 U7 ck!l C.tJP. P.. C. espec¡(lcartumle 
al tRiegmmo r:nma medl' ' d<: r.mn,rnislón del c:;,rtt.tJ; y e! conre.stido 
de esa nor1nn. rlP.nnra (IUcJ son L'n.tnncP.s l..as e:t:lX!<:iqlc.~ ooruJ.Ictoru.Js 
dr.t. telégrt~JO, <ltt<! fu!!r?.tW ~~J ~rsuario ~el ~r.roíd11 <' crcudfr pc1.ra lt.t 
rentLc;ú)ll rk .... u mens<Yt? uunn qficina ett tlortd.J: r¡ IJ.E!Ci(l reposúnclo r~l. 
original. rJ¡~/. rlr .. :.(merJCc>. U•s r.¡ue han !!evado al u'.qislador a cono;úl<!­
rar es ce me.rlil• rl" <'Oillunlcaciil<r como conducto <XIf!J'ioble para est­
,.;,,. un eset'ito d".'<rl~' lugarlliji!rr,r,~e al de la auit.Hitladjudicial al 
c>l(l/ t '<l dirfgldo. No otorgó pu"s la lec; la mlsma mr!Jian:ur a otros 
irr.~lrumentos de uso e-xrendidj) po.r¡¡ !ajecJta tk' t!xr>e<lición ele la 
rrrJnrto. tal el }i:L"<. ingenio este ll11ímo por cierto u.t nJr.onre de cual 
qui<!r partica!ar. quir:rr. prlvadamertl" In puede uriU.zu.r .<in r¡ue de elto 
quL~.l" constancia " l~!::;limonio rd[¡urro. 
!!Jun./. senc!do: Aul1> de Lú d e. "'"l' l.it?mbre de W iJ.'!. F..xp. 4573. (b}. 
F'. F.: cm ... lite. 1 ". dd art. 369 dd C. de P.C .. art. 107 riel C.P.C. mvdi­

.fu:floo por elnumr:ro 56 dt'l c.rl .. 1" dd Decreto :t2RZ di.' 198<J. 

21 La Cone ese <<~u:utmrra en el ddw.rde examínW' st .<•: han cumpfuln 
•:ab<tlmenre IDs rcx¡uisUos exJIJiflns para la roncesi.ún y admisión úel 
n,¡,,trSO de ca.«actóll JJ. en COl1Si!UII<J1r::ia. no p t/RdJ: wimitilto CHaw1o 
t<~:lte de meno!'> el wmplirnie.nto de cualquiEwa de <-lirA•. 

Com; Suprema de .Jr.L~Ift:ln. -Sa!a d<! CiL<r:u:ióit ClrJil y Aymrta. · Sam.afo' 
de l'lo¡\olrt, n.c., velnUd<is (22) de dc.ahrtl de m11 ni•v•dento:s noven•" y 
se!:~ t HlCJGJ. · 

Mit¡~,; lrado Ponente: l)r. Rafael Romero Sierra 

Amo No. 115 

Dcd rlese sobre la mlnli:!Jb ilidacl cl..,j recurso de c-..~'wión i.mcrpuesto 
por el dctnnndado.y n.:ocurwinJeute Geiu.rriol<anlirez.Le6n. cnnh·~ la scntcn· 
cta d~ 5 rk octubre uc 1995, profcr-icla por el Tr!buJJal Superior ue 
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Vallffl.lu¡~¡r mt el proceso ordina rio que contra el recttn-...nle y Euclides 
Amadco Barbo:;o in:Jl>tuni Hemf.u\ :\lL~ez 1\ngcl. 

POR EllO SE CO)IS)DtRA 

1. Con la aludida sentencia c.onch>,Y~i la "c~unda !JLstancia en el pm­
""'"' el<' 1<1 rdcrcncia.. dcscatlmatorla tanto d~ lm.; pr~ l.cncioncs de la de­
Ulanda 1nlc:iu.1 conJo de Ja re<.:(mw~ndt'ul. 

?.. F:l dcmmnclanlc' impugno d frlliO ~11 Casadón ft't'Uf~(; que: le fue 
cC>nc:cdldo por el Tribunal por auto r.l" :u; eh• oo~tiJ lll'c de 19!)5, y sobre la 
adml~lbllldad cl~l n>al y do: la clcmanda &u&tentadont ch<l mismo. ya se 
pronunció la C01te en la debida opo..-l\mi<htd. 

S. J::n el mi:;mo aul.o ck 26 o k uo:lo.ohn: ele 1 !)'J;j. el T1ibunal mnc~dió d 
tY:cmso de casación Jormulmlco PM e:l ck mandaóo Gt<rarcw Rcmúr«Y. l.eón, 
quien para Interponerlo ell'lilió el 23 dt: (ll~luhr'C de 19!:15 ~n la ciudad d e: 
Fluc:aramanga un fax que fue recibicln ~rr Vallcdupar. en la Sef.,-elarí» Gc­
ncr .ü <k tu¡ucUa Ü:II}:OOI"'IOI<'m " ' rni~mn 2..'1 d e <x:lubre (tl. 6 5 Cu ad . 1'rihu­
nal). 

4 . l..a. dn::ur...s(a nc.iu apunt<ul(). r.rl d tJ.po.tT.C anterior. ~¿u ~~. m. dP. (Jttl! 

S•'O un.Jtr-~ (!n rlnnc.te upure:tca el aludido d ama.nrlt.ulu clirigi•'ndosc al Tribn· 
naltJ((I'Cl (¡fcetr>s r.l':' .Jormuli.lr d recw·so. rondlrw a n,fimou.r (¡u<) M }itcron 
ol>5en>adas lo.s exigen do,; c.l., l"Y par-a su adm(SIIJi!idmJ .. 

En t;Jl.:l" sC!ii.ala la pcute inicial d etincL'" 1 • r:wt articulo 369 d-.,¡ Cócli!)O 
d e J'rocedlmiento Cio:il, c¡ue ·'El Recurso (de CCJ.<c.u:íbnJ podre¡ interponer.'" 
r'!n el a.cto de not¡ficación pt!Tsocoul d e la sentencia. o ""' e<serito presentarlo 
C'lrt!C< d Tribwwl dentro de los cinm c.tít.r.~ sigutemes at d" 1~> roo(i{kación de 
aq1wUa.". (Re<sult.a la Sala}. 

Y~. Clispostciór1 antes tra115cniu lrCl rlt! mrnpagínarse cun in con.tenid.a 
en ~~ ar(tc:ulo 1 ()7 !óidem. incisos 3" •t 4°, cm r~Jfln.tD alli se iCWU:'sa In fJ I.Ie 

sigue: 

·c..u.mflo d e_s<:rl.t.o se em>k dP.stit: un luf¡ar d iferente a l ele 1a autoridad 
.fudlcial w w <:WJ! lXt d irigido el original clt<l mtsrrto podrá /Tan~-rnitirse por 
teWgrq{c' chc~puh; rle 11uber sido autcntic:<l<it~ .. 

"1!:1 jue.z podrá. d'" <?/ld" r.o <.c. solicitud dE! pr,¡rll!. ordenar a la oficina 
nm.ilmo.i" c¡ue le ende fococ:J)pitJ. mol.cmtlcada por ts!a di!l r>rigitutl del te!e· 
grctma·. 

Rcjl<!rese pues el !ran.saüo ¡)n?r:epr:o espec(ffcameHi<.' o! l.elearnma como 
mE~llo c!R. t.ransmistón del e~<:ri!"; •1 •?! m i1te nldo de esu Hor:11o r.lenota que 
snrr. c:r·ú.O)rlt:l'S las especia le., r.nr:dii:illl>eS del teli:grq(o. cjll(? jilt?1'7.W1 al usua· 
rin di~l s~n.!ido o a<·udü· pnrn. f(J f(:'FUÍ:\lót'l de su mensqji.~ a r1na ojlcina l!H 
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dontl" que<U1 rt ,posan<!o 1?1 OTigúu't rlr.1 dcx.'Wru:ttlo, las que lum UcnJCtdo ut 
legislodor a 0011~iderar "!ilC nu'Clio de COtllHníc:acién como Cullrlu<.:io C'Ol!f!a.b!r. 
pe:~ m en,;i¡¡r un es.:ril" desl'k l.ugar djj(mc::nre al de ¡,, u.uiorl.dad . Judídol o l 
cua l ""· diJigldtl. 

No owrgó pues !a ley la misma <'w!fi<mza a ouo.<> instnrmenros ,.u, uso 
e.'ltl!nL!id o para la feclla tic expedidúrt de la n.onna. la l el.jnx, ingenio efitJ., 
úll.imo p or t:ícrto al r•lr.anoe &. .:ualquler par(i,ltlar. quum privo.darneni(' lo 
puede w.ílizclt' sin '!'"-' d e ello <tuede r.()m;lmKia o tes /.imonio a l9"""· 

T'Je esiü mOilt."!f(C I«J . ...:ólo la liJ (:"TQlfdad SÍtiCJ lnmbiet\ ("l .-.anQ €Jrt1tltdi­

mienin de la iranscritu tli.,J}<'Sicfóll. ~miren W!/<Jr .~entado qw' no pW?cl" 
t<,lé'T.<" por bitnpreseniJ.u}(¡ un escrito transm ltf<>ruln por j ax e1 miginal d<tt 
mt!Jmo. 

En d anoL<trln senLiúu /rabiase ¡¡<1 pronw1clatJJi In Co!te en d auto de J 5 
d e sepümnbre ele 199:3. Expedteiue No. 457~i. t'tmruln rejili(!llclnsc a espa· 
r:-i.O ul temo, t ... ocptt.."WJ: 

·'El le!llslador <:on n ti."ú.' <.t./C:tcillrru·t~t ~iudad.c11tr, "' Ejerctcll! c.le sus ele!· 
rcchos ... P<'nnlrw "" el nt.tCI~t<ttll 56 del n. ... r eto :t282 tl;, 198Y. fJCJr medio tú<! 
cual se reJo<mó d CM!go dt! Proe.ed/JtticmJn L1v11 ~· stLarticulo 107, que se 
IIS<IIU la. cont<Utii:u(:ión re[J!!gr<í/ka p(Jm hacer Uegt.or escritos tll!sde fii(/IJr"s 
diStintos al el" lu. uuror ldOGl.iudiciol r• la cuai se dúigen Ello. aceruliendo 
crll.,dos d e cotl)iabilidad. ""neza y s<'!'JUridad t.an. ne.Césurim; para f:l «ic<rci· 
cio tl~< alganos derecho.~ J!f'r)("esale.<, rettnidas pr>rla CO!cu.mta:tclón ielcgl'l'r.· 
./IL'T.L. !lf<ís eAUCI<uncnce.¡x rm efecius de .rransmi{ir memori,Jcs a los d espo· 
d tusjudictaú!.< d esde w• sllio disiinl.o a l de su sede y en l.c:~l s!'ntldJ,, sólo se 
r~firió a ella !1 no a otros JlOl~ísírtuA~ medius de conu.an.it:QC:ión oomo cr ·:fa.:<" o 
:JW:simil ·. , ¡ n ra! JlD./ii« lrtCluúltJ en la sobrcdldta ínnot>acibn lefJisloill}(t , 
no obst.attl.t< r¡ue.su t.Lo,;o se hallaba ya ht:tsrant.e dgimdido para In épu<nun 
'l''"'- la mismr.t se prod.t!iO. 

··¡;;¡¡, e.s CI.Si. entre otras mzoru,s , porque In. comunkar.lón telx:yl.r(¡{!ca 
permii" que el Orí{Júla!. qu" ,,., todo c:o><o debe st~r a utentic:ado. repuse <m la 
qfirill« que lo lrunsmltc.> paro que. a (lCt!ciint d.~ pro1e o <lt.: q(ldo, d.Juez 
pttE'Cla ordéttark a ésta qut: em>iejcJt.noopia u u/P.tlliwdu dd or1glanl trafls· 
ntltlcto pur telegra ma. 

"l"rw calrw.fm, elfox ri i1igtdo u. la Secre1aria ü eru,ntl de lfJ. Corte no 
puettJ., enceJ1<Wrsc como Wl camino l(.'g<'<lmenle ídón.eu !J oportuno de lajht· 
nu•l<u.ii.rn del mcurso d" r¡u~a. &. un lnd<>, rto está ¡,·e~·isl·o P.lt lo iey comr> 
rt~.<.'<iin para lmnsmltú· .:~crttos /}rTJ(X<~otes u l<i~ autr>ridades)tlll ir:iales, y de. 
otro. no t'e.úru~ la s eA:igencias t'oraü-:rnpladu .. "> en lct norma quf? ;t;(~ oomema. 
ésp<t<:ialment." CHJI<e 1" ' !flcin a qtu~ lo tnll1.smilió guaJ"d c el Of'giJwltransrni · 
tlt.lo ... •. . 

5 . . 41tcnu bl<'n, In Coree se <mcue,ttm en el clelx'r de examinar si se han 
cumptldo <:a holmen/L! lo s requisiio s <'Xiyicln~ pa r·c•lrt. conceMiin t¡ admL•fón 
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del recurso d<• m .. ,a<'ión y. en con:u~:u<Jtléla.. no puede admltlrl<><:llll.ndo eclw 
d" me::n.os el cwnplirrr.i.::nto de cual1¡uleru. d~ ellos. 

1'amJ)i(m d.eyó.~ ulsto que cx>r)/(>nllt:- a(ardmliJ :169 del Cbrilgo de 1-'rO­
u?<dúnle./lto Cit.'Í~ CULlndO el aludido n!<:Ur:'<O extraorditlarlD no .<;e .formula en 
d m:to de la nottfimdúrt personal de la sen!t'nci{l. c.ú?be lntEirp~merse por 
escrtw pr""'mt.ado anc,, el Tril)unr.ú de11!'ro dd término pr<•IJi!>t.o en la d1JMft 
non na. 

\' como por otra p lllte el r<.'Cum,n l.t< pretendió inu?rpont'T el. rt<cw-so de 
ro.<adr'lst de que aquí se tra(ttmedtaruc lu ll.'lltisión desde wt lugar diferen 
ce al de lo "'~J" del Tribunal de un .fax. med io <lt"'· co•11imnc <¡uedó punn<tt­
ltr.¿u:íoJ n.o es ni nportutl.O ni ejicaY.. partJ l?SOS efectos. pur lo cuat ha ele tener· 
.S•' como no pr"t,sentodo C!l títwlo nnte el Trilni.nal. forzo,;o es concluir <1'"' n.o 
se IJmturort las e .. Yig, (l<:it.L' <¡ue penni!en lt.r m ncesión ¡¡ cu:lmlslón del. r<«:w S(J 
en (:1.u~sii.ór1. 

l'or lo «xpucsto. se 

Rf'.<;T:T.l. VJ::: 

lmuhrrlli.n=clt·ecurM <k t:a>ación iJ >trllJUe»Lo por P.l dcrn~tdadn f'..emrdo 
IIDndrm-:. Lt.Vtt contra In scnt<:'l\Cin flc 5 de U\:htbl"P. ele 199&. f)I'Off'!ridu pur el 
Tiibunul Superlor de Vull<:uupar en el pn>t:cso ord;n mio arrtba refercnctado. 

Nottffquese . 

• Jorg(' Anwr tiu t:asn1lo Rw¡ele s, ,\'icol6>< Flechara Siml!r tC'as. Corlos Es · 
l<?ban Jarami!/o Sdt!oss. Pedro útfont l'lan«l.la, J osé l"rmwndo Rornlre2 
r.bmr?7.. I<qfae! Rilmero SI('ITU.. 



)[)J:;MAN:iJIA DIE CASACIOII\1 / ICA.SAICIOl\1 - Carga pmcesal 
· 1 ICASAICWI\l - Cargos 1 V!OK.ACHON NOI!WtA 

SUSTANCIAL - Via lndiccd a / ErutOR DIE !!I~HO 

'ir D~ OJ!:l!UlClHIO 

1) El r«w·,~nH! (~~ casctc.~íbrt iiP.ne sobiV! st iu. cc:u:ga prOCc!8al. dl.?./Or­
mulw por .~epor(Jf/olos cargos con los cuales r.nmba te la srm.l<mcia 
lm(lll!Jiiada. co11 " .vpr.>stctón <l<! lns.fimdamenlos d-., cad~ ucusar.i.ón 
en.flmrrn claro y pr~v:lsa. 110rma é"tn qw~ = <>xplictl¡x>r In índole 
nllSJrct~ tfP.I rP..C<tF~ de ca.~a<:iún. COilV) <1uieru que carifJ. uno d e los 
cargos llt1. rlr< tener pur s í mismo, uírt.ualmente, la.f.,t.rza suftcienl« 
pam CJlW. con apoyo,,.,, é l, pueda í'Jftnnarse le• S<m.ttmcfa atacwill. 

21 1 irlo de /w; mrgc1s del rer.~ m·<'me, s! <>rtc:r. porfonnu!ur su acusa· 
c:iñn por !u ufn indlr<"CI.u. consiste en demostrar lu. <'x1~lencta rle! 
E?fTOl' dt' 1'-""hO mc¡,¡!fi""l" que .:;,ulüyH al.fallo tmpug11a<lo. es decir, 
que ademñs de ind«.ur ele lllílllelu ux•crcla la e.S[XX'í<: del yerro, ha 
de irlcllv~l"alizarcn dónde seen<:"w•tra paro que, :;1 l.:li irascen.d""·. 
te. pueda prospctw IrA ocusaci<~n ~ ¡ st< demuestm, d<!ro esta. lr• ¡,. 
fraccttm 'le las llúr""'"' s llstruw.lttl(cs t:u¡¡o quebm11to :se denwu:iu. . 

.'].1 Si la censurn se R'Cilt?.EJ. por In via lru:llr<'<:l.O, aduciendo para el efectJJ 
la comL~It>" ,¡., e~ror de dtmxho en lu apreciadÓft pralxl101ia. se llf.l1X' 
indi.spe.rl.<;nhlr. que el,.,_,,..,.,. indiqu" tu.' tl01711aS de di.'ict¡Xina prol~ 
rta que cm •sirlere ju<?ron it!fiingldu.•, ''"" una expusir.ión razonadu que 
d enwestm en que crmsiseló la oiolar.íf>lt de tal<!,, n.onnas, J"-'ru. pasnr 
iii<E'!/0 ü cl<!mostr·w· <JU<!, por ello, -~" q•.w.broncaron las norni!IS <le dcre· 
r.ho susulTlriaJ corrospnnrlientes. 

NiJL[()AC PROCESAL - 'Pri.ncip i ol'l - Opor tunidad 1 ·CM>ACrOil! -
Causal 5 / REV!Vlllft !"iROCIESO CONC!..mlDO / COSA JfUZGAJD.A 

1 ll"J!:IRTE~NCRA - -Diti;rcncías 1 QllmiEBJRA - Diferencias 

1) El C .P. C. regula la:o 1111tidade,; pm•:esclle,;, /J(y() los prlncipi"s de la 
tai<aliuidarl. o cspt:cijlr.ld.od de lw; rnf.smas, ..t irt/{<ré~ ¡¡la o¡>vrluni· 
dacl puro. proponcriu.• y !.o COtt.:«lidncíón o SCUié'Omk:nlo de dlus. y. 
a:Nno l"t'gla ge-neral. dL"tpont? que tu úc1<.tstón sobn? !'U OCUIT€!'r1dn se 
ct1·cwr\Sc.:ribc:' a. l..as út$tt.~:nr.if.t.S. J\'o uUsi11nlc, en atc1ncfón a lo . .; ."'iUJ?I?.­
Jil)rcs irlier.-,scs de lccjt~"ida !1 co11w yclfantfa adit:iOnal al demr.ho 
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ele dcifcnsu, de manera e.xc-cpcionoL st' uu!Mzó por d k:-glslador la. 
alegación d e ltJs ru.Uülccdes m mo <?.a.usal dt: casación y '"'"'"isión, en 
ltJs <:W<<ls y con los requisitos e::<l.u!l1ec!dos por le•. te ¡¡. 
!".F.: num. 5 detnrt . 368 , ru.urc 1'1 del arr. 380 lbúlem. Capitulo lf, ele! 
TI/ulil Xf. 

2) Si la vregularidnd iru>cxoJJ.u c:omo con.stitw.l.,f< d e nulidad no mds· 
~~~- o si el hecho no:$(< <motentra espec:[fk:Cllru:nte consagrado como 
tnL o .<t estándulu se ¡;rt)(luj<J el saneamic!TIIo c./., la nulidad en cues 
1ión. ya en .forma e>:JII'r!-<O.. om tádtament". lu con.secuendn ineludi· 
ble de ello será d.fmr.m;o del cargo que h u!>lere sldo.fonmJudo con 
la tnvococióntic! la causal 5 Q de cn$t.KW,~ 

;¡¡ 1-<azón de s•.rd«l nwn. ::S del art. 140 del C.l'. c.: rcr>ir;ir "un pr-oceso 
k!Jc.úmente conchddc>": S ilujurísd<cción dd Esil.telo se. pronrmc:ib ya . 
~obre el /.itigin enl.rt.·lus partes, o si. el pnx.•aso terminl> por una causo. 
k-:f'¡cll dístinra a hl sen(.<':ftdu, <."01110 ocumria t.•r' ca.so clJ?. rlr.sí.o.;tinlíen 
to, c.onci!i.w:ii.n o trariSocción "''''-ptccdos j ucltcilllrrumte, no P""d" 
e:dst/r tal mwtlV proceso ent.-e las mismas partes. por lo. misma t'OU· 

sa y oon el mi.~mo oQ}ero, p¡tes~ dlv resultaria cilt,!W.tolio de la cosa 
jU7.gada !1 semJJroda de Incertidum bre lus derechos s~etá'OS d e 
quieru?S acudieron o lnJun.vlir.clón para dirimir la concrovcn;ia sur· 
r)i1la entre ellos. F.n Id presen(e oosn, M1 se settalo. t:tm c1a r tdad ~11 
qué consiste IIJ üludtda ructldod, ¡nrr?s se limitn o r~flrrnar qtte en este 
jm:><X'~'O orrllncwio de pert~'nenda se rev(¡;i.ó 1.111.1) O.llCt!rior de r¡uiebrn. 
In c¡ue. es lmposibl« <.i.<'sd e d punro cl1' Loistajuridtr.o, '1" que mien · 
tras el proe<<so d" perrenerv;in es declamrioo, ,¡de quiebro, por su 
propia U LLlule, t.~s un t!f(!t7r.L(.í t.XJ u.niuersal. 
fgtea l seruiclo: Scmren.clo de 19 di! ultril d•' 1988. 
J·:l'.: n11m .. 'l delwt. 140 dc:I.C.l'.C. . 

VlOL..~KON N3 RWA S -:JS?AliCII>..L 1 MClliiA SU§T.!iliC:O:AL 1 
:?b'llC?O~ICml\1 JIUruíDKCA CO:dúJl"lL.!:'lt'.A 1 iCABACí.CW - Cnr~a 

Pr ocesal 1 NCID!IA IUriEl.'J"Etru!C& 

1) i'uede ru:usrw~a la SErrl!eru:in rP.cwrida ~~~ ~tJSt:U:tón cuondo, CA.jtti.­
cio cU'l C<?11SOr. S€' h trbiue utcurrido ~,., nicll<)c:tórt de llUITf1{1S eJe dere.· 
r:ho sustancial, "" c.J.a..·tr. de o;u¡twll.os CJl!R, ·en rnzl>rt tl.e wta siluati6rt 
fáct!ca. cnru:reta decl.c•mn, <.T<?arl. nwd!Jhut o extinguen. relaciones 
_¡urídh.-cts también con.<-retas éJltrc la.~ persÓnns i.mplicc.das en !al 
.•iiuaclón •. lo que Significo. que no tienen ese cardcter ' las dispost· 
c.iofi(!S orfllnattJ:as u r<'!illlu<loras d e la rn:tWidad In proo.,deJld<J" (Sen· 
tencia de 24 dt? octubre de 1975 ·CU. pá¡¡. 254·). 
P. F.: nwn. 1 d el art. 36/-ldel C.P.C. • 
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2) ": . . rni<.'fllm.• e n el r~imen dt.>l (',bdigo emtmprt·:x.úlllJblc lnregrar 
uttrLpre>j}()Sic'.ón.fttrídú:a tolaliza.dom. 11t ¡mnt<> de que si. no se cita · 
brm toda;; iJ1s nomtas de que se sirvió d.itt:egador paro. la compos!· 
dbrr dcl llriglo, scdab<Lul l:ruste.:or~ IH.impugnactón, tw¡¡. alamparn 
rli! aquel t.l<o::rcto. ba.~it.• citar w1u . pero a condición. •c~o si. de qu<: 
sea ia lllt<rllilar de ÚJ. tl~'t.istón que cxactamenr.t~ "" O<'"li$Q'" r~ 7 
de mar?.<> d<' 1994y 26 de.juUo ti~• 1995. círadfJ.~ en p rot•idenda.rll!. 
1" de sl?pU<<mbre de 1995. expediente 55 7 4. 

:J) El art. 765 tld C. C .. rltJ "S d e tUllumkza sustand~>l. E! art. :J:l2 
del C.P. C.. normu que no~ ~u la elfeni>mtmo proce!i<!lr .. <poc.ifloo 
rie la cos<.~jiJ.Zgctd<l. Hinn que tcarnbitn consagra implícUnrnentc ¡¡ 
ampara por t'WI.I.n (OS demr.hns Slt.~"/.f!!O$ M t'(t>(ldU.< ru< fa. CXiS(eru:IU. 
de iet <-osa.juzgntlu que pi·ecisumcnrc en su clescm-ollo -~" prc~nde 
s<!l1aim· COmll quebraulr.uios. Lcl parte del prea<pltJ del arL 775 del 
C. C. n que aiudt< la impugrl(ldónlalt(¡~tdnlmente. s ce limita a d efinir 
/o que w, <k enrenrl(,rse por "m<'"' tenenr.Íil •. 
P'.F'.: art. 71;;5 ¡¡ 775 de / C. C.; wt . 3 32 dd C.P. C. 

4 } Una dt! lt1s ca•r¡as dd ro::urretlle es la de iltclii;idualiU~r ir.>.S nOi' 
mas de cc-u¡¡a violOL'ilm acusa n. ltt S(!Tltencilt c¡ue impLr(J"''· lo que 
signifku que T'J:J soro. <k rectbo C<~fl .:;uras dJ! ripn gcnerk'O, iru:tR.terini· 
nadas. lA Ley l fiJ cw 18H7. s<: <.:ncuen!ru rllsrrtbui!la 1!11 tres par· 
res : f~J f)rlmem. w lnenre a In~ "reglas ycmeroles subre valider. !1 
apüt:od6n de las !(.;¡es·; la S<!!]unda. c¡ue dicta norma.'< sobre la · ¡(,.. 
gé,itu:(Ú/l C(t>!l'" !J. la ll:rc-era. tpm oontlelle "tJ.i,¡;pOSIC'ifJrt(<S IXll'ia~'. F'~<a 

~Y no .fue d wirJ.itl" por el ie¡¡islac!or en "I.Uulos' y.'"' cortS•'Cu<mcia, 
cao~?ce d el "nJ.IJio 3:$. Cap. /T", a que alud e la censura. al pan:<cer. 
Jl<tra r.ejeriJ-sr< ll f que bqj<H?SCi nOitrL'T!r.latum ooruicnc el Cixügo Cit>!l 
(cms. 2:J 13 y ssJ. 
P.P.: Ley 15 3 de 18H7; art. 23ta C. C. 

C'.orte Su¡m:ma de .11Jslida. ·Salttde Casacióll CivU y A¡¡raria. -Sanl<úé 
dc .Bogota. n.c .. ocho lA) ct~ mayo , 11 novcd~nto& nov~nto. y scls ( 1996). 

M<t_1.,'istrnclo Po11cute : Dr. P<~<lro Lajofl1. Pirmerta 

Rt>Jerencla: Bxpedicn u: No. 59:.16 A.uto .\lo. 1 ~::1 

Se provt<~ por la Cul"fe en rclud 6n con la rlemamta prel!>eoltacla por la. 
Jlllrl~ demand>mte para ~ust.enta.r et recurso <:~iraordiiwno ele ~~"'":Ión 
pM ~<lla intcrpu.,.;to contra la ,;entCild:J proferid" por el Trthunal Su~K:rtor 

Cid Dis trito J udicial de ::>anf,~fé de B<>!,">tá -S .. k• Ci<1l-. el 9 de mar'Jit> d~ 
J W\!5. en el proceso ordinario promovido por Anll. Vdic< t:'<mo de !J<miUa 
c<mt.nt Luis Al/Jr<rto Restrepo A., Marino Salas üal>ricl, Luis AllK<rto Cifu(atWS, 
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el Banco C<:nt.ral Hlpotccarto, il!fi>nso Rodríguez M., Guillermo Guzmlm, 
Jorg<> de Menr.tn~r.r., F.:l.u¡m .'lfut1oz de Landil!é'S, Lucrcc!o. d.<! Alvarado. 
N~hnaco Ltda. y pc;rsvnas inderernllnrulus. 

l. Mediante demanda que obm a foUus 19 a 27 del c:uademo No . .1, la 
"''imra ana Cecllta Cano de Bt)<lfila r.onvocó " uu p roceso ordinario de 
ruayor cuanl ía a Luis AibertoResrnopo.A .. t.nllrleL"<!aTirroSulu.s. LuisAiber· 
to Ci/'ucmlt~.~. Uanco Central Hipm.e:·.: llrlo. Aifonsll Rodriguez. Guillermo 
<¡u7.mdn. Jorge de M~m<Ú>Xf<. Elvlra ·de Lctnclínes Mw\oz. I.J.W.l'ecia d e 
Alvarado, Nalm'l"" Ltda. y personas indd~rmlnadas. pnra que. surli<ln ~u 
tramit.,cirm se declara-se qu<' u ' " <kmandante p~rtcnece: el d«n~c:ho de 
c.Juull1úo sobrr. d aparuunento No. 30 1 de la avenl<l11 28 No. 17-62 de 
S;mlafé de J::logotó, C<ln rnairicu la lnmcbili"ria 050-061 4598 de la Ofldnn 
<k :Rc~lstro d~ lnstrumcnlo.~ Públt~ de la mi.rna cluda<l , por haber ope 
rado " su fl'lvor la prescrtpeiim :.<l<¡uls ltiva extmonlinarla . 

2. Como t\mclnmenloa fácticos d ., >m pr-etensión,"" res tunen, •xpre'ln 
ln dcntandrutt~ los ~i~:,ruicnu:~: 

2.1. !1 partir del lo de di<·i~TTJhi'C c:le 1969. Ano. De/la C'.ano <k 1lo11iJI.a 
r-e eneucmm e.n potresión Ciel lml)Uehl~ ;rludido. fecha •:n la cual lo ret.ibiú 
de 1\naLucúz Ví!lwnl! Conzál"/' <:on quien hahia c.dcbrado un c:ontrato de 
cc~iún de derechos sobre ese itunueble, "por la suman~ 8~0.000 má~ olro 
dinero"(hech<J 1' n. 21. c. citn<lu) . 

2.2. La pos<:slón sobre ese inmueble. paT li<:mpo supenor :\ 20 aoios. 
In ha ejc~rcldo la dermwdame en forrr•u públ!ca, qul~u• , ¡lar.iftca e ininlc­
m.unptda. !<in LXJflOCCi" dominir) ajeno. 

3. i\dmillLia la demanda" <JIII: AC ha h echo alu!dón. dunm u: d trasla­
do c.:on-.:spondlente, ¡ns dc!ll .. 'Uldado~ *" prnnunciai<Jn :1C>h<'r. eUa. así: 

3. 1 . 1':1 rr.presentanle J A~gal de la Socic<hul NaltllllCC> Lula .. en escrtl.o 
visible a foli<.>s fi::l :l 5:'; del cuaderno No. 1. le d1o '"''lc>~l.aelón con .:x¡.resa 
opn!'.idón e\ la prospe,;dmJ de la pret"'nsión ele la denum(.)u11h.:. por cuan(ll, 
a su j\úcio, ni ""rc(utenlo~ n •quisltoe n~Césari()~ para la opcn<ncla de la 
pr<'.scrip<:ión adqu;,.;uv-... de dominio, ya q ue. el inmn c:blc a que se rc:ficre 
este proreso, fu o.: embargado d!!•dc el 23 de f~brcro de Hl70, ¡mr el J uzga · 
do Oiednueve Civil del Circuito rl~ Sautafe de fliii:(Oió.. medid" cuulchu· 
que continu6 luego en el frámltc d<'l prm:eso de quiebm dcl comercian~<• 
1\l,wo .l'ossc Arboleda y que ~(: prolongó en.,¡ l.icoupo hasta el 7 de .ltulle> 
dt: 1982. fecha ~n lli cual se decrcl.6 el desembargo t:Cirt-espondi.:nlc, lo 
que ~i~nltlca qu~ :;e produjo una "lllt<::n·upción cM! dc: ltt prescripción" (fl. 
5<1. C . cllado). 



3.2. Bl 13anco r:,.ntt".JI 11Jpote•~•.u1o por S~< p'lrte, k: dio wntc.~1 ac-Jórl a 
la aem~tnda . como aparece :t tolin~ 59 u SS del cuaclerno No. 1, <:<>n op os1-
cj6n <t la!:< prf.kns itmes de la parte actora. por es tlm¡u· !mproC(:dem e l'U 
pce len t<lón rt;"-spccto de un tMn que, <"ODlO t:l que ~~e prclt'ndc usucapir pM 
la rlemanrlMle, ~ de d c:rechel público, pue.s P>Ua la 1f<dl.'<<IE:' pn•sent~ c!6n 
<11.- la rlemanda con la cwtl .se iui~iú este vroces<>, ese hien "t·a de propit>­
rl:t<l. eJ> con•ú n y pmlndiviso <lel 13anco c .. ntral Hlpuleca rio. con Luis 
f<estrepo Arboleda y los demás deniUndAelos en este prOCt'.so. por lo C)ue se 
encontraba ya c:<1 curso "11 proceso .-JMsoriQ respecto de e"<: inrnueblt: e n 
el JuT.g.,do V<.:intloc:ho C i•il drl CJrc:n ito de San l.aié dP. Dogotf>. (fl. 03, C. ll. 

3 .3. El <:lU"atlor ud /irem de' los d emás demandad.-~ clc::tenUiu n rlo... le 
d!o r.oote;;ta clón a la d emnnda (fls . 82 y 83. C.!). Jl<Htllfcsta ndo que, en 
re~um~n. :se a Liene a lo ~uc rcs<llk P•·uuado <:n el proceso. 

3.4. ~:1 curadur ti<l l!t,,, de IoM deuH·mdad<>~ JJ1(leternlina clos. c11 escri­
to visible~ foltr.., 90 y 91 dd ml$rno cuaden1o, ex)lrf."s0 también lltener-.: 
a lo qlm fuer~ probado m el pro1:cso . 

4. J\gntadu la l.ramllaciOu propi!l d r. la p rimeru ius tanclu., el Juz~ado 
S<'.xto Civil del Clrculu> de S;wla(é <le l::lO!(t<tii. en SCJJfenc:llt q w: obr:l a 
li>llos 242 a 250 del c:uadc:nto No: l. llencg(> las s ú plicas de la dem<>nda. 

5. Apelado el 1\•llo <.le:: PJ'ílller p;mcto por IL'I parW <lemundante (flll. 252 a 
:! .% y 259 . C. 1), la d~.tnancJnntr. Int erpuso ~ecuroso de apdaci(tn, el .:ua l 
l i >e d "c!dillo pM el Tlibuual S ilperie>T d el D istrito JmUCi"l de Sru1tafé de 
Ao¡¡•>lá ~'lala Civil-, en ~c.:menlia O~< 9 de •nar7.o d " l!l!.l5 (!l<i. 89" 97. C. 
15), que confim1ó In dr.l a quo. 

6. lntcrpueslo. eu lonc:r.,;. el recurso de c:M ac:i6n t':<>ntra la sc:uten<:ia dr. 
¡;ejO\unda instancia (1\. 100. C. l ~\). pcn· la parl." \"C1 1dda c:n t l prOCC.'SO. ln 
rcc:un'Cri!E:'. Ana Odia r.nno 11" LJoniUa. luegu de ... rlmitido el recu r.s<> n vm­
cí<>nado. P'~rn S<J,;Lenlarlo presentó lu cbnnnda que npan:l:t- a follns :S ·a 
33 dd cuaderuo de In Corlt>. sobre lu c ual ,.,e prnnunci<1. alt<>ra e.:sta f:orpo­
Tacicin. 

Clnc:o cargos fonuula l.~ recurrente con tra lu seulcn.:ia in•pugn nda. 
De ~lluo>. en r.l qutnto (!l. ::12.. C. Curte). hwOt~l la qulnt;, d~ lnl!> c"usaks d e 
c:'1S3t'ic'nt <·onsagrnda." por la ley. y, eu los <lenlfes, segú n su pntJ>la I!Jlll'll­
fest:.lc:i6n . adu<:c paru pr oponerle»; la p rht>P.\'3 <le las rausales de casac l(m 
estublccídas por el urtic ul<> :if\R de l Cód igo el" Pro<:cxllmicntu Civil. nln¡.~> ­

nu de '"" cualE:'s peJdrá ser ad mitid <> a triunilf', s.:gün las cunsldr.racto)nes 
quP. se hru'án en c::;Ln pru\1d~ncJa. 
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m. CoxstucJ<AC•(.)N.r.s 

l . Conjnnne a lv ptee(wiuado por el ortíca!o 37 4 del Cbdigo de l'r<J('C· 
<límienw Cit:ll, el recurrente en casación ri!O'tto sorn-e Sí !a oorga proceS<ll de 
fonnular por separw:lo lo:; <:~<rgos r.m1 los <:u.cd(" combate 11.1 senwncta irn· 
pugnada. <:tlrl expo.~fdón de los..fimdamentos de cwla acu.so.ct(m enj onnu 
clam y pn.-:l.~a. norma (::;(u c¡u~ :;e explit:a por la ln<lole m lsm<J. riel r<!r.ttrso 
ele <'OSacifln. comOt¡uteru. que ccu1a ww de los cargos ha dl' tener por :;( 
mi.~m.o. uütuatrncnte. lu .(w,:rza liu/lck!role para q1u:, con <.o.pOIJ'' P.n l-t. ¡>Ueda 
ill]u>narse la sentencia u.lucadn . l'or <:111>. lo¡¡ <~argvs son uutórt()moS e ln<l,.· 
pendtent""' entre .~ly. ('l«;QOSCCttencia, 11t> ptwdenplan/P.wse Ir,;¡ IJIOS corno,· 
~u!JsldíariA~ d<• los olro.:i. 

2. Cumo .•e sab<,. dt>t ttm rlP.támbim PT01Ji.ode luprtmem <lelas <"liiiSGlieS 
de C<U:c.:.tctón, e l recurrenu~ pued(: (!tm.su.nu ltl senrcrtdet combatida por L'io!o · 
clólt dfn,.;la de normos de d<.'redio stt:<tand al. o j'l()( if!lhwciím indirecta rlf! 
las mismas. <~uanclo. rL su,iulcto, "'" loul:>iere lnr.urrldn por el sent'"' elarlnr en 
ermr de ht~ho "rl la npreciac:i(n < d i! le• d c:mandu, su. c:omc.,tadón. o unrt 
pru.ehtt detP.ntlilladH. o en tm-or d~< dercdw Clt lu coniemp!J.wlón¡uridtcu de 
In< pruehw<. 

2.1. Por esa ·raz(m. P.( artlr.ulo 374, nw~terai.'Jo. di!l Código de Prt;>r.r.dl· 

mientn Clt>lt, ,,eftaln cnm.o wta de las cargas del rt:nuTE~liJ?. s! opta J'H>r for· 
nudw su cu:usacj (Nl JX!T !(¡ L'ill irt<liredtL dElJ'Tiostmrla exi.-:tencia del error rle 
hedto maHiftcsw que r.•ldilya etl.fa/10 !;ltpu(Jnacln, es r.tec;ír, que mlemás de 
tndÍlXlr de mnnt?ra <x.>tlCrl'W 1rt E<specie del uen'O, hu de irtdM rlua.tiZor en 
rlbttd.E' se emm~ntrct para c¡lle. sí es rro.,cenctr.rtte, ¡>UeWA pro.:i¡lerar la acu· 
sacif.no. SÍ SC 111?1Tll.W$Cra. c:lum c,;l . .:i, la, lr!fimY:ión d" las roorrnus SUSIWICi<tl«.~ 
<'~'!/<> quehmnto se deru.utda . 

. 2.2. As! m lsmt), si !a t:ensum se r<<ulízo¡¡or la vio inrl!rec.t.a, actuciellll() 
paf(l e( efed.o la <:omisi6n de c,-ror de ct.:'f'ed oo Cl\ la apn?<:ietr.ión probi:ttnrlr.i. 
se hace ittdlspmtsahl<~ que d cen~w lndíqu,, las nom!lll> de dlscipli~>u pro­
l>aímia qui' rxx!sid~<refiienm ll1Jringlcins, co•t una expo.~idón ruzonnd.a que 
demuestre en q¡u> cor.:;isrco la vlOlad iiT< de wles normas, para posnr luego a 
clemDStr(lJ' que. pnr ello. se c¡ud )rani.CU'On !as n~>rmas d e. d"rechn .•u.sw.nclul 
om~pondl~"'t.es. 

::l. ~n .,¡ ca,;o de ~u los. n inguno de Jos cargo& propu t:o.stoe por la rccu ­
rn:nt~ mntm la GenlcncJa proferida por el Tribunal Supcrint· del nisbilt) . 
d udi<::1o.l d e Sanu•fc ele Rogoh\ -Snlu Civil -, el 9 de marzo de 1995 pncde 
admiUrse" tr.unii.C. pnr las Ta>'.ODt'-~ 4ue va.n D cxpr""arse: 

:1.1 . E n cuanto hac~ u la a(;usaclúrt fonnulad>l en lo que. sin <lcnomt­
n urlo así d c..-n:;or, mnstfluye .,¡quin lo~ los carp,os vmpuc,.los (ils. 32 )' 
::13. C. Curlt ), .:o.no quiera qw : ~n él se a<.,usa la sem~uc:la de hah<:r sid•l 
dictada a l pnt(~$0 viclndo d P. nulidad no ~aneahle. IR>r hab<:rse Tcvlvidu 
otou le¡.:almcnle et.mcluido (arl.. 140, uum. :lo. C. P.C,J. se ol~J'\'11 q ue: 
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.'l.l. J. F.L Có<.if!)O íle Procedimir.nro Cú;ll en el CapiLtdo 11. dei ·'JitultJ XI, 
re.qul11. lo · a.rinentt! a la.< nulidaru:s proc«srtles, bajo lus prln<~ipios ru: la 
iaxo.tluidrJII o espec!f~r.idad de las mtsrnas. el illwrés y la opor«mida.rl para 
pmpotJR.rlr>s y lr>. corumlidución n san=mte111o de el/as, y. r.mno re{lt<l gerw· 
ml. dL~potU! que la decL<tón sobre ~u ocwn:nc!a se ctrr.unscribc: a las 6·1s· 
tancta.s. 

;;. 1.2. No o/Js/a!IIJ.: lo ardcrior, en (lJ~:ncCón " 1(15 superion :s intei'(!SCS de 
la.justida y como ga.ra11tfa ruJicionr.d a /.dtlrecho rle defimsa. ri(: ma11era 
<~pdonal ,¡e aulori7.b por el.l !<gL•Iudor lu a legcu:iÓit ele las nulidades conw 
<:attSUl de casación !1 reuistóll, en !tl.< r.asos 11 ro' tlos l'<>quisiro~ estab!eticlo:s 
por la k:y (arrs. :J68. nrmteral.~o. y ;~SU. rrumerul 8o .. C.P.C., en. su urden). 

3.1.3. En rdadán rorr lo :;• ,¡.,las causaics de cnsaciim, ella rottsis/", 
en hnlX'rs" tncunido en alguna flr: las musalt.>s d e. ttulidail m nsúgradas en 
el arl.lc¡ilo 152 del Cúd(qo rlc Plno :dimi<:nto Ciuil, ·lwy 140, r.oJ\(omte u lo 
dtspu(!Sto por el arti<ul.o 1 " tlcl D«r:r.,to·lcy 2282 de. 1.9$9 , siempre que I IJJ 
se 1tuhier!2 snn.eu.dn. De martera. f¡ne s! lt.l t~gJJl.u.rldad irrL:ocada oom.u cons .. 
titaliua cU: nulidad IW (!X:L~IC. O Si <?//techo /lo se efta.cntru l"Speti/icameTttt: 
con.,ngratlo como ta~ o st r!st'állllnlo s" prodJ.!jo el .snneami.cnro de lo. rmll· 
d ad en cuestión, ¡¡u <m forma e:qll'esa , ora tácitamente. la cortsOCOt<IICía 
ineludible de ..UO sem.elfmr.nso del cargo q '-'(: hubi<:re s iiJofonrtula.do con 
la im;ocar.tón de la cr.wsal tk ca saetón aludida . 

:l. 1.4. El a rl.íwlo 140dP.I Códf{¡n d e ProcetlímteJt!o Ctt:íi, crt su.nurtu~rul 
8o. t•s/abler.c CD11r0 causrll especiJir:o. de n.ulidud. el revivir ·un pro~~so legol· 
mcnJ.t! CO!li:luido·, normn ésta qt1e. como. fácilmente se ad!Jic:rte. ~« expiir:a 
ert rur.ón e&. t¡ue s t lajwi.~dicd(m dd Esli>do·se pronunció yr¡ sobre un 1/ii¡¡io 
encre las ponc.s. o si ,~¡proceso tenntrw pOI' una causa li<t.)«< dl•Unta á la 
st:nteJtcía, como ()l:uniríu. en ""so u, desisrtmienco, <:Qnc!Uoctón o lm nsar.­
ci.órt W.V<ptwlosjtr.rl.icialme.nte. no pued e· t10\1seir un llut<tJO pruc:eso <:ncre las 
mismas parfr!>;, por la mL•ma <:ausa ¡¡ con cl tni.o;mo olij!<tO. J>IWS. el/n r<?sul· 
tctrio Ctterliatoti.o dJ? la cosajW.!Jada ¡¡ sembraria. de irtt:<<ritdumbre In~ dere· 
clu1s sul!jertuos d e tJlJieJW.$ acudieron a la.Jurt.s<llcc:i6ttt.>ara rlírtmir laco~t· 
rrvwrsta. sw'[)irJn en/re eUns, como lo Ira d icho esítL Corporaciórt, e.ntrt' otm.<, 
en ,;enterlr;la d" 1 ~ de abHl dt? 19&8. 

:1. 1.5. C:nmo ¡me.ru' observarse, por su p rnplo rexlo. d artk~.do 7(;5 d el 
Código CliJíl, tampoca <:s rtannajuridko·su.~l.urrc!at pue~. se /Imita a d•;Jinir 
elju.~ro W.ulo. su dmi{iccu:iñn €'1J. consl.itutir.'O u tmslatlr.in de t.fnrnfnin y a 
enumc:ral' olgww.$ tinl.los ru: c Sll< ítltlrna especie. In que t¡uiere dectr que J li> 

crea. mod!/lca ru· extins}W? reit:teillncsjri rtdtcas qu~< rrtrtbu¡¡on t.I•!Tecl"'s St<b­

je.ttcy¡s. 

;;. 1.6 . J::n el curgo que aquí se analiza . sur¡.: .. a la vista qtte. a pesar de 
hah..,rsc invocndo por la recun·enk, la ext:::tend>~ clc In cau .. a'l de nulitl:td 
corr>lal(nJda pm· el a rtículo 1-10. nturr~ral 3o. clcl Códign d e I'roccdtrnJcn lo 
CMl, no seilala con clarit!ad en q uC· t:ons!s te la nludi<la nulidad, pues ,¡e 



limita a afirmar qu e: o:o e>Jk procc...o ordinario uc perlcnen<:ia se n ·vt\16 
uno anterior ele qui<:hra. lo que. COJ'Tlll apar.,<~C con me11d \ana dartdud . es 
frnposihlc de,.llc: el punr.o de \i~'"' Jtuidico. yu q ue mientras el pmce~;n ele 
p«Tlcnent:ía es rk~Iarativn. el de <¡ulebm. po•· ~u propia índ ole, '"' un 
e,ja:ullvo universal. 

3 . 1.7. De otro lado. s i lo que se quiso en cstP. rn r¡;¡o fi1e acu"""· In 
~r.nteu~la por haber sido dlr.:lada en u n proceso vic.iarlo de nultdml no 
"" ncadu. por <k'sconoccr la senb~ncia dictadu en ot.ro ant~t1or. r !\ decir. 
con viola t:il>n de la r.osa ju•r.l(acla matertu l. de la cuul cma rian dr,rr.cho:s 
juridi<:<>• sust11nciale~ rara las t):l.l1e!:l, conforme a lo pr~:cepluaclo pn'r el 
artículo ~-1:-12 dl:'l \.Migo <1<~ Prot't., línúenlu Civil . es eviden U< la falencia "" 
que incurre ¡., censura. P'""'· en ~ 1 le.'Cto mismo de lu acu~>Jclón no hay 
ningun a predslón n! ciari<iad sobre e! p ;.u·l.icul.nr. 

3.2 . En n ;!aci611 eon los d e lllf>s cargos cnn tos .:uale'! v retende 
c:ombaUrse la ,;ernenda Impu¡~n~cla. ha ele obsPr·val'se que: 

3.2 .1. Den.tro d l?. lr1.órbi!u. de l.o. pr irl lero. rle los ca1.o.~ales de cO$OL'ión 
<'<N15rf91'U!ta.~ por el nrlículo 36H d el Cód(qo rle Pmcedlmierlto C[ull. p uede 
a.<;U."iarzs(;;' la. [l;<•ntencict n"i'!o.rrid.u en cr.LSuCión ctt<cnd.u. a.,juicio del censor~ se 
ltubi~<n.> !r¡cuJ'l"!do en l.'iolor.ilin de nrll'mas el..· del"(«'ho $U.•tanci.l.t~ es d r?cir, el<? 
uquellw; que. "en rw.ón de llllll ~ILIUlciónjúctlctl concr,.,in dcdamn , crean, 
morlifk cm. o ex1iTI(¡uen. relac:lonesjurid.íccu; iumblén c:oncrc,las ("'üe (ru; per­
SOIW.~ lmplícada.s rm ro l situacibn". lo r¡ue st,qnifiov. que no tú·rten C!se carf><' · 
1.er <[(¡ ,, dispuslcicnes o rr!inalit•as o mgulucloras <l e l a CJCt ivid ad in 
rm.cedc:ndo -. tul c.uol se d yo por I!Sf.CI Cor[lOI'QC(<)n en :;rmrenr:iu ele 2·1 de 
O<.'ÚilJI'E' d e 1975 {G.J. t. CLJ. JJÓ9· 254 ). 

3.2 .2. A purtir di! la cig('rlda dr:l Decr(!:l.o 265 1 de 1 Ofi 1, ah<>m prom)gr.r· 
da por 12 rrteSt'-' mtts. St?gún !o<lL~puesw por !a Ley 192 de 199:>, pred.<ó la 
Corl" que. si bien <?S t•errlntl que 110¡¡ /l tJ se cxi¡:¡c al recu rrmr.te m u'lt) e r:uga 
suyo. lu de denunciar la t;io/J:tción de las normu.s su.slm lciales CJI.il' incegmn 
un.a pmposicibn jurúlica comp!Rto, tle todt.L~ maru,.,.as P<trs(SI.t< prun {:{ la di! 
lntlíccw ccmw violada . "wta norma sus lanctvl". Qll<? "no pur.:dc ~er cualquiera. 
que <tpenos si ODJ!J>Ia m n ser <le ral. lillc¡j<?, .~tno w.e el it!glslotlfir e :;I.UL'O 
pre.sw u erj{al.lzar qu<' ho. ele ser w ta que consrtruya 'hase <""-'neinl deJ.fallo 
lmpugru·•dd o que lmya ddtido s" rlo". u) c1ue sigrqr!l.:tL que "mientm.s en el 
r(!!Jimcn úel Código era imprt,;cind lble illl<:yrw· una p ropos!ci&rtj Ltridlc:u tora· 
ltzntlmo , al ))tullo de que si no s•< eítabcut rodas los rwrmns de QI•J.: se stmióel 

.ill290rlllr pam la cvrrrposicllm del. l itigio, s e doba allrnsre r:onla illlpli!J" !L 
r.ión. he<! J. al amparo de aquel ciccrt!Jn, bat;tu dttlr UrlO. T.IC!to a <.tmdi<.'l'<~l. eso 
s í. de CJU(' .«?a Ca rru~dtdur d e la dt<ctsión que exa.c:rcurwnt'.' se O Cllst!" (auws 7 
<le 11l(U'7.0 de 1 Y94 !J 26 de j ulio dt? 1995, cita<los en. proW.Wncia de l o. •le 
11epticmbre cls.' HiVti. e;q;etilente. 55 7-1, orrlilw.rto Marco Antrr•k> C.o><Liblanm 
!1 oLros r.ontra. ( ... ) 1'o""r Ramos y olmsJ. 



3 .2.3. ,,,t lo' <'Cllgos primero y segwuto (/ls. 1 .'> a 22 y 22 a 27, C. 
Corw), se d(murtr.in COII[O vto!udo t!l m tf.culo 765 dd Cód i!¡n Civil. norma 
ésta c¡tlC. ftOI' su r.ontercido. nn t>S d~ rcnturaú!7.C!. s usirmcW.I. en C<«m to s e 
ltmiliL a dejlntr lo Qllt' /lit de en!cnd<m;e porjuslo titulo. su d(lsiflcur.ión en 
c:o.nsl.í!uiiL•<> y trus!atl6.tJ de rlomin.ln, asl como a ellnmerar c:tlgwu•~ de é.~· 
tos. i!S ded r, qu" esa llonna l.egal rlft ".5 atritmtiua cisJ cler<?chos subJcr!m.~. 
no crea, ai rnw:ho mrmos mo<lifir.n o extingue relucion.es_juridicns de "sa 
esl.irpe. 

3.2.4. l!:n los l'.ar~s segundo y tl'rce ró (Os. 2 2 u 27 y Z7 a 29. C . 
Corte). :o;i bi~n se alude al arti<:lllo 17 del Código Ch;l que habla el~ la 
s imple obligawrie da cl de 1011 t'feelus de lu ¡;entcrwia, lo c:i~rto ,~, q ue en 
tale>< acusaciones 110 ~ tn~nc:iona .:omo quebrantarlo el w1.lculo 332 d«l. 
Cñd igo rlc .l:'ror.cclimirmto r.111il . t1t1m u1 qur,, co/ifcmne. a ltiJw ·L, ¡>nldetWia d e 
esw . Corpor'Clc..On, Jlt.J sblo regula elfr!nónwrrn pro<:esa/ esP<-'Cj/leu de W. roso 
.fwt.yada. ~;ro, que· t.nmi.Jié11 con.•agra impllcltar~olte y a mp r.tm por i(lnto út~ 
c!-<,,..,cltus ~uf{jet:it>os deriow)QS de lu exi.~/(?ncia rk la co,-ajtl7~Jada que pre· 
dsam..>•ll« en .su d r..5crrmi.Jo S« preCE'Ilfle SE'tlalnr oon~t quebrrmtadvs, lo que< 
<'1l(·ont'"·• d~u. dcjed.uosa.' !~tle:s <:t:nsum.~ en Ja lnd iofrdñn d e Jn normf.l sus 
tc111cial brí.sica t¡ue currcspcmde « lo que en ese,r.ia eor~J.iene la impugna 
dófr. Porqne t<i k'\ r'"m.-enl e esUrna ba que tah:s den:cho& sustant:ialea 
l'ne.ron desccmocillo:s pur el sc:ntendaüor. tenía l;l C:l\.1'~0. proccs~l d e seña · 
IRr esa non na como lnftinglda, pues ella com;tltuilía la nnm1a >n~standal 
fundamental, que. tlcb!enr!o :!.cr upllc:tda . según la argwn.,, taciim del !Id 
r<":un-..;nte. 11n lo fue . Por lo <¡uc· entoru.:es. rli~:hos r:;.rrgog nn es tán llrulla · 
dos a ser admili doo.. 

3.:.! .5. !::n d ten:<?.ro de los cnrgo.'l pmpu c .. los contra l;.r senlc:nc i..;'l. irn · 
pu¡,rnachl llls. 27 a 29 , C. Corlc]. &<' cxpn:sa que el tallo u1at'ado es violntoriu 
cl~J 'C>t¡>ituln Sc·gnndo. Título T:retnttt y Trc:s. Ley 153 de, 1887, u.cusa eión 
P.~ta <¡ue riil~ con li'IS IT.<JUf!. il.tJS e.,\.1gluos pnr la ley para sus t<.·n(,¡lr la de ­
n um da de ca.<lclón. en e! (nubilu de La ptim c n J de la" cau,.>~lee cslablcd · 
da.< por "1 a rt iculo :!68 del Códi¡.¡o de Procedimiento Civil. pll<'-6, .:umo "" 
~abe. una de /a,; cargus del rer.urro"' ie .-:.~ /(¡ de lrtdittidw>lizar ~ nonnas 
dE' cuya ~'ioin(:!ónacAISu n.la &mten.<:ia que impugna. lo lJ'-~' s i,qrr.jflco.quc no 
son ,u, recibo ce11~t.U'CIS <k tipo gcnoirioo. úll1etermitJnc!as, oomu k• que r:rquí 
·"' ancúiza, r:ú! unl<¡Xltte: y, de <.tira ¡;ur{e. ha de Obsc!TV(lrse que Íll. Ley 153 
(}" 1 IJH7, se cmweal.ra dL"ribu.ic.la ens.res pari~<s: U J.prlmem.. a tlnm te a las 
•rr,glciS y •meral" s sol.trc validez y t:Jplteuc:fón cúl las le!Jt!$ ": W. segunda. qut: 
dif:ln nonrlilS sebre la "l(lgts!ución c:ivi!" y, la tercera. qu<• c.ottl.úme "clisposi­
cion.t•s varias". C01110 pt.wde aprccta.t.5e, t' -'Cl ley /lO .fue (}i"idicúl por el /egJs · 
lador ""."títulos" y. •m conscc«tmcla. c:arcc.: cid "TII.u[O 3.'l, Cap. I1", a que 
altoc!E' la <Jettsum. a l pr:uecer, para rc::Jerln:e a l c¡tte bajo esa. nom<!nr.lawm. 
com iene el. CM igu C~>!l (urts. 2313 y s.5.). 

3 .2 .6. Con rc>q>ecto al cuanu de lo.; cargos proput-stos lBs . 29 a :-1 l . C. 
Corte). mm .:unndo r.l r e<:u rreul<: U1voeu la pThncru <le la~ ca w;r:tlcs de 
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Cll!'<C\Ción t:ronsagr~oclas en t:1 <HTic uloJ :.IA8 dd Código de Pr:ot:Cdlmiellto Ci­
vH. y aUn na a et;f! pr~ilO <}Ut' de ntro d<: "la· causal primero" (sic) fue 
infringido por el sc:ntenrju.(lor el articulo 775 del Código c;,·H que define lo 
que ha de cnt<:'nckrse pur "mera l.o.:m:Uc:k'1", cxpresli que .,1 flillo :lcusado 
no se ·~ncuenlr.l ·en corJMuam:iu t:ull los hecho~· y ·con las pretensiones .. 
de la <lcm a ncl<• (t1s . 30 y 29. C. Corte). Ltu:~o. como q1•í<:ra q1¡!' expresa­
mente el caxgo Ae ubica dentro dt: la causal prim era y su sustent;~dón 
con -esp<lllde exar.tamen lc a estu t:au.sal y no " ' fenómeno propio de la 
iJocongnwncia H r¡ue s~: rct1ere la (:aLt5al st·.,e;unda de casación. la Corte 
lambi~~' encuenlm defec.:luo;;a la m:usaeión por carencia de la m.nna sus· 
tanclal relativa a lu debarid o. pues ltL ¡KltTe dd prccepco del artícti.ló 775 del 
C6dlgo C!uil a q"" tdude !o. imptl(ln<l.d<~tl tan!lencialmente, se limiJ.a a dE~Ji· 
nir lo que IIU dR enilmde1·se por ''mero le ne.nciD.''. 

3 . .J. ~'or otro. parte, el censor, en lns c.u~tT(J pnmc:ros cHri(.o~ fornJ ula­
do:!' c:ontra la scntf:'lor:ia que <':<lmbaw y a que se l:u\ hech(l .. luslón ~n Jos 
n umernk" fnm.,d iatamP.n t<: pre<:cdcntes, indll;lintamenle dís<:ute cue>;­
Uone::< t:á.::ttca,; r<:apeci.o de las t:<'ll\cltt':'lí>ncs p robatorias a q\lt: llegó <:1 Tri 
buna.l. cnsns l:.n los eua.les le era' imperativo. corlllnme al inciso 2o. del 
n ullleral Su. del nrliculn 374 d~J Códtgo dt: Prou.'<.linU~nl.o Civil, se•'alor la 
d nse d" crmr en q11e hulJi<'"" hl~-urrJdo d 1)1hu nal, ~~ error d<: llccbo o d e 
der.,cho, que, a su ~'CZ, Jco llubie~r llevado a quebranta r la norma suslan· 
dAI pert.incnte, lu que al no h~t:t~rlo dejí• esa:s a•:usacioa es stn cl mP.roclo­
n ado requisito dt! la dem.-uida, que la Ctorr.e no puede s npUr dado el (:ar:i.c· 
t er dtspo~llivo d~ ·~ste re<:urso ext.raord!narto d(: <:&SAetón , pr1m:ipaJm¡;nte 
en lo que n taf1c abo rormu ladón formal de las <:ui'T't$pondientc~ acusocio­
n ee. 

4. V1cne enlt>~n= de lo dlchu, que n inguno de lo~ cinco t:lirgos con l~s 
C1J:tles se prcremk eombn tir la >S<:ntcncJa recurrida ~e ":illStil a Jos rt"q ulsl· 
lO!' rormalet< eXIgido• por d le¡¡islador, mzón ~><ta por lii C\llll habrá de 
dar><<: aplicación a lo ¡.ot-ec.ep tuado por el orticulo 373. indso '}o. del C(odl· 
~o el« Procedimiento ClvU. 

"n m enL.u d~ lo e.xpucst.o. la Corte Suprema de J usticia , Sala de Ca-
S.."'t:ión Civil y Jlgl-nria . · 

&SUF.l.V~ 

lfiJ.<tlmíto.-.• la <k:manna pre:;t-.n t ada por Ana JJelio Cano de Bo .. üla 
pa ra t;u:>tent:u elrccur6o "'xcr<.'lorrlinaclri do: c¡o,,.aclón por ella inlérp11r.s l.o 
contra la senu:ncla proferida por el Tribunal ::;upr.rlor dd Dt~tt; Lo J udidal 
de Smth'•fc de no¡¡otá -Srua CMl-. el 9 d .. mar /11 de 199!i, en d proc=o 
or'dlrJario h,;,;;ad o por tn """urre:nt.c cont.r .. Lul~ Albe rto R~srre¡><> A. , Mari 
tW SuJus Gol>riel. T.uis il.IIK?rto Cifuenws, el J-l'lnco Central Hi¡.oeot~cario, 
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A((or~'" I-OO<lrfgllCZ M., OuiUermo Guxmán, Jorye de Me,ulllm, J::Wiru Mwio2 
de Ll"ndines. Lucrec:ía de ;\tvaraclu, l\'a lmacn Limitad.o Y. r~r.sonus indetcr­
minQdas. 

En CAros -..cucru:ia . dcc:lárasc des ierto d recun;o de c.asadón alud!do y 
ordeM!Ie devolver el cxpedlcnle al Tribunal dr: origen (arl. 373. itlc . 4o. 
C.P.C.). 

Nn!ifique, c. 

J órgr< Antonio C(<Sli!lo Rugeles. Ntcolú..• Eiccltt.~ra.Sfmwu:us. Carlll~ f;s­
whrm J((ramtlto Schlos.s, Pedro T..af om Pi<1nctta, Jo:sé F~l'tiCiru:lo Rmrrírez 
Gbmez. R(l{ael Romero Sierra 



COílll"LICTO DE CO~EI!!'CIA- CoufigurtoCión 1 
JlJLlilWlEN'll'OS 1 IPC:R"?E'll'UA'Il'JlO .JTUit!GIDlCTICN!§ 

1) Pnm r¡t!e !a P11(1rtaeht~c do~jueces •:n. relación wn la COITif)(~tenctn 
para conocer de wt ne,gocio wnga (l}gwta rd<JL'(lJlCfCI Jtll'ú:üca, 
requtérc,.se que se eTlC<tetliTC ctím p enciif'!>.l.r! en el proceso lo rl.P.Cisiúrr 
sol>t'C' k•s pr·.,tcn.,itmes d e In <.lemando:r.; pos-que s( existió 1 r11. i)ronun­
c:iorllic-llto de./i>udo, si oqu<dlo quc.f\te materltJ de de/uJ/1? y qtt" rl.~> 
luyot' a que se pu.<iera en actil:idc.d el. npurato jurisct/CCirowl dt-:1 
Estw:in,fue ya ri.f';/inido, c11n :;iyn!floo. que p rt3CL<amente P.n uso de In 
com¡:w.lellt'ia que •~n su rnmrtent~ esl.!mó tet"'' u.slgnnrln, l':!juez, i!rl 
n:laclón con " se asunln en parlicular, hct <Olrnplidn su <'Ontelitlt>. 

2! • . .. t<L <.'flJlliJIO ú e rt'S!dCnr:lt.t dt: lvs illlmenltuiJ>S ... es t:uJ,rtón q"" 
nn nl?.ll para 1111.da la rorrlf>efencia i.t•rritortctl. !l"fu'aclo. en e l proc.,su. 
r.a rey lo IJ"'~ desea es que et ¡:m>L:<<:;O no esl.i! -~L!fcto nl ualuért de esa 
drcwlstour.!LJ y rual<;uler otm, !1. untes bien Ita sentado el principio 
de la fnrllú!ral>llldndde la misma·-. 
lgunl sl!ntldo; l'n:>11~!do Q(! 24 <!.:Juntn de 1995 . 

Corte Suprema de JtL~tlda. -Sala de Casación Ci•!il !/ i\yruritL - Sauu.rt: 
de n(lgotfl. n.c., nuev" (9) de rnay<l d~ rnll nov.-r: tcnt.os rJOventa y sds 
!lflYo). 

:\olagl~;tm<lo Ponenu~: Dr. Rq[ucl Romero S/etl'a 

Rc·f<:reJlcia: 8xpcdlenl" No. 6044 A1.11.u No. 136 

J..)edch:sc el ·ronlHcto' <¡u<: eu tori>n de la <>ompetenc:tu para ounoceo· 
del pro"""'' de alimr:m.os tnslaurado por el mcnM Oscw André:< Restre.p<> 
c:ontra F«bio RRstrr,rn Benrt<~>. se h n planteado entre In~ J uzgudos Pro­
miscuo Ylunlclpal rk Alba1llll ·Caqueú1- y Onn: de J>nn,illll de Sunt.Gfé de 
Bo¡.,rotá. 

1.- ·"- nombre clt:l menor Oscru A~~tlres R"·•i.repo !\"úitez pr•scntó la 
Defcnsoriu de ¡.·amtlla ante c;J . Juzgado (h úco CMl de Men orca de Florencia 
-caque. t.iL- clem,.ncla de nlim<:ntos cLml ra Htl.Jit> Restrcpo, padre del •\ludí· 



~t\mcru~479 - - ·--. GACRTA J COICIAL ___ --- ·--· 621 

do menor. <l ando C':\lCrlla e-l t scrlto tn ooalmio de <¡ue a111bos. p;tc.lre e lliju, 
resiilirul en 1\lhmtia ..Cagudá- . 

El 27 de septiembre d .: 1989. dic li••t' en el a ludldn procc.o;o sen t.,ncla · 
por el mencir¡nado Jue~ tle M0.nor¡,s ele FlorenCia. medianr.e la <:U!!l S<: 
impuso a l demandadn euot3 nlimr.n l aria u favor del menor. 

2 . · l''l.lcron raclicadus poste rlonuentc: los autos. prl•tu:o.ro e n el Juzga·· 
do S-.gunu <) Prorniscun de FrnnJlía de F1ort'n r.!o. U!. 42). y lu<:go, d~-~de el 
14 ele eu v.To de 1991 y con fWldamenl~• l'll ¡,! Dt:cr~to ?.27'2 do. 1989, en el 
,¡.,,.gado Cnlc<"• Promll!<cuo MunkipaJ •le /\lbanl<t -Caqneta- (11. 45 vto. ). 

3 .- fo.:n el ~ot.m>.ltcho Juz~trlo de Alba nia p ern,.mcci<:ron las dlligt:n . 
dns h""tn el 25 el~ e uero rl~ !996. cuando fu..,·on rcm\tlda• por cornpeten·· 
<:fa a lo:< Juer."~ de Fanlilla · rleparto- de S:~nlafé de Bogotá; para a.'<í prO<'C­
d<.:~·, aten<liÓ el Juez del connrlmiLor.to la ,.ollcíLu<l al r\,~p~d.v d e l<1 m adre 
dd tuc::nnr, ht. c~nal inforuw haber tra.~bJdado ~u rc:;tdezu:it.t a :a dudad 
últin)amcnt~ J.ucn-ctoi13d a. 

4· . 1':1 ,Jw:~< Once de Fumlli8 de S<tntnfe d e J:Sognt ;, dcd:~rósc" s u VP.Z 

hltnmpclentc para conoct.T del asunln, <U11,Uyendo bá/3!r"'mentP. quco n o 
r.xi,;tia rn7.ón p:n·a a ll:trac !:1 cornpettnüa ~· ampar~ndosc por lo de-JllL\s en 
d prlndpio de la perpd .u ntlo jtu·Jsrli<.;l!Oni:s. t:nvió en consc-cuenda el 
proceso a esta Corpoi-ación, p;ua que se cldina tl confli<:t.o. 

C c),S!OJ::<.'.C!ONI::S 

1.- Si bkn se oh~~rv;~ la s inopsis m1~r.rtor. al romp" s u rge que de la . 
"''uacicin pc.,,;enturln !lo ha Bnrgldn en leg,al forlllll el cnnllidn de .:ompc-
tmcla ;~nunciado. · 

En ef<:<,to; c:n el ¡woceso de alimento~ tcmlise Y" una declsiélll de fun ­
do. C<JDlu que desde el 27 dr. septicmbr<~ <1~ 1989 ei ,Jue.z de Me• •ores rlio:l ó 
~enkncla irnponiendo una c uota ulimeul oo1a al demallClado. 

Ah.ora hiett¡ para que V.J.pugnu.C!ntrt:< úos.}l.l(~'é"S <~" rt-tadón con lcl com­
¡Jetenr.io p<m:t conocer de "" neg<~~io. IA:rr¡:¡a ai~Jllna rl'/evaT!cia jurldic.:o, 
roquif!rl'se. mmo '"' obuin, qu" se er:cucnLre aúnpcnáit<tlre en el ]xcx:eso le¡ 
tleci.~ifm sobm la.~ p retttn-'iOr>es dt• In. d emando: ponl'"' si extstió rm prrr 
monclu.mientJJ dejcmdo. si.ar:¡uello que jite materill de d <-bme y t¡ue din lugar 
a que "'' pw.i<.ro en actiL'iriad el ctl)urulo Jurisdl~ór:ma! r.l.el Estado . .fue ya 
d!~{inidu, ello slgnif'K:CL ni más ni meroos. que prt>d.samente tm usn de lo 
compett:ncla quP. en mJ. mumt!niu c~tlnu) l.<mer asigrl:lJrkl., el juez. ún relación 
ron e ... <.e a.<tmto "n parl.tcular, ha <:>.rmp!úlo s u cometi1ln. 

Proferi<J.a.la S<·c•J:<!ncia. '"ltvru:<!s. utili:tadll por el juez sucompccenda. la 
<>xistencill.de u.•1 cvn{ltc:ro s<1f>re lu mtsmoltcice." ' lmpnsll>le por s>.r.smv.~iórt 

d e mate lit:!; w ulquier rcsoludón a l r<'S¡JedO, por ende. resull~wia in<~.fkinsa 
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!.1 -~!rt senLid u, pues la s!tuar.ión planl.t>ada, 1l.t.> COIJjliCto no pn.~ee rruís <lt.!<' llt 
aparU.~rLCia.. 

Corolario de lo nntr:rior el:' que. ~trnplem~nt.e y stn más. las dlli¡:cnclas 
h all d f devolverse al Ju>:gado Unico 1-'mmlscuo Mtmi<:ipal dr. Albwi"- -
C.1quctá . ' '" donde han Ve:I>ido repvsando. $ca par•• que a lli se ¡.rchive d 
cxpcdien f.c. sea para lo rP.·Iacloru111 n con la llC'tuacil>u que hnya de surtirse 
con motivo <le la sen tencia. 

2·. Sin embargo ck lo antt:ti.or. no c;!Io por demát< rcfcrirs~ oomP.Tamenle 
a hl decjsitm delj cc~z de Albania. el cual. al rr.mitir el pro.:cso d « alirn"utos 
a la 'ciudad d e S.~ntafé de l3ogol•i en virl.ud de c¡ue a tal ciudad h<1 lrasla · 
dado su r~<~ídenci.a c:l menor. actúa seguramente convtmcldo de q t:(: el 
cxpedi.:nte ha de tomar el mismo rumbo qu e aquél fiJe, pcrsigt:h~ndole 
o.11t0n~es >~don<lc qu1era <¡ue sl~nc S U$ n:alcs. 

Cn u·:o1o equiVocad~> el pre<:úden(•. por supue"t;l: lnnumerahl<::; son 
~-,_ las o.:aslones en <{U P. la Corte ha debido puntua!tf.ar que d cambio d e 
rlmu iclliu u resi<lellCla del menor que ¡;;e .~nr.uenl.re lnwlucrnd" en un pro 
cr.su. nn • • fac-:t<>r que altere. ¡, C:tllllpl:'tr:ncia dd jue:r. paro mnocer del 
mteuuo. 

A9í . .<;a dii<> flor fjemp!o en cut/O de 8 de agosto de l VO r : 

• ... e.l c~uubio ele residentJia de los olirru.>nrorios ... es cuestión que nu mzo 
para rcr.u:to lo c:ot?lJX!Ierwia. lttrr!torint !/(!fijada en d proc¡.<SO. L.fi "'!~lo que 
cu,sea ('s c¡ue·«l pr"Oe<,~o no "sté Sl .. Q."to ol 11a!vén ele esa c:!c·c w1srwtcia y 
cua l.c¡uler n/r((, y. cmtes hir:m. ha sentnd rl el priJlclplo ve la (n(.tlreral'Jil!dad 
de !a. misma.· . Este eS Wl CTiterio 1/'Le. por (Jemá..'<, ya IÍert€ reiterado t !Sta 
Curporw:wn. Así, en prove.fcln de 24 rle junio ültirrtiJ, se expresó lo.quc a 
cor .. tittuaciólt se f.rc.utscribe: 

( .. . ) 
·• .. . en lllOU"'ia de c:umpe (mtciO, <X>rno €$ cufmii.id.O, ha IJUC!I1do la teu Cl""• 

unfl L't'Z d".flnida "!la, conformt.' a las puuta..< normo.th>os, p(Jr reg!u. yecleral 
pemiJl!leC(! i~talternl';le. en "' senl.it.ID de 11L> atender ((J.'< ~ubStgtJ;.,IltCS modi· 
flccu:ioue.s d" !osjat:l1.1res qu.~ lnicialmenl" I.Cl del~<rtn!rtaron. S fgrtijl(X<, pues. 
que sólo podr(l deiJim.iJ· un cw nbio de cornpetE.71<~ía por c:uuso.5 emlnent·e· 
m<m te l('o/•les. entre lcr.o; que no se etlf!flia la c¡ue anJJ!i<uilzan..Cnw esgr;m;b 
d Juzgado .. . ". 

En mP.Mto d o. lc. expnNito. 1<1 Corlr;: Suprc·ma de .J ustkla, en Sala d" 
Ca$od ón Civil y Agraria, · 

Rr.sn:t.vF: 

Abstenerse d~ llt':cidir t'>l aparente confltct.o d e que: se h u hecho meril o 
en k< pan" moth·o~.. dlSfllllúendo qu e d e>:pedil:nte '"'!(rcse tnrucdinciDlleJl · 
te n i JuzgaA.Io Unico 1-'rornlscuo Municipal d e Albanlu -Caquctá- parn lo d•~ 
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su cru~. comlm lr.>)TJ.dó,';e mcdiant.o< ollcin ni otro .fue-<: lrtvolur.rado. lt'o ;oqul 
ckcicll•lo. 

1\ot.iliqu<.,e. 

Jor,qe .<\nr.orrio Castillt• Hilgdes, Nicolá.< Bechmct Simanros, Carlos .t:;s 
.rt<bart J aramillo Sdlln.<s. J"t?dro Lajont P!a.neUa. Jo.,é f 'tmtundo Rnmim~ 
Gó11~ez. Hqj'ael RomP.ro .S~rra. 



!E~UATUiil · Finalidad / SiEWTENCIA - Adru·nción 
y Adldon 

1) Si /llen es r.eóricu.ment<' posible ta. udlcmn d'.! la scrlfRn<·iu 
quP. olorgn el exe~~uruv.r. e.n lu prár.tit:a stt presc?nto l?XÓli('() en 
t>frrud al (!{et:to y tlitecctñn propios d" la d l!dsión.Jlno l rJ.e d lclla 
cró mit.e. ¡.¡¡w,; éste luHim" ' r·ecittddo Cl la dcwrmlnuc!ón ele si ~e 
OOil.tY!(l(~ o 11n reconoc:bnil!n lu a la. de-cisión exli'O.'ljrn·a. p rJr'O.. que 
obten!JI'1 la.f'u ~rza s uj1dc nte et\ Colom hia qut~ sirva parn exigir 
su cwnptimit'rlto o producü· ~us c~{e<'ro". 
F.l'.: orts. :11 I y 694 c.ki. C.P. C. 

2J Adill:gd ón de !Qa..fullt!,i; a) llrta coso e s la Jnlta eJ., ¡;(ari.tl.<td. 
puCabra. (llle llttce olus!ón u la tnl"liglbiliúucl de lu..tra>~e. por"" 
osc:u.ri.dnd: por ~n imprecrstón de $U!\' tén aütos, por su mal.f.t re­
dacdórl qu.c itldt;zc:a a. cumpmnsionc.~ diferentes . por !u inopro · 
pludo d" las palal>ms u tlli7.acf<J s ele tol. stwri.e Qlt" su inl.erpw· 
CO.;iórl genere duda, por el USO di! térmtlln.t; QU.t~ cits l.urs ionen la 
capacidad. l.écnica de un t>oc.ablo flW"a inr:1.Ccar wla acción o un 
"fecto, u para cat(J'i.car!n, y ot.r<~ bien dis! l.n.ra ll(J compeutir lus 
.rc.u:onnrrttcn.t.os jurídicos u.certados n no cortreni<ltJ.S en fn p ÍI,:Y.u 
pror:esnl y en s u p nrl.e re~ol«th><.<, o qu.e tenwm ckjínlrive! lnj« 
rcm:iu en lct c-omprensión de esia.: b) Los conr.ep!o.~ o .{rrJ.Ses 
que !1.' ~tbren. paso u dicho correcti~·u. no ~<ln los que su~¡nn d e 
las d tttlus qu" (as parws alCfJuen ru:erctJ. de lrt oporl.utlidtJd. 
Vt?racicltid o [t'!lallá.n.r.l de I<Is qfr.nrtacltmes tl<!l s enCencinelur. síno 
O(JUCIIO!> ¡u·ot>mtiel\l.l!s d e redocdón tn.ínc¡;o{l¡¡íblc . o d !!l <1lcam:e 
de 1u1 com:«pto o de una Jruse '"' concordo.ncia <;()11 lu parte 
resolulll'ct d t<l fal.l.tJ (f'rot>iden<:i.a d;, 24 d.ejunit> de 19 !12; XUX. 
4 7): e) Requisitos ; r1) Sif¡nlficu4o d" la n.tocucilnt ·ad arar·· ; e) 
í.rl racter eminente escri.r:f.o: .n ·es lrtaceptab le. so pretexl" tie 
qne s e udarc lH scntenc:lu.. al(!gand.o hahc~r conlf~tido ~~rror ul 
re!:'pecto. pue:; In sen/.erlcto.no es ret:ocable r.i r~(orma.ble por el 
mtsrr.t> j uez o tribunal t¡l.ll.' in. ha p ronu.T!C!ad.o•(m111> de l l de 
Ql.'tubnu1e 1960. Nu.2228 11 2229, 582j. 
I9ual S(!ntirlo: Otria r;n el prooeso :i269 ele 26 <le a!JUSCO rir< W93 lb/: 
XC Vlll. pf¡gs. 5 y o (e); w.<to dtt 14 dt! ~J<>.11Dde 1961, XCVI. }">(ly. 121 (e). 

F. P. : 300 dd r::.l'.C. 



C'.orttl Supmma eJe JtL,tiCia. -Salt:t d e Cu-:;a.dóll Civil !J Agraria. -Suntafé 
de 8og01t¡, D.C .. diec is iete [1 7) de mayo de mtlnoveclt~ntos novenül y Stlfs 
(19(1Ci). . 

M¡;g!str ado Ponente: nr. Ni(:Q!ás 8ecllam Sitru.•nca.~ 

1':\cpctlíent" W ;{626 Auto Nu. 147 

l"'rovc~; la Corte :>obre Ju. p<'tiC.ión <le adklón y ndaruc.ión de la :<enteu­
el3 de W de fcbrem de J[JU noveclento.~ roovenla y Beis (1.996). pn:>fe.·itl tL 
den tro d~l tramite d e exequaiur. promovido pot' las tlnn¡;s FA! lllS•lranc<:s 
Llrn tred. rl\1 Genernl IHSIIfarll'<"$ Company Llmlled. y F.I\J Cnrs Owner~ 
Mulunl ln~ucance Cumpar\Y Llmlted. c:ontfu la Cumpanín ¡lyric:.olo !le Sc­
g>•ro,; S .i\ . 

1.-. Mcd liHILC la J.l l"OVit.lt:ncla rcfend~t, la Corte <.conct>dió d cxer.¡llatur a 
In scnl.encia proferida el 1 :l de muyo U.. ~~·por l" Alta Coruc de ,Justlc:ia. 
Oivl~ión <.Id IJt:~pad•o de ltt Hcina. T"Tiburml Comercial de lnglal.cna. ac­
cediendo n las prei.cn:slones de: las soc-iedades f"Ailn~w-am:es Li•oite<l, Fi\l 
C.,ner<~.l hlsllt"a!ll:es Company Limlted, y F'Al Cnrs Owners MULUIH 
lnsurance Comp¡¡r¡y Lírnited. frcu!.e a la Cornpalli•~ Agrú:ola de Sc-.guro9 
S.A. 

n . -t::n sendo« esc•itos. ln parte oposito m (Cornpai\ia Agricok< de &.")(u· 
ros 5.1\ ,}, presenta. :;r.paradruucnte. so licttnr\ de udlcJtiny adlliac:ión d(: la 
~nlc~n('J~. 

La pr1m e•·u la fiUtdl'lrnenta en .,¡ art.i<:ulo 31 t dd C. ele P. CM!. adu­
ciendo <1 l efe~(.o QU<! }a Ü lrte om.itio prOrnmciaTSe f\~10 d eJa eXC<!pt'IÓn 
proJ.HII:~la baJo el lilerat ~:) del nJc rnorlC<l cie opo5lcHin, qu<: en s íntes is con · 
si:,¡te en qtte la senlenc í;¡ sortt«tidu nl tri< m! te de ewqu al.uT no .-.; unu piCI''I 
proce,.;~J t'Oittpl~,tit, ~!no ú ruc::m¡crtl.c. 1~ pnrt<: resolutiva y por t·<>nsl¡:¡uient" 
al tenor de hl ley c(•!onll,ia na no rcuw: las • ·ondl<:ion""' de S«nteucia de 
car ácter jurt.~dkclonal. lo que n o p.cnnltc ad~rna.s c:onoc:er su 
ftmda•nenlación. 

1 • ., pd.iclóu r.le a t:luraci(m por ~u p~'lrtc demanda que la Corl.t: con base 
en el O\~iculo :.J09 i/Jid«m expliqtw varios a partes de la ~cei6n consJdcr.ttiV"Il 
del fallo y ooncretaftlent.c lns. si¡,•ulcn tes: · 

a ) "p1111cs la fl!!alid.etd es q~~e e l Trltbuu.alinglés se pnmmció sobre e l 
fon~ dle Ea ¡netel!llstidim y st ul oeu;r:rt(> l!ule J?OflqlDIC e&timt6 que terus 
jllnris dicclón JP3ta :b.m.cerlo , lo cual! btl!lta, eu frenk ele la eoaagtreda 
red procldadl leg tslatlva en: el dlerecti!ao i;n¡¡l!~s. p aua CJtllle Jlllleda 
dlellDUI.IDduse ea exequetur .. . " 
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b) Q~ela Cclrte e:q:.liq•e ''cóal.!l p medle c-.clutne q~te U'ilS decla.ra­
c~-6-n jn,w.dl&, provezr.1e~"te dleL se¡\Dr Wmáant L<!l<l .tlfumpfu-el.JS·b oruw, 
quien al h9.cedla elar.am.ent e >'t'lRIEI.iJlest~ act1llll~ " llllo:r.nlbte de Ul2il SO>· 
c~ed~d <J.- ee denomina - JIIJrliines Rew2tU'UICe Co:usdt.Knta U mitMI. 
JIRC" em caül4lacl rlle miembro de ~fol juv.ta ~cti-um, s.1 oonte!let 1l1Jr.a 
c.~ctóm de: m érito o dla liomc!lc a llaa prr~tan!1lle>ue:r. de l.o d!el.lcumt'!.a, 
imJP:U,ea u;.~.a OJPCal.elón ig·a mlmente .de m áctto o 'll.e l!onll!o p&r Jll&rtc d~ 
Ú\ ICornn:pa:aía Ag-rioola de Scguzos S.A.. <!,¡¡dio que eaa ea !r¡ co:a.c ftlollSi6n. 
qu.e pemili:e 11 !a Corte !lo:-!uúar c;tue e5~:6. probada la ~p-rocJclad. leg!&-

1mtivs en el «!liso", 

d Que nclare la Coru· "las rur.ones lJ<Ir las r:uak" no~ tuvo t>ll c.uenta 
el díc.ho de los dos únkos tesl.i¡¡os qu~ declara ron !'!In l.o>cr motivos d e 
¡>arc!alldad , ya que n u es claro <le <¡u<~ ruaru:ra. dcu u·o de un :<is lcmo p ro­
batu•·io qu<; !'$e ba~a C?n laH rc~as de la suna r.ril.ica, pu~.;ctan p('sar más ]n~ 
<kclanwiune~; de dos tt:stlgoo; que t ienen u n claro m nflidll dt< iroL<ct'e:.r.s al 
dechmu por llab.;r t-.:pre,.<:ntado" la p<trt c- d eJtL<'O d~<lmismo litigio, rontr<l 
tres te!oligos q m: ck chmm lo r.nuu-añu e n nmterü• técn i<~l'l j u ri.dtca , eurre 
loo cuales d<Y.< de ellos no 1Jre5<!'1>tan Mmbl'n alguna d e b•cha. r01ando 
adic:lon<Jhnenl~. al te~l.imontu t.lt ~sto~ t)O s e hac~ r•\ usiór1 slgttn t~ e.n l"­
~t:ntenda'". 

ti) Qu« la Corte e.'pl1r¡u~ ~uále~ :;ml lor:; fundamenlus qu• le pennlter> 
dr.duc.ir qu e e11 este r.•.so Jo,. d 'ectos ele! p uclo arhitral r¡uc rigió los c:ontrll · 
L<IS ele d onde derivan las ohli~aci<>OC;; " los qm: :>e rcncre el .:x•;:quatur. • ... 
wu.oeC.ett dee<.!>IU!e<:er o peNJe~r <:>'!.ge,ella e>:nte el tt1b!ll2ldo>w ti.c¡do (!llll"' ae 
con~uza euscnclo 'IIUtl d ema:a<h e & 1f~tG.JU. ante k justicia comú!l 
y el denmsmd.•.<1<:> o.o o'b;eta, <:<Hm l..m. c o:tl.t1ll21d0 ttclfl ».ecei!V'ta 7 lb01~a1io 
ucitne.!VSJmJeJn~ en dltclio ¡pacto. Da jJuriW.icet6zn ellll 1av<J·7 d e B'll d.el.'d'· 
cfrlo a. oba"'n~~ 'Ltt :formalll:eac!OÍiJrt áel ¡:rfoltraj<:. ~ Q<M.! el!! e llt && <:otlodiclo­
;:¡.,g u óte ett CtenodeD'f:e reDII'111.~r.tadto ... 

e) Que ind ique la Cqrte de: qué ma.neL" llegn a con<:luir que : " ... I'.i+Ji 
JYte::~>emt6 t&e!.a:lruteiones o~r~u1'\~ ño~:ó:tal~Si 'J' t éen1ell\$ & 1111 hgm o· 
~eJ ... " "'"~!enrlo cas(> um1-"" ele !" tllspO!<I~Ión lq,'<\.1 Q'"' la (si <:) obliga al juez 
a teH<:J' " ••. ]>ou ·t:lellllt O>B loe lladr,oa que ogtnie:n ]?\.416 1a e,.IT.J\'bto:i6 :n se 
Jli')P'Ollia yLrGbar ... • (art. a85 del! C. ele P. C.) t:lM.:U.do qlt:Jliexe qwe l a 
p'.l:tZoe '11 .r¡men pi.odló la exlt!ñMdóu. ae o;pome & l lll mtia>li'l!O o e:; re~ruente 11. 

ll.e'!!'flll'lta "' e•.lbo ~in cauea. j (lteti:fie !llldet." 

JU .. C:onduye la " tJllcil'.l.ld d p<:tlciottarlo, rnanili~stando s u ur::atrunir:n· 
1.11 y participación de la d•~r. l.sión de la Co ru: y re¡>firnw <JUe h j)etl<:íón de· 
o.d:•raclón no l.ic!le '" pretensión d e modificar el fa llo. &inu dej;,r darr•~ 
~us fun tlamentos y d anl <·reclenl.c juTiK!J!'Udt:n dnl. 



SE CON!IJT>Eiv\ 

AJ f .n actividad de: la Co<te m el !túm lte tlel eXII(lliatur redtit:ese "" 
priJu:ip io u. dett•rrntnn.r lc. ooncurrcru:iu de loS par{W>er:ros establecidos en el 
fJr(lcu!n 694 del C. d e f'. Ciuil. al puntQ c¡ue prmeAtculdo dicho ex.amcn. no es 
licilo a la. Corpomctón penetrar P.ll d fom1o de lo ser!ic:nciu (;tlyo ~conud· 
rní~n.lo se preitmde, ll menos pmjerir otm, pues que el •~~ooiur Clt!f!tie al 
proltijamlen!o c::t.- lu ~i.stón. !/ ncula más. 

0.:' tol suerte qut~ deniro cú?l marco as( presencado, si bleu es tllÓrtCf.l­

"'.cnt" po~il:>le lrJ. nd(tión ele la S<mteru::ia qu« oto• y'! el <>.xcqtUliJir, en la 
pr(Kt.it:a s« pres,nta <®t/Co eJt uirttut al <:,lffl::to y <lirecci/~1 propiOS t.ie la 
dechiónJinnt cW d.ictw trámite. p11e.s é!.<re hú.Uase mduculn o le• t.ierermina · · 
clóll tic ,ql S'' COJI{:ede o no rc!conocimienro u w decisión exr.m ,.,Jera., pum qu" 
obtenga In .ftwr--'.ct s•~/tci<mte en Coloml:>fu r¡ue Sin..'Cl parn exi!tir su Clllll[l l i· 
Uliento o producir .sus <!f<-"Ctcs. 

lJeaJ.'l.qut? rto s~ ue cómo. si 117 pretr.~tsiún. se rcptt~. qn Flípót~.~i.:s es tAntt 
:;ola. lxyo t.!os opciOtll!S ac:ccd.-r o III' !Jar-. puedo gerw.rar ltL omisión d" 
resnluclónde <11lllquicra tl.c !os <<Xfr€11KIS 'M la lil.ís . pw.'s de>;;c;le "'1 pu.n.ro de 
cí.'co dd !tciur, ése a se redtu:« a snlicimr el ex<<quaJ.ur y dc,sde el qtm extr~ 
mo. si hay opo.•iclón, ct qut< no se com:t>da. 

Bcyu <!ste l teriZ<mte. iu ene moción del derecno d••l¡¡ctor llCt de q{ecbtar · 
se a trtmés d e unu ()J)OSicfón rlirffltl. a sus prdcnsione.s, mas 'I'W a trov~s 
<k lajonw.tlacilm de ·~xcepc:inr!Es de f ondo o peren/Qriu.<. pcw.~ se rcilem, la . 
opción de la Qine se rediJI:e a P.Stablec<..,. la concttmmclu. tle los requisitos 
·p r<!ui,,lm; en d arifr.ulo 694 dd r.:. de [>. CivU, mas 110. lns }io!d~>me,<l.ns. lu 
l.éclliLXI de <~\tgU,ilidad, la t&cnl(;a de n?ftistm púllltco dP. las .<;<mtent:ias cm 
ios JX~ises en qtil: esw se rr!qUic!ret. pues lnles cA::$pect(ls sorr ajenos a lns 
atribucto11r.s el" la Corte. 

No oh"-ta.ul.e lo alirm:~do. <:S lo cie.rlu q ue lu Corporación p>JTa aec;e-dc r 
a la com!esiún del exequacur Oo que SUIJVDe impiiMtanl.,nte la denegación 
tfp) medio de clt:fens" pre:~cnta<lo) h ubo el« prcdsar si con.,idcr:tba sufl­
cleul<> la 01enl.tmcla , q ue eJl copla ele lo pertinente f<IC presentad:. por d 
demanda.tll.e con la C<HTespvndlr.nte 1 mduc:rión ~>!lelo l. Do~ aspectos· de· 
ben ~er li'>liclos en c:uelll u pan> despachar le< petldón: F.! primero. lo<'.~ 
dir~ctamenlt: ~.ou d acw de m1misión d" h\ rl<'!n Hnda. providenr.la en In 
cunl se p ret:isó <¡ue h demanda re(ul" Jo~ requ i~Jto" fon~~tlles para :<P.r 
adJllil.ida , "pu~:s a <:Da 5<: urompaiiú 90Pia de la sentencia dt:h idarnent" 
au tenticada con la üttcgridad d e lu tJ·aducclón", d<: Jo que se tn lkre que In 
Corte halló :stúlct•~nte el d tx.'l.lmt"llo ar>c>;;o. F-< S<l!(Undo. es lu P.Xpre,;a alu· 
sión que h:lce J;l s<>Jltcn cla. en el ncápir.e 111 de las co;l$idem r.iOHC!S, en el 
que dedica su c,.ludlo" dcte.rruinnr si la s~menc·la ~1.mnjera (o!J•iamentc 
la lllCOlJlOrada ,.¡ pruceso) es apta pru·a surtir ~.us e.f~ctos e n Colombia. 
estudio '1' •e a rrojó r~spue~ta p<JSltivn al ser rc,..uelto '\dVcrsamentc el nu:· 
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dio • l<)fensivo propue:;,tQ pnr la part.o:- !rente a la q ue le fonnulo la demanda 
CJ.ll·ef.,rcnci,.,, lo que d~speja o:ualgul.:r dtt<l:~ en ro:lación con lu omiKlón de 
pron uuciamiento rtc que $C duelc.la pnru opo•itora. put's d io no ocurrio. 

Slgm:~(: en1omc:es qm: habLP.ndo efectuado la Cnri.e una ll!OJI.ivación y 
exomcu cñt.it:o de las prueh;ls y n w.onamtcntoo legalc~ en virtnd de In!< 
l·uale.s ao:optó 1" suficieuc:la d el doeumcnto ,¡portado, pa!"a owrgarlo: Bu 
ampuro freuk a la lcgi~lación colomui.aiJ¡o , debP. entender se dencgacta·hl 
prn¡H)!\lción contruria. 

Cm!lO el razonomicnto c¡uc su~lcnta la pendón de adk :ióll es ¡aUlwal 
" " d senl.i<lo de que se rc•lleiv<l sobre la cxrepctón , habie-ndo ~ido ddlni · 
do tal u:<p~cw de la coull-over,;la. no·>;<; a e<:cder(l a eUt>. 

B) Vemlmdnse:: igualnwnte IO:ud or(U:iLm d"fja ljo, l>qlo er.u:guiTo<:nto dé· 
que. lu.~ con~f<len:tcfnnes <¡u<J <.ica cl <lemontlado ~x!Tar.llld.as c.l" fa senienr.ta. 
tienen i•lflue rodu. (ktfmrtlnonl•' en /11 por/J< resolutivo d P. la misma. !1 pom 
<!Ilo se iiiL>OCn 111 neccsitlad de 00/lr><.>?l" hada el Jhnm:• lns c:rtrer,os de !n 
Corpora.cibrtjreni.J..~ u los t.bpico~~ que s~rlula. r.l ~sc.riii.J. 

Cn rótulo dt\TU i cJt'':ntiJk :A cnda a.1no d•: In$ ars(unlf' .. l\tO.' pr.:-senU1dos c:n 
el escrito y <:S la tnc:otú'ormid;u.l emn: el nw.nnarni~nto dd pn weidr.> y lo$ 
~nnct:pltls de la dem¡u ldada, con lo Qllt' se prt:tcncte ~novt~r la c:ontrover­
s la sobre lu legalidad o j t•ridictdad di:' la.s cncs tit>ncs re•ueltu:; en el üd lo, 
upw vechando <'qllivocadam<,.lle el mecnni&mo <lUe autOliza c:l artif:ulo 30\1 
del C. de P. Civil. en ctwnto que las r:ilas que tra" el m~mOJiallejos ~tán 

de ser [rase>< o conc~p!O!:I c¡u e ufn:1.Céll' seno• mouvos de thtd;, . que ~stén 
c-ontenidos e.o la parle resolutiva dt: La sentencia o influyan en ella. · 

f.'r~t c-.n,;u es lctj(L!ta rle daridtu:l. p crlnbrcv¡ue hace obtsíón " !a Ol!t<!igi· 
büid<ul de In .finse. por su os<ttrid.ad. por la íatprect.,ión dt! sus l&rmillCk~. 
pur su malel mrJ.fJ.CCión t¡tte irulLLZco. u comprcnsitmes iliferE•n t<!s , por lo iro.· 
apropiado de la.s pnlnbras ullw.ada.:> de tul sucrlP que: su irtfelp mtación. 
!J .. rtcm eludo, por el uso d" l.érminos qu« distorsiOnen fa cnpocic*.!d técnica 
de wt vomblo pw·a indiCar urta ac<ibll a w t t.jedt>, o para coli/k arlLl. y oi.T"Q 
bien. dlstinút no cmnponir las rw:onamtentosjurídf.cos ru:~a.cit>s o n<> cont'~ 
Jtidos '"' la p ieza p rocesal y cm ., u paru! resoiii.tll>«. "que iengnn dcj!niriua 
IIJj<~ en<:io en lo.mmprensiónde é.slt'L 

::-;in¡¡wuJ de la:. fi·a.<;.~.'< cxt.r.lt:ladas de lo. "c.ntencla y qúe "e cem•umn 
de <>SCUra&, lo ,,., e n n:t\Udn<l. Asunto bit:u distinto es que la JXUie deman ­
dada no c·omparla tal~~ raznnanúent.os , r:l su~t.~uto de lo" rnlsmns o lt\ 
razón por la cual lit< interpretan fas pruebu:; en tt~l o cual senUdo, lo que 
.d isl>t mm:ho <k h.allnrt~c dentro ril: La liu~ulta<l de adaraciún. pues tales 
a spectos no cstnn comprenclidos <lrmtro á e lus olcanr.cs que 
juri"J.Il'tlrlcnclnlmcnt" se han conce<llclo al a.niculo 300 del C. de P. CMI. 
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Es "ufidentc ¡.mm enctmtraJ' la ruzón de la imprc><:.,ñencJa de la ad"­
r>J<.ión !';(>licitada. ob,.crvar o¡ue la lnlt-rpre;:ar.lon ll'lisma de los textos tmi­
dos por .,¡ solicitll.Il.tt: de la adara<'lóu, no ha sic!o callfio::¡do de m;curo o 
lnin terpr~t~:~blc, sino qn<.· ciar>~ y defl J111h·amentc evnstituyen una reltera­
ciún .de lm:onform\dnd mn ~u c.omenlclo, por no cuh1ctdlr 1;, >lpred;,o,;lón o 
inl<:TJll'Ctac\ón que de las pruehas lúzo la ('.orte. con ellnl.erés de la parte 
clcrNu1da, lo q u.~ ¡Jvr la esencia rniruna dd remediu. •.:ontcnido en d rorticu­
lo ~109 citado, repd<.: a lo ttlU a utciriu=tdo. 

A la CQlldu~ión :lnleliO<' se ll~n. ln~o de lee•· c:un dewn\miento el 
· rnóv11 gue indu<:t: a la 8tlliL'itud ol~ «clara.:Um. en cada lulo de los a<.:flplte,; 
pt'eil<:<ltado" ~n el <'t¡<.:lito cn<Tespondientc. lt.n el pri mero, "" nntep<me la 
incon(nm \ldad frente •11 anAllsi:< que hace la Curte en lomo de la n~clpro­
cldad legislutiva. mus no"'" "<lvlcrl.~ que su t.~xto no ~e c:ornprenda o no :se 
.:ntienda, 8hl<l que !IC aduce 'l"'' la yartP. repres~•tta<.lll tiene <hro~ Ot.rn~ 

co"'' "'r>to.. dl:stlulo.~ n IM ~'fnirldos. ~;1 SC41unño. tO<:a direci.Hmente con e l 
fuero dd,ilU.gttdnr y $lt:ntn con sn llf)n: <Jprecl¡<eil>n ele la pn.tehl\; en Clr;mlo 
pretende que ~t':' t::uu-e ~n e:,;,pUcacion<~~ ~obn· In razón por la t:unl S(' klldop­
ta una prueba en LHl senU<!o y no en otro, aspecto ést e ajeno a 1>1 lacullad 
nclem rorta. S<> nclvi.,rle s i. qn~ el u'xl n d e lm• a preciudonc• ol<.> lo Curte. no 
"" confuso y lo que "'" m;tensih!P. e!l que el >mijlisls no cont::u<:rda c:nn el 
cnl.cndlo•i<;llto dd tema c¡ue en"'" interés haced petlcion.<lrlo. f..n el terce· 
ro. "<' ha!~: una " " ll:ilderarJOn a1111az qu~ repu~n:t a la lihre a.preclacitin 
racional de ht pn1eh•\. li.mcltHnento y p)lar eso., de la fimclón de Juz¡,¡anlienl.u 
que a tañe n todu Juez. No com¡,.•rtir c-1 producto de eu j uiclo ''"' habllita al 
lnt<:rprete a ~recaver u na ·,.nluclón ¡:on la petición <te a<:Iamdóu del ra cio- . 
<;into. cuando ~ste t:A claro. nun C'n ~1 evcntn de qu~ $ea C.'tf1llvocad~,,, pueH 
la solución dc:l arlicu l.-, <:itado no tJ.:ne .el alcunce de poder volver ~ub re. lo 
dedñido y •nt::l'IOS c~tnndo ....to tO<:n 00n la oportunidad. vcrad<b•d o lc¡.>t-

. lidad rk las al\rmac:IC>nes d~l ""ll!Cnd.ador . .:omo Ju tiene dicho Ja cn:;,e­
lían7.<t ele la Corte. ~n L.1. pnl\~dC11<:ia que ~delanl" 5<:' tran!<cl'lbe o:nllustra­
ción y susb:rn.o de le• que !'!<' viene a nnn.'liHlo. Bn .,¡ cuarto, se insiSte pur 
la parte demauLlada r.n no c-ompartir.,¡ scnl.iclo de la prO\'idt:•lc.ia fn:r.\te al 
topic:o dt lv::~ efecto:; de! ¡>:u:to arbitral. :-J(itesc qne en ¡.mrte aJS(Illl<1.. ""' dice 
que <:1 texi.u . lus fra:'Í.:s, la$ palabt·a,. empl<:adns o la reda{:~:ión &-"m confu ­
sa.s y. se Teíte rn . la sola •li~;pari<lad de apreciu.:ion cs no constituye m usa! 
d~ ucLou·a o:ión. Flrmhnenl" ~~~ el •1uint<'<, se vislumbrll la mi•mn hwoufor­
midad con (:[j uicio de la Corte, pt,-<) en d crunpo COllCt:ptual. ruas no r.n la 
dru1t.lud de lo definido. faclnr e9tc aj eno u la posl.b lli<b•d de adaraclón 
ñcmaududa. · 

C. S•!-fic/etllL!mC.nt~ ilustrati:JO al <.:J"':fo, resulta ei J<SIJtdio '1"" reí.L<!mda· 
menw ha J)N'scnradn la Coric en re!udón con la peni•1ell<'iu de lll ar.larat:ión 
<.Ú' la Sf!ll leliCÍU, d;:firoi.<mdo CcRt. CXQ<'LliWl /o.<; t!l:entos i!tl fos que procede !f 
l'e.t•L<rmdo !a.• dlo't'r.'<tlS situncione~ que Pl!trlt'n prcc.;..,ntarsr.. coberl.u.r·a por 
d mnás ampl/!1 y hqjo <'ll!/ll somhra no sr< cncuemra :tiii(¡Hna de las petidn rt<.'s 
eú..,acla.< ,, el <?soito de -<olfcl!ull de cu:/t¡mclóll •¡•te se dp.spachn. · 
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"1 .- Scn !oTidO su crtlerio sobre lo.proceckr"~ia d e In r;r.ía.mcitJr! d e los 
.fallos, t¡ue ahora retreTa. lo. Corte se E<>q>~Y?só cómo s igue. r<1l. proviclen.::ra dt< 
24 W.junlo de 1992: 

" ... J'aro. pm.:a~'<?r la insl!)}t tr!clad !1 <:rtos en lfr.~ rleci:;iur.es que< , .. ~umcn. 
el caráder· d.¡: senJ.rm.cías. se l·u.t estableclrln como f)ríllCfpio .tJ''''iCral en la ley 
de enjuidamtenro el m~ que roles tJd.os p ror:.esales snn intangiUit<:> o in mula· 
blc,,. por el mi:;;rrlf) Juzgador que los (i:i<:!.6, comll CJUiE:m que no l.os ptt<:tli.< 
rejom1ar y menos r"'vooarlos : ,, blo et•enl.tlf.Úmenü< y ctn!e clrcunsiOJt.c:las 
preestablt<dcla s o rc!(¡ laclas c::;pedfica.rr~<mte por el ordenaml<m.to 
~l{'()(.'<?fllml'.lllul. puede adarur, corregir o adicinnar su rr<Spe<-.titx> jaliJJ . 

.. Exr.t!f)Cíonalnwrtte. cuando la sen!1mda se re:>lerue U(~n.laderamente 

'"" su c!ar!(l¡ul. surgr: como corr<:d.ú.:ojurld.im el d;• lo. aclarat:flm. ose(l .. 1¡ue 
c·n.ella ap<tre'/.ca n 001ir..-1JlOS ojrosc<:> que dcnolen toerrirAllero mtli.ú:o de d r.ula. 
'sitml¡)re qw< "sten c.onú!<líclos en 1~> parte ,.<,salutll:o rlt? la scn~emcfa o lnjlu 
¡¡w1 0<!1 el!o '/cul. :309 rld C. d e. P.C.}. 

"A! pr<!ctso.r la doc(nfla u la.jurts¡múlencialo.• al=·.-s de! n:mtedio de 
la ndaraclón de los fallos. ha ih~ístldo rt<U<m.uiamenle c¡ue II?S <'OilC'.Cp!n~ u 
.fra.s«,; qutl le. nlmm paso eJ. dt.clw currectlw. ·w, son lm; c:¡ue $wjan d e !t.tS 
dudas <¡tt.Cl las parUJS aleguen e<ce.rcn rie l.a opornmtducl. "em cic!r.ul o legnli 
dad de lu$ ajinncu:irKWS del setltencüu1tw: sino llt¡ueUO$ proocnientes ck< 
rt:do.c<:ibn lninteleg!blc. o 11<.>1 aleoJnce de un concepto o de urtafrase en ron· 
(·ordancüa con la. parte rcsoluJ.i~'CI del./i'•llo' (O.J. T. XJ ./X. 4 7). 

"!'lio ha pTl!tJ!ndldn i!llegislac.lor qu~; t:rc pos de w:larar lr1 sentcnci<• en· 
cuenrrc la par!" la v!a ~<XJ?r>rllea para replccnJear C'l ULiglD. o en un1iYJ"tr la 
udaraciórt para. qu.<< se dedr.!a sobre. ra lega!icl.l.ld de loua .-esuclio enjall<>. 
o en procww· gue. . .,, w \CIIice ~ cxpliqu« .~ituaciones ya cltdu•l.dos. 

'7'recisamente. ~'Obre .-1. pu mn t iene sentado la juri..~pn.dencin de la 
(;Qf]'>OrctCió n: 

"La intclig•:nc!a !1 c.tplicaclón de esw preceplo m mporwn; a) Qul! se rra· 
te W,· w 1a S.."'lif<rlda ·(hQ!I .oo;on ac!arables ws autos}: b) º''" t~l rl'!OiiiJO <le la 
duda de< lns con<:l<ptos o .frases S("'- u<3rdcui,,-o y n.o slmp le.m,lt.e apa.rt<rl te: 
<:) que dit:lw motit.'Q ele duda st' Ct apn,cí.ado y ~:alif!cClll<> por el,.fuez y no por 
lo ¡>arte qu¡: ;>lt:le la ud wnción, fksde lu.ego qw~ r?S aqu&l y 110 ,;sra qtlit!ll 
debl< l<>:pllcar !Jjijarel sc.>r•litlod (! lne.><pue<<;;IO y re.·a.u~en el.fallo; dJ Que 1a 
aclarcu:iór1 íncidil l?l! las rc'suttas di< la senii'!T!Cia ¡¡ c¡ue no s« erare d " L'Xpli· 
car purrl.os pumml!nte QC'{Já~micos y espcr.•.tlatlvos. ~in iYJ,II•.go en la clecl· 
$lón: e} Que el ""licltanl~< d.e to ctduraciOn ·'"·ii.alc r.lt< manen< corlcre/.u. los 
concepios o frases q u« oonsldera OSC'tlros, amb iguos o dl.ul.osos; J) gue. 
con la udamcibn no se pr(!(enrlnll.i se llf'SI'·'"' a m oriif'I.<Xlr. a.ll~:rccr o r(!/ixmo.r 



GACI!'IA Jt:DIC!AL 631 

lo dedditio Ctl lu. s«ntcncia; 1¡} Que lo. w:ú.tr<ldóTI no renga por objeto renOLVlr 
la eo<u.roocr·sta sobre la lt<r¡ulidrut o)t<ridic:idad de las "'""si IOnes restu.>tl.f.r..' 
en (<!jallo. ni. buscar P.-X[JlfC:i1Ciol1eS ~o/JTI? el rnod.O rlt! wmp/irlo' IG .• J. T. XCVTIT. 
"(lgs . . o; Y 6r. 

·com!/erw dcsraror, además, que la locw :wu 'uclamr' si{Jnif'!l!t< disipar 
o elímina.r lo que crltorpt<t.v. /u lranspu.rencia o clariflurJ de a lgtma ..-oso; 
rJr)!w?r lnldiglole lo r¡ur.< upare?..CCI oscuro. rlurln~o o incierto. Rs por ello qu" 
lajruísprudellCiu liene d.lr:lw que rw todo c.onceplo o.{ro.se es. pum;, suscep 
llble dR. w:laracló<l. ·.,in<> aqu.ellns que dt'T< hJ9W a un toerdnc:W.ro nwiÚJO de 
dudu, P.S decrr, que por "u redocciim illintcltgible " por la IX<{¡u.-,cl¡;¡d. de SL< 
r1lr.nnce pu.edr.m seroir pnr'a lnterprccal' conjiJsnn1cnte la ~solución..~ !II(A­

nera (JUC! si. !a QI)¡/'Jigiledacl tle lafra.~t': o rlei concepi<> .«m <l/XIf"</Jtl.c~s u, lllf.!}Or 
.d/.C/I{J, la duda </IW de e(((¡~ pueda .•w"giT no es P,.{imz para qfer:UJr e! senttdD 
c?xudo yjurfJJ..ia> de la d.ed.slófL no será IJtue<<tlente !a aclamr.lñn' (mrtode 8 
d•' 1\0L·imnore de 19~6. No.•. 2171 a 2 173. pág. 599). ·¡:.;t. ,-,-:c-urso ele ru:l~m· 
dón. ofi)rrJ<•do a lo.<.: liJ{<Jctnre.-. por t"L a rtículo 4 82 deL Córli[Jf.'t J udtctctl (hoy 
por d. A1t. 309 <Id C. de I'.C.), es de <:t>rácter emirumtemente C!SI.ricto. Cual· 
c¡ut.~m ./kxi}) ílldad dt.? inwrpreuu:ión se t=wrio suscept¡blE! a 00/tt'<?rlirlo en 
vía indirecta f><Uu el J t¡zgtuJor ret.'()<.:Oro o reformara la s.-nJimcia qu.e Ita. 
promirlcltu/r>. Y esto pugna con !.a prohibición e.xp"'·sa. en el rrli.•mr:> t('.'((O 

l ll(lfll'(nuto cle 14rlcago..~iorle 1961 , T. XCV!, ¡Jág. 121). E ., iMccptabl" . so 
prf!J<'.XCO de c¡11e se aclor<! la serrümc.la. lo. impugna<'iuu ch.< ws ftmdam(!Tt los 
de ésia. t:Jleg<ut<lo haber <XJill<!tido errnr r:d rt'!>~u. pues !a ·ser<.l.cmr.ia no es 
rt!IX>Cable rtí rc:fornwlJI.r:. por el mismojue7. o tribunal q<JP. lrJ. ha pronuw:i(ldo' 
(ctuto clP. 11 de octubre ck 1960. Nos. 2228 y 2 229. 582/. 

"De sut!l'te que el remedio dicJlO. curnn !la se expw;o, no le a hre campo 
al (Jlleresado. tli pnr ende, cujuzgadnr, [XIIU ltaL"'r nlWLIOS plat~IRrimi;?nrOS .') 
rw.r>>inrnlert(n.~ . plleM.o que de Hu .~c.:r a.stfár.ilmc lllt? se lli"fJWia a la nmi:;lón 
cleljal!t>. siruo.c:ibn nnómulu. !J caótiCa. vedada por d legisio.d.ur. Por tal C'lr· 
Lud, apartw·:«< In parte !le los pltltrt"mnientos }wídlros rl.,l.fallo. ¡:x;r rcncr 
alte.-iv •lifcrenre del apw1ia<ln ' "1 la dc,ct...Wn. rio 1rued.e sen. .U de fwldu.· 
menfo para W<Jmr la aclwor.ión de''""'· se.nteru:ln". (1:-'roce$<> ordinari<J <.tde­
lamru:ln pC)r Flora Mm-canta Grcmc.oloml,fcma S.A. mntm !a Empresa Puc<r· 
tos'·"' ColotttiJI.a ·Colpw!Tios·). • (Auio en el pn:>~so :~2(;9. di< 2o d.(~ ugostD 
rl~ 199:1.) 

lllo CJltlll':ntra Ja'Sala finalmente que existan en l;¡ ~enlcndn lo>'> ~·•m· 
ceptos " frase~ o~cw·as ttll" hagan tn<.:ompr"n"tble su l.<:xt.o y e¡ u" :<<: den 
en IH parte rt••olutlva u tntluyan c:n ella. pm::5 e l molivo de duda que en 
<:>Jrla caso se planle'..o no prOViene de la f'llta de el~ rtdad de i;l senten~L~ . 
"lno tic la colllrari;, imerpn :tr-u::lón que ofri.'Ce t¡ui('n demanrla la aclam­
C1ón y ello per $e. nn motiva In nctuaclóm de la Corte en tal ~c:llti<io, d ad u el 
pr1ncipin de Jnmulabilldad d<: la :senlt:r u:ia. 
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En a.o·monfa cr.>n In "xpueslv. la Corte d<!ni•~1•1las petlci<.>n<:s de acla · 
rm:i(Jn Y. adición de la '!'~ntend>J , presentada~ pnr 1:1 ll~mandalla Compa· 
f1in Agrít:olu de ~~tU"OS S.A . 

~-otltlquet.e. 

Jorge j\ntor'lin Cu.siü1<> Ruf¡eles. Ntcolá.s Recitara SfrrlfliifX.r.~. Carlos E..~· 
lt?bun .laramiUo Schloss, Pedro l.ufrmt J>icmei!a, dosé Fenwnr.!o 1<amíre2 
Oóm.,z, Rqta.-:1. l?nmero Sierra. 



CCNJF'ILHCTO lDIE CIDl'.ltiP'E?EN·ClUt. 1 C11J®'Jl'OIJ)i!Jil. !DIEL 
ll.!IIENOIR 1 CUIDJIDO l"'E:e.®ON'ltJL DilE::, i\!llENOIR 1 

PROCESO DE HGULACICll! CiE VISITAS 1 
JUJRl!Sli>HCCION Dlf: ll"lhlM!W:.li.A / CO~l~:CJA 

':'EIRID"'roiRU.JL 

F'..l arr. R <lt •l L.Jecreln 22 72 de 1989, por medln dt.'l cual. se ue{t la 
jwisdiccilm de JámiJta. usi[¡na a l<Js¡rux,e.s de e~a espr<cta!idat.~ por 
m ? Órt dr!lfn,¡or lc!l'ritol'iu! dct,e.mrirtad,o por •·1 rlomlcilio del meuur. la 
<.U'TillP.rP.n.da pat'«.<.xm.or.t~r dt" los ¡>ro<.<t:sn."'f de (..'UStodi~ ntitl cuio J)t''!f· 

sonal. !i regu!uctón d" 11is itC1$. l"..l.ftte?. m rnpeten.t.c' pam mnocer f)<~l. 
prP..~f""'-' asun.to por ruzón dd..foctor itm'itortnl urril:>a S<<rlrJlado. S<~· 
rl.O. 1!/jr rez d <?L r.lomiCUin delr~~mor. Emp ero, comn en el cc.u;o presenle 
se mi t>ierle que e! irrfn.n te rm .se halla fJl Col<Jmbla. ¡.tun¡ue su .P<•tlre 
l.O "'"'ó )irl'T'Il. de lu.~ .fronil!r<:u: de la Rcpúblic:n. la cliutl<• regla ,¡, 
compd,e.rtcla pierde uplicacilm no sé>lo por elltt <'llanto {JOrque w ln 
dóntl.nle aplir.n.ctón u! rnandc.w CCHtl.mt ido ett el. ortículn 88 d.e1 I':C. 
no st.~ía posible OOtrr.luir, en pri ncipie, $i el dmrr!ciUo dt'i menor"" !a 
dudad de ViUat:i<.·"ncio o Ma.fcao. Corrto uirryuna rorurouersúJjlldi· 
dc.rl. que se suscite cm c lte:m:rorlo palrio J>u..,cJJJ quedar to.xcluido.dP. la 
junsdicciú" del Eswdo. no quedu u(ra altenrutitx1 qut< acud ir o los 
.rc:g/4.~ gcm.c:rcrl.,s el e conrpr,/tmcla l.<milorlcrl p rt!Visras rm el arlíwlo 
23 del C. di:! P.C. T'Qr etlt.il!, cOOJU><:ibtdose el dom!dlirt d e.i d<Jsrronda· 
dn. e! J u.c:7. c,orllp<:l<mte para tn.tmilar el prr:sente pró~Ce$0 es eL del 
tlnmi -cilio de éste, "" apli<:ació11 del. Ilttmera/. 1 de ll• pmr.~tada nonn.a. 
F'.F'.: art. B del Decr·cto 2272 de 1989; arr. 2~ nwn.l del C. P. e:. 

CortP. Supremrl rJe J ttsi.ir.ia. · Su l.n de Ca."<aciórt C::ivil y Agraria. -S~nlaíe 
•k Bogotit, D.C . . vo.intiwcu (21) de mayo d" tull nuv<"cienlm• noverrl.>t y sels 
(1996). 

M<tgistmrl<,, Ponente: Dr .. ~'ieo/á.~ R cchMn SintWtr.llS 

n ef :Exped1e•tlc X o. 6051) Auto No. 148 

n ec:lctc la Corte <>1 ooníl;.,tn rte c·om¡>etcncia surwoo entre los Juz¡!,a· 
dos Sq,'l.mdo I"n.Jml~;ct."' rle Fa.c nllla de Vtllavtccnclo y tJnicO Civil MLUtki· 
p:.l de Muieao dCnLro de la rlem <\nda de ~'U.<todlil y culdarlo pen<nnJ\1 d~l. 
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m~J>oT .huul.l l hu;. .. <oPin Fudalla Ch~.aylilll MtUl}T tn,;;taunulu por SadaMI.lll!)T 
Salo><ur en conlru d e .Jamil Hlts-.WÍII ChOO!Jtilli . 

.1\NlttCitLlWTP.:S 

l. -J :Me-.dianli: escrito repurtióo al .lu~auu Segundo Promiscuo <k Fn 
m!lla d e ViUavleencio, la Ocfensorn de Familia dd Centro d.: Pmtec<:lún 
Espedal !CUt'· llegional :l-leta, ad.n a ndo en rc:presen tnd<i rL de lt> madre 
d el ¡>recitado nu•nor .la mil Hur;s{:in Fad allu Clt~:l}1illi Munyr. Sada Munyr 
Sah¡z>tr, pide qu~ rn(:dl:mt.e senlenCbl definitiva se ord{:nt: que el cuidado 
y custodia pc.-sonal d.,¡ tru<mte , d~ tres y mediv a.ilos de edad. estl: •:n 
t:ubr.>.a de su madre btologka y que ~ TP.glamenten t:n forma ddinitlva lns 
vl.sllll~< •¡uc eJ señor .Jaru.U Hussein 1-'acl~lh• C:heaylilli ha de hm:..:r a s u 
ut~L10J" hijo. 

F.n fomm pro,-islonnl pid" la demandante qu e ~ conet'1la. desde lu 
ft<cha de pre:!lr.nt.ación d e In <kmanda y mientras st: vcntil<• t:l p roceso. el 
t:\lltlado y C\JIII.odia del m<mor en tnvoT de la ma <lrc blológl<:a. ordenm111o 
'l""· por tntcnncdio de '" Emb<\)nrln Colombl~nu en Betrut (l..ib:;mu} 1\e 
<rd~lade al menor a la cjudad de Vlllovic:cndo . 

11. -} Elmcnctnnadu J u zl!:arln. a trav~.!< de a uto de s iete (7} dP. navtem· 
brl:' (le 1995. r<:d >azó de plano la demanda lnvn<:ando faltu ele compet.cn­
(:111 l.t~n1r.onal. l''l"l u e "U! •.:ompetem:ia varíl conm:cr de eslu cla6e de pro­
ce..••<>'' ra(jtca eu el Juez d e F\HIIilla del luj!ar de n :sidcncin d~l menor. pe ro 
como .. n el present.t: m so. t'l rrK:nor Hu=:in t'ndnlla Chellyiilli Mun~'T re­
side en la <~iudad lk Bc:lmt Líbauo, considera este Despad1o que la com­
petent:ia para conoc:cr d e es ta demanda rddicn en d lugar <le L'Cstdenda 
cl~lt:lP.rnandado d~ al:uerdo eonlu ilispu~slo por el nrl.ículo 23 numeral lo. 
del Códigu de t're<:nlimlen to Ch'il.". ¡·azór• pw· la cual se d~tcrmino envlaT 
t:l procesn ul J ue.z Promiscuo de Farnllta de Riobacha habldn L:IJt:ntn 'Il'" 
"" la ciudad ele M<>i<:ml no hay ju:l.¡),aclo promiscuo de: t:sa es pt:d .. lidad. 

J,l.,!'.ado el «xpcdtent~ u Rlohal:hH. por su 1/>lrt.e. el Jw.g~<do pnmero 
prom L'«:uO de f".trnilla. mediante ault • de 2.2 de t:nero pa:¡:nlo, ante In se­
ñalado por el a rtkulo So. del Dccrelt> 227..1. de 1 !'lf\9. dispuso la reml~lún 
del mismn al Ju?.gailo Gn1c•.• C:ivll Municipal de Mnrcao. · 

111.-) Ret:ih ldo el prot:t~so por~~ último de ltls despad,osjurli<:ialcs nom­
l>n•tlus. en pmvidenda <le 6 de mar<G del presente año, invoc:nulo falta dt: 
couJpd.enc!n. >s<: rechru:ó lu dcmanrlu y &e pTm•<JCó el eonllicto de m.ribudo· 
ne~;, al cons.ld~ru • ·: • 1\.1 rc.,pccto quiero signilka.r, que la compel . .,..lcl.'\ es 
autbuida por ~~ kgíslador dt: manen> la.-.cari:va y ,:¡¡presa. rc.r lo tant.o hay 
que bu~carla en '"'' te:tos kgales. 

· uc: otn• parte. la c-c•mpeteuci« a tribuida al J u ez Civil ~•mlclpal en 
n•uutos de fwntlla y el<: menore-':1 ·~ gobierna por la" normas ""pcclale"' y 

_que '"' c:osa dlstint'\ d el pr<.ll:cdtrruenw. 
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"En apoyo " lo anterior. conviene resaltar el articulo 8" del Decreto 
'1.'1.7'2 de 19B9, indkando que en los procesos de Custodia, la competencia 
por n¡:r.ún del factor terrltorlal eorr~spond« ,¡¡ Ju<~ del domiclllo del me­
nor. 

"Siendo asi lm; cosas, este Juzgado provocará competencia negativa 
al scitor ,Jue:i: Segundo Promiscuo <.1<: F'>.1noilia de Villaviccncio (Meta) y, 
urdenn enviar la presente diligo:nda a la Sala <k Ca,,.d(m Ch11 el<: la Ho­
nornble Corte Suprema de ,Ju:;Lieia U\rt. 28 del C. de P. C.), para que 
decida el conflicto de; •·mnpeu:ncta ... 

IV.·-) Uegada la actw .. :kon a la Corte. po;· auto de 22 de abJil de la 
anualidad en transito. se asumí(> d (:onotimit:nlo del eonJJit:lo y ordenó 
r:orrcr el traslado previsto por d <tri ít:ulo 148, ind:;q 3". dd Código de 
Procc:dirnknto Ci\'i\, término que tran9currió en sUendo. 

V.-) Comu ~" ("l'Ocucnlra agotada la correspondiente t.o-arilltar.lón, !;f: 

procede a resolver el t>re$O::Illt: conllicto. 

C:o:-;smRRAC:TONF.~ 

1.-) lle conl'orrnitbcl t:tm el inciso primero del articulo 18 de la Lc;y 
?.70 de i991::i. esta Corpor:.:ol'it'>n, en Sala CMl y ./\grana, es competente 
para dii1n1lr Jos eontlidos ,¡., r:ompetencia que se susciten e.ntrc autorida­
des de la J urlsdkdt'>n onlimnia que tengan distinta capeclalldad Jurisdic:­
clonal y que pcrt.,nezr:'m a distintos distritos. 

2.·) T..a demandante aeplra a'!""' pr~vio el trámite señalado en la ley 
y t:on citactón de la personn <¡ue ~eñala eomo dern¿mdada, se disponga 
que el cuidado y custodia personal de su hijo menor le sea otorgado y se 
.reglamenten, adcrnas, ~n lfrrma deflnlt!Yn las visitas que el seiwr Janoil 
Husse!n l•'adalla Cheayt.illi, demandado. ha de hc1.cer al Infante. 

B. -!El. anicu!o 8" del Decreto 2272 rle 1989, pnr m(<dio dt'! cual se creó 
I<Ljunsdiet:ión de famUia, a:;igrllL u lo.'<jr.u«:es de esa espccictlidad. porra­
zón deljaetor cen·itorial tkl.e.mrinado por el domicilio deln¡er¡or, la compe­
tencia pam conocer rle !us pmcesos de cHsrodia, ct.t!dado personal !ll'egu!u 
ción de visitas. 

4.-1 En Jos tennlnos ~~~ que se em,uen\ra planteada aqui la controYcr­
:sla, resulta claro que las prt:len:siones de la demanda son rle ~ompc:tr.n~i'l 
del Juez de familia, habida cuenta que lo debatido es la cus1 or'li'l y ••1 '·" oi­
dado personal riel Tn\~nor Jami1 HusseiJ.l .J>'adalla Ch~ayt.llll J\olunyr, >J>,i mrru.r 
el establecimiento del rcgirno:n <k ,;~itas patE'mas. 

AJ1ora bit~n. ,¡,., <:mrrnnni<l;rcl r.on ·lo anterior. el juez eompdo:n1.e pam 
conocer del prcscnl.í: asunl n pnr raz(m ciP.l fnctor territorial arriba scirala­
dn, <:'eria el jue.z de domicilio del menor. Emp.,m. "" "' ~n!'lo pr·esente se 
adv!er'te r¡ut< e<l irifcmle no se llalla en Colombia. porqut~ Mt ptuJm In llt<r!lr 
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Jiwrn d" lo.5jrontems de la Repúblir.tl, la.dlcda reglo d~< compe~<ncia pier· 
de op!icruión rto só!o por di" r.rwnto porque mtn dándole crp!icación al man­
dato contenido cm «1 nrlículo 88 de! C. C. no seria posible concluir. en princi· 
pio, si el dDrnir.il.io rl~<l menor es !a ciudad de? Vtllavicencio o o'l<falcao. 

Corno nlngunr:< wrriroiJersiajudicial Cjue se st!Scire en el tenirorio patrio 
puNic< c¡ucctar e:>«:luida de lajurisdicdbn dd Esli.uio, ru• qUR.d11 otra t1l1.em11 
ti!!a que acudit a las reylw< gcmeralcs de compewncia. rcrnroro:il. pret:istc:r.s 
en .,¡ a1tículu 2:J del C. de P. C .. 1-'or ende, conociéndose el domicilio de! 
demandado, el Juez c.ompetenre paru lrumil.ru el presenfe proceso es_el del 
domicilio de ésre, en at>/;t:ndón del numeral pr'wnero de In preciinda normo. 

5. ·) ilsi q_ue es al Juez 1 ;nle<> Civil Mnnir:;pal rl" 1\ol;.¡ie;w a r1• tir.n c.orrr:s­
ponde c.onoce1· ele la pJ'cscntc denmnd~1 de c~usl()(Ha y cuidmJo persoJt~ll d~ 
Jomil Hussein l•"adalla Clt<"ayl.iU! Munw. 

UJ::Cl:SSÚN 

En mérito de lo e.'Cpuesto. la Co•-tc Suprema de Justicia ~~~ Sala de 
Casar:ión Ci>;J y Agraria, Diri:nK el confhcto de competencia aqui surgido 
en t:l sentido de dL<pmcrque es al Jttz!!ado Unlco CM! Mwl1clpal de Malcao 
a quien le 4-'.0rrc:::pondc t:onoecr de c:!ili.'l demanda, sil;ncio. prn- lú~it:a, ~ 

quien .debe rc:mltlrse r:l ~'x.l)Cdi<:nlc. 

Tn!f>rmP.se de esta decisión al Juzgado Segundo Promiscuo de Familia 
rle Villavicenc.io. 

N u ti fit! uc:s<;. 

,.Ji>~q" Antonio Castillo .l<agcles. Nicolás l:lechara Simonros, Carlos J!s· 
lt!lmrr ,/nmmillo Schloss. 1-'e.dro Lqfonr 1-'ianelto, Jose Yemando l<amíre.z 
Giím«~. l~crfoe.ll<omero Sie1ra. 



11 (ai La C:t:ltL~al rerrerntli! oo.sctdón hcr. de eslur j imdada en la cxis· 
tt'fll.ia d e un rJi(:lo detemo!rmrlo pcr la imposibilidad de E'.Jecular Ni· 

mullit:ll<~tmente lu.s dE:Ci.s(J)cU<s t::oncenídc.Ls ""la parte re.~oluciva c.ú' 
w1 }ullu, ,.,,: ser rm.w¡¡óniiYJ.~ o lnc:ompaJ.i/J/(,S. (Cas.C:il.>. de 22 d " 
cnt•ro de 1985, Tomo 180. p<'J(J. 1 ~~); (b} ü:msit.l~<mción clel}tJicio jurts· 
díccionai -<:11 su !nie.gciclad- en i.n lnbor de pcwlllP.Tación crilir.n sobre 
e! olca.nce y cunterúd.O de ca.d.rr. 11no de los pmnum1íamí•mtos 
dec~isortos de h semencl.a f"•ra.fine.~ tl" "·~tohli!><'<'r lu com¡>rrtil>ilidacl 
o no d<> é:~t.CJ$ (Cas. Cí,. de 1 (; r1(1}u lio de 1990, sin puoUr:.:~r); (e) La 
f.Ontraclic:dón deb« l•w :o:,rse mrmj /lttsta <?n l.o ¡l(lrte d ísposilioo de lc1 
sen!encú.t. de marteruque resulú.: ella ín~"'"bleo tan fnrJerta que 
~·.o sea posi!>lc< enteHJ.l~<r cuál hrJ..~fdo la d(1ciiH'urión a tfi e)iir:i~•ada o 
!u mnderw impuesta : {cJ) No es d.rri.He co'lfwvlír In comrnclit:torto con 
ID que es aptm.os d(ie•r· .. we en et plww pura.ml1rrlf<juridico {f..XXXJJl. 
púg. 57). 

2) El hechc> ,¡., no hub"r ir¡clLcí.c/n de.termiJ>.('ldos t>aiores en {u., 
f{!"filHcione.r; llt~hM.os rouw consec.~u.c:-Tt.cia de lo. rno.;oluctólt1 rm impllca 
conrmdic:clón rlr< ningwtu clrls<' enirC! l(ls resólw:inncs ad<>JJI.odas en 
la s<.:nlenela rl•~ 'JiiburlflL · 

(CASI!.CBON - Cargos · S~paroción /) C!.AUS1l1ll..A Jl>lENAJt, 1 
IPE!U1!1i1CBOS - l.n denuli:r:<lciém 

(1) f~t susrenrtrción del cYJf!IO roncernp!a sit.u.;:innes de dift!rcnre es· 
tlfj)e 'l"~'· J'lt'Ce,;Qriamente. flr.hen esiu<lia.rse por .«t,JJarad.o, mmque 
condu;.;;crJif a silnUon.:~S rcsult.otln ..... 
FP : rmm. 2 tld ciTt. 2651 ele 1!191 . 

2) Noción ele clár.LSula ¡xma!. La li'!J excluye la posibiJidJ;Ul de que s« 
: ar.unllllen la d{ussula perusl ¡¡la. úlll<mmizacibn. dc peljuillfos. u Sllltr.­
m.enft~ por uta de <!Xr.€.otióra, (?'1 tanto m(:dic wt rmcco inequit:'Oro so· 
/.Jre el parl.l(:rslnr, periTcll•; lec acwmclor.ión ele ambos oonct!ptos. eL""' 
to en el. que. en corost.-:ue•ncia. d rmrrunic:n.t.ojuridit~> deberá s<,.-d (fc· 
rerole, tmW>. para la per;n romo para. la imdt:mntzatiún. ¡¡ do«<.ie. 
ode,u: .. , , !a pr!mert~ d~jará d" ,,..,.,. obSen;oda como una llquú:laclón 
fJllctada por unitc{pa.d(J dd Dolor ,¡, la segundr.r, paru adqultir la 
corcdición d e. unt.l sonctón mrwencll>IUJI. mn ca rr.u:rerizada.iiQlCión 
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compulsíua, ordenada ct_lé>r.<nr ul d e udor a r:r rrnplir ras rompmmi.~o.~ 
poi" é.l adql.tirit.los mt detenninadn <:Ortrrato. 

19ual sentido G.J.T. C:UI. páf¡. 447. 
F'.P'. : mts.1594, 1600•/"LC.C. 

.!!:! art 353 •k la ley adjetit>a}acullll a lap<>rle t¡ut! no apeló ue la 
dec:i.siótt de p rimer grado. pw'fl adhertr a. Tti apelación ¡.,¡,~rJlL<esta 
!lOl' O(Ta de fils fK.trli,.~. hipótesis ~:n /u cual sólo "s útdispensoi>TP. 
hacerlo P.n relación c.on lo que la prOIJidencio. apelada le jiwre desfa· 
vorabl.-,, mediante C$Crllo y a nte e!jucz qu(,' profirió !a. dJ<t:L~ión ·~nien · 
/.rus el c.xpcd.ienr." se e ncuentre en ·'" clé·spacho, " wue el sup<<ril>r 
lu .... q /(¡ el t-encimitm.l,r¡ dd término r:mra a lcgal'". FonMJlsmos no "-'i· 
yiiJ!e" lega lmente l!n. lr.t.fumtti!ación d" esta clase d <! upelac:ión pm· 
SCTttot.lJ¡,s t11t el presente ca$o. 
1'".1'".: ar!. 353 c.lt-:1 C.P.C.; art. 228 d e la C.P. 

1.0 tt"rmincteión ú e un t~Ontrai.CJ por t't!SO{Hr.jñn d el tiUSW.O Cll(:it~rru. 

romo cr>rt..~ecuencfalnnv«Jlata. su d.esm,cciórt retroo.:IITJtl. por !o c¡uc 
cnrT<cSpondc t>OII""' u <·rear. t!llla n-.:.-dida de lo prn.ible. wut sil!mr.it\1\ 
cqulvalt:mie a la que exls iJ.u antes de la. c:elebradón dd contrato. tJ" 
."itrt:>rt'e que si lo.<; c:onuatan.tcs a l{¡o .s<:· entreganJH L?l\ u(m.:<i. dt! úiclto 
tlt'J70cto. <lebenre.stln•iJ·,.., reciprooo !1 ""forma ca! qu" quede elimi· 
IIWiíJ el slgnf/icr.tdo I:'("Onómico rl« lodo cuan lo"" &SI? con lnrrul haya 
ocurrido. 
'F'.F.: an.1546ud e:. c. 

Corte Suprema ,¡.,,fJJ.SCicia. ·Sula de Casadbn CíL>II !J.1._qmria. -Sant<ú!', 
de .l:logotá. !J.C .. vetntltr(;" (23i de m nyn de mil novP.cientos noven la y seis 
(1996). 

Ma¡¡lstrndo Pom'lltc: Dr. Cnrios EstE'.lxmJaramillo .5<-lllo!;S 

Rcfe.rencl": Expcdl~ntf.' Nn. 4607 S~:nl.<:ncia No. 029 

Se deci<k cl•·ecurso <.lt: \:asacJon in terpuesto por la p a rte demanrlu<.la y 
<1 la v'" ' ~r.tora en rc<:<lllvenclún. cunt!'a la S(:nkm:ia. de f~.c.ha veintiocho 
(2!!) de julio n .. 19fl!l. proferida por el'frfuw "il S uperior dd Dlstrtto Judl· 
cial de i\ rrUO((ula pan • purlcdt: fin . I:'It sc¡:tundn imstuuda. al pi1X"t.·so ordl­
•oario seguido por Wlb.,rlll <le .Jestis Mo!úta RC!a en lh :ule de Argmruro 
Tnrnu!IO Conzñlez. 
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l . Rt. I .C IUIO 

M{:tliume la d~mamta con que s .:c abrili el proceso referido (f. 21 dd 
C.l). cuyo conO('Ir••ienlo corrcspt'lll<li<i ,¡Juzgado Pr<>mlscuo del Circ, ilo 
de Puerto tJet·rfo (!\ntioquiaJ . el d•mandante Gilberto de . l<1s•í.' Molina Rlin 
entab ló pmc-1:"" nrdin arto conf.rll Aryemiro Tamw.p c;,mx4lez, para c¡uc 
de mane ra principal y pn."Vins Jo¡¡ trámites corrcs¡x~ndteme.s, se declaro 
que el ñe<rnandado Incumplió una proo~t~sa clt< contrato de c.'Om¡;raven l;t 
eelchm<lo con d clcnoandante y. con!l<:C:oH,n!.emente. se disponga la Tt':solu 
c:to\n d~l n egocio. c:unla conslP.uitmle (:ondenapot·los ptltjnic:ios ocasiona· 
dos ~ll actor. iJ\t~luicios en cllu~ t.nnlo In coJ-re ccióii mon,:L;Iri.n y la 
··mdcxt.u~ión" ct.~rrcsponciie11te. 3.t$Í cnmo la dáusuln p~)al pn:vimnente 
pactada . 

Subsidlnr11\Ulenle, d actor soUc11a qut; se deélnre la nulldad al=luta 
rlel aludido (:ontt<'lto por len<..,. 001110 objelo l.tt t."CJmpnJ. de LUla cosa propia, 
en 011yo oe-veulu re d ama que z:Íe <:nndcne al promel.ir:nl.l: vendedor al pago 
de lot:) frulo~ n.nturalc~ y t:ivllcs <:'OH su eon~:spondiente- Cú1 rr.cdúu lllOilt!" 
tarJa e "ind.,xn<:ión"; en ~u detecto, pretende que ~e dcdan: la nulidad 
o-elativa del mismo. por cuanlo. :o;egún lct ascvt:m, el promettenr.c vcr\detlor 
le am~na;¿(J """ el fin de obtener !.1. sus<:rí¡;dóro dt-l susodicho acu ~:rdo. 
caso ~n d cmd solicita que"" declare la r<".sc:isi(m •y :se obligue al ck:man· 
1lndo al pago d <: liutos cl\1les y n ntwflles. perjuicl l>S ocas1onadoo. Cll vista 
ele que se pu.:d t: probar q u" >;<m d~J'tos, d!redhs y previstos·. 

Lo6 hc.c:l\o)~ invocados Cll t<l llbdo cotno h.md:unento d e las ¡>relensío· 
nes aludida~. blm pueden ~in 1 .,1 · 1~-<lr~e <lcl mudo sigui~Jlte: 

Con el l)n d e a¡¡;lllzar la':< labores habituales couslsto~tllc:s t:nla el'.:trac · 
ción de mul..,r1nl de rio ¡;ara cnrgar volquc:l;l5 de su propiuh•d. el deman· 
da11tc se tlio u la tarea de ccJTl.Soegui.r urra rn:iquinn ¡·etc()Cxtji\f"(i(lorn. por lo 
cual acu dió anl#. In Caja de: Cr<:rltto Agrario del municipio de Puerto Benio. 
t<ntidad que: 1« negó la posíbili.rtad de credil.t> c:n .razón de "" reunir los 
r"qu:isitos '"""'~urios para dlu. motivo p~>r d cual convhl<'l ""'' Amemíro 
r,mayo. t'I.Oiil:(u ele vartoo aiw~ ulró1;, para qu•· <\dqulrlera Llidoa máquin a 
en su nombrt: "y. como conl.r:tpre$taclón " l1•vor del Sr. TWttOfJO, podla 
ul iliza.r la rcl.rm:x.:nvadora du nmte dos (2) di~s •n~nrsuales para :,~us nec.e · 
sidades en la On<:o." (f. 2! Cdn. :\'o. l). 

Para a segurar e l Cllml'limiento del n ..gocto en tale:. ténnino6 conccrtu · 
do. IM irtleresados .. s u .. '>t:Tibi ,.,·on promesa de comprav<!nla la que. por la" 
concUcJolH~" <m que fue cclc'bnorin, "'-''1u<lico notablemente al demandante 
qaJi<.;n, sin embAr~o. s~gtin Jo a~t':vt;n.t. n~cedló a ilnn~rla en virtud cJ~ lae. 
runtn:<Y;t:; ~sg¡1m1da.q por.,¡ clP.manciAdo en el "entldo d¡; qu.,, de no ha<:~'T· 
lo, ··te qultarf;, lu r~lroexcavaclom <il':'ll nJtlvtuncnl.e in!pldlém.tole explotru·· 
¡,.·.A renglón e.q:¡uido, t-1 demandtlll l." ;ohrió cucnlu <1« a horros en la entJ­
daLl banc.'U'Iá vent;lcdnra, en su nomh n: y sin l.lu.'lutr. como babia sido 
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p~1a!D~nte convenido. al pn>m<:Ucnk .-c:f!<kdor en su calidad de Um laf' 
'-onju nto de la llllsbla . -en razón de las inddcnclti>~ ;,;CH!.'t'ldM por los tér 
minos t:n qu~ se conctb ló el precontrato- . cu'entn de uhom>!l esa de la cua l 
se 'dt:~:onlubu llir~'(·tarru:uh: d ,-,.tur dr. Ahono a Intereses y capi t<•l'. 

1!:1 6 de a b;·Jl.de 1989 el demandado, en cumpl!rn h:mo de lo con.-erúdo 
en t:uanlo al pli'sl>~m<.> lP.nopon•l '1"~ s~ k harta de la releric!H rnaqulna 
rc trocxcavadora. la recibió "y desde e;;ta led1<1 lmsl•l cl presente la tierre 
r'.'t.enl<.ltl h~u,.;t.iOr:mlameroi.e". mn<:n de q ue. desconociendo lu p3.C:tado, la 
tt.aahlcló n otra reglón, por lo c.ual el d enmnduni.:, no sólo incumpliú 1m 
t·on.lmtr¡ ·qm: h<1bia susr~rilo <:on d JC/\, a l no que, adenHi~:<. no "'3 a poder 
c:anc:elar las cuotas aún pendientes de pngr.>. dr:hldú a la Imposibilidad ""' 
qu~ :!ll' c:m:ur.:nlr;¡ rk t>hlnwr pmvec:h<'• d e ella medlnnle ~uul.iliv.aeión eco 
nótnlca. 

Tt~rmlna este C."lpitu.lo del escrito d e demanda d iciendo que el mnlra­
t.anlo. '""""'"1anlc. además de las pet-clidas de ~-.mktcr m~uertal S<"i:trua­
<laA, ha sufrid o J.l"'iuíctos ntomlcs. originadO'.! "" la an¡lustla ~ue le pro . 
011~-" ..,¡ "" r qm• ''a a perder el C9fu<'r20 qu~ hi'.o pura obtener el dinPm 
n~sar1o pan 1 adquirir la ruUqu.ina ret rtw"'Xt".:a"--adonl l'n t'C'fcrcncia -n1il~ 
de ~tete millon<.~ de p< .. ~os- y \Utidu 4=11 eH(), el d!-mandndq Aryf?.:Jtlit't'l Tamn.y<> 
\P arr<i'h" l" ~• apmal.o. lo explota para él Ú1Tit:m'Tl•Tl1.e y lo saca indebirho 
mente de la jmisdh:<:iún LP.rril.urial del municiplu "" l'm:rw lkrrio. 

2. Athllll'lcla a r.rá.rnite la demm1da y :mrU•la la llótifkaclón de ti¡(or, d 
demandado l.tio O¡JQrtuna respuesta a l a nús!lla, o¡poni<':mlose a la mayo¡ín 
eJe loó hecho.s y,pruponil'mlo (:nul<'• r.xc.epctones de Jim•lo las <Jllé denonú · 
rlo "Incumplimiento del commlAI" por p~,;te del demundanlt: .v "falta de 
r·au~<a" por no existir tnó\'iles suficicu\C$ c¡ue jus tifiquen la pn:l.emlida 
l't>Tminm:lt'>n rlr:l nc:goclo realizado .. 

A au vez. demandó en reconvención al actor, medi>~nl.•~ csc:I'Jto en el 
r¡u<: n:r.:llttlla la resolución de dicho nr:gudo por lncwnplimienlu imputable 
sólo ni promctkn~ comprador. previo pluw 'lliC se le conceda par.t. cl 
pago de la obli.~·":iún en su totalldad o , en el w~~·w de que no se nllar.« a 
""t~íacer el pago d d pro:io <:on~cnido. se le condcn r: al ¡>ago de las SL11Th'l" 

· ., r¡ut: "" ha obligado mediante el mnlrato y que mi poclcrd:mlt: efectiva 
rntm.: loa <:uhh:d.<) en la Caja. más la m1.tll;, por la 6uma de$ 2'000.000.oo 
de pesos en qut' st: han Lasatlo lo6 perjuicios en l1<::neflcio del contn•lanl.c 
c:umplldo" y las co.;;tu:,¡ tld pn11:.:so. Para sustentor l¡¡ prr.te usión referida, 
e l d~ttmnctn ntc en recom-enctón so~lit:m: que Ollberro Molino no .:anceló la 
cuota rl.., tut<:n~:<c:s r.orl'espondienles 111 mes el~ .l tml.o: que no ahriú la 
cue ntH ;m i., '" Clj:l ele Crédito .1\gmrio " unmbl'e de ambo~ en la ((mua 
pactada eJl e l r:on 'ralo: qtie trasladó la múquln~ o~1eto del negocio aJ tJTis­
rllr.:r.:lnn.,,. l.t:rritm·lale& diferentes, sill t;Siar autoriZado para <:Jiu; t¡uc Llcs­
c·llidn t:1 rn:~ntcnlnúento del aparuw y qut' no pagó los (:urrcs¡>oHuientes 
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M":guros. dejando en f\Otl..~eucia dcspn,U .... "gidu d b i<:•:n. pretensiones a 
la:;. que, en u!';o <k su derecho a r(:pl ica, s•:. o¡>uso el recom'enldo ftte¡!,o rl~ 
tle~ar la mayoria. de lu" hechos en que se funda In contrademanda enta­
l:>mcla. 

:3. Cn)arlo así el lazo de instancia y plrutteada la. cuesliónliligin':l<t d~n­
iT(> de los ext.retllu:; que se dejan resumidos. se surtió la fase de pruehas 
del p r<'x:<:~o de acuerdo con la ley y tras lo cual e l .f u7.~Mlú ,¡.,¡ •·nnn<.:inlien­
lo. mediante fallo vn•!er1do el 27 de <:ni:m el~< 1993. des;ató el lltl~io '" ' 
decisión por cuya "1rntd cnttmlrnprobada la ex.cepclórl d~ mérilo invoca­
da por d demandado altnniP-~tar la demanda prbu:ipal , rxu1s.ístente en el 
lllC'Utnplimiento clrl mnlt<liO por parte dd thm>aud ante , Jo que le JJ~,_,io 

l'tmsecneJ.ltCn\cnr.~ a riecretar la l'(~soJudón d~l contrato por lncunrplimient.Q 
lmputabk al ad.or Crlberto r1e .l<!.<t:<s Mol( na Rúe< pr<·via resi itn.,ión del 
vchiculo en favor de· Argem.iro 'i'nme<yo. l¡.(uuln>ent.e, condenó ,.¡ 
.._.,,,ut.n.Ldentandado al pago el~ los per:j uiciu~ cau1:1udn~. los que entc-udiú 
~ub.~umido$ e:n la SUitl:.i. fijudn r:on1o cláusula pc nu1 y ordenó, adenláJ::I. el 
rd nl.egro en fa\'OT d<> Ul[ll~] de la SUintl correspondiente a CÍ1l<:O millones 
veintiocho ll>íl udtoclentos cim:n r:nta y cuatro p~S<>S l$ 5.028.8!:;4.oo). 
con itllcrés <te o.~. mcn:.nal tlesde la fecha dt: '" ' <:rogación. más "In• 
indkes de indexación' q"': en su moutt.-nlo ""l.abl= el tialtt.-u Cc:ulru\ 
Hipott'~o de l'S:I tiudad. 

4. Cnntra el prortum:i~>miento cuyo coni.tmícto fundamental >t<:aba do 
, . .,,.eñarse. el dcm¡¡nclant~ prln<·ipal interpuso recurso de >tJ>da.:ión. moti­
vo por el .:ual ~;ubió el cxpcdi<:nlc al conoclmieni.n cid 1'\ibunal Supel'iw· 
dd Disuito Judicial d<: AntJoqUla. lnstaru:in <;n la cual, delito)'> tld l(·rmiuo 
t:oncedldo a la,.parl.c;~ para alegar. d demandado ma.nil'<:stú "su Lun10 su 
lnconfo rrni<lad con el aparte de la semencla (J <.u : 1\: ~;:; de.sfavorable. ~$ 
dc<:iT, <':11 relación <:on la condena efec:lua cla " " .su ~;omra en el s r.nUd•J de 
mnceolar la sum" de clnco mi.Uom:s vc:iuUocho núl OCl10Cit';t\lr>s <:il'l('uenta 
)' cuatou J><.-~ ($ 5'028.K;;4.ooJ. 

El Tribtuo~l. al dcc!dlr El.éen::. cid m&l1to del re.:ursu tk ap~lación In· 
tcrpucsl<>. confirmó la u <:d,.ií.>n medlanle 1>< cual ~~ encontró proba~la la 
<>X<:<:pdón de Jncurnpllnliento del 1:uul.ra1o por causa lmputalJle al actor. 
principal y eontraclem<ulcl~<<lo. desestimando r.llti'Jll(:t'~ las pret~nslon~s 
de: J., detrlliilda pt1nr.l pal. tlet:laró res ur.lt.o d .:nntrnto celcl)rado, <:(>nd~nó 
a Tamayo Gorv.ókz a cance lar. en l~o vor dt-: Mo/ina HL!o, la suma de cinco 
millones seisd<~nlo~ veintttrCs rnil dn~r.ientos cuarent.:J y sels pesos 
{$5'623.246.oo). conflnn6 la conrlcrm "'"contra <lcl prim.,-o, en el scntídu 
de pagar la Stuna referida por d tt rpN>, la que ron e l re>~juste monc~ariu 
ascendió a die<iséis millon .-.s r.u:~n'" w y dos iuu cuu\'lm ta }'cuatro pesos 
($16'012.044.on), f>Kultando flllalrt>tm!.e a las pa.rt.:9 -parn compt"n.sar la" 
sun1as de dinero 'l\le $e ~clcud-.Ul enmo consec.ucnctu ciP. esta dcC'Jsióu". 
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l. 1 .u ego de anot.~ r qu<: 1;,~ prd •~t1f<lnn~s matct1a de la demanda princi· 
pal y de la de reeonvem:ión eoinciden en •Jue atnhas sollclt.an la resolución 
del ne.go<:io jmídi<:n que liga a las pa-rles y euyu objeto fue el de preparar la 
transferencia de una máquina retroexca-.,-adora num:a F<ml de color ama­
rillo, mtKidu fi55. d ud <¡=m nbit:a el d<:batc en el supuesto nonn¡u_i\,u 
contemplado en el arl. 1546 del C. C. prora ><t:ñalar, a continuztción, que no 
obstante ser de variada índole Jos fundamentos que Jos .:xpositorcs le han 
cl;te1o a 1:~ a•~<:ión que tiene su base en dicho precepto, deriva ella, ''"gún lo 

· pien;;;a el sentenciador. de " ... In rcsponsahilidad <:ontractual" y, por eso. 
sori sus p.-esupuestos la ausenc.k1. de culpa. en el eon1Talanr.e que la ejer-­
ciLa jl rnura en t¡uh.:n t:~ detnandado. 

Y tOlnando pir: r:n '~~tits prerniz-~aH l.c.:úric:.as, pasa el Tiibunnl a señ~J lar. 
a renglón seguido, lns pn:supuesws rt~querldo.9 para d¡¡r por i . .,rrninado 
un C01Jt.mt.o c~n \oirt.ud de la n~soludón del tnlSlllO e indicar. segniciam~nlc. 
que rlir.hn rlcdanüurta sólo puede favorcoc:r ''E-l contmtm1te q;Je htt Cjccu­
tndo o se ha allanado a clunplir con ::~u::. obligacione~ en Jn forma y tit·•npo 
dchidot3, pero 110 a 4uietl bu incurrido en lnc\.nnplim\cnto de sus presta. 
t:iones... · 

En <:mu:uTdancia con esta ültlma apreciación, el s<>nlcnciador alude al 
·artículo 1609 ,¡., la ley sust<Ultl\'a como requisito indispensabl~ para el 
buen suo~sn de.la resul:u.::ión que se Jntente. al concluir {1114:: '"h.\ rnor.:t('Jl el 
contmtanl.e rlernand:JtJo. rcqu islto necesario para qne pmspcrc la acción 
resolutoria pnT inc:urnplimi<Onlo, sólo se da en la med;da en qtm d deman­
dante haya cumplido o se haya aliait<\do a cumplir con """ pTest.acioncs" 
(f. 36 Cdo. del 'I'ribumll). 

2. Asi, pues. tras puntualizar Jos ""P"''Ins gc.nt~o'ales detallados, el 
lüllador detiene su atención en·el conl.enidu del nc:[lodo ele cuyas C'lamm · 
la .... da razón el documento acompm'iadu c:on la clcmancla. el cual con<irl""" 
ajusludo a los pre~upuesto:;. requerirlos paTa que ese tipo de acto~ !';!lTI" la 
plenitud de sus efectos de ¡u:u•rdo con d art. !:\9 de la Ley 1 o:3 d" 1 11117. y 
en con.sonanc1a con esta ::1pr~d;u;iún, después de aludir a JH.c::o c~n~~ron­
dicntcs estipulaciones del con lml.o c:t:lebrado por Jos 11ttgan·tes, enc:u«nLn• 
d Tribunal probado el inoumplimienlo por parte de! dem,.nd,.niP. priru:l­
pal en cuanto a la prohibición c:nm;islenl.c en trasladar la m:\qnina ubjclo 
de, dic:ho contrato thera de la jmisdit:t:iún municipal donde el c:om,eniu se 
celebTú, (:oncluslón que llúiere del propio ;nJ ... rrogatorlo de parte absuell n 
por el nd.nr y c1uc lo conduce a denegar la prel.ensii>n principal "Invocada 
en la den1anda in;.,ial" (f. 31 Cdo. del Tribunal); " ... no hay duda -expresa 
la sentenr.in que la movili¡<aclón de la retroexc:;JV>Jdora fuera de la juris­
dkdón de Puerto Ucrrio sin pen:ni~o del pron1itcntc vendedor, cons:otUuye 
ineumpllmlento grave del con l mt.n de promcE<a, pues el alc'lnt:e d« la da u-
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s~ola. se:>..1:a es e-.1dente: Se perseguía con dh• pmteger In m<\ quina qut: para 
1 !lHR tuvo un costo superior a $18 millones dt: ¡x,sos. Su desplazamiento 
" lng,.res vednns irmlcHdos por la a~tl\1dad guerrillera. ev.ldentemenle la 
ponian en peligro de de~lrueekm tola 1 n parcial ... •. agregumlo l~il seguida 
que esta conclusión debe relacionarse con· lns intereses que lrenle a 1<1 

· máquina Lenü.l Tt.urr.t.tyo Gon.zcllez quien aparece ':oruo su propietario y, 
por·otro lado.· ... sólo ellrab;~n d"la ,-.,lrm:xc..<tvadora y con .. un su intc¡¡ri­
ckld fisica ¡¡;arantlzar·ía el c.umplimiento de las nhll~aclones dineraria:,; por 
parle de Mnlirca R.:CCL rn:ntc a la CaJa ~r:n-la que se de~t:ribcn en la cláusu­
la 2" de In pronH~::;;¡ .. :·. Y {:n (:uanlo a la printera preten5ión s-..1 bsidi.aria, 
dirigida a r¡u<: se dcd>1re la nulidad absoluta del cnnl.mL.o. por versar su­
pucst.aml'n u: snlm: .:usa propia. el TrlbtulllllLilota que aunqu<: dicha clr­
cun~tanr:ia r:ab(; invol:arla tatnbli:n tratándose de las promesas de t:;onu·a­
to, ·el ~upnc:sl.o qn.: la <:struclura. esto es. que el compmo:lo1· s.:a c:l proplc­
lmio dd o~jdJ) que a pt>~ar de e~a cjrcLtnstancia pre-t.P.nrlc adquirir. no st·. 
d« en el caso sub lit ... Loda ve.z (¡u e el mat~oia 1 pmhatnrio alle~ado tlc­
Ultlt:.~tn·J.. ~~ l t.:('tU •hin, 4:{ u~ In pr(JpJtxlcld de la tuá.qtúlla radica c:n c.~ubei'.<~. (Jt:l 
prometiente vendedor rlcmanrlarlo. 

Fio~e\lmcnte. en relación con la segunda y üiliJna r.l« l;~s ¡m:t~nslo~lcs 
presentada tamblcn en forma subsidiarla y medi:m 1" la .:o.ml se invoca la 
nulidad rdativ~o del contrato en virtud de la supuest.<J e~isl enda tlcl vicio 
d"l c:unscmimicnto ¡¡en erado en las afmnadas amenazas ril' qm: l'uc victl­
m» el pmrndicmo:: comprador con el tln de qne suscribiera el dnr,.mJenL.o 
""\~nclirlo .:on ¡,,,¡propósito. el f:illador anota. que no existe prueh:~ alguna 
en el ,;~nlicln d" c¡uc: u m\ fuerza con la Intensidad que exige la ley se haya 
·ejercido sobre ,.¡ :u:r:ionnnl..,, por fut>ra de que las cláusulas que hacen 
pru-re de la promesa ¡~ludida, ".b'Tc:ga c:1 TTillmLal. no 'contienen obllgacio 
nes que puednn tildarsc:' de il6gic~as u anonrutks. 

!l. n~spa~hada la demanda principal y mtificado ell'rtlcrio dr:l a r¡r.w 
en el sentido de que debe ser de ser, timada. e:l ad quem pa~a '11 ""h ulio rlc: 

· lus pn~tensione~ ('Ontcnidas en Ja den1.a11da de reconvmeji.)n p.an1 Tt:('nr­
dar, prim'enm'""'·"· ¡,. apreeiací(Jn anotada con antelación en el sentido ele 
que del acervo pmh:~ Lurio emana t<l im:LnlLpllmlcnto por parte del deman­
dante plincipal en cuanl.o " la nhligac:ión por el contraída en relación con 
la permanencia de la máquina en Pueno Rerrin y !u inherente imposibili­
dad de t.·aslaclarla a otro sitio sin pre\io con,;enl imienlu dd ol.ro r:ontra­
l.anl.c, de donde concluye que debe prosperar la resolución invr":"d" por 
To.rntl!/1) GCJrr.r.~ilez. 

Sin o.:tnb¡lrgo. pro~tgutendo en el analls!s el fallador de segtmdo grado 
annta I'IL.l C'J<t.t'añ~.za por la silpllca dedul1da en la conLrademanda ('fJ d 
sentido de ordenarle al demandado en ro.:e<Jm•<:m·ión t:l pago dd pn::r:lo 
pactado. en :su totalidad·, por c.:uanlto. ;li'larle. "l:ls parl.cs no csr.lpula,·on 
pacto comisorio ealilkarlo". y con la que pretende el cumplimiento de la 
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totalidad <.Jc la.'> obll!(aclunes conrraida.~ en la promesa de compnwenla. 
"pues dio impllcaria 1;, firmeza •Id <:OIJlrutu y no su resnh.1Ción ". 

•1. .l!:n el aspecto rdndonaclo con las restitucton e-9 mutuas qtll: '""' 
. propias del "k•mrc' r<::Ln>activo qu~; a In resoluc ión es prcci:;oo Llark. d 
Trlbun>JI dispone que ~l demarlt.lanle en reeonvenciOn "dt:h<: mnscrvm l;, 
¡.>m•esión de la r«l roe.>.:cavlluora, por lo que no U<:n<: ningún sentido orde­
lllll' que la núsma le""" re-Jnte~rada, pue'l d aparato se encuentra "" :m 
pod~r·. Ordena . " su \'U. que s<: le restituya al de nlandadtJ en ret>mven­
~ión la suma tic \Ul mill0r) rruvcclentos velntltre~ mil d~Jlto l.reinla y cinr.o 
pesos ($1'923.135:<• >) t¡ue éste canceló a la CI\Ju ue Crédito Agra rio, por 
t:rmecpto de lnlf:n:st::s y aslsten<:la li:enica. suma que debe ~r salisfech:o 
c-on la corn:~p·ondiente c:orr~·~t~ic'm ntonetaria. - .. . pue:sc d~ ln c;nnlrario iln· 
plica prol•\iar injnstos d(:~t:qnilibrios ... -. 

E!)r, .:u.anto •~ los <.:im:n n1lllone~ vcblliut:htl mil ochocientos e!11cuenta y 
cuatru ¡><>.;os ($5'028.H!i4.tll)), que elaquod·¡,.pusn rdnlcJI;rnl· al prometiente 
comprnt'lor como suma pn:viumente sufragada por i:. l.t.: y que se!?:ÚU la 
pron1cea. súlo perdelia t'n CO:l~, df': que '·se quitar;.~·· dcJ n<::~<>C":io, ~\:ento 

que no .se dio t'n el pre1;C'.ntc caso~ sq;; ún lo estünO t-1 Ju:.t:gatio dd conor.:i­
m JP.n to . el (.td queni annt.h t)ut: ·en~ aspecto Jo det:l~li:tn t-~c; equiVUl"a (.lti. 

- pues la entrega de esa surna no se produjo como cun"~~:ur.ncin de la pro­
IUCS:l rlr• mmprnvema qu t: t:s d contrato que, E:ll últ.irnas, s <: estñ re--sol· 
vJe.ndo. :\o d>,.tante. cl Tribunal d<'jnrá en firme esa parl<' tk la dr.cisió.n 
por cuanto n:vocarlo. s~.rla agravar la •ituaeión del único apelan t.:" (!'. 45 
Cdo. del Trihun:tl), r<>.zón por la c:uallimHó su o.etlvldad t:Jl Llidm !·""''"a 
t::ondenar en t:tlnt:rt:to por la s uma rcCcn<la, lo q ue 1).].1'0)6 LUl tc.talJ?tlr la! 
t::oncepto. induyt:nclolnllq_uJdacióll dd n:aju~te- por depreciación llltll """' ­

rln. de- dleciseis rniiJ()ne$ c uareJtta _\~ dl,~ mil c;ua rt:l'llU y cuau·o pesos 
($ l 6'042.0H.oo) . 0<: ot rn lado. confirmó, Sill n it1¡.itHiil olJjedón. la conde­
nn impuesta por el j11~7. de pr1ru~.c grado c t1 rclat~ón con los peijulctos 
C'.l\n snd oo y la routlalid<>d empleada por la >«:JIIJ:, d u a pelad a en el sentido 
rle inclu irlos dL-.tl.ru llcl monto de la c!á usul:\ penal ¡>1'\::l'iamente rom·enl­
da po1· las parlc:s. 

m. l../1 DEMAJ\IIlA ue: CA.<;.~<:lOJ\ y C:ONSJL>DRCIONim or. u Co'm': 

Dos cargo~ pro¡1orr.- !:'1 rf:'<:unente contra la s r.nl.t.n(:t¡¡ del Tribunal. el 
pómero, dent.r<> fld >imblto deJ numcr:.\1 primero rll:'l a rticulo 368 del Códi­
go de J:'roecdtmit>nl.v Cl>11. y el !!CI(und<>. al am paro de la causal tercera dc 
la norma rei.-,riúa. de- los cualeg la Corl.e re-solverá en primer lugar ,,;Le 
ú ltimo para darle cumpllmtcJlto ""í al ar t. 375 del C. de 1'. C. · · 

C<lrfJO Segwrrl.c> 

l!:n e-ste car~o ~~ ~l7\H;.a la se.utcncia eon fundm:nento en la c:au&·U ter· 
'""" dP.\ articulo ~(:;8 tJcl C6digo de l'rocedim..icuLo CM I, pm· contenel· en 
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~u pa.rtc resolutiva dedarac l<>ncs que ul d ec:h· de la censura son cnntra­
dlctorfas . 

Li\ tes\.'\ la explica el "'currenu- anotando. prevhl mente. QU<! el Tnbu­
uul modifkf> la hase d e !u d ecisión proferida por e l n quo. por c:uanto este 
úlllmo fuu(la lllt'ntó la r"solu t:ión d el Ct>nlrat.u en C'l exllo de la ~xc·"Pclón 
de fondo l(umulada por P.! dt:mand ndu inlc!al y qu.,, en <:arnhio. en segun­
da in&tancia la rcsc:>ltu:lón t.m:o co mo ~oport" la prete1ls ión i>woc:ada en la: 
d emand a d t reconvcn<;lón; •por ello se le óio tUl giro tntal a lru> t~<)ll.~ecuen­
r:ht.s d., e~t" clct:larou:ión·· ff. 61). lo eua l ,.nponía. o.~rega P-1 c~sf\Cioni;<;ta. 
quP. P.l uctor prlnc:ipal "tenclria que JJI\,gar IOdos los pet:Juidos, cru-g».!< y 
sumas clP. dlnP.ro qlle t<deudnba t:n fav<.lf de .,1 (.o;!o:) contratante e;un tplido". 
ra7.nnamient<> que llevó ~1 T.rihtu.ul n fal:ultar n las partes para compeusar 
1<>.~ sumas d~ dinero r¡ue se a ú.:udanUl. t':nuc lusión <JUe. a la pcJs!J't:, re~ul­

l'll conl.•·adíc:mria, por c uanto uo cont,;et>l Las suma."- "qut> el dr:mandruth: 
dd>" recib ir. r.onlfl con• e.cut:ncia d el cont.r:Ho rcsueltn". las que:. dt h nber 
te nido en cue nta. habr ían dt.: CCJtLslstJr. d e ('JJnfom•lckld con In pm eba •·e­
t:a u datln.. en lo recibido por el pn~rnetlcnte t~<>mpmdor por el u"n d~ la 
múquina objeto clel contrato. rná!l los r.on·e~ ponelientcs int<'TeS<::I cau:~a 
d ns dc,.de lu feclon en que se l'et:ibló d dinero CT> mcnc:-Jórl. Igualmente dtjó 
d•~ <:on t:retar la suma que L1abría de l!Ufr;,gar el promctj.,ntc r.ompmdnr 
por <:on•-..pto de las ga:~ros <'llllSauos por lo!< a rreglos h.edws a la m ar¡uh"l 
Tl':li~rida y \o!l eualt!& fuero ti ,·caliv.¡tdos u co• ta d el rccun-cnte. 

Aduce el censnr que en vh1utl d<: q\le la senlcn.::i:. "no concretó d valor 
,_ compc::n~ar", el ¡,¡t:l:julr.io eí'.nnómico en &u com.n1 es J...'Trultle. toda ve-,. que 
"le ha sido e-mhurg.1do p:!;te de EIL1S bienes t:n cunÍ.plhrolentl.• de lu ,;.cut.~n­
t:ln". "'n que el, u su vez. pued>¡ exigir suma alguna a t:amhlo. AdF.ruits, a 
rulz dd inc:u mplirnlento clc:l prometiente <:ompradur. éllta t.-:rtido (1ne c:nn­
tlnuar <:on la obligación conll'aitla con la entld~d cnxlltida que fi n,.nció la 
ad<JUi:'lkión ñe ta'rnaqnina r"tro.,xca VlldOr<t · sc>portandu (,1 couunuar pa­
gando lnl~reses pur mora h>l:;;ta <1uc <:ulw tne la cancei>odón d el e:retllto 
l.otal" . ¡xr. fuera de 1..ener que p<~Aar al ntro ron ir.ttanl.c la suma que ,;e le 
h nbia lm f,)uest.u como sa nt'ión. 

Sr. t:O:XSJLJ>:RA 

l. P.n re!(ldón cvn el rorgo rr.ferido. ~sta Corporaclbn lu• t:.X)Jre>atill qu¡~ 

lct c::w>sal "" 11:• q¡¡., se su.scent.ulw rle e.>ttl:e/ll.krseJi md<Ulct t<ll la te'dS!t!ncia 
de un uú:io d.-iC!J'711inad.o por lo. ini[>OS!úUidatJ de e<it:cutar simullríneameni<: 
las rlccL,íon.-s conwnidos en la. parte r<:;;olt!i.iva de uro j(IIÚ'!, por .~r cmtagfr 
nlcas, c<m.truclictorilts o tnrompatib!es. (('.as. Cte. el<' 22 de <mero de 1985, 
G. J .. rornn 1 RO. póg. 1.1). 

y gurm taruio (!.~r.recllil CO<L'<OilU.'1Cia t:Oil !ll cmu:rior. lícne rl.lclln la Corte. 
igualmelttl!, q«e la t>erjfkw:iórL dc/<'tcrnpltmientn clel requL<tto scri<tktdo f'(ITCL 
que pn>$perR estn CC<Lc<al exige. a. su c-.:,z. "rma lr11?or de pondem.cllm crit.ica 
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~obre d.ul.cantX< y conl.enido de oc:ukt unn de los pronw-..iamienws dcd.writ~~ 
de !t! S!:Ttl encia. r•or csw da impugnada, l.ubor c:uyo..Jinal!üt.<4 no es ol ra qt'" 
In dc< infertr si enr;n, s i son <l no comp(.ll.ib!es, con.,ifíercmdo dj<ttcio.ittti:>dlc­
donalen su irlie¡:¡oidi'Jd .. . " (C';as. Civ. d(!julto /(;de 1990 sínpuiJIIi::or/, todo 
eUn P.n el hterH:.1o CendldiJ, entonet'.s, que por <lKtgetteico misma de In hipbl.e.si.'$ 
r iOo'mol'"a en «~tudio, la oon!.radtccíón d d•e hocers" mol'flj"tesio en lc.o. part.e 
disp<~~lttuo.' de la s<!Jit¡m ·ia. de mcu:cm que resuJr.e ella imjecucnhle o t.an 
in.d<~ota c¡ue no·"~ posihle eru.<!nder c:u(¡! hr> sido la d<!clamclón allí !:,'(?duct· 
dn O la OOildE.'flll impuesi(l, luego es claro 1J Mí es ¡•rec.iso ooh.>er ¡¡ r<~p<.:lirlo 
en c:~ta opr~rruntdw:!. ::;í(lll/endo pautu.~ cow:eptuales fl<' t:ii!ia d"ta conorl­
das (G. J . 'f. LXX.Xlii. pág. 57), q1m para !os 1;/(,d os de! nwn. 3 del artículo 
JH8 d el. Códi!¡o d e Proc.eciimi.enil> <-'ivil, <?! núcleo cwifliclioo delj'a/lo COTitro.· 

didorCo mdica <<n qt"' conffcme varias 1:.-qJre.,it>ne~ de m lwttcul der:lsoric.o. 
que !le desuw¡en entre sí por obra de <?k>menr.aiE'.s JJOSCulad~ de léJgl<:t>. 
jhnnc.J, de mwtcm r¡ttc ru ~'jcc:udón rle u na p a rt« implilJLte le< irt¡;¡<;c.ución de 
lrt Olru. pero sin roer en el mur, muy.frw:u<.ortte por cierto. de IX>I'!/iut(jjr lo 
.;nntradicrnrio tYllt lo qrw. es apenas d{fe..,nte 1:n el plano flllf'Orn" nre.j,.uidico. 

2 . l'ue~ bien, a la ltJ1. de Jns pi¡Uil.eéUllir.nto:; referiúot., cabe anotar qu-. 
la uensu rQ fonllt<ladt\ -.:n el '-'"r~n que :'le t•sl udia carece ele la E>tgniflc:tu:lón 
que qu iere nl.ribuirlc el r~cum:nte, por t:uanto no dcnund a pmpJamcntr: 
la evemual·l'Xl!>lCnci:t de pronunclam\l'ntor; t:omradlclorlos t':on .,1 alcance 
q ue txi~e ln ley, :;ino ([1' " se liullm a crtli<""r la faltn de con dena t'especto .:. 
pre:iitaciones (tlle" consldt!rll. tenit\ el (1Credto a rc;l~k"'Unar. F:n CS<t Ilt~Jida, n 
fu t-.rJ.i!. de p retcrtder una con.tracllcclórt lnexJ~tenu:, e1 <:cnsor Intenta (:un­
venir clrt::<:urso de c.n•aclón en u na in~tanc:ta adk lonul del proce:.o ordi· 
nano paca , Hita vr.z c¡ur.hradn la sentenda. jndulr clen lru d e !a condenn 
en oonlnl de s u conltaparte • .:.:>ncep to>; inclemnlzatnrto.~ t¡ue. •egún ~ 
aih"111A. ella lladvo· omJI.ió. N u <:xi,.l.c. P'll~s. cont.ra<llectón lnl<::rna ero el follo 
y menos por IM razone:; que ilclucc el t:asadonl~IA, constsl<:ntel! en n<' 
hahersek rer:nnocldn el d <:rechn a ¡.., n'&til.uclón ele lu,; fruws pro<\ucido~ 
por t<l uso dado por el pro¡nctlenl.e comprador " l'l maquina objeto tlcl 
oe)(C.cio, nl los gaslf>S que t uvo q ue invertir ""' 1.'1. cons~nTaclénl de cUcho 
aparnto y que, <:on tmetualmenlc, COJTian ele ca~o d e ese mismo cor>tr a. 
tante incu rnplldv. 

0<' otru parte y por lo que tocu COl' la d "<:lsión Clel Tribm>al ele permitir 
ct~mpensar las 1$\JIIIl\S adeurlada~ cntl't: las pa.rte H, no >«>brn anohtr qm~ 

adema,; de reft:rtr.:;t,: a tm" operación que no ... s . d~< su.yo ab:wlutclme.tlt<: 
ncce,.al'la, mn"~:sronth:, corno el' dablt: enlmtderlo e:in mayor e>~ruet'7.n, a 
la liquidación que har..í J~ ~cretruia por concepto de eo«La» y ga<st•>• cau­
sadns ~:ro pJ'lill~ra ins tan\'la y a la p os ibilidad de compensar los din ei'O;s 
<JU C d..bcl'\ !<UÍr<~_l(ar WS pur·les, eS dct:ir . la S\ITIIU de clOl< miJl()Ue<.l U<:' 
peso~ .(S2 '000.00U.oo), má~ mstu" y .~tt•L05, a cargo ctel litlgmite ""nala<lu 
" '!HIO incmnplldu. por d fallo. con la suma de $2 1.66!>.2nO.uo " " pes<J~ 
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qu" a titulo rcMituf.t>rlo y no lndemni?.atorio. deberá a su t urn o pag«r el 
conlrnd<-"TlHUldOntt:, por nnmern que >'lO haherinclr•ido determinados r:olo­
res .en las restirut.'kJnes debltlas como consecwmcia rw la n<sofl.u:iún. 1w 
implit:a conrradk:tión. de nJJI!JWICJ.clas<~ entn? l.as resulucl.orr<<:i adupl.adas ~<n 
la .~<:nterrda del 'J)·IJiuna l. 

En res muen, no ~<xi.;tl.,ndo antinomia rc!evanle en la s dts¡x¡.sic.lon es 
á e l fruto !mp u¡,ma dn, el cargo ~n es t.udlo hn ck :.<cr d!':.~eehar!o y asi habr;~ 
<1<:. decidirlo la Corte e n la parte rcsolmiva de: ~ca smtenMa. 

Caryn l't'imC<"? 

Acu!la la "'mtcncia dP. violar normas de de.r:t:dlo sustand"\. cu razón 
dr:: <¡uebruntar los ~rticul<.•s 1544. 154 6 . 1600, 1 602. 1603, ·1609, .161!1, 
161 4 . HH8 . . J619. 162 0. 1621 y 1622 del COdlgr> Civil. y ele upllcar inclc­
b tdament.e el articulo 357 del Códlgn de PnJced h'lliento C i\11, p or la ocu­
lTenr ia dt~ los w_gulcntes yer~ tt\ctkos: 

l. No tuvo e11 cu<:rtla e l <;ont.<~nido:> de la cláus ula llovetl.ll d e la 'prom<:­
sa. dáusula é."l a st~¡(ún 1:\ cual "~ indicó r¡ue c:l proll'letlerll.e comprador 
"por su cuent;,o y ric:sgo· lnviltir'l la s uma de cJJu:o millone• ve!nUoc ho mil 
'ochoclcnlo6 dncuculay r.natru.pesu~ ($5.028.854 .oo) por tllfereHLes r.íll1· 

cepit)S n :lnclom•dos (:on la 1·encn c1a ele la tnáqui11n ee1 ruendón y q ue. :;c\lo 
en d. ev<:nto .Jc qu<.: se "c¡u lrora" d P.l n9:oc1o. la P<:rde riu en favor <ld 
prun1eth~nte vt:ndeclnr, hipótesis en In que:, entonces, ~~ tendría c:n cucrlla 
CO!CIO pa¡:o por el va lot· ctd ua ufruc(!) o cxplot.t:'IÓIÚI.:l apamto Clbjeto d el 
con rrntu. 

2 . 1'\o a preclci ~J texto de la cláusula dtt:ima del contrato. donde S<: 
cspecil1c6 qu e en casn de incu mi)JiJ.llil:nt(J se poúria •ulicJtar el c:ump li­
lll tentl> dd r;ontrato ,, su n:solu<:ión. c'Qn las consecu entes ~tíl.uclout:S 
C:QllSistenl.es Cll el paf:(o ()t: los J1<:1jUtd 0!3 qu e 8 C 1\e~l!trnll <1 demuslrar. la 
caJl(:.,lación de la s .. nc!ón pe nal previame nte ccnwenida por valor de d06 
millones de p<=s ($2.000.000.oo). y . d pago de las cosfM y :.:ustó.~ del 
llti¡,~o q ue fuere ctc<:c.<sario pl'Ocnovcr. 

:l. Desconoció el inte.rn>gat ot;o d.: part.<: ab~uJelto p lll' Gí!be1tv Molírra. 
clone!~ <{!ello liti¡¡autc mru!ifc•.stó hnb<: r operadO hl retroell:cavndon• por es· 
fl<tcio de 1.107 hora9, :< ra><f111 de $7.()00.oo .:ncla hora , para una gnnacu.:ia 
~upcrior a los SiP.te croil\ont:• de ¡x:sos (f;;7.000.000.oo) por dlcho m ncepto. 

Para $USh.:ru:ar lél Ct:tJ~\U"3 c:on u~~~ (onln c.::\U$~ ~lw.liU:l. el impugn;J ntc 
se rdlen :, en primer lugar. al:.\ d eci:;lón por la <::n al el fallador ;!<'abstuvo 
de cundeua.r Jnclependie11t"m~nle por los po:tjuiclos c .. u sadus parll ent.,n­
d cdos :subsum lclo)s e n h1 cl.<lu s u l" pe.nal. de donde te::~<~ Ita que a pc.o¡a¡· ú e 
haber :tpU~.'\dO a l r:Rso la nom1a que gohiernn el a;;unt.o. eR ci•clr, el o.rf.. 
1S46 d t:l C . C .. Jo t:erccnó e u el ap<.~rt.e rcJ,.cionndo:> <:vn la cotn:sponclietlle 
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l.o<lcmnr/.:JCI6n de petjnf~los. por lo cual ·la norma jurldir:á no queda sa­
Usf<:cha ". A ~u vez, quebrantó el mt. 1600 del C. C. pnr falta de a plit)O.ción. 
al impon e•· la penn pre~>i.arncnte J»lr.t.ada J)OT lo~ eontT~tt<mt:A,~, sin lt\ In· 
de.omi~acil.in de P" ljulclos. <:ua111lo 13.5 parr.~s t:JI la clá usula décima del 
pn:t:ontrol.o, pre\~t:ron "1 •·ub.rr.> de los petj l.licio~ que."" cau>~aran, jtllltv 
con la sruu:ión penal prt"esl•lbleci<lli, lo cpu· le llevó a qud >rantM. de paso, 
los nrlie•.alo:; 1 (i02 y 1 tHS de 1" ley sns trulllnl. qu~ dlsp<Jllen. <:11 su orden. · 
que el mntra(u e.s ley para las pruie>< y que COJl<><:irla 111 int.endón dt: los 
t:ontral<trll.<:8. dt·he esütT~c a ella má~; que a la llter. •lldad de la<> Jr..tab ras. 
con lo cmal hizo mso. on1íso d e lo convenido por quienes 8U~criuh:ron la 
prornr.Ra de c·omp!l\\'enta. 

Destaca, luegu, la ev!dcncl<• dd error en d que incnmó el Tribunal 
cunnr.lo com.lcnó al con1n>Lante '"mpUdr• "a de,·ul•-er •u.mn• que no reci · 
b iú como t:<msecucucia cid conl.rato)' y al aprer:lar que cualquier m udtfku­
c:ión qut: 9<' hiMCra sobre el particular. •·u.Juc~rana d art k:ulo 357 d el Ctidl-
11,0 de. Procedhnlcnl<> CM]. I.OdR vt>z q ue en modo alguno se pud!in hacer 
"'m.¡'is ~·ovo- lo ~lluacl6n del úT\l<'O · "J>~lame"' (í. ::iG Celo. de In Cot1e). 
t:qu\vCJc«dún en lu que pcr&1-'9t.tó cunndn dejó de Vt..T que Ja..~ .su.rnas inver­
tidas por el pmmctJenlc comprw:lor t~n la <:onset"\•aclón y WSI• ·del o~jcto 
pron>c:UdO, no ..e le d <"\'Oiveria n en la hi[lótesi!< de QU<: se "<tUltnru"' del 
uegoc-io, y ·e,. dar<.•. que"" cumplir onn el cont.n:tl.IJ c::s lo mi&mo que qui · 
l.a.rse del uegudo. puc;; quien celebra un contrato deh<: C\lmpl.ll'lo en todus 
,;us t(:nnlno~< y no dtv pie pru-a que s"" ciernan dado". 

~>O<:ió el1'tihunal . por otra pan:c, a juiciO del censor. su inl.::<ven ­
c;lón <:n la a.:l.uación con·espondi<:nte a la s~~unda in:>t!Uid:t. Cl mndo soli­
Cltó <JUe .<e l'('fonuara la sente:nda "en cuLJni.o al pago de Jao. s umas or<le­
nadas•. l¡lualmcnte, ~e al.l•l.u\"O de valorar Jn oonf~•lón n:nclid:~ J>Or ~1 
promet.icm~ c:nmpnulor ~n d senl.ido de. q ue 1<)9 fml.o& ohl.~nidos por la 
c;'íp loi:..'I.Cion ·~· Jnómtca d<: la nl.áqub>a rcn·nt:.-.cavadora, a SC('n<lian a 1111 

valor s uperiot· a lu~ siel<: mlllon•. ·.de peso~ ($TOOO. OOO.oo} . c'ir~un~wncta 
por la cual qu,.hrautó l:lS nonuas ln• Lrum<:ntale" vcrtidúS en los ar lir.ulos 
194, 195, 200 y 204 <le! Có<llgo de 1-'roc<><ilmiP.nto C;lill. 1\nota <Jri~má~. 
que la <:onde lla proft•rida por dldw conc::<:pto cun llevu un pn)nlio <:1\ favur 
dd demandante lnkial. generando un cnrlqur:dnliento Llídlo, por ,Jo cmi l 
5t: quehrant<\ el artil:ulo 8• <,k la Lt;y 153 ci<: 1887 y, por ll.nalOp;ía; el artír.:U• 
lo 831 <Id C<~tl~o d•: COJllP.n :io. 

SF: COJilSIDb:i:,\ 

La su.stenlr.telón del C<lfl'JO que"" esturflt.l contempla sitwJJ..'/ones de df(t!· 
recue €.9/.irp€' que. necesanwn<?nw. debe~, t<Studiiu·sc por scp<~rado, awtque 
ooro.ltiZCOT\ a similares resullllLios como <ulelruw' se ~vm1 · 

Rn efect.o, Jo~ argunu:otO!\ Lra.ido~ a cutmto por ('j ~~nsor en este ca.rgc. 
h"ccn ref~rem:i;,, en prim("T Jugar, a.l as¡x:cto relacinmtdo con la au»enctn. 
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de una Nmdcna por <'OJl<:eptu de pcljul<:ios en fornla >tu tórmma. ~s ckdr. 
i ndepP.ndW.ntc:rn~nl.e d e la rondeua al pl\go d~ l>t mulla flj~da pnr los oon­
tralantes (:OlliO cl::lusuht penn.l eu caso ele inr.nmplitnienl.n, en cuyo "'~.nto 
h~ llrta de l<me.-,;e en cuenta la prud>a <¡u" d emuestra la t:>dstcncla cll• 
fru tos ciVJI~<.~ p<:rc!bidos por el conlr.ntan1.e l.tl<:untplido. e n est . .: ca>'<<l el 
prometiente compradcn·. y que ch>J.>en Sf'T rcconoclclos, c ntonc'1:'s . al decir 
del CM~donlsta, cn f.wor ri~J contratan te inocente qul~n l'<:l:ibe <~1 bien y 
no tuvu opoltlmidarl de <'xp[C>tarlo et!Ol1Ó!11iCamente duractle la époc:• en 
que dicho" frutos se p~rcihieron: y en segundo lugar, a l aspecto n :'laciona­
<lo con la vo!unt<u1a mnl.sión un que in cu1Ti6 el lallioc i<Jr ele !$egunrlo grndo 
c:tll\!l clo :;e abstuvo rlt': modificar lec rlecisión d c: 1.~ que se c!nlia <:! clencnn­
duute t.:n rc<:onvc'llC)ón . r:.l:f.on..lndo e<l\liVocadauumte sobre una supuesta 
agmva..:lfín Cfl pccju iclo del l'mi<:(> apdMtt:, cuando r.11 reallrla ct lll parLe 
nfed.nda solicilo e:xpreaumen t.e la ulud lci a re fon na . Orulsii>n q u" cond ujo. 
aJ(rega . a d.:jar ti<: revocar u n punto de la senl.c:nclil apelad;>, qu e, en ~on-

. ctn·daud a ~111 ol .ncuerdo <ie vo\un t.ndes 5\IS<:rito por las paru'"'· clcbía 
net ~sat'lumr.nte cxduir><e d" la mlstna . t<><lu '"eZ que. se i:r".tu cie definir In 
suet'l.<: final d e h s crogadon c::s quc: como gest.fir lnteresarlo e n el negoCio 
cdebrado .:nn l~ . c~va Agraria, llevó " l:abo el rlf'TOa llcia nte lnkial y 
cuntl'adem a.,dacto por valor d e $5'028.8¡;4, 

l. F.-n p rocura cll'.CX:lmlnllr el prtm~r ap,arte de la cen~uTa. lit Con~ 
a nota qu~ aqut'lla lic:ne c:omo soporte la denuncia de un ermr de h~hn 
C<>n61sl.,.ntc en la tnddJida "l"~c'iaeítin de la cléu:!<ula d k:i<na rll~ la p rnmc­
$ 3. el~ <':nntr«to <¡ue re,.a : -c:n c«so dt: tnc:u mpli mlenlo a las nblig¡Jei<Jncs 
aJliP.S pactadas lutl>rá Ju.gar » la s acciones c:i,1lc"' perl.inen tc:"' par" ele man­
dar, h!en. el c:umplimkn ro clt!l mis mo . o bien, su resol m1ón, c on 1>\ oblíga­
c:lón de las ,-.,~dtuc..ion<>'< m ulua.<; a qu~ huhie.re Jugar. a l pa¡;n de los 
p ('ljuic lvs qtn: se rkmucst.ren ldaf11> e 1¡ocrgente y lucro l:esa n re) . más u na 
mull;o pcr valor de clos millC>nes de pe:;os (SZ'OOO.OOO.oo) y las <.lOsW~ y 
gasto~ de <.:ualquler acciún que fLtt~se nt;~esarto 1'ron1ovt.!r". 

Por la indl'blda aprr.cJa c:i()n dd dr .. ,mcnt·o ero mención, el o~il511Ciunlsra 
a ch.Jt.:e que se• infri ngiú el a rllcttlo 1600 del Código CivU, d cual d ls¡¡onc: 
que: no podrá c:x!R{rse a la ve--. la Jl!':lla y la indenuúzac·ión ele pe<julelo:;, .. ,, 
m enos rlc:: h aherst· esti11ularlo así P.Xpresarmmtc", hi pótesis qut:, afl,arle, es 
prcr:i.o;rullt:n.ú: k'\ que se da en el o:>tso J)r eso,.,te, por t:>UUlb.c Jos c·ontrata n­
tes. ~n ¡., cláusula unte:; tran.<criln. dis pusi<'ron ln duble c:on'dccw.. lnic:J..'\1 -
mcnle prohibida ¡JIIr la Jt>y y la Jurisprudcnr.ia . debido a qut: ·p nrc>. C'!>.>ttar 
:m doble pa,c¡o 1/c la o/Jlígru:iófl, "'l p>incipio rw pu.:dc exiy ir el. a cmr·dor, a la 
U<~Z, la oblif1<U:i(»1 p>incl¡l(]) !J la pcma. (art. 1594 ctt.l. C. C.J, tan> (.JOco pttcrle 
:;o /iciia.r· el r:úmulo dt~ lo pe'la y lo ind-crnntza.<,.ión "rdtntuia r:lr. pr?rjttldos, 
porque d lu wttmñaria 111ta dnbie .-.atisj~eción de !os rrtisntus. Slili:o que a.o;i 
se ha!JU. f!Stipuladt>. o quP. !o p <ma r.-onu<'1l idu. S<'a rle twlww m:a momtnr!a. 
pues clt uno ¡¡ olro r<c:entos si puedf! pedirse <JC.urutlru:lamerlle ta4•s recla­
ma<. iones• (e;. ,J. T. C:J.Il . pár¡. 447}. 

•. 



&5U GACCTA.I I.."DJCIAL :"Júrn~ro 2479 

EnMn.clido, p ues, /.(! cláw;ull:t. penal corno d rr.egocw constinrliPO de rma 
prestacióll¡><mal de conumJdo ¡J<rOinwaiaL .liJa da ror lo.~ cont.rarcmli!s . d~ 
ordirr.cuio c.vn la in tención df' irrtlemní7.ar al w::reedor por et inc:um¡:Xinuento o 
[K>I' el cwl!pl(míento clc::fec/.uoso dt< una ol>ltgac:it~r~. por nomiCI gcmeral. se 1.,. 
aprt:clCt a dlcha prestadón como compen..«llrmict fle los dañn:s y pefftU.cios 
r¡w~ sufre el ccnr.trauwte cr.r.rnp!ldo,, los cr.t!tle.s, ~~~ virtud d" In e<IIIV<"'ci6n 
celebrada prevfameme entre las parte..~. rto li<-'TI<'Il t¡ue Sl'f' obj<,to de fHUeba 
de.n.1.ro d"ljr1icto re.~pe;;tiJ><l, toclt• ~-ez <fUe, como se d iio. fa p ena. es~lpu!J.ula. 
es una apredadón or~tlcipada de los susvdlcho.9 pcljulcio..<>, dt'srinarla en 
cuanto t.rll ajoc~Uitnr .~tt exi¡¡il>ilidu.d: Esu .,-s la razón, entonces, para. qr.te lr1. 
le.y exr:ú.tya fa posibiLidad de q¡w ~e ct<'JJmul<:.~r. la dCtusulu penal y In !nc!em· 
nlzud ón de f>eljtr.iciJ:Js, y so!amc::nre P" r t:ío l1e excepctbrt, en lr.Jtto medi" un 
pncto in<-.¡uivoco sobn!' el p<trtlculcu·, permita lo ClCUrrr.ula<:ión de umi)Qs c.on.­
ceptos. ew nto enelqrw, "" consecucnc la. i?l rratwnieni.ojurúl.it:o ddieró..<er 
di.ff!ri"Jllc?. t:anin paru (a p<!roa mrno pnra la indel7v\lzactbrt, )/ dondci, ad"· 
más, la prlmcm. dejar(• de S<,. obscn;ada c.'OIIIO ttna l ic¡utctución pactada por 
antú:ipado del volor ele lll se.cJl.lllda. ¡><u'Cindquirír lo m ndición dt< una s t<ll· 
dbn r.cmr.>en.r:ioncJ.I t:0t1 cnrtJ.Cteriuula.fünción cX>mpulswu. ord<?rlD.dJLtljorw.r 
al.deudnr (t cumpltr l.o:; com¡>roml~<>s por &l adr¡ulrldos en cletennlnatlo Cúll · 
trouJ . . 

l:'u .. -" bien. hacit:11d0 e::~ so omiso ct~: lo c:uuvenldo pt'lr k•'> conlr t<tan l<:s 
en " l tC."<<Il (\e l<• prom~:sa de compraventa, ell'rlbuual crmflm J(r la l\pn::c.la­
dcul el'ec:tua rla sohrc el v~nl~:ulru· p(lr el J uzgado del conm:imi,.uto, en el 
semltlo rl" entender Hbsorl.>idos los ~T.ntualcs p«(JU!dos en el irnportc 
tnla l el<: In pena cunven t:ional o:n menctón, .luldn ele valor q ue , t:orurario a 
lo riu e aswero cl recurre'nl.«. n o p=it:ne ele Uill\ Indebida nprcci»C!ón <.le 
la pn11:ba ~oo:umc:ntE\1 en la que did to '"~~oCio fue n:.~og¡do. SiTJO q\le re~;; ­
ponde. "'' forma por úcmás c01npletoment" flel. nl limil.e lljudo por el p ro­
pio rlt:man<lan te c:n reanw~neión y hoy intere~ado en obtc:Jler la cn:;-aclón 
d"l Wln, cu¡¡nrlo rcBunci6 a la csUpulaMúu contr<~r:h.ral que babia <lis ­
pue,.i.o '3f.![*ll"a.r ;oínbo.; conc\:pto~ paro, en ~·mbln, d emnn d<tr linlt>' y ex­
duslvamcnt~ por 1" dan~ula p<:ual. 

En d ccto, la pn:lcnsión ac:<>(Vda por c:l Tribunal .:s c:;..,rupuloso lra­
s•tntJa de Jo pn'(cndldn en c:l c:'ISCrito lnlroductono prescntu<lo por el dc­
llll.Uld<~n tc en reoou venc i6n doude, textualmente. pi<116 -1., resoluCión del 
contrato, con¡¿, nbligu<:lón lk pagar por pmU< del dcmanctaclo las St.nnrus a 
qu" se ha obligado m~d.ic-u:• te e lt:.mtnu.o y que m i pode•'danl.c efP.<:UtnuJten ­
k ha cubierto en la Caja. n•!•s la m ulta por la s uma de S2'000.UOO.oo dt~ 
pe:<tus e.n que "e h an ta~a<lo ln!l pe~Jutd•"' en hencOrJo del contral..nte 
t:Uinplid o" (f. 35 vto. Cdo. dcnl<>n<ia d., l'eC(IYlvenr.lún). 

En es~: urden de id<::LS, ma l ptltotlc o hora la Cort.c tnffnnar 1>< senf<:u c:lo 
en d aparte rP.(crldo cu ando. cnloC'a dn en ""de rle lns l!rncia. t.endria que 
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n.,gar " idéntica COIId u:siún a J¡l que (IITibó t<l Tribunal POl'QU<: n llda dJs ­
tinto pennite hucer esa n•u.n!fCl;tar.lt'm del contratante legitimlldo para exiJ.(ir 
.,¡ rC!>arc!mient.ll de !O<; d a nos. drcunÍ.tan<:i!l que: se enge COliJO de1cm11-
nante pura de~pachar d aparte penlnente del c:-ar¡zo en funna d~favnra­
ble allnlcr és cl"t censor. 

2. La conm:cuencia !r~mediata que se sigue: d e lo anl<:rtonncnte c:x­
pue&lo. hace relación con la impo:'llbilidad de c:ondcmu· a l pago de los 
pt:JjUlCIOS C.1u:xldOs en f0nt1a diferente: a la que fij ó eJ (}{j QUt""-• lo qu e 
exc:lttye h"t po~lbilldad dt: ltwolucrar. en t:llo:; lo" fruto~ clvile:s generados 
por la máquin;¡ .tl e prupiedan dcl¡irom<:Uenr.•~ vendedor . c:omo lo pretende 
~e últilnn n1cdiru1lc la Ct:nsun.l que t:-"l.tst r:ula erl la indebida ·nprcdaciún 
del lnterr<>gal.otio ab:'ludto .1'"' el cm1traumte c:ulpa.ble. dunde cst.e ,u;,nl­
fcsró. ,;in rodeos. la exi>;tencía de dichos fruto¡; e. in clu•o. Jos cunnLi!lc6. 

Por ello, sl<:'rldo tt<:ertadn h< tleclsión adoptada por e\ Trih unal en lo 
que hace r~lación con la inde-1Jm17.aci()n de ln.c; [>L"Iju1ciu~ r:awmdo$, debic.Jo 
a la modalidad reparacorln. que voluntariumcul.e optó por CSC<J!.,'()[ el lle­
mt•ndant.e eu recon~Jldón. mul pocb1a. <m carnblo, acoRcr lo dispt.u::$\0 en 
.:r clocumc:nto de pro111esa sobn~ <:'! plmto . .:onducta que d~: 11<-ili<:r.se d>td o 
habria >ri¡l)lllkndo. ~mo "~ ap~na.s natural inferirlo, fallar por li.lera rle lo 
p<:dldo c on vislhle de»cnnocirulcnto d~ las disposi -c-lont-s p riJcesalPs que 
re¡(Ulan la conj!J\lenda en las sent .. nelas c-Jvik•. 

No 1<: asi:;le ra,-.(¡n, ~utonc:t's. al recur so cuando prd.cnd<: que ~\~ inclu­
.ynn factores c:nrodenalorl<•s qut· ex:pm~anumtc <:X:Cillyó en la demanda ini­
cial o. lu qu~ impli<'>tldc'ntlc.o resultado, que señaló pam _¡usrlllcar el cobro 
de la dá.u~ula p~naJ. l.oda vez que con ello pretende converlir eltrdlllile de 
ca:mc1ó" P.n Lll'a lr••trut.:i n adiciow.\1 dd proceso r.on el lln de cor~~.gn· de· 
1'\c!eii<:IM acaeeinas ul momento de r11ar la$ ba~es de la llt.i~; ¡x>r con<1uct<) 
de ~sc.rítHs rc(:torC!i que, cu::.l aCA'tr1tec:r. con h1 dcnt~Uldu de reconvc nci{m. 
nn pu..cte i~<nort~r ahora 6..:¡,'\ln su rn•:Jor con''en!.,ncia. 

3. La •iltlnm cln:unsuu'tcia qu~ sil'\' <: de !lll:-;Lentn al cargo referido. tít:­
"" que ver c:on lu camkna hnpu~.:sta en el !'ll:'ntld<) de <levolvel"ll.l demanda­
do «n rut:ouvenci<in la lotalitlad de hl.S sun•as <¡ue ó<Le Invirtió, '"romo 
¡,.'e-Stor e lnl eresado en la negor l;tclón" (f. 3 Crl<>. No. 1). t:ondcna qut-. al 
dcd r dcl >·ecurretll l.', lmpUca u na inde bicia opreclació11 ele la L.:laus ula nn· 
vena de la pron~<.:sa. por r.u anto se desccmoci6 que l!'l'>as ~oanl.icladcs de 
diJ1<:ro fueron 1;ufm~ndas .por el promct.ícnte comp rador · po!· su cuent<\ y 
rie~~o·· , no ftmron omcdada.~ ·como consecuencia del conl.mto• y , atle· 

· llHÍ.'I. vorquc ~~~ di<:ho negocio s e '"'tablr.cló •tne los alun1do:< diJK-ros Jos 
JJHrdeti a ~1 promc!.let)te oontpr~qor eJl el evento de qu•~ •e quitar.l del ne 
;:ocio. y ~s t'1c1f':'te,que el incurnpllwiento que los Ju.,~es le han lmpu tn-. 
do. Implica p rcds.."Ulientc <:<'la e<JndLu:l<l ptW!sla ~.onlr:>ctu ahu.,nte. 
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Adil~onalnl«rtte. ~··ra sustc.ntar d carg<•, el nx:un·ente adu ce .que el 
'T'ribun~l aplic(l de m<.>< lo indebido el a rticulo :357 del Ctidlgo de Pruccdi · 
miento Civ1l. pur cuanto ob-.t:rvó .:-on apoyo en dkha n<•rma u na lin•ltanu: 
p" ra estudiar .,1 ptm\o relar..1c.nado con la <:!>lldcna rcfcrldu . a raí>: de la 
supll<::<ta nusencia de apeluclón pm· partl: del nfectadn con ese :;~parte d e 
lad e.t·;,•ióu d« primera Jnsbl!icia . o:uan d o la ac tividad de didto litigilllte·cn 
•t.'(ttnda l.tJ.Slancia c:onsls l.ió. iJ.ls i,.l<: el ca:s¡lctonl•t.a. t-r• adh<:rlr a In apela­
t:lón d<: la con l rapanc par<1 ~olJC'jt>~r la r t<vocatorla de la su:<odid•u conde· 
n~ c¡ue In aleciJ•. 

Pan• corrnborar !4U aseno. el r<.:l:ULT('ni.e alude al escrito pr~~CntHflo 
a n te t:l acl qut>m'dentro d~l ténnino pard alegar en el tnunlte dcl recurso 
de apeladón, eH<'.t'ito ~~~el q11c. tras destm:ar el acierwJ urld ico <lt:l a quo 
cal cuar1to a gran parte do> la ded~lón. mauife~tO ,;u inconformidad cm1la 
1,:ondena inlpt.u~ata en su (:unt.ra, t.'Il retactón t on lu restituci ón de unu 
Sl.una dt.~ di.nern en fuvor del dcJnc:u-.tJ:.\dO t'Il J'e'l:unvetu:iOn. para r:nuduk 
itn plOJ'ai'Ido.· ... se sirva rcfonnar la so:ntencia de ¡wlmer grntlo en C"IJS.llU> 
h,.¡u:c relncié>n al p'¡go d e la s mna nleflc:iOnad>l por 1~ parle que rt:pre:;cntó" 
{f. ~ C<lo. del T>tbunW). 

Sobre el pnrticulnr. d Tribunal concl uyó. ~tn emhargo. q ue "d seíinr 
Jucr. de lns truwia orrlP.nó que a Gílflerlo Molirru Htía !>e k rcstil.uye.ra la 
sum<~ d e $5'028.8M.oo, con ime.r~ d el 0.5% mr:n~unl, má~ el valor de la 
lndexw:ión de: cUchn capit.ill. En ese aspecro la dt:cisión e;; cqulvoc:ada. 
pues la cnU·egn de esa swna nc :¡;., prod~jo ('.mno cl.lrlSectJt:ncJn d e: la pro­
mesa d~ ~:umpnm:nto que "s el cnntt·~ fu que. ~n til( rma.'5, ..e e~lá .resnl­
\1..,JJdo. Nl• ob~Si;mle. el Trlbunfu dP.jará " " flm>t:: es<> parte ele la rlt:clsiún 
por "'anto rc~vocarla seña agr..wru- In sttu>.~clón tld iJnieo a¡>~lanlt" (f. 4 5 
Cd o. d«l TrtbunaJ]. 

Esla condusióu, e11 o:uanto a J~ supu~sta pn:sencta de u n únlC~l ap«­
l<tnte, "''' sin d ud" <:tl'óneu. torlu ve7. <¡u e la. pre~ertl.aclón dd . .:scriw cm el 
(¡ue elt.lt:'nllVlclante e11 rt::!co,.u~nd.ún ht.tt..·l) unu rl.edoracf(J! r. de uoftultod, es· 
¡x.ctalmcnre dfrí(¡lda o. que lo. ley actúe '"1 srr .fruoor rru>dlar!lf< la rr~cdoria 
del "pare" rle la !i""renciu aj:><<li«ia i¡ut.>. lf! es de~¡cwornble, c!r<IJ•' ser ent(.-rt 
dldet <'11. el u lronce •JUC ir• ley woecsal CO/ylere " d icho lncoriformirlud. e.'\ 
tl<.>.cir. r:orno !t i'UA apd.tAción por ar.!hesiór:. aunque el impuonanrc' no llu !Jiese 
ernplenW.l ia! P.Xpreslc>n técniar C!n.form<t con<:reta r:i lo hU:iRro rarn:p()(:o en 
escri.lo serx.undo, .formcdL~mo:; éstos que e n modo a lgw1o In ley exige y que 
rore~(> IIÚSITtll, et(lrtt.cu!o 228 ck l.a Constlto.rdÓ!l Pollei.<:n rtO /)<!<mit'.! acoger· 
los romu e>.islc~rties para. ~~n. ca:;os con l.as r.cD'O.CL~<cistlcrL' que el P""sentl! 
Qfre<:e. rcncr por no present<lflll una tmpr.uJnacibn ccmim ci<.'tenninada pro­
t.'idendajudidcll. 

Ciént.llllCTti.P.. el QJ'licu lo :J5;~ de la l"!J ruiieti:l(l..Ji:turltn." la pr.zrte que 110 

a¡)e.'ó d" la rl1":ts ión. fle pri111er _qrru..lo. J"'>rct odhertr u !CL a¡¡e!aclf>n cnt~r¡Htes · 
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f.a por otm de lns p~lrtes. llipóit<sis <?n la cua l só!o es írrtiisp•m.sa.ble hltcerlo 
ert rcladón con !<1 que la prr111idenct.a ape/adu. le fi .t.ere dttiiféworuiJle. me· 
d U,nte cscri!O y unte el.Jue?. r¡ue prqflriiJ !n d<-clslón "mler~lras ,.,¡ 1.'.\-pt?dien.te. 
se I".TtcUt'TúrC t<~l su. despurho. o w1ü' eJ s t.,pcri" r /w..~ia el u(mc:im.lt.mto rl"l 
término paru a legar ·. 

Vistn, p u.,s , ¡;:1 escn to al qu., ltludc el dc rnanchmtc rm rcc:nnvcneión . 
hny rccurn<nte en ea•«Clón, eM c>1dcnte qu¡, se ajns ta u los llrt"SltVttestu~ 
rt't)tterirlos por la ley. p or Jo •1ue ha (!eblr'lr> el Tril>urrul. te•wr en c.1lCClln 
dú~ha sl/uacién procesul y T('.Solvi!.T la WJelru:lón tumb~u interp<lCSia pOr 
diCil~> litigante. lo qu.c' implica c¡ut> ul n o h/l(.'erio. int urrih en w 1 ermr que le 
lk:uó a. rbdur d e up tlcc.rr el crrtí<:ulo 353 rld Cód(go rlt! 1-'loc"d imúmto C4il, !J· 
de paso. n <iplicar inde!Jiriarrrtmte d n rt. :357 U>ide1n 

S•,¡c.edt!, t'"'l"'~'"· que"! error n i qu.<< se ublde m rece dC' la {rasc.,ndendu 
rm¡tu?rir.la pa m ¡xm n itir c<l quic bn< rte. la S€,ntencia írrrpugHad a, lixia <Je:t qrJ<? 
ubica da Ir< C<Jrtc •. ,., sec:U' de lr¡stwlria tt.>rldria qae rU7ibar a tdí.'llttcu cl.ElCI· 
s fón, en el ~r.ntido de co~1f'innar en la sen tend tt de instanr.ta en cue .slión. t'!l 
aparte cu<cisorio t'Spccific:o cltd <¡ue v ie n e haclénd os" mhiJ.o. En cfectn, l.u 
IP.rrninación de.? un Ctm.tra.r.o por re-solr.lct6n fiP.l nrismo en('.lerm. como t.'cmst•· 
c"" ncú:1 lnrtwdtaJ.a. su rlesl.n1r:cüm reiroacih•n , por lo que Wn'c spar!de cx>I­
U<.'r a cma r. cm la medida de lo pw;tbl<?-. una situadbr1 .-q uic-aumtc " la q r.r.e 
e.xtslía curtes cJ~? !a ccle!mu.iún del c:or!.lrw o. cu< .~uerlt' q tll1 si los corli.ratmt 
tes al !JO seen trc.'fl(uun.cn L'ÍltU.Il ele rlit:ho Cl{<,qOCio, ctelx<~l resHntlrsc redpro­
crJment" y "'" .fomu:¡ luZ c;ue quede elú1!1nado t'l s i!Jnifi<:ad o I!COnóm ico de 
tOdo cw~nto <.'1\ ese contnrnu haya OCt<rrtdo. 

En Mas cond ic!Cmcs. r.s evlr1P.ntc· que en la espcd c IJüp.;<>~ r:n e!<t.udio 
lo:< cou trahmte• a ceplarnn la r ela d ón d~ ¡¡;a~tos t'fechta du:.< por e l 
prumeU~11tr:: c:om p•·«dor con causa dir~.<:ta "n la <:t'lchrnciim del t:ontrnlo 
r~uelto. oon>o que provinieron , pr,.,C'Jsame.nl~. del pngu pa.n:lnl del precio 
r:onvc:n!d o por la re l.roe>.<:ava<lora t>l.~eto del negodo y de: los r:o.st<•s genr:­
rndoe pnr-d 3U pretenüld~ adquislciún, a rsabcr. ck la visHa y reall~<acíón 

d e! ptuyecto por partt: de In CaJa rle Crédito :~uio, ele lo" honor.u·lo.'< por 
asl.stenda t<,wca a la (\nca, de Jm; gu~tos rl'.: csr:ri.tu ra, y del c:urresp•ln · 
d le ule /"'guro. Crmceplos que. por s u n ut uraleza. corrcspunden a 
erogaciones C<'ln fuc:nte rutrll:~la en la n"goctuLión toelcbmda . ~in 4'1" p lcr · 
d an <Jid la eallcJad I)Orqu~: ev~ruualrnenlt< se !rub!ctie n cf<:cttu:ldo r::un an tc: ­
riorid~trl aJ rnomcnto r:n q u<: ell:t quNió dchidam ent " sol<:mr.IY.a rta. 

La r.ont.lt:fl<'\ n:feridu elche en tend e rse. e"ntnnces, como consecueTlcla 
del reintegro a cadu contratant e en las .:osas y ~Jl d valor de lm; pr~stacln­

n e:!o qu~ por l'a:/.60 dd contra to ·~ali>:m·on . rc in te¡{ms c¡ue , el~ otro l>tCIO. 
dcl.>f>.n ~r trcttadu:-c en ~us valore'i 1·eale~ y HO mcrnnJt:nte- JHllDhlales . lo 
q ue ('Videm:ln. consc:cuent~:ment-., el <tclcrl·o de la dec.isióll, a un c¡u« la 
m vüvactón en torno de la ml~ma Jll'lr pari.e dol falludor rl~ .se¡¡.mda tnswt1-
cla n o h uya ·9id<> del todo ace r1 acta . 
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Y par últ.irno. prP.<:iso es observar que idenUca pcnspectlva emana del 
hecho de que no se hu bies~ apli·~~do .la sant~Ütl pn:vista por \os contra­
tantes en c:aso dP. u.nepentlnliP.Tll .• ). toda ve;,; que In krminactó n t!cl c•.mu·a- . 
U> provirm de J;¡ •-csol.,t:ión df'daradaJudJ~it>ltuen!e }'no propiamente del · 
r(:tiro Wtlunt;,no del negocio por p;u-tc del ¡Jn;nnel.iente ~:omprt\dor, hlp61.c­
sis que cra.a lu úni<"' a la que se n:lhiau )as pnrles cusndu pactaron. en 
la cláu,.u\a mwcna dellnsln •mento cxtenúido.lu ··efcrida prc~tar.:i(Jn penl­
tcnciul. 

Se Slg\n:. pues, de ws com;iderad(Htes que ante.:eden. que el <:alllo 
estulliAdo l.ampoco ¡>rospcra y por ende ha de ~cr n~~lu~:ttvlo. 

Dl·X.'!S[Ó>; 

t:n mmonl" con lo expu•~•to, la Corte S upt·P.tna dr: ,Justicia. en Saln de 
Casación Civil Y. Ag;ra ria. admi.nlslrLUldn ,1ustidll e n nombre de la RepúbU 
m y por aulOJ'Idau de la ley, nn casa la. scnrP.ncla que en el PTllt:cso nrdlrul­
rlo de la refcn:ncla y ron fecha 2t; de jll!iO dt< 1993. proJlo·ló ¡,] Tl'ibunal 
S UI)t:rlor de Ols lrito J udiCial ilc An1ioquln. 

Las co.qta¡; t'll casat:iím son úe c.nrgo de la ¡x~nc .re<:urrenl <:. Ta::;(;nse en 
~ll opurtunidil<1. -

Cópiese, notlfiqncse y <lcvuéhase al Tribunal de ortg.>.n . 

Jorye Anton.ío Cast.ülo R~'Ye.les .. 'lilcolfls l:ledtara Slmarv:us, Carlos Es 
teban Jwumillo Sclttoss, Pedro Lo,Jimt PfwtettrJ. José Femwtdo Ramíre?. 
G<m1.e2, R<yl.el Romero Sierro. 



J'ORll®ICCROl\l iD:.t Jli'"AhU U A 1 001\tn.ICTO 
DiE J'u:ruiSDnCCRON 1 CONlrJLiiC'Il'O H:>:e C0 i!U!'Z1!'!El\!Cl!A 1' 

~IEIUCIHlOJDE FAl'ViiUA 1 f'L:<-:!V;.l.'ICXA 1 DBUCEO 
SUCESO~ . 

1) Vw:ilad.nn.-s d odrinartas m1 iomo al alcunc .. - liel arl. !J" nur7li<m l 
12 d el Decreto 2272 de 1 !'J8Y. " raix d e. lt.zs lrlrooVOdollr-'< que la C(lr· 
ta PolíHr.a de H191 le Ú1t.rr.>dt!io a l nrdcmm r>ienco rolombtcmo - -(u) 
Con{/ lelo de- jurisdicción o de c•omp.lcncÍLl; (b) La_iustlci(l de mrl!'!a 
comn par(JJ de lajuri.~rl.i("('ión OOn !>tliudonol. Conflici.<J rle cnm¡:nt1r.11· 
cú.L entr" 'J)·ihwllll Superior clet Oisiriio Jud idnl y !!l.J'r i/Jtma! C:<>1t1.en· 
c./oso .1\dmlui.'<iTal.ivo mmo íntegra rrlr.s d e la ciradll.,j!lrL~dicción- -. 
Se d«J.: (a! /Jedsbmes dE~ 4, J (J y 3 0 dcjUTit.o de 1993: Deci.Sifut de>! 7 
d•' ocrub•·c "" la Sala Plcru• d e <!.5ta Corpnrw;ibn; {bj autos d.- t o. dE' 
scpiientúr t: de J !194 !J 5 t:le abril de 1995 de la C.orte C.on.,titHdotlCil. 
F.F'.:wt. ,o;• m.cm. J:2 rle1Decmto22 72 rlc 1989. 

· 2) Significada de¡, alur.uciim ··ncr'tl<:h.o <lt' t"ú,milt.a". Jnwrpretacifm 
rcsl.rictlc'(l dP./. /Jer~to 22 72 d" J 089 respecto. del rontritnitmto de 
asuntos c~:,ignadn.• <I t.a,;urisdleción de.fhmilta:·clemt:ltos sucesoral,s. 
S! /u S UC(!SÍÓtl mortis t:QUS.;¡ es el Jenó~IK.'TIO por tm<dt.o del cual se 
susl.i(uye a l C()rrsanfe u tltuln ur,ivt·r~rJl u sfn.gular (~rl wt c:orYu.n to d.c 
reladones patrimonlale.:; de dlst.in.ta índD!e que se denornlna her.m· 
d a. r>t•lar.ívnes en las cual,s. no u llscanle e-1. mmtJiO de titular se 
rrllllliiene s u rontinuk:iad, es daro qu« por derech"s s•.rce.o:;ora!es debe 
cmtenrlers" los que de m rmr<ra t:oncreta mrtclemt!tt con <?Sa aptiiud 
P<tm sustiiuil' al. de cuJu~: !1 por tl(tnt.rot:erslas sobre tale,, dé'rt:"Ci w.s 
w¡uellt.c.s en ·¡as <:ua/(?s se di.~r.ute· la exi.• renr.la dP. ese: derc:citu o su.;; 
C(mdtdones, sin que de «lfl9t'u1 mt.>do p ueda. cob!/ar a qtu;lla s r:ontm· 
vt<~ia.• a q11e d.dt lt'{IC!/' las tll~oer;;as r><laclont?s pat.rinw ntales CJU<' 
comporum la. h~·rmcia.. fu..':\ ct.!(.tles .~P. errcuenlrau a su. uer. ·golx.!rT'.J"l· 
dr•s por sus prOtJias insWuct.oll<,sj uridi<:as: 

SiUCESRO~ / ¡;-i,'a;JR.E;l}E iRO "tf JLroATMU!O / lP~'Ir[CWN / 
lPETICiON DZ F.ERENCl!A / DlEUCllli:O ?IEMONAL "!f ~ 1 

PAIRTHICEON 1 JLE5l!OW JEI.IJOR»A!~ 1 1.\JtllLID.IID AiBWUJTA 

11 A/Ct'mc.e d el w l.l 008 dtd. C. C. ·1 h'rew;ia (h~<red.e.ro) !l legarlv (lega.· 
Wrio)-. Perpetuidad rlc la.caltdad tle tl(<red,ro. 
f1'.V.: 1 OU8 y JO IJ d i!/. C. C. 
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2) M<..'<"llilnie la p<lt1lctnn'de lu lter(!ncio "' hemdero w:lquierc d d omi­
r~io sinf!ular de ci~los y rletemlinculos bic~nes herenccales , o rru'(}or . 
se nnr.e mular ck unno mil-• de las t-eiru:lorwsjurlrl icas lndh!iduales 
que cnnji>nno n la herencir. u er! la.~ cuctl"s sr~~cifll!/P. al cau«wlre. 
pero e.n modo nlguno flen(ll; de los ~celos que pueda a1rih11!rselt< a 
"'' acw l!quidatori o se cnr.u(•nira In ele exi.irtguir la uptito.rcl d" Itere· 
dcro d e quie.nes asurn1P.ro11 tal ~lúidaci <"''l el pr()l~so de ~ucestr}n. 

put:s to t¡ue In mlsmn subsiste •1 P..9 el presllpue.~to c¡ue apunl<•la el. 
<krech<J a strr.edc:r al d{{itllro en los bienes TICJ aq¡udicados. como 
tampoco puede rx1nsarse qu~: exl.i11gu(! la rol.idad. cle c¡rLiene<s no ha· 
bitmdo ¡;anicl¡x:tdo '"1 ._,, mismo, se r<:puten comn tale.~. ¡xn s·upuesin 
qtw "sfe o.<r!ITa ''s el.limdamertco c.le la acc((m d !< ¡reilclón d~< itcrrm­
cicl c.>IJ t!lrlud rl.e la cu.al d l!.t'redt<ro pr<'<teritlo JIU('de reclomar lu lle.­
•-enc:ia ocupad" ¡ror otro qu" ,;e titme cnmo ra l. 

3! VE;/irtlción legal. de d"recJw .reCII. y derecho _oer.;cmal. e;¡ dt-:reclw 
real se mtcuC<ném tutelado por 1u i<f¡¡rnediantejilruJ!adc!< tales oomo 
la.~ de pcrse('ut:íbtt !1 welad ón ltz~< ct1rdes, a l tmriferlt'se. e! dert'<:h<> 
n>at, son (qual11lf<tri.C tn:triSmil.idas. 

F .l".: nrls.6t)~ V 61)6 "'' '· C.P.C. 

4) (..rl acx:ión dt~ le.siéJn erwmw r1.er(t1(.!l'1ct d •: un contruro tl.e p>.7Trrtuta 
es de cariu.-rer personal y de "·.:;e modo /.(• lten<dan. los :;ucesores 
unloor . .,zles rl.el causa nte, ra>:úllJ.>Or' la t:Hr.tl. no pw:<de r.oncfu.irsc (ftte : 

sólo son titulares de ellalvs Qtgurlic:utruios de !os biettcs a dquirldr>s 
por d cau><urtte p or est' fíluto, dt!Sd e luegn r¡ue n ello., por tao m.zim, 
sólo ~ correspr:md e.n las cl.C'ctor<es reale~ propias cJel dt<recht> etc 
d"minio r¡tw se le:< I ra ru;tjudk w:lo. on·c• tant" pw~:Ie q{trmarse dcr la 
accliirt df! nutrrind uiJ.'lOiuiu del CI.CVJ .Jwidioo. mas cm "f<re cuso es 
rr:erwslc:>r· r>rc:>ci.<M que, f allt:<:ído " l conl.ratn.nte., la mismo ¡lr1ed<! ser 
!j<,-cftatla no .o;ó/o por sus hemderos. sino tamb ién, por marrdato r:l!'l 
arT. 2" d<' la Le¡¡ 5 0 d<' 1 !136. por todo uc¡ud qw< i:t'nga In INés en eii". 
F. F'.: arl. 2" I.cy 5Q de 1936. 

~C'In Sl~tú:Q; 

J:Nnru>RJEYACZOI\f ID:!!: Jl.A IOJ&ílllMIDA [Sentencia 
SustJt.uliva) 1 lll\IEl"!!:A OEIWAM!l/1 (S~ntencia Su stJtutiva) 

/ liMTEGRACHON :OII!:r. COl\l'Jl'AA,tl)liC'Jl'OI.UO [Sentencia 
Sustitutiva) 1 6 S!IfT.EIIIC!A rntllm!'I'ORIA (~ntcncia 

Sustitutiva.) 1 W1ULIDAD fPRO•CfESJIJL (Sc...nt.enc la 
Sustitutiva) 

IJ Del>,rdP.!juzgador th? interpretar la deiJll'.llld" ro11 rnlros o tlesen­
i.rnt>ar su verdc.l!l.em .~enUtlo euundo éste no a,flom. de ntanP.ru clara 
¡¡ ¡¡reci.,u.. Pt!TO, " . .. <'UOflflo la demwtda sea. lan uoga que • .... nn p er-
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mita ln. lndngac(/)rl d e $ U ""(l( St=HUdo. !a que r~>n·espondE' es que si! 
1" des.,stúru' como inepta. si en la clebfdf¡,opot1rmidad no se sel'lalu.­
nm (os def,c.tos r.k• lo.'l que <Wo/edr¿ a .fin de qw< s.-an subsanados 
Jlnr el tlenw ndan.ic . .. ", (Cl.XXX\//11. 2o. ~emesr:m, p . !69). 

2} Mleruro!l lu. consccwmcic• '111€ genera ,¡hecho d e {!fiC el juzgado 
por una u otra causa no lwya lwdto uso d" !ct facultad que l<< 
coqftem el rm. ¡¡:¡ del C:Y:C .. es · la SE>ltecrr.ia Inhibitorio: !a m> norlji­
cocíórt al dt«nawlodo del arJlo aclmisoriJ:J d e la d ecicw1da es la di! 
una rtulidat.! prO<~! ·cau..~nl 8·. 
l¡¡ual sentf.drx Ca.~ar.ión del 20 d e rrot:ienrhre d e 1989. 
F.F.: aris. ~~-!J llfO nwn. R del C.P.C. 

(i57 

C:orlot Supmma a" Jusiicta. ·Salu d e Cr..-<aclón Civil y llgtn ria. -s ,.ntah' 
d e Do~ota, D. e: .. veirrlioclro (:l8l d e rnayo dt> mi l no~•>:ientos now.nta. y 
-•ds (1996). 

:vta~lsU·aflo Pon~ntc: Dr. ,Jn¡-ge AntoniQ CastiUo Rugel•:s 

l~t~ren<:ia: Expeditmtc 44 79 Sr•n tenda No. 030 

f>P.sp<:rr:h a l» Curte el recurso <:.Xlraonlinarlo de Casación prnpuc•to 
por In pa rw ctenwndunte contr~ la s eul.eiJL'l:l rle marzo 19 de 190!>, profe­
rid» por la Sa la Ch1\ dd 'I'J1b<ina1 Superi<>T ctcl TJ!stril.n J u diclal el~ Santll.fe 
de Rogolá d~ntro del pr-oce"" on.lim u1o adelan tado por Manut!l Vit:.mte 
1 ItJrtacú> Aluaroz en frcnl e de Pablu Enrll¡uc Vo kro Bnhorquez y Ftor Est/Jer 
Grmgom Pulirlo. 

J\.'-ri::CE:OR,,·;-¡;~ 

1. F.l J w:gado Veimiocho Civil del <'U-cuí lo d e <:sta ciuda fl aprehendió 
r:onO<:imlento de la demanda pM m ctlio de la cu" l impr:tró ~~ rlemim daul e. 
en fumta (Jlin r.ipal. la dcdanliJJrla ele nutidad absoluta cl¡oJ conlratu de 
permu ta conte nido <m la «s crilura :\'o.900 d el 28 de· rnar?.o rie 1988. ulnr­
gada t>ll la .!IIOlmi a 13 'dd Circ:ulo d e Uol-(otá por a u::;eneia d e ""Jl--"Cidad 
le,t<~l del ~'ru\Jcnanl!: sei>nr R.r.!facl Hurtudo Ruw . y. cons~<c:ucrrrem~.,te. 
qut: "se resclnrla· e l susuriichu con trato . 

. Subsld!artanwnté t.lcpn":ó 11< re$Clsir)n d"l mcncJormdo mnt.-.. lo pur 
''h!<her ~J!lo k s iolJJ.\<lr. e n ma.o;; de- la tLlitad del jw;to p1·eclo el señor Rqf(~ 
Hw1ntlo R<r/.o• . 

2 . Aur""'1arrdo . In de;,.:.1pdí,n fáclica en la que se npoyan taks pn:ten­
~inncs ~ h., .~tF(uieutc: 

Pablt> Enrl(¡t<e Vcllem l:lufwrquez l' Flnr Esther Gón(}Ofa Prdtdo sus.:ri 
hl•' ron el 28 de. 111~rzo rlc: 198$ la \:$Cl'Jtnra Nr¡.900 mcrltnnl!: la m n! st: 
m m promcl.ieroll· a ciaren pc:nnu l.a al Iurlru:f<)l(Lrza., el apanarnenlo 301 de h. 
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lransvCrsa l 5• ~0.42-34, mas la :;U!Wi d e $.~ .000.000,<><>; a Sll V<'Z, n~lbi · 

rltu> de é,;clt: la '-'""'A No.lOfi-44 de la "nrrera :¡7_ .:uyas "$pe<:il'icac;.ones. al 
·l,_'l\Jal qu" las (IP.I •~n.cionado aparunnentu. se ;motanm en La derna nda. 

Sln L,nbargu, tales c·out.rapresla<:lon e"' no corres~>ondcn ala n :altd,d. 
pu~s el valor d el :tpartomcnto ~s muy itúerinr al alli eslipulad o. cofllo asi 
se desprende dd a va lúo cu l.astra l vil(t n l.t< par:> la época u<.: la cckbrndón 
rlel negOCio. 

1\dn nas, el pe1m ntanie Hw'tcuJ() Noz<> ve nía sttn do v!.d.ima de: un•l te­
rrib le <:nfenJ>cdad t:<:rebm l que !e lmpt~ia "uutog<obent~rse síquJcamcnl•~ 

por si n litm10" ("ic.) y i¡ue lo llevó a la ':l<~flultura UTI llle::~ má~ la.rd e de 
haber .._,tebrodo el <:untrow. 

J;'jnalmenlc. el ikmamlante'¡tt:t.ún como hijo IP.gitimn del n oencionado 
~•.ousanl.e. y por Jo lmlto. eJ > calld;ul.éle heredr.ro d• aqu.f.l. 

3 . L>arla !a d<:HlEU>d U en tr-aslado a Lo~ denlHildados, ~slos ¡u;cptnrun 
a lguuol! hcd tos . n egaron otro• y prnpw;it!I'Oil t'XCep<:im.es, l<utto pre--ia~ 
como de méów. eslHs ú llhnas q11c denmllÍl'turon ''llegltimida.-1 cnl..1 t:ausa 
de la pa rte acu.-a·. "nu scnMa de v;cio dffl con.~ntiulle.nlo", "au~<encln cu ~1 
Cl>Jit.ralo tle letstón eJlorme· y ·ansenc:la del cl t:rcch:o real <Id demandnnl<:", 
por rnedJo <le las cuaJe.-;. aderrlll.& d~ 11egar lo<' presupuesws de la nulidt1d 
y la le,;tón e110rmt: J>edida3. m:gru:on lo. calidad de heredero que a duce d 
demandm1te porque la suc<:sióu de Hurtado Rozr¡ <:uln>tnó con la dt:bida 
adjudi<:acióo de b ienes ,.;n que el a.:ror huble«<: slclo- recnnocldo com u m. 
herede ro o «i: le lu.<ble:,;" " djU<ltcadn k\lgunl> ele h1s bi.:nes '"' lltigi.-.. 

4 . ;\golada la Iitwwdatl propia d e J;t lnstan<-'111, el JtJr.@ dn de O<onod · 
w ientu le p uso !in a la ro!sm:~ media n te senlt'T>d a dt~Se!SUrnntt>Tia d e las 
pn:l.en.siones el<: la dt<~nanda, pr.,,·Jden <:ia qu•~ fue. •·wúlnt oada JlOt ' el 1'rlbu­
nal Supe-rior del OLo;l.l;to ,Judlcl;~l de S aot<úé de Bu¡,totil. al despacha r la 
ape laciún prnpuesl.a·pcr el aclt>r. 

1~\~ Jl.-'.7.().-iE!'; l.)t:l. TI~J)t:N.\L 

l.u~go de pn:sen lar los anteo:cde;¡>~ r:s relcvanlt:s del litlg;o adviet1e .,¡ 
Tlibunal que la sentencia impu~nada ¡.tira ~~~ tom u uel "li:nómcno" de la 
fal ta <le legil.iluaciún d e la porte adora, ·ra26n por la <'ual cncucntra' r"---ce 
"a rto em prerule1· el estudio sohrc el punlo. 

Aru-m" . .:ntonc~.;. que el dcmanda.nt<: inv(x:ó la ealld»d de hijo JPgitimo 
del cnueanH:. apl.ilud que le lúe l1t'¡.tad a por el juzge>rlot d" piil:no:ra in,ran · 
da porque no S<' allegó el n :¡¡lstn> d~ matrtmonio de su s pnJSlenitnres. 
razón por la 1'ual el rc-l!i;;l m dt: 1\ar.lml.<':nto ~llegado no acredita pa<-en tt:sco 
alguno p <ll' h abe.r hcchco la in~~rtpehiu b rnL~m11 persona que prct¡;>nck 
d"rivar de él la pa l.crnJrlao'l ale¡¡a.da. 
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l!:rnpero, rcd.itlca r.l a<.! CJlU't~4 qUt~ .,¡ aspl'.c to a dlrimir t::< 1n calid ad tll! 
lleretler o d~l <lemftnd>t>tte, no !<U e~1 a d o civJl. P u e,.lo (!ll(." el hijo 
eXIramalrlmonJn l. que ta rnblen es h~rederu, pu.d~ S<>r rcconoclclo er\ t>.l 
lestamento. como usi lo disf.>onr. el articulo 2", d" la Ley 7fi de 1968. \:S . 

precl!lo rc(·onoeerlc ul ador bt ~alldtld qu" se le ha negado por cuanlo que 
en la r.upla nutl:ntica de la mcmo•·J~ lestame n iarla ele! c:nt:saule que se 
a llegó aJ proc:«so. í:~te lo reeonor.(! comn s u hijo. 

De todas tont>as . no \1Slnmhrn e f111b urml la "le.e;ilimadón por pa:<lva" 
(s!c.) pero por otr~ r~.ones. t:n efecto, dlc:e, si ta sur;cslón por causn de 
m uerte e" \Ul« ele la:< dJI<:O íomtas ele a ch.¡nirlr el d omilllú (ruti<:ulo 673 del 
C. C.) y. a l pan:c<"r , aJ d~rnand01ntc n o le lite atljudll,tdo d b!eu en d i»puta. 
no ""ta é.9tc en · c.,pacitlud" ele red a mar válidamente lu que no h a lenldo. 
La r omu1lldad h<-,.<'~leial c<mduyó con la scnlenda de partlc:ión-que Ul:ne · 
curácl"r declarativo. a~erl o del euB 1 se d•sprencie que lo• h lencll a<ljudl­
t:aclo' le pertenecen al a siguntario sin c¡ne snhrc "llos puctlan predicar 
den·c·bo ll!gtult> los <lcm iis hc:·rw"ro:s. (:Qmo .,,.; S(· infiere del urti(:ulo 14 01 
dd C.C. 

::>oln se allegaron al procese.> coplas dél a ut.o de upert.ura de la suce~ión 
teslacla y de la 'sen tenCia aprobatoria tle la part.k:l6n, mas 110 <.Id conlenl· 
clo d e ósta. s iendo p()r lo tanto ltnpo:";-ible <lP.tetÚJirulT a qu ién"" le adjudicó 
d b il<n. tl>á:idn>e si "e co~i<kra q ue tampocu ~ apo1ió ~1 foltn de matrícu­
la ele! h>n¡ucble. De ser c ierto· In qLu~ ·~ :.lln nó "n '" conlest<> dóll ele l~• 
dcrnancla, esto cs . q ue el prcdln fue <tdjuclkadn a ot.ro hen-dcro, cr. é-ste el 
Jegltinta<ln pa ru in coar las t1.C:donc:., perUneuLes. 

Agr~a·<:>lJuzgad!lr qn~ ~i l>ien p'odri" ar¡~umcnlars« qu" por mawlato 
d el >u"tbdo 2", d<• la rr.y 50 de ! 9::16 cuah1u!cr persona puede aJe~w· la 
nulidncl a bs<>Juta d el c.onlmto. lo cl<:no .rc::>ttllu ser 11tte para c¡ue d io <><:u· 
rra ~,. prec.:isa , de un lacio . rf.ne la m.¡ !i da_<! aparc>'.ca "d e tmtnlfiC$tO" y. d~ 
otro. (\ne aJ proc:e5o <XJnCrlrran las persc¡,ta s que ¡medun .r-.:-sulien· af<':<:ta­
da~ t:on ü 1 1 dcdaral.nr la. lo que no acn ntecc "" el sub judic". puc:sto que se 
di'SCOno« la situación juridica ele! inmueble: y no ap;m~:ee acrc.ct.Ltad o q ui~­
nes ~<.•n sus actual<:~ titulnrc~ . · 

.Pura flnallzur. d "stac:n el fuiJa(lor c¡ue au nqt"' el t.,:;tarnento coullen~ 
u Ji recorioclmierlil> e.n fav<lr del <lem=da nle, (-ste tlo p uP.de <XJneiderar.;e 
j)orqu" p an> que surl.n ef.:c.tos prol:tJolorhls dcl>e. cumpli1· las <:>dge11cJa.~ del 
tuti~ulo s• del OecrP.tO 1260 ele 1970, 'f COUltl quí, ra <¡u e el alu<Udo re<:O· 

1\0<imlr.n ro 110 ha ~Jeto re_gi>;tratln y t:1 ceruftcacl., a llegado sólo da te cl<:'l 
< ltt~1111 ientn, no pued" ser !<:'nido como dka7Jl>F.ntc p1-ohado para los d ec­
t ns que a l at:tor lP lnl•resan. 

1..1\ l )k:).>tANJ>A DI); C.<~C!ÓN 

Tres cargos se enlllan en e lla ("n tra la $ent~nda recu>Tidu. de los 
CJJa]e!< el p rimem, que dcnunda un error /JI proced i!Tlclo, se despacha 
ddantl:ramc-ntC' y eu ....guida el ~un do que está llanu\do a · prot<per~,·· 
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Pt"imer Car!JO 

!\.pnyaclo en la c:ntsa l !1'·. de Casaciúu y <:nn fundam,~ oto en lo di,.¡>Uell· 
lo por d ntmO<:I'a l 1 del articulo 140 de l C. dt: P.C. , en eu ncon.J,Hlcia .:on lo 
dtspl>csto pm I<•S artículos 1•. 3•. 1•. y 5". <Id DP.c:reto No. 2272 de 1089, 
acu""'' el t:t'It8or la "''JLtcno:ia n:.:urrida por h a ber•c prfifC11do e n un pri)<:C· 
:'lO vkindo de rmlid;Hl por o:OIT<'-~ponder legahueJll.<' su eonoeill\lenl.o a di><· 
til:ota Jt~rl~dict:ión. · 

l'am dcmo;;trar el error ofhma el Te(:urret'l~ qu e d entro d~ las llulida­
dc>; ¡{enem les, .:sto e~;, las <¡lle se ¡¡uec\cu illVQ<:<LC o.:n toda c la.;c de proce · 
so.;., d nunocral lo. de l ar11t:ulo 140 d el Cúdlgo de Procec'linúenltl Ch-i! en 
lista corno tal, corrt<> lo hacia el articulo 152 d el <:ódigc> ant;:rlor. la carcn­
ciH dcic jurisdkc:ión d"l thlh•dor . nu l!d<tcl <]Ue por mc¡o.lvo~< de o rden público 
'-''~ lnsul>~anable y, c:onse<:\lentetuen u•, ·PU~<t'c a lc¡¡arso.: ¡;or cualquiera <k 

· las ¡:m. rtes. 

Mc:dlanl<~ el D{:<:reto 2!1.72 <k octubt·e 7 d e l !189 $<: t)rgauizó In jurt~dk~ 
cióll ok familia y se !egl<m te.ntó la ('onlpe:tellcla de los c1es¡.>a<:hosjudlciale!S 
llarnn dos ¡;¡ COUIJc.;er tic la>; .:ontrnvcrl!'lus d • tul nno.urnl<:7.a. Mcdlnn le ~1 
aro.iculo !1'' . se a t11buyó a In• Juc<:cs d<: fatnlüa comper~rtcla para ('tmocer 
en prtrnen\ inSWJJ,:ia, entre Ot.T'OS am~rltos . ... .. 12.- l >e lusr pro<.~sos t.:ontcl'l ~ 

doS<.>s sob re el rt:~imen c:conóullc.o dCI l1lalrlmmllo y dered•os :.m:e~orales". 
nllenlras que en \~1 a rti<;ulo 3". se disp uso que correspondía a)¡¡~ Solas dt 
Familia d -., los ·nibtll1<1k" Superiores c<moc~ de l<t segu urla lnstam:ia de 
lales pro<"•sos. 

!)e confo,ntdacl <"<on lo pn:ceptu .. do c:n ~1 artkulo 17 del p rccilacJo 
de<:reto, lu. a ludida jurisdic:c lón regirla a pa rtl.r dd 1 o., c.lc feilrc:ro de 19!'10, 
per<'! fa rcrnlsión de procesc>s d" ln juttsclkt iÍJn civil a la d~ famili'·' ocurrt­
ria en la medida en c¡ue entrarmt en fimc!moamic:mo Jns despachns jucll-
elaks que se cn:aban. · 

lla dicho la 5.'1la de Casno:ióu Ci\11 de la Cmt.: Suprcona d<: Ju~;Uctn, 

agn:~ta ,., rel-'1tn ent(:, que el :;;oporl" de la a trihueión conc·todid<l a dic'htl 
J tuiscllcr.lón eslá. de u na p11.rte, en la naturaleza ·~ontenciosu de lu (;Ont.m· 

•·er:o;ta. y ele- otra. en q u.: el lnteré:" jurídico pn::ten<lido por el actor ..e halle 
vinculado a una sm:c"ión , lo <:!'·"' n o aconl.~;ce <:LUU'lrill no se di~t:ute la 
cültdud de hCI-er.kro del aclv;, rú és te a<:l.úa prevalido e n ella , ni su preteto­
sión esta c:n<:atnínada a detSviTtunr la ca lidnd de ht::rederos d" los (\f:onan ­
d=<do:; . 

Trnn~be a. cont1nnat'.i{)n C':l casaeionistn algunC>9 upa.rtes de varia.!-: 
dt.TiSlon~s de catu Sala en las cuak~. S~,.!úll su pensar. ~ ha dcsan·uuacto 
el cuncepto que acnh11 d~ ~x.poncrst>.:. 

(•:n <.:1 p reSel'1tt-: 3 S llnl.o. COllt.'illyc, el rleillé\ntk\nt~, ill'Wn~3.Cldll S U tulith'\d 
d e hijo 1<--gitiioo del tlnado Huri.udo Rozo y , por ende, de Ju:rcde ro. ~T1jigue 
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qu e se rc:schu.la por n u lida d al>!<olula o por k :'<!ón <:norme el <'ontm to do. 
p ermu ia )"d citado . lnferenci>l q ue ~" deduce de las prctenslolli!S de la 
demand:< y rl" los h cr:hos que las ::<opun an. · 

Det.em,ínados , puef!, el s t<nUclQ y alcance rle la <lemanda y, es¡H:<Cial · 
111eMo;, l• e!>i>ecilka <'~tlid:lrl con L:t qu e actúa el rlcmandanw. cu»\ es la de 
ser hijo d<:l p~mtuhultt: lilllt<cldo, dt~be concluirse que el Uti¡(i<.> versa sobre 
"d.:rechos ::<UCCl$0mle.s" t:uyo oonocinüenlo '"' <tU1hucfón exc:luslva d e los 
ju~,:es d" fmnilia . 

Cor<::;rDF.'<Ac rnN.:s 

l . No l1a s ido cuest ión pw: (fir.a. es p rec(Su udvercirlo. la di: als<:em ir los 
u•·rclciuJ~.ro., alcfmces que alnurneml 12 del ariknlo .5 • d el ll!:'cmto 2272 d e 
1 (Jii9 le <:one.spo,dett r.o•rqm>bad ón. de· In cu<llltu. :;Cdo !ap<>IÉ'mU;a d i.seu· 
s ión que se hu susdtad<> nl rcspc-ao. y a la cuu.l, ci.«rla men te, >lO 1111 s!t.!o 
qjerm. esf<l Cm poracitírt, p o r Stq>ues to que u. stl í<lteríor el examen ~ tal 
a.-ru!lolru cxperi<rwntatln su propi!1 Glirúé.cl!ca ol cai'>D d" la cr.al. ~~ bien F!S 
cler/.o, se pwjlla, wuro p(u;arir ha ('.xp<mersc. una compnms lO<t restringida 
dd pr(:."(;cpln. JW lo es menos. r¡u.e l !n w 't pn'n.cipfo ese entJmdlmiettln no .Jite 
un ¡jol'mC e inuuriab!J.:. come> iumpoco jíJc lro<l~¡énf!<r. !a rore(l. rlt;> dr.termi· 
nar . a ruíz <k la.~ innm•qclones que la Cnlta PoW.ica rle 199 1 le intrvdt¡/o al 
ord<mamicnln oolum.!lícmo, las consccurmci.us oriqirwcla..'l de kr nsurpoción 
de a trtb<u:iorrcs r¡ue ele la tn-órr.ea np lu:aclón dt<l mismo llub~wn pod.ído 
cau..~rse. 

La.• uacilnclones doctrinarins ''· qtM< se /l(lce rttferYrnciu se ponen d e ma· 
n i/lt!StO 101 cum tio se repara "'" qu« m.ecliarU•· rl<"t:isiOrres del 4, l O H 30 de 
junio de 1 ~w:~. enlre mt<clllls or.rns. ¡¡que el mcurren!J~ lrciT!scrlhc c"n mirns 
a jlmd(Jment.nr su. a<'.<S<tr:iótt, la C<>rre sostrmo que (JJeSLJone,, s lmilGJes a 
las que oquf se '~>ntr<Jf.'ierlcn " stal>an lrtribuirlas a los J tuu::c:s d.c Fnm<li.<l a 
<Íult>rie.~ se ('{msidei'Clhcl or~ifonnall!es de una :Jurt.srlia:üm" distinta d" 1a 
Cwil. No nbslttilte, nw r.liarttc decisión clel 7 d •• OCLub l t! de l'se mismc> a rii.J la 
Sal(d'lena dP. esl.o. <:<>!puracíbn acl.vtrlió qu~ lo.~ .coqfl,ic-to¡; de atribtrci<mes 
d e ('50 I'Spc><:ie, es decir. lns que se st~~<:itarr cncm do.•jtv~¡aclos d" dlslirrta 
esJ)«dalidar.l de lajurisdi.cciórr orrJi:letrln. Cl<!bUm. ten"r st< como d " romp•~ 
lcJi<:in. 

En e_¡(,ctu dl/vse all.í qtw: -.. . S i cu!rtarncnk la l«¡¡ nu le olrib;r!¡e a la Corte 
cm plenO C()lllJHm"tüa pura d i>in<iT Cv'lftid.oS dcjL<risdi<:clótl O d" COOIJ?eWil ­
Cla qtu:: se ,,usd r.ell t<ntr-e dos j <tzgados perlcnecienics u tm misnro di..•rr!tt> 
judi.cil:l l. dr.berá u l>sl<"rwrse r:ie d t«:ld írln, y r.orwecu.,ncinln .ertte. d is¡rnner"l 
em•ío d <! la fiCtuo dórt al Tribunal Su¡>(>Tio<· del. DL><rrÍin Jud.ici11l d e Sarlltifé 
rlf' Uogotit, of •1 d" qtt<' llQfi'-' f.:l pmrumc iomteHI.O que err. d en,clw corrt,¡;p<Jn­
clcL Port¡ue :>i n .JUido de lO: S((la T>isciplincuia del r..ons~jo Superior tlP. iu 
ol11Clim.rum, tal COrno {o llCI <'.>.·(el'iurtzado d" ntanem reilerada !lllrt!fimnt~ f!ll 
m>i!típú<s p •·orumctamienros, el c.aso n es~tdin t.'tn¡flgura w t <:OI¡flic/Xl rl<;> 
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con¡p"renci.a. por ú·atarse los lttlgíos cú>i!es c¡la/JOt'Oli:S d e clos <<spe<:i<llldiA­
d"s d •· Tajurisdk~:íblt orcLiJtari<L y ,,, de difi,.cmte-~ jurlsdicdoncs. cll<> ~ 
rmduce "" qu~< del mi.9mo debe cmtoe<<r d 7'r!burtal Superlilr. en Sa!Gt f'lcl'UI. 
por pr•~6<,tt.ars~< la. CCJ!ISión <<Hfl'l! dOS} I.IY..{JQrWS (r.it!t! !-J (D/:>oral) per!Crtecicn­
tes 0- un miSmo rlislrit'll . y SC"!JW\ kJS <úcwlces d el útd s o ~"- d ct Clrtú.:túo 2B 
cM C. el<! J'.C ... . 

Sln'rílur cn·(er·io se atisba en. el a uto d "L 1 o. de se<pti<"rtbre d!' 1994 por 
medio del c~w.lla Corte Con.slíl.uclonal a l. d irimir ttrt CO!!Jlicto de a rr!budon" s 
man.[.{estó IJU!!: "Así. s iendo lajt~•licia. cle tuJ.r?la parre d.e lnj~11ccwn antS­
tiiucionuL lo rliscrc:pandll sur.qi<la cmtrc d os c.l.l' sus jtu!Ct?!i -el Tril)(J.nc.ú Stt­
p mtor riel D~9trito ./udidai de \fa/(l"iccncio ¡¡ <:>1 1\-ibtm.al C,llteudos<> Admt­
llfsuuiloo d el M<!ta- , f'nnw lll so!ir<wo !tt Sa~t J ttrisdicr:ionltl LJi.'<~lpliflarill del 
Con.sejo Sup.,ril>r d " la Ju(!.ícatum. es u n sirrrple con.Jiicto <1•' r.rJtn¡x:l.encitJ.. 
pues uml:>a.\- c-OTpOrc;rf.Ones, pam. los <:fecros d e la presen.t.~ O<>~ión. no '": 
tHt.u'Oil c-orn" ilttewontm.; de lfl.}Unsrli<"Ciórt or<linoiia y JL.t conrendoso admo 
nislraltua, shw romu Ull<'[JI'aruc~s de !uJ urí.>d icc:ión c:onslitL<ci<>nol•, dodrOla 
<JI.(k' «!la Corporación ha n?lteTCu'lo "" aul"' d.t'l S rus ahrtl de l !1.%. en.rre 
ult·os. 

~/ rnr'ls rer.tE.'T!tc?n~w.e. ar. dccttllr coq¡lV:tvs rle ese urt.o;,no ttltarur.-, hu f!lc­
italado Ta. Corte Wl crtterin emilu:nt.c?fn~"'r.e resrrtc:liL'o de IO!i ulronces del yo 
seiiala.do runneraJ 12 tl.'l arricu!.o 5• del P ec.rel.o 2Q72 d(< 1989. 

2. w. cabal inldlgcr~la r¡u.e o 11:1 reglo. uludida !.<' co•rosportclo , rlebe 
cc¡Hm tr•lars<!.<'fl c¡ue, el<.> un ladn, no e.dste <111 nuestm ordlmamienw un mn­
jWtlD C(>ci(f!cud o y coh<•slortt.tdo c.le ncmno.s u! cual ck·norrtittar Demcho rJR. 
l"amilla , pur mc.!J'l«a tal·que [Jl.ot:l!,"u pcn.'%lrse que las r.uesliwtes atilwntes 
rt la inl.erprd ac.iórt !1 uplicndón de sus norma." Te hu1Jie.S« s ido a triiJtt ido d e 
ntClner<t intcgml '" un grupo es¡x.'C'iaJ.l:mrl" de .Juea:•" !1 d" nll>do que ClJLÚ 

qai"r dtt<la ert rc~iadbn cort los lfrr,íws dl'l ámhlro <le su~ arnhuc!mres. pudt,,.. 
m. quN J.ar despejada. con un~ interpremdón .~istemálicu de la matc,.ia, o 
oonsultanrlo $1.L'> p rirtclpit>sjiJndarrceni<>les,JtLSto mente aqud!os <rue s ttpur,s­
l.untf~rttR '''· Slts~eniarlan. 

p,,,. el. c.onirarto; la alocw.ión ·oen<elto tJ.- r"'omlfla" suele .o;ign!Jicru· cm 
n uestro medio la. r.tbslmccil.>n in(c~le.c<unt err uirtrtd d« la cw:tl cr.tda irtrérprete 
<lrdena ck mortero. hlpoiHtco. d <>¡,nnlncu:lo!i j'eltcmre•'lOs jwíd lcos atmtdien­
tJn su.~ p ropios criteri.cJ.s. 

J)e oiro lcu.lo. que merl/Drtle el rejcdd o "statuw el tegtslad<Jr se límttó " 
· crear!! or~.u:izunin r.OiJiunto ~le des pcu-hosjutliciuJe.< " los cuales {(e<; atri­
buyó ta trancítllclbn d" cient.ts mu te.Tir.ts Qt·'" st~<;CI'ajn del. Qe¡w:lto CWll. !1 ¡>or 
ende, 1'1.-l conocirnienLo de 'llls.iw?Ces de esa cspcci.ulid.ud, <>lcmdic!nd.o un 
Clileril> am¡¡llo o¡ jle.<lble c¡ue Trt'l per rrtlte ,;onc!ulr c¡ue t.a!es mcttP.rlas <:<m­
.formcn hcnnéticarrumte 1111a ramo. deL demdco que reciba <!'l ncJtnbr<! d e 
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"Verccltn dé Fmn!Uu.", o quP. roút.ls dllns p uedan .-nglo!Jun<<' bcyo tal do;:n~;>­
mltlf.lciór~ . f~n•c::e ser, en m mbio, qtw se truió !k espcc!alizar a ":;" ''<ll!)muo 
dl<j~s er¡ la mmpo>;c.í&t de litigio~ sobre mntPric.ts más ll rnerll).<O aledf.l­
lia.~ <t li"L~ qw~ us!~lmenw comporwrt tal mnia del d em(:ho. llW/iuo pc>r el 
<:uul cualqui~<r tentatúxt de interpretat:ión al m~¡¡ecto no prmrle e.u:eder In 
prt'f!fsro dt' mc:lTiern¡nomrnJ etw1 ~:reto 2272 dR: 1.98!J. pcw niedío del mal 
se orgarrízó lu nvmr:lonarlo. "e,,l)áitJ!!dtuijulisdírt:tonal". 

3. f'uestc~. así las c:osas, estn es. c¡uc a los j uer:cs c:k<..Ji:tmtllu se IJ!S 
auihuyó de mnnero. minuciosa d ronncünirmto el..- ''m1.os usunlos que }i.w· 
roH .sustmido.~ riel Dera-1"' CM i y que ti<mcn "" común cterw ~rcan.fa. 
ww:; más ((lit! otro.~. a w que usualmente .o;c e~tlicnde como fJP.recllo r.le 
Familfa. c:on miras " que r•or uirlud de esa ~<speciolttaciim d e !as juec:"s se 
obr.uviem la pronta, efteilmte y a certo.da lromltaGtón dt< •a les mmeria.s, es 
poWn!é r¡¡¡e lt.l inter¡¡re iuc;ión c;ue ul al<u lido e.~wtuto m rrespnncJe '"' emi· · 
nertlenu~nte n~$trú:i.il;cl. 

·" /u luz el" m! u:;erro .se ir¡fl~·•-e. tmto/u:.,s. q w.: el <~ilial cli.5cefllimtenio 
dd numeral 12dt<lclrt~1o 5' tiE'! fl:!cretu 2272 de 1989. por medindel mct! 
:>e: atribuyó n zo:~jueoces dejrmtllia d Úmnclmítmto de "los p rOceso:; con.r.<:n· 
c:iOSos sohm •' ' n' gill'lt!ll económíw del matrimMIO y d ered tos sucesoml"s • 
"S aqtlcf que. mmandro cotliO derrotem une< interpmtaciílfl rE'.~lrict1L'<l clr. /c. 
lcn:ur.ión ' c..Wrer.ltos Srtc.esomles·. y e1• cuarllo a <"slos <'~ftcleme. atrihuye a 
los jueu:,,s de .(am(J(a cv¡uellr>s :tr.igtos cm los que s« dlsr:tlte el clerec:l1o 
suces"m l ee1 ~~ mi.~mo cmtsidr.raclo, ¡•ale decir·, :ll se Ucne tiJ<recl~<> a la he­
n:ndao !egudo. y en riú caso en qué medida. !J si se Heme o"'' la calidatl de 
u .:<(r:¡nmario. !/ cu{.d el a/caltc~< de In. aSignación. . 

D1 •'f .. ·r.to. ,,;, r::omu se sabe. lfl st«.'<!s ión mortL~ caus<.t es el.li,nó,ueno por 
medio W.! cttuJ se suscttu.¡¡e al. t:ausc.mte o lftulo •miuersal o .$inguktr en un 
c:'Or!ÍUll1J> de rcla<'ÍQ<\es patrbunntali:s de r.ffstirrla irldol•' qu!;' se tknomtna 
ht!T<'llda. tc:lnclurt{<$ en las r.rutles, no ol>si'ante cl cambio ck tltu!ur se mnn 
licJ'~>' su roulinuldad. (!s claro qut' por dt!riXItos sw:csoraW.s dt~be enlro1der· 
se I.CJ.s qu~< de manem co1u:rera t:onci~<men <:on e:<a. apt.úud pa m su.,linlir ,¡ · 
cl..- CU)<•~; y por CO<Jiroversias sob"' iales tl('recht>$ aquellas <m la~ <:ucdes se 
di.5Clllr< la f'!.>i.~tenda dt' ese rlm-.•c:ho o sus cuudtclD•w s. si.n q ue r.fe ttingúu 
m <>do puedo cobijar aquellos ~.cmtrot>«rsia" 11 r:¡ue den luaar las dÜJeTSQ..-; 
mlacumes patrúrronla{(,S qu<: cornporum la lu<ren<:ia. la.~ r.uates se <'Tlcuc!n­
!ran u su ""Z gobemadas por ,;us pmpia:f! éJt.,;lttudones.furicllr:as. siendo ele 
oornprtenr.ia d.f: los llrganos )w'i.'!odicdoltal~<s a lo.< r.uai<!S se v, haya. atribul­
d n In tramitación C.Ú! los l itigios (¡ue en romo de dln$ se susciten. lo. ccrnpo­
stcliin ele lí.$ nlisnws . 

. 4. En C'l asunto qtLe Sl! sornt!te alrnra a la cortSidr.rl'tcWn de ~ Corl~' t?S 

palpable qu.e 110 est(l en t:nntruT>'-'l'Sia el dr:redrn que ¡m.-do. o Hl> len~<r wtu 
de lns pwtes ¡wra ltc::redor aljinado. o !as COIIfliciOnt!s el..- tJse tit:recl<a, .<;[nn 
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que las ¡x.u-tes dJ:;put<111. de munem l"'l11ci¡Xil, so~Jr.: In "'"puc~ta rmlilla d, y 
.~ttbsidictrinrrrente -5obrc la. rescisíbn por k>slórr enonne. d (' una rductón con­
traclu<.ú somtd.icla u. las r<«¡las dd de.w<:lte ci>Jil. J\si la 11 OOSQ.Ii, rro p u,cle 
qjlrmnrse que este lili(Jfo .w. t•nctwntl·e iJ u:iuido dRn•ro de la e:;ji:ra de utri· 
buciorw.~ J!r'Opin ele los.fuece.s el" jamil.ia,. sino qtw, por et conlmr ío. su de.cic 
sit)n incumbe a ~JSjuc<~:.;s cíuik"'· 

5. D~ tO<:bs forma$. no d~Ju de prnduclr d erlil perpl~f!dad qtr•: r.al cucs­
Liún, que nunr,. fue uchattda <:rl la s instandas ·t:n la• c uales . por ~1 t•on· 
lro.rto, ,;.: jtr1.gó comrr e•idt"' tk ·. s e- traJgu a discusiim en d Tt'<:urso cx­
l.raordinario ele ca¡;;ar:lt'm. tal vez nnr el L<\"óndiw d~si¡,(nio ele a8estarl~ un 
guip e de graci¡r al proc.<-.so cuya st'Jrle.ncia resu ltó dr;Bfavorabl~ al l·ec:u­
n·entc. Mns tal condw:t.a om.isrva :; ~ucaq-nna de la parte rccuTTcnte ~ 
engc en u na tnlanqu.,ra CJ""· c:l'lbnola en d tamiz. ele los cci!.crio--: arrtha 
<:nurrr.iados, cnérva la P"UCión ele ntJlidad dd pn >CCSo cleva<l a pM el 
\'asacionlsta. 

Segunrlo C.Kn;¡o 

C(tn apoyo en la \;.c"\u~al prjn1cra dE'! ct\E;~d.Un. ~t!' ar..,•s:t en {~l la s t:r•ten· 
<'13 recurrida d o: sea· directamente Vlolat nrtu, por falt" ele aplic:aclón . de Jos 
an)<:ulos 553 lneisu 2o., 67:3, IOOt!, 1000 in d!IO l<J .. 1010, 10 11. 1012 
lnt:iso l o .. l 0 13 iuí:lso~ lo. y 2o .. 1055. J 064 p rimera part<:. 1070. 1155, 
J22ñ or<l inal 3e) .. I2 S9, 12.:10 ordinal Jo .. 1250 inr:iso l o .. lWfi, 1298. 
12 !'1!,1, 1740, 17 4 1. 1746.1946, 1817, 194.8.1 \:155 . l !l(i8 <lc1 C6cligoCtvil; 
21$5, !)00 mrm~ml 4o ., 0 11 num cr!ll 7<> .. 6 16, o20. del C.ódlgo tlef'r<><:ecli· 
Ini~nt.o Ctvil : 23 pdmera ¡.rru-tc:. de lu L<.•y 45 d e l~y l o., 2o. y 9u. de la 
U'y 2!l de 198 2 que modllk aron los articulo>~ 1040 y 1045 dd C6dil(o 
Cl,;l. Y 1"'" ap lio.;aclón indebida de lu9 arti<'..ulos 1400 y 1401 del C . Cl\11, y 
5 ' d~l nc~creto 1260 (!~ 1970. 

Sitlt~U:<a Sil :rc:usaeión el n:currcnt e nflrmando que el error qu r.le a \r!­
bu yc al T rlbttn>11 radica en c:l j tút':io en >irtud d el toual alimtó e¡rte cuando 
h a prer:c:diclo partit:.ión de hlenc• hen:nclnk9, tu lcglt1maci{nt en <':ausa 
pa ra dmn arrdar 1<\ Tt:SÍ'.lsión por h:stóu enonnc o In nulirlad d" u n '">ntralo 
celebrado por '.'J r.ausa.nlc:. sOlo k COJT<:spondc !11 hcred~ro qtle h aya resul· 
t<ld<> a.djtJdicatacio d el l>icn eP tliSJ)IJla. 

Para demos trar la validez de ~u a ;;crto, ~:italo d rec;urrenl.c qu~ con la 
n1uertc de una. persona se Cxtinj:!uen sus dt:fechos p<.':Tsonali~inlOH pero 
ae¡u~llos de c:ontenido p;rtrlmontal re t.ran~mlterí # DCralm"l'Ite a ni.S he· 
r't'dems, razón por la c:ual el a rticulo) 673 <'!el C(Itligo Civil c;s: ttblec;c q_ue la 
sucesión m0111.~ caw;a es una forrna. dt: adquiriJ· el dominio d" cosa• sl.n· 
g\tlares, lo cu;cl acontece nn:< ''""'~e agor.en Jos tnímit~ l iqui<latorir"' per­
ti1'1t;nte$. 

!En .-:1 OlOint.'';nto <:n qur. tll.U("'rc unn pC'n;ona. f>e prorlu c:e L1. dclacléJn de 
lt\ llf'n~l'lCin y se j(Jrutc' una ('otrJU)lidad uni,reNi•tl que eólo llnaJ1;.r,.;i con \a 
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adjudir.acicin de la toLnl!dad del patrimonio ~liCCl!<.>r'll. JrnplJcanrlo h• s u · 
ccsiOn un .::stndn de hutivl~ión . " ns partici pes sólo tienen sobr e ella un 
de¡-cr:ho n :nl y t~bi.tr.>l·to. destinado a concretarst: sobn; cosa.'! s.i.ro¡,¡nlarcs 
con la partleión. 

Como la s•;cesi(>n llO es una perM na juritlica ui natura l. afl.rma ti 
o·r.o:un:cnt~. son los b<:rederos ln<:l que. adudendo lal r:alidarl purdcn y 
tlPbcu actuar '~" }01'; pm <:csos tlon<!e sr. r.lmtrovierteu demdtos <le! c;;u · 
sante_. w;ert.o q u.: restlalda 1:n u rHt cita jurlspntdcneia.l de la Corte . 

J:'or rn~nd"to d" los urtlculo.~ 100!! y 1010 del C:úcligoC.ivll. la calidncl 
de a.5igr,.tarin pLwde provenir de In ley n de uro acw del eansa.nlr., hiendo 
~la úl1ima fuent~ la uoós Importante vorque clemu<':sn-a el quer"T del cnu· 
s ante. Y a rhdc. que lns &.•igu~<'iont:s mm'ti:; caJJ.'Il puffien ,;er o título 
UniV<:n<n( O a titulo SÍJI~'UJar, :!.h:ndo y u <:' el (}~~linntatiO Cfe Jag pr!m~rns 9<: 
denomina heredero y ul d e la se~md>~ lt'garMio. Y de confonniitad <:ou d 
aro i<'.ulo 1 155, t>J h "Ted<-:TO, riu cll~..tlat1o, repr"'i-<'lltu h p cn;o¡¡¡, d " J kstndor 

. p;; rn >;u.:edcrlo e>t todos s u B dertwhos )' obll¡~"e!on"s tnlnsmh<ib)e, . 

No o!JMtantc:, no""' a u llclenle tcner vur.nción h e:n:c!Ha rla pam <ldquh1r 
In c:a lld<nl de herecl"m pues to que: '"' nc<:r.sario qut d asi¡,.'llatMio la <:on· 
firme. ;;u ,.,.ptandola rJQn un aL'l.o de su propia \ 'O)lU olad. Por r.ortsiguiomte, 
la rlot:Lrina jurü3pnrdc m:ial w nstuntc ha dic:ho qu.: la r.~lidad <fe bc:red<:no 
depende de rlos !dtuadom • .,. dl.V<:~·sa.s: La \ 'v<.:ac1ón h e r"dita ria. que s urge 
de Jcr~ ~in<:n los de sungcc que J;gru' o1 d~:':<tina!.arto r.nn e l c:atiS<JiltC. si la 
s uc<:sión ~.s ln Y..stada o cié la dJsJ)QSi.clo'm del t<:"Sta<lnr si t>S testada, y la 
segund;l rl~ su aec:ptaciún qm;- pC~(:de "''r tar.lta o c:xprcsa. 

SI la ~ceplaclón lácft" de '" h erencia resulla indit·ectamente de t':i~Jios 
ado:'l j t.nicli<:os q ue implir.-.a.ot la vu)tm l.:.ld por couopotia rst' corno bc~.dcro, 
e~ e>•hl<'llt C que'"' aceptación se da c:uanún, C'OIIIO or.urre en el pr~s<:ro t.e 
<:aso. quiero esf;i iu&iJI.uido cown hcrcderu e n d te-SI<tmenl o bl1sca j udi· 
cialmmtc la dcdarac:lón d e ln• ficlir.\a le¡.,'al de un r.<>ntT3ln c<:l<'br;-ado p or 
elt.<::o>tarhJr . 

f'nsanño a otm ¡oumo. seiwla d recurrente que la lcgitln oal'lón l'n lll 
causn se ubl<:a de u!.ru d<' los c:J .. mcnto.'l de la ur.ctón y no del proces ... 'i (ll 
rcspectu ha tlidmla Corte que en r<>b.dón <X•n lo" nclot~ o r.ontraln!!l ccle­
bntdos -po•· t Ul cl'lusanu; puerle'n tmscur j ut.liclalrnen t<: :;u lrtdlcac1a ya sea 
por molid.,cl, re~luclc'ln o ¡.,,._ión omon ne s us ben:dcm s qui<:ne!l '"'IW' 1~­
lim~dos medlaute u11 inte<réa pr<>piv ntuoque ab~trac:to vara lro.,oru· esa s 
acciunes ttlle son e.sa:: nr.ialx.rtP.ntc patrin~oniales y por cnd~ lranS'nllSihles. 
"V q c1<: para esrntctu r>rr e.gu legiltrna d ñn ba.'!<ta sim plc:me nle que b a}'>l vo­
c::tclón herc:c !!tarlu nadt1a ct" la ley o d d teaunnento >1si la 8signa cion no 6C. 
haya «<-eptado cxpresum<-JtlP. aún", a"cli o c¡ue n:spalda (, VtHia-9 citas 
juri$prudeal(:i(tle~. · 
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En el prcsenlc ('aSO, .wega, afirmó el ToibtU>al corno funtl3D1.,nto c;ar· 
ulnnl tle S\1 >lCntencla deseStlln~H.I\1<1. d~ la~ pretensionc" del clcmandan(,o, 
o¡ue e,;te carcda de legitimación en la C'.'llUXt. pero no por lo. razón que 
~:sgrlmi6 el a c¡uo, sino pOT'JUC el bien nl~¡eto del lítil(io no pare~ que le 
haya sido ndjudl<;u•lo a él en la p 11rtlcion t'le.lli hereJ>t:la d~: Rq(ae! !Itmado 
Rozo. o que al rncnos tol hech o es lrn posfh lc d~ deterruinar. Y que: por rlo 
hab;:rse a creditado tal ciT<:unetuncla el referido demanthutte n c• est;.1ria ...,., 
capa<·id;od d e <:outrovc·.rtir t-l. t:oum•lo de ¡..:•muta cel<':bnu\o por d cau"an 
1.«, lll':ción que solamcnl.e le (:ab ría 11 \ a djudlcal.u rlo cid bien . 

Como razón corrnbOtalivn d e lo An!eriur adt~lo d ad c¡uiJin la de que el 
•-ecortoclmh:nto rk heJ'e<k ro !ltJJ'O qu~:: del d<.:ma.ndant~ hizo t:l teslndo r no 
puede ser tenido por probado eikazmcnte ¡Jur cuanto qu~ r•o &e habh> 
inSCL1lo corno lo e~igc e l a rtículo 5• d e l Occre.l.tt 1260 de 1970. 

Es am. seftala el n:cun<:ute dnnde so.: cnr.ucntmn los crror<,~juris in 
J>ulieando ~omct.ldo::; pur el juzgador de HCI(W1tl:t ins t.anc:ill que ge le a lrl­
huycu. Rn efe.do. pon¡ue de un L,tlo por tal ar¡(um~:nta<:i(.,¡ dt::':lf:Ou t.t<:t; la 
jurlt;pm<lenc:ia reltemua d~ la Corl.c :se"-'Ün la cual los hercderOI'< d e. quien 
t·ontnttó en ' 'ida, hasl<\r1dolcs a l d cc tn la sola vot:.lclt!ln hetetlnartu <:Stiln 
legillmados paro dt;tllftndar en ><~Ión re.o;cisorla a qnic.ne~S f'.Onlml.al·on 
con d r.au:s:mte: y ele otro, porque tu exigir para efc·:c:tos Jl robul.prios el 
rcgi~tro en d esu ttltt civil t!el n~eonoc~imlenro de lcererkro cvnteniclo en d 
lcstamcnto es tá. ~:onfunclie•tdo l.a.l n.:t:ún(lcimlenl.o oon el el., llljo natural. 
lo cuuJ e~; hlcn d!stln!o. · 

Así l<•s cosa s infringió •~1 Trilnmal el tmcr~t!l juricUco del cicmom lanto< 
pam pedir la resc~isión por ¡.,~Ión ~nonn<: del t·untrau·, de p~;rnmta c.ekbra 
do \11JT el <:~<u:snnl.c. 

CoNSIU::;RAl-'JO:;F.S 

l . lJe cvriformldarl r:w t lo d.ísptw s ro por el ar.'.fJ.:u!o r ()()8 t./.t' l Código Ciol!. 
•se sucede u urw pé'J'S<Hta dYimdn el titulo uniL-.·rsat o a til.ulo sirlgl<ltlr''. 
Ocum< lo ¡mrrtero, al t•mv r del. a !ud f<it> pr<'cx?pW. cuanclo se " 'tcctie ai. mu· 
sant:e " ... en looos sus bíenc.<. deJ'<!dlOs ¡¡ obl!gc.u:ioncs tr·on.~rttisifMs " en 
wta. nwta d<«<llos, comr.t la mtt<>cl. w•1.er'Ciu oHm r¡uinto .. . •. oo..w cnt?l cual/a 
r~~lgnm:iórt se rlertomlna. ht~renda y er. r.tSignot.artv se lla ma h~'<redcm (ariÍI:tk 
lo 1 (} 11 <-jusd Mll). F.s, pues, c~'id•'Jl(« que d C(xllgo Civil CCIIomblwlO .<e 
Of)llrtó cid Crit«rlo W.eralisf.u propio del d er<d!O f'(JI)l.OI10, S<.)lti.rt el m al ~''" 
heredero quien recibía toL denominacibrt en 1(1 mentorta i.estamentoruc, Ir.· 
dept'?I tdíerri.eme11le di< la n(lJ.umiJ,xa di< la a.,ignadfln. pura adoprar un cri· 
reno mas ,Q.ieriJJu en <~l cual s'> tti!'l't'> en. c.'On.sjdt?rodbn e.sü~ último ruopecto. 

¡;:,., w mbio. In. CI.Sigrractón :>e d enomiriu lcgc.clo cuc:utdtJ por lu. e-'X:IuBlva 
tliJh.mt:ad dP.l u!stndor se suc(~Je a t.H.ulo .~ i.ngulur. esl,v c.~s. c~n uno o nui.., 
espRd.es n <'tlerp<JS cierf'(Js ¡¡ c¡uien !u recibe se d t>.noffli11a L:.-gatmiD. 
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La. <:((lidod <1<< herede ro, por t</:cont.rcmo. ¡ ttJr.de p m¡;eflírdel llamamten· 
10 cestmnen/ario, ca.~o en e.l cu.ul es la. oolunt11d delt~<sra.rlor la r¡t.e al rlispo 
nor que Wl d.dcmrlnad" astgnatortr> recitJa la lnlalldtJd d~ la llemncta, '' 
Hna cuma o porción de úl mtsma, rnigilu.l la siJuac./ónJuridic:a de ~ste stJ<:C· 
.<or. o pU<'rl(< enu;utar úe (a/(~/- ma s en tal w .:;o. tf!do el t.¡ue d" este modo 
sucede asume .siempre rol r.c•~'iu:rer. & <a por oolurrl.ad tescan~.rttarla o por 
voluntad k'flal, d hr<redem es. un ccmliniJ.(.Uior y rcpresuntwrw del llifun:tt 
en f!SC C<Jl)junto d e rr<laclones patrimoniales que corifocman In helY'.roda. 

DeHiro ,¡,. las d jfemntes pecu liarida des <¡ue pued en. l1/rtl>uírseie n la 
culidad rle lu:recl<.>ro, cuhc ckstacar,.fu.•lllmen!c por In tmscendcmcia que 
asume ell la c<NTtposiciórl del IWgio somel.itlo a la oonslll.,mcwn ele !u Corl.<!, 
la de pe.r¡><~tulda4 de l.al culidad, parliculcuitl ad que< permite ro11c!ufr que el 
cltt reclw riel hr.re.:l<:ro 1w se "'"'tinyw.• cutt la partición ti" la lwrellcilt. porqu•' 
agmada In. lú¡uidru:ión <ld p<.ilriÍnonio lu<r(!flCitu de eS<< moclt>. el derec:ho 
su.bsi..,le en rE'!ad.ón c:nn lcm bienes c¡ue n.o se lwh{esc.:•n incluido tm lo8 
/ru.v.,ntarfn.~ p<'Ttitt<-rr.l'es, <>so/JI'(: ru:¡udlcs úesronoci/Jns qua pudü:mn existir. 
a mén d e 'l""'· !¡uien lcmtencJo voca ción. her ~<<litarfrJ. no h.11niese mmp<~rev:ít.ln 
u. la purti!'iórt, una ve~ acepte lu. herencia que se? lP d~lk!re~ tJSUtl'll? CS<.1 

calidad (]Jte le! per~ni\e. tmtre ntra:s: cos~. reCklnltJ.r fn hen mciu que otro 
Pcupa. en '~~o calidad. 

Más liXaCttJmerrle, media~tl(: la pa rtir.iitr¡ ae la herE~nctu d llen:!dem acl· 
r¡u0 rP. e! domiflio s ingtt!nr de derto.~ ¡¡ del<<m1.ir!LldOS bienes hcre .. c:tales, o 
m~or, .~e hace W.u.lar cie w u¡ o m(ls rii! los m!Qclorw s)urid icccs indi11fduaJes 
qtH?. cmiforrncut ú¡ hemnclu y en lru cunles sustltuye al.. causante. pero ~'ll 
modo algw1o rlentrp d •' lus <¡J(<cto.~ que pueda a tribulr.,<de u. tal <J<:to 

l.iquidatotio se encuerura In dP. m..tlngu:il' ltt aptil.ud tú< heredero tle qUlc<nes 
asumlemtl tal r.alidud en. el pmr.esu d e sucesión . p ut-:sco que la rnismrJ sub­
sU; le y·,.,,. el J>fCSu¡mestJ> que t t.ptwtala "'- derecho u sucr<c.lcr al difurlln en 
tos bie11<!S rw u4futlicadtts, como twnpoc:o p w:.dc pt:nsa"' " que extbu¡w;: lo. 
ccc.lldadJt..,. qr.ricne.~ no hul>ierulo puntcipado·rm el rnismll, se repuce.11 c.onw 
t aJes. pQT surruesln que P.St<? userln es ·djwrt.lamerllo de la ar.r:ión d" p e t.!· 
d lm C:Ú< hertmcia "" t>irl.11d d e la cual t-:l he red cm p rt<terldo puN ie r-.:rlanuu 
lo hen<rtc:la oa.rporla P"" otm quc: se t.itme como !uf. 

2. 1 Je u/ro lc.u:l(l. dr. cur!forthidctd oon In p retJis to por el artfculo 665 del 
CMfgu Clvoíl~ 

11 
• .. derecho real e s aqu.t·l crue ienem.os sobrt: urw. cosa sin. r C.:!S· 

P"t;to d « det ... rntiruu lcc pcrscm<t ... ... dert!<.:hos d E: los cuales, segíín lo dispone 
el mismu p~epto, rmcert las nccim:cs m ules. Y ele m njorrnidurl. co11 lo prn· 
t>ts::cr por d 6 66 «fw;dcll~ ' .. . ctereclws personales o creditos sonl"s qcu: sóú> 
¡nredc'Tl redamar~<e de cterlils per.><>llu!' qcu<, por url lwd1o m.,¡¡o n la snla 
d lsp nslciím cú: la ley , ltcm c.on traic:ú> las ob!tga<:iones corrt:lati<.Vls ... •. dere­
ch.os d e tns cunle.s ·''tt/'9<-'fl las ctccfott.(.'S Jl<<rS01Wles. 

l..a dt>jinic!lm r¡u" rlel <lf<re.clw r-.;-.al h ace el <XNlirJO. pone cm evidencírt un 
ttim:>tlo a irw.:t'o e: ir1ft1L>rlic;clo r¡ue et r:fe,-,c::/W c:rea S{)bre lo. r.osa, !/que en <:Hall· 
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ce E".xisra. se <'tlctt<mrm tmP.!ado por Ca k11 meditmie jiu:ul:ad<!s tale!; comu 
lt.ts de ''"' 'secudón !1 , relación las cw•l.e~. ct1 crcm~ferlrs" <:>1 de.reafto n:at. 
son. igLtalmer,re tr(l.rtsm{'l.ídLLS. 

Ln acción de IE•.sir\n enom«< c!o?l'itJ<uía. de< wl cnncrato <le p<:rnntW. es d !! 
cariu.Ur personctl y de est! modo !a ll.en::dw1 los ~ucesores urlil!ec.<;aiE's r.lel 
<:(ALtSan(e, razñn por h 'cual. rw puE'de <:OOCluinle W"' sólo son lilulan:s de 
e!la. ~JS aqjudb.:cti.<>rios d" Jos /)imws arJr¡uMdos por Id cat<scmtc J)Or ese 
titulo. dC'.sde lttc'!'Jac¡uc o. ellos [JOrtalm~<l<l. sbloles ~Yln'C~pu'ld~"' la s cu:di:r 
r101s n x.t"s pro¡1ias del de"~:/10 d e d ominl'' que .~1! les IW. lll!/tulb.:ado. Otro 
tru·rto puede c!f!nmu·.~e de la accibn ele nulidad. Clbsolutn di'!l. actu.fwiuiw, 
n.crs en <?S te cusn es """restcr prec(s<;r que. •. /Glleclilo el cw~n·olltl'..te, l(l.rr.is· 
mo. ¡llt<.'~' ser ejerr:i.tllda rl11 .-.}1o pnr sus lum ,dcms. sino. rarrrbl~n. f~)r mwl· 
date d<!l an:htl.o ;:¡• tll? Ca Ley .">0 de 1 Y8tl, pe;~· toclrJ aqud que tenga. !nteri:s 

"" ello. 

Ast ¡,,_, ~CIS, y daclt' la natura!c=t;lllillf?Jtl<'ll>e1U'e po.lriltll>nial de w.!es 
a.cctorl(.~s . ha dt~ 1:oru:!uiiSt~ de m,'lHero. irrejw u.Ule qtl() (a...<> m'tsmc.L"l' h.a<:t?lt 
parre d<:l poJ.rl.mor1io ~ucesoral y pueden s e<r ((i•m.·itadt.w por '·ucrlt¡uwra rl" 
u,, 1tered1.'1'0S i/n. b<!no;;Jldn de lrt stux~iiÑ~ o. en trcúú:ldose de la r!111idud por 
cullk¡ulcr inferesudo. o. JI\c:'llo.<, claro ~<sró. que en !u po.n.idón se lur.hiese 
lldjudlcudo la tiéu!ariúadtU! la rdtJCión <:»ntraciHal o « fgw1o de. lo.' ltered<t· 
ro~, quit.~n clt.~ ~se modo su .. ~Htuidn. al cou.sant(~ y, subsecttl.!nlemcnte. SI~ 
e ntvrtu'mia lé:gitimu.do pura ey"n•er tnd.os lo.' der(~:ltos ¡¡ .,¡,¡¡godoncs derl· 
tiCJdos cld r>.eqccio jurídico d " <¡ue .'ó<! tra b,. 

3 . 1-'ue"L"s así 1::>9 cosas. es patenü~ que el Tl1.1Ju:illl ~:mnettúlos ~:.Tore'l 
}w·is irtjudiccmtlo que la <:cn~.uru le ~trtbri)•.: y qu;: conducen a que la 
sentc:nCla n:ct.uTida deha \'AF:-arse-. cuncrel.t\ruen iE~. en Jo LJtte <.·onclr.:ntc nl 
n":loclnio medtitar de 1.&1 pruvide.nda. e•to es. en C\llll\to el (Id qu.t<llt señ a.· 
16 <!."" como "al pu r~cer" , al demandante 110 le fu e adjucllcado c!-bk'rt en 
dlsput.o , no tf':rria esLc: "capucidnd" panr rcclomar valldamcm o:o ¡.-, que no 
ha h;ntdo. 

Y si b!en pareci<:ra qu<: el aci. r¡LLe.m a dujo u na ;11:otar: ión margtnul pam 
sustCntHr su Juicio eTI n ta:nto afirmó qu" aunqu(' el t.('Strorlr.nto <;On ticm: 
un n:cono~:imleJ>to en fa,•or del dem;mdanl.<:, ést" n o ¡md.ri.' <:onF.>i<k rar3C 
po.ri¡u.-. paro qLLe ~urta eli:ctos pr-obawrlos debía <:umpJ;r la~ cxlg.,nr.la'9 
d el a rtkulo ~· del llt:c:reto 1260 <.h : 197 0 . y cmuo cr.r!cra q\le el ahHlir1o 
recOJloCilnient.o nu ha sil!O regJstrado. no podJn ~er tenid.-, como ~;tlc.a%· 
m<:nte prol><'\du par.J los e f<:ctos c¡ue al " ctor lt: lmen :san. a9etin mediante> 
el c.:uaJ h«htia jn(:Un1dO en Ull tnrscenrknte I.TrQf el!: uercdrO que 110 ruc 

atanulo como tal por el recurrente <:n Cl!-1<: cargo. lo t1<:rLO e,., gue, ta l acn· 
T,aciófl no ·apunrola de ninli(UJl:.l n1anrra sus tnfert~ncta~. rcllón por lo t.:unl, . 
ndemáA de <:ltui'\'OI:•:tda e it\cohtrrCJ.lt~. es verdad~rame:nt.t: ifrelcvantc. 
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J,;n efectu, p,\n ·afus ani.es sostuvo e l Tribunal qu~ ..... 1..:. d:iltsula pri 
OlCrd (del Ú!Stamen Wi contiene ia u eclarución d~ Vohtnt>ld t-cluCiOJll\d <t 
~lt.n el reconoclmlenw de hijo <le b~ per~onas que alli se menclcm<Ul. r:uue 
lOS qu• <;e cuenta el derwmdante de eRl<i litl~. de ctnnde se infi.,re 1\l:cesa­
r!amentc que éste tiene In calidud d(: hefcli~J·o, y con:::ecu•~tdalmetll<;, 
tiene lcg;limactOn en causa paru ~nntrovertir <l recl;nnar de red 1os <JU~ 

perl.encd a.n a l d" ct¡Ju.s .. : · 

En <~onsec.uenc:ia , es Indudable que para el lhllador e l demundan le 
tenia jq;ltimnctOn paro rlemandar en M I C"<~lidad <le h.:rP.den>. !nf<~en<~ia 
freute.a la Cual Ja. anotación que se cmneula se ofre<:<: co-1no dcshiJva 
nnd:.t e tncongrnenle , am~n de qu <:, de ur t:i<·.rto (Jlle !<nbre <:lla h11bic~c; 

fund a< lo. t antbién. <:1 "l'rilllln al la ""nten~1n. t:u luí(nt· de <\eses limar las 
¡.>retensiorws d~ la d"rnaprla. >OC habria luhibldo el~ d e-cidir por f.'\! In de: 
presu puesl,o pro<:estd de .:apat:ldad pru·~ ,;er purtc. 

El r::r.:rg<~. pu es, se ah rc pil!<ll. 

S t:.Jv'Tl)NCI" St;sTrnrnv,\ 

l . L<t rl<'Hvmdu, c~1 r:ua.nrn con':'t. itw¡e "'"' de los !tiros «1 nú1~ tm,t><tr­
trm te t¡uizá :; -, qu" llr>rita fet a cctv i <lad del jue;-. ctn:unscribienrlo 
<!SJ:>e<iflcwneuLc et <l ml>ilo d.<? la ~>irln S>!ieto a. r<'Vi8ión jur~~d.icx/orml, dd¡e 
~Ct' intt1rprulw.!u con mirn ' a d •.'SCn!r at1ur su vcrd.<•rl." 'o ~l.'.ntirltl cw mdo éste 
no <\lloru de manera claro y predsa. Iksde l.uli'f¡n qu" en tul hlpiiles is, el 
que/IQcer hemrené.rctico rl e:juez '"' e~ccamína <t ricswb•1r w qtu? •.:sró. nUi, 
imp/ícüt> o emnarrri\acto. . · 

•E rnpem - he& dlclto la C.on:P.-. la irlerJ r:rnterlor, " " obstcmf.r:. su d.o.rifl(rd. 
mqulc>re de Wl ttltcrim· 11 tloble w:owm ientn. En primer lu[IIII'.J>U<'CÚ< ~UCfflll?r 
que lu imprcct.•tón o !a n=tl'ir/nd '"' los termfJl.os caroc.terb.adorcs d" la 
ckmanda . :<can de una rlimenstón•.al <) r.JJ?. obs rocttl.ice" pot compl<<fo la m >e­
rtguadó" dC lo QU~< SU au.(Qf q>r1SO "-'(])r<!SQT. /?n este €"1>C1ltU f\0 e.~ p OSible la 
ú1terpretudóu p Ut"':-; lCl c¡u(! $ t?' in tenl.fH'(( !JCt~drf.c(. ~inl()~rn.ente. a rc~pres.t!ntar 
una rcelal»tw..ión del esc-.rtto iM<JatiLV> del p>~so par eljuez. In qcw es u. 
todas ltu;y:,s úwdmi.~ibú~ por cuamn ello CI IL"«b riria Clll" el S~'<utenr;aaor r?.sta­
ría susliluyendc cd sr¡¡cto ncrivr> d <t la prctem,i6n rm el <:Wll¡rlimiento <lcl 
primord ial r:ómel.f¡Jo que a l!ste le e's a dscriro ¡K>r la U'Y· 

·D-., altí qu": cuarrclo IA.r demutulu. $~&/cm " " Ya que. sobrt; la hase acaba­
da d" seiutlar, na ~nUla la inclagación 11" stt mal s<mti.<lo. f.o que mn-e-:;­
pollnfi! es que .•• , lu. deil"~ttm« r.ornn lttepta. "' e.r. kt <leb/da opOrt.unidnd "" 
se señalw-on lns do:i<=~ de lo.•IJ'.«' ad<>le('lu a.fln. dt' que ""'m S11bsanndos 
por d clt'rMndortt.-. 

"En lo dkho "e c·nl'tl(·nl.ra. por I.Hrtto. ¡m prim<;r conlln a ln irrterprcta­
c ltrn jWlicia.J de Ju detmmda" (G .• J. t. CI...XXXV!IT, 2o. SemP.stre, p. 16 9). 
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:t. Rn el a~unto •1ue 5C sómc·te al1Qr:> a l.;o c:on~ic!crao:iiln de la Corte es 
tle t<ll magnitud la f'.lltúu~lún Q\1<: ensornbre<:c ellluelo ~cultor del pruceso 
que <:ualq¡;io~r labor !nlerpretaliva dd mLsmo tr<Jp leza con un escolto iJo­
salv>~blc ~n ~u deJ(,f'tuosa fonnulación. 

t:n d ecto, Hl bien '"' cierl o que d ac.tor a nunc1a 4 o.oe ti(:ne • .. . ealídad de 
pan.e blU:resad"· por sc.r herf'.dero en callrlad (s!c.) de hijo lcgithno de-l 
seftor Rqf(wll lur!(Ulo RCJ'/.(J ... •• nn es rncnos (:lertl• que :s.: a~~:ene de señ~>­

lnr cou la claridad que en d punlo es t<X:ig!blc. el pers¡g ... e el objet.<; tic r;u 
pn :t.ensi(ln paru s i o p¡~ra la sm\es i(m de su pro.I(Cnitor. No se diga que <'.Sta 
vagúo~dad de la dl·ouandu podlí l! libn.>rse m~dtánt.c.la labor l'lemtcneútlr.a 
de la Corte P.rocamin<tda n rC\'elar que el af'.tor pid" paru la succsló¡o de 5n 

· p<ulre. puc,;;to que desl~nlo dt~ t<ll n;,.turalcza ~e trw:ca t'rt de,(:tmeicrto "'¡ 
se repara en que es t'l miSuJO demandnnl.:: quien. al dco;cor~r «1 traslado 
de. lus *'X<:Cp<'imtcs prcv1~ ¡¡ropU(:sta.'s pM 1n defensa ¡¡finno que ejc:rclo 
• ..... u tituhuidad e-ro la acción coro base en lu prediL<.dn nonna. arlí~ulo 
J 7 ~ l!. del C .C., y por s u pue:;t.o ~ su calidad de heredem y nuJ<Ctl como lo 
aducen. los df,-,ro.r;md (I(Jos , ("' rep~'s .. o\tacüm de alguna sw.,~slóro.''l& <!estu­
ca). aserto ést.c crue es el .:orolar iu d e! r .. cJocinlo medular de su oi'pliC'a, 
cons!s!"'lte ero que dcmnndó lu nnlldatl llh•oluta del t·ontraLo, .:bnplP.­
rn{'nt~. por tener interf> ... "' ~1\ e1Jo. stn 4ue (~ n x:.Jru.no.dón hlvOIUCI"(" :J la 
sucesiún el P. Rq.fi:rd !Jur/Mlo. 

a. P('ro. ath:nu-\s. no e" aquNla la únif'a dcfkft:rlCin de la (~t;mnm.l-a qu e 
apuntalit la seutench• 'lnbJbltoriu que h .. <tbrá d~ proferirse. Cíe1tomente., 
por momlacolld ai!ÍC<tlo831l•u Cúdigo rle Pn>r.edtmk?fuo Ctvtl. !u dc muJtda 
se del:><.• ¡lresenwrf'"" todos lo~ ·"!Jeto.< de !u re!n.r:iónJilrid(c:(.l. o dc,IJe ser 
d iriglda <:nntra rode>!' . .seg(ln t.'l caso. &7qM>ro. cuNtdo ~·1 rlerrumdllrrl." de~­
deri(l tal mgla. le! lncwrtiJe cdjue.z integrnr el r.mt!Tculictooia en !<L~ opcwtwlí­
rlade.c; que rilli tni'ifrtn se in.átc.un r· si. us{ no acontece. es ded.r. $1 precluyen 
c~as op<~rtuntdade..< sin qw~ se hubles~< adoptado d COITt.'t.'titK> lego~ tasen­
rcnci:l que 1\abrt" de rn·ojertrse ser/" inhíhirorta. 

"L<t slruct<:i<)n d~< tat mcmcm re.gllmtenietda. 1:1enc mche> «Sta (::Orpora­
ctf>r,. es !JOI' cvmplero difenmrc o. la que se presr·nta ctli1llll(,l, Incluido c<l 
gut"'" en lo dentoHdct omno s•~jero fKI.S(uo ele la pll!'~ltmslón .. slr1 embargo. d 
auro odmi."''II'IO de aquélla. nn se le not!}lix< mn arrL-gtr.o 11 ias P"'tlllcmtes 
<.lisposidonr<s legules . Mientros c:¡uc ""el prlm< .. -r casn la inrearadóll del <:on­
tn.:.idiciorlo no .~e ha currl{rlido ~<n d c•bida Jormn por pa 1te. rlP. quilm em eí 
llamado ,. llar.,rlo ' "'' prtmm·lugar, o s<.Y:t. por et mísmn d~luuidon~. er: el 
segou~elo P.ste sf. l\a .~ni.L'l,(l.'c/)(1 la r«S,PI.'d.iva r.wr¡o.pro<:E:sa!. D:~ ahf r¡ue lo.< 
eotts(!<:uenr.ias n.o S('(ln llls 'mi.o;,r~ru; er\ tmo !J o/.TO et-vmro: el desenlacr' lógt­
m de la prtnu.>l'CI hipótesis. pum cu.cmdo d juz_qlldO por cma uou·a C'OilSa no 
htiya ~ho "-'<O dF' laj&:ultod que le cor!}it~,·e el anículo 83 , es una s mtte/1-
cla lroltlb (Wria.. li:n COm biO fO't l a $&.fi!UlCI<t. lo ¡¡ue S<! liplfica es WUL nuliclari. 
pmoesa~ cm annonia con l•> qtw re:ur. •·1 w 1!<:ulo J 5:! en. s u n.ume.rni/:Jo. 
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: 'U.. diV<U.,idCI.d d &l ant<:riot t.rammi•mto .l t<gal rúme w •n 1n2ón. de ser 
Pal¡mb~~ o.l primer golpe de vis ta; «n ef ecto. lu no tntewaclun det <:ontt'l!llic· 
t or1Q I..'S rm problertll.it>íJll~tladoa !tt reludón su$la nclrd qtw írrodil1 un detcr · 
minudn i'lflt!io sobre el d.esenvolvimie,Jl • y la.jbrmn. t/e culminar d prec;cso. 
Ul.Stintf•merlie. 16. no nnt{flmción al <./.('IOOJulo.do dffl mtro odmisiorro de !fJ. 
d cm1<1nr.!a concWm c dt• rnodo ex.:lusiOJU Cl IÍl. marclta d el pro.w~o. sin qute, 
Cllrrto antect<den/1! pc.•ca ruft9ú" e1l1Dcc CO<l la estntéiuro d" la relac!ón. 
moJt-rfal; al ser un a.ipe.cro pm[JiO <lel m.a.ll<~jo qu" crl procedími•'ltr.n de/)(! 
dñrsele, la C<llmi<m clCl del iwrro·ruJ ptu~de ser ná'a que la rectljlc.ación de e:;c: 
pmcedímicruo. lo que,,(! loyra.j<J~tw>~<mte. p r>r la vla d e !a d ed.aratoriet fÚ< 
la uulidud au/cs rnr.nclonadu". íCils. del20 d e Noviembre: de 19.99). 

e n d ns u ruo sr~IJjwlíce. s~ allsm vo:t la p.vr.c demand~¡lle lk convocar 
a l p roc e,;o ll los ncljurtlcai"rtos del a p<u·t.mlentn 301 <le la lr<Ull>\'f't'>al 5a. 
No.-12-3-1 <le es1.<1 cturlad . rl~ cuyos titul<~< no pued.:11 ser desp~¡;,dos sin 
haber sldu d tados al proce~o. Oe la re-cta interpreta<:ión de la clcm;u~da. y 
<lr. su <.:onb:slac lón. ~" intl «re qu~ t:ll calir!nd n o putxl~ pr~xlf""""e nt tlel 

. demnu<l~nte ni d e lns d<'ma ndados, nwtivo por el cu a l t>ra Impe riosa ¡., 
partiC.iJ.Jaclón <le C1«>s tt:rce.ros en <'l llt.ígio. 

Duc:<~lóN 

F-.11 n11::nto d~ lo ~XP''"·~to. la Cnrt<' Supr<:nm •k J Uiiilcia en Sol.IH do 
C;'\:>ación Civil y llgr:n1a "dministmndo j u stld n eu nombre d e 1~ Hcpúbli· 
e-n y por " utortdad rltda ley rosai:H;ent<:ncla de u r>tr.to 19 de !9!J:.J. profl! · 
rid~ por lu Sa l;, Civil del l'rlbunal Superior ch:l l>l~rito , Jndlciul de S..'Ultaf~ 
dt~ B O!l,Otá dentro det proccKo ordinario <ul~lruu;¡do por 1(,1wwel V/cent~ 
1 Turtcu:loilliXJTF.'Z en frente d e Pc.b!o Eruí.(¡ue ValervJ:io/wrr¡ue'/. y F1"r EsLhcr . 
Góng<>m Pulido, y. actuand(> eu :;ede de ln~;lan"i"· 

Rr.su:L\'E 

Pt·imero.· J<e L'<>q-trlu se ufenc ia de ¡Jl1mcm tns laucia dfc:t;¡da ¡mr el J u:t· 
gado 2R Civil del Circuito d<: e&l•l clutlu.d. · 

S<'g undo. - Inhluir:;e para de<'id ir de m él'ibo en rdaciún Cc>ll lar. pretc n . 
>'ion .. s acumuladas de la tlem.,nda. 

1'err:t!TO.- C'.osws del prat:!!so, r.n ambas inst.anl:'las. " c .. rgo Ll~ la f.laite 
de:manclantc. Tás<msc por <fUíen cor'"::;ponda en la del:>Jd" oport.u n ir!ad . 
S in cost"s e n el recu!'S<> de casa.~óu. 

Notifiques<: . 

• l(lrge Anrouin Ca., n//o Rug•·l<<s. Nicolás Beclwra 5;mcrru:as . Ccrrlo.~ ~::,:;¡,,_ 
llan.Jammil!o & hloss, Pedro I.afont Pfruretm. Jo.<;~, reman~.> Rauúr.ez Gón<E"J:, 
Rqfct<~l (?orl"'ro S((,rra. 



IPiF:'li'IC:::ON DE HJEUNCIA / lml? . .'~DERO - Galldad / 
E§'ll'.IIDO CWJl. 

1} Uno de los supuestos ht:'ISi<.OS de la r...cción de petición de herencia. 
cortsisw en la ronjrontcwífJn dt' !rAs cul.idad"s cuiucido.~ tan/o por 
quien pretend" la ltererlciCI como aquel que In rx·upn. 
F'.P.: an .. 1:121. rid C.C'. 

:.!) En oporiuni<lJlúes. lú demastradiHt ÓH la siiuoriñn d e herednv 
P.sr.ó co>U~:wda r:wt la prue bo. rl;;·l oínc!do tiiJ porcmtesr.o que se l!,rría 
t!n retar.ifut con P-1 rouswtte. la w a l clepcntleró.úe la clase rle p aren· 
u'sc'O qtu< se lrwoquc : w• bigrru:ia., la pn,wba no puede ser rl<1la mL~· 
Olu indolf~ cttWido t

1Cl s~iu:dadu e-.~ lufUíación. legi.r.(rr.C:\ (J nJ.and.(, fa 
que se Cldtl(1< es la. P.A.'t( Cl1TIL<!r imnni(Ú. en tmtár!d.o&<! M <!:>le l illbna. 
<·ucvvlo se oduoe. r<'·'pecw <lelp(lll re. lrt prudm ckb<Jr(r <«'<tar nriP.nt<t· · 
tia a 1<Srabl1~:er el mconocim/enlv L'OlwllariLl que ftste. IUJ.bif?rf' cum· 
plído d" su h!jo (art.2. L.45 de J 936. rnodtflt;ado por el ari.l rte la 
¡,.,y 75 úe 1968). o, cm su c:aso. !u úec!n.racilmjudtc:íal d e? la pawmi· 
dud (arl. 4 L.45 de 1 9 .'16. rnad(fl~<lÚO por el nr!.6 ciJ? kt L 7.'; de H168J. 
F'.F'.: or!s.2 ¡¡4 de. In T..e¡¡ 45 de 1 fJ36; m t.6 de la I<!!J 75 d e. 1968 . 

. '1) ¡,;¡ au.to r.l« declt<mtoria de her.,rlaro.s 110 E's pnwba ni <ie:flnc' el 
r?stado d t:tl. r.k·scle W..-go r¡uc c?s o:m base.,,., •'st~< que CA(jué: ""' har.e. 
F:l. au/c1 de dedam.l.oria de hcm<lero. a mr.'is de r.omprob<~r c¡ue se 
p rodt¡jo la ar~·¡tit<cJón <le. w1u hcrt?•tciJ:l. tlernw?stro r¡ue IC! m!smu tuvo 
111!1"-J'. JJP.m IJ¡jos .<e hulla de lkmcr la apliiild de d ej!n.lr d .t>stauo c!t:O. 
a [J<.u'tlr d<?l. cual eUa se ¡¡¡·oma\Cia. 

Pli!lT[CION DE NEREMC!h. (Scu ten <:Ja s ustiluti\'a.l 

Qmcum~l d e man¡,m cabr:tl los demcnros '"-'riff9urar¡u,~ de la peli­
cf(m d e. ht?rertt:ia. S(ytíJI las e.xlgcnciJ:l.s e<»Mi¡¡rtw.lus en el arL 1321 
del C.C .. 
F.F.:alt.J321 t/(!lf.'.C. 

Cone S upmma d" ,Jusl.!c!a. ·Sala d.e Co><aclón Glt>li y t'.qmrla. -Sanfuré 
dt~ Oogm.á D.C., veini.Ulu~v(' (29} <1~ rnayn lle ntiJ n ovtTien.t.ms n()vcutn y 
S<% (1996). 



~úmc{O 2~79 GACETA .IUDJCIAL 67.~ 

"Ma,ítistnul o l:'m tent.c:: Dr. ,Jnrge A•ltonio Casti!fc Rugele:J 

Hef. · l!:xpedlente No. 4466 Scntem:ia No. 031 

Decide la CoJ !.~: el rc(:ur~o de cu.saci<in Interpuesto por ln pa•·le denu lll­
dunte t:om rn la ><~:ntenda ó~l TrllJunal Superior dd Dlai.tito ,Judtr:llll de 
C•mdinrunan;a, Sula d t< t<'arn llia, t:alcndnda d c tn<'O (5) tl~: febrero dt~ mil 
noveck~ltos nO<-cnla y 1 reo; (199-'l}, d entro delpro<"e>OQ ordi11!li10 instaurado 
por el &ei'ior J>olicarpo Guiii<rre.z Encinales .:n 'frente clt: ht sc(lora ... laria 
Yolanda GuUérrcz di~ ()¡judo. 

i. - Ante d.Juzgndo Promiscuo del Cireuil" de G undua:; /Cuntl.), el ac­
tor ya uom bntdo ¡)T.,senú> demandu part< que <:on citO<clón y audiP.ncla de 
In d emrutdada L'lmbl~n citada. previos los tromlte~ de tut proc:e~o onlbl:.~-
110) se dic:to.sc sent~nda t~n la que se.~ declarase que "tiene derecho a rcc:o­
gcr la total.ldad de la heroncla que !~ corresponde en In su<lF.E\lún de Jor¡I,P. 
Em·lquc Gulltnez Kuolo, por 1encr mejor titulo de lcgllimo .su<:e:sor. ya 
que es hert:d~ro \ ml,·<-r.sal tel;tanJt:mtario de la lcgit1Jrul nennana, Luctla 
OutiérrC2 Rubio", e.•tamlo la d ranantl,.da c>blig<'U.i'l. a ~ntrcg>~rle los blet•t•:;: 
rclic:tos 'llle h; fueron adjud it:udos «O la succsi6u qu" nbriñ, junto cor• los 
pustcrt<>l'eS U\ Ullcntos d e la h~rencia. así con m el vulor de los !ruto~ u a t LI­
rales y civiles pTodm :idos por c:~t¡s bh:nes . ;l l ¡guo.l que todo lo qlll: cu¡>i<:re 
al tleJll¡)n dan le y fuere po.~ido pu; la d~:manó>tda. 

ii. - E"a prt!tenston S(: ftm d ameu 16 .en los h<}<:bos <¡u e a wntllluac!ón. se 
r~sumen. 

a) l!l 1 1 de julio de 1894 w n trajLTOIJ mulrtmmlio catói!CQ Plinútlvo 
Gutio':rr~J. y N<~li,1dud Hubio. c¡uedHndo J'~.:g¡tJmados 1<>1\\ hljos Margmita, 
D<Jlorc:,¡, Vírglni« y .Jorge Entiquc, habidos " n lt'.S del mattimunlo: dentro 
d e b<le ñH::ron rn·ocreada• Marin .JoKcfa. Rosa Maria y Luc fln. 

b) F'allt:<~ron Jor~e l!.urtquc, Jo..~~(a ,' Uolores. ltoa-.1 Maria y ViTglnia, 
"qucdaJ\do üuicano<:n te c:on vida la :¡eñorlla Ludla Cutlérr~z Hubto. h<'l'­
nwna IP.gitlrnn" {sic). 

cJ En el ufio d e 19R2, an le el .Juzgarlo C MI del Clrcullo d el EspinaL 
Maria Yolanda Gulihre7. de Otjuda , abrlti la aucesílm de Jorge Enrique 
Gurtt!>rrez R r;blu, como 'iU'IIC:a hen•<lera. a (ituntantlo para el decto parthla 
de na cim !enl.o y rcgist.t'O de cl •ftmr.i6n dd cauo;ant<: . parUda ú c bau l\s mu 
de Mnria Yohonda (}uth~rn~z M>t)'llC -.n la c¡ue upnret:c COliiO hl.ltt leg;1 1ma 
de Jorge En.rlque C u\ierr<::r. Rubio y Enuna Mnyn.-:, re¡;isuv <le d<:h m c illn 
dP. l!:mma Maym: vda . de Di:w .. mmh·e d" Yolanda. y otr"" docunteu tos. 

d) F.n su dcmandu YOl!inda e>.'f.IUSU que su madre. EJTWla Mayne. 1\iY.o 
vtua ma rital con J orge l!:nrique Gutkrrez Rublo. u nión de l<> cual M <:ió 
Murta Yolanda. 
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·~ Anlt! el Ju,.~do Civil del Cileuiw de Ouaduas. Maria Y<llandn ínicjú 
los prot:c·sos <k suce~lón d~ :Josefa. Dolor'<::> y Rusa Ma ría Guúérrc-z l<n hfo, 
en los que , para demo~lrar su .~attdad de sohrll.m le~tlrna, uvortó la paT· 
li<la d.: bau t.is mo. snlícltand(> s e¡,. rcconodera <:1\ calidad de reprcs~nl.an-

1<: de .~u ¡>adre legitimo .Jorge Enrtqu" Clu tiérrez Rubio. Ello. m ient ras 'l" c 
en la <Sucesión de e.s1.1: Ultimo ,nanif,._~tó...,. ~a l'\atuml o ~.ll'am¡,t.rinwnlal. 

f) Yolunda Gnllén ·er. de O. JtO CS hija legitima d~: .JOt'l:(<: 8ruique G u ttérrez 
Rublo, ¡.>Orqu • cate nunca e;l:tn'O <>Jsado (.'011 uadle. y C:mrna Mayn~ estu -
vo ~:asado, pero con otros. · 

Yolflnda no pre><:ntó anh: el J u1.gado la pi! rUda de mau'lnw nlo de sus 
pocln:e pora re~onocerla ·~omo hiJa Jeg'irlma. u el r~:.~ono:~dmiento eomo hija 
uatunu. No licne . entonct<s. d er-.cho a h c1-edur como hijo JegltJma.nl wmn 
lúja nalural. 

g) Siendo asi, "la 1ln i<"l que clcbe h <:redar . en su condición de h~<rmanu 
lc~tima es¡, se ñori U\ Llw:ila Gul.i~rrez Rubio, quien s! clt<Tnu~l.ra ta1 cali­
dud ~.on su p¡artlda <le baua lsmo. J;~ de ~,. hermano y la par tid" d e IJla\.rl­
monio de S tlS p:.ldres•. 

h.) Lu~iln Gul.i.,rrez f<uhlCJ. quien falleCiera en 1987, otorgf> testumenlo 
en d qne manifestó <tue por no tener h(!rederos forLOSOS, deja todo~ SU$ 
bienes a Pnlk aq>o Guli~rre:t 1-nc.ln a les. El testm nenc.o con~l•t ~n la escri­
turo pu blica :'>lo. ¡;g d~l 2 7 de mar.:o de J 91:12, d<' In Not~rla L!nlca rld 
Ci reuln de Gnadu~~ . S u pmr.eso ~ucesorio :;;e abriú en el ,Ju.zglldo Prunús· 
cu n d e Cuaduas y romo (u¡f(·o hen~dero ""' ret:'onoció ...W al actual deman­
dante . 

. j \, 
m.- NoiHicada a denHmdwl:~~lel auto adml:;orlo tlt.: la rlt:manda anl.r. · 

J1or, la respondió fl'Jk)TÚ~Jl<IOSe a las pretensiones en ella d educid>ts. t:r1 
c uanLo a lns hedaos , hwo al~uno~ c.·mno derto:~. Oe s u condlciún d~ hiJa 
rlt: Jorg<: Ent1que GuUflT"'- Jiuhio, e s )JC!:Ific¡unentt:, I'O<ITllfes l.<\: . 

" ... Al dern~ndal'\l.e no 1" con,.ta qut: la $dlora Mrui~t Yol¡mcJa Gu t.lern". 
el" Orjuela no ~ca hija del S<:t1er J<n-ge ETlrlqu c Culícrre.z Rubio, y l!ol rllchu 
setmra fue reconocida .:n el prn~.es<J de: s ucesión <le JoTge Enriqu e Gutii:rrez 
Rubio. <:Om o hija y KC le 1111.0 la resp<::d.lva adJud k acl()u ele l()s b it:nes <:O· 

r.n:spondicnt"" a ésl.c. fu" porqu~ en a<¡uel p roceso probó el du ·echo qn,. 
1~ asistla <:fimo heredera -. 

len Cl l illl!f} ,.¡ teslumenlo de Lvclla Cutim<:z Rublo dice r,uc si este se 
h ubiP-ru "olt~rAado mertiante un acl.o realmen t.: voluntaLin .. .. lal otorga ­
mícuto .e hixo en liwor ll~l sobrtno de ~ste, set'lor l'ollcar¡.>O GuUétTI':>. 
F:nd.nnlo:s . persona <:Sta c¡nc aün no es •¡ulen está ]fie.senlad t) la d emanda 
dr. pcttc::tún de herencia· ("fC') . 
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lns l-..tc luego ~n "que quien se ha ¡¡resenhldo il recla mar c:on10 legata ­
rio de t ucíla Cuutrn'Z Hubio n como tu~reck~o universa l no e.. el b<:n ejjc:ia ­
n o ele! tt!stalllen tc•, pu~~ ha.'<la ahoo·a no ha probado e.o;a .:ullcla cl". 

Propuso. ;\deJIHi,¡., como C><cepdones de Jll<ortLo l:1s qu" cknon.tnó "falta 
de causa s w•tanl.tva " « "ik gttimid nd s ustanUva en el dC:J"flaDd:mt~·. 

iv.- 1\dc!Jmtad n la primc n t inslanciu, el a quo 1<: pus<• térnti uo r.on sen ­
l<mcia e6timator!a d e: las pr<:tenslon úS del_ rlemandanl.c. 

LA nects:ON o t:t. TRta::~\1. )':;u TUNUAMF.>.'r.>.ct.:JN 

i.- tnk rpueslo re•~urso •le apf:'Ja ción por ln cl<:rnandnda. d 1'rlbunal. ,. ¡ 
d esatarlo, revucó lo resu~llo por el .Juzgad•>. di,ponkl'ldo, <:n su reempll't­
zo. la a h:;olu<:ión rl" la r"Cllrrentc. cfetcrminat:ión <JL'~ a poyO en IM cunst­
d <,-nciunes c¡ne a r P.n gl<">n SCJ:.'Uido la Sala P.xl.racta. 

Ji .· Em p!e:w el ad (IU<.'fTI ¡>or seimlac quP. e..t.Qn vr=•L~s lo~< prest¡­
puesl.n~ prncesales y que n o se advlc~rte causal dP. nulidad .:n lo uctullf.lo. 
DJc.., que: rn ft.(:ción oj ercilada es la 1111e consap;r<~ el :.Tticu lo 1321 del C. C., 
y que c¡uienla lnvoqu.: c.lebc. demns tl:.an ;u culidad rle h.:rooero del cau83n­
t.e c uyn h.:ren<:i:t se pr~tende r<:<:upcrnr. y su oc,¡pac:ión pnr otra persona 
que igua lmeull'. s e r"put;1 her.,dero. 

111.- & reficrP. a la pn:len sión dt:l aquí demmdante e lndi<:n qu~ la 
herencia rec lun1ad" es la d e JorAc l:!;nriquc GutJérrez Rub l•i r no la de 
Lucila Gutlc..-rez Ru b io. 'porque -e.':plh".a- es prcd saJtJtmtc d teslruntm lo 
qtte esta u lUma otorgó. la pn.1eba ll«l !nl.t<rés j~trldi<:IJ qu e ~e inVúc:a. s in 
q1.1~ aps n :zca con respecto i:lc.l c.ausnnt.c J or¡{e -Enrique. denll:uto <k ju!c.io 
que p••nnJI."- d e<htelr la alcg¡¡da lP.j;¡ltintlclad para recl:uuar la voc~tc!ón he­
redllm·!a' . 

Dk e e¡ u ~ al proc~::;o se apcwuu-on c ontn pru cha.<s . .,r tcstnrncnto dd c ua l 
el 1l.dor d eriva su d c:J'ec:h o y copla d e !3 P.Scrituta pú bll<:il m crlinnl<: la cuul 
se proineoliv.(t el :mce,;or!o d~ Jorge E-nriqu e GuUér...:-~;, donde s.: lUYO a la 
den1andada corno úntca t1eredern. 

Lu(f.'(o. tms dla~_los artif:ulos 1040 y 1045 del C. C .. IllftnHl.,sta que 
"Mru·ia Yolanda MArtin e.z (sic) de: 0 1juela f•te re•~cmodda en la s u cesión de 
Jorge· Jo;rui c¡u e GuUcrr~ Rubiu cooou h l.)a de ~le". In que está demostra do 
co11 la P•nildu d e unge n eclcs iásl.ll:o tncorpOn \clil l'll p rnceau de :<uce•i6n, 
mlidad CJUI! "no hn $id n dcsvtrlu••da rnf'd1arot.e ol l'e«J>f'Ctivn juido de lnl" 
pt.tgJ.1a d ón d~ la pnt.::mld<ul, o por lo Hlf.'nos est .. h~ho nu ha sido uc:mos­
t.radu e.n c~ste j u icio: ad e111fu; porque n o es obj t!to de la <:<>ntrovet"!¡la como 
equivocadmncnte queclú JllaJlt. .. ado'. wue el úema ndanl e 110 se encuentra 
de ntro fle la.• per,.onas t:Oll'lfX'<tdí~~ a su cP.d..,. al r.ausimte . de c:uya suce­
s iím sc hall¡ut e:x.d uló o porque " . .. los ~;obi11los de l en u,;~ u te <~stán "ll el 
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PelRiltlmn ordeJ 1 hercditruiu y :;;f>lo tietlcn <k 1'edtt) a r(:nlam~r e n a ustoncia 
d" desc:cndlt<ntes, a.<;~¡tlientrs. cón~ruge y hermanos". 

tv. · Expresa, •mton<:cs, que corno el. <lema< 1d!ll1l.c n•> acreditó :;u dere­
cho sm:esoru l prcva.lenlt: frente a la demandada. ::;e debe conduír que sus 
pretcnsiollCS sontmpr6speras. Rcfuu• a1 a r¡JJO. para t¡Liien Mmia Yola.nd<J 
roo probó que fuera hlja le¡,<itirua " e..xl.ra!ll.<ttrtmonlal ue Jo~ l'Auiqlle 
Ouüc~n.>, hecbo que 110 n ovlstc n111_¡,'1>na lrnscendencla. pnr no ser d nc· 
turu un pr<>•~cso de tmpugl'ladón paten><>-fUial. ::;ino nno de pt::tít:ión de 
herencia. "donde lo _que se llebto 'flrobu fimdan>cnta tment~ es que "'" está 
en mejor orden ¡,.,redil nrlo que el demandado o por lo menos elllgualc.i;ld 
de (:tlndi(:iones .. :·. Aliad" que d solo hecho d<: hnbt:r sido re<:onor:irla la 
d<:mandadn dentro del proc•-:!'0 s u r.ewrio d(o "J orge E. Hubiano" (sic), es 
pruebn sutkicnt.~< d~ •u calidad deo hen:t.lem. Qut: resulta muy lúrzadf• 
"¡.orctender que por d h..eho de figurar (•Jmo.iteredcro universal de Lucila 
Gul.íetTcz Hul>io. pur.d" drepla.zar a Yol¡nlda C utkrreZ- de In >~<tcesión de 
su propio padre. cuando dentro de l a mortuoria de í:ste n o h.<< demostrado 
ningún <lt:recho pr<:vnlente. sq:¡urmneruf: eslc do.:um<Onto k sirve pam 
recl;otl'k'U' h>S bjcnes que en vJda le-correspondían a su test.adora y nquellos 
deJl'dlos <le lo~ cu alt:S fuese tit.ula.r, jle1·o j mna<; de los que n w>t%le fueron 
~nnlOtidos t..•nu\O en el r..tt.SO de autos·· . 

i.- t ontlenc un (oar~oúnlco c:.ri el <·ualla s~ntencia deJ Tribunal TcEiulta 
at:usa<la como vlulatoria d t: "los artículos~. 1321, 1322. 132:1. J 008. 
10()9, 1013. 1014, l 04.il (Su>Jtlt\rído por el artl<oulo 2 1 de la Lcy 43 de 
1936. lndso '-''1!undo). lO!iü. 1155 del Código CMJ: l . ?. y 4· dt; la ley ·15 <le 
19:.!6, los d os ülUmo~ susUI.uld<>:-; por los a rtículos 1 y 6 rle la Ley 75 de 
l!J6H: y~- 57 y 60 del Dec.relo 1200 d<!l970. por falt" ele ;¡pHcadón y de 
Jns ro-l.iculn• 1040 y 10 45 <lel C6d.lgo t MI por aplicaclóit lnd«\)tda, cómo 
consecuencia de los manille~t.Ds y evt<kmes crron.:s d" hecho en <.¡ue incu­
rrió el s entenciador de segun<lll ln~tancia en la apn::c t1d6n del materia l 
probalorlo ... •. 

li.- En la p«r1.c introdw:w ria eJ n :<:urrente. d~spul:s tic recordar la na­
tur:J..Ieza de la ac<:íón d<: pe\lción de herencia, dl<:c CJUP. el h"rcdero deman· 
dant.c. en pr!nd pto, debe demostrar dos <:05ll"• a .saber: "al el thlledml~ulo 
dd causD.Itl.c y d grado de parenteS<.XJ qur. le unia n él y del cual d~<riva "'" 
cnlidad de suceS(or. er> el evento <le :sut:cslone:s llw na<lus IP.~til:m\S, y Cuera 
de ""ta hipótesis . la elóstelll:ia en su bcllt'Jlt:io de una lJl$l.ituclón 1 ... -u.a. 
!llenlarla ~ título universal Q de u r1 codi<~llo n:gular c.on igual alc:ance; b) 
le.;tón iufer1t1a a •u d"rccho hercditMio". 

A conUnuac!On llanta la atend ón •obre quP. la pel.idón de hcrent:ia 
puedt: originarse en la transn1isión de la herencia (an. 1014 C. C.). 
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An<Jta que s i la petid (m d e be.renr:h> en vueh•e Wla r.(lntruVf!rsla :;obre a 
q uien co m :spo• •de el rílulo de le,¡¡ilinlO SLU:esor dd cau$ante corno herr:dt'· 
ro suyo. "es dooclr. lUla d tsc:usli>n sobre el e><lado ci_,1•. la acción m) puede 
e ntendcr.;e ·· ',:,in que en Ja l.itis huya C(llC abarcar u na l'llestlón familiar' ". 
La! como lo ha di<:ho 1" jurlaprudcnc1a de In Cort,;. Aun cuando, también 
Cünvl~ne. tener presen t e.. comu igu~lmenb: lo h a p,-,.,gonad•.• la juctspru· 
den cía d« Ja .C<lrle . qne el 1 ilulo de h e redero no "e puede confundir <:on el 
estado ctvll, señ a lnndc, t:ómo se pucúe dcm<.>strar "sa ca lirlad de, herccl<:ro. 
y 'ldvlrticndc; que el reconodmlf:nlo de heredcrc1s es hecho sin petj lllclo de 
terc<:ms. 

D.:s taca, por ol.ro lado, q ue para <¡ue los hijos •mruraJe,; pu~dan ser 
reconocidos comu he.rcúcros abint .,.l.ato. rld1en t.~nPr ía condición de 1;, 
les , 1" ~ual 1\0 se ad<tui<:re Jl!á:; que 110r Ja!l f:ircw •stancl"s previstas en el 
~ticulo 1" de la Ley 15 de· I!i36. 

llj, . S~nl~das (A>' preml8<t<' que e n l'lprctnda ,;Jnl.eSIS S t: han me.nCIOna ­
do. el recurr~ntc pasa a ocupa rse d e Jos a rgutu<:nlos aducirlO>< por <'l 'I'l'i· 
bomal. y enton<:f>S t'nrnstrarle la comisión de lc>r; s lgut•mtes errores de he · 
c:ho en el míl•\ejo d~ las prueoos: 

a) F'alta ele apreciacilin de la d emanda introductoria poi' UQ hallf'l'~e 
pen:.alado· qu e ollí el actor no lnvucó p arcnres<:o alguno CO!t la c.msantc:, 
!<ino su <:Hlldad de he•·eclcrn tea~-.m.:-ruarlo ck L\tclla úutic"r're-z Ru'blo, Ca · 
llecldo ("m pO'iterimidad a su hermnno ,Jurge Enrique. muerto sin d ejar 
asl~natarios for,.(>sos, ·rue¡1.ando, en cousecuc.ud a, pura tal e f('CI.u, ten<:T 
derecho a recugeJ· la t.otalldad ck la hr.rencla. de Ull causante. e n vtrtud d e 
la tr.msmi>;lón <k la hr.renc~• ... '. que hah rta <L"<:og!do la tcstndon\ de n v 
haher fa lleciJn. · 

b) !"alta de apreciación de la escrlhu·a púb llc1l No. 69 del 27 de marzo 
ele 1Hfl2 de la Nolm ia de Guaduas, comcnUva .d• la memoriu testamenla · 
ria de Lut:ü a Gutt~rrc~: H.. fiOJlLic: lnBt.ílu yó mmo hP.redcm unh•eJ'sal de 
tl>rlos sm; bienes a Pollc..rpo Culiérrc~. ~; . 

e:) Falla rl~ apl'Cctaclóu de Ju oopla del auto Lid 18 rk ;¡gosto de 1988. 
prof~rldo por el J uzgadtl Promiscuo fiel Circuito de ¡;n;¡du...,., por medio 
d el r:nal se t·econocló a ' Poli carpo Ouur:u~ F.. como heredero de mt>jol' 
dcrechll en L.\ sucesión ele: Lu<:ila Guliet'l'C'- 1{., tlespluzando a Yola nda 
GutJcrrez d e: O. 

d) .Falta ele a pre.,iaclún d e In.-.; act·ns ed esU'"t.icaa de mAilimonio d e 
Prtmltlvo G n lierr.,--. y Nativl~d Rublo, en d omle lO!< con tra yt>.nk.,. .le¡:(ill 
man 'l sus hijos habid<.>S anl.cs del nta.trimonio, entre ello..~ a Jorge En11 · 
quC': d e n>Jc lini"nto de Jorge: Enrique G uuerrc'- R. y Lucil<J Gulién"C;<. R: y 
el " cta de rei(istro dvil de defunción de. J Orl'(e. Eniiqu<· Guti.;rre-z R. y d~ 
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Lucila tlmih"rez R , en viTtud de las cuales se cstahlcoe el parentesco que 
u nía " lo:<; dos . el l>tllccimknt.o del prim ero y el po:sl.~:rlor de la úll.lma. 

Dice el ~-ensor q ue d~ no h aber mt«Uado la p rl'.V-11Cl(m de las r~J~ridas 
pmba.tu:u:; ... el Ttiu..uml habrin c:oncluiu(l c~tcram~m~ t:n que d d~rnan 
danlc Poli<.·¡orpo Gntiérrc>: E:nci.nnlce tiene legitlmadon para redamru- ~ro · 
cación hereditarta <.:11 la SUl>:SJón tntcstmla d" Jorge En rique GutléJTCY. 
R\lhlo: qw~ estaba Llble<tdn t:n rcladón con ~lt: en el cuarto ordt!n sm·.c:'loral. 
de ]o.; I)Ue Jigcn Ja !'Oilce5iÓII lmestt•da. (.)Tl virtud de la transmisiOll d<.~ la 
he-r~:ncia que le hizo su 1·~sr.adora Ludt,;, Onr.ierrer- Rublo, as'' vez. hcnna­
n a legíl.lma d<' dich o cattf;HTII.e. defetida desde el mi<'~tno Tr\Otnento de la 
m u <:rte de aquél. y qu~. en con~uenr:la, a CI'.pla<.la la h r:.-encia de ésta. !<1 
<:Wldnrl de heredero tcstant~ntanl> de l .ur.ila Gutlern:z l(uhio le stl"\'ia ""­
lklenlcmentc al demandaJll.t: no sblo para conrroverlir la vo<:a(·lón hcredi­
lM!a d(: la dernandacl "' ... en lasuc"«ión ti" J orgo: Enrique Gulleno. Rubio. 
sino para de:;pt.u:arla ante 111 au~ncia rl~ per.,onas que ot:uparnn lo-s ór­
cb:nes h!:redilur-ios anta1on~ al de ::su te~u:tdon1''. 

<:) .. l•'nlla o e rrada apre~.lnc:ión dd a cta cde~lástl<'O de IJilt:ltnieuto de 
MllJia Yolnhda Gu lien'P.Z MAine .. . y de la cor>ia autb lt.lc" del nuto de 21 de 
j ulio de 191l2, prolerldn por P.l ,Juzgado P>imcto Civil del Ct rr.uito de .1!:1 
E~plnal frol.l. mediante el cual se ro:¡,onoció a la demandnda Yolnnda 
Gulil!rrez:. d e Orjucla. <:OOl(> heretl~ra en la suttslórt c.lt Jn~ Gut:Jen·& 
Rubiu · ... en su comnclón de hija n~l.Lu·al dd c¡¡u~anu: .. .' . por cuan f.o . de 
un la d<1. no p<:n::ató que en la precltacla act-1 tlc nm:irll!enl:o 110 se: reg;str<\ 
anof.aclón nlgum• que ponga de muniflesf.u. como lo ""ll!e e! Mtio::ulu 60 dd 
Decyef.o 126 0 rle 1970, el o-econnclmt~:nto de la p«rsonu a que: cllcbo cJocu­
m.,nto '"' refit<TC como lúja <:xtr.unatJimon.ial de Jor¡¡e F' .. n !'lq\H: Ouliérrez 
Rubio. en ninguna d~ lns formas vrevlstas por el legis lador .... y de olrC> . 
que el rccon<>Cimi~nto vt:rlftcado en la mcncton¡,da pruvldP.t'u~la judlci~l 
tan solo dclcnninó la t:alid~tl de ' heredt'J'li • d(: Yolandn Gut16Tc:z M.uinc, 
ltuy ck Orjuda, p.,.o nn definió. nl ,.,odia clefluir, ei <.:>~tado¡· c ivil de hija 
na tural en rel<lc:ión r.un J orge Enrique C:utiér~.z Rublo". 

Después d<: cn""nchar tos términos del ytn·o <JUO: d<e ts~ modo rlt·nun 
cm. d ltnpugnantc concluy" lo siglcieutc: 

·ve no hal.><:r m~cHado umlsif>tl en d aniilisl~ do: dichu!< plVc:IJas o erm· 
da aprl!t~aciúJt de la <11l:sn•"· cuya prelcrlcJón o equl\'O<~odo ru.oáli~ls mns· 
tl<.uye m;i mi~Jllo yerro de lacto, i~ua.lncc.nte n:tanifi<:stn y r.r:u;o:cndt<nl.e. el 
1'l.1bunal habrhl detcrrulnwlo conclnyenterncnte c¡uc In dcm;mdada 110 ~s 
hen:deno de .J nrge !!:nrtquc GuUér.re7. Rubio. por cuanto 1'10 :wredil:ó el 
v!n~-ulo de parentesco con 4 ue s~: pJ-est:ntó a dlch<> pr<:>ccso ~<nc:csono y, 
por ende. no tiene ~'tl<~ldón heredltarin para sucecktlo abhltestato, tra­
t(tndose, en cnn.see> n:ncta. <le una llen:llern aparen le o puta tiva. qm: por 
tal raz6rt retiene indcbid<omenlc la h(:rencia que le cotTtspondc ~~ '"~tor, 
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e-n vl11ud de la tnu1>milB!ón de la hcr.,nc!a <¡UP. teslante r>tatin mt'Tlf.e le 111-
ciern la herrnruta dt'l de c~I}L<-~ Lu~Ha Guli&rrez Rubio ... ". 

Y nñad<\ al terminar: 

"Oesdt: hte¡,:o que, la dcrno:Jtractón de talt:s yerros. ele: contt:ra acrr..-11-
t>tn e¡uv la conirovt<rsJa en el as unto no v¡:rsó, <:otno iu,;ól!t;unentt: lo afir­
ma la Sala S('flll"netador-~. soln·t' el ~-stad(' cn.-U cl<! la <lcmatt<t;¡da Maria 
'\folanda C11tierrez :\-loine, ni ql'.c para obtener ~t.o r'n t'Sta dasc de asun 
t.o, r, tf'St> absolut amen te rncesu1o provocar, pt-e>.~"menu.. un debate acere>~. 
IIP.I esuado (:ivil ele la,9 personas o::ornprometf.das en la prevaloncia o c:oucu­
rrenc:ia de su& üttúo.~ de lt.:•-ederu. tltulos qur. por defttúción comit1tuyc:~t 
l"l bl:mc<> de lu conlroversin eu lu acr.lón dr. petiejbil de he\·eno::iu, s in que 
por tal rJY.Óll no puede prupom:r-se . r.¡mto c-.nnsecu.,n cia ele la cuntrOVt:csta. 

_ckb:nc m;erc-~ del c':<tado c!Yil , pero n o p:;ra declararlo, ~ino t:onto apena~ 
supucsi:o fác:Uco de cal\dnd ele heredero que se cucB I.iona c..--n el p rnce.;v". 

Sr:: c:m-1$DI~RA 

l .- C.()Tno es hicn st1bido, el <l<dJQte. cm la O<:ción rJ.; p el.ír.ión t.!« llerenctu, 
tierJI?. como ur~o de sus supuesls•s básicos In oor\Jmntadfm de kls culldac:ks 
ru:ltu.'idas ltmto f>O" quien ¡Rt~endc la hi!Tenci.u como por w¡ud que la ocupo. 
cal!dad"~ qu" $i bir<~l tterc<m corno ¡m:misa lt1 ajlnnacíñn de que s r< es u no 
se t's "heredero", no queda!• s in "mbccrgo rerlucidus a e.~ta ajirrrrnt>ión e .~­
cucra. r.omu r]ttferr¡ que m n miras <> estubl<' eti:r quién lo es en reelUdatJ, la 
cue~tióu csil"lb<l en m rifrunrnr las suptK'Sii>$ sobre km cuaieli la slltracilm 
de lt~<n<d.l!ro se (lretendP. o "" desconoce. 

En oportunidades. la dt<mosr.raciñn de lt.l situar:ión cJr, her><dci'O está ''" 
rwctc«la con la pn.v.,b<• del vínculo de parentesco que se i.cnítl en l'elnr::ión 
con el cuusan«:. la r.ual. mmo es ol.>uio. dL'J'CI!derá de la clu.':'t< de pcm.>m,s­
co qu« se' irwoqiJC,, to<Jn vez que:. ¡>01' ~¡,mpw. la pn •cba no pw<cle sc!r de 1<> 
misnu• índole c.uaruto la sellalada '"' let./flicu:il>n lf>9ilima a cuanrln la que se 
adU(:e es la P.xrrwnairinwniaL En iro.tártr:!ose d.t.' estu Ult.íma. t"l<Ondv se 
uduce respt..-to dt?i pwlrc, lu. prueha d t<!Jera «S lar onentmta ct t$tal.>úxer t!l 
rw:onocirniem n t>olun rnrio que éste htciJi.,re cumplido d e SH lt!Jo {art. 2", L. 
45 (}" HJ."l6, mvd{f. por el an. ¡• de 1.<1 L. 7!l de l!.!6H), o. en s u ca....<c>, In 
declai'Udón_¡,.dlcEal. de la pu i"nllcir.u;i (arl. ·1". L 45 rle l 985. moclif. por el _ 
rot. 6" de la l. 75 de 1968),1o c1wl es o >líporque la ley no preoé un rne:.:-w¡(S· 
mo difcrenie para._fflar d vinculo dd <JLIL' se /l(¡bla. 

Es claro. <mtoru:<:s. que si rlc alguien s.-: úklC que es hered•= di! otro 
conll) hjio <~xtramutrtnwnial miyo ,;in CJUI.! nwr.lie la pruelm del reconocimitm­
co "de /u. declw -ru:iónj<tdic ial de paicrnidud. <~sa ajirrnacii>n careoi-rá. por 
comrleto de jl1ndarrlf,/lto y, corc.s (qui«nt emcnte, .5era indel>ida /(,_ oett¡J(lctórr. 
de In llert,. lciu pro<ir~ida bajo la les c:irct~IC11t<mS. 
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JI.- En el :ml.crlor orclcn de ideas. '"' eviden te que el Tribunal. <m d 
pres<:nte en"')• no pa ró nú~n o.c:s en que de conformidad (;un la m pla qn c se 
!Tajo n esl.e pt·o~e~o del a u lo re,~p.,c:l:lvo. ¡¡rofer.i¡Jc; dentro del sucesnrio de 
J o.rg<. Enrlqlle Gu tlérrez ({ub io. a la. serlC>ra Yoland<J Gu tlnTez Y,ainc 6<:< la 
tuvu como heredera s uy-a ~n calid ud de "l •ija natural", t:irc.un!rtanc;ia Qll<' 

por 9Í :;ola d ebía haber sido ba-st<ull'c paru alerl<lrlo acerca dd est.,do chil 
de tal pen>(llla , o más ex.aclamen te , de l.ct prueba de "-'"' estarlo. con tan t o 
mayor upremto eu>~nto qll e, conlt'll rlrunentc a le> por Cl hlsinuado y com<J 
.:n forma rclten>rl~ lo ha >l~J'\aladn la jnri!<prudc•lcta de la Cnrte, el aHto de 
reconocimiento dP h~m.-lt>ms no e..~ pro.eva ni d"./U!c el es Indo ci>.•iL desde 
bJR9o qw? e s con base "rl este 'J"e aquel. se h<t(;e . t:l CJ.ttco d<< decloratori(l rle 
l tercdr:m. o. más de compi·obw r.¡ue se r rnátyo la aceptación de una hcrmt· 
ciQ. <.lemuesl ra que li" mtsrm" tu<'O l•.lfiClr. pmoll?JO$ se hol!u de U<"er In apti­
l.u<l d<' <lt>jict(r el. d tado dt>li o pnri!r del. cua l ella. .~e pronuncia. Ctt(lndo <!$ el 

esutdo c¡vil <fl que le s ll'!>e <k piVol" a l rer.<mocimlemo. 

Porej<une:nt.e. t.runpoco c¡¡yii <:n la t"'cnta que etl la partidn edeslá~tka 
de n áclmien lo de Yulandn CutJ~n~:" Maync no <:ull$v'l q ue J orge F.nrlqn" 
Outiern :z Hubi<J la m •bie ra rec oncocidu. o qu e j u r.\l c:iahnr.n le b ub icse 'Sido 
d.:da rado padre suyo. Ci<:r to que aJ1i s.: clice <¡u e es su h lJa 1cg;1 ilua, p~m. 
aparte de qu e n o obn > p rueba del m utrinwn lo d e su m u<lre con 5U sup u es 
to p 11d re, fU<: la prnpia Yolanda quien. a l soli<:it.ar L.-. :1~rtur" d~l pr~et<O 
clr. sucesión de..Jorge Enrique. scñnló qu~ '-'" eondic:ión '.'Tala dt: hUa nu t.u­
r al. pnc:s qu e sus paurcs no fu eron casad ns entre si. l..a pcoltlber<m~la de 
este cn-or sc: hace mayor c:u k'!. tnc:d1da .:n que el ocl quem atlrmú que t:sa 
calidad de lúja "no ha $ldo d(·svlltuada roc:dlEUlLo. cl1·~~pec:Uvo .luic·lo de 
hnput,<rl3élón d e la pM.I'.rnldad". K v lenia d demandan Le qu e desvanecer o 
impugnar n1n¡¡ún t~stado r.Ml de la de• llattdatla respecto del d i a do <:uu · 
sante ya que ella n o ha dernostraclo c1ue )(> tu\1<:r'8. 111 en el proceso de 
~ucc:JJ6n ni 1:n el il\:tual. · 

lll . · !Je ol.ra par! ~. aun ·cuantlu vio que el dcmandoo.rte era h~reciP:To 
uruvf:rsal de Lm11a tluli•~rrez·Rubto .. ignoró 1>18 prucb<IS l.raidils par a de· 
mo9trru: <¡u e ésla e ra ho:rma m1 ele Jorge t:r>rique , que fa lleció m n pos i.C11o­
riúad al mJsmo sin :a:cptar o rcpn rlla r sn h r.rent:iu, .v que J:'olit·"xpo Gutlérr«:! 
Em:iuales '" :e ptó l:.l herem:ia C[l'"· por m cdJ.o <k tes\<unentu. le dejara LudLa . 
En sun•a, d~s<:nnoció que ' '' actor si se lt: pudn haber t ransmitido la he· 
rend i.l dejatla po1· J orge Bnrlque Guti{o,r rcz. 

E,;c c.útnulo dt: CJTOlTS . d"sclc luego. lo coudujc:rort n lu trans_qr-esi(m de. 
lo.-; l l01711LI.!l eilrulas en el cc.argo. "'" partl<~.t!ar del artícJLlo 1321 dd C. C .. 
pue.stn que de hab<.-rlas a¡,reciot.l a hobr11l concluido que a l demandante si le 
u.~tstc el. <l.ercclw de pedir la herenJ:ia ocuJXtda f lOr la c.ltmtanclw :la. 

El cargo . suh~ccnentemenu:. tir:ne e.'CIIo. 
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IV.· Para lu F.e-ntcnctn. quc $ UB,ibtUVllllll:'!llt e corr<:~;pond(: d ictar, la S ala 
trae a cuento la>\ s iguientes n rt.ones: 

a) ,t;st;i demostrado que Pvllcarpo Outii:rrez En~irmles fu~ designado 
como ~u heredero un.Lv<:rsal pur la ;;d'1ora LiJcUa Gutltrr~z J{u i.Jio. scgím 
testamento c:ontcnido erl la es<',rilura pública Nl>. 69 del 27 de mal'ZO ele 
1982 do la ;,\otttTh1. l huca del Circ.ulo c;l~ Guadt~as Uls. 3 ;:~ 6, cd.lw. ppal.). 

~n tales condic:íones. es in trascendente el " "amen de la pnteba del 
P"rentc•co (JU<: lnibk:<c podiclo ligar n.l asi~rmt<U"IO c:on la i<<~tadora. 

h) l':stá compruhado que J orge ~nJ1que GuU(orrez Rubio fuc: h\jo IC¡lil\­
marlo purlo& cúnyugcs Prlmil.tvo Guc.i~rrer. y NatMdatl Huhio lOs. 51 y 52. 
c·ctno. ppal.), y que Lut'Jl& Gutl~rnoz Hul>i<J fue hija legítlr~>>• d e los ntlsni(J,; 
(fl. 53 lb.). 

r.) F.rll'tten1.rasc t ambien "st.obl~d<lo qu~ vrim~ro Jhlkr.lC) J urge P.n· 
rique Gutif-J'rt!:< Rubin [fL54 lb .) y d espués J..ut:i\a Outién ez. Rnblo [11. 
208 ih .) . 

Ll) 'rambtéu se sahe que Jvla¡·fa Yolandu Gu tl<:rrez Mayne, b11y de Or¡uela. 
Ll<:torullló la apc<nura del pn><.:~so "ucesono de .rorge Enrtquc Gutiérrt-7. 
Rubio, t.m su "caJid:u:l de hija natural única" (0. 23 lb.). diclr.nrlo acompa­
i\~r. aJ. cfeeto. copiad~ In partida dc: ba uti:sroo donde consl;¡ que lúe 'buu­
tizadn t:omo hl,)alegilima d e Jm~ t:urt.que Gutiérrc-t. y l::mma Mayne" ({1. 
24 ib.) 

e) Od n1lsmn modo, obr.l pruci.Ja qu e d JUZ¡('.ulo la t uvo comn he.rccJera 
de ,Jorge l::rni(¡ue como hija nal ural suya [fl. 25 1b.). 

t) Se connc;e, · a~i mismo. la sob redicha pHrtída <il.: I.JautJsmo de Maria 
Yolanda Gutiérrez Mayne [fl. 55 lb .). 

g) Milita prueba de ~ne J:'oli<:arpo Gutli<rrez l::ncina.lc.-< fue n:eonoc l(lo 
c:omo l •t.~I'O le.<;tam~nt.lriO de l.ucll:• Gutiérrez Hublo, ,;uc;.t'slón de la 
cu .. l, inclcl:so. 1k~plaz.o " Mari» Yol3nda Guti~rTC;< de O~juela (n. 2 ib.). 

bl Se s..lx: qu e los b i.,n.,; d " la a uc:e-;lón de Jor.:e ~rnique Gu!Jtn'C't. 
Hub io le rueron <ldjurlic~•dos o la aquí denwndada (f!. 4 :1 y ss. íh.), habtén· 
dose, l.ncluso. dJcta<l<.> .senl.•ncta nprobntoria ck In partiCió n y protncolizalln 
el <:l<pedicnte rt".'<p<'cl1vu por m..Oio de l(l C.."'<.Titur« públh:a No. 176 dt:l 19 
<!<:julio de 1984, de lo Notaria Unicu del Circulo de Guadua s (J1. 15 y .. ~.). 

il lA! detnruldadtt. finalmente, ha admitido estar "" ¡>os<'.s!Ou de la he· 
rcnciad~:Jorgc Enriq tw Gutiérrez R <:tW'tdn replic:ó la dr:n1aucJa 1ncoaliva 
M l pn:~ente procesn (R \JH ih.). 
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v. · gn los lé.nu.inos descrito~. r::ntonc.:c~. es lntontrovr:rUble que concu.­
mm de mrutem t:c.1.bal los ellmumtos r.<}njl¡¡umnfes dt< /u petl<:lnn de h~'Tf.·n· 
cia. S<<yÚit las «XígCJtcm• oonsignQtlas en (~1. aniwln 1:121 d.P.l C. C. C:lc~na-

mcnte. de esas pro cobas cledú<ti<C que: · 

1) Polie:l..l·po GuUcrrt.'Z Em:inales. tmno hered.,ro Lest.•menlario de Luclla 
OutiétTcz Rubl<>, qlllen f>Jilcclel'a $in a ceptar o re¡Judtar la l terencia de su 
henna no legilirno Jorg• Enriqut· Gut1érre.:1. Hubin, puede reclarnarla Visto 
que: a él :st: le tran:;mitJ6, máxime cuando ya aceptú la htT<~ncla dt; "u 
Lr:mstUisvra. 

21 La ht-r<:nc Jn de .lol'ge En rique Gutlerrez Kul>i<.• le fu e udJudtcuúa a 
Maria Yolw •<la Outi(,..,.ez ele Orjuda.. qui<on dlj<> ser su hijaextnunammvnlal. 
Sin t<~llbargo, " pesar de que den tro de este proccoo se pw;o t:ll tela de 
JUicio por d actor que: cl1a hubiese .. ~iclo rcctmoclda mmo tlll <• que ¡,,.¡ se la 
hubi~se rledarado judlclabnt:Tit.e . . ~e ah~l"vo ck contprobar la vera(:lclad 
del J'P.<){Jilocimic:nto o de la d eflnll:túu j udir.1w de la l'aternidud . Nn ><C tl·at>~­

ha . pue,;. de C'llt.'><l.itmar Ul• estado <.:i>il, 5!no, simph:mcntP_ de demmotrar 
SU ~Xi~tenCi(L Ou·o ('.ari1., por ei~rtO, leruiria la C:Lle·!ló6n ~i O.quí ~(· CO)lt~C 

con t."l p.rueb>~ pue; e~< <:Jaro que. enLOu~:~s. el n-:spec.tivo t$lndn (·!vil sí 
cstEU'Í>J lc¡{almentc definido. Peru. cntreuu•LO. la <:arga de hs pruehá seguia 
gr:tvitando, no sohn: quie n negó l¡¡ calld<\\\ -d actor- sino "ubre q\liCn la 
:dlm16 - la demundada .. : para el p.rlmem su nega!.lva t.'r<J ilidellnida. ml\:n­
tras •1ue par:< la st'.gtlllda ~; <~ra oon<:reta o clcf\nida, pues 1<: bas tnha.'con 
<l!:mostrar que Jorge EnTique sí la reconnció o c¡uc si fuera dedar>tda hija 
SU)!<t . 

3) lA acah:tdo d e IICI'Ialar ('S b<~stante j)l\ra dt:~pachar desfavorable 
mente la cx<~Cpc!ón que la demandada dermrnlnó "fMta de "'"'u6a su•Uintivn • 
(sic.). 

Bn cuanto a la exttpc:'ión Uam;t.-1.~ ' Uegitlrn1duc.l sustnnli~a en t:l de 
mandatll.c''. orien tada a <:ttcstiounr que 1~1 aquí demmulante ~<:a h\ju de 
Polico.rvo Gnl.lcrt'ez -quien no habria exi~lido-. y que apc:nas e" hiJo 
exlnuuatrnllonlol de l!:telvina F..Íl<:inales. <.~ asp~to que nlnguiJ« inddcn­
cta U<:uc en la <:uestiún. e n la medida en q1•« el ml,.TIIO ap!U\~ce de$J~narlo 
, .. siendo esa la c¡•liuacl que illVo \::<- como heredero universal <le carúctA.'r 
te-.st>mlcntariv .de Lucila Gutibrrei Rubio. cuya c.ondlctón •k hennana de 
.Jorge t;nnque eslii demosl.r&da y, ademíl~<, no ha sido p ucstn ,.Jl dud >t. 

V.· St: <:onf\nnará. en <:onse<:ucncia. la sen1enda el., pl'imera lns Hu;da. 
Sin que el punto relaciOtladn con los frul..os. de ~-uyo pagr> la demandada 
ti.tem " hsuelta. puc:da ~cr modi(\c:ac!o, puesto que el dcmancl;m te SI.' r.on­
thnnó r,:nn esa del.crntlnm:iún. por Jo que.: d recx.aminar!o ahor:.\ puede 
ronduclr" h:lC'.Cl' rn:'ts gJ'a''"""' la sH.uaci6n de la única ap«l:l..ltle. 
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D t.'()f!;IO:'I 

b;n ruérttcr de lo expuesto la C01tc Suprema de J u:;Ut:la. sala de í.a,.;a­
dón Cl>il y Agrarin. adrnlnlstrundo Jtrsticla <:n nom bre de la Repr)hlica y 
por autonclact tle la ley. CASi\ la ~Clltendtl pmr~;rtda el 5 de frl.>rero el~ 
1993 pur el Tribunal Su¡xTior dd Difrttilo J udi"ilol de Cundtnnrnarca. Sala 
de Familia. y. en su lugar, CON!'IHMA la prvfenda ¡>or el .Juzgado J'romls­
cuu de Fanúlla del Circuito de Otr;!duas. d tHa dlctisels { 1 ó) de septkmbre 
de rnU novecientos novcn!.'l y <los ( 1992). d~atro dd p roct:so ordinario 
lnsta\lrndo por Ptlllcm·p<r Gutknez t;ncina les en mrlle de Yolanda o .Yia 
rla Ynlandu Ouli.,rre2 tk Orjuc;Jn. 

CvJnn cous<!cuenda de In ruttcrior. se nrden.u la cas•,:elaciún: 

a) De\ registro de la sentencia. npmbal011a (\t' la p;r rticlóu, de la l'lUCC · 

Ai<in de Jor¡¡c Rnrlq ue GuUérre2 Rubio. 

b) Tld r .,¡,,ti:>tm de la rlcruanila incoativa de este proceso y de lo• r·eg¡,. 
c.ros de 1>~s u·ansfere111.:ia.S de vropk,dad. gmvam .. nes y lirnitadone':l al do­
m;nio e fectuados clesputs dc: la inscripción de la <:temandn. si los hubiere. 

lnS<:riba"" esta sentencia en In Olkinn de \nstr~Jmento$ ~úblic.>S d On· 
de sc. t"Jtcu<:ntt·en registrudoe h~ bienes de c¡ue <tt¡uí se trata. 

Costas de la segunda it •,;l;utr.la a cargo de ¡, par1c r~currentc T{lsens<: 
en su opottun;dnd. 

Sin CC>slas en d r cem·so de c:lS:rcfóJl. 

J orgeAIIIOniD CastUIJI Rugek<s. !Vfe<>lás Rt!r..haro. Sírnaur.as. Carlos E.'>te· 
ba.~.Jaramil.lo Schl.oss. {<:on perrntso) Pedro Lqfonl Piane!ln, Jos{• F'emt:tn.do . 
Ram.írez Gbmez, Rafael Romert~ Sierro. 



C..~&CKON - Causal ¡··¡ VllCJIILACKOl\1 MOi!W!A 1:,\liJ®':'hRTCll:.i!. -
Vla Directa e lndírtocta 1 E!imC~ ][l)E JmF;C:.'íiC '!! ID~ D!llt:it!E:Cllll·O 1 

TECN!CA D:!; CJW.ACJ.O~ 

Sis/Jm~a ecli«:l:lro de r.núoción: A la ululcu:í.ón di•! d erecho su .. ,;i.ancln l. 
put?de IWyar'se por dos ~'ÍOS fl c:amiruJ.~ difát:n1es. <t saber: direcltJ o 
lndin~tamenit!; la primera moc,kil.idact li«IIR lu_c¡w, cunntlu clfnllador, 
u bstrac<:ibn 11er.lru del á mhtro Jlrob~•rorto. omite apllca r en la senl<lrt · 
da WIO twmta de c.at'á.cler su!it<mclt.ú que hu dcblrlo émpl.c2w ose '"' 
ello. o la ap!icr¡ pero clúndole un alccuu:e que no cíerw, o hnr." obmr 
en el 1Uiqlo un f >r·.-ce.ptr.> !eyai lmperlincnlt!, y /(l s<.>gund<~ rrwt:/tJI.itlad 
(((.>oe ft~gtu <"U(utdo la L~olociúr: de !u. ley .•w;tanr.ial prm~mle d e I()S 
¡,¡erro:; en que incurre e:C.fr:tllodor en. .,¡ <".Wl1Jl<l prolm.lorit>. yerms. Qt«< 
a su. lltrno pueden s<.•r ele he chu o d (! dei'Ñ':hn . .seg~in ~ue ttt e<1utvn~ 

<·adón proc'CI'Iga de Í(l. comemptación oi!Jetiua o)uridicu de ln. prue· 
lm, re.sp,ctlvom"nte.. F.rt <.>1 osrJ.rli.O s ub judil~' el u(r.!l¡tiE! d.t!bló 
intcn.t.w·se por la v((t dlr-ecro !1 d error de ltcd u> no $f! demosl.ró. 
Sin <'-<~•-acto. 

!lf.CoQIRfGON.ii.N~::A - HislorJ:J 1 íEi!t'tilJOJ?( JN JT:JilE~f:JIJlltO Z :N 
lf'lí.¡CC~1:11!00 1 illi!CrOI\l&:>NJA..liJC.7A '!! V!.;:)JL.A~~~N l\lO!!m!ll!. 

SU~'I!'JM\!CW. 1 C..~C!Ol'J • Causales 

IJ J:<e.crtP.nro ltlsrórtco eJe lt:. car~.~al llefiUlldCt de casación. & dlu: 
&mt<!tteía No. 097 de 8 dt< qgbsw de ) 991, F.xpedienle !l."o. 42:1l 
(aún si11. pub/ieru -citu la sen/J<ncla dt: 28 d t< rwoiembre d " !977· .} 
J-'."P.: ar¡¡,;, .30;11J HttHl. 2 d.el a'rt. 368 dd C.P. C. 

2) Com<> c¡t<ierCJ r¡t.te la (:(tusa! en c-omcnlu se r-r.ftere <'XCÍUSÍl.~ll>tenl" a 
!1',-ros in prooedendo, p<Jm que pmSpt'm d ataqtw por iru;onsorulfll'lo , 
es IU!CeSaliO que c.1 viCto qw< se le udtaquR u la se>tiettda sea causa­
do pvr la meru uctivid.ad procesal dr::ljcdlotior y. ,,.¡ cons,«:uencúr .. la 
(lL-;onwrda proviene eJe! emendbnient.o de lrt demCJrlda o d<! algw•u 
prueba, ln..falencia d~ de ser in proccdendo para tornarse en lL' 
Juclicando. la cucil l.ú:me q¡ w.fundnrse ll"t:e~anamente eula cau.~al 
primera de co.•r.tción. ya que de exislir el ycrrtl. éstr.< sefÚl. Gl<! juicif> y 
nn proccclimiE'JUo. 
I'.F.: 11.ums. 1 y 2 di!l art. .'lnR dd c. P. C. 

3} La CQ.·te no ¡;n.<ffl<' cambiar .,¡ sentltlo d e In oct<Sa<:íón. en ruzón d.' 
que IJJS =•sale~ nucortzudas por el IPgíslador para lnrt!rpcr:.,....,- td "" 
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curso c.>.tw<JrdúlJlriO son.,¡., orclen públiLvJ JI de inlcrpr~·üv.l(m ...:slrill­
gida. !1 <JHC le e:;tá t•P.dudo al renuTrmle. al ~;~..,-tenuu la ú~ac!6n, 
apoynrse rm ctrcrmstanr.im: qUL: se enrrllu·quen dmm-o r:k otra cw~nl, 
de~dc b.ityv que (<sta.~ {lrrzan tle auttmomla e irrá cperlt.kmc/a. 

VlOLJ.l.CnOM NCUIA SUJe'JI'.&!\l:C::t.Jl. - V in Directa 1 
C&MCY.:ON - /\taque todo;, los fundarm~nto~ 1 IPIUSONC!Cl\1 

n:t: LEGALlU.&D 

Cuando In. impugna ción e srrifJr.t su irrr.or iforrnidad •m lct utola<.ión d<! 
W lu llotJl~<r de derecilt> susront:'~al por la L-in dín!du, (<S condición. 
lgrwlmenl" nece.<r.u-lo. como p rc:s upue,.to d.<i- ji:nma. d amqu~< rle to· 
eh~ ?/ d<.> cnrlcr uno de los.fwtdam.cnlos o paure.s qt~e Sirvt'n rl~< SOS· 
tetLllltt d<.'t.i.<ión impugnadA:~. de.5dc ll.lf!90 que lu <Xlsaciin:l no mnstl· 
tuyr< rma tc..,-c:cra irrs tnnciu, ¡¡ ludJida cuenta r¡u(< comncl.folú) orriba 
a la Corre arnpam<.to poe· la p~stmeiim de acier to o l"t)alidad, /u 
activit.ladjurisdicdonal dt: est.o. ('.crpummón cúmtm d d firnbito d e 
P..< re r<.>eurso exl.raord inario . . •e d ei.H' ooiU:I'(,/ar a k!. reliL~IIIn dei.Jn!lo 
inrpugrrado en .,¡ campo qu" le dernnJt¡Ut' " ' recuTT,mte. 
F.P.: ruun.l ddart.36B deiC.P.C .. 

IPIER..JIUICJO - Prueba 

Exr.epto lm~ caos <'!n qut< la le¡¡ ~<xvre.~r~rn<.>nt;~. o lajurisprUJ1<1lcla (:On 
. )l111da0um i0 en lo (¡l(er¡m.'tuc:i(m fegr.¡l, P.XUIII!n d e />TObar f!l dwin, E'.S 

dP.beJ· ineludible de quien r·c<dama. :.-u tnt,<mnl.zat:ión d<:mosrrar su 
cxis(tmcia. porc¡ue s! bien (W cierin q u.e lu. a.utoríQ de dcrto.~ heclto.~ 
se pn<swne lo .fu" "ulposarnenl", P.sto es qu12 se es rcspon•able t<n 
sus conse<1tell<ius, ello 110 s ign!f!OO <.>n manera al,gtma <JUC dk:ha 
respohsabilfclad r:onllec•~ lll.'<'eSan·a mente elpugo de pcJjuir.ios. W lnO 

qw< es po.,íble que un hc~r:ho. aun dolcJso, no cntts<:' pr.ljul.cin pa;¡·!Jno· 
nial alguno. 

Pl!lUJ::i:JBA..S- Valomción en Con.Junlo 1 I&RJRO:~ IIJIE IOJ.:ilf.!K:EO 

La 111olndbn, por lo común·. llel n r:tlculo 187 del Cbdigo de Pru<:(,dl· 
miento CiviL da lugar" ~·1-ror r.le d erv.:ho mas no d!J her:ho. yu (JUP. .~~~ 
cstaria desmnociL!11do wt mmld<ltQ de la ley insWJtído pnra evol11ar 
los prudms. 
F.F.: u'rt.l87 del C. P.C. 

'llliOJI.AC~CN N~i!U9Jt.> §UJS'JI'MCI!fJ!.- Via lndlreda 1 ~IUlil!t 
!Dil!; IHDEC~rO> 'Ir ID3 IlilmECEI(]; 1 C/WJl.Cml\1 - Ataque todns 

los F'um la mentos y Prueba!! 

Cwmdo en la cú?mandct de <Y.!saci.óll. lt.l io qmgnaciún esr.riba su in· 
coriformin(l(l en la emula toalm·ac.ión pmbaiOTia, !JG por <.'tTOr <le d e-
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mcho. oro. p c;r error tú? lt.oc.lw rnan(fl .. sto y <rascenclente, '" rondi.­
cibn Igualmente TJeC('S<Jrilt como presupuesro rú? fOfTJ)(;,. no salo el 
rJt.aqt~: de rodas 11 '"'":la uno r),~ los médiDs de pnwha en q;,.c? la SE:rr­
tE'mta se a;rXJyu. stno dt' los fwldamcnws. pu"s de lo contrarie> la 
rlecislón se man tiene en pi«. 

Corl<? Sttpn 'l'urJ. de Justicia. -Sala ele Ca.~c.o.clón Clul! y (U¡raria. -Santa le 
de Bogotá, D.C .. vein! hlll5'e (29) de mayo de mil novcdcntos novenll\ y 
seis {1996). 

Magis trado l'om•Jtl .~ : Dr.·'"~"- f'eman<Jo t<amírer. Gómez 

l<efen:nc.la: F-xpcdienl..e !\!o. 4217 Sentencia No. 032 

Dcdt'lese el recurso de casncit'>n IJltervuesl.o por el rr:currenf.c deman­
rla.nte J clime ;llf(mso J CIJTl. Acw'la y por Jos r CClUT•rlte <5 derna udndo« M ruin 
Muyúaleno Pinzón de .Jaro. Ft'Uncí.s<:<> Jte.berio y fo~<rnendo Hwnbcrtu Jara 
llcurlc:t. .Ja ime F'ernantl.o Van••¡r<S JaT<I, GloJicr rsr.ibel Ramu·ez Gwtzá lcx y In 
socied" d com~•·c1a1 ExTo Uda, c:ontr~ la sentencia del25 clejulin de 1991 
pTuferldn por <'l1'ribu.nal Stt¡)('.rior dd W sLrii.O J u diCial u<: Sama fl: de Bo­
.~ntá. el). f:Ate pn.•C": ~$1;0 o rc.UnmiC'l- '·la.•~ prou1ovi~n}n Jairlu"! AUOn."io lfarn Acuña 
y Clem.,n.cia Cubides elE' .Ju.ra fr..,ot.e a lo::; a qul dcmaud¡ulos rt:'currenles. 

l . Medi:m lc libela <¡ue ptor repartlmientu c:orrc-.:~pondió al Ju:tgado 26 
Civil <.Id Cin:uito d~ Bogota, .Jtlll11"' A!fonsoJwallcw"ca y Clnrtencta Cubid"s 
de Jora, por conduel n de apód~J·arlo judicial demandaron a .\:la ría Magda ­
lena 1'in? .. ón dJ<.lara. Francisca 1/eb<mn y l"errtenáo Hwnbel'l.u .Jaro Ac-uitcr. 
J <.<ime Fc:mando VanB!'IO-' Jaro. Gloria Isabel Ramb'l::t: GorlZ<il'"' y a l<t "o­
cledau comcn:ial Exr<> Ltda. 1xu·a •lue pf"vios Jos t.ramit,~t< de w• pt'occso 
o rdlru¡riu de mayor cuantia, ..e hidcran la., signir~ntes do-x-Jantl'iunes y 
<:onden;~H: 

1". E;s nuló d e- nulida d " h!IOlula , por ilit:itud dt: obj eto. la t owl!clad d e 
la cláusula ó;1. cont,nida en hl escrtt.ura p(thllca nli merr¡ 2966 rlcl 9 d~ 
n<:Lubre rlc 1985 de la Nota.>in ~2 d e- Bogoü\, por !Ser violatvria d~ In Ley 
J!>.<; de 1 9~ en sus artfo:ulos l. !l y 19. y también dt:los artículos 15. 16, 
1502.1518.1519, 15:2.1 y 15:23 de! (;. C . yd~los artkulos824y 899dcl 
C. de Co. Bn sub,.idio de Ltl anterior s e solic itó la dec.luratoria de ln<:xis ­
r.enci<l <.le la cláusuln rcfetiria. 

2a. Se conctem~ a los demwulados " resan:ír a lo• demand.."'nl-"" Jos 
~!juicios morak < y malcr!ale!i ll>*- ~tos han padecido por el consl rcñl­
•nl.enlo a que han sido SO!llt~tldos al no poc.l~r ejcrl't:r aclividades c:omr;:¡·ci..'l.­
les en el ~rea conl.emplarl:l en la c:laus u1• atacada. los que S>e esthnan en 
suma superior a los $51)'000.000.00. y al ¡>a.go de I.ts cO>il.aS del proce.<;e• 
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~- S., one;., all\otarl.o 32 de ll<>go1-", pamlos efeetm le-gal<:~ pertlroemes. 

2 . Las "'úpllcas rdt.r1das se lcic!crnn descansar en los hechO!\ que a 
continuu.ción St' infli(•an: 

2 . l .• Ju..ilnc Alfon><O Jam Acur)a y Cl""!l~nda Cubides d<: J Q.'"!II:tmstltn· · 
yr.ron jun to con Vl\rios <fe los rl.,ma,ndado:< la aodedad P..x-pro Ltda. <:uyu 
objeto social es la 1\tbrtl:ación, lmpnrtacion y comerdallzadún de proou~ 
t os quhnlcos. "~rías, representaciOnes, rlishíhución de profluctos r.lk·· 
ltiCQ~ y producto~ I.IE'J1V>\dos d el petróleo y la ej<·cuclón dE' todos a q uello$ 
actos .,;onexos o et'mplcrnenta.i1os d"l mt:;mo objeto soda!. 

2 .2. ~n desarrollo rlel cuilu·at.o ~octal, se pre:<eJlluron d!~crcpanclas 
"ntl-c loF.. e<>do.9. c¡u e tcrnúuaron con la cesión de loe dP.rech<>:<. de los de· 
mandllntcs c:n favnr dt: una. t cn:era arlquictente y de alg1.1 nos de los 1\ncios , 
Tal ces ión $~ c:on~~.Wó en el texto del acta Jlio. 20 <le! :1 ele ~pticmbn; de 
!9&5, prot.ooolim.dt< en la escritura fú>. 29E>6 d t'l 9 de or.tubre de Hl8S de 
h.t. No!•uia :.12 del Cin:uto de: BO¡lOlit: 

2.~. t:n Ju cJtad<l esc:ritur .. . a má~ de la reft:ridu ce>'il>n, st: introdujo lu 
dáu~nla quinta e¡ u e se dem,uda en lltJittlud, la c:ual fue rcdactadu 11\ab nQ 

pacUJda, por quit'nCS "uscnb!eniiJ dicho inRtmmenl.n, cou el fi rl de EUnpa· 
rar.a lá sociedad y a qutc:nes t.¡lledan.m conu.l ünkos sot:ios d11 éstll . 

Dich;; d áu ,.nla es \10lutorl" ele! inciso 1 o. dd artlculu 1 o. <le la ! -"'.)• 
155 de 1 f}59. 

2 .4. ~~~ virtud de 1<~ · cláu~uln 'ltEU'>~rla, se han ' isto c:ompdidO> i (>~ 
demandantes a no clcsarmlla.t· por cu<mta propl8. nlnl(una ad.ividafl m~· 
p rr.sru-lal, y ~'' cuanto a '"" qlle <;e lmbía.u <:oruprorueUrlo a <~•lelantur an · 
1.<:~ de que .:xist!era dlcbo pacto Jlcgol. n u pudi<:ron n :alizarlas, P'"'5 pan1 
c":\1tar probl~rna~ luvicn>n que oeder sus cuotas o part.es de- inte¡ú; ~n dos 
s ociedades comerciales. que ello< prcvtrunente a la llnYla de lu escritura 
de c~,;lón habian constituid o cun ten:-eras per sonas, Cilmo son la9 socic· 
da des R1•xol y nex<• Ltd<l, con , J·itui<.la:; pur escrituras po"•bl!c::us Nos. 717 
del 2tl ele sepli.,mbn• de 1985 y 731:1 del 12 de sq >tietlrhre d" 1985, res· 
pe<:lh'lU'Ilentc. En est a úllima <>n~ledad los ilt'nlallthll1t~•. an te el temor de 
.~er dem;;,ndadns por !.'lb pn8o"'w bC!tt'tlc!mias <.!el a cLn Wl.il<~ teral qne :<;<: 

conuen•~ en l.:.t cláusula <JUinl" ,:;tada. res.>l~icron ceder su\< respcctl\r>t$ 
cuotas n p art.es ck inter(:s a i.t:rct:ro~ 'lclqtilrent~ll. con forme: constn eu lu 
escritu ra p ü i.Jlica :-Jo. 8 534 del 23 de nctubre de 1985 de la Notar(¡¡ 9a. de 
Bogot...i. . 

2 .5. Con lodo y a pcsm· d e habc:r ob r .. <io de ouena fe pam r<:SJ?etlr •m 
forzo~n acuerdo. que creyeron et·a. lr.t;!al e n s u wntcnirlo y " pariP.n<:k<. !.os 
benelk iarJo:; de dir:na di,.posidón lmnlna ~ Ilegal. aprm-ech ú.ndose de esta 
Lircun~tanCI'l. d mnanclaron a la roc!edall .Ka><d !.,tela ., y a ,la ln>P. 1\Jfono;o 



.Jara Acwia. r•or un<~ a p:uentc con•p~l.eneil\•de!:;lcal, pro<:cso dd c ual cetá 
~.onoci<:ndo el Juzga do 7o .. Civil del Circtúfu de tsoguta. 

2.6. Por lo ;m t·crlor. sellan Irrogado J>C~juidos er.onóflllc:o~. sodale» y 
moralP.>< a los detnand<\nl f:f<. ya que no han podido dcS>tJ·rollar su" a<'tM· 
d¡ulcs profcslonal.,s. como .:m presartos en c:l caropo donde!., cj crci>tn per · 
sonalmcnte y a través de t erc:.<1"os cnl>lhorauores ~ :;ocio~. 

:3. AdmiUda la rkmanda por provlde!1l:la d~l 6 de agosto d e 19!17 (fi. 
50. c .l) se on.Jc:nó corrr.rla en traslmlo a los rlemanclaclo~ • ..¡ulen.,,. opnrtu­
mm\~.me le dieron rontesL~ctón por conduCto de apotlcrado j lldldal. opu­
tl.iéndoac a las pre lens lones lrti.pelr>ldas. En cumol.o a los heehos . a \:cpta­
rou c.om<> <"lerto" el l o., 2 o. y 7o. (estos úllilllOS ~·onla p rf.clsióro que (:n 
;;llo,; se hace} y JlCI;(>ll'On l a c.'(!stenel>\ ele los Test.anto;s. Como e.xcepr:lones 
rk met11o formularon las que dt;!lOmit>.arOn, Ineld.~lt)lle1tl <le la nulidad 
c uya dt<~:h<ratorta ;;e lm.pdrn. Jmproeeclencla de la ""''"'"ratona de b>exi.>ten· 
r.Ia solldlada c;mno .sul,.idlart:J. e fn~;>¡ill,'"teno:ia de I<Lq peljulctos <.><:aslOD><· 
/los en n t:tóJt r.k las t>rohiblcJom:s de ''·' dau~ula p~ o:lada Uls . 65 u 80. c.. l ). 

4. De otra parte. los den>>~ndados fontt \>hu:on <lemnrnla de rcconvcn· 
t:i6n conlr>>los nomhntdos J~truc A lfrmso J ar" AL"lrila y Cl<:mem:ia Cuhide-s 
J·aYn, (fls . J a 5. c.3) a ~1'er:los de q ue pr~vlos Jos trámiJ.es pcrttnent.cs. ~e 
hic!ernn tos sigtúent.t s provelJnien los: 

l o. Ocd arur que los ctenoandados J aitrtc Alfonso J ará Acm\a y r.te­
m o:ncla Cubldes han ln<,.mpüdn el t"OIUf H"Omiso oonaag)<ldo en ¡,, clatJ~<u­
ln 5::... de la cscn t.ura .\lo. 2>JG6 clc l 9 dc nctubre ele 1985 rlc la ~utaría 32 
del Circulo de BogotQ.. 

:?.n. Corno (:on.sedu:ncla do: lo ant.(:rlor. t:ondemv in_qenen> a los ~ir.adcr.-; 

dem andados , a resu rr.:tr a lt•~ demandan(<:~ por los p«rjulcius nwmles y . 
mateoa lt.'S qu" l~ h;ul c.au~t.lo con ocasión de Jo, actox de cmnpefctiCia 
rl~sleal quc ·hnn cfectu>orlo. y al pago d~ la~ 1:ostas del pwceso. 

!\. Cowu fundamento de sus preten siones, los oontradetnaltduo otes h·•­
:voo:Mon los hec ho>< que sc resumc:n a eontlnu:lc!On: 

5. l . Demundados v .denmnda nl.t:s COI,St1tuvt:run rn~:ulanü: cscritw ·a 
publicn No. 50 dd 19- tlc enorro de 1970 tlr: la.NC;taria 8a de Oogofá. la 
socledu<l l!:xro Udo .. la cual l.crtia como ol~cto su~~la!, l¡t fabno:•u::Jón, dls 
trlbuci(m. !mpurtación de pmducto~ quimiL-os ; ~"'~I>Dria>< y repn >&ent:iclo­
nes : d1~1.ribuclón de pmduCto5 cléctt;ws y dcrt•nulo9 del petróli:" y In qJe­
"'~'ón de todo:; a<¡ut:llos ot.o·os «ctos r:onexos o com plem.,iltaii<)K del rrofs · 
mr• objeto r.oC1al . 

5 .2. El dernandc\do .Jaime All'on~<> .Ja1·a A~;ul)a. atlcllli>" de: '"'" ;;odo. 
d<::tem¡x;t-,aba el car¡;¡o d" gerente de vr:ntas y sen1o:ios ele la ~oclcd>\d .. 
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5.3. Como sP. hkieron d.l1i.:iles .Y m ás tarde in¡posibles las rela C'lones 
entre el tle.manda<lo Jaime Alfonso Jara Acuña y ~us consocios, &e ncottló 
t\llll tram;acr.ión. t:n virtud de la e ual los dcmandudos se retiraba n de la 
compaí'lla y rcntUl<"Ínbau por l'l ttnnmo de 5 ~ñoB" la f"brtcal:ión <k los 
produdos que cu ""'~ m omento erm1 cl,.bor,\dos P<>r t::xro Ltdu. Di~ha 
trnnsacclón se pr oto<:olllo ~n fa escritura púb lica Nn. 2966 del 9 de or::tu­
bre de 1985 delu Nol al'l..'< :i2 d<~ Bogotá y en s u clá wmla quin ta (:onsla la 
n:.nuui;ta pa('tad" por loo deman dados con sus hoy .. demanda.ntt~5: 

5.4. Los demandados 'U 6US<:ribiT la cláu su la 5a. }'a la cstaWm ·\'l<•lan­
do por "uruJI.l> 11 <lías rmtes. d 29 de s"pticmbre <le 1985. ln•bian eons l.i· 
l.u1do con ou·as personas. " .tra vés de la escrituro No. 717 del 29 de sep­
tiembre de 1985. ¡,. .;oci.,dad R~<>l, cuy o ob.l~to ,;ru se nsiblemente igual 
al de Bxro Ltda .. y el d erlla ndado Ja ime Alfou:.Q Jaru 1\cuna. 111 12 de 
sepl.iembre d e 1 Elt!5. 28 dí'ls untea, habi>~. sus.:r1to olra ~st~1tura m«dia.n· 
u : la c ual se r.on .. tituia In oocfed>~.d Hexo Ltda. Y s i blo>.n los derruondados 
vP.nd ien>u su J>"rt\Cipuclón en la~ sor:\<!dad~s mencionadas. e l demanda­
d o ,faimc Alfonso J ura At:uü~ peffllstió t:ll el d esconocimiento del cnmpro­
JUISO qu e habla ~<iquirtdo, produ cltr 1d o por intcrpucs\as persono.s los pro­
dU<:tos que hnbia renunciado a <:laborar. 

<>.5. Pam el efr,.:to me-ncionado anLC'J'lorrne ntc, d!l':ho d<:manda do pro­
pició la r.N>..adón de '" sodeds.<l Kaxcl Utla. , 13 que !<e constituyó p<~r ~sr:ri .. 
tura p tihllca No. 9 338 del 21 de n cVklllbre d e Hl85. y en la r¡u e dos de sus 
bijM a pa rece.n corno dueños del !10%. pese " qtn: no l.iencn p al.rtmonio 
p rnpio .Y a que no hrur cstudlad<J una prol..,~ón que les perotil.a dirigir ht 
empresa. · 

5.6. Ha sido l>m ""hemente "'J part!cipaci6n corno empresa rtÓ, inclu 
slvc con la C'Orni$16n de acto~ qu,; rtfl= cou la r r.cta r.nmpd:enci:¡ comet·­
eiul, que la sodc<la d F.xro Ltda. se vio precJsacln a dema n dar por .:ompc­
tenr.ia desleal a las sociedades .Kaxel y Hexn Ltdn .. y nl·hoy demandado 
.l>J\mc i\1fonso Ja ra Acufla en proceso qoie cursa en el ,Jt¡z¡("rlo 7o. Civil· 
del Circuil o de Bo¡{ota. y en d qur. podr~o obset'\'ar>:e que fue: el d~:mattda­

d~• Jara AcuJ\A qttle n ateur!iO a I<Js func.lon a.rlos el día en que (.,l lao> instu· 
lacioncs de K'U!:el l,tda .. se practi<'.>U'O» Ull<l.• m"ti.ídas p revia&. 

5. 7 . Arlenws . el demur\ds.do n <> ha uc:ultado su r.ontlicJón de tmlpr.:~a­
rio y tan to e n actoe sodnles como rutk dlsl.rtbuiclores, pr<weedr>res y usult­
li M d e los produdos qnim lros que clnborn, ba tnilnlfestodo personal­
Jllt:ntc que f:'S el p ropíctru·ic.> d e Ra.xcl T .tda., t•unblén h!l rstahlecltlo con· 
tacto con ti.uwionaTios tic ~ro Ltda. , para que se vayan a trabajar con el 
" K<u<el, y a~f lo h fcíercm Cc:cílla Ch ac:ún, Arnandn Landlncs . Luis P'.dua r· 
<lo Carry Cbarcy, Rubén Daría z.,ra:zu Carrillo, Wíllia m Rlar1o LP.6n. 
EllZabcth D\ll'ltiq1 y Ligia Agnii<.Ta. 
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6 . EUI.t':rados los conlrademu.ndados de lu demanda de mutua vetl· 
Ción . cada uno pc:rr lntcnnedio de apod.,rado judicial le dio contestudún 
[11,¡. 9 al 16, c.3) . uponif.ndose 'l las p1·etensíones. ~_;¡ demandado Alfous o 
• ./rlrnAcuifl.l propuso comv cxcep1:iones de fondn las qu" denominó "/nexis· 
ieru:ia dP. actos r¡ue lmpllt¡uen ukllación a la cl.áirnlla. 5a. d" la escrit.W'a 
2966 del !) de uc:tubre d~ J 985 tle la N<>t.aria 32 d e Bagotá •. e "Indebida 
M·.umula<:J<'m de prt:tensiones". Por SU parte , lu. demandad1> ClemffiCia 
Cuhldes dt: Jara. p ropusó corno cxcewone.J las qu~ llamó. "FAI;CA DE 
Lf:ClTIMID.AO S L'SI'A:-JTIV.'\ POR LA VIA PASNA. PETICIUN m: MODO 
l:'<UERlDO. E IMPIWCEDENClA DE J,AACCION". Y "NULiDA.I) E lNEXIS· 
TF.:IiCL'\ ·n ¡;; U\ CLAUST:JLA QUf.'ITA DE LA ESCI<ITURA 2966". 

· 7. Tr.;.mttadcl ci pl'O<:t~so. S" puso fin a la prlmP..ra Ir ·~truu:la por "''-"aten 
cía del J 4 de junio de 1989 (Os. !07 a 118, c . l), medJa:n(t: la cual se 
rlt:t':la.ró n u la . de n ulldad absoluta por Uíc!tud rlc objel.o. la t<•lalidad de la 
r:Jfwsula quinta r:ontenic..lo. en la cS<'rit.ura púhllc.<t No. 2966 dd 9 de octu· 
b rr. de J 9HS d<' la )iotaria 32 c..lc !:»gota. y nt) probada la <:xe<."j>Cl6n de 
luexlstt:ucla dr: la nulidad . prtlpuesla pvr 1» parte rlcmandac..la. 

Ue 01 ra parle. se nc¡(ó la pretensión que dcp.re<".aba l<l <'.undenn a in­
!lemnl:c><r perjulelos a 1~ demandados (sic). por no aparer:eT p mha dos. y 
se de<:laró probada J;., excepción denolllinada "Jn=l.stcncta Clr. lr>s ¡)f!fjui· 
dos niYlslona<.loo en ruzó¡¡ de las prolt/bicil>rtes de la cláusula ¡>octada­
propm:sta pnr la partc dem¡¡ udada . 

.<\si mismo. se n~aron las prctens.lones de la dewH.nda de reconven 
<.ión: s.: cond<:nó en r:ústas a la parte demandada en un 80%. y se ordenó 
la proo.ueollza<:ión de k\ llentcncl" en la Notan... Treinta y Dos ele Oogol.á. 
con la respct:ti~-a anota~J6n en 1'1 c'SC1111mi con t.cntlva tlt: la cLáusula auu­
lacla. 

ts. Como resultado ud recurso de apeladón que lnter¡mslerrm amb<lS 
partes. el Trtbnnal Su¡Jt:l'lor cid úi.~t.:rito Judicial de San f.afe ciP. Bogotá. 
median~ senl<mcla dd 25 de j ulio de l99 1 (fls . 8 al l 4 . t:. 5), confirmó e:n 
su Integridad ~. :mtr:::nor deci>'i<ln. 

F'uNUAMEI\TO OEL il'M.W 1MruCNAU0 

Luego de h<•~cr un<t relación sobre loo ant<:cedcntes del litigio. de allr­
m(u· qu" lfls prc~upue,..t.u6 procesales no admiten reparo alguno, t'le pred­
sar el cm·>cepto de nulidad y ~u cla,.lflcaciim, de puntual!Uir P.l objeliVO 
ccm que fue expedida la l.ey JS..<; de 1959 y recol'dar los princlpi~ o pcx:.-tu­
larlns sobre los qnr. des~: u usa el reglnlCTI conlr:.ctual , desciende el nd quem 
al muilisis del <>><unto subjud.ir:.:, empc.::t.ando por tnua¡;cJibir el contenido 
de lu cláu ~uta tm'hada el~ nula por lo..~ demandant.,.., ·hech o lo cual . RSP.­

verú: "Esl.e conv.,nio serlr• aceplltiJ1e si no exi~i .lcra prohlbidón.al r~specto 
qu" la hace lnefit::'lz antr.la ley. Cal es d caso de Jo dispuesto en el .uticnlo 
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lo. de la Ley 155/59 [Decreto Extr-.Jordinn.rto 3:!07/63 que dice !i.."<i: • . •• qu~­

dan prohll.lid06los ac:uerdos o conv<:ni~ quedtrectaltlenfr. o índlrecttunen­
te t<~lgaa por oq¡c.ft> Umítar la produ<:l:ión, abasl.c:t:lmlcnlo. dl,.tribul:ión o 
cons umo de malf:'rias primas, 1rroductos met'NilCÍa.9 o servit:ios . . .' Y prosi­
¡,'Ue el ank u lo 19 de la dtadu ley: 'los acuenlos. conven ln;; u operar.lone~ 
p rohibidos por esl;¡ ley, son absolutame.~ttt~ nulos por ohjeto ilicito ..... 

A renglón segu ido t>:>ncluye el rallador que los conl.rntan te.s pacta o·on 
unu clausula lncllca7. que al tenor a r.·la norma antes (:itads, es nula. y que 
cm consecuencia s e debí" L-onflrmar la d <!cisloln del a (/UO por aju:;;tar:;e a 
d<!Tech~>, y qu~ los mismos argutnentns scní an para de$pachnr ne~auva· 
men te W.nto In ex<'epcion . .:omo lu prdensión de la clcmand:1 de ntUtull 
petición, pues siendn nula ab>M>Iutsmenk la esüpu.lsdón , <!sta a.: encuentra 
desprovisii> de toda dlca<:ia por causa ele >m vi<:io que la afecta tota lmen­
t~. y que por lo t;,nto .no ¡l<Rlia tncumpli.rse un a<:to que naeió muert·.> n la 
vkla jurídica. 

Oclinfd o Jo AnteriOJr. p roccrtló cl ' rn!Junal a e&iuclia:' la impugnal'lón <le 
la porte adora, advhtlem!o de emnod..'l. que 1111 habín lugar a la condena en 
perjuicios por las sig\.llcules n\ZOn..s: 

• a. l.o. eslipulu.ción heclla. por las prutt's rw.fiw obstáculo r;art> c¡ue con· 
· tinu.aron ron la actit>llifld propia de .~u prq(est()n, de 1«. prueba tl~stinWnial 
se cl>ldr.nciu c¡ue loa esiaao uinculllda a la sociedad Ku>X"l Ltda .. mntraió al 
personnl de los dcmanriad.ús. ul..,ila cficn!•'S de los mismo.q, enjln su.< actl· 
ui<.iades <'.0111(1TC1alt.'s a peS((r de esttlr proltibidas cotll.inuaron cumpliéndo­
se. J\jlrma et recummte que según la p rueba documental aportado puu.de 
evidrmciw'se l<">::i peljllic/a.,; oc.a.~fonados, lo q ue no 1'1-!~ulca. St<r cierto. cm efecto: 
ramo de las e.'l<.'fttW'llS como de los Certi.flc.ados d" la Cámam de C<:>merci<:> 
no pueck <X>Ieglrse 1?1 pe>juiciJ.> qu" (IWoca. para qow surgtero. lt.l obligación 
de indemnizar <:omo r.ons<~uencla de esa cláusula (!Ta n'-cesnrio =r.;odltnr 
que COncuninlllos eiJmen los que t rodicitmalrnente<:Ufl(Orman In respon.sa· 
bilidud. duf'w. culpa y rela<.wn r./e oousa!it.lad, es casi inliJ>1 pensar c:n con, 
den.a sin. cumplir ".50S n?.q ttisi.roS. 

·o. Dehe aduerNrse que. lo.• perju!Cius no oc pr.,swn<m. para f('7J.Cr <L<m::· 
<:ho a ia tnrlemni7.ación. quien ros rednt~w. cle/1<.< pml>arlo.'. ya que ,¡ perjui· 
do debe ser r.iertD. t-euly Oi!jctioo, llif!90 lu ro:rgr~ de In prueba !u tferw q ttien 
sulic(fe lo indemnización. El d.ernarulr.u•t~ <> demcuuUm tes han debldQ acn<· 
dil.ttr qtw el c.laiio existió. que Ot:;:tSfO><ó una leldón de cnrf.tcter 00011ótnír.o: 
f.ampor.n ncrer:!lcá la c.ulpa. esto t:.<, qu" los demtmdat.los ru:luaron negligen· 
t.em<mtP., con !a. certeza rlcocaslon>:lr uua le;;iónt.ol¡Xltrimotliode lns demart· 
rlanfes . . '<rguy<.> el dJ:m.andanil!, que antr1 la d~IU;ultnd d<! cuantif!cr:rr el per• 
juicCO puedt' acud.ir al irárni!c inr.ldental¡Jre!J/::;Lo en los W'tiCulos 307 y ss. 
de! C. de P. e:. sra embargo para r¡ue pudiera ordenarse la <:uar•rjflcactón se 
debe parlfr de la base incu .. stiortcible eh ' que lo!l pe¡juicios se rousaron. de 
lo Ol>ntrotio deL'Iene su ncgaii1;n. 
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"c. /.OS d emandante-S adU(lf Oil a sab((!TI{1qs eJe la ílidtud, pue.< la res• 
tric:clón pMCadcr. ~,:;taba tuteladu.¡mr la J.ey 155/59 y no c>.eredito.s-on lrl c~n· 

frru·lo o c¡ue sr• ~:<>luntad. no.ftwru libre ttl momrmto rl.e su..,crlblr !t.t escrit.ura 
púiJl;t:CI o Cfl'" t.tdo!!l(.ii?ron d(' ulgunn üu:apacidad menll.tL • 

L...s U!tMAl<lltl.? m: C!ISM:iúN 

Contra 1::1 .seJlit~ncia tic segun do gruclo cu.vo contenido se d~¡a vii'lt.o. 
tunto los demandantes .Jaime ,>.Jfonso .Jara Acuña y CJ.,menda Cobide~ 
ele Jara como los demandacln"' María Magdalena Plozlm de J :ua. Francts­
r:o Hchcrto y Fcman do H u mberlt>. Jara Ac::ui'lu, ,Jaim~: I•'erna ndo Vrutegas 
.Jara, Gloria l!label Ram írw. Gom.áJe-¿ y la SOCiedad r...m1err.ial Exro Lld:i. , 
lnlt:rpusi(:ron rc.:urso dt: casación. Mas c<.>TI\O la de ma ndante Cleme ncia 
Cu h ldes de J ara no pn:,cntó t..1 l la nportmudarl se!'lahtcla pur la ley la 
demanda tle ca~acl6n <:nT'I'Cspon d!en le. por auto riel 28 de a bril d e J!/93 
(fl. 22, c. Cul'te) '"' declurú cle.;i.,rto el recurso ele c<'l~ación que t:;;ta in ter· 
pus ie ra . 

.Por razone;; el" lú¡¡ica, la Corl.: se or::uparfl en primer lugar rlc la rl~· 
tuanrl" d e rA~~a<'Jón ¡.>I'eJ'P.Tlt.ada p<>r los n:t:Oll\>lnientto~. pues de prosper¡U· 
esta. quedaria sln rull(lnm<:Ilt(o la <te lo" tlemnnda nt.c • . 

A. OEMANDA UE CASACION D E LOS tlliellf-!RENTES DEMANDA· 
DOS MAl~ M.I\GDALENA l:'INZO N DE JARA. ~·HAl'\CISCO HBLlERTO Y 
FEHNANDO H\JMB F:.Rl'O , JAR.I\ ACUJÍ!A, JAIM!:: F'ltRNANOO VANECAS 
J ARA. GLOlU.., ISABF .. L HAMIHEZ G0::-47ALE7. Y L/\ Süelf:OAD COMER· 
CIALI!:.XRO t: rDA. 

Cargo único 

l!:n este s~ acus a la ~r.ntenc:la de l Tttbunal <le ser indirecta meu le 
Viola tona del arHculo 1602 del C.C. a conse.('.u cnd a d e ~rror de hed ro 
manifiesto en' la apn·r.laclón de In t-:cnuc::"tación de la demanda. 

tén tkaatTollo d el cargn d rer:urr e:nl.e. luegc• de rr.rordar el texto del art .. 
1602 del C.C . . dice que la violaciún de l artic.ulo cita rlo, t'lu rge de su no 

· aplicución en el ca•o de "u tos, pues la cláu sula ."Ja. de la est:Tít ur a 2986 
del !l de oct.ub rt' de 1985 d e la Notaria 32 de Suntaf~ rle Bogotá, c;Btablt:<:e 
algunas pr<>hibtc1ollcs para quiml<'S " " ret\raban de La empre1:1a y hoy apa · 
ro.<:cn C(ntro d"mand;ltltes. <:011 el fin d <: cvitnr q UP. el dencand,.nt~ J a ime 
Allonso Jara A<::tma , quien ((:rtía el dobk c:.u·ñr::ler de ,;ocio y c::mph:ádo d •: . 
Exro Uda .. no miltl.ara su oor wclmie>>IO de la clientem., los hJnc1onm·tos y 
los se<:rdos t.écnico$< ·de d tr.h a eonp resa, para ndelama r por ,;11 cw::nta o a 
n mnbr« de u n terr.:.,ro. m·l.os de <:onrp~:tenc:ia clesl~al. 

llilnua el ·r.a.:;ac::\onista que, eun el c:>i ahlcclmiento dr: la cl5usula tiC· 
clarada nula. no se eso.aba limitando h• prodn~clón <lf. nln¡.¡ün prod ucr.o de· 
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¡¡;t;Ín cnnsurrto ni ~e vulnerab'l el principio d e la lli.Jrc COifl¡Wtencia. pu<~" 
sq ,rün él. como dir:ho convento sólo afecta a los e~< ·!!OCIO!\ de Ull>l trJ sma 
empresa . no p<H<de Cl>nsld•:rarne vJolatorio de la Ley 1.55 de 19 \)9. 

A <:ontinu a.c:ión prcdsa. que la ca u~ o motivo qu e llevó n la <:onccrtaclétrJ 
de In clliusula en c uestión fu,. la Inten ción d e mank ner n cot~crvar una 
l'lientd a .. r.aso que se da enl<l ena.jen::.dón d~ cuoh•s o a<.:cion <:s en <londr. 
el precio que se: pa¡¡11 inc luye el valor del uviam•~nto que Uen~: la socledntl, 
como _empre:;u en lllOV!llrtenUt y qu~ se ~upon<: tie.n<: citrtn clleni<"IEI. . 

De olm parte . t~severa q ue las clausulas contra.d~lalcs que 1\luit..~n 
P.Xpresamentc lu comp etencia no &on exót.lo·as en la lcgi~laciún nadonal y 
que pnr el c:ontrar10 «pru'c:<:~'ll Cl<pre!oamenie l>lltOti7~da:s P.ll vanos articu· 
los del Códi~o de Comc:·rcJo . c1~ru11lo a ¡.,~J1sa de ejemplo lu <ltspucsto <:n lo>'~ 
artlculfl$ 29.6 lnci,os 3o . y 4 n .. 34 l. 3 5 2. 5JR y 1:!39 d el C. d e Co. 

Concluye rwmlf«si;wdo que el no h uccr la tll~t:lltc.iOn en t.r~ ados d e 
compe tcn<:ia prohthidos <.xm tr.«-tu<>lm cnte y acto" de r.<<mp~l.<!nc!a des· 
k ;,l, lll:v6 al leglslndor riel a1'0 d« 1059 a lnd ul.r .:ntre ~sto~ últimos . e l 
rnen ciu nado "n e l num«ml 6o. del nrti•:ulo 11 de la Ley 155 dt< 1959. que 
dice: • La '!J<'CUClfm de actt.,íd a<k<s clel mismo gt<tre ro " que ~e dedica la 
empresa a. In cuaL perl.eno?Ct? por pa~1e de socios. diredúr'PS o dP.pertdierue~. 

cuar1do tal"s (l<'l.it>idades pcrju<licaJ< q. d ldra em¡¡risa por ser c.orrJ.rW'W8 a 
la bwma)" !1 al honrado y normal d~<S<.~tooluimteJIIO de las operttcion.es d e 
men,•do". puC'• teg:llme.ntc: loe socios cokclivos y ges1ores. y el factor tie ­
nen la ol.lligacl<in ex co/llractum de CIO cornpeur a no set· qu e m edie eutori­
zacf6n expresa de Jns cons od ()S. 

finaln)Cul~ dit~ qu .. la d áusula quinta tanl.:3~;~ ve<:<:S m c-nctormda. "~ 
·una ley pam los eon tn.IMtcs. a l t.enor d eli'lrtfc ul(¡ 1602 del Código Civil y 
que pur lo tanto no es YiolaJ orta de la T...ey 1.5!:. do: 1959. bahir!a c ueuta que 
no n:str1nge Ja o:om petenda de 1u1 me-rc:ado l<ino q ue tan. :s61ó regull\ la 
contpeten<:ia d"~leal entre ex-aneJos de una empres-a. 

SE c:ONS!DF.RA 

Si eomo ~s ""])Ido, la !<!!Jlslactórr. colomblcur~r co•t~agrtJ un sfst<?ma 
ec:/tdú:o de c:osactl>n. co'lfonnc con t-I cual s« " stfnro qrm a la vtolac:tón d el 
dc<roclw ¡;t~~tm1ctal pued" Ueynrse por tl.ns t>ú.1..~ o camúws d!fe,..mte.~. asa · 
b .. r: dtret:tao 111diredan1<:n!e.. !1 que In. primera rr'!odalldad l.iene l.ugar, cuan· 
d o c:l.faUc,dor. nbsimccl.órr hecl-.a d"l (tathfto p robaJIJrio. omite upllcar en la 
sen(encln una norrm dL- c:arúdc.rsustu nctal que ht1 del:JI.rlo emplearse .-n 
ella. o la npltca pero d.ándolc "'' a loonce que 110 tierll<, o lrace "bmr en el. 
lil(qln un ¡>rP.C.t'jJln lega l Impertinente, y (IW! la Sf11~11dn modalidad l.ícne 
luga r crmr.do la uinlat:ión. d e In ley .,usiuncial provimle d" los yerros en c¡uc 
tncurr<< eij(.t.Uador en el. campo pmbcdnrio. yen-os, que a su tunw. p ur.dert 
ser rl« lu;dm o de durr.chu, según qu" la er¡uillO<:nc:ión provr.ngu de 111 con · 
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temp lación oñ)etlva o jw·ldico. de la. pruebe!. respecti.t•amence; S" <!vldencl.a 
<¡ue .,¡ cargo n.~i propue!lto no puede nb rirse pa.w. ya que t-1 rectJITCnte SI! 

ec~u!t•ocó ¡¡nla ufQ r?le.gf.da para manifestar .su lnco~¡brmi.srno. puesto qr..e si 
la ¡;íu ind.ire.da cteJw ltJ!}ar cuando !~le d i.s<.-repami.a en c:l aspecto p roba­
torit.>, en e l asunto ~-ub judice ~ 11taqu.e debió intentarse p(>r la IJÍ(l dtr-ect.n. 
¡:>orqw< cor¡frontado !11 <:onteslnr.lón d i< lo d !!<rtro.nda w n la.s oonclustone,. 
foctioas úeiTliJnma!. no se obsen.VL que entre ku; mismas haya d lscrc,pan­
cla alqw1a. J..n anteriClr equivClcación no pul~1e ser subsanada por la C-orte, 
'"' virtud de qu.<' en c sl<' recur:;o extraordinario Impero el j vmw.llsmo y la 
dbp osltividad, desde luego qúe no se rrai.a de una tercera lns/.<H~la. 

La clls<:usión proptws/rl p or el. cUS(:(cioniSto. "s de puro d<<t-echo, pues 
mientras que pruu el Hi.burlnl.la dúu.sula es rw!a por ilicitud '"' el objeto 
por t-o:ttrannr el artículo lo. rl.P. la f.e:...¡ !55 <1" 1959, para el t"e<.'1JIT<lrlte no. 
En d cargn que s e r.k>spac:ha, e l ret~un-ente, se limíW a oor.slgnar las r=o-
11<!:; por las cunl.c:-s. a su j uici o, !n. cltlusul.a an.ulada t~~ una ley para los 
cuntrat.an.tes al temor de:! ar1ir.tllo 1602 del Código Civil y que por crtde. no 
es uiolatoria d e la. l..<!y 165 rie 1959; es decir r.¡ue s<: Umttn a a.W,poner su 
criterio al del ntbunal, oorrw SI.Jiwra un alt'9uto de ínstarui.a. M rD sin cs­
grtmir argument~ qr.<e da<l.o et cort.u;rer de lrr~(ut.u!Jit's, autOricen el rompt­
mtenco de la senrencio. 

De modo qu~ ~:mno m• está dt!tnostrado el error dt: hecho. tal cowo fu.e 
pr~r.ntado por el rt:f:urrcnle, la Cort~ ose releva de anallzar lo con~:cmten­
te " la llClwd de ¡., clausula cuestionarla. 

Se rccha7.a pues el cargo . 

B) DRMJ\NI)A UE J AIME Al..l•'ONSO J ARA ACU¡\¡A 

Tres CaTgos enfila el recutT~nl.c contra la l$~nlencl" acabnda de tlonsig­
nar. el prtmcro y ~Utldo por h• rou sul l a . de <:asat;il>n. y el terce-ro por la 
cou,.al2a., los que la Corte de!!'pachan\ en el •.•ruen ló¡.,tíoo que corn.spond.,. 

Cmgo Tercero 

En éste se >lcusa la seJ>I<!ncla por no <:atar en con,.mw.ncia con los 
hochos. · 

Dado que el do:sarrolln del cargo aparere algo co¡nfuso, "' fln nc evitar 
equívm:os. )a Cork se permitirá !rM~<:riblr!l.• <':n Jo p~~rtlnent.e: 

"El. susten.ro de es!<! cargO aparee<: t'n la apreciaCión que de las pmebas 
ltW.o el T!ibunni y qt'" .~e anull:>.aron ul sust.entar el C(¡lrgv segundo d.<: esta 
dmnanrla. Pern para. que este cargo p¡·ospere será nt•cx!sario derem una r 
c¡ue In tlcciswn a ta<:ada IJJUO ~»lll> SO()Qt1e lu r:alomt:ión iTJ~OtifomU! de las 
pruebas. l)ice el ad quem 'ba s te decir c¡ue. nu hay luoar· a lt< condena en 
perjuicio-< por la$ stguúmte!< razol>"": aJ La esrtpulactón h~ha por las par-
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tes no ] <te obsll.rculo para qw' CC>IIlinuaran ron la actit>Wad propta r/1: Sll 

profe¡stón, d e lu prueba tP.stlmon illl se <•vider~cta que Ita. r:stadQ vinculadtJ a 
la socledcut Kru.~l .Lt:dt1,. conn'C.<J.ó al pe¡·sonal de los demandarlos, visita 
clientes d e los misrm;:, enJfnsus ru::ttvtdades comen..iales ap, sarde estar 
prohibldru; corutnunron cumpliéndose. Es c!aro c¡ue no se ll~<temlinó que: el 
d.emaru.lante podía d" sanvllar su oetll>ídad p rq[es{l)nal ¡¡ trabojar <! ll ern­
prcs~ q/!tles mn eUa. El'lTibun.al·supu.so que trobajar tanlbiim lL' estuba 
oedu.do a mi r"prr:>.sentado. Por o~ra prute señaló (¡ue ~· la prueba te.~linw­
ntal se d etemú1tó qw.: el dcmandrmle ha esf(lJlo viru:ulodo a la sociedad 
Kaxel. heclln que pred sarrn?nte rm.t.,/)a que estoha ad.uando e.n rcpre.senia.­
ci<Jn df! su empleador, y que, pore.llle. no vio{() 1!1 pacto d<-r.iarudo Ilegal,!/ 
que paro. trabqJar, que es sn única j i1enit? d e su.•tenio tuvo qU(' hur.cr!u 
w nw empli•adu, situlleión que no tenia con anl.erloridad. con~ cuando ~-ro 
Ct>ndue iío de F.:xro Ltd a. 

"Adr.má-~. se•\a lo d Tnourlil f 'J'"' ':J. l.o:> dcr~trutdanres uctuaron " 
sabi<mdas de la i licitud. pues l.a. rest:rJn.:Um pactaá<J. cstuha tuJcladu por la 
l..ey 155 de J 959 y no act<1tlttaron In r.onl ra.riD n (/W! la rmlun/.Qd rUJ .fuero 
libre o! riUJmento de sU-~crll>lr la esGTitura públieao qu.cadalecierandc algu­
na ii'ICOpadclod llU<n!aJ', cumrdo n t erl los hechas de Ja d rmwrrda, r<í en d 
r.urso d el pTOC<!SO se qui.so p robar que l rubleran existido Jtedtos Q-ue JJ<'!Ttur­
baran el oon:sentimiento, ptres, de lógleo. se debe presumir r¡r1e si huhit.<rrot 
sa bido de il• iltC'il.ud de la clá¡.t:;ula, no la habrlan)lmuu:io. Pero lu aflrrna· 
cfón que ho.c<• el7hbtznal Ct<:t'l"ca. del tX>nodmienlo-fXJ' parte de mí r~<prescn­
tadp do la tllcíntd. esa s i nrl j ite prob{Jria !1 <!S , en ton<Y's una nr<!Ttl t<•pecula­
r:fón d eiAd quem que no pr=le scruiJ· d e lxz"e pora.pm:fcrir el julio (¡/urodo. 
l .1r jall.ct d e conscntimlenlo ni la.faUa d<' capacidad fueron aducidas por lo 
parte dtmand an.l.c para ootener la dcclamclón de nu.lldud. d<1l pacr:o fllqJug­
nadn. 

"E.• claro qw-? pam negnr lo condena (!lt per,1ui<_ws el 'J'ribrmal f.uuo conr<> . 
Sustento laua/.oroclón errónea. de los lt.-chos. &11 <J(ras paJaltr(IS. laSI?ntt'n­
CÍ(l lmpugrw:da rw esrñ en consonancia con lns /techos. lo cr.rnl se enCU(ldrtt 
dentro de ia ca¡¡sal "~'títblecú.la pura lograr la <Jr.tiebm dr~l.falln • (jl.'<. 11 r¡ 
15, C. Corte). 

Finalmente, solicita se case la s~nteneia impugnada e n Jo refe· re rile a 
la negativa Cn cOndenar eJl ¡¡er)IJ.iCIM a (O!< demandado~ r. en SU lugar: rse 
les cr111dene ul pago de los >níslllos y <te Jus Ol>sta¡; del proceso. 

Coli'SlDER<\c ;nl'(ES t>l!: f.A Co•(rll: 

l.n j uri.<prudencia cte la Corte ~-specto dr< la m tJSal. en que .•e apoyu (,¡ 
r.orgo nnte" resumldn, Ita variad o en tolrtud (}¡, las rEiforma .. , introducida:< u 
ú1s normas Positivas que le stn>E'n rle sustento, es par c:io que esta Colp(r 
m ción en sentencia No. 0 97 d iC!lU.la el 8 elE ayosto <le 1994 , d e4lLro W.l 
expe.d.i.r.ltte No. 4231 {sin p<ll:>lit.'(lr aún}, ht:r.o zu>. recuento cle.•dc el ptu•lo d t? 
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vlsW históriL'O de lo. mlsmn, <tl cual en gro<:ia de la brcil>edad S<' resume en 
este proveído . 

P.11 tifecw. al Um<H' de lo r.li.spucsto en l.os <U< !culos :;u :; y .~6R. numeral. 
:ln. del Cód.if¡o de T'ruced imú:nto Ctuil de 1970, lajuri.~prtt<kncla so.<ten ia 
que. Trt Otoon.qruenciu sól.o porJ.fll btl :<c:ar·se lx>r!fron!cmdll la pnr1e. r,-sotut1vu. 
ele la sr,.rencia Impugnada <'On los pretensiones aducidas <?nla d<?mandn. y 
en las dE>mrís nponunldadc:; <¡lle f.o ley coniempla, ¡¡ r:on ln.s <?xceru:lones 
qtw apaTectera~tprobaclas ¡¡ que lr.ubien:m sido a lcgru.ias. si así frJ extg•~ l.a 
l<':y. Dicha.juri.~pn.II:l~•ncil:l se. mantu~'O hasla. e! 28 de notlie.mbre d e 1977, 
j eclta en la cual lft Corte pro.finñ Hllfal!o P.n el c:ual :wn tó l<l l'esis. según. la 
cua l. lll> sólo cuando extstía rllscre(lnnda ('ntre ki.S pretensiones y kts de· 

. fen~o.~ de lo.~ par(<?s con la.~ resol.<<eíon<~s de la seniencfll. se podía pr<•s<?n· 
tw· eL diifecto " " ctw.,[ión , ~irw taml>iL.ott CJumdD S<' resob;ía el litigio cnrtftut· 
<.!cunen lo en """ cro;.o;a peterull dffi'"->nte rtla akoyada TJI H' las partes . 

La anteliortloctrtnC<jut1sp n.u:lenctnljuc ocogtda pot el legislador de 1989, 
'.'! cual ii<lrodt!Je> modUir.aciwu<s en I<LS nomlaS mend<mada.<, !as r>Jllles 
quedaron del 8fgutentt' temor: el e <<Vllem1 2o. del arlic.ul.o 368 dt'l C. de 1'. C. 
cmLSCtgra CCHrtl> =al de casaciim: ''No estor la SC'ntencill en oonsoncmcfa 
COJl lO~ 1-wdt();q, C:Orl U;:r.~ pr€(t~rt."iiU1t~.q de fCJ rJ.cmanda. (J C()n {aS ~p:iones 

¡Jmpuestas p f]r d clemandadu o que e.ljuc ;; ha d<•bldo rc.>conocar de 1)/lr.iD". 
prccepu¡ qw~ ttew' .~u raM)wis. e.rtlos lin.eomienros o deberes que al Jlllnlo 
d..t con l.:.>rtldo rie las .~cntenr.ias s crlala !u legis!ución procesal ci.ui1, en sus 
a1ii<:ulos .101, 305 y 306. en los cua!es <it:< manera coJegóri<:a ordlma al 
jo.l lador que la pur te resulm1vn rle dicJUJS pnn.>eidos con renga ·,i<>dslón ex­
pre.sn y clam sobre cada uno r.r, las prerensiwtes de la demanda. las <Jx­

cepdon~<s. cr"t"do pmcedtt roso/t:<tr sobre eUa..,, los costa.~ y pcuulcíos a 
,oor<¡o de lrLS pan.es !1 s us apow radns ... •. ¡.¡ c¡ue lv rlecidfdo e:sié "En c:ons~r 
nancit.< con los hechos !1 las preil.,tslones adur.tdos «:t lo dí~mant.la y en las 
ctemr:<.~ Óporl.urtldí:uJ.es q ue este Código oontP.mpla !J 0011 la.~ excepciones que 
f.t¡lare~•·an probada.• !J lurl1ic!ren s ido alL'gadns SI así ID !.'xi!l" la ((!y', nos de 
presaiJ,x:iún. compen., ación. y nulirlad relatioo. fle ben a !egurse ~-n lr.< <'Oni<~s 

taciún dE' la d emnnd (!J, o que etjaltn.dor enronrmre dt.'fiiOstrw.las. 

A hora bit!rt. com1> r¡uiem que !tJ e<w .-ul en comcn h> se refierP. excfusi.,a· 
menee u y erros in proo <rl.end11. p a re• que p rospere el <liaque por 
lnr.on.SOM ncict, es rw<:csali o r¡tte d . ~-fcio (j<!e S<< !e acht.tque a la .senrenc:ia 
sea r.ausadu por la mera ac~fl:idad procesul del Jallcidor y , en con."".cuen.­
cia. .•i lC< dismtcutda pn:u:iene rld enlt<llrl lmiento d" fll dcmand;;¡ o d e algu1W 
prueba, lo.)afencia d tVo. de spr in p rotx!<'lendtJ para torno•·se en. injud.!c:CtJu:lo, 
la cut.tl tiene <¡ue .fwrdoi>e nP.rP.sartc>nrente en lo causal primera de = · 
cióet, y~< que lle e>.istu· ·e~ yerro. ~ .• t.e se.rr.a de juicio<¡ no de pror:edimiento. 

S igucse dt: lo eJC puesto que .:n el u~u.nt.n Stih líce el <:argo c:sta m~..J 
t'urmn hsdo. pnrque de eJ.iKUr In equivocada ,·aJons.clóil ele las pruebas a 
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que .;e refiere el recu rrente . la vlol.,c!ón setia el resultado de .un yerro de 
Jl.li!'io lll>i!< no uc un \'it·Jo dr: actM<Ind. y tm consecuencia, se debió haber 
lr'llpugnado J.¡, :;entcncia por \1olac:ión indlrccl.u de la ley su,.tancia l, con 
apoyo t:n la <.:U usa! primer;~ de. c:asar.ión. Asi las cos..~ y eum.o quiera que 
la Corte no puede caml)ia:r el sentido de lo acusadón. en rnzó11 de q ue l"s 
causales autnrí~aclas por elleglslndor ptll'a ln lerponcr el re('.~.!ofSO c.xl raor­
clitl3l10 son de orden pübliOO y ñe lm.crpret.ación rc-strlnglda. r r¡ue le está 
vedado a l rec:urn.•1te, al sustcmtar la lmvugnac:íún. apoyarse en ctrcuns­
tan<:ias q ue se enmarquen dentro de olra caasnl. dc-,u:le Ju~go que éstas 
t:((>>'<lll de· auf.onomia e independencia. la at~usacl6n fonnulad'\ en et;o., 
t(:mllnn•. rc:<ulta fa llida. · 

Pnr Jo tanto. los planJP.anli«ntos d"l rccurrenlc $Oll impet1iuc·:ntes clen­
l.ro de la causal esc~oglda p¡¡ra apoyar este c:argo que. en <:onsec:umcla. no 
prosJ><.·m. 

Cargo Primum 

Con apoyo en la e;>usal 1" del urt. :J68 cld Código de Procedimiento 
Civil, 5e ac:usa la sentc,nr.la cle ser v;oialoria de los arlicul"'' 1612 y 174fi 
de l Código Civil. asl CX~mo del articulo 307 ñel Código de pr~-dilni~n to 
Ci\11 ¡><.or falt<l de >'plicac:ión. 

En e l dES:l rrollC> del ml'gO armna ~~ t,>ensor que, pe.!>c ;¡que d JUC7. de 
prime m inst.<~ncia no C.'>11eecltó los perjuicio~ in g<'r!R.re 4ue se lt; pedian eu 
hv; preten;;iones d~ la demanda y q1.1c ...,.au lc:galm.,nte procedentes d~; 
acu, r do con la non l\" •1ge11l..: pan• la cp~>ca en que profirió la s <:r< tencla, el 
Tribunal no dl11 cumplimlc~n ro a lo dispuesto ~n el actual mtlculo 307 del 
C. de P. C. 

Segün la C<!nsum la declaratoria de n ulidad t.nte como Cón¡¡ecuencla 
lógica la restllucióu de l.a8 cosa" al es lado c':Jl qu~ se hallarían sí no hublc· 
~~ P..xl.sUño la clausula nula. y en ese ordl:n de I<IP.as ''linu>l. que. c:n este: 
as•mto, tiene que se•· mediante el n:conocimiento de los pe..t:Juít:ios, yn que 
como quíent c¡ue lo:< demand.,11tes se abstuv;~.rón d.e desarrollnr Ullll con­
duda. dicha ~ltusción no :;e puede "rel)(!rsar, burrar o igriomr· . 

A renglón. seguido sosl.tene: ' .. lo ley en mudtos Cll.~os Cl•"em¡ina la 
11tancra clara 11 precisa, al (qucd r¡tle lo hace et ar!. 161 2 el el C. C. r.uc:uuio el 

.JL<i'Z debe decmlar ws perjulc:lbs ir<depcnditmtt:Jttenle de a1áL SP.<I lajimna 
cl.t< lasarl.cJS y probw1os. <...,mo cm el ce~so, que s lmplenrtmte a manera d<: 
PJ<:mplrl 8e ttu e a c:o!ación, cslnblec:ido.pur el arl.ículb fi8idc:l C. de P. C. 

"R"sp.,'t'tn del nrtlculo :307 citllllo, dicho arl.íCulo r.stablcce ln. obliya­
dón fXArtl el j !.U'Z de hac:er la C<lndena en cc:mcrel.o omliida ICJtal o pardal.· 
/llt'Jt(e por el ir!{crior. l::sta obúgurión prP.SJ.J.pane: bien que se haya produ.­
cld.o y a UJ'la cunde"'" tn genere u ,,ea rrwnestm· casnrla !1 aproharlct, <> bien 
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que aún rJn e>.ista y deba de<:relul'se y al mismo lit:mpo t<L1C.u'Se y cuarltl· 
jlJ:arse". 

1 . Como ' 1 ulcra q1te el rc.<:urso de casación ~~s de índole extraordtnQrio, 
se c;;m<ct~liza por la disposltlv1dad y d fOJmali~mo. cin:unstandae ésto.~ 
que han hecho qn~ sea unifomlt; y oon:s\ante la jurlsprudi:ncla en la exi 
~neis del t:urnpllmlenl.o de p.re<:isos requ;sitos de fonna qu<: debe reunir 
la demanda parH !\u estimadón ele mt\rlto. 

lino de ello,:, se re.l\1!-rc a que cuando la impu~nadón estJiha su lm:un­
rormidad en la ~;ulacl.ón dP. una nonna de d~cho :wsl>toclal por la vía 
directa. e.• condlchí n !¡¡u.aJm.,mc nece~l\íl a comt• pre:;,upucsto de rorma. 
el a taque rl" todo" y <k cada uno de lo5 tundamenl.os o pilares que Mirven 

. <k sostén u la dec.i•ttm ltnpt~gnada. de,.< k luego que la cnll~tción no <:ona­
tfluye una tercera instancia, y habida c:u cnta que como-d lllllo ruTiba a la 
Corte nmp(U"ado por la pres unción el" at:lerto o legalidad, la acti, ;dad ju· 
Ttsdlccionu.l de esU. Corponl.elón df':nl,ro del á!llblto d<: este rn:urso <:x· 
r.raordinm'lo. se debt: concrel.ur a ¡., ~•is!ón del fallo itnpugnaufl en cl 
QWJpo 'qu c le demru-qu <: el recurrente. 

2. Como apar~:r: en el coul.entdo d e la prov;dcncin impugrmda (fls. 13 
y 14 , •c. 5), el Trtbtmu 1 pR.ra negar la condena en perjuidos depr~c:ada. por 
el demandante . ..e apoyó fundamentalmen tc.enlns sil(ulenlcs considera­
ciones d~ urden jurídico: 

a) Que la estlpulacióro hecha por las partes no fue obstáculo para qut> 
tstas <:ontlnuaran con la actiVidad p1-opia de S\1 profesión, confonnc se 
d~sprenrl~ de la pn1eba testirnmúal. 

111 Que oc li..s escrilura<; y r:ertlftcados de la Camam d~ Corncrcto no 
pnaku oole{!irse el pr:Tjulclo que ilwoc:u la a ctnro. pu<:--~1 o que para Q.\IC 
sulja la obl1gao:ión de índellltlll<a r· cornil r:onsecuencla de la cláu ,.ula cuya 
Invalide?. ~e decrd a, se hace nect:~arlo acreditar c¡ue concurren 1''"' ele­
mentos que tradtcioua lment.c confonnlitlla re~ponsahílldad. <• saber: rl~ilo. 
culpa y n:l:ai'Jón de causalidnd. 

el Que lo.• pcljuidos no 6to presumen. y pnr lo tanlO para t"uer de­
n:eho a ¡., iudenm lzación quien los reclama debP. probarlos. ya que el 
peJju!c1o tkbe &er c1t.-rto. real y objetivo. pl·esupu~sll>S que no se cumplie­
rt>n en el cu~o concn :w. habida euenlu q ue Jo-<; demandantt "' no acn:dlta­
ron la e.ld~tt:ru::la del daño nt de la culpa de Jos detmmdadO>;. 

d) Que para ciar aplica"!ón al Mt . 307 de! C. de P. C .. st: debe pMt!r de 
1>< bo..."" incue5'ticmable de que kJO'! peljulcios se t;aUSaJ'On. porque de lo 
contr<~ rlO de\1enc su ne~tt~n . 
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~1 Que los den13JHlantcs actu;uon a sab iendas de la llir:lhlcl y n n acre· 
<litaron lo c:ontr~rio, o que !:'U vnlunlad no (ur;:ra libre a l moTTlentu de sus­
tn bir la C:>;t:rtt ura publica., qL1c ado lt:dera (]" alp:1um !n~><pacldad mcmtal .. 

a. En el cargo qu" aquí se e.~tudla: coa•o surge del \cxto tic la acusa­
ción. el recuJTeJttr omitió impugnar las ~mterlorc5 COII>IideJ'•Il~onel\. lo qu~ 
trae como .:onsecuenr.ia lógica que la u~'Usadón en esas w n dk:iones, no 
pueda abrlrse pn;.o. p1.1esto que Jos fundrunc:ntos JJt: atac.ados stg.1en pf"C'S­
tállllole base Orine a la ~;ent.encta, ~'11 virtud d.: la p rcsnncltin de aderto 
an te!\ men c.ionada. 

4 . De ntta pruie <:abe :<~eñalar que I>J ('.('n~·ura l.ampoco net:r lit al enOJar 
«1 ataqúe por 1:'. m directa, porr¡ue e! mis rnn p resupone: q ue .,e etotá de 
acuerdo cun la.• c:onc:lusloo ~s fácticas " q u<: ha llt:gndo el fallauor . y en 
r.onscr.uenc!a. mmo en est<~ ;¡sunto el argumento central dt.l Tnbu•w.J es 
que los ekme rolos d(l la re~pousah ilidacl ·da ti o, cu lpa y relación de 
r.nuualldatl- no ru~ron probados, nc.-,.,sarlilment.r: la irnpu~:nar:l6n ten;-. 
que tnlcut<u·.~e por· la Vi!l lnd!r<:'cta. 

!i. Con todu es de pr~<:isar, que r~Jtemtlamcnte. \it.uestJ diciendo que 
ext:(pro los eusos en que la ley CX]Jr(<sanumte. o lajurispn!dcncia c.onjun· 
damenlo en la !tllerpretac~in legrd, e.xlr7l('" de probar el daño. es deber lll· 
elr•d lble d.: qttlen. reclama :;u titdcT.'InlJ.ucióll d<?mllsimr su e.xistenciu, pOr· 
que s¡ bl.en es ciertv que lci awnria de c.Wrtos hechos se presw>tt< !o jlJe 
culposarnct;te, csro es qtw se P.., responsable en ~us cansecucndus, ella no 
si{¡nifk:o. en rrtCIItt<TCl alguna que dicha r<.-spOnSabllirlad rouJ!cve nece>:nria· 
llierlte el PCUJO d e p e7:Juít:ios. mmo c¡ue es posible que unlu<dro. aun doloso. 
rlf') ~au.sc {X<Ijtri.CIO patrimonia l alguno. 

Por las razones anotarlas , rro pr<rs pe ro " 1 cargo. 

Car_qO S1<guniio 

Con fundamenlu en la cau:c<al primer;¡ riel ari. 368 d el C. d t: P. C. se 
;¡cusa la sent~ncla df'l Tribun;tl de vtolar ind!rcr:tamen te lo~ ru1.iculos 15, 
161 2 y l716 del C.C. a cou~u~"d."' tle-1 error d" beeho en que lJabña 
lm.;urrido el od quelll en la apreo:iacJón de las pn1ebM que si.tvln on de 
b"ee para negarse a <:ondcn<U· r.to ¡xljoliciO!< a hl pnrl<: dettt:mdaclu. Ola 
cnruo >io!a(:i.ón rrtedlu el a nkulo 187 tlel C. rle P. C. 

E:n desarrollo d el CMgn. el recurn;n te cxplk~l que la l~y y la j nrlspnt­
d eucia han fij11do y reltura do ln rcgln general tle la persun:<;lóu racional 
pru·,. la valnraciún do las pntebas conforme a la cual ~<ltTCspond" al j un 
evaluar razonacl" y ra:.<onablerueul.c e l valor tle cada nwrlio proha lorto Lle 
a t:ue•·do con 1~ .s..-uu> cri!.ica. ¡¡ora luego sope.-u·las dentro de su lnlegi · 
dac.l. A «mtluuaclón soaUene c;ue el art. 187 ád orót-:ttamleo.nto pl'O<:esal 
r:MI c:stablece que·la" prtrd ><'lS Ll~:ben s er a p reciadas ero conjunto. ~In pP.r · 
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Jlliclo de las solelUO.icladcs preS(:ril.as en la le:¡• t<tJStrut\:ial para la eJ<Isten­
cia o valid<:2 de •~ir.rtos ud.os. pero <¡ue de todas maneras el juez debe 
ex poner siem pre rM.onadam<>nte el tnc flto qu e le asigne a <'::lela una. 

\.onllil.uando en el rlt:scnvoMm!entn del <:argo. dk>: enton<:es, qu<: el 
fallüd<lr n o puede tener e n cu~nta UrtllS pmehas y (lcsech ur otrn" sln 
razón. pues se d<:sartic1•luria e l a(:c!VO pmba toJi(l: 1ú tampoco pu~dc r.g­
conder u IX:Ultar las razon.es de la valor ación, utili'l"mdo Jl><ma¡; gcnetica"' 
mmo: "rJalomrr.t.ú> en co•\lunto la wueba que ol>ra en t?l. prore.~o·. u ntras 
s r.mejam<:s. pues w n ello se courla o se niega el dere<~ho q ue tie ne la 
p<~rtc que se sien tO! f>eljudi~ada con la decisión de p oder atacar:a. . . 

Concretanclo el yeTTo, asevern. el casucloni:>t<t: "El'ITibunal, uloland.o la 
ley. clderminó oo.lnrur la r;rueba (e.,til1'.t>níol P.Ttjvrmo. crrórtect y descc:h.ar 
lo. docum<m!al. /1.~1. dese<:hó las p nu>bas nportadas por (.(r.; demandanws, 
"'-" cuo.r,.,. son señalad<>.-: por la. It:y sustnr:clal cumo l.a:; i<lútlE:CI.:< para pro 
lxlr l.a existen da como fueron lns esoii.uros p1ihllcas c¡ue se apmtaron para 
demo:;trar. o} c¡ue los úem(l>ulante~ no enm socios de la suciedarl Kaxel 
Llmlluda. s c<fllll.ada por los testigos como In eompmldoru. de lo .•UCI<'dad 
EKro Uda .. clemanduda. así romo e! certttlcru:l.o de /.a Cámwn d" C.-om(!rciu 
d<: Ro_qotó qHe igualmente: 1o demosrró: liJ Q<~R tn<: dcmu.ndant~::;, cd.f!nT«lr 
In escritura cl<<elaradt• nula. para n.o tncum¡>ltrl.a vendieron .-.<S w.cton<'s = 
la sociedad Rexo /..ida .. oon:;Ututda L'Oil Qrlter10iidtld al pucto: d Que !os 
dernwu:!anws qr.W habían cnrrstlruir.lo otra socied"ll. (l<exol Ltda) con s imi­
lar ol!jt'ID social al de Exro L!tla .. no la r eg isl.raron '"' la Cámara <1~< Comer· 
cto n"'p€C(i!Xl !J tiD le desatrollaron r.unca su ol{jeto, tndD lo cual UJJ<ll'ei¡C en 
el (U~t·vo proiJ<JtDr1o". 

A rorrt:Jnua<.:lón agrt:¡!a que la cargn de la prueba para rlcternlil~<l.r qu e: 
lo" dernand a.nt"" habíéUr incwnplído el pacto .. n cue><tlon, <:orresp<llldia a 
Jus den1andadn~. puesu:• que n u h ay fnrm.a de prcbut· q ue "l,:¡ul.en se a hs­
tuvo d <': reali7.~r UM ('<lllducl>! S! no <:.!1 con su propia aseveractón en .:se 
seJltído. 

Así m i!uno, snstlen" la censura que el Tnbunalllq~o a concluir que Jn:. 
dcrnandnntcs inr:umplieron e l pa~to, pnwallénrl<>se <Ir: la pmcbn t~.stJJD(l­
lli"l· pero (\Ue a na lizado dicho na<:dlo tlnlbatorlo. en r:Hpecia1 lo asc vcm dn 
;>or Helando Szojowlc?. (0. 19, r:. 4]. f'l!mando Véle;o (fl. 21. "· 4). José d• l 
Cam1en !barra Ul. 25 y 26. c. 4), Alfonso 1\lvare-.! (Jl. 124 I'C\'eTSn. c . '41. 
lléc lor Arias (fl. 66. r.. 4], Mnurlc:iu l'os~o (fl. 68, r.. 4]. ~n lo~ pasnjr:~ que 
se.trilJL'iCrlben, lo q\lc ellos demuestran de m<tm~ra lrrdutabiL:. es que el 
scllor Jaime ¡>,J(oflS() ,Jarn .1\<:uña ha. actuado en nombre de la soclctlad 
KftXel I.tda . eomo e.rnpleado r¡ue es d e ella. tal co mo lo mani(<:•tó e n su 
<l r~r.lar-.u:tón. relación laboral íc~ta que le estuvo perm.!p<la de c<>nfomJidad 
cnn e l te.'<:r.n de J¡t <:lausula quilr ta emu:ada y declarada ilP.gal. ya q u e nun­
ca se k prohibió tn.thajat· com o empiCt\d o. Afirma el c,;,.ctoniHt::\ que el 
U i hunal mmca <W<:rigu6 ni consideró In condiciÓn l!n la cmrl el deman· 
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d;mt(· Jaime Alfon..o Jam. tiCLuó prmoovtcndo. rom.,rclali>.ando y distrl· 
b tl y f"nclo los productos de la Compañía para la curu trabajaba y t rab(lja 
aún. stnu que, de- rnnnera llgera. calltkó su condu<:la como un incum¡,¡li · 
miento a Lt proh íblciún pactada por el. 

Tarnbién rline el .:asadnnisU. que ~:n el procesu no e.~Ul prohado que 
tos dr.mandnntes ll\lblcsen contratudo p.:rsonal de la cmprc,:,a de lr•s de· 
mandados, ya (¡ue c:t contrutarll~ fw: ll1 so<:i<::dad KuxeiLrda .. y que 3c\e · 
más ~¡ hcr:ho de com.ratar perro u al de una empresa para otra. en pr1mcr 
lugar. no esl:i p1·ohibldo por .las l~yc~ y, en sP.gltlldo luRar, no intpllcH que 
no se (:ausen pcJjutcius. So•!.iene que Jos perjuidos sun independientes 
ele 10<1 anteriores hecho,. y. q ue por ~<nde no ttemm reluctón dr: causalidad. 

C<lnttnuundo "'' ' a tact ue, cxpl'es.a el Impugnador quC' el lc:;Ltmollio de: 
Cecili:t Cl•ac.:ón . al dct:ir: • ... !!1 29 de seplientbre jlmlc ~. fDs !ng(<niems 
LttL~ t>dw.trdo Chnc.ón, J<ubénDw !o &truza. Prt.cfro Munue! Jara. Amando. 
Lu.nctinez.flmlUmos Ltrut escrirura de la :¡ociedJJd ea lct Notm1a de Chia. no 
t'<-'U.IeJ'dO eu ese mnmerun el nombre que l.t! d imos a la svctedGd" (fl. 67. C'. 4), 
cl.t!muestra, qw~. pr-ecisanumte eL dcnU.LI1danrc J aru cum[llió ta p ro/Libiciórt 

. pactatJfl, pues diclw.socú<dad (se !rara úU.'UCStlnnubl.eml"lte r.le. Rexol Ltdt1/ 
rom/)' ns! "' c¡fiTTTlÓ en el pmcesu, nw u:tt descurolló .<u o!Jjcto sm;ial y n! 
sfilu.ierc• ,;e reyL'tTó su cot~~l.ilución e n lu Cámara dR C:otl'U!T'fJO respe<:Ú.L'a. • 

Rema ta el m¡·go de la sigul<<nte manera: • ... rw cnL:w::ntm !as l.t<ISe.~ 
p robatCJrias <¡ue od TrtbunaJ tunn (se basó cit la prueba tes¡inwnkllJ pam 
llegar a tu concllLStón fJC qtl<! mi represeniJJdO !ncuntptfó la pro/liliidón <Y>n• 

renida eu la cl.áusuto. quin ta de ltl e:scri¡w·a 2966 de 1985 de la !\il)lnria 
fuinlu y Vos fle B og<ltá. El pru::Lu sus<:tito por mi repreS«ft lado establer.ió ltl 
prohi.!Jldón rk hañ<rle COmp<'tencta u. la s" ciOOall. de,u:mdat.!u. St mi repu¡· 
sen/¡¡do ern empleado, quteh.lc oomp U.íó a estu ú!tinrajut~ ~u empleador o 
emp/()(Jd.nra. PurraJU.n, para rornpctlr!e. el. teudrln c¡uc ser empr~sai'W corrw 
J)('rsotl.<> natHml o a traué~ ele .$\! compariíu. M !a d e! nnus persunas. La. 
clátt~uta at.ucada le permi.ri6 ser .-mpleu~lo de mmpwiias similares a t?,;ta. 

. lA ley establee<< la forma y el ""-<dto JX.tra p robar In propiedad sobre la.• 
empresns (escritura p lú>l.ic:a y d cenj/kael() de la Cámura de Comercio) y no 
otro'. 

Sr,; CoNSll)ERA 

Oe la m!snta mar1e¡;a que en los cargos anteriores, de entracl:l se- ad­
'~cne c'tll<' el mismo está clestinado al fracaso, habtch\ cuenta que en "u 
funnulac:ión '" "~nsu ra lm:urríó "ll tus defL-ctos dc·ttcnica qn" se a notan 
n conunua.ción: 

l . No obstante ammclar que se a tac :;¡ la s.mtcm:\a det1'ribu.nal ¡><>1' 1<1 
v\a lndirecla, por e-JTM de h~cho. es Jo toie-rto que ~n su dea!U'Tollo r.om<t 
col\lo ¡.>unto ele. apoyo un presunto yen·o ele jtuis en ,que tJ• ·es~mtnmente 
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in<:urrtó el a.d quE-~" en la cm~templ;oruin jurid:ca de lu:; pfueb<~s. 'i es que 
la_iurlsprudcncla tient: detlnldo que la ulolac.fór>, por lo cur,.ún, del. a rticulo 
187 dd C. de P. C., da. lugar a e.IT'C1T de derechO mn.- no de hecho. !f<l que se 
esw.ria d«.,conoc:i(mdo un ITII:Utdato de la le¡¡ !nstiluifin para eva!uur las 
pruebas. 

Skndo a~i las co~as, y COI!lll la técni~:l. del .r~t:unso no penJiite ese 
hibrid ismo en la fon~ulación de los cargos, el resultado no puede :<c::r otro 
que el del rt'<.:lra?.Ó de'" impugm¡clón. 

2 . Ahom bien. :;.i ••n aras "" !a a mp-litud se pasru:n por alto el anterior 
dd'cd.o. tan1rroco' pÓ<Iria abrirse pa.~o la impugnaclün porque .~1 ataque 
re~u!ta incompleto, Ctlm o q•úr.ra que <:TI estt' ~:argo lu ccnsur" se liYTrif.a a 
tratar r:l« ricmo:;lJ"¡,r que el rlcumnrlan te no Incumplió la pwhJblciúrr con­
sagrada en h1 d ausul!'t declarada nula. o!Vidónúce-e r¡uc el ·n·tbc,nal, para 
llcg:lr"' la conduslón 'iP.¡,~i11 la cual no hahía lugar a la condena en pcrjui · 
cio&, no solo tuvo "" r:uent:~ '""a raz(ru. sino otras dc:r.' de sLngular Ílllpor· 
landa. qu e resultan S\•ndt:Iltes p:~ra m<:mlcner lu rleclslón irupug)1ada. a 
sabcr: 1. Lo" <.l<:nu'lnd<uites no acreditaron el rim'lo o -perjuicio. n i lampo<:o 
hl culpa, esto ~s. qu~ lo~ demandados u<~tuaron ne~o;:nte.menlc, <;On la 
certeza de ocasionar \ll1a lesión al patrirnonJo d<·: los deiilan<!anu:s. 2. Los 
dernuntlante:~ actuaron a sahícnda'i de la ilicit ud, ya que la restrtÍ:ción 
p¡ll:l'llda estAba proltil>lda prrr la ley 155 de 1959, y nn acrediiMOn lo 
contrmio o quo; su vohmlad no fuerD libre a l momento de su~rlblr J;¡ 
escritura p í•hllca o que adohx:iemn de algur!a ln<'.ap.-\Cid ad 1nemal. 

Como :;<P. s~:tuilt'r al despachar d cnrgo prlruero. dada la lnc\olr• ·ctnlnen­
tr:me.rrl;~ dlspos.ttlva del recurso c::xuaordlnarlu de ca<sacJón, es wlifCJmle 
la jtu'ISprmlr:ncia «n la exig<:ru':ía del CUlltplimiento de pre<::i:.;os requi9.tto:; 
de fonna que debr: re1mir la demanda ¡.rara s u cstllll!lciún de fundo. 

I:no de ellos. '"' rr.ltera, Re reli<:rc a que <~uando la lmpu¡:¡n;;ctón estri­
ha su ;nc:onfonnUlad en lA errmla va.lo1m~lón p•·obntoda. ya p ur e rror de 
dere<:ho. ora por ermr de hecho muni!lesto y tra>s<:cd<'ute. e& condición 
i&rualm~n!.c nece.sal'1a cumo presupue:;lo de forrna, no :<Olo ~J ataque de 
todo~ y cndfl uno de Jr:.s merltos de prueba t:11 que lo sentcn<:ia se upoya, 
slnn de los fuudamcntos, pues d,. lo conlrar1o 1~ decisión se manltene l:n 
pie, puesl.o que. como la casaciófl no const!tuyt~ una tercera ú!l;landa. la 
actl\1\lad jtui~rlicclonal de la Cone s" d<'be c.:oncret"r a la revllllón dd fallo 
in1pugp.adc.• rtcntro <le los límiLes que: le demarque.,¡ recurrente y por cuau\o 
el faUo arrtba aulparado ¡,.;rr la presuncif>n de uderto, los medios pnohato­
rios o las a¡rrcclaclones j iArídlcas que no sean combaUdos por el 
!mpn¡(;nan te, !ion inlangihl~~ para G~ta Cor¡>oració11. 

Pur lo t-.x puesto, t;\ carp;o no s« abre paKO. 
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Dt<;.~SIÓN 

Con li.ln<!anlP.nto en k> di,currido. la Corte Suprernu de J usticia. ~m 
S<lla de Ca:;aciún Civil y Agrarta. admi~i$tr.mdo justicia en nombre <le la 
R.epúbllea y p<>r autoridad d e ia ley. NO r.:.J\SA la senten~ia de l 25 cie julio 
de 199 1 profct1du por cl Tribunal S uperior del Dlslrtto JudJclul oc Sant "fé 
de Bogota, en este proceso ordlnruio adelrmtado por J ahue AlfonSú J ara 
Acu ña y Clemenda CubidP..s d P. Jara frente a Maria Magdalen>~ Plm.ón de 
Jara. J"ran~:isco Hehr.,rto y Fcmando H•¡mbc:~to .Jura Al."tu'ia, ,Jaime F~r­
nando Vancg¡ls Jara . CHoria Isabel Rrunírez Gon7.Wez y sociP.<.Iad Exro l.tda. 

Sin costns en el recur"" de ca,.aclón. por ron haber pro.spcmdo nin¡:.'U· 
na de las demandas dP. cas>~ción pn:sen l.ttda,s . 

Cópiese. notifig uc.o;e y ctevul:lvase 

Jorge Antonin Ca ,;tll!u Rugcks, !V(rolás Dechara suuancus. Curios Es­
!t!lxlrt J nromillo Sdtlo.~s (<>ou perrnt:so), f't•Llru Lc~{ont PianP.(In, J osé Fer· 
Wl>td o Ramlrez Gtmrez. Rajrue! Roa ~ero S iena. 

Sanlafé de Bngot{,, D. C .. ~eililinucve {291 de mayo de rnil novec!mtos 
noventa y seis (19\ll:i). - L.1. a nt.erioT provldcflc!a no la suscn'be el Magistrl!.· 
rlo. d~'lor Carl"' Esteb'm J anunillo S ch.loss . pnr cuanto 'le Cll CUCI'Itra (:D 

uliO de pcrmis<>. 

Lill!l Marúl1'orres Oon?.á/ez. Secretaria. 



I.N'NlRZSJW /FNTER.\!:8 L'EGAL iiENCANTIL 1 ~"T:&U6 
P.!!ouroruc MlEFI.CAl\l'll'llL 1 co:ruu:cc tcN i\WNE'll'A'!U.~ 

11 E:1 intlm?s le¡¡nl d¡, cwtlcter mercantil. fijado paro , ¡ evenrn de 
mora "'l el dllble dd. tnter(<:< bancw·io comentt.! por mand.al.o del t.u't. 
884 del C. de Co .. tnclu¡¡t' Po.- prtncipiu eJ re.'K!rcimicnto istlteretlt!,! a 
ltt pérdida dd pod<'r adqut.<itlt>o d1~L d lnem. lo que por ende tlesc(lrla 
la. posibilidad. de qtm en esLe rosn. )ltnlO al pwJO de los IJt!.~·rcses 
mnracorto"'· sr. impon.gu canden n tle suma a.!y una en jitnl:tón 
compensal.orta de la dr.p NJClocwn mnne ccuiu . todu. !Jt'Z que de <>bror 
en sentido cwttrarill, se escaria propic!wtdn wt enrtqueclsnle:ún m· 
d <!bido <mjnuor del «ct'eCClvr y en desm<:di"O d«l dew.lor el t:uol. oon · 
l t'QTÚ'Indo d sen.i.ido béL~Ilx> de equidad que Íú:Ue regir en estas ma· 
w r!as d e! su¡.¡o sensibles en. extn.:rno, se ueliCl.{orzatln i1]fu;:;lurn,~nte 
a pii(JOI dos UC'C<:<:; por igua l oonc.crw. Ol.m habrin d" ser 1(1 sttua­
c:iOn. erl romJ>lD. si ('! a o.:ret<dor demandan«< hubi•$e mn.<:rrodo que 
los peljuír.tos '>•ifrido~ en rw.ún d.d retardo tr¡justificado ert el et•m· 
plúnir.'llto de la ohügadún y referl.d~ al CJwilecimiento de la mone­
d" por 11'\flaciOn. no los cul>ren·p~namt'rtte. ln.• lnt"r<!ses, et>ento en 
<'1 cual. ha btio. podidtJ entor"~es sco!idrar y obtener el. n..>conncimtent"o 
de. In resp<.ctflx¡ indenuttzac:ibrt. 
l¡¡•.ta! senrid.o: Senum.cia de :t4 d1! enero de 1990: G.J. c.CC, No, 2439. 
pág. 22. 
f".t'. : wt. 884 del c. de cd. 

2) uj S t d dobh~ del illteré:; !Jan-cano corrtent.t' re . .<•ulla supet"ior al 
iltterés que por lo.< crédirn,q ord.itltllios, incremeniado en una. mitad. 
cobran lrJS est" ble<"Jrrúentn• bancarios t!ll S!Ls opcractom:s ordlna­
rta s. este último tope " s elllwna.do a prevüleccr. b) ·• ... si cmtetUTert 

lsl con-eceión. morwun"iay los tn!t>re!:<r<.• de IJtCira. la suma de '""" dos 
no pued<' sup, rar el. limite por en.clmo r1R.1 cual los ITitere~.-s que co­
bran lus partll;ulares s<• considera n us um.rlos. Es to. p<íi" la sencilla 
rt<?.ón !l" que cl Estado no puede (ncunir en la ronductn ({Ue pmhibe 
y :;rtll.CIO>tll en los part.iculares . .. " (Senl .. C.54~J d e. 29 de rroutemhre 
de 199:!. publ.tccukt en el tomo 11 de la Gaceta Cot1Sii1uciona1. páy. 
·11 1}. . 

F'.F.: aT!s. 88~~ -derogC!Clo por· el orW9 de la J.ey 45 úe. 1990 ¡¡ f.lfl4 
del C. de l.omerr.i:l: a rt. 235 d"l Código I'<maL 
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CortcSuprcnud••.lustlcio. -SIJIQ de C'ns<ldim.Ciut1y agmria. · Sru1ta~ de 
Hogot;i, D. C .. treinta (30) ele mayo de mil novecle,uos novt-m <l .rseJa r 1996). 

Mayrstmrto J'rment": Dr. Carlos Esr.ebat~ ,Turrunmo Sclrfoss 

Refcrt<ncia: Expedit:rtle No. 4602 Sen lenci<l No. 033 

Brtlra In corte a di dar setm :ncta 5ustiLul1va del fallo del rtictor.ho ( 181 
tlt> no~iemhn~ de 1992, adicion~r!o p u:<teriorrnl:'lttt': conli:t·ha 17 de feb1·enr 
de 1993. prot;,nctas a mbas pToVI<kncJas poo· d Trtbotnal Superior del0!6-
u·itu ,Jud llial <lo<&mlafe d~ Uog<>tá. t:n el prot"e,;n ordlnuno promo,ido ¡mr 
.Jnrq~ Antoroio DILmro Gñn~er. fi~n r·e a l .ns Pinos Pulo Club v 1'1 1'1 -'lO<:ied:l.d 
Cu•~domlnlo Rural Los Pinos S. A .. ei1 cunutu co1n~ponáe hac .. r'lo J"'l'&. 

chule c-alla) curnpllmiento a la decisión dr: esta Cotpuración corll . .,nldu a 
" ' \'ez en la ~enl,ncla de ((<t:ha s iete (7) de f~b,vo d~l año en r.urso. 

1\N'l'ro:CBU~'TES 

l. Coll!r<t e l fa llo ele prhlte.ra insta ncia· que clc:<estirnó la..• pret~nsion"s 
l:<>lll'CJICClo al Cundoltl.inio Rtu·a l !..os Nnoa S. A. y que cond <:nó a los l:'lnns 
Polo Club a pagar al c1l:manrl<111b~ Jot-g<' ,\nwnio Blcmw Cónue~.la ~•nna el". 
S ::I. IU::l. 700.oo pc:~os . mas S l7 .937 .538.3!1 c·omo "\·alor com)sponrltenu. 
a¡,. corr~ccióu moroetari:t que ba sufrido la ""ntld~d de $3. l93.700.oo a 
parl.ir dd 9 d<: dlcl~mbn: rle 1983 ha:o¡ta «sta f<:d 1<t '' y. lob inlerr:,:es r~gale~ 
a la lasa clel 6% anual "d .. sdc ..,¡ 15 rle :lbrtl d e 108-'i a huy·. por fuc:m de 
las suma!; que por t l\les concepcc>s s~ llegur<'ín a ~ausar eu d futuro" "hM ­
tn CuandO ::<e cl(:et(l(: eJ. pugo total de Jo adeu oJado'', y (jUt< COrodenr\ f:n 
costas •a la enliclad dt·m aslolncla Loa f'inoa r'olo Club·, en la merlic.ln de su 
in tercs . .llll.c:rvusle.ron el ,.,~r:urso de upela c:ión J• parle adora y las cJns 
entidades q ue Integran la purte <.lema ndad11. 

Asl. el rleJlUJndant.e sol(cltú In n:.-ocatorla <lo< la dedskrn rclf..rida CJl el 
asp<-.N o rclacton:<do c:on k• rasa corn:<>ponc1i~Jlt~ a Jo.g intercs~s moratorto!l, 
adu"i"nclo que ha c.J ~bido ten.:rse c:n cuc:nta 1" regulación m"rcnn til a l 
n:spc:c:to. por :'lt".dc P.'5ta nnturnlez:. ~.:1 n egocio que dio ori;:en u la obJ¡ga­
<'.ióll de pagarlos . lA•" Ph•n:> Pulo Cl.,b, pnr s u par te. ~.'Cpr«<iÓ su lnt~onfor­
rnidad <'011 la toi.alidild del prou undmiemo .,rectundo, y la t:omp:tñla Con-. 
dominio Rural U>$ .PJroo,;. S. A. lliY-o lo propln con Jo que' toca con la conde­
na en c:ostas, púr considerat· qu" hal)lendr> sido parl" favnre.cicln con el 
t:~llo. "no hubo condcmt en co:;.t~" a favor~ la mism.- "oci~rlad", an1ó1 d <: 
qu" el a c:t.or 1\le I>Pnclktndo con la tobúid3c l de las cn.<tss cuando. c:n 
reallrl:<d. SliS pretcn,.ionc" no p•"Ospcrnron inte~,.rran,ente. 

2. Al dea:l lru" Jos ret~U\"60..~ interpuestos. el Tribunal (';(lllt'innó la sen· 
teucia illlpuguad a y condc:nó eu cos111 s eJe segtmd:l in~tancl>~ ni "apt>Ja/l· 
fA.!". s in te.r.H~r en <~le"Jil.a qw.: tUerwt tr<:~. tra....; anotar, por o lrn parte. que no 
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podía acliclouat' el fallo de primem infancia en lo' relr.cionado corr IM cos· 
las rt.'cl~madns por la sociedad Condmnlnto Run•l Lo., Pinos S. fl. "por 
""'Ultn dla guardó :;ilcnelo en ln O¡>OI"Ulllldad k.l{al )'dar(. :111 dd C.P.C. 
preeeptüa q\l<:: la adlr:ión prc,cectc :>ólo t:uando la p»rte p<Tjudicarla con la 
omi,.l<ln haya apdKdo o adherido a la apctac.!í.rrt" , p•·<>mu·u:i;lOút':l•t.o es u: que 
dio lugar a que. tanto la parte dcrnandante (.~uuo )3 d~rmmda, sollc!uu'án 
aclara~ión üc la s~::ul.enctu en tOJr,stlón sobre estos pun tns espcc.ill.cos. 

E•l ·esa~ cond iciones, el ati quem, medluro te proveído cal~ndado el 17 
ele febrero d e !99:! adielonó ~~ fallo del primer ~nido para <:ond.,nar l'll 
•lemantlantc a pngat· la.~ costa" cau:;ndas c·.o esa instuncla <:n favor del 
Condominio Kural Los Pinos S. A, " si COUlO la:; C<1.U<!~adas •~1 segunda 
instancia. y uclaró su pnopla dedslóu ~n el scnt!uo de que la .:ond~"\ en 
<:O$ta>< opc,....ba en conl,r1\ clel dcm(l11<lante y de Lus Pinos Polo Club ·en 
razim a que s us recursos 110 rcs ultnron prl.•spero~~ cuya fijncibn p~t:unan.,, 

pa.ra c:nda uno de P.l!os se hará en su <oport\mi<lad", aiw.dicndo iguabn eute 
que "U\.-; c:""tt\.'3 rle segunda in~Wtci" a carl(o del >tCior, ~ran ~.:oi:npurtlda• 
por ii(U;>lc• J><ITI.cs enlre LoFo Pi.tlos Polo Club y.OIIldominlo Rural Loa Pinos 
S. /\.". 

3 . Asi ¡,., <'VS-'ls. d ¡>mnunMamlenlo Q\1« all!.Jr.l c.orrcspondr. adoptar 
pura su:-;l.iiLtl.r d fallo inftrn>auo, ha de lintltlilrse a conflrinar (:S te último en 
19 ~~~~ncitil. toda vez Que la única modilir.act(ln que ]1ay lugao· a i11trodu~.Jr 
1~ <le acuerdo <:nnl.~ ley y f.mn!\.rldo e11 cuenta desole lue,I!O el ul<:a.nc:r. del 
<:m·¡¡o fr>rmtdu.Jr, en <:asaci•>n. que se eroc:ontró fun olado, ;:,r.añe ¡¡la liquida· 
~ten <.le la dc:uda por lnt<:n."ses mora toriO$ r:uya exist encia qll~'<ló reconoci· 
da colln::;larol'Ja a favor del rle•muulante y 1\ cargo de Los Piuos Pulo Club. 
ctrcunstaoocln é-.'<ta que por lo demás releva a la Conc de d<:ctuar d e n uevo 
lu sinlesis ponnenorizad¡¡ de la t-:aus " lltiglo&.l y d e la~ lliferr:ntes <:lapa~ 
rld pru.:eso l.ramllado, ya qu" cstQs asp.,~tos fueron ambo~< sulkícm~ · 

mente d etulla clos <:n la Rcu tenda qui. decidió sohrc el rttun;u ínterpuest(>. 

Sln mas prclunhulos. cntan<..:o~ s e procede a res(l]vct· en <.'on, lancbt 
con las si~ulentcs: 

1. La llf:\Je<ión que la parte d<:rnanrlailte· eXpresó a nt.<: la ckclslón de 
primet· grado y al formular !lU lllopug¡1aelón cantra la (lUC en segunda 
lneta•·orJa l" impa.ctlo c:onftnnaclón, se c:r:ntra e n lt1 caso. utí!ízuda ¡I(U'(l 
f;c¡uldw tos interese! S mora torio..~ caus udos por la no rcslílucifm oportwm rlP. 
la. c:an(ídad de dinmu irridalnwnte entregada a lll asociuctón demandadiJ., 
inlercsr"> qtw. CJ)rnD se rt~ord.urd. Jwaon reoo~Weídos u la u.sa l"gal qw ! 
rtge en materia civil de cmiformídad cuH los wts. 1617 y 22:i2 del Código 
d<!l. rr.arlw, pasondo pnr al!v en coro$e<: Uerocla d carácter mercantil de !11 reto.· 
eión r.o~uractua! en la C!lnl se fro.l.egra la oblil)acfár• de pugar lUs r"./i:rido.• 
inl.ere~«S. · 
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Y "onm eeu fue prcci:>ante.ul" el pronunl'!iant!entn que por virtud dd 
· r~<:UlS<> de .:nsaeión interp otesto, la Corte tuvu qu e in firma r por .:ontra­
rbr nonnaa •le derech o sust.anc!al que en las clro:\utst.ancia~ ele! ff llpue.!.t<l 
litigioso en <'<:>tudí<> le IK'1111il~m al '!crecclt>r exigir el ¡lago de intt:n-se~( a 
titulo d« t~rclmi~mo por la mora del deudor . liquidados a ln tasa leRfll 
comercial, la :~entencia s usttl.tJftva s<: !imitarn ent.onces, rl.c trvmcra exdust­
va. aEfe<:tuar de llut<OO lallquidnd ón de los onaldonado:l'intc""S<'S de U(.llel·· 

do con la ley. ien iem)o en cuen!lt esto. tílttmn tasa, c.OI\(orme " las puutas 
que sobr.< el JX'ortiJ:ult<r Jíjarr los arts. ,<¡83 y H84 del Cédlf¡o de Comerdo con 
las moc!if=c!t.>rocs LnlrodU<:irlns por la k!y 15 dr. 1!)90, p rec:crptos que cmrw 
s" SCÚJ<< se apoyurt ./Wulnmentalrru:otte en la certifkar.ión <1"" expida In 
Supe.linU<nderot:ia Doncnria.poro i.alfir~ !/ eo}lpl.calltlo como bas" s para Ita­
ceo· d <·álculo nllt~~értco r«spec:t.fo:o. tus que: .~n i11mod1Jic.abW.s de ucuerdi> 
con aquello que los }U7-!JadOres de insuutcta detemlinaron ~>te el Importe 
r¡ominal r./e la pre.•tacl.ón clinemria p<:ndiente. de sl:'r sul,i<:{.x·hn u "lmomen­
I<J en que .se .Of!!!{¡gw·ó la .~ituacilm d" 11tl)ra. que lns lr.S.m-,,__..,,; lierto.>Jt por 
Jinaltdp.c/ indemnlwr. 

Para c:l efeclo, entoru:~ habr á que considerarse la snma de tres mlllo­
llt'S ~imto n ovcn t.n y lre& mil t<<:teclento:s J>l'sos ($ 3 .1!13. 700.oo) o:omo 
eapll.al notllin!ll. por ser dich~ cruu idad la que e.ntregú el dL"''tlandantc a la 
asociación d emandarla de confnmutlnd coro las pruebas que ohrrut a fOlie" 
95 a 1 Otl d~ cu.ade.mo prlneipal; y e l 15 de a bril el " 1985 como fcchn a 
parlir d e: la cual la •egun<la se c.on,.tJtuy(o en mo1·a · pnr h obérsc le r ecia 
mado la enh·e¡;(a del dinero 50!0 o:n esa te-cita"_ 

2. De otra parte ""' preciso arlvcr l.ir que el irolr.rés legal rlc curúcter 
/JWroon.f.l!. fl.jado p<1ra "'· <<VellJJO de mom '?1 el doble del irticJ·é>; lxmcario 
c.oJ·ricmte por m.andulo del un. R84 dd C. a., Co., inclo.q¡c pr>r primipto d 
n:•sardmlento in/o:,¡-er<l« a la.péi'dilin ele! poder fldqui~iltuu r./el dinero. lo que 
JXlr er><lt: de'M".artu k1 posiliillrinrl de que <'TI esü< caso, )unJo al JXWO d(! los 
in tc<rcses mom toriCJ!>, se imponga ccmder"' de swnu nlgwta "" .función 
compc~ISCll.mia de la rl«pret:inciórt nlOtl<!lru·la. loda vez que de ubrw· •m sen­
tido contrario. se "~·tar!a prop ir:tanrl.o un <mrlqut•clmiento indebido enjavor 
del acret<dor y en rksmenrlro dJ•l cú:•.utor d cual, conlraricm do el seniJrio 
básico d e •'<qUÚ.Úu! que del>c< regir en es ras materias dt! suyo "'er1.~!/Jles rm 
<:>x:rremo. se Vli'I'ÍA>.jorzr.r.do !rljustatnP.nte o pagar dos ~-e<""' por ingual oon­
cep/o. Otra hul;ria de ser In situt>Ciór~ en oombio, s i el oc.retYior demandlm­
k ht<biese del!u,;trat.lo qu~ los pr?cjui.Cios s~/iido.~ en m zón cid rt11(1rdo ifr­
just(/U:rx.do en el counplimiento de lu obligación yt-ej'eridos al envileclrt~Wnro 
de la mu"'-'du por IJ!}Iaclon, no Lns cw>ren plenamente los irow res«s. ei!Cm to 
en el cua llurbdu.podido eniJmces so/ic:iiar y ubtcnt:r d r.:con<X:írnlerun rte la 
res¡>C'Ctlua. iJILk<rnnl?,.cciór\. hipótes is que sin enobargo n o "'" la llouitadu a 
ope.rar en la e&po.:cle IIUglosa en estudio. 

En s!sl.esis. en la ~um.a l.otal r¡ue vur conl:ep!Al el~ inLP.rcse• momtorlos 
debe pagarle la a•oclac:ión dt:marodada al clcrn;¡nda nte. h a el~ ent.:•1der:w. 
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illCOIJM)rada aqu elh• cantidad qut- djua .dc prlrncra iru;taru:l¡¡ estimó en 
S 17.937.538.:{8. r"presentul.iva del valur tlt !.1 depr~<:iadón mon~I<1Iia 
cxperim~nta<la ¡JOr el <:upit.t'\1 "d"~uado. ;;tgu¡cndo (Jsl c.onr>ci<:W" orler>l.a· 
chmes dt: j urlspmderu.1a . en e-fecto. en Tt~laclón c:on dich o aspecto. la Cor · 
te ha e>.Jircsndo <¡uc ·· ... c:<>n mudllljrectn!IICta. ¡¡ F:sW «.~. s in d uda, la s ittta · 
ción úe común ocurrencia. en materi« com•~rcia! l'iado elst.stema de./!Jacíbn 
(!el irrtcm!s lc<9rd mora(orCo qu." COilS(IIJran los arlfr.ul.os 88:3 y8l:l4 del. c:ódi­
!JO de C(lfflercio. cucmdo los jtt.er:es conder1on al pt~!JO d t: tntem,..~s d e: e.~ra 
r.aTHralc,za se c~tiul rcrrJJ.itmd o a u11a tusa que. romb!.Pt1 ronlpr(!ll.de €:1 re­
snrc:imíE:nto ¡)()r, la ¡1r'rdiclct rlct pocle adquiSititxl del tl.inero, iJ.<eyo rampO<:O 
seria .iusto ni P.quiraUJJo. es!<1 uez con el .d<<udor. hacer waui!L.tr n wmarnerne 
!J de mr.mera Clrhil.rarUt del dc~e<rtoro dt<l signt> mom?talio, impotúend rrl<? unu 
t:ortdenu. aclicim'Wl qHI~ umtdrfct IJ l tO.ccrl.o soportar un doble payo del mistno 
cunepiD pot· la u ca d~: /areoaluac.ióll de In :;wna tú¡ttldo. u deutlada ", c.gre­
ya nda u rcnglóll SP.f¡uiCio, <m. /a mts11•u prnviriencla, que • ... con i.oclo. d CLerE~<­

d or <.le sumas d" dinero cwtSen;a su ckr.,d w a la inrlfmnixuc!ón d el d.ufL.O 
ulu,.-lor o rXlmplmrlt'nt(lri.() qtu~ a ralz ele !a dep l"tXim:ión nwneuuia 1e ltúyn 
oca.sion(1do la rt<Dra d" l deudor y qu<' ti O encwmtm cumplt'ta s ru.i.sfcu:dón en. 
d pa_qCJ de ini,mses, pero yo.nn amparado por la norma ' .. jcwor creditu,.L• ... ' 
que '"' en su parle rn«iulor et (IT(ír.rdn 161 7 del C.ód(l]o Gtuil, stJw a.sumit•n· 
dn la caryCL ele p robar ¡)OSitir.JmE'Jll(~ esa in.,ujlci«ncia dt<l iJttcr(!:; mnraio•·in 
como rompensución n:sarcilnria. eviáenciu <¡ue c.or!Sisr" no tonto en. <'erf!Ji­
c:or pr·oc.::;alm<'"te. la. " xisten.<:iCL dE! la desl!aloro:w:ión. hecho '"'!JG. r>ublid.· 
dall y nolnrteclocl exim"n at dL.lmnytmdo tk ocred.ilnrlo, fl los lb mim.>s rw.­
rrréru'Os en c1ue .-re uatl.:ce E!l. descerLw del ¡IOder de compra cl«l pesa <:o lom­
hkHto r.omo c~ lf.:cto d.t~ ese ./fmómeno ecnru~mico. cuardu en c~mostr<rr que 
esa ;;itJ.tución. se dio erl dajr.O del. cu:rce.dor hostr! el pwtl:o d" c¡ue n.o quc!tllt 
Ctibierlu Cntegralmentc, indem1w de tot1tl perjulc/o legalme"tc mdatnobk~ 
con el l't."CCnt.lrC!tni(!Tlt'O d.:~ intere~(~s moratoJios. Pero, e n to<lD CQ!'icJ, st(..'Trtprc 
bqjQ e( de:.<iyn/o dd ll1CT1Cio11Clllo artfr:ulo 161 r {(; .. 1 . . t. ce. ,\ '(). 2-139, pag. 
22}. . 

3. C!rcunsc.rtlo el asu nto a la elaillnación de la llqu idactón <'0\1 base. 
~n la <:()rti!lc:l~.lón que soht'e J¡¡ la sa de.: inte.r~"'"$ se .. negó al e:rpcd1enlc.' (fl. 
77 de t:~te cuadernc>) . la Sat.a sirrgularoará <:w.la ¡x:rtod o d•· tiC'Tlf'O t?n. <¡ue. • 
operar<Hl la.-; tllstinllls tasas alli iltdic(IC/as, 0011 la deducción o '~ aumento 
.Sf':'gún Jn.~ dia!i y los rn~ses 1ranscurrCdns. tént<!Tldo er• cuenl.c1 sicrnp.··ecwno 
swrta p rirnalia. pwn lu tlq;,idaciórr, el importe d e l¡Jrhrt ipal. rescñn do p<Jra 
IU<!!Jo·rnull.iplicar por clos coJ.Ia cantidad, dehirl.n a qUt< el interés legal cll> 
mora. cuc.tl s e ci.<~jó a d.rw.rTirlo lúteas utré~•. <'OJTI'spond<< al doiJl<i' del. Interés 
bcmrono u>rTil'.nle y. nsi, obt<'.ncr finu.LmP.nlc el 1 r>tal d e la coJH.k:nn que ¡:>nr 
tlll f:OIÍcevl.o hullni de hacenJ<: en fcwor de la parte rl~rnalJdam" <:n este 
prot:CSO. 

Asi. s iguiendo ri.¡¡Urostun~nl.c d u •<:todo d'",;c:rlt.o. la liquldndon nrroja­
rlo. un -tot.al de vdnti<:ua.t,t'O m.Uion"s novet·icn1o" velnUdós mil treRdcntos 
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:c;ocuenta y slclc- pesos c:on t.~inta y dos ""ntam :s ($ 24.922.357.3:l) el 
c~ral, sin emba rgo tl<'ue qll<" ser reduddo pnr s er <'XC<:s ivo Creme al limllc 
par-u dctcrmi.,nr la ta&1 que. en punto de e.::mclonar el ddtw <le usurn. 
sc~,rún d nrt. 23 fl C. P. , la ley penal ad rnit<' cumo lt:¡,'ltlnHi . de sute~tr. que si 
d do/Ji e cid intet'és bancario comente resullll supmior <LI. interés que por tos 
C'l~riitos <>rdórÚrios. lncr<!menl.ndo '"' wtu mitad. cobran los (!Stab!t•cimi<<rt· 
tos bo.n.carúJS en sus owntciones or<llnt>rias, este último k>pe es~,¡ UtJCnadt> 
o. p w.c-aler:er p<>rt¡t/R. fl.~i iJJl()Orten ectt<:nderlo ccil.«rlos cJ~; simple li>¡¡tr:tr. r:u:o · 
gid<>s pw l.ierto pnr la Cnrte Consiilt¡cJorral al C!XVJ'esar que • ... sí roncurren 
la corn:cctlm llll>fi'.1Ctlit:r. y tos intere se" d .: mora, la suma cl.e los dos 1w 
puccú~ :;t¡perar el límite por encima d el r.uu! los Ln /{<rE'Ses qLw. r.obm n los 
parttcultJres .'<C corr.,fcleran usruuios. Esw. po•· la senC'Ulfl Út7.óCJ rlt' r¡ue el 
Es/(ldu no pr«:de inc:w·rú' en la mrtd tu:l.a qw• prolribe y sanr!TtJ<W en les 
purliculurcs ... • (& u/. C.:·549 de noviembre 29 dt' 1!)9.1.¡Jttbli~.ado.f.'n e! lomo 
11 de In Gacetu Cort~tirw:lonal, p{¡y. 411}. 

Se.nwdas pues lus p rcml:<as precede11tes. l;¡ ll r.¡uirl~dón <k la oomdcr\a 
al pago. de inter,,;ea <¡ue A~: im¡>ondrü a la t'l ttlrlad Lo,; Pinos PnlQ Club ea 
la slgu ienle: 

!Periodo fllo.terea cn!\xim o' Capi tal 
l"ermi d.lll:o IP'rc¡porclonal 

15 abri. 85 n 25 rnar. 86 S:l.991l'-' 1)1.921l.994.60 
2.(:¡ lll<U . 86 u 2!:i nwy. 87 6 1.G8% 2 298 . 186.·52 
?.o m¡¡y. ll7 u 19 may. 88 58.54% !.H05.:lG1.4·2 
2 0 umy. llS a 2 may. 89 !;8,6$>% 1: 79 1.ti65. 70 

~ may. 89 :\ 24 may. 90 60.69% 2.033.718.H:i 

25 may. !JO a <1/l f'P.b . !J l ()2.97% 2. 126.6!:14.83 
1 mar. 9 1 8. 27 /~b. 92 '65.8ffll· 1.577,049.06 

2R feb. 92 a i ll ahr. 92 t>7.8o'K> :16 1.207.47 

ao •\br. 92 a 30jun.92 fi3.90'Yto 310. 12H.ú!J 
1 ju.l. 92 a :~ 1 m:t. !J2 61.84% :'!28.Y51.10· 
31 ¡¡go. 92 a 31 oct. 92 56 .41% 300.207.80 

l nov. 92 a 31 dic. 92 52.90% 2~ 1.304.97 
1 Cfl<' g:~ n 2 8 l(:b . H3 54.34'i1• 289.029.85 

· 1 mar. $lO u 30 abr. 93 51.54<¡{> 290.307.33 
l nwy. !:l:{ a H0 jun. 93 5 5 .87% 2~)7,333 .17 

1 jul. 93 11 31 3!-,'0. 9.''1 56.26'~ 299.249.1)!:) 

1 sr.p. 9 :1 u 3 1 od .. 93 50 .10% .300.207.RO 
1 nov. 03 a 31 dic. 93 SG.83% 302.44.3.:!9 
I ! :rre. 94 l'l 28 feh, 94 56 .0!)% 2911.29 1.58 
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!l'ed.oó'.o rr:n te:~ mJ>Jt!:o;uo Ca¡:.!tcl 
li'e:rm.lti.do I!'IM>po~cio-.1 

J lllll r . !J4 a 30 abr. 94 55.1)9';-'f. $297.972.2 1 
l m a.y. 94 a . 30 Jun . 9·~ 57.18% :-!04.359.61 

1 jul. \J4 a :n 11gu. 94 57.69% :'106.914.57 
1 :>ep. 1)4 a 31 ocL 94 58 .. ';4% :-111.38 5 .75 

J nov. 94 " 31 dtc. 94 60.6 9% 322..88 3.07 
l t;rn: . 95 a 28 ff'.b. 95 H2.S~ 332 .7 83.5-1 
1 m M. 95 a ao ¡¡t)r·. 9 5 05.56% :H8. 75 2.04. 

1 rm~v. 9 5 a 30JI.Ul. !-l5 65.79% :.)50.029.52 

1 jul. 95 " 31 ,·,go. 95 fl7.99% 361.846.21 
1 sep. 95 a 31 ocr.. 95 698.!'.!1> 3(>'9.830.46 
l nov. 95 a :H dic. 95 65.22% :S4f 155. J 9 
1 ~111: . 96 a 29 fcb. 96 6:.1 .48% 3 37.893.46 
t mar. g¡; a 30abr. 96 64.981.>1> !145. 877.71 

EJin quiere· clcct.r r¡ue d e c01ú'ornúd <i con d an. l:$1j4 del C. cte Co. y 
teniendo ·~n cuenta el linútc p revl•to en el ar1... 235 del C. Penal. la a.W<.':ia· 
dón dcmanclada debe v~gar al demandante. por cada perif•do de tl.errrpo . 
l<ls 9lUna!o e~lfit:Hflas eJr el cuadro que antecede. el cual Mroja , COilm 

gran total por 1111 conc:cpto, la cantldaci de veintiún n>illon~,. sel~cten· 
los ochenta y oc.h o mil no>euta y sci 9 pc~os con se~cnta y s~ls centavos 
($ 21.688.096.61:SJ ~1 :\0 de Bbrtl rld c.orrlem <: a.tio. ~ntenr.llénclose. ·~omo t~R 
apeniLS n al.u!·a l ~upont,.'lo, que la liquidi>dón ele lnlereses m orator1ns que 
llto¡l,nr= a d""cng"rse. con poslertoridad a la ·fecha premendonada. clellCrá 
ccl'>il'Se a las m ism<>s regla1-1 lndic:adas <:n e<;la providen<:la. 

4. Final¡n~:.lte. en lo q ue t.icne •1ue vt~r con las cos tas causadE~.~ en 
a mhas insta nd.&s y la condena Impuesta pan> .•u pu;,o. rt:dam,.da por 
¡.¡a:1t" de la soclc:uad demnndndu res pt:cto tle h• cual se pr\>tlrt6 fallo 
dPSCStirnatori(• que, por <:(msiguiento:. le es favorabl~ en su inl~gtidad. 

cab" s ubmyar 11ue a\lnquc <:n s u m01n t:uto dicha partt: no solicitó la adf­
dinl del fallo ele primer grado p.u·a incltür e~;e pwlir> qn~; (Jt~ confornoiuad 
con la ley Clcbi<~ ~er ohjeto dt: pronunciamiento. ello no excluye la posibili· 
dad, t:omo en efedo aconteció, de """ h;u~icmdo u~n del rr.cun<n ele tll)ela · 
c.ión. pidiera 1-.t a dif'ión n :,.pecl.iva. supueslD al cual lK: rdlcrc t;>mbíén el 
..rtíc::ulo 311 del C.: . d~ P.C. cuandt) o•·dc:na al 11uperlor que complem~nte In 
:5<:nt~nr.ia apelad" ·s~mpc-e que la p :.rte verjuclic:;ada con la omi~lón haya 
apellido a tldberldo a la ap~lación·, .\' t:Omo es a hipóte~is St: dio en ~J pre­
:;eme caso, se prufeJirúla TP.Sp ec(iYa t:011dena a C"-ri(O riel ad~Jf, CC>IIdenrt 
<:sta que ••n glohu la tol.alldnd de tus C'OSI.dS causadas ~J1 ombns ínstaueJa" 
en 1iwor cid Cnndomüüo 'Rural l.lls Pinos S. A. 
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Y por lo que a tañe a la erogadones procesal<"S que. a titulo d~ co5t.O..,, 
oleben serie reembolsadas a l denoundan tc e n 51! o:ondic:lón de• parte venoc­
dom en las d o.q instmcla~ frente a lAS Pinos Polo Cl\tb. preciso es J:,ac~cr 
vc:r para Jos fines .prevl~<tos en el arl . 392 f'lel C. f'le P. C. que inclusive en 
sede de ap..lael!\n, la dem;,uda culablachi p roperó apenas parc!Aimentr. 
p uc>< no l.nvo ~.xito en su a~:<pirn,~tón, Cl<c:es!V'.:> a todn~ luce,; desdt: el punto 
de ''ista j uric..lico, de· perduJr S<lbre un tTediÜ> actualizado de an temano en 
r,mclon del deterioro ouonetm:io C:><J>erlm entado p or .,¡ dine ro que: coni<U· 
tuye su objeto, el pago de hlterci<I'S liqu idados a tasus bant:arlaii corn'i<:u lt's 
que por ~u ¡rropla n\ltumleza <1,llnpn<nden e•e f:lc:l.or. E n con tlccueon:ia, s e 

. le Impondrá n la a.l!OC!adón deruanclada, l.enlcroc!o pn:sentes es t.ts cir­
cunstancia la oblil(<tclón de pagar en \ ID 70% dld ms cxostas. 

D~G~IÓN 

En el mérito de Jo r.xpuc:sto. la co11.:· S up= d" j uslida en Sala de 
c ,.sación Ci\11 y Agt"llria, ndtiJ1nl.st.nu1do Ju~ticla t-n nombre el!!' la Repúoli · 
,.a. y p or a ulm'IC!ttd de la lc;y, 

Pn m,,.o: Confirmr.rr la clec!sllm d""estlnlalorla de la dP.IDarlcia L'-"S¡>eCto 
el<~ la sodedad Condominio Hum.! Lo>< Pino~ S . A. . contenida en el nnmer"l 
primero de ho pai:l.r. resolu tiva de la ~entc~ntia d~ t~dla treinta y uno (:1 \1 
de ~nero dc: 1002, profc:oida por el J uzgacln :.!4 C:1v1l del Cir<:ulto dr. Santnfe 
de l.logotó. partt ponerle Jlu , en Jl rinlCI'l ins t•<ncta. al proc:"so ordinario de: 
la refe rencia. · 

Sq .. 'l.mdo: l<etmt·.ar i<k~ num~J·aJp.s oc¡,.'Undu y ten :ero de, la """'tent:ia 
refeiicla y. en ~u lug::.r COilJienor n la 'lsoc·iadón Los Pinos Pulo Club a 
re~l.ituir al demandan! e J orge Anton:ln Blanco Oornez la <ru~Tlll de tres mi­
lktHt"S CIIOlltO noveu!Jt )' lr"S n oll S.CI . .,deni~>S pe><OS [$ 3.) 9.1.700 .<><)). pur 
m ncept.Q del ""J>ltul .adcudadu. má• la cantldac.J de vein tiún millones ~<!ls­
dentl>ll och.-.nta y ocho ml1 noventa)' :.c:i:;. p co;os con sesen ta y seis centa­
vos 1$ 2 1 .ll88.096.6f>), valor de !Ct" inlt:rcse" moratorios ~c1bre a quellil suma, 
llquidactos a la tasA legal comercial y causadcJ:S d~l~ el 15 de abril de 
1995 h:tl;ta P.l 30 de a loril d el corriente <tr'oo, fecha est;o última a p¡utlr de la 
eua l <'Qntin nará n cam;ánc.Jose l w> me nc!on:ltlos hll t:T~St-,; de rnoro hasta 
lantn se efectú" el pago" ><ntls lloc:clóro del >\creedor dcmandnnte . 

'I'LTceru. Son !le cargu.dcl <lem .. '\ndanl.e las r.os tes causadas <'11 favor de 
la socieclacl Coudnnll.tliu l{urn 1 l.ós pi nos $. A. en l.a8 dos in~tam:tas. Y las 
costas r.n que Incurrió, lumbkn en amba,¡ Instancias el act.or J urJe Ar\10-
niu Blanr.o G6me:<, l¡ts pugara In ctemnnda<la Los Pluo~ Polo Cluh en un 
selt•lt.'l. (70%) por ·ch:nto. 

F;n la oporlmúctu<l de ley. pructiqu c:n.sc ln'S liqnldac:iones respcc:tlvas. 
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Copies.,, notlf!{¡LJeae. <.:(uupla:;.c: y d~,,,ciVM« al ju~~ado del c<m nc.l­
mtento. 

J orge A nlcmlo Cu .. ~rillo /1uge!e~. il:irolá~ Recharo Stmoncas. Cw·los f':,;t«) · 
/xrn .Juramlllo Sd¡l,-,,_ Pedm !.ajo ni· Púmettn . . lclst Fernandu Ramímz Górne-". 
Jaime Azula Cam<1cíw · Conjucz. 



CASACIOW- Finalldau / i?RE~UK~lON D~ LEGAUl>lt.D / 
V ALOMCRON PlROM 'II'O!RllA 1 A lY.i":Ol\JOJl,IJJ:A IG>EL JllUZGAJiliOIR 1 

IERJROIR DIE E!EC!ffO 1 J?l!tlrn;IRA§ - Valoración ~:n conjunto 1 
TESTWOI.'!!OS- Valoración ~n conjunto 

1) P'lrrn liáLUi ''lwrnofilw:tica • del "'curso de coSOJ:ión. 
P'.J'.: r.r.rt. :Sti5 riel c. P. C. 

· 2) Si eL rJerc:ir.iO <le l.asjw:ulrade" <le los juet:m; de mérito en et i«n"<': 
no d•' !a.~ prolxmz.u.' •to es StL~<Y<ptibl« de control " " sed« ele C<J.!Ia· 
d ón .c;ino c:m lu:; t!VettW.~ CSJ1<-!r:Uk"O..-i r.te em,res de~ dCJ'et=ho otlc h~1KJ 
e.._o(dfmtes, ' . .. !Jitm porc¡ue dt<s~ortr>Cier·cw la ittrlolc d"l rnedio seyún 
la <>rgrut(;;:aciún 1.egat <Je las f !Tll<!bns, o p<>rque. s in mwr esta muw­
rla, no allnn .rwt a i>er lo qUf. nqjetbxlmerde y siJt csju<:'.TZO "" cscu¡Xl 
a la pe.rwpc(óJ! de{ /liH'It sentido ... " (G.J. 1'omo C/1. pág. 75) (a). r<~ 
su!ia.fu"m de t.vda d~rrta CJlW al 2 rnclso dcl nurnerul l del. un. J68 
ele/. C.P. e:; .. coiu.m lo r¡ue c«:nntec.' con rnudtrJ .tfeCU<<IJCÍI.t. no prmrle 
tumársek cot>•n una lnvirar.lón a los W.iganres pcu·u.<JU€ mn liiJ<?rtad 
uJISClutu expongan sus Ctil.iccts}rcnte r¡las mncl<t.-;i<mesjucricos en 
cu!<.Stlórr., pues lo el"" l>qiCJ tal cancept.o terrninoriu por dirinllrs<: P.n 
CtU(ma s. 'lo seria la legaürlad <le La ~nt.;,!du lmpugncuta sirw le• · 
p rt'l.'CIIew;,ia cld. crii<'liO voloraJ.ii!O ckl •·e.currente J)or enl:inu• dP.l. ex­
t>uesiil fl(lr eljue:z parajustiftcur su rl<<ciSibfl, ¡¡ a.~irnism.<• se 11<-garia, 
!)rada.' o esie alliJJJial" sisrerna. a lener por erróneos jlli.Cú>s que, 
!•;Jos d" nw.,lrars« cotru> t;,fer:;o d imcto de< la ir¡frwxwn de úts leye s 
r~'!ILtloáorcc' de lo pru~<ba o rlc hlltlieralll« de!lt• rido <-n la oi>St'f\Xl· 

r.ión rle etJidenci.r¡ aducida . tan ,,(¡lo GJ)()''-"'erúm d i.w:repcmtes con 
los esgrúroidos tJOr pan e iniJ<rt<sr.U"/a en rl<:fensu. de sw; iltLC!rCSé'S. (b). 
Igual seulillo: r..J. TomoCIXX!T1. pág.67: C:. •• J. Torno XLV. pág. 43 1: 
G .. /. lomos CTX. pag. 102, ¡¡ CXT. pá¡J. 172 (a). 
J::F'.: inr:. 2 del nun~ 1 delart. 368 del C.P. C. 

3) M<>do di< pmcec.U'r d"l recu.rrcme· "" k< rlen~>srraci<ln del ¡,n·or de 
hecho CJJ la pn1ebu testimoniaL Si e! iJibunal wmcmpln el rna re.ri.n.!. 
p mbawrin en ·'~' cory11nto m m<> ln maru:/( l d urt. IR7 ele! C./J.C. !1 dttl 
mod.o en fJ' "' se pres<?rtl.o. P'"o,ett <gcr~it.to di! li.&dlscreta cwtoflomia 
de la que-~" ha.!lu. i.nt•c?.>f.ido Le da un. cntend!tu (cmto r¡11e IW repugna 
al texto rle lcts corr<!spottdi<mte,; acra.' en lu.' cuctltJs cot~.~ta el rl.lcho 
de los te.~tigos y, por lo tw•la, tiene pvr desl«>~trados twn seril' de 
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ht:clw.• reletJantes pam la .;omposición dP. la lltL~. es ir~lposiiJI.e que 
1.111 d e.s<.teiel1o de aquc l!t• estirp<~ puedu coo!fi!Jurarsc " . .. p vrr¡ue el 
¡wrrv de «sl.a cla,.-;(1 ha de' S<'f' et.~dtmte. !/ esa t~IJirlencia no S<: fla 
ruumlo In irr.terprci.w:ión dd lribwu:•l no '" lióglt:a. ni ar t.>tl.raria . .. • 
fC.J. Tomu c..xxxrx, pág. 130). 
Se ciLa: Carúd.er inctJnlrolleTii ble del enur de h~<r:ho (C . .J. 1bmo 
C:XLVII. pág.52). 

4) El arL 187 prt?Citado. te abrib <X<mpo anchv de accit~n al~;isrema 
d<' la pcr:<uasión racion.u~ en lo que to.:n ron la valoructón d.e las 
p rueba¡¡ en el. proceso civiL · 
F.l·~ : arL 18 7 d.c.-iC.P.C. 

'll'lECWl CJIJ. JLi:JE: CMlACHICN 1 C ASJM::lOM - Ataque lodos los 
funrta1nentos y pruebas 

No ~ów es deber del. rte<:urrcnt.e de.•;~:irtuar en su tn.iegridvsl los nry"· 
mentns en <J>.<t> se.fimdamenla la sentencia. slrw c¡ue./il'<nte a c:ud a 
uno de ello<;. debe asirnt.o;mo oom.l;attr lrJ totalidad de tas p ruebas 
con las q ue el mi quelll d io por t:~.eredit.:ulos lns hechos relet-'Ontes. 
pues st Cl!yww. <le dio.• n.o es con tram,s tCAda y por .<í. ntisono. prestct 
llnSe sólida a lu resobu:i6fljudielal. c!sla qUL'Ciaró.en pie !J no puede 
lll.Jirmar~e en S«<k d., cn.~aclón, fesoll.1.111do C.'Oillpk!Toramr.mrr.nce (rl· 
crusce.ntlenre ~~ se logra o nu demostrar de:md er trr., qtw t~l 
lmp"gnonte le Imputa a tu (.IJ)r"P.cl.acibn. de w os pn.rebas. 
Igual SE!TII.ido: G.J. t. CXI.J/1. tJÓf/. 146 (<ttaqur: d e todas la.< pl'Hebos 
cvc.ndo :;" lJCt~S« eljallcr por error de hecho o de deredw). 
J·~F'.: inc. 2 nw11. 1 de! art . .168 d1d C.P. C. 

lJ>mU' :ü::BJI-..6 - PrácUca. 1 ll'ruNCl:;;>!{)l JI)~ IF'i!JlE\!'.HClfll)Alili 1 
Plll!:.'I'CilP'iiO DE cawr.rumnccu:>-w 1 :::'Ba'll'llM·Ol'lHIC> -

· Rela to del Lestígo 1 lt~UR DE ~~F.:O 

J ) Es principio ru>rmctlir>ll el de <¡u e cUuzgaclm deberá pon~r emp<:ño 
en t4ue la pruebt• .~e rer.il>a con ,q¡yeciótr a todas In-• t!.Xf.gcncias ltr¡a­
lcs. <?n fguatjorma a los /)arws, en rw<útl de ws prin<'ipl•'·' como !os 
de publlcidt.td !1 contradlr.r.lón, ·re correspootc!t< vtgilor iguol.rrumw !u 
pt'OdUL:Cién de la pru<!ba. 

:IJ r Á) -Ideal es <¡ue la ¡srueba tcsl.irrwnOC.i se. ""cllxl m n sujeción 
estfit.'ta n los lír~twnicn/.os lc.qules '" "mci.rulos. Sln embargo. r>o 
pu•"lE hoher en esto un t.lt:S!lll!d.ido fi!¡ar. puesto que es.cvmtin <¡ue 
los rlL>el<~mrrtes. P'" su c::;c:asa " ulturn, su poca l.ocuaci<úut, s u mts· 
ma d iscreción. ml!.~ura o prt.tdl <r.lCict. s us !irru'rant"s sicológicos, el 
ttJ!TTlpO !runsarrrfdo encre la ouirrF.llCia de los /v:cltos y d momento 
en que aedma. w nga Qll<' :;er in.c¡uirldn. :sob•·c: c;l con.ocirntento de lns 
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he<:llD~. en lugar d" que t<:;te luiL:ialmente}tC/BCJ. un rdato de los mis· 
mos. Por <!SW.s mL'ma..' ctrcunsCGCJtcias, se dl.:bc .tolerar d erill J'J'lDJ'· 
gen sug.,stfL"> o ins inulmte '-'" el Interrogatorio. ,'Omo hoy úl c~apia 
la doctrina, miL time cuanrto es vernal. que como 1lonJUt .c;cner(lln.o 
"s calcttl.ado ui v tetÍt• hó l>ilnwnte dirtgUJo. En esl.e míHrrro orrle~t d" 
ideas y oomn se .Presentan. dedaran.ies que no s on expm.síoos, o · 
porc¡t~ :~u lrrtp reparadón los limitú, o porque sólo les con,sa lo (¡ue 
contlt<ne lll pregunta, SIL" respuestas son lgtudmenle corrns. pero no 
del !ocio irrexpresú;as. De :-:uertc que si el j uez no dL•ptU<o qu" el 
testigo htctero wt relal.o de los hcc:Ftus objelo de"" dedaradón. pero 
por otm parte ett el inlctmg.;¡t.urto y ~vntrClintem;¡gat."rio que le for 
mulan In$ purtes ha expuestx> los /techOS p e>r el C<>rlO<.'irios. r.tlinent'CS 
alWiglo. con pred~iórt !1 cli.u'(cúJd. aqtu!lla omisión no pwult: oondu· 
ciT u restnrle toda <:flcoda probt~tortn ele tnl. pnu:ha. Como tampoco 
cua11rlo <lcntm de wt aceplnble margtm dt~ roierr.mdu se jonnulan 
pregunras su¡¡cstilXIS u! de<:!arantt?. o l.ste responde <m pocr:t$ pula· 
bms lo que la roru;/¡¡, pero cú: manm·a clar·a !1 cotrw:r.a•. (Cas.CW. de 
:m de julio de 1980. 6 dejullu de J 987 y 25 d~:jttlio de 1900}: 
F'. 'F'.: art. 228 d el C.P. C. · 

3} r\'o puede cyirmfuse CVItegórtcamettlt< que,.fre11.W a llrechtr de que 
un d er:lqrante omita <:i rdato exponi(meo prf!nio ·al 
int~lorto.mrtSW.uyu error de d-erecho el wner!a e11. r.trer~l.n para 
llegur a la der.isló< 1 de U1l proreso ]lrd i(;ial 

Corte Suprema de< Ju.,licla. ·Salir de Casaci61t Civil y Agraria. ·Sanlai~ 
d~ Bo¡,.<oti, O.c. . trctnta (30) de mayo de m\1 nrweci<:ntos nownta y st:ls 
{1996) . . 

.Ma¡¡istrnrlo l'uneJOI.e: Dr. Carlos F.:stelmn .Juramil/o Sdtloss 

Sc:nte.m:1a Nn. 034 

Se decid<' por la Cm'tc el ret'!trso d(: casación interpu~sl.o por la. pnrlc 
clemanclads conl.ra la sen ten<:ía dr: fedm trt'inta (30) de ''gosto de 199í1. 
¡.Jrofertda por el Tribunal Superior del D!sr.rito ,Judicial de SJncelc;jo p"ra 
ponerle fin, en segund,1. in:>tancj¡\. al pruce!IC> ord inario ~u ido por Tcr~Hn 
de Jr>o\is Campo Varga..-. contra ~ida Sotornayor de C<~.~t•r>o Y. Jos<: Al~;an· 
d ro üontp{> Sol omayor. 

L t':L Lm mo 

l. l"or r.O!<crilo pn.~::;enlado el 5 de marzo d~ 1991 , Tereslla de .Jesu" 
C<unpo V ar¡zns ~Citabl6 dctn:mdu ordinario. cxmtt·a E:ltda ~ Sotomay•w 
de Campo, C!l {'alldad el P. c6nyu¡¡" sourevM~.nlc de José Al~l;mclr<> Campo 
S<:villa, y J m¡é Al<tlanctro Cmnpu Solotnayor. en caUclad de hijo ndoptivo de 
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at¡Llél y_l'e-pn;senlado por la l'r imera. paTa qur. se <!.)Ciare qnt: es h ija 
to.xl.nunuf.rlmonlal d~.Jos~ Al~jandro Ca mpu Sevilla y. t:n cono:;ccu«ncia, s e 
onk ne "' la I'\'ITro-qula y " la Notaria <:<~m:s¡>On<li.:ntes hacer ;a IJWCrip­
ctói r y co¡,·ecclón de l Rc~t.ru cMI d r J\;,t':lmiem.o: ""¡ m.i:;mq :;<)liCitó q uP., 
de <t<:u erdo con lo antn ior. s.: del't'rlllil'w. t¡ue la d~Jua.ndante tieu." voc.u· 
c.lón tu~retUl<•rla para :su<~Cder a J osé- Aleja nd ro \.ampo S<:" lila <:1\ conc u 
rrr.nr.ia <:o n J o><é Al~jaudrn Campo S oLOm ayor. por pa rte,;. igua-les. y s e- . 
condc.n e a los dcruancl<tdos al pa go <.le coo;tas y ag .. ncta~ r.n rl<;recbo. 

2 . Como f<mdnmento de¡,. a cctr)n d e rcd ama d ón de e>ttado así irrroada. 
''' seiia.lan <:r\ la de manda los s iguiente;> hedrt'ls: al Ut:sd e 1 H3 7 has ta 
1941 J o..t Alr;:jandro C am po S..villa mam u •·p relaciones s.~xuaks pú bli­
ea~ y notorias con Cnnnen Mari<\ Varg,;,., c.<.m quk n cotr:lblt{> en h• ttúsma 
casu uble<~tla en el COTI'Cg).micmo de:: la Aren ;, , Munielpi<> d~ ~lincdc¡o. )' 
d u no m.e UJ<lú e$<: tle.mpú la l.rat6 <:<>m o su mujer, le pa;!ú al.ímentadón y 
\'e~lído y us umíí> !o~ ¡.:asta s de emba.rar.ó y parto rle la hija qu" c.onclble­
ton. Fuero n puc~. tnnto l<l s rdtu:ion("s eomo ia patenJidad de Jn tnenor. 
connr.ldao; por los v~cinos dd !tt(!.ar: b l Cuan do ll'l>i~ o meno~ .:ontaba <:un 
1m <u1D rl~ ,nat:l<ia Tr.r<:Slta de J.,;u.o Cumpo Va r1(as. >;U p¡ulle lo lle'\•ó a 
Siru:clejo il ca~a d e u"~' ck .;;u~ hc.nnana" Mari a Ter.·sa C:ampQ :Se-1lta 
donde h a \ i •·ic1o d <:s<.le <:n(Otltt:>; e) A parUr de HJ:~!'I . por m as ele.: <•e.inle 
(20) anos. Jo.;t': 1\llj .. ndrn Campo Sevilla lra1ó a la clcmand an l<: <'OmO >l> \l 

h ija exl..ram~l.tlmonlal, ¡osumkrtdo lodos !o~ g;¡,~tos Oe:C'r.sario~ para su 
cd tlnz.;, y est ~•hleti rntento, y presentándola ante sus ¡x,ri,~ntes y am igos 
com o 1al. dl F..~te úlUmo <:omn~jo nuttrim<)n lo t:On Ellc:k, Sotornayor y en 
C<>t \)ttn l.u con cll8 " dóp ló un h\jo a q uien le pu~lerun el nombre de ,JI)Sé 
1\lejandro C<nnpo SotonulyoT, <lemnr,dado trunlllen en este prnceso r.o1uo 
su<:c&OT u titulo un i•·ersal d el p resuT•l.o p¡ulre. 

3. 'ilotlfi<.::•do c:J au to ~dmisorio d e la demanda luego d~ all(unas d tfi­
t;u ltadc~ . lo:::;. de111a1tdndos In (;On l.t:dtarun opunténdost: a la$ stiplk al:> Pon 
ell>l cont.enidu:;, pr oponienclo c<>mo excep<:Jón In llel(itlroida d d e hL 
personeria por pa~lva d ntlo qu<: n o •e citó a lt'l~ heJ'CderHs 1J1clctermtna 
dos. citnr·ion !'$ l.a qu .: me<.lia.ndQ el n :Apec;Uvo fflllp1~zBmiento. ~<: cumpltó 
ron postt;:Morid ad . <il'!'tlénrlose d t m slad o del ca so <·on im.erv<:uclón de 
<:un:ulor oil. !item quleu tamhietl dio re><p ues la a la demanda oporríenduse 
a s us · preh.nslon<'S. 

4. !.U sent~'l\cia del vt<in tic::lnco (25i d~~ maP.IJ clr. 1993. di<:lad;~ por el 
. lue-.t s~gundo Promiscuo d e Fumilla de Slnct:lcjo. <lcneg<i la excepción 
pl'Op llesta; declaró h• patmúda <l t-ec lam 8<1>l y a est a <leclnración le reco­
noció r.f~io:< paUimoníal~s a favor d~ la adora y en <"'ntra d e Elida Rosa 
Slltom>ly oT d e Ca mpo, c.únyu gc: ~~·pcr~l.íte. ,José Alejandr o Campo 
S<>l.om~yor y rlemá.' hcrt'ldero~ lndderrrti1U\<Ios rk Jot;.(: Alejllndro Campo 
Sc\ill" : ~n conse<:uen cia. dcdru·(l 4"C la derr~'Ulcl"nte Ik:ne V< ><.<t t.l6n h"rc­
ditana pru.-;) suct~der al t'ausan t.c en· ii{ualf.lad ck derr:cho~ ~;o:rJ los o1.ror:. 
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lcgi 1 hnario• y . por lo t::uu.o, dcll~llllnó t¡uc e-Jl c::l ¡•rrx:eso suc~sorlo ti<• •. lose 
Alcjur¡dro Cmnpo Sev1lla se le a dj udica ra a la d cm;m d a nll: 111 cuota here­
ditaria a que tiene d~rccl!o. As; inl~nlO. declaró ineficac:" " los ad os ele 
par tl<:iún y ;)<ljncllca~1ón que h llhtcren teuido lugar tlll dldlll lDOrtLlorta, o 
que se Ue¡¡úren a rea !Jzar en f<t\'CJr de otro~ hercrl eros . y c<>ndc nú a l()S 
clemo.nda do:s u resüluir en favor <k.: la sucesión ilír¡uifla. o a 1>1 demandan­
~~. la pnsesl(m 111<'\U: rinl de 1<>5 bit'IW:S que rk :ben lnl .,grar h\ <:nota h "redl­
!.ana de esta ú ll ima, .-:on todo"' s us ;mm<>nto.~ civiles y m1tural" ' pel'Cibinos 
desd e la n ottfle-dt'ión del a uto admt'lCirio d e l;l tlf'!~Úasul'l hasw la r<:$Ulu 
ción o, en ~u ddr.c.to. al P<"\8" de Jos valores correl'!ponrlien!cs a· dlcloos 
incrcme.nto~. Rll fin . ordeuó oficiar u la N(>lm'ia St:¡.,~tllda r.Jel Circu lo de 
~im:ele;Jo r>ru·a q ue in~t:liba la sente m :i<•Y corrija el acl" de nlldmienlo <1e 
la a cl.or 'l, irnpon.ícndole a lo~ o¡..>n"ilores clt:mandaolns la obllgacJóJJ rl.~ pa­
gc.tr costas. 

5. Inconf<irruc con ~>1l Clet:isión, la parte n o favorec ida 0011 los 
proveimiemus .alü cr,men!r}(o~. ap<:'lo la scu tenc!:t .p<.>I lo C>ml subió el ex¡u:­
tlin1t.C w Tlibu nal S uperior del Distrtto . Judicial ole Sltl(:el<:"jo q ue, luego de 
lrnnlltar ei B<:!$ mdO ¡(mdo. con fr.<:h» treiu la (30) d e ~lo de 1993 Jo 
dc,.;ttó con l1nuaoulo la providencia J.n:>pugna.c.l" a ex~"pclón ck la a r.Jjndi­
cnclón <]Ue <Olli se loid~ra a la df'tna ndantr. de la <:nota loereditt~ria a <¡ue 
tit:n~ dc r<'cho en la -SLU:t:><lón ele Jo9<~ Alejandro Cam po ~illa; la t.lcdara ­
clón de t.nd lro.cia d~ Jos ;<\:los Clr. pnnlción y adjudi~.t\ciíl11 qu e "<' h ubksen 
hP.cho o se llegaren « l1ucer a favor dP. otros herede ros v la con<kna a los 
dcm~tlld<~cios a n:stitúi r la poses ión rrmtP.rlaJ de los hfen és t¡ue deben Inte­
grar ),"\ cuotn de fa ;tctor.•. oon todos :>11s á u mc:n tos. fnnos c:ivil~ y nntu­
mles que huhi~•·eu percibido desel~ La rWiificación de l auto admisori<> de 
la de m•mda ha$ta "" restll.ut ión: por tal motivo, resolvió Cúllde-Jtar en 
crn;¡as al apelante. 1-ctlucténclo~ '"'" u n 30%. 

U. F'l1:-iD•\Mim1us nF. LA SF:~T!INUA UJ.U im:> u~ l"'!'üG., AC:roN: 

l. lnic:ia el Tn b unal s u & con s tdc:r;or..lonc'S p on iendo de p r t>S<'n lr. q ue .:s 
ac:enad" In !ICiil.u cl a,.;u mid a ¡w>r el juez d e J>l'l.mcro JnstancJa al cita r ele 
olkio a lo~ hen :deros 1 rodetec-minado" del nmsadc. SC'J-ll<l:tdo corno padre 
de In deman danle y. por consigulcui.P., bien den cgnd a la cxce¡.>rión vro­
pu"$ta por lo~ uposlt.ores. ef<:<:l uas>do a conUm"'"ión un J>Orrl><:norlt.ado 
t:':ltudio sobre d lem3 tl .. llitiscnn<Jord <l- pasiVO en lo~ act:iones •l<: red <Hna­
•·ión de la patC'.rni.dad c xlramal.rim<>nlal en r:a$0 de muen•· de aquél a qtúen 
•e le aí.r ibu ye In pmg•~nitura, <;onduy~nd" que en <?sta matula , ~J D~t·reto 
2282 ck !91l9 "" tanln reformó el a rticulo 81 del Cód lgu de Pr<•eedlmit'ntú 
Civil. ln lr odu.Jn ~ la " "" seno<ib les t:mnbi"" e1~ la regulación o)ue de .-sa 
d ase de at·ctorH'" y cr1 patileulnr s ol>re. eJ le-ma ímlicn.du, Ira~ !;<Ley 7."> de 
1968. 

2 . 1\f;i s adda n te. pasa.udn al ""ludio clel fcinc!o d".l asunto, hac..; refe­
>-cnc~a a las pn:sunch)ncs 4 :.<., 5<i, y Oa. d.-:1 nrticulo Oo. de la l.ey rcc:ién 
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mencionada por ('LLanto a ellas se con c reta la dec1anda ilúr.ial. Y Mí. ..,n 
primt~r lugar &~ñola el cul qu~'lll que las relaciones St'x uales se fr>Cucntrun 
suficiP.nt.cruenle probadas ~oto las decJm·actom'S allegad aR al prot:•~so que 
callfir.~ rk cxpllcila~. p rect:sas y re~pon~lvas: por d io. die" el ,;enl.tmcia­
dor, glob;llmente turnAdas la~ <lt:poslciom:" obran l.:;;; en el plenatiu, y en 
part.icular ¡,~ que lindl<·ron .Julián C.m 1p0 Sdta, Angda de R"ron. Vktor 
Canr¡o:o Verga m y Mercl:'fl61 Fu eme.;. cme.rge l¡,¡ rom1crión de qu e la coha­
bitación d e Jos<!: AlcJahdro y Cn n nen Moria fue dt: carác.kr ma..-i~\1, públí­
c:a y prol<mgncla dunultc un htpSOO aproximado dto t.res a r.:uul ro ru"Lo,., com­
pT<:ndldo e.n(re 1937 y 1941. époc:n i:sta durante la cual ucurdo la ooneep· 
ción de Tere::.'ila de J"""s nacid " el 23 d., agosto de 1939. por le> <:ual. 
agregt• t:l senh:nd ador , "no hiibiénd•.>~C prop"«sto ni rkmostmdo la e\'CX'J'I.ío 
p!urium concubcn.t.ú.un o a'J&'lln a lmposibUldad de eng.,nrlrar por parte Lld 
sedJ~Jr.n!e pndn:, la Soln rol1$íd~ra d emostrados plenamente los supuc,;­
tos rk hech o <:><i~dos p<>r el ordinal 4o. d..,l artic:nlo 4o. d"' 1>~ Ley 45/:16 
mod ificado pnT el artíc::nlu 6o. d e la Ley 7S de J96H". 

3 . Atmqt'" c:l Trlbunul 'estimó que lo <lllkrior surnlnlstrn base sullcien­
Le para tene r por d" rn<>!;trada h• pate rnirlad objct.n de i.nve,.tigación, pasb 
s in embargo a es tucllar las oLrR.~ dos p n:sunciones adu Cidas por la rle­
manriante apuru:mdo. en pruner luga>'. que los tMtigoo J uliún Cl'lmpu 
Seña. Victor Campo Ver~ar·ay J\.knedes Fuentes <lt: camp<> lambi~n o.pre­
c.iarlut.o en su t':on ltmlo, 110n coneordc"Ull~'"' y ··ettemlivos en r.la.t• fe eh:! trato 
que doséAJ~janclro Campo s .,villa pr odi¡,:ú a Carmen Maria Vargas dura n · 
te el ~mbar&O y qnr., com o su (mico marido. fue él r¡u iCil sufragó Jos 
gast.ue del pa rto, y a riude que "¡ludiendo <:<'Jtltron:star:se la causal revisada 
( ... ) los derm111dadus no proJ>u~leron. ni a parcc:c pnJc:ba alguna en e l e><­
p P.díente para acreditarlas. las exe<::pcloues <le plun•lklad rlc· relac:lmtcs 
s«xuales " de: lmpot.c::ncia o infertilid<Jd". t:n llu, la ~nlenda ,;e OCUfY.J d e 
la ¡toscsión notori.u d el es Lil<lo d e hijo extramatrtmun ia.l, e~umando qu e 
Jo,. tres el.,m cntos que la cnnfil(l.trnn r>stan ':<uflclentt·m c rlte cs t.ablecid<>s 
tal como emer~ "del dicho claro. l·espl'utsivo y ~crlo de va rios d<:ponenlcs" 
cu,vo testi11'1<llllo debe apredarse gi (>baltneiJ I •~ con!onm: a In regla del arti­
culCI 187 dd Código de Pro(:o~dlmlent.o Cl\1l , tlcr.la.m~;ones e~tas d e 1M que 
cil.a en concreto apartes rele,•antes de las l't-ncllda!S t:J'' Instancia por .A,n¡;(ela 
Campo. An.f;(cla Merccde~; Rarón. J u llan Campo Seña. Víctor Rafael Cam· 
po Vergora, I::ule>gio Ua.rón Cardenus. Petru CómP.>. Ca mpo. Gulllennu AJ:e · 
russ Herrera y ... m :llld<l Maria Orl.c~a. 

4. rin alm~nle, con rt•ladún a l11s ciecto• patrimoniales de la <iP.Clara­
eiórt ele fi liu.ción reall7.acla pur el 0. </J.U> y qu~ d T rlbtmal C011flnna , h <H:c ver 
la ..cntenc:ia que l•·:rt!endo c:n cuen!;,~ u1. lh:h a de prcsent<IC:ión d e l" de­
trumda. fheron recortCiC!clos por el C1 'I'U) conforme t• la Ley. pero so~ tiene 

.q ue <:ll.l'cce rr de base lc~al. por ~1 com J'ar!o. las decla¡·at:ionc~ rclativns ala 
su~:cslón d., <.:,ampo Scv.tll<> pM cum>t.o. "m la ctemnnda no liJe clepr«cada 
la prcteru:hln de pt:tlelón. rlc herencia. lo qu~ hace incon~l«lcnte ~~ fnl!o, 
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· po1· exlm pdHa: y. (:n segundo tcrtnino. por cuanlo en la loipó\MI6 de 
lrabersc acumulado clicha preten.qli>n. tamJl<)(.'O se hallan a r.rcditadc.s los 
sUpuestos hli:>ico~ para dcda.rarla". pues\<> que. al d~clr de ln·oole;¡talura 
senl.ellciadorll.. es r~c¡ujslto de pro{:edlbUldad de la preten .. •iún res lit uLorla 
de la herencia. o de una cuota P"rte en ella. el qu~.: haya s ido liqu idada la 
m ortuoria, pues de lo contrar1o. esa clase de- prd~nstón r~su lt.a 
e.'<t.cmpm·:l 11en por prematura, lo qu e N>nduce cntonc<:>c a revocn.r las d•~­
tcnnlnac.inue;; contenidas en los numerales 5, ()y 7 de la parte' clispo!<iUva 
o1e la sm ten cia apclndn. 

ll!. ¡., [lG:M.6J\ !.l.' llR CJISACiút> y co:"<Sl:J~AAr.rost::s oF. 1.." CoRT~. 

Dos <:-<>rgO.$ fonnuL.~ <>1 rec;·urre-Jllc contra <.licha sen\.encla. ambos i.:u­
dlcnrlo a la -pl"IÚl<'m de las cnu~ale:s 4uc. ha cc:u viab le el recurso d e casa· 
r.fón. <:argos que la Cort<· cs t.udiard y despachará ~'11 el m i,;.rno ord~n co 
í(lle ful!ron propueslo5. 

Cargo prú rwro 

lnVOo"lnelo la causal primera tld articulo 36H c!~l Código de Procedl· 
ll>it>llto Ci•;l. en este <:argo s<: o.cu:<a Jn sen~~ncla rl<: ser \'iolatoria de los 
onlinaJcs 4ó .. 5o. , y 61>. del a rticulo Oo. de lu Ley 75 de Hlfiil, norrnR que 
dt1:" el l'CelUTeil iP., fue indebidnmenlc aplicada por el1)1hlll'llll Superior 
de Srncelcj•.l. ~n su Sala rle Familla. "procedtr:ndo ta l rnfraccil>n de lu a p rc· 
claclún errúnea. por. e rror de hr.cho dt' la,; pruebas tc~ limonl•liP.,; rendidas· 
po1· ,Julián <'.n mpo, .\n~la de Oarón. Víctor <'~ompo. :\ole.rocd"S Fuentes. 
Eulogin llarcin, Peino Gómcz y Guillermo .1\renros", por cuanto e,;timu que 
taJes cleclamdone>l !lO!\ i11eompleLus y. por l o 1 >mto. no ticmm tucrY-a de 
plenu prucha capa-. de d.:m ot.u-.u la P•ll t<ml.dad de Jo>:é Alcjundro Cumpo 
Sevillu. evld<:ndada por l~s relacitmes S<'>xualcs sostcuirlas en la épucn de 
la copeepcic'>n de la nctora, el tr·:no sor.l>rl y pcc.sonaJ dado por el pn:renso 
padn:, nl rn(:nos :~ún. ¡;ur la posesión notoria· del estado dv11 d~ hijo 
e.xtram atrlrnonial. · 

l-'aJ-a cxpUcar su tc~is. el rc<:urre11te se rdlere por sepan.1d0 a c;Jda uno 
de los slguh<ntes IP.stJmonlos: al Con Telaciún u la (lecla.mdón de J ulhin 
Campo Seria. sosl.iP.nc yue no c:xpoll<: nacl:. sobre ltt8 clrcunstanc:ias dt~ 
tle.m¡m en que pudu s ec c:onoel>ida la demandante. y que s" lrat:l de un 
tesUrnnnJo v'lgo. impreciso y por d • 11 t(u; tnc:ornplctn ya que en ningún 
momento pcrm1tc .:uleg!r plenamente d hecho de la!< <:itacllls relat:iones 
:<e>.1.tAl<!s, nl da prueba alguna de 1~::1 ctreunsta nc:;as cld parto. bl I•'ronte al 
t.e:<ltlmonro de Angela C:nnpo <le J::lar<>n afirma q u o: lnmpoco ea plP.na. pnte 
ba de las relac:iones acxuales ni d'el trato i11liroo onu-e Cnnucn y Josr. 
,\l~¡.:.ndro, 111 de la~:~ cJIT:unstanc:ias en que wvu lugar la concepción, c.di­
llcamlu tal d"ciahld6n d~ h1COJll¡>it"ta. nu conc:ttrrlaJn e con lo• hechos de 
la dcm>~nda que. scl(im di"'· afirman <lt.ra <>:poc" de C>~~UTCm:ia d el trato 
cmnal, P.Stln•" tnml>tl:nquo:: no da la razón dt.l trecho .Y no ollnna que el 
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t·ausante "haya tral<uhl con hec:hos fidedignos lndh:liliV"OS ck la pntr.rni­
cl<>d a L'\ madn\ cic la demandante •ltmmte el t~mbru-u:to y el pnrl.n'' , y niindc 
que tampoco se vru pn.hndos r1m ..sta dedat3clón iUló hechos c.>tpresos e 
lndubilo hlcs qu~ acrcdito:or• lo posesir)n notoria d~l estado ele hijo. e:] Sobt~.: 
el dcpnncme F:ul<>~lo B<.~rrin [(unbié-ro s.ci\ala r¡t re se IT:lta de ll:sllmonio 
incompklo y 6ln ninguna razón d el hec:ho que dh>: <1echm\r y a severa que 
no s.: refiere « las pre,;untas reladone$, ni al ruu:ilnlento d e la a~~om. 
pues la c:onodó t:u ln42. dl Dice qu"' Petra Gómez en su cleduractón ~"' 
h npreclsa y c:ontradiduria y "divHga en la tantasil'r. tratmrclo de impresio­
nar cnmo si w uuctera dcJIJI!es de la fa.Jllilla Campo", y con<:.:ptúa q\lc: c-.s 
absurdo pcnsru- que: p(¡¡- el solo hecho d.: que Jos~ Alejmid.!-o "(raf.ara bo­
nito" a Tere$i(.'l d~ Jrt.sr.,,. :;e pued(: inferu su condl~:lón de hija d~ aque l. el· 
.Por tiltlrno aJirrna que el u·:~tlmonio rendido por Ouillcrmo Arenas tmn­
bien '"' una d e<:laracfón im:ompleta y 1-agn. !oda vw. que <le cUa n n gc 

pue<kn c.olegir las rela(:ionc-s .<;exuult:.. ni 1<> posesión rLotorta <.lcprer.mla: . 
el d~ponente nn sabe, d<;!:liM~a.la (:CJt><u>a . '>i d pret.<:nso f»)dr" atcndlu las 
DP.<:cs.i(la<IP.s el~ la aclo nl _ni si la p n:,;,enlnba conu> su hija. sólo r¡uc la 
tenian. en la c:nsa de M itria Terc::<a C<uup<.r Se>·illa . 

S;; CO:\I<;JI)t;l'IA 

1. Fhmte o impugnacit>n<.>s con d conwnfrJ() de la 1¡ue aca/x¡ de r-es..~-e 
y at'tn <:uando pw"<.>.zm ""cía l'q)l !lieion tlP. rrm:!Dnc~ !':!¡llct( !l!ú:u lt:'ntc :~obi­
das, rre.e·rtestcr f~s reíternr una ue~ mús qtf~~. l.rfli:ñncl()$~ del rc<:u' so dt.~ <;u.-;a­
cióll pnr L'IDia<"JI>rt de la lv.y, de la erúidarl mL~ma d e escc lrt.slililto .ti>n•r<l 
lJUt!<' <d principio de la fnwngibr'l1J.fad de lns hechos fljano:; en cn:;fam:ia. 
eniend(rlo L'orno elemento ddimltant" del co mpo JlO.,If>le d e argwnenf<.~dtír! 
<-jlcaz en e,;ie á m hilo. ello "" est;rEJrJw cortsonancla rlt<sC./.f. l twgo con 1<.~ <i'"" 
:;e hcr <:om.>ertldo en denominar -... Jinaltdad ru..mojil<lr:li<~-de clirl1o TfX~uso 
W'" el o rtít:L!Il> 365 r.ld Código de Pr<>c<?d!mienlo Ctull rk<staca <.~l corux.<birlo 
como tUl irt,;l rwnerllo rlÚtín~do a p rocurar. en !JUarda. cl~<l p rec.<.<(Jfn coru.l/!Jl· 
ciona! que _qrm•nilz€i a 1.odos lrt< ltabilcuúes del ierritorit) Jtocional n·ala­
mieruo tguaW w·w ante 11• ley, un j{cmnidafi <.locDiru:.ria en 11.1 inte>pmtr.JC(ón !J 
aplica<:ilmjudi<•fr¡! ele! [)(oree/U> oJ?f«ltt:o en. los disUtttos pn:r<:t.?sos. J)it:ho en 
t>lros palubrus. k• c:o,-te !!n·cuanto se clesc•mperia m rno tribunal de r:asa­
ciOJt y J)(lr lo que u ln.s )t:icitxs de hecho realb.clllos por los jw.gador<:s de 
/nslúllCio <>>Jtt:l.enw. cuerlta Cll''"'a.s con poderes que d~< suyo sor\ restrillg1· 
dlJ.~.ilaoidrJ.r.tlllSideraciCm qu~< t!S n c.<n.' organismos a !os que · ... ordlrmrill 
y nnrma!m<<T<te ... • {G.J. 101no <:t.XXIIT.póg. 67) les 001npete ln.jwldón de 
anulti:Gr los fl i'Uebas <!ll orden « .fjjar laS ooses fáctiCCJ .. ~ de, SU tledsíbn., 
com<!l.ido ésl" <.>n cumpUmienl<> (11!( cuat i,it<rlen e,i,Oit.ces un margen lncw<.,­
tionnbte de a.rrrplitrtd r¡rll! quedct dentro clrdjuero r¡ue a 10u prt.t.dcntr~ juicio '" 
es otorgad o fJOr t>! orrlt?n1lmienfO posUiw (().J. Thmo XLV. pág. 431 J ¡¡cuyo 
pre.ci.•n alean(:<! ha d'~flrtlrlo d e nwdo ctms tante lrLjtuisprudcnciu de eslf> 
corporación at seriol11r que " ... ltl scrUí!llda de u\Srancio s ulx. " la Corfo~: 

amparada. por fa presi.Ll1C(Ón de QC(cT(O;!) que UJUIO c.l (liltunC!l es autónomo 
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cr1 ln t:.l(JTt~dw:·lón de las prw:tJOS, su..~ condu .. -tfoncs uJ re.spectt1 son Cnro<:Y.t· 
IJIRS t'l l d recurso d" <:asacihn. tnit<rtUas (jU(< par e[ lmpugn()JIII.< 110 S<~ de­
mueMre qtu:' aquct, all!¿fe.r.t.uar r.al aprer:iuc!órl. f!lcurr!ó '~" -.·rror ciJ.• hecho 
et•itlt,n.ciw.to en lns auiDs o en il¡{n:.u:c:ibn de los normas r¡ue dL~<:í¡J!illCIH "lo 
ril.uallllr.uf y e.fu:aclú. de los med~Js probatmit>s ... - ·¡G.J. Tomo,< ClX. pág. 
102, !1 CXJ, pág. 1 72, emre vu-as lanta.~J. 

r' s i han t.l<.• enienderse asl l<L< cosas, .-¡ el «jtm:ic!O d e lusfaculiad es de 
los j ueces rle mérito era el terreno ú" ias pml!onzas rlO es sw<~Y,ptible de 
Cfmtrol en sede de t.~asaciórt ·'*illO en. ros et:><mlOS eSJK~C':f{U::Of..' lit! P.TJPr(!S de 
t1L<rP.ChO" rlt> ller.ho eui.rlcnte:;. • ... bien /JOfqiJ.(< desror>oderwl !tl índol<• t/el 
m<.-<Jio Segün la on¡ml iY.adón l"tta1 <k ll..s pmel>c.ts, o JXIrtple. siu rozar " sra 
mar.c:ria. no ntftlarrut a ver lo qut~ ot?it·lüxlmente y s tn t?.~;H~rzo 1W i?St..''CtJ.>o n 
la pt!r<'e.pción del lmcn s•·11/.ido ... ·· {G.J. Tomo Cll. ptrg. 75). resuliaji•era de 
Wria duda que nl St'9wtdo inciso c.ld numemL lo detc.LITiculu 8f>8 (/(-! Cl>cli[Jo 
dL< Procedimlenio Ot:il. oontn:r. lo qi,w. arontecx• con mudw J i'<!r.rum"U.. no 
puet.11.~ conu~,rseie r.nn~o unn tnuii.actóu u los Ut4J<m.tes para. rtf (#!' '·un W>~rtad 
ubsoluiJ.J expongan :n.t.s C!'íJ.ír.asjr-,r!((: a lr.1.~ ronclu.<iones Jl•r.tlcas cm cu~s­
liñtt . pw'S lo c.¡uc bq¡o tal conrepio l<:nnltlmfa por dírlnúr.sc• e•l üllimCIS. no 
S<!ria la !<:r¡alldarl. d t' la scnte:ncia UIIJ"II.I.9l'Uld(t s iTUJ U:t¡>l'f'Ual<!rrr.((t ""' r.>iterw 
l'<llorarluo d e! r"r.rurt, lll« por tmcima tld exprWS(O por djue?. f/Otaj u.,Lificar 
SU dR.ciSión. y tL•imismn Se !l t:1_¡arta. Qracia.~ 1J IC~te Wlóma(o .~ísietJw., 0 te 
rwr POI' l?rró rlt'Os j uiclos que. le-jos de mostru.f':"e COftU> ejedo rlirecio de la 
il~(m.cción. de las leyes regulw loras 11" la pnwbn o tú: l rttolerahle clesr.uidu 
en/<1 ohsen.VJ<.ió<< ck la evit.lenclauduciñrJ, crut sbln apar<T.eríau discn-pnnte.s 
r.onl<>.• esgdmidos por po.'W tnten::sado. "" dtiferrsa da .<>.<S t11tt:rcses , r.osa 
que .;,n. mwtwa algrma es :;t¡/lcil~rtle p arn clet<!nnirla r ú.1 irifirmnción rir. la 
w ovil:úmcia <JHC con((~-ne '"IIJ.ello.~ c.onclu.,iones. 

2. &nlurlns. pues. lus premisas r.nncepr.ucrlcs de< lipo g<~1wral r¡rw r.t¡tr<~ 
cederr ¡¡ ulli<ndo <!l onalisis en el cam¡•<l del error de l r«t:ho err 1!1 qtu.> s" dice 
incurrió et jiilladJ:>r de út.,lanci<L a l e:u:rutar lu prueb<• lestllmrniol pmduci­
da. r)h/igadll es insisttr<m que a l recul'l"(!nte le !ncumhCi indiCJitl> wliZur ww a 
ano /l,)s llli?rl.!os qr.r~' jtl7.tJrt mal aprer.indos y. <•demú.,, mosim>· respreto di! 
c.aclu uno d" E111os, d era."" de.~ur.i<."livt¡ue al itÜJW1allt< impuro. desaderio 
que J)iJr t:~sutc~, -... dc:J>e apaTccer tic ,,liJ.Fiera (r'U:ontror~v~rlibte. c:;r.rra, que tto 
d•je resquicio ulgurw por donde Jlru.:d a i11sinuarse un ápir.e de eluda .. . "((;.J. 
Thrno C>.1.Vl1. pág. 52) y hu rlc tettt<r la 1Jklud de [IOJler uldescubte.rro, me 
diarire un simple co!~jo obj.,tú>o de resultado.~ y no d<! .<imp!"s opinúmcs 
lltt.t:rprel.aiTvas más o rnr.nos ur.t~prcilJl<:s, qu.<~ las prof)OSicitmes en cuaruo a 
los h ecltu.s .St,ttw:lns ~·n kt st·nt.cndu adolect!n de t·onn'<!euidrocia o <1<-ge­
ne/'Qtl en roocnda mbttrwt,,¡;iocl. por fl<> halx!T nis t(l pn1ebas r¡ue. ul>rnn en 
lns aulns o por haiH:<r s up!Jc sto lus qu~ allí 110 m<isteu. hipóle.qls q<w. natu­
ralmenJe p uc?tlcn comprenr.U:r tart~bitn Ú'J l"P.t'f¡iL•,rsacUin de tnál<""iul proba­
toriO ¡xx aclieiim o por <'erceruvnlento. Et1 r.oosenw.nclu. si el "l'ribu.rtal. c.o11· 
templa eslc material"" su m1¡junto<:omo '" mwtda el a rlír.¡¡(o J 8 7 d•·l Códi 



GAct::rA JI:D!CTAL ~~úm•w '11+19 .... .. -~··- ·----=e==~=~----~=== 

gn rl¡, l'rncedtmieiiiO C!uil !J cl.el modo <m que ¡;e pt"o?¡;ErrJIIA. pero r<tl ejec"t.icio 
dE !a diSCJ'P.Tll auWsll>mía de la que se lw .lla lrUx.<stido le da un. enL"'llilmien.­
i.u Cjue nn r<' (lugna al. f<~Ato de ICJ-' c.-o.-res¡x;nrltentes uctcts en lus cual"·' cons· 
ü.t <i!l d ir.tw de los li!siJ(/os y, por la l.anto. ti(<n~ por dtmlOStrarlu.~ ur.a '""hl de 
hedtos rd<?L'C<ntes fK.tra la corcrpo.~!c:On de !u !ttis, "-' imposilll•' que un des· 
c.ciRnu de aqur!lla f'Sifr1H? ;>ueda cor¡ftgurun;e • ... pon¡ue ct ¡~<...-ro de <?Sta 
clasE> -s" repite- Ira d<? ser l!t.'lrlentr., ¡¡ c!sa evidcmcl.a no se da c:r.cn.ndo fa 
i.>·cJerpretadán del 1Tibcttlal no"" ilógl.c:a n; w'b!trcuta .... • (G~I. TCimo CXXXIX. 
p/:!J· 130). 

lln ¡~ o.s·¡~c.le. qm: hoy or:upa la atencir)n de lu Corlt', es cierto que la 
censura se ¡nir.ne al primero üt: lns requi • ítos S<:r)alados en el pá rrafo 
;Ji-eced"'nt~. todn vez que t:l escrilo ::r ustentatu r io dd r('('ur.:;u en e51.udlo 
ldeni.IH•·a cor. pt-cclslon l:ll\ prueb" " q ue 1>nr t.le~fi,c!;lJra<·!ón c:cmduje n m a 
E>uponc--.r taJ~wnent~. segun la rmlnera dt: ver las cosa~ flUC ~1u~stra el 
<"'saclcnisl" en ci¡dco escrito, hl exls lcru:ia de mlM rcladones sc.1:uales 
::<>inclC:eniL"» con la i:poca err r¡ue tU V<• lugar la r:oacepdún de kt dem;m ­
drulte. de un tralo rec.ihidn Clel pl·e!4unto pudre por la r:a.o.drc tlurt'\nte el 
e ml:mr&zo y ¡>:irto y <:n fin , el.., una ¡ru,.esión d e l .,,.¡a do " " h iJa 
o:>XL\"Jllltatri·;nonfal qt•r· ".lniclu de la cen~u r>c ~Son lruto de ;a inw.gimtct6n de 
·.ms él os s:::ntenciadores dt! lnstarll:Ju. pero vt:rdc;.d ~';..'i igunJmcnle ttuc la 
s-~~.mñs de aquellas exigf!tlf:las no ~ cumJ.>k y debid o a eso d cart:n ~t.á 
:lcstlll.<>cn 3.\ lr'l<:<ISO. 

~n elect.u, respcr:LO de lo" elementos demo"u·atlvu,. en qnc: se funda la 
se!lteJ.:Ci(4 y que ln hnpugu.c.,c:tún cib:l , 1...-s pertinente n.d\."C'rtiT (tJ.IC. ronlta lo 
qt"~ la :;eglll tda pn:t.t:ude hl.l<:t:r ver, ..,¡ Trlb• mu.l Sup..,rior ele Sinceleju .,r:só 
y lra,jo a (:ucnto !n• testtmnnlos producidos duran!,., el t::~>ns<:urso ele': la 
prime-;.-a instamiil, de 8ucrl.c entonr:cs que no es qm; .106 a lte rara dr. mooo 
r¡t:~ pm·::;almenl•; Íll:> hay~ pasado por altn o lo'S <lesoye.nt en su ccmi.cnido 
ii~tegral. ~ncurriendo as\ en eJ despropós;to de ent.re_sac.ar r.Jc- esas flt':r.lara­
ctone-s '" que mo:;for pudkra acomodarse .. un caprichoso cmpei 11l de r><· 
~olve;· o.n favor de la dermmdant.c, liC.ogi<:ndo lo a<:cl6n d~ rcclamaclón d.., 
estado :.>or eU:> incoada y q ue tarnbitn <?]_ju zgador de priii\Cr grmlo consi­
ll~ró f,mdada. l.n c¡ue- u<.:Orlte-cló O$iu d ud., a ll(ww L"' que en la baWnza e11 la 
tll<l l¡¡s a.ludi<.hls c!ecluraclon~'-' se colocaron c:ri ch\niniO ded,.orlo del 
J:'lii.ador r.ui quem. en OrdCll R fonmn· 6U ÍDLicna conviCCIÓn. Optó este Ultimo 
p <>r re~vcr en cJ smudo en que con rn:,yor fuerza vino "' tnclinarse ~u 
c-:rltertv al em:ontrar, y a:>i lo lri7.0 r.o11shu en la p.m.c Clq)o.5il.iva de su 
¡lro\1(\r.ncla, que de~put~s de upr~clar '"' su cn"junto ""i<!; pmt:bas, que­
daren catablet:idos una ~•1~ rlc acto~ üin:ctt'S, posltl•ms . itJ.equívr:.co:!' y no 
di.,UlnJlacl.os <Jntc ter(:t!ros st1sr:~pt1bl~:; de prutlucl.r r:nonablr. ccrte--.¿;1 üc 
t¡ue e;1 i.rc el tlnat.lo Jos€ Alej¡tmlro Cam¡>o Sevilla y Cnmten 1\-i;tria Vargas 
eXiStieron r-.eladones o;o.xuales por la époea ~~~ <¡u e por Tnltli$t::rill d e In ley 
ha d(: presnrnirse t\JvO O<'.urrcncta 1,. ron re¡><:lón <1<: la actor.._ q ue <.:ntre 
a.mbvH prog~nltore'l; cl<ll'an1« d emh,.razo dl~ la mmlrc y el olul!lbrnn•knto 
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po&tcrinr , en efecto se d ló un t r"t" personal coJO caractcñ~Uca9 ~llílcien­
~mente indi<~ldoras d e ¡., pat<:rnid nd <JUC s.e iuvesUg.'l y, en t1n . qu~ por 
tiempo su¡>t'.rior al que .,.xigc d Artiaulo 398 tlcl Código Ci.vll .. 108e AJcj:m­
drn Campo Sevilla , a"" t urno . le d i<> a la " elorn Ir< d use de 1¡-ato familiar 
tt•le requiere el Art iculo fio de la Ley 45 de 1936. tod() ln ('uai (:onducc u 
concluir que la o¡;ctón c:ntablada "" encierra una atnlmrlón de pal.•mJI­
<1ad C'.)li.ram ntrtmonial errónea <> mendaz. 

Se· l:rnta . en sint .. si.s. de \Ul~ >'itua cicin por completo ajus.ta•ht al arr.í<:u ­
lo 187 del Código ele l:'n•ced.hnteuto CM! q ut; por "ahido >;<; \iene. le ab rió 
~Jx.:ho campo tlt' acción ~ ststen-H1 de ht persuasión n·n.:tonal ~n lo qu•~ 
loca con la valoración d e la¡; p ruebas en el p roc.:eso c:lvil. luego en €:SI m; 
ooudldone,_ la COrlP. n o puede c nb'!l" a e feot uar nue""" ~· dist.in tas pmp<.>­
s lclones de heC'hO que s usUtuyHn a La" de iuslmlcia yne no degene ran .;:n 
ostcnsibk <:ontra.,vidcnr.ia, tudo porC')ue la pm\e c.Jcrnandada, ahom recu­
r~nle en Msadfm. al ''"E;ayar \In anhilsi o> sutU, fm~'l!lent;>rio y sc:vero. Crt 

g mdo •npP.rlalivo <k la prueha leHt.lmontnl t-e(·aududa. termina por rw 
<,)muJgar oon el mélod o emp\eado para d mlsrlll ' ftn por el Trtlmnal SP.n· 
len cl;l<lor p ura concluir que la preü:n~lón tl~ducida. al encontrarse 
p rob;¡torlu.nentc c.:otúim1ada a cal>" lida.J c:rt el plenario. ruenl.u con fa 
n"<:esari;¡ etlcacía fát:lica para ser acogid;l segun los tc\r.nino~ para l.ul fin 
\:eilabldos e n los n•uncru le:;; 4, 5 y 6 dd t\rtír.uio 6o ,¡., la i....,y 75 d" )968. 

Se n:dtaza, pues. el prln•«r Nul{.<> fonnulado. 

C.argo~o 

Jnvocanclo t<ombien la cau:<~al pt·Jmera de~ c.:asar:ifu1. &.<.11sa la sentt:m:tn 
de infrln¡¡(ir la IA;y 75 lle HJn8, art.ic:ulo !in. n ultlP-J:alc& 4o .. fin. y 6<>., por 
existir h1debirla aplicación •.le dle!.a nomm prove.nl~11te df: c.-nor •le dere­
cho resp.xiA.> ce la apreciación de lo~ testimonios <\e Vlct.or Rafa~! Campo 
y :\1erc:~:des l"umte.~ lle Campo. e•1 la m l:'<lida l:n qt•.-: los nll~mo~ fueron 
recibidos con d~~c:nnodrniento de expresa• nonnas del C•XII&o (le Pt'(K:.t<:­

dillliento CM!. 

f';mt d""''U'rollnr s u tesis t:xpllcn el censor que tales pructms fuc:ron 
rceepclon¡:¡da'l n i fla¡ . .''fEUltc: violación dd mticulc.> 22H ele! Cú<tip,o <k Pro · 
""dlmiento Civil pnes el ju e2 comis iunado para el ef<'Cln Identificó al' 
testi¡(o e lnmedlalam enl.l: le formuló t<l illicrrogatmio que venía tnst:rtO 
en ·¡a clcnnm da. 1!1111 curnpllr l:on la nbligac:ión <le infcl muu .U testigo en 
forma br.,ve a rerca ck Jos. hr.d1os >'t>h l-e lus que va a versar ~~~ tesUmonln 
Hnltclbindole que: b .. ga tm rclnto c:sronttineo d~ cuanl.o le t:cmste. Agrega 
el recm'Tenu: que. ;;demás. dlchn Juc-..: U>~ó •.ma a ctitud JY<l!riVn en el 
intem•gntorlo. !ncumpllcndo con su dch er de poner e<opct:lnl cmpeún en 
q ue el testh'nonlo sea ex<lt'lo }. <'nmpldo exil-(iendo ¡¡J ccsJ·igo t¡ue e.x¡Kmgp 
In rayJm de In cteueia d r. !>'U d!r.hn. 
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J. Sea !o prbnero c:ftmtlnzar r<?r.ordanclv <¡tte si. se a.spiru ct lm¡n.t_c¡nar mn 
éxito un_julciojurisdiccimlld. rle trrstancta lJPr !tt ~ín ul ejeci.o conso!Jrada en 
el i\'tun. lo. SE"'Jlutcla pnn!?. del Art. 3C>H d el C-ildigo rle f'roced.LrnW.nú> Ci::ü. 
" "deben olvidnr,e !osjur"/(JmenLos d<!l arnel'tl.udo.i"lcio, p uesto que den­
tro del ó.mbiJ.o de !o. cmc~al pnrr:mn un c.xurJo en <:<L~aci(>n no tcrrdrá cjU:ucta 

· lega! siriO sólo ro In r.wt11da en r¡•w. araquP. dtn'l:Wmentc mda ru!D de IJ"Jies 
cJrf¡um<:ntos . ya (/l.u? el sen l.idú legn! rlt?r. recurso ··estC.. d eterminado d,.· mociJ> 
inC>C<uablc CL examinar la sen.ltmC'ia rflf:tada JJ 110 otm d¡terr.m.te a .Jin. dí' 
e!!t.ablcc>!r, en función d" ronrrol_iuridlco, si lq le!J sustunclal llamctcln a 
_c¡ob.,mar "r. c«so concreto mareria d" t.a /ii"is llcl sido o no ol.t,;en>ad<> pvr d. 
ju~udar· /Cas. Cío. ru; lO de .,&priemlm? de. 1 ~91. sin p ubli<:w). 

JJeru. no sbro es dl~l.u~r del rc:(:urr~nw desuirtuar en. .su lnw9ridorl los 
c.tryW11etl!n~ en <IJJ.P. se./i.urLlamen(u !a scnli:·nc:ia, süw qt.u~Jr·e.n(e ( t cado ''''o 
d é' e.llns. debe. u.~imlsrrn> mmbo.tlr la totalidad d" las pnl/Jbas ' ""'-las que el 
ad qr.rem d io¡mr acmd.Uutlos In., hechos .-.·l•'"'"ues, PI.!<! S si aJ¡¡u:ta rt., 1?llas 
rto l!s c-c>ntrorresta.dll y po,· si. rnismn prc~sta. base .~óltda. 1.1. lt¿ re.,.;c,;,rtción 
juciit:ial. éslu gllcda:-ú "" pio! y reo pued•' if!finuor.<" .-n s ed.t< de et>.'<Or.tán, 
r.:•sJLltanclo c?OnlJ:Jl(~tr.urtentc' irtttQ.SI'X!'dé.:rt.te !ii s~ lngru o n.o di:Cll()~l rtlr de$­
Ot:it,.·tos C/W< el im¡;uy1«111re !e im¡m tu a la 11preciadi>rl de nl.rus p mdJas. A.<í 
ro lu t sosten.iflo l<t Cwte en múltipl.es proc:idetlCioS <'11 los cuales S<' q[trm(J 
qu" "1a a cu:;acló>l w< w l.[allo p or error de lwc:ho mfln!JiesiJ> u P.r ror tlP. den >:­
chn "nla escur.actón tlt: los pru«oos no pu<'d« fli'OSP"'"r ctwJtclo se n t(i.ere (< 

una "lllgunw;. si las d.-más c:urlstituyen un .<oporü' sc¡fici.m!le dP. In deci­
sión '. /C. ,J. 1. (;Xl.Jlf.J>Úfl. 141;). 

z. En. c:usos """ pla.nwamierllos má:i o meno., &m<¡janres <d que hr11./ se 
hctr.", lct Cnrie ll;:r, reitero do: "erllm !Ds prirrdpú>~ 'lu.e deh<'<l con~uiran;« <!11 
la recepción ele la prueba lt!stlmonial. se e rwuenlru .... r dt' que eljHJ<Y. le 'on.le­
narf'- ul te.~i:i¡¡o qup haga un relato de los lu,.-,hos ol.!{"ro de lu declnml:ión'. Y 
si bi"n CSJ>rir!<'ipln rwrmo.tivo el d'"l'·""' e!}vzgador deberá. poner<,r¡pei\o mt 
que !a prueba se r-er.ibu <'IOn. s .Y&clón u. tDda,; lr.ts exig«<lCias lt~ga~es, t!ll iguul 

.J<>rma ''- !as partes. "" razón <.le lo., flrinci¡;ilJS ror1trt los de pub!iddCid '.1 
conl.radir.c;ión, l!!;; eo>Tesponde uigllar i(¡ualmcllfe !a ¡;ruducclfm de IG< wuc­
bo. Preci..'<l.utlt."nli!, en e.! r1wlto q«e se lliene aJ'r<•l17.andv. lít>JlC rk·elarnt.Lo la 
Cort.e <]«« lo "lde<ú es qrm lu prw :ba tesl h«on ial se recil.1u t'llll $t!ft«:lón e<stcic­
ta o. lús !fn«wnicnJ.<>s legalt!s e.rirmclados . .Sin embar:qo. rlll p uetl<? habr<r en 
csro urt de.,rnedldr> rlgol·. p uesro que es mmJin <rttr los ck daronJ.es, ¡xrr su 
esca."iu cü:t:urCI, su poca t.<x:uacidad,. su 111L"ma (lL<;cn:dJíct, mt.~.;5Lll'tl o pru 
dem:iu, sus !im!rnnles slcnlbglcos, e1 tlemJIO o·a n."<:unitlo e~:rre ¡,,_ oowren 
da de los lu!clros y el """'tentn <-rl q"'' r.i.edaru .. t.er1g<• c¡ue ser ifl<¡uirido 
soJ:re t:!l t."()nocirnlcniD d~ ln..o.; hec11t)S, .en IJIY(11' dt~ (JUe tsw u~ú.~latrrteeltt.~ hO!}(L 

tul relc.d.o ele 1Ds mísmo.s. Pnr <.:~>StHs rrdsmn .... cifcunstancius, s~ deiM:" rol.erar 
c:Wrlv llltV!Jefl Sl'9<o"StiUO" írtsinuunte "'' e! in fr!rrO!Jalonn. COITI<J IIDy lo m:ep-
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tata doctriun .. rnú.'\.inte cunndu es t1E't'f'ml, que t:nmo swm1a g(!ru-~'Ttl 1tu t:., 
call:u.!ad" ni vierte lr.úhllmente d.irtgido. P:r1 F.•ste rnisl'JW orden de idew; JI 
comu se prcsewan dt.,.;larwttes f¡lte no .~nn ex¡m:sil'OS, o porque su 
imprcparat:llm los limltt~ , o porque só:O les r.ort~la lo que CO!U.iene. la pn.>gwt 
w, S!t~ respw,stas son 19"alnw.r:le con.as. pem no del ttJdo iru~xpresú.«J.s. De 
suerte qu., st d,iue?- no dL~Jiw;o r¡ue el ref<Hgo hlcit•ra W\ relato <le los il<'chos. 
objeto de su dedamCibn, p«r<• por o!m po.rt" En el interrouatorlo y concraín· 
'lerr-oyntoriu que IJ<jonru,d{lfllu:l part~:.S ha expuesto lns ht.>dws por¿~ oorto­
c:idos, ntinenws al. liliglr>, r.on¡JrccL<>IIm !1 claridad . ac¡uella omisión no pu" · 
d e conilucir o restnrle to¡Jc~ E:/llYJci.a pmhatorú:t a tal pn.LE"ha. C:nmo IJJmpoco 
etoando wmtro de ttfl <o«Wtuble morgen d.r< tolerwrr.ia se.{nrmwrm preyun · 
ta.< suy"stit•.w al dedcutur./.('. o f<sle msponel<~ en pocas palabras lo <lllC le 
r.onsiJJ, pero <le ntancm dm·a !1 oxr.,..·•u•. (('.as. CID. de 30 cú.>Julio de 1080, 
6 cle.fulio rJ~• 19.'17 y 25 de julio <k 1 99ll). 

3 . ApU<>mdo k1 anterior al c:;ugo proput~•to. la Sala :..d,ierte que'" ' lo 
que h<\lOt: ni aná li~l,;; i.qlllmonful pnr parle del juzgador. el h echo de q ue uu 
dcdn.rtult<' i) tuit.n e l n :lato· c:sponta nf':o pre\"io nl Ínterrogntotio no le rr.::.ta 
de mant"Ta inHomá lica e inex.onlble trdo.wJur a la pnteba, por lo ('Ua! no 
puc:d~ ailrn)arsc <:atcgii>'JcauH:ntc que. frente a tul evcu Lu:ilidttd. cort~!itu · 
ya error d" derc(;ho el l.t""terla en cu.:nta pant l!e¡,(a r a la rleei!ri6n de un 
prm·eso jn dtci"L Pero no oh>;tant~: lo anr ..,,ior. r"sultú ~uflclt!nte purn re· 
ehaz<~r la presente r:ensura el "\!ve~ttr (IUt t i a tiQue formulado !<1'110 cuhre 
dos rle los rest.imonlos tenillos eu ..:ue1Íra por d falla,rlor ¡::a ra dcr:hu·ar IH 
'.flliaclcin extr>mJ.~LrinlOlllHl prr::!.<:ndidu. por lo c:ual, "'l <:'J evento rle pro:;pe­
rar la<s <letlum:ia.s fonnuh!dns. la resrr!uciOn 11!"1 Tribunal s.,guiria sosk· 
tliCn1Jnse <:n las re~~;truttc~ pru<.~ba::: rder1rJ;l:s en h1 smt.:-ncia rc(:urridu, qtu:: 
rlo fueron s lquien\ comb.,l.idM ru e"$ ill oporiltrddad , de~l•mdlcnrlosc :.~Al 
prec<:ptos b:'tslcos de J.. t.éalim del nxoursr.r de r.A!(ación c¡ue uu pucdrm ser 
l'lc•,;('ortm:tdos sin Utovnr Jrn:metliablemt;nte al frac.A~" el a taque fi•rmubclo . 

Por Jo anteriur. est~~ l 'arl(n o.a.c al vaciu. 

Ut:CISió~ 

~~~ méJ'Ito de l<'r ~:q>Lt<•slo. la Cot1." Suprema de Ju.stida, ~ala d~ Casa · 
Clón Ci~il allmlnlslrandn j u !lt.llia en •lomhre de la Rell!tlJtica y por (tutnrl· 
dad ele la \c:y, NO C:'\SA l:l scntenúi:t proferida d lrelma 1::10) el"' agosto de 
199:1 por c:l 1\ibtmal Superior riel Otsu·ttu J udldal de S\ncel<jo,. pan! po­
H~rk lln a l proct$<> de fu refcrenc.ia. 

Costas a c ... rgo de lu parr.e rec:urren le. Tástm.sc. 

COpie~. noul\quc:.;~ y d<:vuélvaNe- el ~::¡;pedi<:nte ;tl 'l'rlhunaJ d~ orlg<·n . 

.Jorge Arttonin Ca.~l.í.llo f{ugcl•'.~. Ntcolit.~ 6ec:hn m Sintwtc:ns . Carlos E:<· 
leban Jammillo Sclllos.~ . p.,<Jro Lu}imc Piunellt;., José l"emartdo Rcunírcz 
Gótrt<,z, R<!lhei Rnmem $!erro. · 



CJW~Cl!OI'll - Admisib ilidad del rt'curso 1 ~i;CT.Oi'J - E fectos 1 
C~CIOI\1 - Concesión 1 Sl&W11'EMC~A CC:l\11\lJ~ffAWJR::.h. 1 

i.JLliiíiEl\!~S - Condcma 

1) El m cw·so 1.le CM (Jr.lón, o rJiferencs.a de ID qu~ a! n~spcc!o 
¡J<·~~e¡w.aron I(;I. Ley 105 de 1931 !J el Decr(•to :>2.S ck 1964, aparUr 
de«" uíqencit< det C.l' .C .. c.xped /dQ rnedillTI.fe lo., 1/ecrctvs 1400 <1 
20 J!i ¿;, 1 ~J70, <"S d ecir desde "' 1 de julio de 1!.17 '. no es 11fect~> 
SltSf>etlsivo, suto d ei:<JiurilV>. 
F'.lt.: 1 " !! 105 dt! W SJ ¡¡ fk-o·cto :>21:1 ck 1964: ínc.l art.. :371 rJel C.I-'.C. 

2} En 1:~ uúsrnn a uio en que S<! c'Oil<W.I'lu el rt!(;urso d" u <soci6n. /¡(1 tie 
orc:!enorse til rct~trrente s wn!nis lrar (o rrP.Cesari<> pan< lu e.wc«<íct6n 
d.<! tus oopkis que ~r 'n ihurrat dJ:~ft.~rm(n¡~. paro. s~r envü:uias hJ(':"!JO al. 
j l.lt!Z de JJfúltem úlStand a aJirr de que se !(' di! ct~rnplimü:rttD alJi.JI.ID 
impugnado. No obsUuttc, el recwrc!nte til,ne &"echo 11. solícaar que 
se SLISp<mrlr.t 1.a <j<'·CtJ.Ción. del.fi:ll!<l atcu:ado, pret>lo d ofr<'r.lmfe¡ú·o !1 
preslc.u:ión ri" ur.a t'(llldón, c:uyo mor!to y n.aturalt.'?..a ser<utJ!Jr.u1os 
por el Tribww l fl"rll que .~e cu11.~ti!uya. clen tm de las d iez <lías ~i.· 
quientcs a !a. nCJt ifjcor:iótl. del auto q1u1 conc<«le el. recur:aJ, coución 
ésta que tít.""C por t>l~eto ~jr.trcmtruJf el po{JO de lml pt."!julclos que la 
suspe,¡síón de lt• <j<Jctt.cu\n de ta st"'''!rtcta pued c.t •x:aslq11ur a In 
[ ll.l.ltC CQnlrarlo, illduyeru:lo 1<•~ jmto~ dt>ile., y natumles c¡t.rt< p udiere1t 
pt.'rt:ilJírse durcmte uqut'llfl. 
1".1".: In¡;. 3 !J ;, cid W1. ~171 d c i. C.P. C. 

:J) Un.u. t:ez t:an.ce.ciitlo e< recurso rll! casación p<Jf: el 'lribun~t~ coo·<'-~­

pcu:de a. la Corl~< prowm· sobn? su culmis(hl/ldarl, pre~Jio ,.,¡ análl'i.s 
de wda actu.u.dón swtidn. desd" su inl.erposidt,n_ l.o que siuniftc:o. 
que ha de <:xamina.rse si.fue 01lerpuesi~> ¡JOr c.¡ctien s" l?llCII<~tt.re lt'!JÍ· 
Hmad.o para el. <ift<Cto, ,,¡ la se lltcnclrA re.cun-ida es de ot¡ui!!!as res· 
pecw de lns cuale:; t!S JJTO<:t:dente e$te recurso f!XtroordlnariO. si 'w 
ülcanxa ta. r.urmtía <le! fn le,..¡¡s pam recurrir. si Ulilga tl fa Corte en 
e.~rad<> de de~r<rción o no y. "'" g e111:rr.d. In tega.!ic.!ud el" toda. la Clc­
C'.l(U:ión cumplfdn /lasllt ese nuJttttmto. -1.a sent<.•uia im¡;ugnll<la. · 
ude.rnús de ru!'Clamr que"'· menur ~s hijo extr<m.:ltnm.unial. se con· 
denó a l p ag<> de ol.inwnt-os l'l.favur rle m¡u.ó+. El T'<'Cur.w d e t;ru;udón . 
JVJ podía ser c.vnce.dido por 1~! Tlibu<la!. rú¡Jttedr. ,;e¡- aJwro adrrúttqo 
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o tr(ltllil.e por la Cori"· por <>JaJIW lh'fJO a es/u. Col-poració<t.~rw,<tado 
de d " serY:f!m. 

C'.Ort~ Suprtmr<t d e.lusticla. ·Salude Casut:ión CiuiJ. ¡¡ /l{¡rwia. -sanhúé de 
. Bogolú l.). c . 1 re1ni>J (30) de mayo de mil n ovec.ient06 rrovtmtay seis (1 996). 

~-l~sl.rado Ponente: Dr. Pedro U,Ycmr Plarrt~Ha 

RefeTCHLia:'F.xpediente No. 60l-18 Auto Nu. 151\ 

l'rO\oee la Corte e n 'relación con la adroislhlltrlad á<:! rec.t.oi'N<> extruor(U· 
nano de •~•~;ación int<':r1'ueai,O po1· la pm'te dcroandnñ>! conl.m la s~;nten.cla 
¡>mfe:rldu por el Tr1bunai Superior del Distrito J ud'i<:ial d<> Stncclt>JO -Salu 
"" ~·milla-. el 2 1 de rnarzu de J!l96. err el pi'OCC:iO de invF.stiJ(adón d" la 
pat.cmlda.d «~1ra.matrtmonlal pronJ<mrlo yur 1>.~ Def<>r>-"Oria rl~ l'ru-nnta · 
Rq:(innaJ Sucre- . en r"J'resc;ninciún del menor Carlo.s Alfr<"71o CandJ.!hl 
Ros2:nn ronl.J"D 'R.aJhel AJ.{'r.,dn Sant.os lluna. 

Err virtud ele apcl'leión lnterpur.:sta por la ¡.¡¡orte d<:ll'l.ancl.1nle corll.r& la 
~ot.rrlenctfi· tlict.a(lfl el :12 de septiemh.-e d<) 1995 por el .Ju:tgaáo Prim<~rc'l 
Promls•·uo de famllhl tle ~lnceicjo. el Tribunal Superior dei Oislrtto .Jn rli­
clnl <:mi Cedr.: en ~~" clud•ld -Salu de Familia--, revu~:6 el fallo d e J)rllll(:r 

grado y. ''u su lugar. ll"daró <lllf' el menor CnrlM Alfredo Cartc:blla ROS<I · 
rtc es h.ljo extnmtalrtmoniul de Rafacl Alh-cdo Santtm 1-!orta, qulen 110 tlc­
n<: e:\ ejtn:icio de la pot.~stad P"•en!Jll sobrll el <'.itado menor, adcrná8. conde­
nó al dc:m a..ndatlo al pago d" all.tn..ntos a iavur de Cario.-; i\lfr<'do Candlila 
l'{osano COlilO hiJO ~li~'O. ( :n cuantla cqu\l>alenle al 5()% del K<'Üario InilllmO 
legal m ensual, que h>l de clln<.:elars" d enrm de Jos cinc" prln ll;<u.s d ia$ de · 
<.:nd.a rnc6 cal!:ndaJ10. a la mndrc. l.ec\Js I.<Jcmor Cnnchilu Rosario (lis. 23 a :l4. 
C. 21. . 

2 . El dcmanci>~rlo. en me nrmi.al vü•ibk ~ follo 35 del \OU!tderno .No. 2, 
inlerpu:«J contra la ~'ntencia de 11egun dn ln:>t~ncla p,rofe.ricla pot· c>l Trl­
lntnal Sup~rior del fllf3tril(> J udidal de $ 1J1<:dejo - Sala de: Famllia· . c12J 
dr: niat'Y.H de 1996 en e:-;te pn}cesú, ell"Ct.:urso cxlrnorc.Jinru iu de ca.~ación, 

el cual fue: ~>mcedirln por "'l 'frilmnal en outo rl.~ 12 de abr'il de 1996. qu~ 
aparece a l'ulto :18 de l <'"'<1e rno ('ltado, rc.curso ""hre c uya lidm.islblli<lad 
~e decide alrura por la Curte.· 

11. COJ\'SIOF.f~C!Oli:~S . 

1. E>1 re!odón con. ros C!)t!CfOS dr! la c·onc.esíim ele( n~urso t.•.'ilr'<'Wrrlirwrin 
de CU..o;IJctón lm de (J/)sert•cirse qtw:· 

1. l. Como se sabe, este rc""ursu, a rlfferenr:in de io quu ol respecto 
fiTec'epl.owrortlt.r Ley 105 de l!!,'JI y el Decre"' 528 de 1954.. a fJ/Uttr cíe la 
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,;rwncio cid Cód/90 de Pr·ucedimi<mro Ci.vit "-'<Pedid<> rttG'.cUanW J.)ecr<!liJS 1 tlOO 
y 201 !1 d« 1970, e:; dP.!:IJ', de:;dt< el l '', di< Julio d.: 1971, rw es d" <Jjc?.eto 
SUSJX'f>~ioo. sfnn rlr.oohutw, lo que ~iy11ij'11X1 que, como r<·:glagcru,ralla etmce . 
,;iórt d<: rliclto rE,.:urso no impide q¡u, 1(1. s •:llft:•nda tmp~¡nada sr. cumplo, u 
menos r¡ue se lrrr.li? dejoi/(J r¡11•: l!f:Tse e;~.<:luslt>eimeute sobro; el cstiJciO civil ele 
fus pcrsorw....~. o cuyo conterridtJ sea merrnwmte de<.·•'t.u·anoo, o cuandD hubiere 
sido rt'Currtdo en caS(l(:ii'Jit por arr~'KLS pann~. conjbrme a lo precepno:ulo por 
cd aníc:ulu :J71 dd c.1<:tual C(>ci.i[¡o de Procedimitmt.o Civ!l. 

1 .2. &les<! order¡ll<J ideos. d ruti0,tlo 371 dd Gócli90 rle Procedimiento 
Cit~l. prec.epl(m que, <.71 el mismCJ atdo ero que S« ~>niCR.da. el recurso de 
,;asadl.m, Ita d (' ordenro·~e al recc.ommre s¡ rrninL~trur lo nL..::t,s urlo porr.t la 
e:q:>f<rilción d~< l lLS copirJs c¡tte et Tribuna! r.IR.IRmtin<!. p orct St!f erwiwk~q lue­
go cr!,/u,ez de {Himem Instancia u f i11 w: que . le tli! ctun{JIIntleJUo Hl jélllo 
bnpUIJ1>t<dO. 

J.:~. No nhs!a.Jtte., ltl tCl!J co"r.edc.> af " "'>.>rrenlc (!l dered>tJ ~~ soüdJar que 
se s:.L•pendalr.l t¡jt'!Cuciiln delfol1o ucacarl" previn ,,¡ ofrecim¡'¿·nto y [H"esta­
clón dt~ una cnud.ón. CU!JO monto H naturolt!:Ga se"!"lm.j'jjados por el TrüJunal 
para qu~ se con.•l.ítuya cJmuro d (• ¡,~, die?. dius sigu.icmtes o. ~>ul{tlcodbrt dd 
auio <¡ue ro>'!a<tle el rer.urso. c.a.w :fót1 ésUJ c¡t<e t ie:u: par ol¡jetu gnmntl2ar d 
pa~¡(l tlte los p«r:íuicios <¡ue lo sw:pensiñn de !o. <!Í~tJ<iñn rle la smttenciu 
pue.cin r.>cw;lonur tAla p 0f'lf1 contmriu. lnclu)¡<!Jtdo !o.~ Jrtttos Cit•iles '1 Htlntro­
l.c<S qu.E' purll.eren pe~t'ibírts" clw'altl'r< uquélln_ 

:J. [1<' nc:uet-do mn lo dispuesto r)(Jr d orl.ú:ulo ;j/2 tl~! Cócl(\lO de Promcll­
mfer tl.D Ci.uil, utta t~(:'X concedido el recurso dt! casocfbn por d Trtburu.ll, cc:r 
rresrJ()nde a.lu Corre ¡mll.'<ler soiJC'e su culmísihi!idad, preulo (•1 mtt.ilists d~ 
toda lct (Jduoción ,·unidn fi11:;de SiJ. útte¡po.~IL'ióu, /Q <¡L!e sit.;.,¡fica f/1"' ha de 
""'"nlnor."~ .<;(fue irl.reJpue :;l" por <rt•i<«< se ,~nr.uentr" l<'9ltimoti" para "' ejec­
tn~ .'ii /(~ st:mU~IlCfa. n:~r:JJJ'r(da es ele aqvefkLS rctipel."to d.t: las cunlt?S es TJTT.JCe· 
den/e este m <:UI'$0 r.xur.u>rd~Jriu. s; se c.dC'OJtziL la cuanüa ciet interés pura 
r<>cunir, s! l!egr.t Ct ia Ct>rlR. en c,;tndo de c.fese.rr.i{Jn o n.o t¡. en gmtOJ'CIL fu 
leuollciorl de toda la ar.tluM:ióll cumplir.la hu."" ese mmnen(i), 

:J. J\plkadas las noctorK:s prec.:dent M al caso sub lit,, cncuentra la 
Corlt~ q ue el t'Ccw;;•i C.l..'traordrnart.o <k ~"":ión IDI.<:rpue,~.u por In parte 
dcm .. ">T>tla cono.ra la "'-'" rc.ncia profe¡;da por el Tribunal Supedor d el Dis­
lri!o J u rlíclal d" SincelPj<.> -sal~ <1<: F'arnllia-. el 21 de marzo de 1996 "n 
est<: vro~eso. no puede ~P.r <tdrtút1rlo. por l:t•anto: 

:3. 1. l::n hl !lenlruda lmpul(nadci. ... d~más de d<'darar que eJ H tt':rtor 

ca. los Alfredo Canchila' lwsmio es hijo c.rtramat11moniill de Rafael lllfi'cdo 
s,Ultos Horut, "''~ cond~no a ésl<' d p<q" de aliTm::ntos a favor de aq11 ~1. en 
cuanlill eqnivJ\Ienle al fi()% dd "alario mi.ntmu legal mcsual\numewl 4" .. 
parle r~soluli,•a rlP. l:l sentencia mencionarla, 11. 34 , C. 2). 
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3 .2 . ¡,;¡ tl~·manthtclo Ra l"'lel Alfredo S.mtos Hnrta. c:nn l~ümaciún para 
ello. inlt:rpu,..o cont ra la :''<ntcnd a aludida el re<:W'!In cxtranrdt.tt<trio de 
casaclon, sin 'oliclro'\r la suspensión de la eJecu t:ión d d thlli>. ni ofl'ee<:.r la 
pn:stac ión d~ t·au r.lón panl t-1 cl;,.;to (1!. 35, C.2). 

!i .3. t:;J Tribun,tl Sup ... .rlor d el Distrito ,Jud icial de Sincelejo -Sala ele 
Fruniliw, e n ¡mto oiP. 1:1 efe abril de 1906. con cedió d recu n;o de cusaclon 
inlerput:s(o por el <lt-nuultlado, ,;In onl~nru- J,¡ c.>,:p~d\ción 11W<t el Ctmlpli · 
rnientn de la s entcn<"ia r.,<;urricta . p.:so: a lo c:ual el r~cwn:nle no ~olir.llti 
:<n e.'l¡><:tltct(ln s umln islm ndo lo l..ntllspensHble pam e llo, c on lt> cu~l 

i<l<:ump liú la carga p rnc:es t\1 que sobre ~1 pesa. c:n vlrl.nd de lo dis puesto 
por el ;~nicu lcJ 371 . !ncl"" 4". dt<l Código de I'Toccdim ienlu CtviL 

3.4 . En t>lles r.onrlicloues. rt<~ttlta ~videni.c: qut:.d recur~o de (:asael61'1 . 
n crne r.c ha hecho rr.rt>renc·i a , n o podia ~t'r concedldn poJ· d "l'r1b•m<tl. ni 
pued.: :oset· ~<hora ~o.lmlticln a trfmlltc- p or la C:m:te. por c·u"nto llt:ga a c~la 
Co)rpOt'ilt:ión c::'n e:;ta cio de cle,;erd ón. 

· I)!XISIÚI\ 

F.u mcrilu de: lo expnt-s to. la Cort.e Suprt'ma deJu,.l.icla. Salad<: (;;,&'\· 
c:ión C:l\'il y Agrarta. 

lnMimit<~e el r"Cl!J'Sn ext.mordin<uiO olt: Ca.~:<o.:ión irol"t])IJ<'sto pur Ra· 
ti\el Al f,...do SHnto~ llorl.n codrn la sentent:ia pmf~rida por el Tribunal 
Su¡lt'l10r <l~JIJislrito .Judldnl de Slncekjo ·S..~I d e Fo.rnilto- , t>l21 rle mm·· 
zo d~ 1996. "" el pr<)('(';,o de Jm't'stigación dda pal(<mta•ld e.'l.i.nomau·irnonJa l 
·cJd mr.nur \.m·tos Alfredo Canr.lúla Ro:sano. pwruuV1do contn> l'l n!<;U­

r o·.:rlle por la O..J't'.nitni a dt! Familia con sede en e"'t ciuda d . 

En •~nu.~cel tenda . dcdftra~{; 1n d\.!:!erciún del r~cu1·so de t:asacióll men.­
r.lonado. 

l!;n !im1e c•r.;te nur.o. dc:vuelvnl!>e d expediente al '111bunal dt< orl¡¡«n. 

No1lftq u"o;e. 

:Jorge A•ttorrio Casl.illo Nu_qeles, Nic-oúis Becloara Súncuu:us. Carlos Est<.~ 
bon Jom.milln &hlnss (t:u p er mi:>O). f'P.d t'O IA(onf. Pianelln, Jusé l'f·m.andJJ 
~amírez t.óllie><. Rafu"t Humero Sft<n·a. • 

Sanlnfe tlr. Búgulá . O. C .. '" "YO tr.,iilta (301 ct~ mU mwecito>toó noven·· 
ta y ,;ets (199(;). 

La [ll't'>K:n te pro~1dcnc!a nn la susctib« el Mngls l.rado doctor Cru·Jos 
l::,;1.ehan .Janunillo Sd uo&i>. po1· ~nanto no parl.iclpó ni c11 la di,.cusitin nt 
<'!11 kt nprobacJón d~ 1;, rnis Jn;l por l~OCJ)lllf<U'~C " 11 U O'O de ¡>UinÍ !<(), 

Una Murta Ton-li'S C'..onzá l,z. St:<:retana. 



Cf\.e,j!~Cm!\1 • Cau$al f.> / NU!.IDAD PftCCi:§AL 1 OlliJ!SJOPi 
TU:Jruli!JINIOS "' {])Jl'0l!R1i'UJ.\f:IJIMJD!l!:e / llai!r'd:fGri[J:...A.~P.D 

JPROCzeá;i!. 1 l?::m'f~ll"'"lO DE lil:IS?.E:CLlFRCID.&ll:> / ;?!S!UEIM.S • 
Práetica 

l} I::lt twtto que el dc~c·urwclmim·tto del u.erechu u pedir y proctlear 
pn.!cb<'-~ gerum.• nulidad, el mary¡illf.Uitienlll de alywws de ellas tle la 
relocfbn que nace el . .fuez en d auto que. lm <kcn::ta., gen<.!ra tttl(l. 
trr~ulllrldad. de /TieJ'ttJf" entidmL c~u reme.dit> se em"entnz .. n los 
recursos que consagrt.t Ca le!l "nfaoor d.e la ¡¡arte agruo/o.ci(.J. (alts. 
:¡48 y .'151 n um. 3 d <!l C.P. C. ·mposf.ción. o.pelm:ióll·). 
f~F.: ruts. 368 swm. 5, 140 ·nrmt o·; 348 y 351 ·r1wn. ;¡.del G.l'.C. 

2} J:;s "''' desarrollo riel p rúv:lpi<> de " " P<'<>(flci.ducl n mxatlt>(rifl!l -qw.: 
consisik' en no existir sutlldatles d isti ntas de aquell()s que (11ljorr11u 
c1am !/ expre~u. contempla la. U!!/-. qtll! eJ art. J 4U dd C.P. C •• . ~tiolu 
que el¡mxcso e:; tu.~ ro, en tor.lo u en pr).Tt.e, sohunen l'~ en los. ::lif4uten­
tes ca;¡u:; ... Y. pese a la darldud del encabenwtie.ntrs, !a mi.;<ma di:;· 
posicifm il?nn/na. con •m paró!lrafo ero el que se IRl' '1 J'L~ deml".s trr<,.. 
uu!aric.!odes de! pt·oc(,:;o se t'c" ulrém pr,r su/):;anados, si no se irn· 
pug na n o¡.>ufiullwrreJlte por medio de los r<?et1rsos """ <!.~tt' Cód.t(Jo 
f.>:>tCJb!ec.:e". · 
31 J..a.~ Irregularidades en d c-ampo cl.e !a práctica de lo.< ¡ JI'ue!Jus. no 
Oilgiltan nuiíclad. 

'ltE:CNXCA JI)~ Cl\ei!o!CiíOi:\T 1 Z JFUtQoia Dlt .i1:Cil!l0 
'1! DlE ::JEmi:Ciíl!O 

No es suj lcü:me con •lue el recurre11i<' p on_qn a conslclcrot.i61t del_iuez 
de oosueión w 1a inlw·pretadOn de lu.~ hedws y dt: las pn,ebas 11lt1S 

ju.ldD$U. o con l!ir.ce:'ll". o más sttti!, c¡ue la inlerprci.CJ.<'Ión dt:ljuez de 
/nstancitl. El r"wrrenl« rlebe df:!lltOOirw· qu(' c:ljuez lr.cunifJ e n e.IT<>r 
dt: l•f?Cho e<'ldenl.e, mo nijiesto, "''la a¡.m:ctactmt de lt.r.s pn.t<:!>tls. J¿, 
<!Ki.genc:Tu ti?cntc:u. únplit·o. r..ont'n)t:elttr kt condu.slón y de•nmdrar lu..o; 
crmres que oontl.Yeron n1il ded.slf>n if.r..-orJal. ¡:;,. .:1 Cl;lsa P'<'"entc. d 
censor erró el comino al11irl(¡lr d amquc por error de hec/10. cw:mdn 
lo corra,to ~:ra. se!)ún el ÚJI!teni<lo del c:w{¡o •. (om <Ular el ataque por 
<:rror de clereclw. 
F. F.: i1u.:. 2 dP.l ntun . . 1 del arl.. :174 dd c.:..P.C. 
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Corle. Supremu d e .Justtciu. ·Sc•lt~ d e <::a.<~!clón Cil.'il y Agra ria. ·S•mtaf<: 
de Bo~ol~t D. C . . trdnta y wto {3 11 rJc nw_vo ele rnil nO\•!Cientos noventa y 
se.ls (1996). 

Ma¡t!slrado Ponente: Vr., lose F'em01Vlo Rronircz Cóm(;'z 

Hefr renclll: Exp.,dienl . ., No. 4446 Sentr.~u.1a C\1"1 . 036 

l.>cddesc d re<:u f"$0 <k l":llSar.ión ln!J"T'ueslo por las <leruan<lantc« F;:n.ny 
Cueva~ de Latrlglin }" Nohemi Cueva.• rle ROOrig\lc-¿ <:<>t\tra la '7eJttcnc!a dd 
2:! de scpUemhre d e 1992 p roferlelot por ~~ Sal.'\ Ch'\1-L:.iliQJ;a) d.el Tribunal 
Superil>r del fJi.strito Jutlid ru d.: Villavi<;en c!o, "'' eJ p rnceao ordl.!"ll\rio ¡>ro­
movid(l por la r; recm·r.::nt.el.l frente a Rmma Izqu.!errlo de Cue vas . ntom.iru . 
Cdina . Oiran. Emilio. C'~"U·J.,. "'-a u u el. Luis, J e.sCts }'el!cianoy Tonblo Cue- · 
'\."i!.S lzqui.,rdu. <>ónyuge &t>hrev.iVicnte y h~J"t!<.kros 'rCSpectiVantelli.P., d C 
Anie<~l o CucvM 13ar6n . 

J. Medtan le llb<:ln pn:s«n ta dn el 2 7 de ruarw de 1989 , <JUe ¡xor repar­
timiento <.:orrc~pondiÍl a.l Ju~gado 2o . c¡v;¡ del Circuito de Vil1'tVIr.Cncio . 
!1a m w Cuevas de l~tl rigll.u .Y Nohe m.! Cuevas ele J-t<,dríguQ( por r.ondur.lo 
ck a podt>.radoj udiclal. dcntandanm a E.mma IYt¡u!enl<> de C u.,.,.as. fliomtra, 
Cd ina , Olfan . Emilio . Carlu~ Manuel. Luis. J <:!!ÚS l'el1c.!aJw y ·rm·U)Io CIH:· 
vas [Z<{Lii~rdo. la p rlrliP.ta e n su <:alidad de cf>nyui(e sobrc~iv1entc y IM 
dentas ~n ~u condición <fe hcrt<derus de Aniceto Cueva.• Bru\ m. para. que 
previv~ los tn\ml'""' ele n o p n>{:eeo O RI.)l!\TARIO d e "'~yor c uantJa s .. hi­
ciera" las 8 i)$Uienl.o,; d cclaraciu!"es y condenas: 

la .Que en c!Lrabaju <le vartlci(lfl d e los bien•~s rlP. h.~ suce;;i6n lnh!stnd& 
. 11" Anli:t'to Cueva.'! Sruón aprul:>nda por sent.;,ncl.~ <lf'l 10 de diciembre de 

1 qs5 ctcl Juzg>1.do :lo. Civil del Circultu de VlllavJcen~n. J lA Y l.ES!ON J::NOR · 
MF- en propo.rdón a .. más de la ntlta<..l llel valor. en '" '"mo se rcfiP.re a l<.>S 
b ienes qu" iniCJ,.If<\0 las hiju elas de las <lemanlluntes frente " la hiJuela rle 
la r.ón)'ttge sobre•;vJcnte y a la hijuela del h~redem ' i'or!blo Cu<:Vas l:~. ­

' lllierdo. 

2n. Que. cm no conseciJf~teia de lo un terl<IT, quc<la l"e!!dtlclitlu por ,..,. 
s ien e norme el 1 raba.) o de pa rticlón de IJienee de la sllr.es.ion !nlcst.ada üe 
J\rliccto (~uevas Ba.rt'lrl. a p n1hadu por ~~nteuda dd 10 d.: dlcil:rnbre <l~ 

Jú85. 

3a. Q tJ>< se orden e eancc:Jar el n:gtstrn d e l<t clta<la p arlft.:ion y de ~" 
~entt~ncja ap1'0bator1a. 

·lo . {~uc ~e orrlt"Jlt: r~haet~r e l l.m hajo de purtlrlún . a lln de qut: s<: 
integren Jru. hijuela~ de lodos lo~ hemrteros t:on bienes que .!,'1.tar<Jcn lo:; 
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prtll<'ipir>S de igualdad y ~"¡uidud, y a la dmyuge sobr~dvicnte se le a rlju­
dic¡uen los biem:s c¡ue t'tlrn:xpondan úJllcamcnte" sus g¡manci~lcs. 

5u. Que se <:underu- "" co<.tas a los d«ula.nd~dos:en <:aso uc opotSl<:i•ill. 

11. Las ~;tipllca~:~ rckrlda;; st~ hicten:m desc¡"1~ar o.:n los hc:chos que " 
~:ontinual\ión se indicar~ : 

l. F.n e l JulgMlo 3o. Civil clel Circuito <le Villa vlceru:io ~e ao1dru¡ui r. l 
pro<:r:so de ~ur.csl6n intestada •k i\nic<:lt) Cuevas B¡>r(m, qul•m talh:dó el 
Z2 de juniO de 198S. 

2. l!:n elrdertdv p<t>ceso. fueron n:c:onocidos: En una Jzquk rdn ílc Cu~­
' '31S, .:o mo cónyuge sulm:'lmen l.: con derecho a gan:mclal<>s. y llimuh-a. 
ü lfan, Cellna, NoheiJli , Emilio, Carla $ ).fanuel, Lu J,;. Jcsú~ Fcllclu no y 
Turiblo Cuevas Jr.quterdv y fo'anny Cuevns Izq\lierdo c:l« La tngli<\ , c:omo 
her~dcro!', <'011 btneOc to de i li><:Iltann. 

3. En la rlilif!.cncia de ilwt<u tari<JN se l'Piar:ionó u n a t:\fvu bt'tJio de 
$.17'250.W0,7? y un pmdvo de S2'590.:'166.oomonedu mrnente. pm-, w \ 

;,<:Uva Jic¡uitlu d e $44'659 . !l2'L 77, c:ons tii uido elprim~rn por imnuei.Ji<::; y 
n tucble,; c¡uc :se n:ladon nn . y d 1\lP.~tndo, por c:rfdítos c¡ur. tndiviclualll.<J la 
ch:manda. 

1. Lo!!; valorPr.; <..i.Slgn~dos a Jos b1ent-s rCh\cion~tdos en el in,'Cntario 
ft>P.t·on convcndonalcs y >11loptados con d c-.bje~t de evitar nmyores íru­
pue~tue. SJ n L"Il\b~rgo. k'l$ hknes reallnenle tr:uían un valor sup~lor. l<n)­
to los í!llllUehl<::a. c:orno los mueble" y semcWI~.nle>~. 

5. F:!l el ll~lhajo de particiÍln , el pa 1tidor claborl'> htjm:las apnrente­
mcnte iguales p ;lra tod·os los hc:redero>~. pen > :ISl~ando o intq~nmrto ta­
l">< hijn..,lm< ron b lr.n es <ll"' no ticnc:n ig\Jal \'alor, lo ~11al ciJo C<liUO r~-"lllta­
do qcte unas hiju~\Bs ten¡y"' bJo:<nc:s cuyo valor ""' osW.nsiblernc·nte ' "pe­
onr t'Oll rP.laí:IÓll U Oll'at., ,:speclalmerne a las de las d~nandaatc.; 

6. De Igual roa ner., , d pru-t.idor irtt:ctnió l:rlE~nwc· ClTor ¡•l acUudi<:ar a la 
cónyuge :;nln·e-.1,1<:nte u n:1 hiju~la d~ hicne~ dlzqn " para "rnembcrl."lrle 
gastos sin t:sJ.aJ' é<>tos comprobados . n i irlvenla riados c:omc pasiVo, y;, 
i¡u.-: para (:ste s .:: >t,;lgnannl blcm:s ditP.rcntes . Tales bienes >lrlj udi~ados a 
la r:<inyugó'. l[gurun "n el trabajo <l<> parlidón p or valor de S 5.SOO.OOO.oo. 
tos cualc!l afe<:tan lumhi~n las hijuelas de los b P.rc:derO>;. 

7. La.& hijuelas que prt:s C\'lt>m m ay"r despropon:Wrt ,;o:l la NUMERO 
TR.t;S <le Nohr.rni Cu cvM 17.quiCJ-rlo d e Hodr lguP.Y, la Nu'M I::HO SI t:'ff~ d e 
Tot·Jbir.> C':ueV<tR Izql:ic:rdo y LA NI.:M~:>RO OCHO rle Fanny Cnt"a :; rlt: 
l•lt.'1gli<S, dado <¡ue tomtlm lo c:omo h use: el •Wal\>n que "'" J:tzo dcwa otc d 
tnímlte dd Recur.w de lu :vislón prop u esto pur l''anny Cu e•·M¡ de l<JI rlgli¡¡ 
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<:<mtra la ~enl<mcia qu<· npcohO la.parllción. l•l suma eh~ hts llijucla.s tres }' 
ocho n o nlcanr.u a tcru:J· el \·<llor <k la número 8iete. 

En. efcdo: 

En In paJtiM{lll. la hijuela n ú men> tres. corrcspoock a Noi~<:Iill Cuevas 
l~¡uterdo y pan\ cubrirla se 1" aBI~lotul blcnc<;~ que St•mnn eu lo\al la ~"n · 
Udad el<' $1.7:lJ.OOO.:l3. 

La n ún1cm ocho o·olTCSpondo: a F a nny Cuevas rl•.• Lat.rlp,11>~ y para <:U · 
lrrtrla ""le asi¡,,tnan hi~nes que sumnn en lul ul $1.732.100.2..1. 

En d avillúulle">•.-.Jn a cahn eu el l.rámltc cid HM urso d e Re,i,.!6Jl que 
. ÍUC JlTacti<'>JdO ('oln C!tadón de fAldas k<.~ parte$ qtw flgut'an "TI la pu rtlcJóro 
y que no fue uhjetado, o. las hljud~s lfe$. s tcte y o.:h~>. ante-s ctta das, les 
com~·sponde lo:; s iguicuf.e$ V«lol·es: 

HJJ UP.:T.'\ .\'UMF.l<O TRES. f"a;-a N<•hemi Clll:vn s l<qui!':Td o. los bien~ 
qu<· !:-."'e rdadonru:1 con f(,)'; vnJ,,i·c~ r:nrrespont.Uenu:s, qu.~ ¡u~C"iendcn a la 
sum" tot<tl ne $ (\. 740.9 00.2J. 

IILHJEl..A XtJM!!;RO SlETE. Pa ro! Torihín Cuc:"us lzc¡u!t\rdo. l ;1 reJa· 
clún de bienes !lsign.,nos, t :o.•rno el valor rle estos, pan\ un tOI,al d e 
$16.481.640.23 . 

lli,TUl!;LI\ 1\l.lMERO OCiiO. Para F'lln ny Ct>evas lzqukrck> de l..ulliglla. 
J(Js del'<:t:ho~ •1ue sohre (·u:< ns lo u~meb le~ y mu<:hles s" d c tullou 
espc<:ilk.amenk para una canU•Iad tot:tl de $7 .2?.0.;.!00.23. 

H. Comparados los valflres q ue .:on-.::s¡mndc a lo~ lnrnueb lc" o¡ue in le­
gran l« hijuda 11LUlt<:n.l 7 , ·~un lo..<; v.ol01-.::s .:nrrespondlcult!S a lus b!euc.>< 
que intel(ran las hijuehts núm~ros :1 y R, se aprecia Lma dc~proporclf>n d e 
mas d"l mll por ciento en pelj ulc.ios de o~sta~ ú ll.irnas. 

~l. También h ay d~prn¡:.ordón P1l mas <k un r.lncu= tn por cient.o en 
t:1 \'nlor de los iTmltt~llles qtm intc!1;nm k'L.:< hijuelo,;: Ncnncro ·1 rle Luis 
Cueva.~ l~c¡ ni~rdu; \'timc:m 5 dt~ l'abli> F.nullo Cueva.• lzqult:rdo. Número 
6 de .ksliS Fdicla uu Cuevas Izqu ierdo y No'•mero 9 de Carlos Manuel Cue· 
vas lzc¡u.ieJ·do. 

A c:;to.s lu:rl'dero." :;e ks adjudkó Igu ales dcrecllC>H que a "•s d eu t<m · 
<hm tes <:t i lo• predlos F,LTR!l JNJ-'0 d., Ca.buyai'O, y r.:asa de ln (:a>T~J·a 30A 
Nu. 38-63 de Vlllavicenr:in, y lld"lllás s e les adjudi<:(• en :m ordt:ro los Si­
g u i<:ntes iamueblcs: 

A Luis CLwvns 17.quierclo .,¡ predio SAN F'BLIPE, h acií:ndolo liJ,.'lU'a r por 
S20.000 .nn cuando peri<i>~ltuC'ul.e. fue uv:U u,~do e n S I.SOO.OOO.ou. 

/\ r~:dro Emilio C:tll't'3.S !zqtücrdn d p redio Coroc:i\(1 C!l 'll1n ldarl 
C>L•anru·e por $9 1. 131:i.O<) cuando perl ei~hncnk se c:<table<:ló que s u valnr 
es de $2.500.000.on. 
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A Jes ú s F.,lldano C·~ev~s izquierdo el prc<lin 'Los Acelt~s" ml 1-'az ck 
Arlp1m; que -.;e hizo fígurw por $1 15.1"/0.oo cuundo pcriclalmer.t.c se e:s­
i.t<bleciú que vale $2.000.000.oo. 

Y a Ccu·los ;\1anuel Cuevas lzqtúerr.lo se le adjudicó d ¡n'ecllo LAS PLU­
Mi\S t-n Trinidad Casanare Jl'.IC $S 15.48Loo cu¡lft<)o peridalmenl<: se e.'­
labledó que s u valor real para l;l f~cha de partt\:i(¡n era $2.500.000.00. 

10. lA>S bienes que en fom~>~ ad!clom•l se le "cljudit:aron a la (:ónyur,!.e 
sobrevi\1ent<:, relacionados e1~ la t.yuela numero 1 del lr,bajo d" 11a.tti­
d0ll. fueron a v-aluados po r 108 pcrii.<'>S a.coí: Dinero v cabe7-~>S de gaw1do. 
tollú $2 1.531. 700.oo. · • 

La adjmliCilción •k (:!'<tos bi<'l'"" a la cúnyug..: ,.;n esl()r invenh•ru:tdo 
nin¡¡ún P"sivo a sn rmrnr. disrn.inuyo La!Jil>ien el valor de las hlJudru; de 
los heredero9. ei> pn .porCIOn ck más d e e!us millones pam <"ada uno. 

l. l. La diferencia por mayor val<ll' de lofl blime::< que le-~ l'uec•)tl arijudi 
t:ados a lu~ demás herederos, .:on peJ)uiclos Óé la <~uota ele bier.cs ~:on ¡.,~ 
<:<..ates r.e integran las h!JnP.Ias ele las dcmandurot.es. inrlka (iUC r.~to& S\1-
ftie.ron lesión •merme eJ> mú,; de In rnltad <k su cunla herendal y J.M>r 
con•tgulent.~ l.tcnen rl~rcd19 a ciP.mandar la r~scl~tim dd trnbajo de P'll'LI­
(:Iún. 

12. ¡;;¡apoderado obl'l!. con poder espe,~ial. 

liT. Admitirla la. clem..r•da por pru>idenda del :; de abnl de l OOR se 
orden<i correrla cu tr.<~l<lmto a los llcmmtd;«lus. t::rnma lzq111<:rdo de Cue­
va'>, Diomira. Ccllnn. Cllf~n. !!:millo. CarleJ• Manuel, Luis, •. k e u& F'dielM o 
y T (>riblo Cu"''as lzq~:i•~r(lo. la primera l'" ~u conctir:;ón de <:ónyuge sobr~· 
\1vlenle de 1\)'ll(:cto Cu"v~~ ~ón y los ~undO$ I'JtnO hcrc:deros de este. 
qu5e ncs diennt .tC'spnffltA.s a la rlc:ma.nd:t c:n lo.s t{:nnino.:;l que se eon.si~> 
nan: J. Dtomlm CU'-"'""' Jzquien1o . t:miliu, Carlns Manll<:l. Luis. ,Jesús 
J:'ell<:i:;.no Cl>Hvas Izqui('rdo rr;mllfestnu<lo su tot.\•1 oposidl>n a las preten­
s lon..s de la demanda, llcep l<•nrlo los h<.~hos lo .. 2o .. 3n.,4o .. y :;o, y ne­
~arnlo la exi~IA<ncta d~ 109 dern:i><. 2. E1.oma l:a¡\Jic:•·do de C:uevns. Ccllnn y 
OI!O.n Cueva .. lzqulerrlo. e.xpresarldO su I.OJ.al Ojl()Kidón o las pretcnsione:;, 
acepJ.a.ndo Jo~ hechc:s lo .. 2o., 4o. y 5•J. con la adaraMi'>n que s<: hace y 
negundo los rcstan!.P.~<. Como •~xr.epdon~s <le IIICtlto prnpU:!<ío:rml las 'll.lC 
den om.Lnnnm "PRESCHI!'CION DE. T.A ACCION" y "EXllNCION DE LA 
i\CCTON DE LES! ON ENORME-. J<e•.:lnmaron el recorwdnúen lo de mejo­
ras . 3. Ton1Jto Guev>ml. Izquierdo dijo nponen;c a las pr.,tensiones de la 
demanda. o<:e ptc'lr lo:. hechos 1 o. y :?.o. y negar la exis1<:r11::ia d(. los deDiá,.. 
Propone como cxcepc:iC.Itle.~ las de "PRF~"lCWPCIOJií" y "'EXONC:ION DP.: 1..A 
ACCtON DP.: WSION l::NORME- y rr.c:lama r.l pago eh: mejoras . 

IV'. 'fi•amtl!ldO e\ pm~eSO. '"' pu~u:>'f\a a lo primero ir:..,tanc:i>L por ~·m­
tetl11il del 21 (le febrem de 19H2. mediante la .c:ua.l se dispuso: 
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"Jo . :'IIEGAH la.• prete nsionc:s de la <ltmlaJld>t. 

··zo. CONDENAR en cof>tas a ht,; demandtmtes". 

V. Como re5ullado tlel rot~tlrso de apelad 6n 1111.\' rpuest.u por In parr~ 
Llc.:manrlmtte . ,;¡ Trllmnal. por s~<ntencl• del 23 de- S<:pliembn ' de Hl92 
CONFI1<MO en túdas sus parles la pro\<ldeu~1a apelada. 

LA Sf:Kl'I:\N(~A DEl. ThiBUXAl. 

El TribuuHI nburcla el .::;ludl<> de la rw<'ión '"I"Í lJlSI>turada. manifc:; 
tam!o q ue la lnslituciúu d~ lit le-stón P.norme, que"-" de nah.rralc'I.<J. exc<:p · 
clona!, se hiU> exlens i"'t a lns actos el" p arUdón pnr le '" ni 9C <:once..h: 
nccióu de t-cm.,i81ón n "qui«n ha s ido perjiJdicadn en miL~ d <' la mttud d(' su 
ccw/.a" : t:s decir, a quil!n ha recibid<> bienes Clt}'u valor es inferior nltk In 
nl1ti.1cl del jn.$tO pm clo 4" "' le <:m1'e9p cmde en lA ma:;ll part;hle-. 

é:<(pl!~a t¡ue ~l<ta Corpnraci<in, hn vP.nido sn•te.uknclo que no <.'UulqtUcr 
pctjuiciu :;ufrldu por un coporticJve -.,e; oonst1tul.ivo de k sión r.nonue. $ino 
q u<: C$ l.oltli~pensuble qne tal l'et:lui<io alc~nce a má.~ ck 1.'1 JlliUt!'l de IH 
cuota , lo qu<: dicho en om •s pah•bras "1gnlfl<, l que d valor d~l nU>Dlo de 
los bleJH'~ !'eclh idos pnr el c:oparlír.\])e """ inferior a la mita<'! de la cuota 
qut~ realuwnte le~ corr~sp<>nd". 

1)-an.<cribt! el tcxl.o del nrticulo 1-'1.08 del C:.C. y puntuall"a: 

"Al.,ndtcndo la ul~¡¡;adón d t: !u ar.tora qu~ obra al tollo 16'21 cuaderno 
1 D. 'La dP.sproporción se t:(lllst aw a l p nlctiearse e-J .walúo ele los hienc><. 
d urante .,¡ trámite dd Rec·urso <k Rev1!"1ún .seguido c::n el Tribun a l Supe· 
rJor ele Villavlecnd o . y en d cua l Intervinieron las mii'>Ill&.S prutcM. Vale 
tlecir. que .,¡ soporte d" su n'dam•tüün ~si¡\ en el avalúo trm•ladacln d e 
uquel procc:;o en 4ue :.e :<urtló d He~urso Exlraord inar io, el cual dló pnr 
re~-ultado ~l.walúo lo¡altk los hlene~ M> e-J sucesot!(t de Aniceto Cue\:a:l 
13tuftnla suma de 1;11 9::U~70.000 .no para la .:poca ti~ la particJón". 

RcAere. <JUe como el rnedlo más i!lóneo pwa <k,mosl.r ar la pretensión 
" " ultra mltatl es In pn1cha pcr1ctal. se t·cwilc al cllC(aJll<:n ren•.Udo cnn 
O<:<!s ió•l del Rt~cul'S<l rle- ~vi~>lón "pu~" la pnteba ele perif.os prat.:ticadn 
den lro de este prt:>~so. como lo úclvin.lt'J el a f¡uo y lo reitera la C:.OT))(•ra· 
clón, uo puede se.,. estirn"'d~ , .. ,·tJ:turl d e no comprendt:r la totalidad ele los 
bien~s de la :succ.<;ii>n de J\n.lccl.o Cut!YllS &nOn y de Oi.nJ lado. pon JUt'. los 
¡>~rito~ lljaron valor"~ actun 112"dns a la fecha d~ la expeJticin y no loE> CJUt' 
lo• bienes ten ion p~ .. el m umeulu el e J... P'Uilción". 

Y "n pe.. de descubrir,~~ en realidad de verdad. lo~ clt:'m llnrlant"s hau 
!lufrtdo pe-tju lt:ios en más tle la mitad dP. su t:uota. pr~cil<<~ que: 

"Se trata tk una t:ónyup, ..... sobrc\".ivicrlf.e con dercc:hCl a ~'l.na.nc:inles y de 
d lc'l. hc.rcderOti: do:> (2) den~>md<'Ull.es y och o:,> [8) dctllaJ'•rlado:.. De lo:¡ 
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S 195.370.000.oo a ];1 ~sposa del ca uwlll<: (:Orrespond~.r\an S9 7.6H5.000.uo 
r" <::.tda uno d e los h•ox lcros uno cuota de S9.76H.:í00.n<>. 

"En ~ltnol>ajo cleparlicl6n. a la demundll.llte. Fanny Cue\'1\S ole l.atr1i$lia. 
ero Jr, hij uela n u mero H se k ~<d) Hdio:a>·on bknes por l'l ,.,,m~ <le 
$7.220.300.2::! y u 1\ohenú CU<:V&:!I Izquierdo (:lt la hijuela J1(>mero a bie­
nes por $6.740.900.23. Vo~rfflcada~ las O!)l;rdcion('!< matemáticas <-'<>ll'es· 
pmodlcntes y conl'rmoi.G.dM )a,; clti·as. Hl> apan:t:C:: quoo la,~ d"mandtuoi.C<o 
haynn " ufl'ldo p .,rjtücios que alcano:c a m iis de la rnlr.ad d<: la cuolaé 

Afirma luego "' arl qu(~re "d dictamen pericial o~n que lle apoyaro:J 
para 11 11'\dar >;t »• preten>liones demuestra que si b!en la~ demandan(o:s 
~u frieron <Jlgo;n de~<TIICcU'O emnomlco. no ~s do· lal ma~nltud <¡uc le:;¡ pcr­
Judiquo: en n>fis de la rnltad (!., • u cn nl a. a la lu7. de lo uommdo en d 
~rticulo 1<105 del C.C.". 

Dicho lo >mt.crlor. d Trlburwl c:.<<unina d sc¡,,'l.ttl.do 1\llidaxnento d" la 
.cntenda de p rimer gnulo. expn ,."<ando qu e COl'lllm ne a él. las actor.ts 
úispu~t.,run. tn•d itulte P.11ajcnacióll partiul d e los l.>ienc• que les fueron 
aúj udicudos, ent.n: ellos, nnos seuonvlcnt..,~ y una <'i(:o:imn Il 1 l O\ parte d• 
un \."Chlcnlo auto1nOLor q1Je a cad:t un a de tlhts les habla sJdn a~ignttdu Cll 
las respectiva:> hijndas. y IJU C por <>tn~igu¡cnte. n n l.ienero legitimación 
parn promovu la acclf>n lnc.oada. Y qn" .::sta m~tdusióro. lambiíon e;; obje­
to de «taque eDla. impll.\,fTtaclón. aduciendo que JtO (':Xlst(: m nguua papdo:­
ta de venta que dc:rnu esrrr. la eno,lenación de los scmo,-w.ntes rc.:ib ldos 
como l\erent:ht )' qU<: lo mi'!'JTtn puedo: ns~v.,rarse ro:spectn <le( de!'lx:ho 
sobre el a utomnl.or. pw;" :;u propiedad '"' lran,;ficre lll"dlan te la Inscrip­
c-ión del <'<mt •·ato ' " ' los lllJn"' d e ln o.ficinn oJc 'fn'\ns íto. 

f:..'¡pllea: "No obstanu~ la¡; aso:\'era<.:i(HlCS d~ la apelante. o:-1 ><t:üor ~ül 

t;nrit¡ue Pñez Uarón cunplí<> eonoc.eoJor ele la fu.milll'J por v•H'IOs ar'lo6. osin 
qu~ s.: vi.&!u111 llre i nlcrcs ;Jil(un o de falsear l a verd ad. da W YiHl 

porrneno.ri?:ada dt: la forT\1" e11 qu <~ fueron dl&1libuidos Jos b len"s del ( 'UtJ­

snntc C >.t«vas l:larón. elltr<: sus hcrcdcro", aflnnnndo ;;i n Oubl1ar.lones 
que 'lllohemi )' J!'anuy Cueva" l:<qui<:'rdo vendieron varte rlo: los gnnaclol> 
r¡uc les llic·ron mlJudlcad..,., en lu :;ucesión , y hasta la fonna en qu~ una 
de- elluii lnvlrtíó el pmduc tn <le la em)Jenad(m. As! rni;;mo rdic1·e s (•bre lu 
<:uota parte-1 ¡ 1 (). que. " cad8 mto ele lo~ d iez ho:redern" les C<>rr('spoudló 
sobre un a utonll> lo>r y la forma en quo~ . puc:<lt>s dt: acu<:rdo. Jos 
acljudka tarios optru·on en que se Q\ l<!d lU'1\ r·nmo t'lnl(:O ducim Olfn., Cuc­
\'as. (:ancdaodo u cada n~10 de 1nei cop.nrticJpes )ft ~\i.uuJ de $2-SO.OOO.uo. 

"E:n to!rmino~ s imilar<'.s tesUilca t'l S<'J10I' .Hc:rmógl~ncs GnHndo rt<Spee­
tn <le Jn vcuta rl" :<cmovknte" p()T la,; IH~reder-~s demandante:; y la ena)e-­
nac!óu rld aut.on·wtor. E.;; mtl~. t~ilte testi~o du fo: d e huht::r adquirido ck lt\s 
oc:.&.ora.4S nlJ:{ullO!Ii sctuo~ientc-...c; cie los qu~ les corrt""~pollditl'Oll en la succ-
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~<lóu y (lta 106 nombre.s dr. Oh as pet'&">ua,s a qul~ues lurnbien transílri~on 
la propledacl de lo:; Vl!!cuno:'<". 

Y wnduye: ··.~::n tales <:ond il:iOnes, no calx: ningú n reparv• >t la conclu · 
sif>n ''que \le!(ó P-ljuzgador <.k primer gradu en r.ua_mo a CM!!'Cet· d~ leglt.i· 
tmociótl para tmpctrur la a <:ctón rc:sclsurla por ksión cnonne. por que d~ 
mostrndo eso á que lru; d<:mandantes <:najena mn en parte IH porclún que 
le~ .:orre~póndiú en la sucesión de Anice!.f• Cneva_, Ra rón, a cuyn trabajo 
de partic:Um S<: dirlg lr'o el atAque·. 

Por últilno . dice que resull.n sup.:rtluo. entra.· .:n e l an:lllsls ti" la e:<· 
cepdiltl de: prescripc.!ón de lit acCión iiWO•~acla por :ügunos ele los deman­
dados, ~Jl m r.l.m de qu" el cstud.!o ti<; ~sta súlo deh<: emprt<nderse en el 
~vento de pn)spcrar la9 pretensiones , (:osa qul' aqt1l no ocurre. 

nos ~~r¡¡;o.s fom n uo PI rccurr.-ntc r oulra la senLt:ncuu k ~ptt~mbre 23 
ele 1992. El prl.n>e.ro con fundamtulo en la \.'UUSal q ntnta ti~ casación. d 
$e¡¡undo wn apoyo ero In causal p rimera. La Cnrte)os e.¡;tudiará en el 
orden que ,;~nen formulados. 

Primer Co.rgo 

Con tlpoyo en la c::ntsal c¡umUI de ca~ao:ión. se acus"' la scnt.enc ia por 
haheorsc c:onJlguradt> r.n el proceso la n ulld><d conlempladn cu d n umeral 
6 ele! artículo 140 dd C.P .C. · 

. Ajnlclo c!e l ccn:;or . exis tió ·'o¡nl$iÍ>n de op<>rtuniclud para la práctica de 
prucl"'s oportunamenl" pOdirlñs. y de-l tr.~~lado o tn\mil ~ de: d.ictamen 
-peric:inl rendido en lnspecclon{:s Judi clales vmctit:ada5 por J u e:~. comislo·· · 
tt..'1.do" . 

Dc~pues e k señnlnT qu" en b denwndn fue: "!!ilcit nda ín::;pecci~\n j u<li · 
<:tal coro intervención de P"•1tos e.n todos y a•dn uno de lus bienes de ln 
~uce~iíin, el rt"r:urrcnt.e a11m1a: · 

"F.Ij uzgado de COrlnci.tuknto. al proferir e-J auto qu~ oecn~Ló prut:bas ... 
se limitó a ordr.nm· .IJ "'pecctónjudlc~ial a los inmuebles ruralc~~<. guan:laJldn 
SllP.nclo rcspedo d.: los Inm ueble::< Hblcu.dos en Villiwicenctn, asi <:amo u 
lo.< b!CJ)C'., muebles y ganaclc.~ no nbstante céwr rciHctonados e;, la de· 
manda. y el h<dlo donde·s~ indict\CI lo5 bienes u.;ignaclos o m n loH cualc~ 
s~ i ntegra<ou las hlj u c:las. 

·.t:n los folios ... ob ran 1M dllil{enc.ta.l ole l!Uipecctc\n •. ludida! v Siendo:< 
diCHlnienes quo se díl:t:n fuc:rol1 rer~dtdoa c.n el cur~ de l~s mis.i:tu~. res· 
p«·l.o de los bienes dcnmuJnados LOS L\CEf!ES. 1./\~ GUA.,.,lAS. SAN I•'E· 
J.JPF.:, !..AS PLUMAS, ~il.nados en T1 ínidl\d y 1'<12 de Aripnro CasanllfC. 
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''Sin •~mbargo d~ tales (U(:uunene~ nunca ::;.: dto tra><lado, implclieJ:l<lO 
en .sta 1on na que,la parte que rcpr~.senlo llJVIera la opor1unidad dt: <'jer­
<Xr d rl~t-echo de .:ontroven.tr la pru~IJ~-. 

El. censor lrans.:rlbe pe>sl.t:tiorme¡,l <:apartes de la "cntenc:la de 1<> Cnr­
I.P. <le !ech• ndu bre 30 tlt: 1978. en la cual r«: hace rcfcrenda a la nuUdad 
orlglna<.la en 1.."1. nct pr:1ctic.u <le pruebw,;. Termina lue¡¡o su exposición .:on 
las siguientes palabr<>s: 

"En el cmso t:u ·~omento, donde r>Cl se pnu:tlcó el avalúo ele los hlcnes 
que fueron oh(eto dt: pal'l..lclón situado~ ·~n Trinidad y Paz dt! Arlporn, 
lampo<"' cl ubi'"•ílo en Cabuyaro a ¡)t:Sill· de c:star det:rctad<>•. ~· dontlc el 
JtlZ!JMio onútió promu•ciarse sulJCC el avalúo ele lo" blenc5 urban•"' situa­
dos en V\tlav!cendo, así emito taml.>il':n respt:c to de bl<:nes mut:bles (vt:hi­
cu l<•s. maqu inaria y ~nados}, t·s tnductallte qut: !lene aplir:actór. la doctri­
na t.ransc.rita, sin qu~ ,;ca óbi ce la dcc;siún que snhre el pa rticular a doptó 
el 'l\1huna.l. pnrqtlc tal decisJón s~ Lomó dándolP. »l nswtto el tratamiento 
del ca~u <le J>l"l.Jcbas ~ll •c:gund<>. ir.SL<Ulcia a que S~ r<f1en• t:l artículo atH 
ele! C.P. C., S1n pcr<:a\ar~ del verdn<h:ro problema pl1u1t~arln" . 

Co!IISJL>'F:r<AcJo:<~:>< 

l. El mmw.ml 5 de! articulo 868 del. esrarttlo proce.~r1l. e:igt: tmno I'IIQ(íL'O 

de t!llSaciólt 1:'( hcrb<><rse inctmitlo en n!gtmct r.le los r.o.usc•l"s t!P. mdtdod 
C<OI>-<Ilgradas " " el arlír:.t!o 140 del mismo ordenamtent.o, siempre que kl 
respm:tl!!a cc.wsal no se llubi"u? s all"uda. ¡;;¡ artícuio J 40 sello la 
taxotsmmtente ICJB causub;, lo sexla de '"'-' cw:d"s cons;_>f.c< e.n hc.tbers1.• 
omitido los tenninos u opoTIUJt!dru!e.~ para pedir o prat:licaJ' pru<.'bas. 11 para 
jonnular a lt,gatos 'h• conclusí6n. 

Con lo"se en c:st:a caus;.oJ. el r~c:un·ent.~ ronnula el primer car~,t(• de la 
dentanda. S.:t1al<'\ r1ue la nulidad "" confl¡:uró en relación t·on las 3 sl­
guio:ntes situac!one<:< <¡ue se rli~ ron (Tt <:1 pro<:.,so : no huber'le dccretmlo la 
inspt<c~~jón jurltclaJ ~Olwe tOd<.IS lOS bknCS, no haber¡;~ dado t.rasJa(!n <Je 
los dlctáruenes pcrie1ales a que tlict'Oll lugar la:;. inspecdoncs. nu haberse 
practicado avalúo,; que fu eron opurt.cutamr:nte decn:tados. 

La Corte analizará ·~· fornw independiente eada '·"'~' eJe la:; 3 s!tuaeio­
n~s planteadas por el <:cnsor. 

JJ. La pt1!Hcla sil.uaclón gt~nerad(tTil de nulidad t1 )u lelo dd recu!Tr:nte. 
se pn-.~cntó m mo ccmsccuent:ia de que -.1!:1 .ltr1.gado de conocinllentn. al 
pro1bir el aut.o c:¡ue rl~<:rctó {lTUtbas ... ><e lttnl\ó a ordenar in~¡x:cclón judi­
cial o los Inmuebles rumies, ~ua.t·dal1rlo stlen(:io respt~c:t.u de lo~ inntu<:hlcs 
ubtc.,dos en VillaYl~nclo, ~si COll\f'l a Jos htc~nes tn\>C.ble~ y ganados· no 
ob,.taute c:.tar ~elar:ionado" en la dcmand:l. y all•ccho d(lutle se indican 
los blr.nc8 n~J¡,rmtdO$ "con lo~ cuaJe" S<: Ultl':grat'OD la~ hijuelas:· 
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Sobrt el pru·U.:u.lru-. 1;, Cort.t~ »rlvtertc que luomisiún.de!jtt.,./. m el s<:ña­
lamiP.nto de pnu;!Jas oportuntlirrente P<•dída.~ por l.a.~ pa rtes, no C011:;1ituye 
omislóu <k térrnu~os " opott.unidarlm; paro. pedir o praclit:ar pi'<rei.KJ.S. Esto 
írUirl~>. !a causal Fi r¡ui se estudia. /tace referencia a l d~•scon<~<:imiento del 
dert'!CIIO r¡rr" líerwn las parte$ n pedir prue/x;:; . no,~¡ descor¡ocimíJmlo de 
e.~te demdto eu reJacVm con algunas prutdxts que jiu:I'Oit sollr.ltmtas y so­
hr~• la s wales eljuer. guar~ sUenc:fD e11. «i auro <¡tte abr" P.l prO<:eso a ¡m re 
1111s. U> que SC!jUlmirw cun nulidud es r~lt.•siado <](! indt!Jimsión que prulluce 
la únposfbilidad dt• pedir o prar.tiocu· lu.." pru.e!>..,:; Ctllt<¡ue taparte prcdende 
acretlitar lns het.'iros de ln. dt?lllmtda.. o los lli!dl(IS CJ'"' escnu:(w·an 111$ de 
.Jfo:nsus clel tlmna"'J.ado. f'r.ro :;i la IITio!]ularidwJ se t-ejiJ,re a qu,, e! juez se 
nJ¡sn.wo de ordenar la próc:tlca cJJ:. algunr1s prw,bas, <!11Wil<'<!-< d oic:io no 
c\lnca <'n.formn. d tredn . el der(:cflo general. !1 absc"'r.ro d<! In. par l;, a pL'<lir y 
pt'<u:Cic.ar {Jrueb"s. sirro <¡ue In hace cmfonn" indirL'<.in, aic=d" =prirner 
lugar l.a conc:Tt"lCíón de (~S<t derecho N!spP.c-ru c..U: p r·uebr.tS det.<~'mirtad(ls. 

t;n C<.Ut('O qut: e/ dt'~COrtOI'JmieatiJ riel df,-P.CJ!O (L pedir !J prucmY.cr J.Kllr.' 
bas genera r~t~!!datl, el mnrgirtwr¡fentv de at¡}lmas !lt• c llu.' de lu rdaclón. 
ql(e /uu;:..,·etjru:z en d aufo r¡ue tus cl<JCTI.!ta. {lrmcm w1a lrrl•gulnrirlitd de 
m~nor entidat.L Clt¡jo r1m1<?dú> se erK.,.enirll en IDs rccitr:«>s que consogra la 
ley cnfUJ.•or de tu. paro! ur¡rr.wif.lda {url.ícu!os 348 y ,351 lt<tme.Tal i.l del C.f'. C.l. 

En arnmnia con lo expuesto, la Cune scl'>~'\la que los nnocanismos de 
r¡ue di•ponia ,;l recun~Jll.!! pnra •ubsa.nnr la irregulactdad qu~ clcrllmcla, 
se encon 1 raban en Jo,; J'<::ct.ll'$0$ de repn:o¡lciúro y de apelac:J<in que bien 
hahrian podlc!l) interponerm' conlrn la pn>Vidcnl:ia q tH: ~~ ab»h tvo de ot·­
d~nar la prácti<:it de nlgtma., l.n.sp<:cc.iuri<:s )ucll~ialeil. 1\.dvlérlese. por lo 
tarH.o. que la nu lidad invm:ada no ex.isl ~. Y qur> mal hacc el censor cu 
quejarse puesto que "" el rnomenlr¡ dehlt!o no tnterpLlso recursos <:Ontra 
J.\ provld~ncla r¡ne di:<pu8o la pradka d <: prueba~. val" decir, pucs1<> que 
d tmm tc e l tli\ntil.c del proc-.::1u se musrró mnforme con In dec!flido pur el a 
qtw. 

lll. J..n scgunda urcurlslnn<:lli '!en<.-ntdora d e nulid<!d a iuJC:io del roc:tt · 
rrcnte, llOllSiHlt' en r¡ue no se dio J.rasla rlo de lns diclfuu~m::; hedtO$ sohre 
lu" prt:<Jio~ "Ln:; AN:IIP.s .. . "Las Guarila :;", "San Felipe · y "Las Plun1a~". 

slfundos en Truúda<l y l:'a7. de Atiporo - Casannre. 

Er1 nwn,rosas npori uni::ku.if!S la Corte /'ttl desurrollt.~t1o, cc><lltt f'emu. car 
d!nald" las md!dades. el prútdpio de la espr,q(rc!dad. o tmratwid.ad, S<!IJim 
d cual. no e.>.i.•ce.ll n.uUdw:ú;!s distint'<~'< de ur¡ue!los que cm Jonrra clt.lra !1 
<<>).>res« r.onwmpla la '•'Y· &~. <'n dr.$Orrollo de esfE' prinr.ipw. r¡ue e ! artl,·ulo 
J41l riel C .. P.C. S<<ñu!a </'<<'e'.! proc:e:>O es •<ulc. en todo o «rt parí.!!, soiLLmen!e 
en los s (qtdentes cosos ... Y, pese a lu dar ldwt del l!nc.:tl)l!><etmiA:1nro, lu mis 
""' dlspn.<icíim termine• ron un pwngl'<lji> en el que se lee "ú 1s cJ,_'fTiás irrt!­
gulrJrirt.adL>s dcd .r.woc:.'C'so se lendrún. por .... rJ.bSallCI.d.a.<; . . ~i no se tmpugnau 
nporiurt(7mcmte J>or mt,rlin el<' lvs rt'<.'ursos qtw éste Cód4¡o esiubiece·. 
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l..as irTeguL.mct¡¡dcs que t.lc mmcü• el censor. tien.<:u qm: ver con el trá 
m!b: que di:s¡•ür1C la lt:y para la practi<:a de lm< pmebo.t:;. Hac.:n refer('JJC:ia, 
por lo tanto. a u n punlo que ""' ajeno u la oml:<lón de l:<~nnlnos u Op(>rlu-
uldad -.s para pcxlu· o practicar prueba~. · 

F.~ lnnegallle que lu.p nkcic(l de p n.ll.<l>as rc ui.!;l.c:- un,, c:specil.tc imp<>rl.rJJl .. 
c:ta ene! tJ·ánlií~! tlr~lpr(}(:e::;l>. por h~ r:rJllllas prutcs deben vigilen· .SiJ r:lesam'· 
l!o, e inú<rpOfl<" """'t.'lOS (.W:ltmtnadu.~ a apliuJr mrrectil'Os en (lr¡uellos 
casos'~" que lbS crómir.~s se ap,uten d (: lus cónn11t<S legales. Los úreyulari­
fiad.cs drt este compo. ,:In embcrry<>, r1n or<yür.Ct~l 1Útlirl.ad. 

No existe n ulidad e:J.> la tercera ~ituadún pl~nl cacla pM el n:.:c11Tenl". 
sego'>n se umuizl') con ocu:;ión de lu prtm.,-a situación. Por lo wnto m> 
prospera el m 'l(o. 

Se.gtmclq Cnr(JO 

El tex t.n compJel.o del ""Tg(l e~ el Nigulenh:: 

"Clll!ll fuudlll11!leD!ltC en ls. caus~tl la. '.!el m.:rt. 3S8 de~ C.IP'.C. se acW>Il 
k. selllt~neia de o;eptnmm 2a de 1992 dictada po:r U\ Sala C!Yii del 
11\r!blllllal a .,perlor c!.e Vlllay'tcencie>, d e h albeT o;r..on ... (lo iln~t:rectOlt'JJCJette 
U..s slgt.Ue .. tce" 1110rl'IIII&S S'U8tnncisleli: !el .ill."t. 1'1<015 y el Art. l "'OS del 
Código Civil. 

":I!:Si:.U Dllor:cnas fu.e•on vl.oladlas come oo>~<'eeuen.cla: de e:r.tol:' d.e 
hecho ntt.niñesto en la a¡M:'Ul&cl6ca de la!. ~e t elltimomkl, docu· 
m10nta~ y del dl.damena Jil>elñciall ana!.i.....-i<>s en la pazte CQ1otiva de 1&>. 
a~teJD.eú.. 

"&) 1!11 lll"tiou:lo 6° die h liAl' 53 llle nas (aic) cllce: 

"ED regiatto te,.,etre a utomotor ee el i::onjq:u,tto de O.a~os neeeu.­
ltbs J?llllU!l dlete~ lla. !Pl">JPie<iac!., c:ar8.eter'.~5ti.c:aro y ai.~'U.a1>1ón jCll!Wi­
ell dle los veiJuíc·al DG. lEn 61 ee ia.l1Ctiblr6 tod.o ~M:tCI o cont;:ú o qu e im¡;ii­
~·,:¡e trmdñe6ón, d~¡posl.e;ón, ael.n.!:acl6n, li!:n:n!.tae~ó,,, g:flllv~:~ot:o. o zlrt!.m­
ci.610 deL aGmlnlo ... pzrr. qwe r,lllllUJ e'lectc" <I:Ilte '.!.v.e r.•.:ttarid.adee y amte 
t~teeroe. · 

"bl El Tr.fbtlll1llll e:o. le sent~ncia!.. a.cu"'d&, ae·~ga ¡.,., '!'Lf!!CJ~eam1eroto~ 
dol jtu.gaclo de prlmen In!!! tanela en reb.clón COI> l& vell.ta cid !kreclto 
d.e L 1 H) p-9.ñe ot¡1l:le se lt!~ g,djtndic·ó a. eail& ·u:n11 die la~ dlmr.8'.l:t.dllll!l~ea 
vinc'!ltadto all c••u·•ü.OO:. d:~> p.raclla SW 2 2-82 r>elll-elon.ado e n el tll!.ventarlo, 
y &gJrt:ga. ~~ l a& deeluac:ione!:; ele 'llt>Íll Enriqu e Pae2 :Pmzól:!i y 
YJ•nru:nógena:s Ga.llitcio, eomduoen a da~ fPOtc dlemoe.trodl1!> <qiDl'~ f:ae. deman­
c!.r:ur.aee ""'ndli•non ]HU'te die n~. po~ciloo ~ua le~ ccrrec;pe!:t'lt.l 6 ec lll auee­
..t&:l .,¡, Glll pttdft. 
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• .::.l 1i:u slintesia el Tnl:lu.nW. acepta cormo pr~eba de J•. venta clel 
dere.:ho en e l ca!Wó:n, l:ls vot'liiolllelii. d e ll!lray(leu :R.el.malalo Rodñ guea 
Cuevas y lna cf.t los :1. t estigos mrtea m2ttdmuu1os, stn tener en euem· 
till: Prill!lel!O <¡1ae ¡p,or parle alguna ~ I:J?OtioD la p.'rnel>m qne demo11trara 
q ue ei. citado Reir.netldlo olbró en NoJ'lfll:Sentad ii>n dLe su madre , (coml!>l<J 
Rfirma el juzgm.do y lo accge el T:ril:>urut!) '!! segu.nclo $In t ener eED c uel111· 

. t aque ~lit {mica wruebn IJ!Ue ;por ley !!Glrte e f'ectoa g,nte la~ m.utoddad'es 
y te roevoe. aob•e cont:ral.o& <le disp.Aeión de vehio'lllos a utomoto:res 
t ewestree; e& el Regist..o Tettes~e Jhutounotor. 'I!Ue N gl&cllentot ei Iruo· 
tltuto Naclouuatl. dlel 'l'zana;parte , o em olla$ pals.lb:ras que se llev• en 
teJes ollicinas, diotolte IJnl: de e:i<:p?dU!r.l! er. <:ux.,.;pomdlemtte dlocu:oDento 
q ue s,cred.ttc Ja enajeiD~te:ión. 

"Es decir, el Triibu.n11U1 le dio !l 1JJIJtDa plCO.!Clba ti!$Q:;irn.Onlall el valor ptto· 
lbatouiio qua Ca ley le naiglla a dlocume nto .que debe ~r uped~o por * fUIIcian.arlo& encrurgs.d1)& d el J?.eglr.ti'O Tell".resa.re 'Autornot<>l, m.cu­
wnettdo '""' e!llta f@Irma en er; or d:e lbteeho m8JIUJ!3esto . 

"dl .E .. cwtnto a na venta de gana dloa, d e Doa que D·~s fuu.o:n a dljucC!· 
cado& en !a atDCes1<6,., d Trt!mnai a.e2pt6 como psueb!t de Ca! !>echo, 
.los mlsrnos teatimOtlio&. y ~ mottvacilm dlel j-ga.do, dl.Uic1oDe em e· 
te~ de pJeno. J!>"""'b et óleDlJlO§trativa d e la Vellllta, in·c\lll'rleJQ.ó)O e:n CflftO~ de 
ap~Ceclacloón, porque ~IU pri¡.uer fu«a1' 11> OO!ll~~m>cla ex~dida poz la 
ln5pec.:ión de Policía die J"Qaeste Arimena vi,.tilble al fuDio 259 ID<> dke 
" "' 'lllf~ íecllut ee b iCJieroJJU ta1e• veiDtas de g1tr.1.2doa, luego CllL1 pocil!a el 
f112gn4o y el 'rrlbWlfll p>>e!nlmb q'lla fuel"'OOl deapu é5 die fa particf6n. 

' ' 

" J"ott otnt ]p&Jrte la guía de movilieació~n ylu po.peilet>UO d e 'J'e1lt.a de 
gamodt~Sque obra.r¡, a le"' íolloa 254 A257, no d3cem q¡v.e los aemovi""'ltes 
a que e aJ!ae ee reflerer:t ¡prove.n¡¡8lll d e loa <:¡t4e las dett.mod SJnaes veeib!e· 
ron <:e~mo ~rt-e cfoe Slll c:uo'.a beredi ta rle en le s~tC«i611l de dlon Aniceto 
Cuev11!l .Baróllll, n.i están su.eouitlllS por ella&. · 

"el Coltlo la ventad~ gllUillld O>& 3e d:emueatJrn eon Da respediva l0 a· 
peletm óle vemtte, l:t•JJ3Jo en-or maniflear.o del 'll'rlbiUB!UI.l al su&tl.t:uir en 
m -e<l:io probatorio con el diclloo <le Cloa testig». 9iJ;¡ tenez en cuento 
cara. declumel6:<1 q ue ol>ra en el expediet:>~a 3emtG:!dA pou Jloxge TWio 
Roja& Jllmér:ez, domd" dlk,e que -lt d e Da§ mueas que l8g= eA 1la 
guia de movilización perte11ece a lor. 2et.bosea 'JI'orllbio, Luis, Cados y 
.Jesús :Felloñano Cuev.u lZ4J.llléerdo (nr fol . S5.0-3g3 J. 

" f) La gcla t!'e m e>YiJ.i:ea cióJO, eom o s u :nombt'C lo m dlúc.. e s :wn docu· 
nen&o exDgidc fl' "" las .. u t orSdaG!e<> P"':ra jle~mitir el Jl'"S·O c:1e 
s~mo'liemes. ltst o na es. p;ruU& de ven ta. 

"g) lEn c•nanto .... N:fleJre &ti d!icUUr.nen p <nicia!, tambi.::n nulbo er~or 
mazrl6e$to det Trlbun.c>l, -.1 cc»ne.ide:rwr q¡u.e é!rt•1!1 e omJPrem.día todo& Jos 
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Wene~; <Bella suceaóm, pues buta oounplllru la re!:adón de ll>l~n~ que 
se hace en la demand& (f. 77 y 78) y ia partici ón <[U" obra de foüo 7 3 
a 73 (ale) para apueclai qwe .el ava11iao qllJl<~> 11bir .. em el dkt~Jmen die 
fo1l.oe 297 a 307 mo están i nch.ód oll tod!os lioillblenes s,•uces.orals.:; eilno 
itti.ic.r.mmte muunebtes. ve'lllculos y .ganwos, q,uedaadlo pD! Ml:z llas 
&CelO'Dea, y los saldoa que .te~Ea el cmusnmte, '!.'lle tMn fuoeron objeto de 
I!IVclúo ers e$1> ocaeiión . 

"Jb)1i'lllmlbién hubo en"G:r en 111 apreciedlm die la dec•rHnnd.a cua:!ldlo eg 
nt'btllla] &i>!ltlene ·e¡~ ci s~or~e de la ~clamacoón estl ~:m eU avalllio 
l::rHladtadlo de .r.qu~l proceso en q¡= se swr1tó 131 r ectuso extraordma· 
:rlo'. ]pOrque ta~ avatúo IDO ñglura ellll e! IAl~elo ::omo \IINCiba ·funi.c a paua 
dei'JIO!Jtaor el precio &! loa 'olenes. Por el contra:rlo, el!> el o.c6pite de 
!llrvt:bea ae pidió el lllvalúo d e todlcs los bie~aes die la ~uce6i6n par& U. 
íec:hm e n 'l!Uie se llevo m cabo le plllrtic16ttt y tctum.ll zadlos, p ati<:!6n éata 
~ p o.r af ~la d emueetl'lll l o. oontr,..... a lo c~...-ad.o ¡wr el 'll'lritb•il· 
nai. 

"En otras p al&bras, 111 aoctu 11-..le Incoada S.Qijetudole a b resu1· 
tadl<M d e los n? aliÍ!M pedidos, y nQ llmit&nde>la. a lo eon~ignu!o em el 
d lc:t.B>J:lllBII!t trasladado. 

" CmrCJWfO D'& VIOLACIÓN 

"El uticuJo 14f0ó del Código C:iv51 dejó de · ~~¡pUc:u11.e ~~>n fortm~ ¡Hr•&i· 

ti va Ji'Mil reso:lv·e:r 68.11 p!re t ensioaee de la demnanda, a eo:naecoeDCia del 
ernr.or dlal TrifDunal qu111 &óle t omó 11:111 cwenta el avalúo <Q1lll>& olbr• en en 
dllctamen p>&riclel t:rasladadlo, dleJEllllld.e> de apredRI! e la?lll oo d el dlieta· 
men "VI:.Ibfte a íotios 1475 y 14.84 del expediente, <1ond e a parece ·:¡tloe 

l>K predllos 1!:1• Plfuil y El ':irenque:ro temñM un valol:' de$ 71. 1;135.000 
ooorfslll $ 4 .009.000 que fu.e w precio por e) cuml fueron ad.j,udJelldo~ a 
dio a die Uos demMdadoa. 

"La dllrereiiDela que es$ 67.82-5.000, rep¡resenu. pl!.r& cmda ua1a doe 
llu dlemandantea, una euota de $ S.363.!SOO que d ejó cf.e óánl~!es. 

"Y de U<>!> bienes que se te dle~ro10 a la c6nyuge :;olb,..,..,lviemte ei:L :ta. 
!r.ijOJlot>la No . 1 le con-espondlerlan a calda """' d e kt d<>mr.adantes $ 
1.078.585, prur11 UI!U!I sur.na d e $ .t.44ó.006 . 

" LII 5Tn11l<> c!le los cl.011 guadsmos q~ se dejan eitadot~, como ~de 

DJPtecllane -po: &1 sola- oeo.e.uperlo~r a nrná& d.e !Vt nn!tali de liB. cu.ota, o 
e"U.Ellllltñ& e¡~ lndlic6 en 'Jl':ril>ll!nlLl com.o mecesllltlll. pun 1¡¡111e u . !'1'1:17larll 
~!15<> la zccMm lnccada. 

"NID lb.&y c;.ue o'vidwr qlMl cua:Jll!;4) unoa pelñt015 no eltJI>xe&m~~~. e Q¡u:t 
fecha o 61J>""" =e refl.er~ ~l avmlúo, 4ebe preswn!rse qw: es el! rels<tivo 



1\úoncro 2479 GACE.'IA. Jl:I)JC!Al 743 

IL1 vl'llior die la ll!nca em el t.~empo deD contredc, mientras nc se pruebe 
la <:e~ntrarlo [cos. a ov. 311/24). · 

"Como en IIA demwnd!a ae ¡pidió -el.etv&l\Ólo de blefllles a 1m i:eoeJ:m de lla 
putlción y actua1iza1los, y los peritos n o ac!alson 2 qllé epoea c:o­
rres¡pcli1ldi.5J el q~ dieron die nos pu:edloa IJ!;lll'tlfu.ú y· :e:l T.ra.nquero. cobx111 
v!genc!a la dloctnim-a cltadl-a para &e8tec:tl!r q_ue tal anlúo cor~eGJ?cnde 
a la prlmua etPGCa. como tal ddDU> llceptU"Be y &JI""CiiUr;e . 

.. Al dleae¡¡U!JniU eil Trlbunai tal dictamen, para acogerse a otro, llil­
currt6 eo enor, lo cual no bd>ria CJC:urritlo pc>estcl que el '1\l!e escogió 
tamp<>co se r.éferia a In totalidad dle los bflenes lmwenU.rlnd:GMJ en eD 
al~U>esorlo donde se Wzo lil part!c16n contra la cU!ll ll<i formulO Da 
demanda. 

"l&n C:ID8l1to lJ¡1 art. 14·00 del •C. C!vfl tnm lblén fue 'l!oOad!o en fol:llllll. 
ill4lll:ecu, pues se aplte6 en se10tido col1b:Eirio a ta& pn~ea die la 
de1llllmlda. como conaee113eneia dle Jl;¡alber conai<ieuuro el TrlbllliJl6.1 que 
w demandaaatea i!u>lblan veundldlo ]parte de Ocw¡ Menee de lla h.nenda. 
C411lClusión a ln ·llM !Jeti> po• e l enror ma.'lllllesto en 1& a:¡n:ec:¡a.clón die 
las pnaelbas test lmollllial y docwmemtaO & que r.tlr~ ee hl.a:o vef.erenclll. 

"De no lllaber lncuni<io en e l enor-de ecmaiderar probada la Yellhta 
d e dlcreclnc& e n wn Yebiiculla y de pn¡ao1o& co1111 teatht11oruo~ y dlocm­
m.el!lto& no idéneos, eC reauüt&do iullbrfa sidl.o dlffere:nt,., puesto q¡ue se 

· habri& rec:on.,.;idc que las clemandbte5 el eatabiU1l l~ttm.adu pw& 
!Gcoar la ac:ci61D de !re&C:Iaión de Da pue:ñción y clbte:neo- flllllo favorable 
a aus l')lJiltenslones". 

CO:II!'li(>E:I~\(:IONF..S 

El cargo presenut numcrOl>ils d d'k:iencla." de órdtm tecnil:o que impi­
den ln pr<>sperlda<l del a t.aque : 

l. La semencta d el 'Tribunal SuJl"'Tior d<: Villavi<:~-nci<l fu11dam enla en 
ctos •.:onslckmctoncs háslcas ~u dc~:i,.f6n d~; rechazar las ¡m ;tensloncs de 
la cl(:mando: la prirn~ra. en el sentido de '~''e no apnrece "'~:redlw<lu que 
• ... <!1 vaton1<d nwnto rle los bienes n 'Ciblclos por el cuparticipe.. sea Inferior a 
la mitad d~< lo ClK>Ia qu<' rea1menl.<' le corrl"SJ>Oru:!e. •. La ~~gundo., en ·el 
s entido d(: •¡ne JA I.'Tlajenaciún hecha J>Or la:< demandant~" ~~~ part.~~ de loo 
blr.nes rccihirloe. en la "''"-csión (vehículo, g;..nndu), 1.'\S lnhttlJ111to p¡ua de­
manoar la r"sr.ls lón de la P"rt'"'ón pn1· lC'síól1 enorme, segúu se d ekprm­
de de:! urtlculn 1408 <.Id C.C. 

Pue&lu r¡ue ,., tr ata de 2 suport.r., iLlLicperu:Ucntes . es " ""esaciu que el 
recurrente >~laque mn cxito i¡no y o r.ro fuudument.v. Sólo pror..edi1.'Tlrlo d e 
est a m anera es po~ihl~ <¡uclm l.l' la st:ntenda. 
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··se tll"at.a á.<t> utta cónyuge oobrevitviente con de7ec!Jno a ganancitr.leJ> 
y d:iez (!O) heredero": ellos. 121 <llemw.xr.d~mt~ l' ocho (8) <l!o:ma:~~.d.ndos. 
De l o" ~h~5'570.0•CO e. la eepoea doel cawumt e corr<upondlerimn 
$97.68&.~ y 11 .:&da 1m0 de los he7eelle1!09 ttlltl cuota d.e SS. 768.500. 

"'lEn el t:ralb.a.§o d" pmUciul>n, a Da c!ieo:tT.$.it.dao.te lruuy Curevu de 
l..mtrriigllh• ern La htjiuela :número 8 se le adljurcHcaron lote1111es p!llr ta 
~1111ma ó.e S . 7.~:!0>.3®0.23 y a WobeM.i Clllevaa lE4!,1riel"'l.o e :a. la !b.Uurel& 
111ilmer~ 3 i>ieuu IK'r· $ 6.7-!10.900.:!3. Verl:llcadM l.as opatEtel-~ 
:m.atemáticu coroe6pondi~l11te<~ :t"c:<>nfl'nntadae 1&~ cmee. nao apturece 
CJitn.:: IJ.J,e c1emi:unndantee \~IIIY8ll1l !lu.ftidlo :perjuicio CJIUl" l!l!.cuce a més tte 1W. 
nnitmd de la cuota ft. 

F..sLa af'umacíón. rundrunent"l I>ITIIO que se l!-ala del ¡m:supUeSUI bá­
SICO de h> Ci¡¡ura de lesión enorn'll:, no apar(:<:e desvlrl.u«da p<>r d 
intpugn.anle. :111 stquieTa ~" unaUzad<i. o c:ontrov~:ruda. o aclun•lla. Ningún 
)!"l!rru de hecho ><C señala u su alrededor. No t'Jd:sl~: m.aque corol.r·a aquello 
q u r: debi "l sea· aL, ca._!o. 

t::l censor <'ié limita '' seiialar: 

" ••• enrcr d.<:l Tlnb\li.D.al 'll"'" eli·Do tomó ero cuenta ell IIIVIIIlúo ·~·""' o'nat 
en el dict«.men peridlll tra.siOOac!oc, dejando l1e apreciu el avlll1ú.o ll.dl 
cUct amen vitdhle a foli<>~ 1475 y 1~4. del e:c:pedri-ente. clllll111de aparece 
'!,U<: loo; predto~ !J:ú·Jñr.'i.aJI y El Trali:U¡_~o te!WÍe.n UJm. '!iJOlf die $ 7[,335.000 
cont<m ¡¡ 4.00!Ml0Cll q¡ue true eU preci" por el cuan ftnerot\1 .. <1judlice.do& m 
d os elle D~ dlcmrunodadt<W. 

""lA. éll.lier>e:ncim q$1e es dle $ 87.826.1)00, n¡;neeentm pQifa. cada uma. 
o:le !L&s dlemarnd.am\l.~s. urna. ·CUIOta. d.e .$ S.35S.50a que dej6 de c!áu eles. 

··y áe los blor:ne s. qwe a e le ddterol'll a llJ. có·rn:r.uge !!o<J>bl"0'11l'rien te en. lia 
hijuela l'" 1 1<: C:Orl't:Sp<l!llderlan 11 cadlll UDa de la;:; demandmtes 
$U.l76.5S5, p>lllt"ll 1m11 suma de $4.-414.5.•065. 

"La. 11=a die los <llos e;1.:\arls:mn-oe qt.w se deje.:o. cltaóo&, como p wulle 
a.paecislree 1P"lf si aoJa- e~ sv.pertor a máe de la mita~ ell·c !e c•Jl-ot.ft, o 
cWL:O.tia ·q¡ue indicó e l Trlbcmrl&l co:GI.o cecesadm proa que ee lllbriera 
pat;o l& acción üncoada." 

t;sla O[)era("fÓIJ matelUÓ.tiC>l, ~i.ll)ugar 8 dud:)s eonfuS~I, eontr0\1t<rL(" 
flr.lklf'.ntemnm~ lo dit:ltu put' el ad qu.t:trL l'TC"<!l\ta unas ciii-as que en opl­
n!On cld r.asa~!unista tnel<ku en el rc:mllado linal. Empero. no se ""Pli<:a 
en qtoe li1rma lnciu~:n. ni de dóullc pro>;r.ncn loe. g uaru.mo11. Pt<rcciet<t que 
~e u-at<t rl" un esquc!111'1 de dtlc.:ulu que el c:c:n sor propllne en :mstttucl6n 
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del cAlculo hP.<'Jto por el Trlbun"l. Si >~sí fuer«. hnbria 4ue decir l(Ue dtchu 
prori'!lhnlcn to se "P::ut" por ~~i•mpkto d e lo (JUC la doctrina h.~ 11id10 d"he 
ser la dcr'llost nH:ión d., \iolación (!(: nomta "u~tan~ial conw <:<.m'3ccu~ncta 
~~~ error de ht<eho c11 la aprcdadón de las pruebas . .t::n ~f.,.;to. rw es S4fi­
t;:tentt~ con (¡ue el rer.ul'fentC' punga. a c:(ntsider·a<:ic'm delju.t~-¿ de C(L.o.:a.clón w1a 
/t'tl.erprf!iw:iÓ<I de /os ncdto,; !1 de 11.1..~ pmebO.< m(ISjuidCSO. O t'OilWlf.1!flte , O 
11rrís su/11. qu« !a ini(<TJ}reiHCión dt<ljue?. rl" instllnc(a. El recumm.cc dt'br< 
dernosr.rar qu<< djuez; incurrió en t'ITOT de h~<cho euidente, man!flt~s(O. e11 la 
u-prccíodótt tic las prueba,;. Ln •<Xigenc:ilt técftit:a implir.n COilt.rovertiT la 
t:ondu.<lón y d<"rw.,(rar las error«.< r¡tle cunrl.t!}eron. ala <lecislóu ilegal·. 

lll. El cáh:ulo <Id Tribunal a¡mrec.c hr.ch o con base c:n el dir:tamen de 
~ritos r<':nrlido "" el recursu de revi,.iÓAl. ''pur.$ la p rueba dt< peritos pmc 
cicarJfJ denJ.i:n ri<' e s ir. p rut"81), cumc lo w.l.virtió el n. quu !J lo n·tr~mla CorpQ· 
ructón. 110 puetl" ser e;; timada a uirlw:l de 1w OO!IlprendE'< In tota!!dfJd de lf1s 
b ier¡cs d.<~ In $ t.,.·esióJ! tlt< don Ar1ic~·it, Cul:'uas l'lnrón y r.le orro lado. j'l()lt¡tW 

ltJS perilos jljoron calo res w;tualíxados o !ajeclw. del " xpertt.cto !JllO ID.~ '1""' 
lo s bienes tenitm parn d. momento <1" la parl.iciór>- • 

F,/ lmpugtltlllte 110 ata<:a esta pmte d " la fundamcntact6n riel fallo. 
Pc,w. a que plamca qu e del dictamen pcric:i'll l"emlldo crt el pn><,eSo so:. 
t01111m al!(urtos ~narl!Ul>tJS para ef~tr.>:; de I(J>< calcuiM a <¡uf' bay l"gi'r, el 
recurrt.ntc nt> scjjala nin¡,,'una pnteba <lll( lndiQl le que el ad que.m lJI: cqui­
vl)có ""las apreciar1ones que Jo llevaron a ch~St:'lrtat '" pruchn de ¡Jt:>itos 
ohte.uida dun~hte el proc~so. Am.e..:~ que uJ :.Jcar. <:onflrHHJ que Ju pru4!ba no 
'" ' refl<.'re a wdos lo.• b lerws que fueron ucljudic-.rrlos on la -'3uc:eston . Y t"ll 
r~laclcm r.on lu lecb~ que sirvió ó<: lmse punt el av>dúo, no sct1~tla nlll¡~nn.a 
vmeba ¡¡ue ponga en cvtd<:ncia ermr !U::\nillesto del 'fribunn.l en este ,;cn ­
tido. 

IV. F.n cLwnto a In fall.u de k gtumaúón dt: lus d enumdanles pam pro­
ruover la accUm. el recurrente int:ur r<: t~l llw:vos vl<:ios de 1 k·nica . 

Rob1·c l:t ven l.a del dcrechr• •¡ue Fmmy y NollC!tJÍ poilcian en el vehi~:ulo 

de placas SW 2282. aflrrna la <:eua ura que la "úDL\c~~; p~ueh• qtn·" ¡¡r.cr ley 
&IW!te efectos Qr,te !a§ mmtotl~ac8e" -;¡ tevc·8roe ~obre coJlliCl:lle.:.s de dio­
JPOGiei-ón de Vle hicllllos automotores ten eat..u es el iltegl.at.ro Terr-est>.-e 
Auto motor, q¡Ule r·eg1ame,.tm ellllue:ñt .. eo N~.clorul1 del 'll'relll8JPOrte , o e n¡ 
otra& palabru que se Jneva en talee ofieiinas, tromod!e ~m de e spedane ~ 
COIT""J!IOn<liellte clOC.IIImento q- ~I<!lll.te la d!:!l.!ljenac:ñó;n. " 

La censu m , ('JJI.oncc><. nt> at;.".'l' la n ml.erlalldad <k l;t pru~ba, :.ino qu~ 
<li.o;cu U. as¡><.'<!tos procedim r.u ta l"" rel<u :ioua.dos txln la efkad>l de ""' pnt<:· 
has tenidas «n cu•:ntll por d c.d '7"" 'H p an:t dar por prnbacla In en~¡~naciún 
ct~J ,-eh\culo. J:;etu indica r¡ue ..Z "'"1sor «1TÓ el <':u milw ttLdirigír t>l alnque por 
r.rror dP./techo, cuando lo cx>~Ted.fl F.<rct • .St'¡¡im r~l t:cntelltc!o rld CW})o,.formu­
k~r c:'l a.retqu.e 1>0r f:·n·o,. de d credru. 
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Con la \'(:nta d e g.'lnado suced<) algo ~;imilar. !CI rcc.urrmn.e señaln que 
el Trihunal iil<.:urrtó en yerro al M:<:ptar como pnu~ha de la vt:nta de gana­
do el (<:sttmonlo de 2 persortas. descmtoclenclo que la venta de ¡:¡amulo se 
demueo;lra con lu n:,pectiva P"Peletn de vent<1 . 

También aqui el (:ensor se Tf'lkrc a In C'flcaciu de· la p rueba, n o a su 
prescnc:Ja material. Y all&~•al q ue en la pt'UA"h;l acab<o<la de l:itat'. en ésta el 
ataque ckhic\ fonnu liH.,lC por error de derecho. no de hecho. 

~.1 cargo, ell t:nnsceuen{:ia. no pro~¡x:ra. 

Ot.'('lSTÓN 

f!:n mérito de k• (:xpueslo. la Corte Suprema •k Jus\.kta, Sa la de Coo;a­
dóJl CM l y A¡¡raoa, admiJ>L'<ITitlldo ju t<Ur.la en numbrc de la J<cpubllca y 
por autoridad de la ley. C\0 CASA la s<:ru.en.cta ck sept.i<:m bre 23 de 1992, 
proferida pot· el "l'til.>LH'lal S llpcrlor (IP.l Dl:>ttilo Jt.:dlC!ul de: VUlavit:enclo, en 
el prOOf'.b'<> ordh>ario prllm<>vido pnT F'amty CuC\>aS rk Lau·l_¡(Jia y ~llht::ni 
Cuevn~ de Rodñ¡.,'Ucz contra Emll'lR l>.qu1erd u de Cut:v-.<s, D!omira . Cr.lina. 
Olfan, Emilio, c:.:.do,; \<lnnucl. IAJis . Jcsli~ FdtclruJ<J y Torihin Cuevn" tz 
qu1erclD. 

Costas a curgu del recurrent~­

Noutiquesc. 

Jorg<< Antonu> Castillo Ru.gelcs. >\'i<X>Iás Rccltaro Símanc<L~, Car!n.< Este­
ban.JnrumUio S<:ltloss (coro tJC:Crnú~•J. Pedm l..q{onr Ptc:utecto, .losé t~:mando 
Rcunirnz r.omcz, Rafael Romero Skm-a. 

Santnl'i' de Uogol.ii.U. C. , treinta y 1lllO (31) de mayo de mll novede.nl.os 
nov<:nta y s<:i:> (1996) . · La ;mLCl'lo:r provlden<:ill no ~sl.á s u:;(:rita. por él 
doctor CariO$ Esteban Jtu·an>HIO Schlnss . po• cuaJ1to ¡1l momento de su 
dJscu~1ón y n.probnción se enC'fJOtratm en l lSO tic. permiSo. 

LlnnMuria 'J'om~s Gon.Wle?.. St>~Tt:larla. 



SiitflJll..ACRON • Clases 1 Sn\®11J...ACRON AB®OLUJ'll'A Y iREJLA'll'lVA 
1 R!E§IEIRVA MENTAL 1 SIBWLACJOJ!I POR YlllTERPUEST.A 

PJEIROOI\TA 1 R.l:Al\TIDATO SIN Jlt:EJPJitlESENTACllON / SOOJ:U..ACHON 
· Pnteha 1 ll\IIDICIO 1 C~GA J[}JE lLA 1"1it.IUJEBA 1 JPRJESUI\TCJON 

DlE ACIERTO Y LroALfiDAO' 1 V!OLACUON NORMÁ 
SUSTAAIC:!AL 

1} SIM!l11\~ Jli.lS.OLUT A: Se prr.<settl.cl m a ru:fu el co!'l(:terlo 
s lmulainrto eru.r,, los pt:trtici¡x's esl{l rlestlrutdn a Ct"C!ar wtu apmt•'n ­
c:ia proh<aoric:ttk tutnr.gacio ,;In cvnJr.nl<lo reaL es lo <?S, a produCir la. 
írlca d" un ru"!]OCiú " " quen<io. 

2)_s!MUJ..aCjQliBE.J..eallV~ u) Sepresenta.t.uand<> el negN:io slmu­
!nrlo o aparenl11do, e.,concle total o JXII't'ialmcnte r>/m neguc:io, que: "S 

el. vertlnderamcnre r¡uCJ'illo. b) Dentro d.c ~:sra r:Jn.~e á<: simuiar.lón. 
csrá. la relaclonatla con la rdt<Hi idcu:l de /.a.~ portes. In cual. ocu.rre 
t'uo ndo sc;1ng" un r.:mtÚ·ato c:ort wr. st¡jeto d Rtemúnario. r~u:mr:W rm 
realidad la íntenciún se elldcr~'?.a.n celebrarlo con otro ~uc no apare­
ce. pero ltmido cm cuen.la y (~nn .su pltmo conocin~iento. ~nontinr:¡.­

cif.>n dor.trina.ril) de los s tgeCCJs intt'n llnlenl"$ l'Jt eMa dusc de Himl!­
ladóf,. <;} • ... Stn el cxnx-urso ele torios. !n simulur.ión 11<> c:s posihll•: :w 
btt"a cor1 P./ propósltv de w rn sow. pues <:nn ellu se tendría ww 
rcservrL rnenta~ no uno sinrukteión. El acin ser'á v{¡lido entre lll<'l con­
tratame..s ... • ll.a símulo.ción d~: ins Nttgoctos ,fl.oridt.cos. Editoria l He­
uls in d e D1!Tedw Prtuatln. p<Ífl . 4'l}. rJJ Luego, si'jiJlJ.a et cu:uerdo tie 
los tres, no pur.dc exi..~tlr la slmulución relativa"" la mt~da!tdad de 
la lrtl«rposidén clk.· I'CI'Sóna. Err esos r.osos se e~t(l cuue u.na ínterpo­
sidñn re<.1! por tu. presr<rrcta d~< un mrmdato rx.ulto. donde d marrda­
t.asio se hace r;tut.ar· r.ll.• !os rlerecllo., qll.e rnlis tarde debe rransfcrir u 
quler• se huya seit11lad.O. d rnawiance u rm terct""· Descle lue_qo. <J•W 
p"ra· la r.loct>intL lampt~r-IJ IUI ~ido c.gcna como <XL«> de simulu<-ión 
mlalit•r.t o parr:ial. cL!x{m.zar df: rornpra/Jt'1lr<1 "" maru.Into si11 r¡pre· 
senroclón. eomo curmdo aqru¡l/.a ,<>c .flr rg<? 'can -•o(o pura qr...r! d cott<­
.orador, pra..ostn ele r.sta cal.fdc<d " irwesHdo ri<" eUu cmte ((<rcem.•. 
venda nt&s tnrcle. para ei vcr'dad<"ro cluei\o. ejercttando así rm r(gor 
d e Vt':rrlad w·t maru.lmo siu rcpr•',;entadi>n'' (Ci.c;. 27 (k•jullt>tlr. J 936, 
XLIV. ::l36: 24 M octubre de 19.36. XllV. J 68; 1 :1 de nooirmtbr~ dP. 
1939. XLVIIT, 15 tu' d iciembr-e d" 1944, L Vflf, 196). 
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l gu(ll sentido: (e) <.:nso<~ión Ciui! d P. 2 !J de u l1ril d<< 1 ~17 I. pul>lb::adll 
en fa Gacetn Tl)tno <.::,\'XXVIII. ¡J{,¡g.:;JJ4. n:ite racla t'll. smlen.cia ele 21~ 
de ctgosiJl de 1980, GaceCn Tomo CLXH p(¡¡¡. 911. 

3) PRL'J::HA DE )..e. f>l:vllJ.L.\CJQN: aJ 1\ pwiir de !n ,,;g,~ncir.. d <?l 
C.P.C .. r¡ue e.>ip;«>Klmente derogó el arr.l7G7 deJ C. C. [art. 6>18), •~1 
.fiml>m.eno d<.? La stmulu.clótl pu<«ie demo'll'r ars<: .iudicill lmenv,,. aún 
ÚUer pw1es. (XIII C:UQ/QUier lfted/O piTJIJUfOf(O. b) Úl rm~ebo. mas U.lili• 

>'J:u.la es lh de indtri<,i;. e) ReqttL~ttos <lut' debe <.11mplir este Medio 
probat.urltJ (&m!.erteia d" .r; de dicieml¡re de 1 ~Jí5). d) Prcsuru:tl.m de: 
cwlerto dt.' la senl<'7u:ía dictwlu cleljtn:¡¡ndor de iJlStnndu tnntn en lo · 
que: se rejlcreu la apre(:illeión de lbs hedit>.~. COTIIU<':ftloqCI~< 1ucacm1 
kt fAplicadfJn del Gl" recho. Una mejor <.tpte<:todnn d(' !os lndic:i.<>S por 
pcu·:e del C•; rL">OL uno a uno !J ~n C011fJ.litlO. cnnstitltyl~ 1.u1 procl?dt· 
mwntu can:nte de lo..fi.Je~z.a c.xi[¡iO.a por lu ley ¡xu·a quehr·at la sr<Jt· 
ten.c:icJ~ Se re<ll tier·~ de ln desnostn.u:i.On d<~ un err()r del ad qu.e.rn ff?~· 

pecto el<? tUla. <X>f~t:(u$/Ón huérfano. pur· c.omplero. e} " .. . la s!nuc!nci<ln. 
cualcruiei'Q. que S(:"U. su alcwtcc. ~nlu lo n.b.sulutn c·vmo ln refctHmJ~ 
d eiJe jTJ.~tif..carlu quien lo. ,.t.,ya, bastwtdo " n •" prlrru.>r c.aso 0001 r.s­
ltlblecer 1(1. J'l".ldicu/.fi"AL~edud W.l neqor:ío en apari<mr.la C!Xist.'"l". niiP.II· 
eras que •'l .se~pmd.o serú Jll'eclso utludr lo prut'ba. c.¡ue haga pcr.tP.nll.! 
r.l confl.m.!do d_,¡ r.~l[JOCio c•1 realictwl celebrado ... • (C.:as. Cw. 19 rl<:> 
aiJTí/ de 1 ll!J:J. i>:.X¡r. :1599). 
F.F'.: art.J 767 del C. C.. de>"rlf¡r.uio por datt. 6 9R ú e1 C.P. C.: o.rLJ77 e 
inr.. 2 nwn .1 del arL 3711 rld C.P. C. 

Corte Su¡lr<:>ma d e Jusl i<:ia, &t/ll de Casación Cioll y <f!¡r'tlrta . ·San taJe 
de Rol(!lta. n.c .. tr~.; (:~) de junto de mil novet~lcnto$ J\(>venta y sei"' ( 1 !l\16) . 

.\llagL-;trado T'onelltP~ Dr. José l"ernwulo Ha~z. Gómez.. 

R<:ferend~t: Exp<:t.llente No. 1280 :Sent r:riCk'l. N n. 03 7 

Uec:idcse el n-:eurso \k: casación inteT'J'UCSto por la demandante Ho..,.>lba 
C>~no de Koehler, c¡n1en obra e11 roü1Ubrc pt-opio y en "'prc~enlación tld 
me.nvr :Mare~l .1\:nrlrc!'l Koehlr.r. conu·a la s~:ntencia d~1 21l de od.ubr(' de 
1992 profe¡;dá por h• Sala Civil del Tribunal Supeli<>r d~l DiH!tlto·.Judlcial 
de Sano.afc de Bo¡;otá . t:n este procerso O filliNAHJO qu e promu\1emn los 
n:currenl.cs frenl.e a Dunid liem;in Murr.la 1-'ulitlu. 1\ntlreas Ruchler, y la 
5?('iedad "Andrett>< Koehler & Cía. Ltd.a" y AJ\ko~hler & Cia. Una. 

A)ITt;;CJl:OF.h"n! 

l. Medhmtc libdro que. pcw repar tlmienlo correspondió al Juz¡¡ad<> 1 !'> 
C\vU d~l Circuito de Bo~nl.á. Ho:;afua Cano de J<ocl~r. en $\1 propio nom­
bre y "'' rcpr.,sr:Jlta<..1ó;, de i!IU menor hi.io Mnrcd .'\mJrcs Ku~.hler Cano. 
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d«ruaudó a ¡.r.,,ná.t• Mtu-ciu Pulido y a Artdrea;i Koehler •n non\hre propio 
y en calidad de: gercrote y por tanto repr.-,sentantc- ele la s<><.iedad 1\ndrc-:;¡¡s 
Koehler y C•>mparü n Lirnltada-ankudJ.!~r y Compa¡iin Limhnda. p"ra que 
previo~ los tnimitc.~ de uro prO(:r.SO ORDIXARIO de mflyor cua1}tla. ,.;., h l­
cl~mn las l:'i~uientes dec~clont:<; y COl ni<.>Jla&: 

lJrimera. El <."ntraw d e c:oropr.lwma celebrado en tre Rosa Iba Cano 
de Koehlcr, con"' v~Jld<~lora y el d¡,nwn dad•.• Danid Hemiu1 Mun :ta Puli­
do como comprador. conte nido ~n la escritura pubUca No. !)19 d el 13 de 
ft:bt·ero d e 1\+69 de In Notaria 5a. de llogotá. es relath·am enl.t: ·simulado. y 
que elc:ontra lo ver'dítderamentc •tuetidt• por los parte,; fue un mandato 
ocul to en \1rlud del c ual ~~ ;oparcnl.e comprador debU. txosl"'""-u· ¡xJste­
rlonnentt: 1¡¡ propiedad ele tal i,nmueble " una :;octedad de farniUa qu~ 
rtebia cousi.Uu1rsc: e ntre: In <k-mandante . su ruenur hijo Mnrcd Andrés 
f<oehlcr e,.;,., y d <lema.nrlndo Andrea:< Koeh lt'r. . 

s~,~'llnt!u . Cornn con"<'>Cll<!n~ta. se declare ({Ut: la propiedatl ::oobre d 
irunuchl~ .. I'Ieclr'l.o; Blancas·, uo h n ,..)Id o uunra d e la propiedad tle su 
d ut:fl<\ ROSHlba. C:mo de Kochler. 

Tcr.:P.ra. El dermmdadn llemlm Mun:ta Pl!lido l ll<"'mptiú de 111111a fe y 
en c:mulivencta con el clem .. ndado Andn:a,; Ko~hleJ· Ja nh.llgac:i(ln dt: ges­
tionar la cnnstltl1<.16n de u na soei<:rlad <:ntre AntlreM Kne hlcr, Ros<Jiba 
Cano de Ji()(;hlo:'.r y 1\ndrf:s Kochler \.-<mo y lu oblig<tclón de troijladar a 
dir:ha s.m:iedt\1'1 la aparente propiedad >:<obre l(t fmcn Piedra>' Blanca,;. 

Tercera. ¡,si r). ¡:;¡ eontratu de conl\)ravc-,ta ronlenldo enl" eSCritura 
númcn> 371-14 del 17 de H lll)'O ti~ 19R!l rl..- la Notaria Q uint a del CirCLIIo de 
Bogotá. es ahsoiul ttmeule stnntlado, por .:uantu no hnbo imiruo d e 
comprovendcr , nl prrcJo. • lno ap enas In npariencla de un c:rmtra<o con d 
C.Lial culrnin6 lA maniobra tlulosa .,, vlrlucl de 1>.1 cua r se su• l.rajo a l¡><'-tri ­
monio de la d~tllandanle y ~u mennr hijo la tltll-,, PIC<!Tas ULmcas. 

Cua rta. Como r.vnsecn«ncla de lo unterior . .soc cnndenc n la >;Oc teclud 
Ancl reas KoehkT y C:nn1panía Lt.Ía., a res~tu;T ·a la dem><ndantc la tli"~' 
Piedras Olanr.as. derlt ro de los tres dios siguiente• 11 la <:jc::cutnria de 1>• 
.Sentencia que ponga fin al procC:'<<>. 

Quinta , Oeclamr qu" lo8 dcman dndos obranm con rlolo y por l;mto 
Aon pM"f.'don's de innla (e. 

3<>-lcta. Se condene a los rlemarodadO$ E."ll fnm1a solidanu a r cKI.itu ii n 
los d<:manllunte~ los frutos qr¡e haya pro<lnc1do o pedido producir el in­
mueblo Piedra:<. IJW.ncas. desde .:uandl> tomarnn pos .. -&1ón del nliSruo hn6-
ta euando lo rest1tuyHn a su 1e-gi.Urna dueña. 

SépUmn. Se r.omlt:ne a J(Js d ema ndados a pagar h~ perj•úclos mor-dk.'S 
- y mater lalc" que hayan eau~ndo " Jos demandantes r.nn ](ls nctu" 

dnloaan>entc .,tmulnda.~. 
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Oc~tava. Dcr.lancr que la demanda nlc: tiene dcre<:bo a coropcnsar la 
suma que se 11<¡ulde a su favor en "~te proce-.so. por cow:cpto do: costos, 
fTUlCJS y pe.tjctl<:1o" o:on la suma de$ 15.000.000.oo qu<: rccibi(o dei\ndreas 
Koehlcr como cohira¡lrestmMon para que el lmnuehlc Pierlrus Bbmcas 
qu.,dara de propied•lll de la "''c::edad tll: famUl~ que t<c: ha d t>bido consti­
tuir y no ,;e <:onstltuy(>. 

Novena. Se cond~>roe a los demandados "" las cv:<ta.s d~l pro<.-eso. 

!l. Las súpl!cas rP.fcrida~ .,.~ htcieron des<:«usar en los hc:d1os 'J"C a 
continuación se 1ndkun: 

l . Rosalb<t c;;..uo de Koehlcr c~ra d ueful y poseedora del predio mral 
"P1edno<'< Blann...,;", comprend1rlo den u·•> de la indicac~lón e.spccial <J Ue la 
<.k•nanda t;m)$ lglla. 

2. F:l imnue.hle. ad.,rnas de una exler1sa area rurnl, cuento con c.ons­
mu:clo:me" y cdlfknc:lunes aprop.k1.dat< p;ua la explo11\Clón ele la·intl ustria 
( uri.-;tf C".a. · 

3 . L-.'\ df'Tll<uldnnlt: " /lnrln.:as J<O<:hler h r•hian <:Ontmítlu nmtiirnonio 
civil -.l 17 d e dici<,nthr~ de J!)R2 cJ\ 1" c:iudad de Nu rl.ingen, República 
FederAl de Akmania.. 

1. V<:ntro dd matrimonio hnhn tUl h U" de nombre Marcel,~r.cln\s, na~Jrlo 
el 14 (11! eneru üe 198~ en Nut1iogelt, República de AlcmaJJia F'cdeml. 

5 . La (le.mandmolc y "" r.spooo Anclrea• ll.oehkr comitUeron cons~i ­
tuir una sociedad c omPrC'ia.l en comandil.a s imple: en ¡., cunl ellos, <:vmo 
aportanles del capital , lt·ndrl<m la calidad de sr>Clos gt:store~ o colecr.ivos . 
j unto c:on s u T!lcnor h \lo Marr.d lln dr<:s, quit:n tenrlria la .,,IJdad de SOCio 
comanditario . 

6. El objclu de la sociedad seria <'.1 de la exp!otadón en gew:ral de la 
Industria tn ris tic<> y hotel<:ra. p;onl. lo t"al el inmueble: adquirido por la 
demanda u te re:; u! taha adecuo deo, por cuyo mntlvo ""' <:om'inll en apml<U'lo 
a la fulura sodt:dad, a cuyn lm se hrzo la r.penuir\n o uoanlobr<:~ de quco 
d<UI c:uenta los hec:hos posteriores. 

7. Uanicl Bemá11 Mur~la ~'lllitlo, con bast•mtc anl.erio.tiñ.aLI a los he­
chos qu~ se \1t<Tn:n relatando. era y toriavia eJ<. el aS&.Wr legal de l>ndreAA 
Kochler, re.k,c:lúu ptut~slonal " la cual también vinculan uno• <:strer.ha 
amisl.acl y un alto grnrlo de t~onflan:t;< oUutua. ~·or ""ta c!n:unst>lncia Knehler 
en<".argó <1l abogarlo Murcia ln l:(csti6L1 de Jo n.:lacionado con la cott9titn­
dón d(< la prr.>y~ctada sociedad y el a-pot1:e a la tnisrnL\ d~l itunueble rela ­
donadu en .,¡ hechn rorhnern t.k la rlc:m<>. .. "ld"-· 

!l. ¡.,s carn<:teli,9tkus d" lus rel: u~ton~ entre su esposu y <el a ..._-oor 
k~. ll>riujeron a la ckmanclo.\.nt~ a depositru: en d .::ltadn a bQgatlo una 
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lrnncu c:onfianza. en gr.Wo tal que u u tlttdó en utilizar tambléu sus 9C.-n.i 
d os P'ira el adelantami<:nto rk sus negocios pllrticuhu·es. 

~l. Como se explicó. la se.\ura d o< Koenlcr y su e:;poso l ~<tlJian d<~idido 
constitui r nna socieduel com•~clal. De cousigulenl.:, para C:!it ge!<i.iiin legot 
nadie rc:>:ultahu más adcr.undo <¡ue el abogado Murcln. Entemdo este ele 
In vohmtad ele Jos cónyuges y ele las ''stlpulaciones que <tr.h•rian "'gir la 
sociedad. redacti> la r<:8pectivn mirmLa. en la cual llgurall<Ul como sod m; 
el demandado Kochlcr en un Ci.Jll:lle:t)t'l por c·lc rllO (50%t. la demandante 
t·.on un velnl.ir.lnco p or r.knto (25•A>J y d hijo r.omün en un V<..1n ticl.lt<·o po1· 
dentu 125%). 

10. Mediante cartu del lo. de leb>·ero de 1989 cll.)r. Murcia r<f.lltltió" 
la demA rtdattll~ P-1 pcoyP-ctú de minuca <.le cous t.i t.uC'Jóu de la !<CII:ie-dad. la 
cual giruria bujo la r~7.óll I!O('Jal de Andrcas Kud:llel'. Rosalha Cano de 
Koehler. M<tt-.:·cl Kochler y C:in. Amoma y Cía S. t•.n C. 

11. Confonne a la miuu1n: Jos SOCI09 Serian l'l dett~undrutlr. , s u ""poso 
y el hijo comiin. Su objeto socl~l lb.."' a ~;er la explowdón dr: lo.s ""~ocios 
hotelero~ y huistio,>:> en ¡.:eneral, y e l <:~pita! sOC'Jal u..cenclr:rin a la SllllliJ 
de cuat"enta mlllon~ de pt'I>OS {$ 40.000 .000.no). d<> Jo:; cuale:s die>'. t-::tlllo­
nes ($ IO.ooo:ooo.oo) .,.,,;an "1 R.port" a capitnl de In dcmnndanle y otro 
tanl;) del hijo cmnun. · 

12. f>enmndanl.~ y esposo tl<::;de un p rtn<:iplo 1:t<.tl>lan conv~nido que d 
inmuehle d" su propltdad. rela<.ionruw en el hecho p limcro de I:J deman· 
da, seria su aporte a la soclcuad. el eual " " efectuarla una ver. hech>~s las 
llquidaclones y comp<:nsacloues pt<rtincnles. lo r:ual implicaba \ID dcsem· 
tK>I.9o del mando a su m ujer . 

·13. Rc,.:ibld<~ la minuta por la <.lcmanclnnte. y cuanrl o ella~ eJtcontra­
ba ~tudiándola, el u bogado Murt:!a k planteó que pnr ra:tonea lugales y 
con la llnalid:ld de ut:elerar los W11uinu.s de eonst.li.ur.lón de la suctedud . 
habia.n decidido ~on i\ndrcas Koeh lt:r q ue para a~ililo<U' el proccdirnlcnlo a 
seguir ella debia · ,·endc:r• la finca de- su pr.oplc<.lad al "bol'(li(lo Murcia, 
lucgn se constll.niria l'l sot:l<:dad c:o los lt.nnlnos que ya ella corwcia y 
aceptabil y, flnalmeo l.c, eshmdo ~i~:.<entc la soci.,elad. MU]{CIA pro<:ederia 
a hncerle ue~n><teren(:lo. a i:~la dr.J hunlt«ble. 

14. Con e.5tC prott<limíCui.O. el k• h te In qué S<: le dljo a la c!~nt<ttl<.lsntte, 

sus inten~ses y los de su ltljo quedaban plE'JJ.aruentc asegu mdos. h<lbidu 
consirl~.raciim etc que el c:urutUo5o patlintull\O qu" repm<P.nta l>a el isJmuc­
l)le ha na part.e del nabcr el~ la ><<>de<.lad, de tu cual a s u vez. el]os s"rím 
~:~odas "" proporciún F.Jgnillcativa . 

15. La d~mandmlt~. que nn e.g abogada y pm· lú l:mt.o no t <::11ia la 
cupaci<.lad de "opesar la C<~rleza clo. los urgua1~ttos que k pre .. cntat..a n el 
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abu~aclo M u rr.la y su ~sposo Andrc:as. y a eJe más. 1:omo guardab" iUaút"­
d a e<mllan:z.a en C.ste. at:<:ptO rt>.uli>.óir la-;. Lransaoclones <:cln el prucedi­
mlent<> q ue 1..- p n:scntabarl l'u espo.•u y e l abngado dc:mandudu 

16 . .l!:n " fmoto. mediam~ la esc:ritur <> púb lica);<>. 9 19 <Id J 3 de: febrero 
d e · 198!1, conirla e n la ;l;utruia Ó>J. de i:!ogl"ll~i. la r1cmand:<nte vcr~d!ó al 
aboS(ado Da niel Herruin Mun:ia Pulido , por la supue~la cantidad d~ <;ua­
renla millone:; de pesos ($ 40.000.000.on) el inmueble ;rJ¡,ntttlea<lo en d 
hecho prime1·o d<: la dellll.l1ula. 

1'1. F:mpero, f:~ra venl<• fLle sin11:lada. ya que n u hubo por parte d e l<r 
supues ta vcndedorn á nimo ele Yendt·r . r ti por la compn•doro íntcnc:l!in de 
com prar, n i el predo ¡mc:rado ea lA escril<II'R em cie':lo, ni se p;.tgó. 

ltl. Tu m poco hubo entT•¡;(a real y nl.<tterhJI del tnrrtucble, In que a pare· 
¡a !;, cou..•;<O<:ucncia de que .,¡ "upue.o:t.u co mpr.r<lor jm ¡•as fu~ puseed~>r del 
innlueble, pu.<'s In pu~ceión pur e l C.i1rúctcr jh J:-;ivo deJa tr ansm;c:ión, :si(:Jll· 
pn: cvntinuü <'n <:nueza d" lu demn ndante , hnsta mc(jlado:; 1k meyo de 
J 989. cuando se n m,plel·on las relac:iunes P"l'ltrc nu-n1rlo y mujer, a <.:onre· 
n •cttcla dt: lo c u a l h\ demaudame entonc"s vino n ¡)Crder )¡¡ posesiún del 
iTJIIlUeblt:. 

19. ·rarnpoco t:XIstló prr:clo. La !ru.llla qu e apar~.c.: en lu CS<'J;tura ja · 
mii~ fu e pa~ada po r d comprador n i rcdb!tiu por h1 ven dedo ra. Mrc:un.s· 
t;mcla que. ~<~ñala irtc:q ui\'O(:m nentc ¡,. Jn:end ón que s iempre acom plllió n 
las partes ...,, 13; celchradón <k la compta' 'Ct'lla. 

20. l!:n relación mn la tran~acC1ón se hace: la s iguiente :u:lacaMón: 
loda \'P.>. que "' convenio a lc:an:<Ado en l.re la dt:ll"k'\ndant<: y su e6pnso 
Andrens, acere<> d e la coustttucirin de la socl~<.l ton com andita, cona!sl.ía 
en <;ue aquf Ua apr>rta ria 1.:.. fl.ru::<• .'f r.ste din~ro, lo~ dos c<myugct< liq uida­
ron lntemnmente sus apnr l:t."ICiol:l""· resulhmdo u lavor de Rosall•a Cano 
de I<uehler un &D.!dn d e quin<:c millnncs de fM·:f;06 [$ 15.000.000.oo) r¡ue su 
esposo debiu vagarl~ y cv;dP-nlcmen ~•· le p<•gil . 

2 1. No cabe <luda sobre d car~cter sirrmlado que tnvu la " "goclaci(m. 
Y rncnos In habní .:uan do se obS<:TV\.' el da .::trrollo que tm1cron lo.~ h«hlll' 
cnn postm<>rldad a '" ventn <.¡ue la d e manda nte¡., h lzo al >~bogado Mu r<..ia 
Pulido. 

22. I..<\ \·ent.a &u11,1l"'la !>e perfecclor''' por cmwto " la dem<>nclanl.e ge 

la convenció de qll~ "·"'' era el procedimie nto adec uado pa ra la 1\•t.ura 
cnni!tltl.lCión de la SOCiP-dad . Por tanto, la demandante c:o;pernh a qu e Mur­
cia su abogllClo, honn:ú:cl !-.-u palahra y. cou~ecuenfcmentc, unn ...,.cz se cons­
tlt.nycm la socie.dt~d de la c w•l ~~ mismo nabí>~ elaborad o b mJnnl..'1. 
conu:utlva <k st'" cstlpuluclon P.,;, ta·a r,.,llr lcra a la n ue\" ~ocjcdact el in­
mu eble qu e ella e n tma cseñlunt el" nn11lanm le "h01h ia vendido", tal }' 
<.~c:nno f:~Ü~.bo. JlTCViarnente ('on vcnirln . 
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23. C:m~.ro. ln:s ca.:;.'l5 n o se desacrollanm oom o t>.Staba prevll<ll>. El 
abog•ldO D•miel Herniu o Mtn'Ciu l'l.tlido. sienrlo !nfcri•.•r a sus debt~n.:~ pro­
fcs ionalt:s y l ruicionando los iim~re.;es qu e en un p;eet<l d e C<)n fiall2a la 
tlemandnntc: le había entn,gado, n.o CLtrnplió sus prcstacion.:~ d~ m~ntla­
tnriu. En deeto. ~u e\1rkute componenda con s u otro <:tiente. $l"flor Andreas 
t<odller, tlecld ló no trmnit:ar la conr;titución de lu socit:dad dt: fUJJitll~ a 
q ue ~taba N•rnprorn~tldo y cuy<Í gestión hah5a tnlciu<lo r.onla eli!hora­
c lón de la noin m a q ue k en vió a la dcnmndan te. >¡. por el contra rio. optó 
por <:ons!iluir u na dls1inta .. en la eual ti, d abogado Mur('ia y A.ndrcu,¡ 

. Ko<"hlcr. el es¡J<>F..o d~ la dcrl)nnd<m t<!', <u.l<¡u1r1eron la ~r.lirl"d ele socio:>. 

2 4. ¡.·u" ;u¡i como por fflCrilura 2HR5 del t~ de nbrll dr. 19H!l eni.J-e 
Andrt·a_.. Kvchll"J' y Daniel H~nláro i\1w-clu PulJdo ..;e ctln~tituyú una •ut1e · 
dnd de n~.;pu""'lbiUcJarl U.mll acta. 1" t:ttal gtruba uajo la ra~.ón s<wial Anrlreas 
Koeh h:r y Cootl))aiiia J.imlw tla, cuya s.Jgla sera Ankoehkr y Cornpaóía U ­
m itnda , t:uyos lmicO!I «ocio.~ fher<tro los d iados. c:on un c:npH~l olt- cuaren ­
ta t11illont~s d r. pe.5o9 l$ 40 .000.000.AO)<JU" :<;egUn In .,st;rtl.ura fue su&:rttn 
y .J)'dgado <:n la !<i¡.,O >iente proporción: Koehlo:r H 31-l.OOO.OOO.oo y Mu rcia $ 
2 .000.000.on. Esl" ~oci,dad tiene e l m is mo <:npltal dt> la lnidalmente pru· 
yec.ta da y <IP qu~ ili\ cue-nta la miuula elabnrnda pur ~j aho~ado Mu rcia. a 
la c uul se rdl<!t'Cn los hcc:h.os quinto n duod<:cimo <k la P"~"tmte de mand:l 

· y el mi~mo <>bjeto social. 

25. J.a sockdad o¡ue fornuoron Murclil y Koc hl"r no lllVO fln disUul.o de 
sustraer del pmrimo<l io d" h• demandarH.e ·f de su hijo el b1L11 illmut:ble 
rdcrendado <:n el h.~cho l o . de .W demanda. En efcc1.n, el 17 d e u myo d r. 
HJ89. írunedl;llmncrue dc,pués de ql.:lt: ~:~e leg;~llzó la lns críl)d ór, d~ la sn­
r:tedaol en la C1\ma ra de Cumerci'o, Mu n.:ln pn>t.:edló a vend .:r a la sociedad 
rrue d t:onst.ilvyó cun Kochler d truuu <:ble que tlusivmnenl e le llahla ''Cn­
d ldo lu d em:m da nl.e con el preciso cn<::nr¡¡u rle tr,.sp¡¡sarlo u un:o socl!:d:Hl 
muy disttm:o de la r¡u e en últbnas se r.re6. t~'l ~rlia t."D cu<-.stión se efcr:o.1t6 
por h1 escritura pública n útncro 3 7f:\4 del 17 de mayo rk 191:19 de L'1. Nota­
ria 5:> . de Bogotu. 

Z6. Ln vellu.t rel:lttiona<1n en el h~chn üunocltntam<:tite •mte-J·iu r ,;s ah­
M<llutau u:nte ,;lmularht. puc" ni ;l.lurC'Ja «1 vencl~.dor . .:m el dueüu <:om o lu 
allnua, t>ino un simpl" te~laferm pnra. I.TD.nskrir esa prop it:tlnd ,., una ~" . 
d edal! rnuy •·JI~Unt.1 . ni huho pn;do, ni hubo á>úmo d e veruler. ni d e con• . 
p rru:. Slmp lenoent<' l11•bo bJ volunmd <.k hurtarle'"'"' b ierws a hl rleman­
tlante .y u su •uenor bijo. en una c.omlucta rle tn:rut-Jldro gravt:<lnd 4ue 
compromete :11 a bogn r.lo gestor d" lnsw.onJobra~ y al "Xtrar>j;,,.o benefiCia · 
rh> de lo" ml!rmas. l'u"'!ttC la fine.. de s u espuMa. quo~ iba a ser p rupied ud 
"'' lUla sm:iedarl P.ll l« .:na! el espoto<> t.e mlría el d ncuerota por den.tu (50%) 

·y lB <1-.mamtantc y su hijo el ulro cincuetlla por r:iento (50'>'•). pasó'' serlo 
de ol.ra SO(iL'<iad . en la e-un!· los ><o:>c.los ya n o crM s u esp""'' y ~u hiJo, :<.ino 
xu ano~ndo. 
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27. Consumada la habll muniobra que se ¡,·,JeJa con el enguño de 
qnercr con,<liT.Uir una :;;or.ledad \l\: f<imil.in, a la CU!tl se preHI.ó C'l abogado 
con t'eC<.'Ionan<ln la ron"t:Spondtenh; Hlinutn. que siguió con .,¡ traspn,;., de 
la fln<:u al abogndo. <[1.'" mntlrru6 cm1 la con><tituclón de \mr• 90Cled:)d 
muy otra de la lniclalm<:!n l<' pactada y fmnll:Gó c:on el ln<•pas<• de la llnc:u a 
esa ;>.vdcdad. el dcmanrl;¡ f'lo a medilldos <k mayo de 1989 rompió 
abruptamente ~lla>.o matrúntnllaJ qu., lo unía a RnsaJba Cano. la dentan­
dunl~. 

28 . Conf;umuda la mmliollra conduc:ente u de$pojar d~ s u propiedad 
" la demanchmtc y a su hijo .Y r(•to de far;to el vinculo mabimunL'\.1, el 
d"rna.udad" Koehle-,- ·~nmo gerente de la "oc;Jedad que d<:vino du t:ña del 
inmm:ble. tornó por w fuct'7.a y el ('ngafw !u pc.íoesWn de la Jl11ca que has ta 
e-n tnnccs había !crudo la dcmal,l'lmlt c. 

29. l.a s.oc (<:tlad de.nwmladn eF.l la actu;ol ;paseednra. de m" la fe. dt,sde 
el20 de mayo tle 1989, riel lnmlll:hlc .rel.-u::tonado er• d hecho priD"'"" Cle la 
demanda. 

lll . AchuiUdii~ la dernliln.da por tlrovidellt,ia rlel 26 de lllar¿o de 1990 se 
ordertó correrla~~~ tmslado a 1M rt~m<m<lndos Daniel Hcrná n :VI~ncia Pu· 
Udo, An <lre"s RocbJer y lu "oc!erlnol Andieus KCJehlc:r y Cia T.l<la.. qult:ucs 
asumieron e~la posi<:icirl procr:~·•l: 

Ei p<·lmeru de los eil.,dos rq>lico la tlmnanda. neganrlole el clcrecho 
qw: le asiste a la pmfe demandan te p;!ra el ejorrcielo dr. la preteru.lón que 
reclama. Respecto de lo$ h<:<:hoa manifestó que ~r~n clerto" el nov~no. 
decimo :<.exto y vigesl.mr; <:uartco {r:on su tu:laracjón) y el d~dmo y ch\d mo 
ptim<' f'O, t:n n:hu:ión cnn los t-e~fantes manife-s1ó q ue unm; erar> c:icrtos y 
otms no le- ctlnstabun. Propuso las que llamó ex~lon•~ <le·roP.rito r~li· 

darl de los <:ont•·atos cdr.brado.; <:nb:e ~osalba C:mo OriY/.<:0 y Danielll~rmin 
Murcta f~>iido y enln: este- y la soc!c:rl>~tl ."u>rlTel'LO Koehl<'l' y C:ia. Ltrlll. · 
Ank~.t\l.,r.y Cln. Ltda .. t:an:uc:ia de t'undan1c:nto legal de la rlemantla , ca· 
rc:ncia "hsoluta d(:l dered"' par p;ui.e de In dc:manclnnte. temc~ldatl C> mala 
fe. falla de capnr.ldad vara ser parl.:: de ) (l1\ demandados y r,\ genP.rica. 

El ~mdo.exp~ su total oposición a hts pretenston~. En cuan lo a 
h>s hechos admite t:l séptirno. noveno y \>1géslmo r'Jarto (Ctl!l la pn:d,ión 
que en r.llos Sf' 1ntlica). e l f.crocro , c:u artel y ance y nr.gó Jos <:lcmá::;. Como 
r:xcepclune& de merito invocó la~ o¡uc llamo realirlad ele lns t-.ontratm• cele· 
brado.~ entre Ros<~ iba O> no Oro--." y Uanicll1emún Muro :la Pulido y enln: 
éste y la Socl<:"tla.tl Andn:>~:> Koehlcc y Ci>l. Ltda ., Anlro.,lolr.r y Cí.~ . Ltda., 
caxenc:la. de 1\.mdament<> le!(al de: la demanda. ""rcnci<> absolul a del dere­
cho pOr parte tlt: la dcmandanf e, temeridad o mala fe. falta de f•'{:ttlmación 
en la causa eJe los dc:rmutdarlu ~. fa!t.1 de legilimacíór. en In c:ausa dP los 
dfflnnndan1 cs. fa!L:.• •le cap"c:idad P"''.,. ser parte dl'mLro del prcsent~ pro· 
ceso de lns demar11lautes. y la geu<:riu.. 
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1 a So"iedad Andreas K«<:hlcr & t;ín. Ltdlt. "Ankoelllt:r y Cla Ll.cin . •. por 
rnedlo el" su represent<m k te¡¡al <lijo OJJ<>JJcn;e a las pretell~tcmes. Frente 
a los he!:hos ar.cptó' d sépUuto, ncw.:no. d~lrno se-xto y ,.¡¡¡~simo c.uLtl'lo, 
cou l1~ aclaración que en dios sr. señala, el tercero, cuarto y décimo) prtmc­
ro. En relación con lo::; restnntea ~.xpresó c¡ue part~ de ello¡.; no era u cier­
to>< y otn l!; 110 h.: t:onsraban. Como rtefensM P.Xce-plh•as formuló las que 
de.no111inó rco.lidad ele los ~cmtrat.vs ccle!m>dos entre Rof;>llbn Cauv Oroz~n 
y Da:nl~l Hem:\n Murc ia.Pulldo y enlre éste y la socic:dad Auclreas K~hler 

y Cia. Ltda. - 1\nkuehler y Cta. Uda. ~~rcncla de ñutd ... rne~tto legal de ¡,., 
dCrD<'Uld" . ('a.J"Cnr.ta t\b~oluta del dcn:<'ho por parte do: la d emnmlantc. t.e­
m.,r1dad o mala fe. falln de kgltflltación eu ¡,~ causa de Jos clemandudo<:, 
falta de le¡¡ltimaclórl m la <:..'\nsa de los d r,.nandante:s. fa lla de CL<pucidad 
para ~er parte dcrol.ro del presenl.e. p roc:cso de los d~mamlHntes y 1" genc­
rtca . 

lV. RF.p\!cnda la t.\em'lndu ~n lo• termino• que sc: dejan consignados . 
.;e dlo ~nm¡>llmi<>r\;u :U arUcuk• 101 riel C. de !'.C., slu que e u la at.l(1hmcia 
respcdiva se hubic"" llegado a un a cuerdo CO<•<.illatorl<l m tom o a las 
prelcnsiont:':i que h~'" son objeto de coutroversin. 

S in embargo, de s u conlunido c:onsta que la parte demandada aceptó 
expl'C,xun ent" la cxlstenciu d e vanos hechos de la dem~r¡da. Cunfannc ¡¡ 
su l ... xto se ttenc: "&:l l'r!lacióll con et Dr. fí<'"'rú." MurCÚ'l PutiCIO (rlice el <>po­
dt<rndo dt! lo purt.e derru-,¡ndur.la) aclmitió a"'w clet11>s e! lu,.:lto nowno, el 
lw.dto·décimo. dhechn undé<:tmo y .,¡ h•-:d•u vclrll:ir.uauo. en cuanto 1-l'e.m6rr. 
MLU't'ir.l. y A n.dreas Kocllter r.t>ttStii.I,(JJCt ' "'una .~<>rit<dcu:l t:omercitll, en ct~mto 
que esa soc(edad sea lo misma a que: se t'f1,{1t:re la dem:anriante <m lo d"­
maJlLla, es«: hecho rlc.berú prolxuse. C!.ll r(~aclón ron la sociedad An.dreas 
K oeh!cr y Cia .. admito mrno ciertos /.ll.~ hecllOS ¡·ercem. CL!arto, sépt.imo. rlcr 
vcno con la ar.larCI.I.;i/m qw~ ,<.'t! ejecUta al cuntestar la demanda. rsnd~cimo. 
dledséis, LVJt la aclura.ctlm tle que el pl'l?Cio P«!JG!io .fo"' real y no apur't'll.re 
C<.m1'' se q{tmlll en la rlmnM<l.a y vein ticuaJ.ro con la aclamclón cil: que !a 
socle<lad a que se t<ifie:re este h<Jc:.io no m; la mi."IUI u que se rE;ftere la 
deJ1l<utdante t•rr lo d<!mrultk•. li:n reladó<l L'Q!l el de.mand.tlllo.Andrt.·us K~lrler, 
perscma. nwura!. udmtt<? r.omo r.icrtos l.os h""hos l'ei'(:<W. C:IJarto. ,,f.1'timo 
con ;:;u ar.l"raclóT~ ocercu. ele c¡w' Andr~s twehll:r:.f= ¡¡uten mrooryóu. Hernun 
Murcif, In ronsl.in,cwn de """sociedad. noveno wn la tll~ruucilln de '1"'' lo 
rletnanda•tú:.}amá..' cxpré·sóla ooiJJ.r.tau de consUmir lfl .. <ocieclud, onc.~'· die­
ciséi.< ron'"· ad amctón de que d. pr••c:it' c¡¡~e !lt.< pagó.fiu:> real !1 nc;> apareni« 
como se nJir'n~<t m¡ ' '' llr.mwcdn. ¡¡ U«lntletiGdJ'O c.cut In nduroción dP. qu.e la 
sociedad que nmstitLq¡crottArtc!reus R'oeh~~r J.J Ilemñn Mt.m:-ia TUJ es la mis­
ma a. t¡lJC: S f: nrfierf-1 la dt:-niiJTCdantc~ en su d r.nuutrlti .. •. 

V. Tranlil.ado el ¡3rocesn se J)•tso fin a la pltmer-d lru;landa por semen 
cía tlt>J 14 de ncwiembr« rk l~l9l m c,diantc In cu"l 3e disp•Jso: 
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"PKIMERO. ü t:CLARAR probada k'\. exc:t;pclón c!cnomimlda 'Il:F:ALillNl 
llt; LOS CONTRA 'TUS C.El,F:TIRI\l.>OS ENTRE: Rosa lt:>a Can<) Orozco y üa­
n lcl llenuin Murr.ia Pulido y entre este y la sociedad An dre<:>.s Koeh.Jer y 
Cí~. Ll.da. Ankm:hlcr y Cfa I.t.da' . 

"!:H·~Gl.;N"'DO. l.>ECI...t\R.AK que tw)' 'Cl\RJ':NCL:\ AU~OI.l.ITA l.>E J..A LE­
GffiMACIO:-i !!:N LA CA U SI\', respecto d e lus demundan(f>.s S<ei'lOTcs RCl<:lt~lha 

Cann n rozco y del menor M a red Andn':s Kochlcr Cnno. fi:ent.c· a la d!:rnan· 
clu fonnuhula por éslor,; r.n comru de: Andrw s l{och lt:r cont<l p<:rsonn nalu­
ral y oon ln:t la w;·ir:dad 't\ndrc.'\1\ Koehlc:r y Cía . U:da.', ·ruuwchler y Cia 
Ltda. ·. Igualmente t':\LTA m: U:GtllMACIO:V EN LA CAUSA respcdJl del 
mcHM demaHd M te y c:l dcmanduelo D ;.nolt':l lleno,;. n ::Vlun:ia ~·utido. 

I 'EJ<CERO. NEGAR toda5 y c:ad a unu d e la s vrcten,'ionc& incoada.~ en 
,.¡ libelo, con lo rrne u )(1 CKpue5(o en la parf.e moliva d e esta pro,;dc.ncl~ y 
por ende. absolvr.r a lo~ (Jcmandu<lu~ ele los ca.-go:< alli form ulados . 

·coARTO. CONDt;;;\ifiR r.n las cn.'<t.as del ¡wesenl<' proc-• " la parte 
dcn\a.II(f<un c. 1"a.se-nsc". 

Vl. Como ,.;,,.ull.ctdo d el rccur!:'o de apelación que interpuso la ;>arte 
demandante. el'l'ribu nal por sen tem:ia d~J 28 de O<:l ubre <le 1992 rcsol­
\;6: "lo. CON l"!H:'viAR la ~<"niA:nC'Ia pnn"u1ciada ~JJ rstc M\mt.o cl 14 de 
llO\oielllbre de 199.1 por e l J m:¡l,arlo 15 CNII del Circuito ele e~ta duda<' .. . 

F UNUhloiTh'TO:S f)FL F AL!.O IMI'I.")~ADO 

Luc~o de p rcsemm ' lll.a r..,la c lón suhre los autecedc:nles d,, la conl.m­
versiu y de afinu.ar que l()s pn"supuest.u~ procc.~ts!es nn acln1;tc:n rcpoT[), 
hace el Tribu nal u n " xr.cnso analisis ll e la '1ifuuladón, el ~:ual se 
cirr:tHlt;crihc a lo~; siguJ.enl<-::; aspf:'dos: 

Definición d~ or.t o s imulado. bn:,·e J-e<:u cu to de las difHTC:n.tes Hl.lner"s 
<:um<> la juris prudencia ha intet'J)rcl.ado lu pretensl<>n d e ;¡Jm uhn :IOn, P.! 
por <¡\14!- de la (.C\Oria llllln(S lU. <:s¡.>ecles qu e admiCCll !;o simuJ" dón }' expll­
C'.3ciÓfl de c.adll w 1a rl" t'llas. 

El ad QtWtrl se onova luego de: 1<> prueb;r de la ;;fmulaci(lu. expli<:., ndo 
qm' t:un oc.a,.iún de la• rcfonna• que el Código de 1-'r<~<:cdltnlerrto lntruc!L~O 
en !ll<lterla prubatoria "ttl sist~<rrra prohuturíc aplicable es ei <l« !a per:.;ua .. 
s ión rw:ínr..al o t:ríiica ra>:unado. y rto d rict !a tarifa lego.l, snlt:oo '"'lo conc-.!1' 
rti~nte u las rt:u<rlidc.dc~ 5ustantl:ml acl'.u" o acl ""lc mnil.ate.n, , signjflcwl.­
ri<> P.ste c:wnblo </U(< eljuz,qotlor ya nu <'St6 e runan:<tdo d.entro de un límite 
rigiti.O que le lrnponín · darli.! wt c>alnr prc:csWblcddJJ a cnda o?lemeMo d" 
comJit!clón. putliendo aJwra, :,xua dcdudt rctf'.'ortablr.rrrellte si un het:ht.J (!Stó 
o no demo.sln'U:lo dt<rtin> del J.lf'<JL't:so, basars« en lo~ r>rinL'ipiM de la !Lryica, 
la experiencüt y el ruZt>n.amü«iru lntdectual pLL•a sop"sar ~r.tda unn de lo.< 
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,,-..,d;os ,¡,, pntel>rl. u !w<ar.> corr.{imdumento en la aprrec:iación cm co•y~trllo de 
qu« tratad mT. 187 dsd. CódiJ¡o de Procedimiento C:it:il. (l.,gc¡r a WlO concfu.· 
!iÍ.Óil rlc>~emlfr>odn". 

n estacn el Tribtuoal. que utennirlr.> el sigilo qu" general mente utill'l..:m 
.los cont ratantr.s al c:.:k·brar el acto juricllr~> simulado. el medio probatmio 
a qnc ma~ se recun·e es a l incltcio; .Y ~:on hll nn la doctrina ju.rlsprudefu:iul 
ha prtg<m ad o c¡ue com~Uwyen indicios de simu~tción, cl parcnt~•- la 
arlli:;tad íntlllln de lo~ .:r.>nt.ra t<m tcs , la faltn de c:apndd:.td ecouúmJca dd 
comp rador, la au~;t.'Olclro rlel p rec:io o lo eld¡¡uo del mi.•mo. la p<"nmmencla 
cld vendedor en la lll:redan que dice haber enln:gndo. d e. 

1-'rcd~a que ~n torno a lit "·a!oniC"Jóu ~k los llhlk:io~ n.osulta m~ncsler 
para 1~ apn«:i<(ci(m <k un he.:lor>. la presencia de varins ele ~nos, r:on las 
carn..,tcri~l:lca~ d., grave:;., c.ouc\U-rentcs ~ t:urtvergcntt's . Que, d icto o d" Of.rl\ 
111aJH:nt, par~1 que éstos pued:ln ser l.cnidos l :QUlO raJes. rw~riercn según 
ln.~ 'l.l'lÍ<:ulo :> 24 8 y 250 cid COdigo de Procedlrntento C:MI. 411e el h.,cho 
Jnclic:nrtor este pl~tam.,,te d<:most.ra do y además, que ci,.J ronjmuo de 
e llm; aparc-1.ct.1. •su _qraiX!tlad. t.V>ncoNlnJlCiGt y com.:(~fTJ(:tlcla. !1 su rd~~dún 
<:<>n las. rJ.ernL•s pruelms '1"" obt-en en e l proceso·. 

S~:ntadr> lo rull.,:rior. y despuO,s d t· sP.ftalur P.ll quif.nes m r.l.lca la leglr.l· 
macló n en 1" eau~~ pm·a clf':l11arula!' ¡¡, ~imuJ;¡ct6n y, a su 11 u· ro u, contm 
qnió.lts debe dir1glr!«: la pr«tensitin . cxpcme: "D!cho c:nmo .:.•tri que para 
deJt~.ar· cvn exilo esto. nccíón, r.lelx! habc.-'1' r1.n uf!·rdn.dero inter·&s _¡urid.ico. 
para la &rieL es eo:idenn? que <>i menúT Manx~ .1\rlt.ln';s Koehlet r.oroce tk: 
le_qitimoción. t.m esft~ pnx·,~so. pw:.•s noji.w. corurntouie ~n elJtrl.menl de los. 
r.cmtmlos qlce S<: ata.r.on, ni podla ·'Ewlo p<w llO ser dueño del ínm!U~II/c". 

Agrega' c¡ue pcw el solo hr:o:ho ()<: s er hijo de h:ts (\m; p arl.es actul 
lto vulucr;tdaii, ello tamp,)eo Jo lq .. 'itlm~ t"ll la <>~usa. ya que como es pal· 
lll>lr, ¡-c,-.,pecto de los u egoc':ios q ur; ~n vlrho efcdlÍM Sll$ P•~dr~;s, ,._,.¡ ev~n­
tuahneme p ucrlanlesi<:on.ar sus dcr~(.;hos h erediLmios. r·espcc:lo d<: In~ mi:.­
mos tendr'ia u•uo cxpa:lo.tlva <) postbilida ll . Y a l .. recto 1r<U16C:•ibc :u c!ichu 
por kt jurlF.Ipruderor:in eu r:1 p unto. 

Concluye: "He9[1E"('.tO del cltHrlo d<:mru1cfante. cos claro ~m.Onl·~-~ <¡ue 
c~ ... n~ce ck legttiJunc-ióu ~'' la enusa. lo que no .ocurre ~;, cuanto a J:t Hr.toru 
Ros;, Iba C:~no. ct.,~ Ju~go qu~ inlt:n -ino •·n uno de ¡,., con\ ralos como 
c:on ü -.. l;mte. ¡¡J igual qu e: HP.rnt~o Mur.:ia Pulirlo". 

Estim'l Qlle eomu la sucrie dd ,¡egundo de los conrralos Impugnados 
rlepcncle clr: Jo qur: •e con,.ideu.: ci~J prirnero. <:n la oportunic!ad <:::>rrc,.pon ­
dlcnte se analir.ará "i o·es¡kdo de: 1.\Q.tlel hay o no lcg!Tlmad6n en la <k· 
mandante. 

Olcloo lo anlt:~io r. anaJJ:za el contenidn de la prlmP.rR pretensi(U1 y d«­
d ur:co que l'Ofl c.lla bur.i:n la d~mandnnt<~ no sólo la <.l..,clamr:tón d" l:tab<:r 
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c:xbtido un ma:ndato para la consliluc.ión r!e una Sor.leda<l en Comandita 
Stmple. $lno tambí{on el erK<Jrgo conlertldo en el mi-smo de tmsmilir a ella. 
c•>mo aporto:: d e ln dem<~.nd"ntc y su hijo. el hicn nll:t refF.r1<1o en "'' acto 
inlrúductnrio. 

Explk•~ <(Ue rw otra l·un~lul!l.ón po.tt-de >lllrg!r, "' observar el 1'rlburml 
tal pcllcl6n. pu.')S por medio dto la mbma se ¡>CI'Sigu<?. estabf.,eer que no 
hubo la c:ompmv<:nta de que da Cllt:rttl\ la e:<ócrtttmt púbfica 919 <Id 13 de 
febrero ele 1989 . s ino un manda to oculto, el que adic tonaltncnte cunl.eula 
¡>:!ra el mandawrlo f:úlllpra:..lor la csp<:titk.u ubligac:ión de lra.nsierir la pro· 
pi~acl del inm ueble a una :;oc.1!:dad <k farulltu que Juego d"bia fonnarse 
em.rc lo~ dcmand•l ntes y el demrunla<lo Andreas R<>ch!er, p ues corno talll· 

b~n emecge dt· loo ¡...,..hos plamcados '" ' la demanda, tal h eredad s~ria ~1 
apo1~e de aqu f:!!oa a i'•tn. 

"VisCt.t úe. estn rtlall<'!Ta lu st'ipliLu ~~ mención -dice .,¡ arl quern-. 110 e:n-· 
"tentra la Cor]Joru~iút t qc.1e haya. ,;tqui-t~ra prue/xl. feltac',F.T~I.P de qr te ex<U.la­
n~t?nte corno con~c.:uenctct ele lo plo.~rrllldQ cm los dm:wnentos olllihl"·' aJolios 
3 a !1 del t~. l. Hc.-nlánMurda. conlru le> oonocnJdo en elles, llubieru l'eJchm­
do ot,.o conrraw Gl.l.~tlnto, pi!>? S CW:<rtdlenclo el tc11.0r literal d e l.os rn(..qmos. 
apenas ~¡ indiccrt. un pro¡¡c<eio o mírtr.u:a. de ia sociedad en <-..:>mnndtta '"mi·· 
tlrlu por Mi.UCi<l J'lllifiD a /~o:;alba Cmw. la. que. cnlre otT~> cosos , de aten­
der lt:.tS j i!C:hos. no nparece que hubi«IY< sido <tCeptad<l o rvhusadn flOI' é.s/I.t 
en e! l.wmpo ollif!facl~>: por lo demás. de~ los cl.<K:wncn.l.ns rejerii:Ws. ni de los 
útlerrogacorios r<.>cepci<Nlados t.t los chm1tllldadJJS, surge en parte <tlguna 
irwolucrotlo el inrnuebl~' c-on e/.(ut qu e n'.]lere /r). parte demanduilt€. Flujo 
estvs razonamlct>IDS. de rulrnltír c-OMO lo pllmtea. el rec~m>i'11te que lo c.>.x· 
pucslo por los demmutactos <?11 romo al pmciD .fuera una ituot:nción. no en· 
cue¡¡lw. l,a m¡xx?o la Sola lo. ab.,uluto.lJ n.ec.e.sm tncom¡!lpondcmcia enlrees u: 
I!P.cho. pues no conuertJe de manera .. •eguro. fA acr<<rlltar que< lo. 111/.<<rtdón 
.fi"'ra la di;¡ dar <:urup!lmí<"U:O al preclcado mandato. con iTtcltL'iiNl. d el bierL 

·'Con orras palabrr.L~ ··ronl.tn.úa ei Tribunal el tínic:o he.cl1.0 que .~<.> "n· 
ct.'«ntra ~•!licienlmnentl/ <lenwstrado e-; la exiscencla d<: w t vfnr.ulo ruúeriDr. 
Ctllre la d (, rrtLJtdartl.e u el cJ.emandadl> M• ur.la .Pulido. cor•>i.ste ntr. en la ose 
sorta le!Jal que éste k prestó a aqué.l.!t<, com<J.fiJ.e lo rt~i.aclonw.la oon la rons· 
tilledón tlt- una .,ock>datl en lo. c:ual lo dwnruuJante prt?tendia .~er Sot.iu con 
·'"·menor ltiio !J ·'" esp<>so, también d l/rrtanmu.to Anrlmas JWc¡hler: dlu en· 
ctu!lltTa vrueba styklen.w en ct plena no, co:1 la minuta para la.[orma<.iñn d e 
la .~rlcledad e!aborwla por Murcie< f'u!lclo a petición d e la denvmdcmte ¡¡ wuz 
carü• en la c:rJal se :;oUcltal.x,c ln,firrru• de alyunos rlDcunumr.os irnportontP..~ 
paro lu gest ibn Legal que se ¡uuponiriiL 

·.t;nlnrtoes. mnto Of'U.rte de ""tcc siuu:.ción, ll.lo. que tlpena.~ poeMa d/.vsele 
el califiW .t ll'o d.<• lnri&:io conl.ingent.: y . por lo ntismo. no sujü:ltlnte. pura en.­
t.ender •m.foJTnLt unirXJOO el ru:g.;x;io c.-oncerr.do e.n lu eS<'Jilu n.t como slmul<t · 
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do, !Odll ""Z que puede admitir mzon.abl"mcnte o;arlos illtt1rJ"<'Icu:tonF.s, no 
ltay por otra parte otr<~ indicios corrnbornt lvos que .fellm:ú<ruemen.w esta· 
b!e7ctm la preieJJSCt simulación. yrt que ei lla.Z probuivrio l1<l ¡>tmnlre. ni 
iJlfliulduatmenre rli en su r:orlftmJo. conc!t>(r que por esa .~ola circur~~rrmcia 

los co:rimtalll~<s bt~~c.'Qron rt<<Jliza.r r:ontrato tli/hrente o! rea!nrt?llW que ril.t,;, 
lu:t ele <:t>ncluirs<' que la prtou'ra pret~msión del libelo rw fll t<?de pmspe1w·. 

"f~ claro -pro.~lgue el n ·ífJtlnal· que al n.o t"lcontr<usc simulación tÚI;una 
en el ll(!'!JOCio 111' u-..nra I[UE' la rJema.rtrlanle Rrx~ulba Cano 01t17A:O realt7.6 ai 
th<r7UlJlfltJriO JJemán Murcia .1-'ulido. clebe cntt'llllt:TSC C{lu< lrL propledud del. 
Tf!ferilln inmuc:ble ·se rcultcó »ruidorr!é'flt<' en cabeza elE este ülrimo. lo IJ''" 
tro" imporkmtes L'Onsecur:?ncias al momen t.n de la rl«cistón en este asrmto. 

"Ciertamenl"· al s.:r· ~.<iderer.lto real <l" domúiin por clejlnlctón, aquél que. 
se tiene sobre wta r:osn en]brma P.xdt~sioa y i!.vduyl!nl.P., o $(!a, stn re-cono­
cimiento rk d el'«chos qjtmos y cnn ral int!P.pertdencia de lntcr.,se~ en ..Z 
mtsmo $Cntú.1.CJ, luego ln ue11ta rr.nli'O.tda pt)r parte tlft la d cntw«.lante Cur¡o 
Orou :o a¡ demandada Murcia f'ldldo. bien podin éstE di.spotlff posien:>r­
ment,~ de !u misma: u.fue Pff<r:ismium.ce. efl "-"O de es/a tílttou¡Jilcu'l{ld. que 
con pu..~l<<norlt'ütd Murr:fa J"ulido ency'mtó el bien a kr .sociedt.!d Ankn~<l!ler 
Utlu .. 

"SI.,ndo "·'t;o asi, rcsulla ctJiden/e que tmle la Jlf«t••nslótt rle. la d <!man · 
dante de rJcclarar simularlo el úll.lrno de IJJS nego<:ir>$ cCtCidos hay un~ dam 
./ruta de leg!timacm puesto que ella <nrece d" int~.<.i>tridWu rtlguno sobre· 
el in mu.el>l.c objeto el<' didret venl1t, ime t't?., riel ~twl se desprendió ul.momen­
ro q•u• rooi.Y.ó la u"HI.c¡ a J lemán M11.rr.ia .1-'"lido. 

·Por •mde. oomo la m1-encio. de es<" elemento de lu uccfólt cktenniJro la 
iJnprosperir.k:d de las p ret.rmsiow1s. result-a tncx·"'' el ant.WS!S de l11s pnw­
has teru:l.ientes a establecer 1/l stniulllciótt.ub:;o!uta <Id conl.mlo con/J!T!ido 
en la e.scrüura ¡>úbliro :1784 del17 de mayo de 19i:J9 & < lo Not.arict 5a. de 
esta c!ucl.ad". 

cargo Vstim 

Con fu ndaUIC:lllü en lil ('ausal 1 a. clcl urtlculo 368 del Código rle l'r"':c · 
ditl Ji<:lltO Ch•il. ac·usa elttturren~ la senl.tmcta-do;\ Tribunal. pcrr falta de 
apli(:n~lócr de lok arlicutos 17ofi. 1!50l. 1849. 1857. l f.\64. IR? J. 1928. 
2142, 2 149. 2 150 _v 2i55 dd Códl~rr Civil, como <:onsccu.,ncla de:: errorc::o; 
manille:sto• rl e be.:lro t>O qu r> incurril> el cld que•n " " la apreclacifrn de las 
siguientes pruebas: 

a) lntcrmgatoriu de part" •endido por P.l deJnundad(l ubog,do Or'lcriel 
llernán Murcia Pu lido. Argun¡enlu la ccns:ura. que el error lo ~ pur no 
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haber apreclado de dicha aduadón, la pmcba por <:l>Hf<-.sl6n eJe los he­
eh~ que má!' nrlelantc puntnaHza. consüt.ulivos enrn. t1C graw>~ y con­
V<\rgen tes itu.l iclos de haber s ido sil'l'>u lados loo; r.ontrnlo;.. 

Jndi<'a lucs:o que los ln<lit:ius que !Se inl\cren <k"""' con!P.,;iúu y qu" d 
Trlhunal nl :siquiera lnlu¡,~J tú. son los :siguientes: 

J. Que el pago" '~ la s uma d" S 25.000.000.oo supucstam~uu: hecJ1o 
por eJ demandado Murc:la Pulido a In. demaruh'<nte Cm10 de Koehkr, fue 
<:n efectivo. · 

2. Q•.>C el pago <k ¡,. sunm de $ 15 .000.000.oo supucstrun<:'nli! hecho 
por el dcm;,ndado Mm t':la l:'ulido a la demandante CanC> de !<oehlc.r. OIJ 
luc realiwdo por el ~;upuesto comprador sino por un l.<:rC('ro. el kCt\or 
.1\lldn:as Koehler. 

3. Que el d emandado lo/11 m:ia Pulido aceptó ser el a utor d~ la r.arta y d~ 
1:.~. tui.mtta rle 1« socterlml 'l"c proye~:lahan cel ~hmr los "•rwsos Kod olcr 
C~.fi.Q C011 Sll lliJQ 111t!Jlt)f. 

4. Que el <.lc·man da du Mur<:>ta Pulido confesü haber J>fl!!ildo su apone a 
la :50dcciuú /\nlc:oehlcr y Cia. Lltkt. ~n dinero ~~f':.~tlvo. 

5. Que el dc:noandado !\1om:ia 1-'ullcio t•o•lfes6 habc.r re<:thtclo a titulo de 
pn.·{:io por la v<:nl.a de la llnc:a .. I:'Jedm~ Blanca""· a la sod.,dad .!lnko..Illcr 
y Cia. Ltda .. o:oo illuero ,r,~,u.,o. la ""ma de S 40.000.000.00. 

G. Que e l d el!lanclarln M11rcla Pulttlo se negó a <:onte~t;l.r h p.re¡,•unla 
J'onnulada pur el aporlt:·mdo ele lu purte actono ""el sentid o ele que: i11dlco 
ru los nürneros de las ~uentas <ürrte ntes e11 las cuc;le.s sup11estatnente 
tX>nsigrtó la su.ma rk: $40.000.000.00 qu e st=l(ún el k~ por la venra d"l 
innmeblc la sot:i~cl~(J f\nkod llcr v Cta. U.da. . . 

b) El in l<:rrc.gntorio de pa11e n :ndldo piJr d demauilaclo l\ndrc·:l~ Koehlcr. 
~xpli~~' la ccnsum que el errnr manlllt:sto lo e~ por no ruiucrse aprct.:h•tlo 
en el inl<:ro'OI(ntorio de parte scüa.la do. la confesf<in ele los IJ<~hos que m& 
adelnnl.<: puntw.lli;~,a, con~Ul.utivos ellos de gr>tvc:s y conw'l!, .. m tes il<<l ldo:s 
de h " her s ido l'óinmlados los contratos. 

1\nola la lmpug,aclón. que los h~.cho• prob~tlos que el Tl1.btu1al pn:tirló 
aon: 

l. Que cllntetTO¡(ado {m•lc:~ó que ~, apone de: $38'00Q.OOO.oo h c:dto 
a W sod cdarl Ankoeh lP.I' y Cia . L\dll .. lo efel'l.uú en din(:ro efectivo (dóln 
r~sj. · 

2. Que ellnl.crl'ogarto <:onlesó. c:<>mo gerente de In ~(o~Jectad arHes mtn­
c:ionada. 11uc e l so<:lo Mp rc:ia Pulidu efec1nú su a¡Jorr.c socia l de 
$2'000.000.oo en dinem dcctlvo. 
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:l. Que d demaridaclo. p<Jl' lrlsiJ-uccionPJ; de s11 npo<kmdo. "" negó " 
conkstnr Ai ct dlnr:ro supoestrur.P.nte ro<~ibido como a purte de los :;;oc:ln:; ue 
,\nk.oeblt:r y CiA. l.td..<t., hnbia •Ido oom;iguado en u wt cuenf.lt coni~n le. 

4. Que .,¡ dem andad o And n.:as 'K.~lller corlf,.só qu~ la so~iedad poT él 
n •pre&:nlncla ptli(ó <il ven<kdor Murcia l'lllirlo la tl>l ullclad del pn;do. o sea 
la cantidAd de $ 40.0()0.00Ch1o tn d iru;ro cCcdivo. 

5. í,)u« el dcm¡mdtld" Murdn Pulido er·a d ¡~se8<Jr legal. J)>1ra las lecha< 
•le la.~ t·ompraventas. de los esposos KCJt:hler Cano. 

e) r~.,s ü >J.>ins a u1P.nttcas de hls escrliums puh\tcas que cu11lümen las 
ve ri l a>; d e Rosalbll C:ano de Ko.::hler"' Murcia l' ulido V de: eM« a la :SO~h.:dad 

'tuokoehlcr y Cia. lndku qu e el erT'Or !u es por no haÍ>crse leuido p robado. 
t'SI.flndoltl eon las r opk\ól de la• escriluHIS q ut: s~ citan, que; ~ntre la vent.1 
tlt: l{osalt'>a C'aroo el~ K~.>ehlcr a .~1urcia Porl!do y de es\'-' ll la ~•ciedad 
Ankoehl..,,. y Cía Uda .. t r-an:;¡curricn :m escasantm¡le dns m e'i.:s. y r.¡u" de 
1:~1:1 mlsHms Mun1a Pulido no repurtó nin¡..'1.lll3 ¡¡:tmutcl;, espcci"l. 

dl La C.'<n.itu r:o publi<a .No. 37 84: ~¡,.¡ 17 de mayo ñe l \lH9. El t:rror s~ 
crmcl'ct.. por no habt:r lenlrln por p robado, estaiJdolo o:un e l texto .:1<: la 
~'scril.ma qu<: se e lla, que en la venta de Murcia Pulido a /\n kochler y Cia. 
Uda. no hubo entrega rP<II y •nater!a l del inmueble. 

cj r.,. esc::,;tlU't\ p•'rbllc<l No . 2288 r.ld l4 de abril el.:: 19¡,¡9, El yern•lo e~ 
po.- no hohe.r t~nido pur proi.J:.ulo. csi (Utdolu ron la eSCJ'ilura e¡ u.-. &e cita y 
cun el.-:..,rtiflc,clo ele la Carnma de Comt:n:io. qu.,_dw·ante el pe1iodo com­
po-en dklo en tre las dos vewns se c:onsUtrryúla SCII:iedad mmctt:ial 1\nkoehltt 
y Cia. Ltd .. . enlrc los dcrnandl'ldos Arulrea~ !(oehlcr y Murr:fn .Pu lido en la 
cu>~l a<¡!Jél r.ien(' d 95'n> ile las .:uota" ooclall•~ y c .. l.e el 5%. · 

1) lüS 1\L, hoa •!e la ckrnru><la y la conte><tuctón u ésta . Se die" que .,¡ 
error ~e5ulla, por no huber tenido por pwhado, C':llándolu con ln$ hed•os 
el" la dcma ndu y lo conles!!.do ~n su co ;rf.<:,;luctón, que para La ''poca t.le las 
" "gociadoncs C'lds·u,,n vrnbleruas c-.onyugal~ en el matrimonio Cano 
Koehl""· 

g) t.. condw;ta prur.esal <le los <lem an <lndos "No l uL!:>cr d.edttcldn rif.' la 
<:tmducto PI'O<Y<-"al de lns demandados .<mialt'• ,¡ rusuc.ionisUJ.· consistente 
rm no soltclUJr prueoos diri[liclcu; o demostrar la reuUclad el~' los wntratos 
impugrtar:ln': un indkiD "" oonira •. 

hl Lu ntinu!.n redactada por el ahogado o\1urda , las escrilur<t~ p(•hlic-&< 
mnt<'nü•'ll.~ de la,; dos comprav<~nl "$ y la d <' la o;ociednd t.lconanda <in. El 
"rror cstó en no hahl:'r tenido por probado, esliindoln. que c:on la mUlUI.a 
que se relaí:ion a y las es•~ritura' públfcn!!> q uP. se d tnn. que todos e,;! o:; 

a rtoo se oelcbTru'On por la suma tlP A 40 .000.000.oo. 
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i) La minuta y la e<::t:rltma contcnttv<o <1~ los e~tamtos dt: la sociedad 
demandada. No se tuvo. rl!ce el ~:~nsor. pnr probadQ. estáudolo con la 
min\ll.u relelida y la escrit ura p\lhlíca anotada q\<« C$ta 50(;1~-dad y la· que 
proyr.daron Jo>\ cón~'ltge~ tienen el mlsn10 obJeto ,:.octal. 

C(ont!nuan<lo en el •k~f:nvoMmíento del <:a!'l(o . ..,¡ rccu~nte, en ~ubti­
nao (Jtte denomina amwucia de ;málli.!.s d .: la pn•cba indiclalia por t>l 
Trihunal. r~pite que e l ad l/•.<em no analizó la pn•cba ü;d iclaria 
pret.crnúli~rl(lola en su t otalidad. 

Líru'••~ adelanle .fustill ca la !nel<len cla lnrliVIdual que en !u p rueba de 
la slmuun~ión deprecada. l.icnen Cllrla uno ele los illltictos em ouclados . 

Al efec;" s~ expreS<l así: 

Primer indicio: El "bogado Murcia Pu lt(Jo, asc,;or legal <.le lo'! c•posos 
Cano .Kor.hlcr y quien elahoró la rnlnuta y la o:arta. t'ra una persona <k la 
t>llt<:nt y total contlanza del m"himon:io, lo que ju~tlftcó que se le l.raspa­
,;ara la finca y ~" le otorgara cl!Winda to oculr.o. 

Conl\:~6 el (ir.mandado Mureln Pulido -dit:c el ccmsor- QI!P. la carla y el 
proyecto de uún"ta de •wn scx:i<XInd en c.mnamOt", fi.tL·rcm ~lahDrado.; 
persormh uente por él. Dr. :m lado T<ochlet' <!Untl~ que Í\l P. ,, petición suya 
qu.:!.. mi.nul.a se elaboró. Est.us hechos los re~:Orlo<ee el ad quenl Empt:ro 
~u error a ese re~p<:cto consiste t>J> que n o dio a es~ intima relación pt·ofe­
stonal y de aml.~lad. el c:arácter de lndido del rnouvo !imdarueulal que 
Impul sO a la dernandante a t.runsfetirl~ shnuladamenb~ el tm11ueble y a 
em: ... rg<~rl<:> de .su tnospaso a la sodtodad qu•· el D'1smo abu~.'l.do t:"'btba 
,;,;.;,;;orando pa rt> su conRI.ituctón. 

Ahor.J. blen •proslgu~ d recurr<~ ottt>· in depencll<:nten1ente de que 1<;>" 
demant.l::~dos tr;H.en de ll?.nar ~" r:tmfesión con d argumento de que la 
demi.ndante <1cntro del ttrmino previslíl en la ~:arta de M~trctu no oonstl­
t.uyó la soeicdad -realidad aparen1l'- tráta~c: de Indag-ar el slllJllfir-...tdo de 
esta mii.lvay tnlnuta, 110 poc lo que ellas >1i::Jladurncnte interpretadas pm:­
del'l arr~Jar, ,;ino denlro del l'.oJJjunto global dt: lo o~urrido. 

SegUn la part.c recurrente. el rcconoetutlento de la peUd (,n por ~hlcr 
y de 1& a utoria por ·MurCia. aurtado a la veilltón de la sel'l<>ra Cano de 
Roehler si¡,(Iúflca llanamen te una cosa: el prtmer ht:t':ho reul e lnconr.rover· 
tibie en <:ste pt·occeo es que hubo un acm~rdo de voluntades. un verdaclc­
ro compromiso. para t:(111Stltuir La S<Jcit:rlad co1nercfal U>J,IO 1M .:ondtdon<.'s 
qu<: la mimm\ CODI.it':nc. El propósito pues . (.le los t:(myuge~;~, ru.e asnciarse 
<:ame.·C"Jalmeol~ en un n"¡¡oclo d" acttvüiMies turí~úl'as y hotelcr .. s: aqué­
lla y su hijo menor ron W1 50'lb y K(.ehJer con el ulro 50o/.o. ¡;;¡ valor del 
capitEl.! Jha a ser$ 40.000.000.on, suma IJ).ual al JII'CC1o de las do~ venw~ 
tachadas de ilua tvas y ál del •·apttal :;oc.!al de la <·ompa:fJia finnlmeute com­
proldora del lmnueblc. 
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En com:lu:slón, rema t .. la censtJ ra. hubo mandato oculto, porque sólo 
alguien que roouiJra baJO t>.l d~i¡,,'nio de ~slar cumpliendo cnc:nr~os ajenos 
se eompo11a m m o se ~:omporHi el abogado Murcia Pulido: compr¡~rle a la 
mujer , llS(J<:iarse con t>.l marido y vcrod~.rle a lo. sodedald, todo en el lapso <le 
tr~ meses y por una ¡n!Sma SL<m;¡ de dinero. 

Segundo iudit:io: Qur. la SLII<w. de S 25.000.000.•Jn part" del prc<:io de 
!u venta dt' HoM!ba Crmo de 1\0ehler A Mm'Cla fue pa4acla en cfcL:tivo. 

Asi In (:<.>nfle~u el dcm<Uldado Murcia Pul!do. dice el irnpugnarot.e. S u 
confesión a este respeet.o omltl<i considerarla e l 'fribunal. Lxmftguníndose 
A!lí un erro,. de hecho. En .ta c::><crltura rlc couJpr.tve'XIt.'\ se declaró que el 
pr.,eio de la vemu; cuar~"Tlr.a mJllones de pesos. "" pagó con un cho:qne de 
$ 1 S'OOO.OOO.oo que la dt:mand.,nte declaró supuc~Lament.P. recibidos. 

Hoy vclntlcim:n mO lones de pt!sos &on muc110 dlnero, nota IH ncusa­
ciñn . ¿Qué n o t>cria tal canrtdarl bace más de (:Uatro anos? ¿Cabe en el 
C\ompon~crnlcnto 'oormal d~ la gente p~ar t'.SC prcdo, como dic.e Murcia. 
en c:fcctlvo? Pero hay más: ¿•t una pecsona como el ubogadn MtLrci~<, cuyo 
otleiu es el de Uttgante y no precisamente el <te ne~nctantc t:n bien<:$ mi­
ces, que de :;crlo en ulgo moc\tficaria esta oplnlón. ~e le puede c n':c:r que 
pague tan alto prN!in en dinero eontant~ y sonante? . ¿y que no ¡..•uarde 
para :>í un raibo. ~iendo como es un abog~do de vasta experlenda? 

Terc~r !ndido: Q u<: la E>Lo ma de S 15.000.000.oo p'lrte dd supuesto 
precio de la vcnt.n de Rnsalba Cano a Murcta l'nlido, no fue pagado por el 
:;ed!ccnte comprador, :!lblo ¡>vr un tcrcero. Anrlreas Koehlcr. 

Este h.,-.bo to prueba copla tlel ch eque corrr.spondicule. que obra ~n t>.l 
prol,eso. la eertifit:"tc:lóu del U<\tt"', y la confe9ión de Mun:la Pulido. al rlar 
rC$puesttl a la pregunta se:cta dt> su tnl.crroga lOJio. 1!:1 rJd quern vasó ~nre­

mmentc por alln !.os documentos y lú ronfesión errAndo de hecho en su 
;lprecladón. 

¿Qu~ Se despr.-.nde de ~~" hecho?. se pregunta el recurrente y res pon· 
d~: En prl!Jn:r lugar, que ~ic:ndo .:1 precio ~upucsl.o de la 1\nca. <:'llo.renla 
Juillnnes. probado ~omo ([ <JP.cló que ve lntldnco de ellos no :;;e pa¡¡aron. •úlo 
qur.tiaria un saJelo de qutn<:e. cuyo t'Ceibo acepta ia dt:mandan te. lo euul 
par lo menos ac rt:dila que el prc~io nontinal de la escrilw·a <:s 1\llso. Em­
pc:rcJ lo qu<: debe •rnedar en cla.cu,. es que e"a snma de dinero no se P<tgó 
por lioehlcr a titulo de precio. sino qu e t:omo existía el acuerdo de formar 
la " OC'iedad n la cual t<os•1lb;, debía t:rllilsfcrir el.in tnud.>lc, \)Or r.nmsac.c.in­
nes internas mtre lo~ cónyuges. el marido resultaba deudor de la mujt<r 
por la aludid" suma. r..sta es la cxpllr..aclón que justttlc-.J la misma. Unu 
:¡egund» (:onclu~ión es que sl l;,e Koehler el •rue pagú lo.s quince millones . 
tal inteJV<~nclón: d~ este dt>.IJJa.ndado en un nel(ocio al cual aparentt:rn<>nte 
ern. ajeno. ::.ignlJ)c-..o sin lugar a duda que con su partldpac!On en el mismo, 
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prestó consclenteulP.Tllr. "'U volunl;ocl para lk v:u CQnfian:la a S\1 conyug.e y 
obt.~ncr d.; e llu que fn~mom la venta SimuLada a Murcia. 

Cuarto indtcto: Qur. lo~ aportes a la sodcda.d Anko.;h.l~r y Cia. LldO. .. 
tAnto de Kodth~,· como ck Murcja l'u lh.to. fueron h echos en dln~ro efer .olvo. 

Con. es l.~ hedws. q ue el od ' l'·'f!m tampom \10 en las C'.O"ksione~ de 
1\>" tlcruandudus. en espt:t: ial enl.a d~ Roehlt.'r que pa¡-a estos el(;<'lOS obrío 
en su doble cnllrlnd de socio y de repr..,scntant" k l(a.l de Ankoehkr y Cia. 
Ll.da .. lncun;,¡ en maniO~Rtos error«~ ele hedor> por pret.r.Mci6n dc. la pru1:· 
ba: los dc:malldndos a fin d~ dar piso a >:u coartada. por c:uanto en rlocu- · 
rm:nt.o alguno podian fu ndarla . eonllnúan c:url d j~oego. hTe,pctuos<.> rlc. 
nua lqutcr lntellgc"''ia media , scf(tUl el cual, tc:>rlo, desde la venia dd In­
m ueble por la demamlante hn,.l.a ,;u cotnpTtt por dicha o><l"t.,.jad. pa~;uocto 
por su consUtliC.ión. :,;e l'.anceló 01 d'ecti•·o. 

Quinto lndl!:io: que los clcmanda <lu:; Andrr.a" Koehkr y Danld Hclll<'Ul 
Murcia PuUd o confesaron q ue el pago del precio de v"'nla t'lc Pledms Ul.rul­
e<\S, clccLuado por cate " Ankochler y Cia. Lt.tla .. se hizo ~n efeclivo. 

E!;.iP. hF.dto re•mh.a probado c·ml la confesión vct't.ldn ul e¡,;pedknte 
pM los clenuu1d a rlos que aquí st~ notubran. re:;nli>.Uido qu<: en est.e pun to 
Koch.ler a<:Luó c.omn Tt:¡lresemume leg<~l •k la ~O\'ic:dad Ankochl.er ~· Cia. · 
Llda. F:l T rlbumtl para r>~da se rc:lirló <> ~sea ctrc:uns t.anclt\. 
prctcnmliendo. d" ,,.-,nslg\tient.c. su t' .,a men. t.·ou lo cual incun ió en p;a 
tTafal e rror de hedw. 

S<:xlo lndldu: Que d tlcmandaclo Mun,ia l'ullc:lo se negl.>" ~omesl.ar la 
prc~unta ·Jor ruulacla por el a poderado de la part« a"tora "" el sen l.iclt) d e 
que Jndlcantlo!l ntunt.:n"' d e la.~ c:ucntns ,,.-,rrl~.nt.«s en las c:uales sul)tJes­
truncnte consJ~roó la suma de$ 40.00C.OOO.oo qu~ sc¡¡tin ~l . le pagó pn r la 
venia rld lrunuchle la soc iedad Ankuehler y Cit\ . Llrla. 

De est~ hc:cho hace prueb>> licledlgrw el interrogatorio u e pan e n :spec:­
tlv(> y no mcn :cló por d Tr ibunal n!DgúH etm1PT1fa o1o. de clunde se d~s · 
premk que el ru1 quem ""vio esb> pr ueb;¡, t:n·andn de hecho en su u pre­
t:ltlclón. 

-... Cuando el aporü,ado de lo. pao1c adurn le preguntb" Murcia PuJido 
por .c1Húmem <.le las ('ur<:tlas bancarias en 111s cua l,es habla. tleposiltulo t>l 
dinero producto <k' lavenltr. rie lajln<v . a1inkoelller !1 Cia.Ltda. ,;e desalb en 
In. dilig<'ncitl 1.1110 "'"'J.adera butallo l!rtfre los CIJ.IIHlerados y e i.it'""· La pm­
guJll.L4 era u t.odcwfcz. mtlS en un procesn el<~ simulodón. aU.solarameuie per­
:tncn!.e. dt!Sd.c luego quC! tlad ir. '1""' te>ng.-.. cordun> toma 40 uúllonec• y los 
depnsil.a debqjo el•• su. colchón. •wrm~l171í?Jlte la !J<!nt.e los <~JClsfgna en los 
bancos o con.•tlluye con. C!llCJs d<?póslto$ " f.é!rminn, o en fin. qJeci(tct cd¡¡una 
t'I'OIM<><'dón de lu c¡uc qw:da v.n r<!gls t:m <:ontabl••. 
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-parlirndo dr. e.stco br.t.~e. cd upodt' r<i<ln de la JX.rlc actOlt< lt< pidió a Mur­
cia P'.J)Itlo que ir~dicaru la s CLtm"!Ca s l>tmcarias dt<l cb.' pósilo. El inierr~¡ado 
luega tk obtem.r hábi!meJtCe la. suspen siÓn de ID diligent:i« por el)u<~ ins· 
¡ruct.m' !J después dt! 15 d ias que u Wizó paru mt'ílltar :;ot>re el <Xuntnn a 
segu.ir, St> llt!!JÓ a Crl1ttestar uduciendo las rwrrnas cX/Irstúuclonalt1s que su­
pue,, rrmtetU<! lQ llaiJil.i tabwt para el/Q. .. Lo cú<rl.o es que d n egar-se u contJ~s­

rar supone ru~ttt<, que et rkmanduelo estd acuitando alf¡o al j ux­
gacto. f¡Úe su t)fa a clrx•rso. pues de In cont .. :u·iú /rabrlD. <~onleMatlo. S! real­
menl~< hubi<~ru recibido el lliru<ro, ~(c,ctuwulo c.vn él aforura o·anscu:ción. rlín­
gttnr• razón surgia para t"<•m:lu· !u rc'5pttt?stu-. 

Séptimo ind ic io: Qu~ d dem a nrlado KochiPr, por ín,.u·uccinn"'Eo d~; su 
»podcrarlo :se 11cgó a conre:,t.,r ~1 el dirut.ro suprws ta mcrrl.t! ret'Jbidn como 
aporte d~; los soc·ins de A11koehlcr y Cia. 1;¡~'1 .. habíH s ido m nsigll O<lo en 
una c:ucnta corril~te. 

t...~ ,,.,.,·illo:aclón ele es te lu:r.hr.> J.udic1;u-lo h<tlla <:'a b•ll demost.no.ción 1:n el 
inr.~rrogof.t)do de parte nmdldo 1-mr / \ ndrcns Kooehlcr. Sobre su exi-~lc:ncta 
com-o $Obre Jn; de lüs dt-Inás. no reparó la s..~ntenc.ia. qn e ocusurn. iur:u· 
n;endo aqui l.umbieu \:n manill~sto Crrl)r d~ l~<•eho en"" a¡>r6daci6n. 

-... Si coow "·' cierto, la P~'"!Junta L"m totaLmL<ncc perl.incntE<, pues la tm· 
sc!!lCia tk mooimir.-rros lxmcarit•' P.S g rwx• indiL-in nc:cr-cu de la r "'"UitQctón. 
úe un p ago, come> "" r-ecient.' s<.>ul~•ncla l.t> ha di<:ho la Cnrlc , el _írw :t de 
p.-im«ra inst.on~ia. P.rl es ca occ.r,sión. c:orrio Cfl c:osi todCJ esce p mceso. :;t< e<¡!lt· 
oocú .. . 1--'or e lk> lndP.f>rmdienir!JT!enu, d e eslf• L'Q1JitJOQ'•dón. ln dc.rto e,; que. 
patn~:lnado JX>r s u ap<Jc!erad<>, (iUC -~ngazmentc a ui.wró (sir~} lc..s nejo.~ las 
c:onse.r.rwncias-lle cuaJc¡uier mspue.sr.u. <¡:ce S~< diera u la preyurua. el de­
urmtdadn Roell!P.r "'!ctdió rlar unrt re.sp tu,:;ta -. 

Octuvo !ndi<:io: No h uher ü :n ido 1-'"r probarlo. estaJHlolo co nl;1:; copi;l"' 
11u r P.ntlcus de ltt• re;;p.:-d.fvas C>;<~itttr<ts públi("':j· que cutre la.q v~ntas d" 
Ros;, ll)a Cano d( Kn<>hlcr u Murcl" PulJdo y de es l!: u la SO<:it">lu<lAnkn~.hlcr 
y Cia. l .rda .. l.rnru;(.-um es-on cscnsarncnte dus mese~. y que de las ml~rnas 
Mu~cit\ Pulido ·"" r.eport.n rútiguna l(<~n;mcla .::;pectal. 

''Lu lJCilta <¡/Cctuada. po¡· lu d.er.v•,.rtante u! n bogadt> Mw\'iu Pultclu ocu­
rrió el J:l de febrero de 1989./..u u.~('.bmrlCl ent."" r.-"' tP. y lct »<>c:ieda<lAnkw lrlc r 
!1 Cín. Ltda., t~wo t•en:jlw <i.án el 1 7 ¡J¿, mayCJ de 1989. ~:.~ cleci.r, entre la$ dos 
operack>nes tru.r••curri~<rort do-' m ese.-; y 4 dla.~. Además los prer.;os poeta­
dos para <w:la ww d e las operadones fueron 40 millo<ws de pesos. La 
p n teba de es to.• /t(l('/lt>~ (nrUc:ir~r!Ds sr; halla rm la.~ respe.crlL"'-" escriJ.ums 
ptiblims. E!lw• >lO fueroll apmcladus por t?t Thounal e<rtgien!JI>." '-' tcil umfs lórt 
cm . .,n·or íru.-xcuS<tbl" de lr.echo'". 

NMeno inrllcio: 1'\n h a ber l<:ructo P<)r p rohmlo. <:'Siiíndolu eon el L.-,xto de 
I;J es(;J'i1.nra pl!hlit'aNo. 3 784 que en la ''f"ltta de :lolurcia Pulid<> n Anku~:hler 
y Cia . Ll.nn .. no hubo ...-n lrega rr>tl y m ar .,ial drd ln nmeble. 
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"Para es/<>.~ efectos, lo.sinlple·lec/rU't.H?Illllenciótr compnJt'.ba que e! "'"t­
declor g rompraáor en esta venta simulada no pac:taron nmla sobre la en­
u ega del inmueble. E.$f{) tiene una cx:pllcación ló,qlro: hublendo sido sintl(lú­
<.la la uenm de la demanrU:tnte a Murr:t<ti'Ldido !1 poi' tal m .:>.Óit no/rfJhúmdo 
"xlstido por prllte de ésl.a. entrega rent cl.ellnmtwble:. Murd.a sab«dnr de la:; 
''"~~ legales. no se ccmprometló en e.~te m~·uw sen(ic/{) ron la 
sociedad wm¡mulora, simplemente porque no pCJdlo. en/rL'flar 1<:> que no ho.­
b(a. reclbtdo. E~ <l"e ef.fln_qido "'mdedor podla cornpromete.r.<>e a tod(J -lncfu­
s!L'<! <J. da!' por r~-.:i!!ída una suma queja.mús se l« pagó· menos a enLrr?_qar lo 
que no cenia en pvseslón ". 

Oécimn irtdJclo: Nn habeT tenido por probado. e;;t<l.udolo . con ta es<:rí­
lum publirn No. 288 y <:On cl certilkndo de con~~tJtución y gerencia ell.l'C­
dldo por la Cámara de Comercio de Bogot~. r¡nc dwnn1 c el periodo com- · 
p rcudJdo ~ntrc las do" ventas se constttuvi> la SOCiedad comemal Anko~hkr 
"[Cia. Ltda .. enlxc los demwldaciM Afl(Jreas l<oc:hler y Mu rcia Pulitlo. en 
la t:ual aquél Ucne el 95% d e la~ cuotas socialc:s y e~m· el 5%. 

N<J o:uestloru> d ad quem -cxpl't.'SI.l d «.asacl•mlsta-. t¡uc no haya repa­
rado cula exh•lcncla mnh:ríal de ta!C9 docum.,ntos. Lo q ue omilió apret.1M 
fu<: la ctrr.nnslancla tndidarla que "'r.rg.ia de la reali7.aclón en el tlempu de 
los a üus en ellm• contenlrlu,.. SI el T'ribunal h ubiera reparado .~n esta~ 
circwossancla~ o hechos indiciario". habría (:Ompreiu1ido calmhnente el 
esqu~;sua mon(udo entre c:l abogndn y el esposo para cldraur:lnr, a través 
de lo" o egodOR sitnulad•:v.<, a la demll.Jldante. La coD..citucJón tic esta :so­
ciedad fue el paso lmermcd!o e lneluellble paro t-em,.f.ur cl prnpús lto de le)!! 

demando'\do,¡. Acto sc~uldo a su cons litm:ión. exac:tament« aa días (ICñ­
pué~ Murcia k vende el inmueble. l!:st e hecho •aUJka el canodcr provi~lo-

. nal que stempn: tU\'O la úl.ularidad de Murcia Pulido en el Inmueble y que 
ell<l obedeció a l c:umplimlento d e un mand.~to que. c lcrtam.,nte. cnmJilló, 
perv rcspecl.<• <k tul terr.<:m y no ele e u renl1llandanil:. 

Umli:c:Jmo 1nrllclo: No haber t~l<1o por probado. c~liii.ttdolo c:onlos he­
chos de la demanda y lo oorúesado c:n su t:ont.e&tación , q ue para la eprx:a 
de las n~oc!at."'mlcs exiss.l:lll probt.,rnas conyugales tm d runltimonlo C"n10 
Koehler. · 

J::t<lc hecho que lo dexrmestrnn fchaclenl.~ment.e los !techos de la llc:­
manda y su COJTe>o-pondlcnlc cont.e.~t:actón. uunbién fue pr•u:rmltido por 
el Ttibtmal, !m:urriendo c:n error CTt s u apredaei6n. De no hubr.r eJin uc:u­
rrldo. ~1 ad c¡w.llthubicra advertido en el mismo lm< razon«s por las cuales 
n ar.ló en Kuehler d propósil.o de d e lraudar " ~u espcl«<\ y mnliilk ar ·¡,J 
wrwentdo ""'' ellil. 

D~cimo segundo inrlic:lo: No haher deducido de la condu(:ta procl-sal 
de lo" demanclados, t:onslstenlt~ en no $OildlHr pruebas dirigida$ " de 
mu$lrar la r calldarl de lO'.> <:nnlratos hnpugnad<>:<. wt!ndiclo en su ~ontra. 
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1-'"\ p.rueba d<~ este ;ncllrJo e"ta en la conl.e$Ulción de la dcmand" y el 
het:ho qut: demuestra .:~ que ante 1,~ naturaleza ele :¡lmu.lados qur. Uenen 
los contratos. los de.mandadm; se <'ieron lmposlbi.litado~ de probar. s tqulc· 
ra sw uartantomte. \"ualquier aci.o. he.;h.o o conducta que d<;mostrara su 
J'e.ttida.d. 

Dé<:imo terccT indi<:to: No haber tenido por prolmdo. c"lándolo oon bt 
minuto. reda<:lada por el abogado MllTeia . las es(:rilura.s públkns 
r.onteiii.!<-as d!' las dos compravei1tas y l>i de lo ¡;ocicdnd demandada, que 
en tod os CS\0$ adns ""repitió la !illma de S40.000.000.oo. 

La prueba <l" estO..'< hecbcs Indiciarios. está en ]0$ dcl\:umentos que "" 
mencionan aqui. <:u yo examen a esi.P. resp(:c:\o, on>itiO errando de hecho d 
ad c¡uem. ¿Qu é '"'" ctedLU:e de ellos'! Q u e la "uma de: dlnem Gon.sl,gnada en 
la fnJStr2da m in uta de sociedad coincide, de rnanera ostensiblemente 
ldc:n Ufir.adora <i« un solo ptupósilo en cu>tnto a l valor d" la operación m n 
la que. consumada la Jclo•iiu del ubogarlo y el 1n¡uido y padre. se le dio A 

la• vmta>< y al capital social. 

Decinto cuarto indicio: No ha iJer tenido por probado, csti •ndolo con ¡., 
m ínutu red"':tada por el nbog,.do Murcia y la 1'\:!'0Tilura publica conteJilh·a 
de lr>s eetal.>ttos de la sncled<~tl dem>tndada que tsla y la que proyectarcm 
los cónyug"~ tienen el ml&all<> objeto socl~l. 

E~l,\: indicio denmestru claramente t>ómo c:ntre el propú:>llo de Koehlc.r 
prest:ule en la sor.i~ad lanlllim- q ue quiso cous UtuU·. y el que luvo en la 
que fmalltle-nt.r. C:Q.n8til.uyó Cf)ll 111.1 nbogado, Jo "ÍUlJC<> ljUe r.amb!ó fne eJ 
"sudo. p('ro s e conservó la idea inl<'lal. c:nal era la de aportar a la soc:le-.dad 
~. llnca "l:'ie<lrHs l.l!uncas•. aprovechando su infra.,.tructu ru turi;;llca. He 
alli. pues . demostrado que cuando se proyt:ct6 la <:locledad familiar e l pro- . 
pósl!o del matrimonio era cxplotll.r dicbu inruu<:ble. previa su aport.lción n 
la misn>>>. De t:ontcra se "'"muc><tra que eJt "~encla la so(:ledad omtre el 
ahogado y el noartdo .,rala que lnlctaln""~te halJfan querido c:nnstíluir éstt. 
y su Dl!Jj ~J". 

Expuesto lo an te-r ior, explt<:u la .(!r";weclad . conc:omancta. y c:onver~cn· 
da de los Indicios ya seiuúados para <:oneluiT que el ~ esta demoslxa­
do y pc,>r cn<le el rccursD de".bc proS!}P.r"'T. 

Co.~JC",fjW;IO:iES 

l. f.o simulación , Cien« d ld«J la Corl~<. ptu<rll" S<.'T o)}soluta o rclatlt:a. es 
ubsolw.arowulo el()()ncierto s1rnulatoriventre lns pa11Jc.tpes estúdcsttnado 
u crear una aparte~ a pmharori" de. ur> ne.gor.in sin mntenído reul, esto es, 
" producir la idr.a de un negocio r w querlllo. La.<; partes COI11<J d.i~ Mcssirw.o. 
atlemá.• rle tw tener la uoluntad •¡u.c derlaran, no tk-n.en rtingwu• o!Ta. La 
S<-gwtdu, o S<"'ll la relotioa .. <e w .-stmta CIUlrtdo "'lnegoc.lo simuladQ o C1p(l • 



763 GACF-:1~\ JUJ)lCIAL Núm<-'Tu 2479 

rentado, esconde< total o ¡x.<rclalml,-<te otro ru~goeio, que es cd. c-erdodt<ra­
mt~m:e <Itwrid.o. 

La simulación n:lail¡:a o(rece como una e:«< sus 1\fpótesi..'< ltt .'>imu!a<:ibn 
en cttarti" <.< la tdcnt.iúud d~ l.a.,; partes, la cuo! ú<'UIT., cuaw:/•1 ·'" fVlge< rllt 
contrato w rt w t s tyel.<> cletemtina.do. culJndo en realit.ltAd In 111/.P.Jtción se 
en d<.-n!'?.a a cx:/~:1" ru·lo con otro que no apam<:e, pem tenid o "!1 Cttenta.y C'Orl 

su pleno corux.imlettto. 

El "'!Jeto cor~ e! cual se csl:ipu!u «~t aJ)arlrmcia k• doclrir~a lo d~<,.om(nu. 
"perso11a intE!TJIW~sta •• •¡w.sta-1101rriH·e•. "hnmbre rle pqja ", "res~(en-o- n 
·ro.~.:r.r. cl.e !urm· . Quien no a¡xvc«:e, pero que es m n qtd~<n realme11te St< 

contm U<. s ttele llm nar.sE< "¡>ersonct real". 

C...tto lo lw soslt<roidl> la Orri'P.. pora r¡ue <-'" .,-sce úlliJno Ct>ento ha yu 
.simulncfón. se pmc:isa d el r.mr.cierto .sim ulatOrill e1ttrc lo .. , pctnt<s L't'fdat.leras 
¡¡ el inw rptiR.SfJJ. · c rmnrJo WlQ sol<> ele los· uyentcs, Ita c/ú:l t!> la (;arte. me· 
d i.r:Ulle el contm to f'""' lgu.e una jutaltd cul u ol?f<•lo jurídico que l<! ocullo " ' 
otro <..,\tratante. 1111 m> se da eljenómerw slmulntórlo, porque <:stn res"roo 
ntenJ.uL (propusitum iTJ rn.ent~ rett-?nco} no t:urtvicrl.e.· en t:rrt1u.l el ronr.rato t~l.e· 
bm rlo. e•r.formo !CJI. que J>tu«hl ser ll"'<.:tumclo írt<ji(:(lY- o dl>taJ.!u dR. r.Ji."'cos 
distiruus a k>s <lUR corm :;ponclen u l oontrat.u cclr.hrc.<lo de bu~·"a f e por la 
otra. p(Ut e; -"·''" se hd CJ.I.t!n!d o o la declnración que se le ha ltec.ho: car,¡y:,,de 
medio,; poro irli'Úigar si. etia re~r•mdc o ru> Cl lo in.ten c!ón de su <wtor. !1 eso: 
l>uenJJ_f<.> mem<:r~ p ro(('f.'Ción • /Crr.~. C ill. rle 29 de ubr1l de 197 1 ). 

Si.(ali.a el ar.uerclo d " Jos !Tes. r1n ptw<l« e.\1stir 1tA stmuk1Ción mlatioo<m 
la morliJlídClCI d <! !a inrm:¡>Os ición de perswta. En. esos ~:usos S~< está onte 
uno inu:rposiciórl reo!. por la f)r>?.~endu. de un mandul.o oc:ul10. d on<le eL 
mandntarto se I1Cil'e liluliJr de los denx /ttJs c¡ue mús tnrrle debe imn!!fi,riJ· a 
quien <« hayo se ii>tl(lriu. e! manr:Uu1tc o W< tercero. Oe'.'<i<' luego, que pri.ra 
la doctrina tnmpol'O hn. sitlD c¡jerrrt como <·uso de simulación l'el(LI.iva o pw· · 
cial, di'ifrazc¡r d e comprtu..-enta ull.ITlltnduJ.o sin repres<ml.a d ón .. como r.uan · 
do aquNW. se jinge •¡orl ~olo para que «! <'XIfnprudor. p;ooisto ele esto. C'a!i­
dad e lnfJ<?Stid <J de ello wltt' tero !r'Os . verr.da mó s tarde f JCli 'Cl d t•erdadem 
1ltteño. <del'citonclo asi nn. rlgor d~ r;erdod. wt morrdato sin rt'!J.>n~senrnt:ibtt .. 
(Cas. 27 de.fullode 1 9.~. XLil': ;¡;jf;; 24 de odubre dr< J!J36. xuv: l fi8; 13 
elE! n<JL'lembn: de 19::19 . .'<LHIT. 1 ~ <lt< (l ick,mbre d e HJ.14, I.lrlll, 196). 

2. A pmiir de lo. <.>ig e rl<::io dP.! Códiy<'> d e Procedimirmto Ci1.'il , qu<: <~».pre­
sanw.rúe derogó el nri. 1 76i' dP.I C. C. (a.Jt. 698). cl.f;.,wmew> de la simula · 
ción pued~! dcJmo~;.rarseJurJ.idalm(mt.e, atín lnter partes. r.mt cuoltl tlier me­
d io probr1l.orio. 

Habido. cortsldt,-ación dt.>l stgilrr que se obserou t'll la e<!'lebr.:u:ión d e< IJ>s 
actos simulatios, prws prE":isanwnft! <'>e trala de ur1 ocu!mmiertto. fu prueba 
ml.ts u tW>.<cu:la e.~ la d e tnllidos, l tJ. ctut! en se ntir tl<< In Corl,.: d ebe <·urnplir 
cnnlos ·"'i!Juie.n,IJ~s i'ec¡uisitos: 
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al Cortduc.-nda de 1<1 prurtba lnrJ.Ir.'ia r'iJ.o mspec-lo del hecho iru.~<~tigado: 

b) Que es¡¡, d es<:mtadtL •·aWT!Clblt:'ulCiltt' ILL fJO~tbllirlud de qu« la conexión 
P.ntre P.! hcd w indir:ador y d lr>""sti{lu.do sea upa ren.w ; 

e~ Qtu< 5<' lrJJya desccumrlo rcwmabU?menre tu. posibilidad de lafiils¡/!· 
cadón cid heclw indimdor por obro. d e l"rccr-os CJ ele lo.~ par1J<s; 

d) Que apo.rc:-/.CQ duro !1 dc!!ta la. relación de causall.dad emre cl lu~ho 

indú:ndor y el iroclicado: · 

ci Qu" se t.mrP. de w1n p lumlitlad d .. indic io.•, si &<JH oont.lt'I¡.Jenf.r?.~; 

fl Que vur'..os d " los ind icios cxmtltl[Jentes SI!CIII yrm:es. ~n¡tcun-c.nres n 
L-oncortlantes u c..'Oru.•ct"{Jt:Jtles; 

¡¡) 9ue nu t.n.•tun <:mllraJndidos que no P"*'4an fl<.<setln(.rse ra?J>nabll•· 
rrt{:-rlte: 

h) Que Se hCUJWl r>lúr:úr;;ldo rrr4)1tal>lr<meni.c las oíros posibles hipór.~sts 
ylns C<r!')•un.tm.ros o moti""~ ir¡/lrmantes rle la cv,_¡cltc~i6n adoptado, p ues es 
f mcueruc qc.-: Wl lt<•cho indtclari<> se preste " difercrit.-s ÍJl(erenclas r¡uc 
mndw.cail ú rtisti11los rt!sultar.lll$; 

i) Que un exi."cm pruebas <IC' otra.cfaS« r¡ue lr1flrmen In« hechns i rtt6r.far'io.• 
o qrw der>uJestr·en un lrccho opuesto a l imllcado por w¡ud!os: ~ 

j) gw, s.- pueda Uc<g(u a lHUC conclusiónfcnal precisa '1 seguro, basrJrla 
en ei¡Jir.no ~mwenr~imienlll o la '-~•rte?.;I deljuez (serolcnciu. d e cw;actótl r.itrll 
de 5 de d tcú•mbn? r!P. 19 75). 

Hn dicllll esl1.1 Cor¡:x>mclón, además. qur< la S<mren.da im¡mgrwcl.a lle¡}a 
n.la (:arte umparoda por ww. preswteión dr. ac.li!rfo del _juez <k• ins r.rmcl.a, 
r.c.rnco tm lo que s~· rqfic~ ·con lu. o.prer:iaciótr •le lo.~ heclu••. como en w qt.te 
IJ>ect C<>n la C<Jlliccrdón d. .. l derecho. 

Ell.l) s e l.mduce "" !)tw las a¡)rt'r.facl<m"" d <!lj;¡ez s"bre lmi. <.I Sp <!ctOS 
J(u:Ucos dd pmo.so "" pueúP.n &-r oQJt'ln. ('lt priiiCipiiJ, de ttucllO anr'l/ísi.s r:<l 
casc.u.:ión. porqw~ ln caStJción ~·1o es una íns tandu adic:funal . . c;ólo wm.aprf!­
ciactñn man(jieslument" err6rr,a . opu.o.,s:u. por curnplet<l a la •MdeJu:ia que 
swge rld a.c<?n:o prohatorin, aut.oriUt al } u•·x dt• msaclón. pam irifimoa r el 
.fullo. s iempre qu~• el error /t«Qiese illfltcirin •'" lu. pal'w res()!ulfva dr. la s e n · 
lencla. y P.l censor hub/A;re l"l'<.vmidu d camino que fn>¡J()Ile la r"-<:níca. <i'Jl 111 

lfrtdcrta. c:o•~~i.-'<::nte er1 d <'TTIO&im r d .,rror. y la jorrna en que d icllo error 
conclt.iio rll.(n llad.or a lc.r. uioiar.lón di! non·nt1s d r< r.omertido s rL<twiclal . . . 

I.J> die/ro re.f;r<Un apUcablt! ( l la pmeba por ind,ici<>.<. Vule dtx·ir, ~ólu !as 
mn.clusiones dc(jw:•z qui< sean man!fir~«tanumte. LV>nt rcuU!s.a lo qur. apw-1!· 
eto- en el proces<>, pu«d<m ser arnmdas r:on r}x:ito •.vm apoyo " fl la r:u.usal. 
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primera dll coscu:ión. Unr1 m~or n¡>reciatión de lo.~ Indicios por pwtt~ dd 
censor. uno a wto y r.1t cotytmio. OOitsiJiliye un pi1JCCdimtenlo tx.<renw rle la 
fuerza exigida por la ley para q• wl>rar la sentencia. Se n.:qrllerc. erltoncx::;, 
Jo. c:lemos!.r<.u:ló•t de,,;, e rror d"! ad c¡¡wm respc~cto d~t uno condusión lu.rér­
j ana ru comr.llt.:t.o de su., t.útto. 

:J.Pr<J<:<:dc lo. Corte a hnm . a an»I!Zar el 1:aso conr.relu. ~a lt> prtm~ro 
arl\'ertlr que el c;<ir"\Junlo de hechos y cln:unstanc:ias q ue apare(:(·n ac:r(:di­
tados •~n el pr<w.eso, "' hlen no d an cu~<nta de una s!mulati{Hl relallva en 
el p rio'ne r n egocio, y (k una si.llu.tlaci6x' absol\ll.a en ~~ segun/lo. arroj a n sí 
un rnamo d e duda~ !lObrc el nk~Ulct: y contenido n :11l de lo e ücedíclo. 

En ahsoiULci es (:Wrn. ·par..t la Corl.: qne los n egodos ef<:~tuado• por 
Hosa lba Clina y H c:rnó.n Mul"cia Pulido <k l Ut<l ¡x<rte. y por P.sl.r: y u na 
persona ju•ít1ir.a d e la que el 11tism o :'..1urcia <:!! SOl'in. de otr a . hayan stdo 
es trlc:tmncnt"' lo que d., tales m:guclO$ se dJce en las ~serlttlrdS púhlícas 
respectivas . Y nn ~s cluro. porqu(: las cin::un.stan<:iM probadas no enea­
j an dentro de lo que cabe r.!lpentrS<e del <:ounp ortJtnl.lenw cotnerda) <le 
personas como L'lS involucnulas en ~ste llllg!u. 

Nn es ra7.onnuk t)Lt'! en la venl" ele H<>salba Cano a Hcma n Murcia, se 
hubl~~en pagurlo $ 25.()00.000 en e.ío:<:tlvo por pan e de tma persona famj­

)im; zacia <>m ios ,;;:c~1Cio~ ljue o.ú:<:o:en lo:; c:!>tablcc:imlt'l)l.os bM<:a rtos, r:omo 
quf' d icha pe~~on~ l<:nia c.u entas en los Bm·wos Cnlpatria )' Ca1~1.cro, dos 
en ltt Cajv AA'raDa y una ull\!; P.n la Corrorat•lón Concasa. 

No c~s ra:~.onahle que r:sa n1isn.lil p.,-sona, y ci señor .And rr.as l{o~h ler, 
bu h iCJ'all rw•¡¡ado "u s apon t:e a )a sociedad 1\nkoch ler y Com¡>.,ilia L.iTToita­
da, o:n c u>ml.ía de.!; 2 .. 0QO.OOO y$ 38.000.000 rP.spcct!Vamcnc.<, en dlnr.ro 
efectivo. '{ aí.l n menos razonAble e>~ 'L"e un" per:;ona .Juridica dedicad" a 
la t:..'qJiolaclón rk negrw:ios hoi.Clcros y luristlc:os , con cuentas corrientes 
en <:!!ltab]P.r:inll.enll!S ban<"aiiO':' S<\~lín lo set\nlú su rcpn:'sen la n t.- lcp;al, 
adqul<:m un Inmueble en (:ua n tia de S 40.00 0 .000 m ediante u na trm,.ac­
t:ion C1< cUnero cfeciJ\>o. 

n., otra .... m.e. la negauva de Mu~la y Koehler a $UTtlitlisl.rar itúorma.­
don ~nl!re L"'" consiguacion(:s hecha~< en Bancos a propósito d" las opt:ra­
cinrlC'-1 cou\Cn:i"lcs, <;In duda mult1pllc.ul los lnleJTogante ... 

1.,¡¡ c-onsttL•.n:íón d" la SO<~cdnd Ankoehlcr y Compania Uw!tadn dos 
m~S<~ después dt' ht \-enü• delinrnueble. por parte rlc la demandant.~. en 
Ca vor dd a b"¡ycdo: !¡_1 venta d<:! nl.lsmo Jmnucbl.,, de MUTcla a la socf.,Oad 
dP.Iu cu»l él h<orí>~ pan e. lres n>t:sc,;; d r ,;pué:;. de habt<r adquirldo la propiP.­
darl dc.l b!P.n . v la ,.,,..,tL~!on ele Mnrcla a Cano de !a minuta d'.' oonslil ución 
rlc lUh~ •oci~rlud con capitnl Ju.;tamcnte <!t: e 40.000.000. ,son ingr<>dicn­
t<:s que de nlnf.(Lul.:'l maner» le dan <:lar!da<l a los c:ontrntos lmpugnadus . . . 
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ExtRten ra>:ones su lk;tentcs para afim•m· que lu r~alidad u" los hcchus 
no coi ncide t:<lll la , . .,,~Ión de In~ dem~ndados. Empero. oscuridad y ~on­
fi.Jsiiln no cqu:lvak tl a ar.ucr:r\Q de vohmtadcs para cclehrnr un nq,'Oelo 
con ropaj<: de otJ'O negor.io. La pr.,sencla eJ., indicios que da n (»<:ntn de ¡., 
poca vt:roslmllltud de un contmto. sc¡,_'Ím· se vcrú más ndc:la nte, no nct'e­
sariamentc indica que ec (<Stá en {'reseneiA de una Birnulaelón rd allva. 

1. A juicio r!c la Cmt e. no ~:xí1ste ten este caso '"'error dt~ IHs cam r.r.eris­
ticas u notada:;. NI cacln uno de los ltldicios rndh;d\ talme" te consiol~t-ado, 
ni la :<uma tk dios aprt'cladu como un tod c.. indi ca qu« el Tribunal se 
h•tb lcsc equivocado eu forma muniftesta. Por el c;onl.rarlo. lus numerosos 
Indicios 4'"' n _iui<:;o de l ~:c:nsor fueron prt~I.,Tirlo-.. por· el fallt\dor, no dco;­
rntyén lo:!o sopmte-s que le pt:nrútlemn :ti od qu<:m arriba r a la doc:tsión 
qu e se ala~a-

En e-ftx:to, lo~ ¡,..,.,,hos inrlicadMes se ñ•llados poi- la cen s u n.\ no Ct'uulu .. 
cen t:ll fqrm;l clara y prec isa a a flrn"'T que hubo slmul:~r.i6n n:lntiV<\ de hJ 
"'-''"Pra~uta ctel irllTl\tf'l>lc "PiedrM RJancas' efectu,.da entre Rosalba ('.ano 
de K<.>ehler y H!!m3n M\ll'Cia PuUdo. y sJ.nwltJc:ión ausolutñ en la comprJ.­
ve.nt~ llevada a cabo (:nrre Hcmán Mun:la Pulid<> y la sudedad Ankoehlt:r 
y Cia . Llda .. nuts cu~ndo el t:<.mtntindlclo dt:l pa.go parcial tld preci o 
(S I 5 .000.000.ou m ch t!<¡uel. no fue dem.,rftado. rlesvirtundo o m n tmdt­
chv, porr¡ue .nJ.nglm<~ pn tehi!. olmJ ;;cerw rlP. una <:ausa d ift:rente. 

()e los hechos incllc"clo.res no stu·g t· t•omo su .:onsccuencla lt;glca el 
hc<:tto Indicado qnc su¡(kre la iuopugtl3t~l(tn. No •~xi~te- si~nif'lcaciún pro­
ba lm1a c nl.re lo uno y Jo otro. lJrm 'ltollmwd sccrel;¡· que mocltflque una 
dcdarl!-Citiro públit:a y d~e sin ef<:<:l.os la torra, no o¡mre-ce cumo rc:.u lr;¡do 
ló.git:n e lndi.scutib lc d t' le~• 14 l.ndi<:\os qu•~ t:ila la demanda de casat:ión. 

5. A juicio cl..,l 'J)ibtlloal, no t.'x:istc "rirueba .fi<tu:i.clefl.f.« de qu« ''-~actíl­
'"<'nLe. como m n.,ecto.ertt:io d e U) plasmado eu los doctti'TI('Jltus o;istb/es <l 
folios .'i a 9 d el Ctilld . l . Hemán Murcia. cxmtra lo r.onoettid.Q en ellos. huble.­
ra (X!Iebmiln ot ro m>ltrnru d!stú1ú1 .. . "- E~l.t;. sin dwln , es el ur/1,\uncrno cen­
tral o.¡ut' llcv" a l fallado.- a negar lus súpllt :10~ de la tlcmandH. Sin embargo. 
no ol:.>~tant.c ,;tt pcsn ~n <:1 lhllo. tOs ta aprt:ciaclór1 no fu~ nlacada por el 
censur . 

Bl impu¡.,rnanlt: sr.iiala t:nmo l!Cd1os lnclic:'ldorc:s tle slmuluclón, ht con­
lla.nzu existémc entn: el abo¡.;:vJo y el matrtrl iOnio . Koehler - <'-'lno: el ¡>ago 
en dhk ro efe<:l.h:o de ub ligaclor1t'S con1.mldas pnr Hemún Mun:ia. 1\Jltin,as 
Kochler y Ankoeoh!er y Cia. Ll.da.; la rP.tlccnc;~ d~ Murt'JL\ y K.oe-Jllc r en 
s1unint!ir.rru· lu:i nluue:ro$ de la~ cuent .. 'l:-t. con·k'ntes en que S<: etectc.•Hron 
lo,; depó.'fitos <lt:l d!neno <m efectlvn recibirlo; e l poco tiempo tnonscurrido 
cnb·e la• 2 ''eLl1.l.'" que se l oiciel'OJl cl•d i..Junu..,ble ·p¡.,rJras Blanca~·. la Ct'ms­
t.il.nción tic .la :lo<:it.'dad Ankoehlc:r y Cia . l.tda. en el inl.en·t'gnu y la <'ir · 
(:unstam:ia de c¡uc Murc.la hublt'."" ve-.nd itlo el predio por el nrisrno pr<Xio 
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ffi que Jo h"hi:~ adquirid u; la \'en la dd in~uucblt:, sin cnln::¡;(l\ ma Lcri:ll. pnr 
pmlc d e Mure:! a en fnvnr ele Ankoehli:r v Cía. )Ada.; lo.~ problemas conyu­
ga les entre Rm .. l lba Cann y su espo:so: ·la comluc:ta pasiva de I<J" demtm ­
d;ulu~ en la c:l" rnostraeii.m ck la auteulicldad de l ~;s operad one:;;; ¡., rcpeti ­
dún en los distint os neg<x:tns Hevadu:s a cabo uc la s tnna de $40.000.000: 
¡,. · s hnllltud cld o~Jeto :o;<>< :!al en tre l;1 Mdedud cornliwida Po< Mlu'C'Ja y 
Koehlcr y el ohjd o soda! d" la socjedlHI que d~IJia ser ctmslltuicia a 110111-

bre del rur,utmoniu Kochler Cano y el hiJo oomlin: por ,-,lt!mo, d pngo 
1•arcJal de $1 n.OOO.OOO por la venta de C••no a Murcia , c f.:c-mado vor 
Andr .,-as Kaeh k r, no por ~ roruprarlur. 

Como ptu~clc observ:w¡e. ningu na ele esu•~ clrc.unstancl;,,,. dc51oirtú ;\ lo 
a llnuado por <:1 Trlb\UJlll en el sentido de que no se probó lo ~xistenci<• de 
un uc¡¡ocio juridlco or:uil o que allertlra k1. n ul.w'alez:-. del nl!'godoJuri<'llc:o 
n•lcbrado e.nl.rc l.:= u y M wY!ia. y <Ir Jara lu ego sin ~ledo el nr!,'OCio Murcia 
Atlltoehl er y l'la . Lrt h. l'ílngün hecho ind ica q ue eldstlcn• un m andato 
otorgado por )$1 dt.:rnand:tnl.e. a uno ·d~ lo~ den1nndados, ~~ rncn os aUn. qu~ 
él!ltl', Hcmán Murcia, SI! hubiese (:umpronwl ltlo a tnmsfl!'.rtrh: la prr.>plt:­
da(\ del !J.mlu.,IJI<:- a una SiK-:ledad t.lt: familia c¡ue debía "o.nsttt.uirse. 

1 ~• lvtulidtu:l de los lwli<:i.o.s l>u.:;oo portt,,. P.n. !elu dP.juicio let rnzmu tb!Udoil. 
d e los 2 ae¡:¡ocln:-; jurídico.•. Todos dl.oo.~ e.stó.n <?rtromir«.tdos n u tw:ar la t!Xis­
tendo <le la cl<<dw'<:LC:ión prlbllca, .~in acwd.i.inr stnwllilncnrnlmt.e. emwro. 
una rclw:ión su:;l.i.lutú>a ocvlla q ue mpt'eSe!'ll" la ooúmmd n•(lt di~ !os C(>t'l. 

t.mrontes. E,;ra d~;fu:ie.tcla. ;K.-iialadn por e! ad que. m. no aparca' dt!suirttut­
r.lt J en casor.ltm, (o <l'-'" s~n!lica (¡tU.' el <:ensor dt;/b d e. o.l.tuxu· el mi.is ltllpQr­
lt:tttr.e d(' !o;; jlmdwmmlos dci .. Jrlllo. 

S<H>re el particular. r:,;ü¡ Corp<~-ación /tfl. e.\'Presadn: 

''Ui~m Silbido e~ flUt?. CUandO la $inculadón irtien:tJmL~ e.n (ns rtc?gCJd()S 

_jul'irl k:os. $1 .L~ ~ec!os iendrón c:u¡JS(d,.,-o.dón p ns ihl<' ante el O"r<'t.'ltÓ f' ll la 
rru.>d.lda '·'" rtue la exiMenctu <1" did ¡.;¡_fimúmenn se pn.~tdX! a col>a!ida d . En 
r.u .. '<O rommr/1). el ucw en cuesüún se reputnrá t<>..istcn t." como v erdadem y 
prot.lul'irá lu. ¡liR.ninul de: -~Us cons,.,:UCJlCiw; por t.irll.d de u11a p resur!dón dR 
((:!litimlda.d <¡u.e lo acr>rtl/)llña ... 

• .. . !a ca .-ga ,U,· la prv"hu p eso. por _.:>rir>ripio sob m wta misma per><<ma . o 
la qcm es igual. l.u. simulot:ibtt cualr¡ule.-ct que sea "" alconre. raJUo la.ubso­
lt<Cc:t. comtJ la rclotiL'O.. detx:_just¡flcnrla quien la aiE'grt, ba s tanclo en l~ primer 
c~aso con ",;tab!.e<:«r !a m dlcr.tlfalscdwJ. del m:9ocio "n apari~<tldfl e.>.isi<mte.. 
lltlenlws qut> el s.:gw<do $<m:. p.rcr:ísu úducir la p n w/Ja que lm[la pawnr.e el 
contmidv del negocio en ,._,o.lidod r.l!!ebrado ... •·. (cos. d t>. ohril 19 de 1.993 
ex¡x'áit:nre 3399). 

J:::s ci~rl.U que tus tllUllf':rosos hel·.l•os ctlac.los poL- d ca~'"lcioni~h\ ~u~d­

l.un se1;as ctud~::;. sobre- fll alcance rca l.de las vperodone$. Sin crnhnrgo. 
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con10 lo al)nna d 'fl1b1Jtlc'1.J. ningún neguei.:; jud diCO Oct.ÚtO ·St'' iJ.C,J'C'\Jító, 
ntl>Üvo por d t:ual uo ~m proc:t:.denle en ins taneilt aco,a<:r las s•ipllr.::~;. de la 
demanda, n i es proc.<'~lente ahor.t infirmar la ~entcn('ja r.ll uesarrtJDO rll•l 

· ret'\U··~•·e..~r:1nrdln:arto. 

6 . Tatubién allm 1a el Tribun3\ q ue el men<.>r demandante .c.ar .. ~e d<: 
lcgltl mac;lóll par<J ser d~maru:lar\lt:. Que lo üni~o qw~ ¡¡pao~:r:e probado en 

· el pruceso es la reladón •:nb-e Rosatha Cano y Ilcmán .Murcl". reladl)n 
que ~e d«<iuc.: de la mlnu(a rcmi!.l(la por t'sle a aquélla. Que de dicho 
do.:umcrno, sin e.mhar go. no pu•,--e dcdl\Clrse nada dis tinLO d e la relaciún 
que •:o•be ¡M· la dabon>c:ión de " " " minuta. gue d .: la tulnuta uuda S<: 
ckdu<:<:, p ur o; can::<:P. d e lirer.w que vtncttk a la• pmie" J>Ol' tr:uarsc:justa­
menle d t: >lO Simple p royc·r.ro de cont rato. Afim1a . :lde~n:is, que ni siquiera 
apart<~e probadcJ q u<·! la mi nu ta remiUda por Murd;~ a 1'1 demand,nte 
h u bies" sidn accpt<lda dentro del te>minn señulndo pnr d .,hogadn e.n ¡,, 
comunio:nc!ón d e fd.u·em plime>·o de 1 !.ltl!).' s.,, ... ,¡,. por úl riwo. que ni la 
rnimtlu , ni ill cartn remisoria. ni Jos lntcrrngatoT1e>s d<: parte, !m.'uh l t".Tan el 
inmueble "?i.-.dra~ Blallc"s .. cm la fnnua que Jw lic:a <:1 npela.nle . . 

l 'ur.s IJi<:rl. n inguna de ~la& afinnadoncs r!el u.rJ. quemes hhmco de 
al.nque <lel' c•·nsor. liste:. :;:e r<')>ltc. <Urig" sus t:5fuer:r.os " ~:uest.lonar 111 
aul·e~ltidc.lad "" las-<.-najcnru::iO<>t>S. t::mpero, sin 6'Cr•alar prueb:l >< prct<'ti da.'l. 
o m ul aprt<t~arlas. o cercenada• por t:l l)·ltl\mal. que d r:n cucula dd conl.e· 
n ido y ah:a!l(:<< de un negocio oculto en el que "" deowubr(L In vcrrladera 
•·o!untad de las parks. 

l.a :.ulm Jadón dcl 1 )ihu nai.<.'Il cuunto ' l"e la simulnción ubsolutn dt: lil 
sc¡,•und:J COillpHIVc:nta dqJend<.: de la pt-o."perldad de In :slnmlaciú\l rel:tll · 
\'8 <'l e la ptin":ra. antes CJ'"' conlrm:•!rt:ida. es corroborada puf el rr:c= 
te curullln ~úsrn.w: "' ... /.'l Trihtutul. en.t:nntrú su..leg itilnc.u:ión e11 la pn·meru. 
"<'lllu . pem r.mrw lwlló r¡ue b ;ta "" era s imuluda , d«dt¡/ll <¡ItC la propiL,dad 
rJdqulrirla por Murcia a l.m.t:i.w de !<i.lll~ornct no podifJ ·""r t'tU:?stlon.ada, dcr l 
•~utdo de tal oondm:ión la. (olJJ,J de l<,girirnacióll de ttd rxxk.,.rlanie paru ata · 
car la :wgurllla d" lcrs tx..'llta.<. Este mzannmf<.,J./o. si $C <'m(te co•tsú.úmtr 
qu" C'l Tribwu.t! se "'i!t!to(X~6 al no de<.:lm·ar lt:l slrru.</acú)n de !u. primera ven· 
ta, .w.:ri(t e wrecto. • 

7 . A lo dldto d(:})e a¡1rt<ga.r:,;e quu el a luquc qtie furmu ln f:'l ccr~'>Or tl<> es 
tr~ce•t<ltmtc. Es d«1T. ni :\üu en el "vcntn de que lo:< tndidc>s st:tlnlamn 
erro•· t"1dr:ru ~ cld ·rrihunal " n el ~enlirlll de no t•nbcrsP. pcrc:;¡ta<lu dd 
coruprrnnioO del ai.Jc>gado Mun:io d~ trruuilnr la 1;0ns1.it11dón de una F.Ku:\e· 
dad •le familia , y de lrrut9fcri.l'le lue&<• a cllc:hn sod edtul el í¡;tnntchle que a 
(:1 le l~>tbi:.\ Lrnnsferldo In d•:cnanduntc. po<lría la Corte modillcar In det:i· 
sión del acl c¡ucm. 
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l.A'rs siguientes argutnc:ntos nn ser•a lado:; en ¡¡¡ ,;entencla, nn~.dirian 
q uehr;or el r .. no: 

F.n la dP-rnanda s<: hace-n las :;if,\ulenlt:s afinnacioncs: 

·e¡ ol?jeto de la sociooad .s-~ia E~ d t? la eq>io!<>Ción cm genera~ ele ta 
índtt:>l.ria turistico. y hote !em, pam lo <:ttll! et inmueiJie adr.¡tdrtdn por rnl 
¡xx.Jerdant.e rcsultabo. w:l.ecut~rlrJ, por c:ttyo rnntlc'O se convino en aponw·to a 
la./ii.TJ.tm S<K:iedad . .. •. 

• ... el sm'lor Kormier t:rtr.a.rg(J c.LI al)Og<U.ID MurCia lu geslión de lo r'E'I"do· 
nado m n la c:onstttución d<' la prq¡<?ctada. ><Oeie<lc.d !1 d aporte a /(1 misma 
dC: inmrwl>le reku:iontulo en d. lti>.clw pr!rru:m d e lt.L pres~nte. dt?tna11Jlct'". 

"La. dell'l.nrulante. !! .<tt <'Sfl'>SO desr.l.e un p rincipio hnh íml C~lll.t>enklo que 
,.¡ tnm;:ebCe de su prop iedad. relacionado "n el twdlo primero d e !a ¡,-esen· 
iR demanda, serta :;u upo>i« u Ca socl<'dad ... •. 

"Et aboyado lxmiel 1-fcmán Murcta Pulido, siendo irif' n or a s u.> deberes 
pr<¡Ji,sionaws y lmidonando los illterc:;es q,u, "'t un gesro de cxrrl[rarw1 mi 
pot.l.f.·r'danl.r? le lv.ilifa eniregarlll. oonducras uxlus qu" ro dé·mucs!ran íncur· 
so en q r(WÍSirP.LIS J'oll<tS C'.on!ra lo i<tlea prrifeslorlui <1"" opomu!Cilll<'I'Úe AA· 
b<<rón ·"" tnve:;ilgadrlS, no <:umpliii s us ci<lberes de mwtdalf1r io. Bn eJeciu. 
e.n euide.ntecom{'OI!endf, con.~u orro l.'llenl". el setuu·¡u'Jdreas Kuelll<!r. decl· 
dló " " u-aml!arlo. o"Onsitluclóndt? la :,;octedcul. de,{amllia<J. que «s<alx>. <.'Om· 
prometido !1 n(f¡o. fl<i'Stión !tabla iniclculo ce>rt la ~la.IJOI'tl(:íútl de !a m.irtuta. 
que ¡, em:ió u la d<mrandwttt' !J, por el oon.tralil:>, optó pOr cor.si.itair unn 
cJ.istintu P.n !a w.al ét. "laboqodo Mw·c(a, :o¡ Andreas Krreh!er. •~1 esposo de mi 
poderdante. adq~'(J'feron la ootltl.ad d.,. socius'". 

J.L¡ sor.íti'dad. •queji>rmamn.'Wrm:!ct y K<Jtdt!er rro turmjln d l,tinto de SIL' · 

t ra<"' del fl'Jtrimml.io d" la demandnnre y l!t! su 1\lj<> el bien inmuebJr, ...... 

"Símpléllli..'Til'e /u¡})u la r)()).urttad de qui.l<:.tr!e sus bi1me s o In demur1dan1e 
y o. su m<<nnr hijO ... -. 

En npiJ!lón de la CortP., la cmL~a ¡x:r.endi se op one por cornplc to " la 
existenda y dt>claradón de la figura de la simulación, ya n:latJvn, ya at.so­
lul>t , en c'Lialq~Jicra ele los 2 negocios jurlcllco~ llevmll~ a cabo. 

Los hechus de lu tlemanda 1111liCan que en la cornpnwenta el<~ lwsalba 
Cano t> Hem:in Murcia., nn cx1sl.i .. LUJ propósito o<:ulto que rnnrllficura k'l 
n attcr¡,kza, n las cnndtclttrtt':S o las parf.cs del tlegodo ¡u ri<Uc.o. Lo qu~ la 
demand"fnte t¡u~t1<> ~almente. 1m c.rn un ncguelo dif<·renlc del .:cleh<-.ldo , 
stnn un nc¡:¡ocin adicinnal al llevad" a cabo. F.l ruoUvo de incoT]fOmlirlnd 
no n1dlca en que lo <!"" s;e hi'l.O tengA una >l.pan~;ncta falsa. La im:tnúormt­
dad cstnb.'\ en lo que no s-· ll11.o a oonünuac:iót\, a saber, l::s. tran,.re,..,nc·ia· 
rld inrnucbl., a la socleducl d e. fa m!U~ <¡ue rl<:bia <:onstttuirse. 
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l.a allrm .. 'lClún bt.,dl<"l en d sesuid o d e t¡ue M u m a debia lransfcrlrle a la 
i!(H:iedad d e fatnilla el inmueble, indlr:a que. ~n los U:rminos de 1:,¡ deman · 
d a . no se l.n•taba de un mandato t:rt Jugar d~ una .nnmprave.nta. Aino de 
un contmto de eon1prav~:nta con el t·tt~npl"Oiniso de <tne ec ~rectuara 
postcriornH:nte unn nut:vu transfercnda. S« tratnlm de """ espt:c:ie d~ 
n<:goclo llducl~io a la mrJor mAnera del derecho roman o por la con~-u· 
rrcndn de la d<•l>\l' relacióJl: ¡,, real y la obligaclon~l; porqu~:. ;;e n :ltera. de: 
fleuerdrJ corl c.~e ~!:<lado d e hceho funcl>mte d" In;, pn:lensiunes la scíiora 
Cano ven.la denunenle. traJI!<Iirtó al señor Murcia el b ic:n de su propiedad 
c:on la lina llrlad de que ód.e a ,;u ve:< hicte.ra irléntlc:a trrut,.f<:t'e!!Cla a la 
soch=tlad de liunllla por constltntr. D"~de luego que ~on co•<HS. distlr~las la 
co••llunza y el ex~o ctcl medio sobre ~J fln, q\1~ obran como h:Jlos conduc:· 
ton.:s de (:>l(P. t ipu de n~gocius. y d -conc i<:rt.o :!rlurulato.rlo que ,;e: preacn La 
r.n eJ H~l(nc!O simulado, cunlquicra sea !'>U ll\U<lallda.d. 

Que la rlemanrlrultt: ~uscrilJió h.l " "C'.rlturo púfJH<Oa 919 de f<:brero 13 
de 1089 con d p r<riJ()sito de enaj<..·nM ~l inmuclJie, es daro. !.a propia 
dcnmudt~.nte Ju afirma, al se¡)¡¡jar que ..-1 predio debía ~:~Hr ele su patrimo · 
n iu para couvmJ.t·,.., en aporte d~ •nadre e hijo en l1.1 sociedad de l">lmllla 
c¡tle ocña constituida. 

Oe or.m parte. tani.o la simulación r~·lt:JtiL'('J.. c:omo lt~ absOlwa. IJI~'Ilican 
un acu<ordo secreto <le !as parks. Utla lúentrd.fld d e Jlmpósilt> de r.orios JlJ.< 
fnrel't1inieniA~~ en d rtE'f)octo. i{¡ual si se rraiu. de dn~ personas o ~ .. \'tremos 
que controlan. que d" éstos u un testaferro o ltllt!lpllestn. perS<Illa. 

E:;e prn¡JÓSI!.o ~omlin y on•lltc. no exisle e.n este ca•o. U. demarrda Jo 
di<:e .co11 darlrlad: IM prop<•'.titos rie Murcia y Koehkr diferíun por compl" · 
to de lu Jntcnciór> rle .Kí>sall:>a. CaJlO. En tAnto que:. eJl d pt1tn(:¡- n egoc:io. la 
demandante Cfmt.ra taha en func:tón d<~ hacer un aptlrle de cap l!nl a unu 
:«.ldedad qut: rlehiu <lOnsUI.u!rsc, los dcma~•tlados lo haclan con el :iltínto 
de dc:sJ>OJar u la d"mEUttln.lltc de a qnt>JJ(J 'l"C le p<:nenedu. ~~~el segundo 
n<:f!ndo. en cSJlJhio. hay un !<Oio propó«ILo en lugar él<~ los dos. ocu lto uno • 

. plihUeu otro, que c-olrnetcnznn la .simulaCión. E5e pn!pó!l.ilo ú nico. auncrue 
rrattdulento 1!-eg.:m re.za 1¡¡ dc:rnanda. ~:on~i<:~lfa cm lran slertr l<~ propie.dad 
d e d tnmue'blc ""Piedras !:llancas· )JQT parte de Hern:\n Murí:ia en ravor ele: 
AnkC~Chler y Cia. Lttln.. 

Es{acltsfntilUudd"propó.ntos c:n !aptimeruoperuciócl. y la ru;.~o<:nc!a. rl'.' 

urt prupóstro oculto 1:nrre liJs m ntmtantcs ..,, la s c<gWltlu. se uparu~ t¡ la 
f;ilnuklc:f.ón, !';(:gü.n (u r_1tprc:sa. erc to.'S síyuicltle*t(!nninos Fn.atcL~' 1-"ern.aa: 

"E.~Ia. d l.s.:orifonn,idad tmtre ¡., c¡uerído y l<l rlPctarado es COJttún. Cl am/xts 
purtes y conc•ertad« entre d las. F..xiste un a c.rmt'dO para <!mirir In. dedltl'a­
cibn. deliberaelnmer<le dl¡;ergente. T.a s tmulacián sup<>ne tm OOtl<'imto, una 
tnteligendo emm las pmte.s: ésto., coopemn)urr tns "" la cr<<t>c<óa del ucro 
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<lfH"U'et!W, (~n la produa:íón del . .fruttasmu_jwiduX~ que c<JrlStit-uyc <?! acto .~ 1.­
rr!lllf!do. Sin el. concur!<o ele iodo.:;, k< s inutlu.dón no "s posihu~: no brJ.~ta c:orr 
el pmf"lSito de uno solo, ¡"'es ron ello se icmdria un.ct rescn,x~ meni.ul. no 
uno. sirnu..lncifm .. El aclo ~c!T6. udlldtl etc.!~ e lO!'i corttrnJ.c.utte"!S y n!n.gunu de 
ellos rndra c:n~~rse no oiJlif¡aclo por ·"' lnr,mdón ttr&íktttm>l ue· :Jbrar er¡ 
uparienciu. "(La Sfmulacitm de !o.~ Negocios .Jwid !t:os. Ediwrtal R•~vista ele · 
Den~:ho Prít!Clt!o, pag. 44/. 

F.:si..- CISJJ(«:f.o d<> !a ~írrttt!ación .fu.e estudku:lo por la Cnrll': en senrencin 
de abril 29 de 1971 y (.'ll la senft'llda. de ay<lsto 2t; de 1980. donde se 
lrmtscr11x' ¡x.r t·latmcmte la primera. la CJml yaJiw. trakú< a colcrcít'lil en 1'st.a 
senwor.ta. 

Las cnnsiilcra cioncs h~has 9011 ""lid~nles pa.m nochazar el cat~o. 

D a{;t,;ION 

I::n n oí:rilo d~ lo cxpu~'-"'"· la Corf.e S upr.,tna de ,J.,sticia. Sala de Ca.sa­
<:iún <.'1vtl y Agrann, admJni,;lnuldo jusllcl~ «n nomhn: d e ho Repúbli<-.a y 
¡1or anLo¡rit.lad d~ la ley. NO L'\S1\ la .. cntf.!m:hl. d e.l Trib umrl Superio r· d el 
J)lst.rilo J udicial de Santttli" de J:logola. de. fecha odubre 28 de 1992. tue­
d!antc la cual :«: desarií' la segunda. ln"'wucJa rlcl pror.,._,o ordlmirio pro­
mo.,1dr¡ po r Rosa Iba Cano de Kot~lr lct· y Maree-! Atodrt.s Kochler Cano con­
t.ra Hernil.n !Vlun:Ja Pulido. i\ndn:1111 J{o~hlcr y Ankoebler )' Ci~ . Uda. 

C~lus a cargo de la ¡wuie recurrente. IJquidcnse. 

Noliflqucsc. 

Jorge Anronl<> r.asrillo Ruge/es, Nicolás 13<.-dtarn.Simanr.as. Corl.os estr.­
ban.Jaromil.lo Sc:trk••"' (con pcmú:sul, Pedro T.ujom l'iu.netta. .• José Femllndo 
Rcmúrtn Gé!mez. C:f,srJf ( iórm.':T. Es!rudu- cot,J uez. 



RE!rul!:NCIA 1 DERJOCRC UM- 1 iPIRZSCIDlFCmN 
. :Kil:IUICITAI.~ 

1} P01· rc'ffla gt:nr.rnl urt 11<"feW<ro vu.ede rc<C"..amar w1 de.rec:ho h<'I'C-di­
tario morrlt:'nto y ct~r.~,lqui~nJ que S(':>U d tlempn que tuaya. tt't:trt.<o;currl 
do, bqjo lu condid t1n qu" al (ttsit.IItW de s t< rc.'Ciaol".<:u!lfJn a.:m C!.xista !J 
se i•mga <>lc:Qrre.sponditmLc d•-recho h.eretlil ar!o. I.JJF,_qo. e.11 sí mistnu 
es indiferrmre el mero t iempo que haya t.nl.c!scw·rldo. si efi1t:IJrxnne"­
ic< nim se l.iene d d erecton de lceren clú. Limiracit~rl \'-5 a eMe princi¡lln. 
1"./<·.: cir!s. 065, 2535, 2538, 766 d.<!l C. C.; arl .. / 0 L<'!,l 75 de 1~68: 
urt.l V.y_50 ele. 1 9:;t,:; . 

2) Paro q"" C?! derecho ·herl'.Clitw'W se extinga por prescrlpt.iñn n.o 
basla el ttu.'n? rransc:urso del tiempo¡¡¡.,¡ IIJJ e;terci(~io de !11 llnmada 
acdón de ,,.,ticlón de /~'rrmcia (arL. J 326 C. C. l. si. 110 es necY'-~arlo que 
llfl<'re. ú t pre.scrip<:ióll extintiva. la cual-"'.'l!Wllt!f!lc :;e COJt.:>U11lll y fli'I­
.{e·~cinnn o:andn sltt'tttll.áneamcnte un tetrem adq«í"r<: el mismo de 
rechn rle hermlc:la por usucapión. 
rr. P.: art. 1 a26 d<>! c. c. 
3) El d erec:too de lr(-rencic• <'S tumblén w.lc¡ttirlb!e por pr<!sr.Tipclim. 
(ari. 2512 C.C.) ~;xlroordinarla (Clrl. 25.18 y ar-r.l IP!J 50 dr. ! 936} u 
orrl¡nariu. iarts. 2528. 2529 fJ 766 C. C.), cua.nrh> d h.erHJ>TC> a¡xmmte 
, putal.b-'0 fuer~< un pcmccdor materinl hert'C.Ii!.urto trrcwulw· <> r<'!JUIOr 
durrlll!f' :.!U CJ 10 atim; /S.m. 4 dt'fiihrcro <11.< 1993, uiin .sJn.¡ll•hlicar} . 
r.J>'.: arl.s. 761>. 2512, 2528, 2529 y 2533 ur.<:. l del e:. c. 

Inter<!s de! ir¡teruíllicm ce CJdhe.~im '.'11 la.fitrmuladón de /J:l censura. 
yn. que ella no.c:nntrw.lice ei (lll.erés c:l« la pan" demarldctdc1 Sino que, 
par el contrario. dcsarrollct y ronrJ¡¡uoo <!11 su fmpugrwdón, ~' que 
por io dcm¡cis, no dls¡xme stno c¡ue. (ll>r el COHI.rariO, mclamn d dere· 
clw que, u 8Uj ttú:in, cor1 e sponde aún a frL parte c.úmu.ttcrlncla. 
r;",i<.: nrt.52 di!i.C.I:'.C. 

'll'IECNICA [)E O.ISACROL\1 1 VHOJ!A.CY.:Oi'\!' 1\T·O!Ril.!!A SUSTANCIIAL ­
Viu Dtrccla 1". ludtrecta 1 CADUCIDAD '11' PRESCIUPCION 

. J) Carú.<:rr.r dtjá:tuosu del <'<uyo :mb cxan> lrlc.fornrulaclo p CJr la L'ÚJ 

ui:"r.(;ta. pn; c.uuntn desarlcn.:k lns ret.Jlr~s de In técnú:a.de w."'lCló<t 
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al rlescendcr a la cuestión.fucilca di.~intiendo clt~ la a¡m:clnción dcl. 
'l)ifJUJUll. 

2) Defecto d" In certsuro rle «n.cen-ar en ella iruliscrimin<A(lam~nl.: 
lc>s fenómenos de prescripción IJ c:nrlur.idad, que ímposí!>Uilan r.ut 

csuulill de foncin en forma .<irnult(men, (1M CUUIIUl d i;;(on;ionan <:l 
ol{¡eto c<ml.ral de la t.u:usación rt;fr?rido a la prescripción: y en}in-ma 
alli<rrwrlv<t, fK>r ctwnto n" pu.ede lrr. Corre <.1scoger o cu(l! de dlo.~ 
quiso ~ferirsc el r.~riSOr, pues d Carácler del ' '-" ·-urso E'J-1rnnrrlínario 
se lo- implt.ie 

Con.e Supr<mta de J u ... <t.í>in. ·Salrr. r1e Casucihn Ovil !1 Agmria · Santaf<: 
de Bogotá, O .C., cinco (5) !.le .Junio d~< m il novedr.ntos novt:nb y sr.is (1996). 

Magistrado Ponente : L)r. Pedro L.qfont PianC'.ttr" 

.Hefenmcia: l!:xf"'dicnte ;.;o.4648 Sentc:ncia i\[o. 039 

Procedt la Cwi e a clc:cl<lli el n:curso exLraot·dinario de c:asr-tclón h rvo­
c;u1o contra lu 5entenda proferida por el Tl1bUDitl SupeTio r l1el l.li.•r.rlto 
.rudlcial ck Call el :J de mayo de 1993. por el Lcrcet·o <:oad}'\JV>mte dP.l 
11\~Utulo Colombiilfltl de Biem:star F'n rniliat· en d proceso OJ'dinario ade· 
lantado c:lltltra eo;.l<: pur Ano Laura Mondragón Gómez. 

1 - A.vn:c.r.nF.vn:s 

1.- Medl<UIIA: .:sct1tc:> ri<:mandnluri<> pres.,utado P.l21 de fP.hrcro de I I'IR~l 

ante c:1 J ue-¿, Ci\'11 del Cin:uito de Calí (fls. R7 El 09 de. C- ll la s<'ñor" A.na 
Laur" Mondrugóu Góme:¡; t< IIav'és dc~ apodcr.sdo especi:ilil!~lc constllui· 
Clo, dermmdó al lnstJmto Colornblano de !31enc,.uu· J'mniliar. par.J q ue pre­
\1aH la!> foTTI'Ialldades clr.lJ ulclo ordl.nm;o st: h n¡tun la.s l'ligutcntes d ecla ra­
chm f:s: 

Corno 1-'rlm.; paies S<'! !iCtialan hu~ slguien te9: 

· aj I"' n ulldait total del proceso dc:: s ucesión Intestada de Ce cilia Salamr 
Gómez. c¡u(· adelnntó e l ln'=IUr.uto Culvmblano d e Uler":"l.tlr Fno>illar, cuya 
>~Cntencia •e: prol<K·oll.zó con la e5l'r1 lAJr>\ p úbll\:a No. 2 0 d el 8 ele enero d e 
1 !:188 en la Notaria Séptlma de Cal!; 

b) Que eJ rlt:manduclo lnsü(nlcl Coiomblanu el e Uienesl l!r [•·muiliAr. rer;­
tltuya cllnn11Jd .. >le detcrruinado en los hechos d~ la demaTJc..la. a ht clc man · 
dante Ana Lmms Mond'ra¡(ón Gómcz qui"u venia cjcrcientlo la pos.~s!ón 
del mi..,mo: 

e) Qn" se condene ~ lu mencimlJl.d.a enurlacl al pa!(ú d e los frutos pro­
c..luc·Jdo,; p o•· eJ inmueble dc:-&de .-1 l o. de dir~1embre ck 198 7 y>< los f ru los 
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qu~; hubieron podido obtener los·d udnJS dd mismo mn mediana inreli­
~nda y acUvidad , <:<lll la· res~cti\'A c.orrecc!On monP.larla \1gcnte en el 
momcnllJ de la liquidachiu hasta que se prorht~(:a su cnl r,.ga matcrl~tl; 

d) Qu~ se <lnlene <\ lu otlcln:t de re¡¡;lstr<J de Cali la mncelacttin de la 
s~nlencla 0 152 (si.:) del H! de junio de 19fl7. ¡rroCertda por el J~•do 
Cuan" Civil del ClrtuUo de clicha cluclarl. aprob.1tnri" de la p;trtlcl6n, 
registro c¡u c se hizo en el fvlio de nullricula lnmobiliaiia 1\'n . 370-0 105152; 

e) rgualmcnt~ que S« <.tTdenc c:on base en In sentem:ia. Inscribir el !n­
mueble aludtdn en.cab.,-.-.n de C.:r.lltn 1\scend.b- Sala:r~,. C.Omez. y 

t} Qu.: s(: condc.n., en co!<l.a.< y pctjukios a la entidad dcmnndada. 

1.2.- Como s nbsldlarla s, tamhlén se illt..l kart>n las r¡nl' a continunr.lón 
se expon.,n: 

al Que la dernandlllll e An.<t Laura _\llond..,gl.>n G0mP.7. tl~J•c m<'j<>r den:-­
<:ho a la heren~ia dejada por la >~et\or!ta Cecilia S><la~.~r Góme-. que el 
Instituto C:olo rtlhiano dc Bienestar Familiar. pOl' CO<Isiguiente "" le acljucli­
ca el inmueblt: irientlficwdo en el hecho ñu. del libelo; 

b) Que.: ln entidad den:t<u te lada re!I\.Huya a AnA 1 >.tura Mctndragón Glimez 
~~ lnmu(~hle referirlo. Juul.u con lo.q frutos qu« ha produ<:tdo el bien y los 
que hu hiera ¡}uclido pro<lucir en puder de 1"~ duellos con mediana lutc lí­
o;¡en<.1a y actM<Iad , des<lc. ello. dP. dlclcrnhre de !9R7 hasta ciue se re"lice 
su en liega ttJU,Lerial. ('<Jn aplicación de la corrccdón n1ondruia vi,~.tc;nte al 
mc¡mento de la llc¡tJiiladón; 

<:) Que S<; ordene a la oficitUl de ~r;lro de C'.;tli la cam:elactón ele la 
lnm:ripclóo que se h iW en t:1 follo ct<: rnatnculu No. :$70.0105 152 de la 
a.:ntencia O 152 dd 18 de .Jtulio d~ 198/ del ,Jmgado Cuarto Civil del Cir­
o:ulto d.: CalJ, ¡mtvidenc la m la CfiJP. .;e aprohci la partidón (a h·;} que se hi~o 
a nombr<:> del fn~lituto C':nlombiano de Bienestar Fa mUlar, y 

dl La mndena <:n coal.a,¡ y perju\"ios a la entidad rlt<mandada. · 

Solicitó ~ue1lliLq la :(<:tora la inl'!cri pdón de lu elema.ncho c::n la ofictna dr. 
R.:~tm dt~ ll1stru mentos Púhlico& y Pnvados ele Cal!, c:n e_l folio ele matñ­
t:u la dd Inmueble, esto '" '· en el No. 370-01 05152. 

2. · Cumo fu<lu:< m~nto tik ti"o de 1 ""' pretcusiones c:nullclarlas. in\'or:ú 
In nctoca lo~ hcdm .. -:c que a~i !->e re~utnen: 

~. 1 . - P";o;tor FlórP.>.: y Marín Móulc:" 1-lórez o Móuica Flóre7 <mttrajcnm 
malnmohio por cl rito c-atólico "ll el nmnlci¡;i<> ele San .!(>sé Tailú [Chocó) 
el 20 ele junio ele J$57, ul) lóol en ln. q ue huho dvs hijas, Maria Conc:e<pclón 
Gómc:< o Con~-epclón Gútnez y An.a Dolores Oóut<:>.>. 
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2.2 . · f,.n el m tsmo munid p io t""J dia 27 ele: j unio de l 81l5 a ~\' ve;< IVI.arla 
Con cepción Góme:r. ¡;lo.re-..: conu·aj o inalrlu111nlo cau>liC:CI con M>m uel 
GrcJ!oti o Salazilr, pareja q ue v rocoro y nal:ló d :; de j1nrlo d e 1898 a 
1\:;(:trrH: I.h Góme2 Sa ln:r.ar. 

2 .3 . · Por'"' lado i\na Dolor<:" Cómcz l"Jór~" ·~ru;ó con Fdlpe Súm·hcze l8 
ti •~ enero de 1897 y f"'" '"'iormeme enviudó, contmycndo ln~go n uevo mal.rl­
monlu en IL<;mtna CChocóJ <.·on FranCisco Luis Mondrn.,"<in Cómezd dia 13 ele 
jt.n\lo de 1908 y rt~ r.st.a última unión nacló .t\n.a La ura Mcmdragón Gmncz. 
luego l'~lll llltlma c:rm C«cilla A!lC.t.neth sun ¡wtmrus ll·¡.(tUnla ' e:nln: si. 

2.4.- F'atlc::cló en la dudad d e Cali d 2 7 de oc:l.ubrc de 11-!74 Cet:illu 
As«neth sln oto~;,.· Le:;tamento. ni dcjó.de:~ccndcncla legiUma pu e; TlliHC.'\ 

etmlrfojíJ ma tlimOlliO. pero tampow b.ovo de-scendt.,lcla el<b'w na trlmonlul 
ni ¡,rlopt iva y antes. vulc: rtec lr. antm or al ao\o 19 72 hablan fullc.::ldo 1111s 
padt·~~~ y hcrorumo•, «sl.o~ t:tltlmo:s sin deJar de,;oxmlc:-nc la. 

2 .5. · 1\1 fallc(x:r Cc::cllla A-sc=~ll• S..<tlaz<.r Glomez o Cedlia Sala:r.ar Gómez 
eno pru¡Jietacla rlr. u n imueble u b fc·ddo en ln dudad d e <;all. tde.no.m r.ado 
ea 1<> rl!mH.:u clatum u rhanan a c.on d 1'\o. ,¡ :-; J 2 d t: la c.'\n~ 1 !'> Norte, hlcu 
que adquirió por c:ompm qu<: h izo " In scitor<' lnf." Gomcz df'l Vdcz. prerllu 
al q ue l:o=.sponde la mal.rieula Ln nwbili;;J·fn NCJ. !'170-010 5 152 y allí h aul­
Ló la ca\ls>onf<~ h asta el dia d•· s u m uertr:. 

' 2 .6.- Gilbcno Sám:h cz C óm<ez primo hennano d e Co:rlloa ;\ .. '<(.-en cth . 
c¡uien tenía 1~ ¡lo~e~lólll'Tl rooonbre de lolH het·ederos. el dla 1<> . de feb ro<rcl 
de 1 !l75 dio el Inmueble c11 a rren.dnmit~ nto al ciudadano Salom ón 
l{odtíl,.'\>l~1. . euyo t:onl.ralu de <U1'<~' '"Jamiento l~c:dió sln r~$~<rv(t alguna '\ s u 
prima 1\na La ura Mondnt¡¡úro de Gómcz pa,·a qu <: ésta contlnu::u·a en pu­
"""'l(m y a dmtnl•lnlr.ión d el pn:ollu. acto de t:<-'Slón qu e le fué comunicado 
.'\1 a n·f!Tldatario en rlili¡(cncia llevucln a cabo ~:11 d J uzgado Segundo CivU 
Munic ipal rle Cnll el dia IR dí: c\lciemlm~ de 198 0. 

2.7. l~• dem<Uldan i c vicole eje:rd cndo la P"""sión del inmueble mmo 
rlm :ita y en reprMcn ta clón d<: los herederos legltiDX>" y ha recibido los ('no­
tos pn tw:nlente:s dc:l Mre>Julrurút:Hio y· pag:mt<• loo lmp w:,.tos respP.divos. 

2 .H. · 1\.nt<: d Juzgado S O:·pthno Civil M tmi<:ipal ele Cali la. señ oril 
Múndru~í>n Góme.,. adda.ntó en su condición de arre-ndadora. prn<·f~so de 
Jam•.atnlenlo cid tUrendala riu y. en d rnomen tn tlc efectuarse la r e;;utu­
ción ch~l Inmu eble: '" o cumpllmtcm o d e l a sentencia. la con cu trina del In 
qttillno presentó o¡¡o,;id ón ale~nntlo tenend"' a n omhn: del In s o.i l.ut o Co· 
lombln no de rlleneo;Wr Familiar . ,. ;..,ndo e:;.ta ' "' pl'imcra noticia r¡u<: tuvo 
sobre la exislcnc.ia y rann en e l jtlic.:io ;¡e succ~<i(m. 

2.9.· El tnr¡n illtiO Salom lm Roclngm:>: oon pnkUcas frmtdult:utas. hlw 
tramil.aJ· el pn x:cso de "'' "':sfón a fin d l' robrnr heneflelo. u ¡~sar de que 
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AAbia que •u nrrco<d:>dor~. la caus&nl.<: y Gllbcrlo Sá.llC:h!<Z Uómt<z eran . 
primos <~ntre si. 

2 .10.- Que ~n el p r<>coes.o <1e sur.e.~ión qut> nclelan\ó el ln~tiiuto Co· 
lomhlano de l::lt~uest.ar Famlliur. crt el J uzgu do Q uinl·e Civil del (;Jreu!to 
d e Cali, se evidench)n los s iguient es vicius de nulidad (sic): Bl edicto 
<'mpla:t.t<lorlo ~e hi~A> de manet\:1 ilegal, ludo \'CZ que al li s e h a<':<: aparec<:'.r a 
uro't persona falkdda promovlomdo tm proc"so de "'.tcesióulntestada. s ln 
que "r: nle!l(:ione " quO:: <'ausa morr.uort.~ se rt:llet·~. adem~~. de <1"" no 
meru: lo•w el nombre compkl.o de la causanl.e, vicio del qu.: :tdolcc" tam· 
hiffi Ja·d.,manda. k< otnl irregularid ad Lli<:c la ac:tora. con~istc <:ro que «n 
<>1 escrilo c.orol..,nth·o r.lelmandal.o .fud i<:ial ;se dlr.<: expt~s><ntent" que 'est.e 
poder no w nllevu lns fa<:ttlta<ks de n:t.1b1r. sustituir o dlspc"ler de los 
bien.,~ de «$te pmceso". llmi(nclóro de a~t.~ faculta<l~<!9 ¡¡u~ pretermitió el 
a poderad<•. co ino qui<:rn qur: no súlo se hiw entwg.·u c'k<l iúmueh le, sinn 
que d ispuso dr. el ~1 r.ntn.:¡¡;ulo <~n callrhor! de dcpósJlo " la SOI'>Ora LibiO 
Pérc~ Agudclo coJJcuhi lla Llel OtTenr.lalari<'> l;alornón ~drigut"'. 

2 .11.- ·ror ülf.lrno dlct> la dcm a.ncluntc. que ~n d nlOrlot:uto ele <1d et1m" 
la h e.rem:ia e l27 rle Oo::Lu brt' u" l\174. teniun \'O(·~<:ióllll<:rC(\!taria los pr1· 
11105 kgíltmos o rl(l.laterales. y ocuto<• a pam(X: clemostratl~ que ella e 5 prima 
legitlnta de r:~cill•\ A~ccn<:l.h Sulazor Góm~. c:s 11u h\:redern. 

3 . · Admllid;~ la ú<:rmmda y r.on1do d respcc:l ivo trroslado a la en l idad 
dema ndad,. , f.~ta la respúndió oponJéJldo~e ~~ l:.os prcüm&loncs en r:lln cor: ­
tcrrir!n.s y negaml<> los hecho~< en que se apoya. ternliroando l't prllu<:ru 
ulstuncia tjrcvi¡¡ con intetvencióu ffll. el ¡n·occso del d 11dadano Salornón 
Rodrig¡tez currto ten':l!ro comtyuv-..nte por el <:..iliemo pa!!otvo. con S<ll<encia 
riel 1:1 de a¡¡o:mo (1(: l 9H2 en la r¡ue ~~~ ne~arrm las pre tensiones fo¡mula · 
das r:omo princlpalf"~ en .,1 llbdo l' .dln paso ~irO.$o a la:r. "uiJslc!l:u-Jas. ""le 
dct:ir, se dt"daró a la at:lora ~muo h"re-dcr~ de nu:jor clr:rccho queJA r:ntl­
Jad demandada , por lo q ue se le "djudit:ó e l ún ico bit:ll patrhuonl31 <t~ja­
rlr; por la eaus:mtc: declaró lnefit:a«.,. 1Qs acl<•$ de parttctllu y adjllt:!lca· 
ción que s f: hicieron en el re.s¡.x:cuvo ¡troceAn d e s ur:c,;lón; urdenú ¡¡llnst.l· 
tuto Coloml oí ano deo Ui<:nesb.v Fan<ilinr la rcstltut.ion ~ la a r.tnra del in­
mueble O<~ opado <:<omo hercdt<ro puí.ntl,•o: ¡:onclt:rJó a la <::ntidArl demanda­
rhr '11 pago de lo~ frllt.o$ desde la ~ont"sla<1ón <lo;. la rl-.onanda, los c naks 
.:oncrct.ó en la sun,;o de S 4 .060.000,uo ba~m el :lO rle Junio de 1992 y. 
condr·,nó tun to a In parte vero¡:ida r:umo ~>u coarlynva ul.e al f">go de IM 
cos l as cid pro(:c,;o. 

4 .- Coutt·a l:t rult.(:rior cl~A·i,.,lón 1" pa rle ''enciur¡ y cll.crcern fntervlnlen t.r: 
inter¡;usietvrr el recurso rl<: npcladóu. hnh lcnrlo tcnnlnado la >«:!(Undn 
instcutdn. co11 $entcndn del 3 de JnHyo d~ 109~ que {:()lúinua la de~ prlm<~r 
grado y ht ndJr.iona c11 ~ 1 s eni.lclo de ~tmpllar el Ut:mpo n com¡¡u!aJ· ¡;ara c:l 
P>~C:o de 1m• frufn,; h .. 'l..qf" r¡uc "" hagu la eul.rega real y materiHI del lurnuc-
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ble, pa ra t:uyn llquidat~itin cÜ.spu~u 5e e.st uvieran )A~ part~s a las pa utas 
fijada,; por lo"' perltos "" la prlleba J>F.l1cla.l practic.ulla. 

5.- lnterpuc~to oport.unamenl.~ por la parte p«rclcdom y su I.'OOdyu ­
vaute: el recurstl e:'rtrnonllna.rlo de n~ac16n contn> la sent>oncla de ~cgml.­
da ilb~IJtncla, s e abstüVO de: su9t~marhrla ~nl.idad d«mand;ul~. por 11.1 que 
:~hora se oc:upa la Corte de decidir lo pertinente "n lo qu e toca a las cens.u­
ms c1uf. fonuula el tert:<:ro ill.ten1ni<)nte. 

11 - Ft~II)A~IENTOS L)I!:L FAt.W UEL Tl{tU~NAJ. 

1!:1 tlibu na! lw::go de repr()duclr las pretensione~ y hechtlS r:sbowdus 
en elllbd•.• y de hac•~r un ret:u•~•Ho de lo sucedido en In ptimt.>rR lnslauda, 
entr" al e-Studio de fondo dcl negoc:io y h u<:c las .. tgtt leme" anotaciones. 

Susttenc que el dt:batc gira etl torn<l al parentesco ~nt.rc Cecil iaSalw.ar 
Gónu:>, y ¡\n¡¡ Laum Mondrag6n el que de rcs ultHr positivo dalia h• calidad 
ele hc:rcdern c¡uc csgrim" la actnru. 

Analizamlo t'l punto dice q ue, en efecto, conc:nrrc el p¡¡rcntes<.>~ de 
consa¡;(uinirlad legítima porqu" provi.P.JK'11 ele "" mismo tronco o r<\17. r¡u.: 
de-.cribc: nsi: Dd matrimonio r.cmtraidn ¡)Or Pa:stor Gó111<:1. y Mru-ia Móniea 
Ftór«Z h ubo dos bijas qu.e llamaron Ana Uolt»'t':!. y 1\'farla Concepci(m. 
nactrla.~ en su orden ~~ 1 !\ de lliCiemlm: tle 1875 y el 8 de di~iembre de 
1!:171, hecho€' rlemostr>~rlo>< en e l proceso ~:on m:s partida" eclesüisttca>< 

. qu e obran a folios 202 y 203 del e-l. 

Maña Conc.,pctón "" <~asó en \1185 con :11anu c:l Orcgorio 5,-,b~'U se­
gí.m const u ca -.,¡ c:•,-ttftcado cxpecltd<l po•· d púrroc" ele SM , José de 'fadó 
(Choc6) que'"' nhserva u follo 3 tld cuadc:rno dt: pruebas de IR »etora. De 
esta unlútl nació d ti de julliO dt' 1~18 Maria Ce<~ !la Ascencth. el q ue se 
prohó con la pat'ttda ~t:lt:sia;;ti<:a que olJnit. n lb lit> •1 del rnismr.> nta.demn de 
prueb¡¡s <~itado. mujer que: ra.Ued6 d 28 d <: octubre de 1974. 

Por :<u lado Ana Dolorr.s casó " " 1897 con Fe lipe S.incbez, tal y corno 
consta e n "l acta p<trroquiHl que se encuentra en el folio 5 dd cua<Jcm" 
prlnrt¡»lL é&ta ti su vez <:uvludó y cont.ra.1o nuevus nupc:ias con Fra.nc:i~m 
LuLo; Mondragóu , hecho que: se acrc;ditó con el cerl.iOcado expedid<'> por el 
respecr.tvo eur« párrom que ohra o folit) 21 del cu adcmo rlo, cxce¡x;.IOnes 
pre\1a~. matrimunlo del q ue nad ú el D de junio de 1 U09 la dernnndant". lo 
que se probó en el proc.e:<o con e l ccrtiJk .,do contcnldo ·~n el follo 7 del 
CU<lflt:nlo ¡:11in <:ipa.l. 

Concluye: el uibunal dc::,.puC$ rld a.ntetiur rec.,cnto ge.ncractonnl y d.: 
las pruebas que lo nc:rcdltun, que Ana Laura y CP.t>lli3 A..'4.'t'llerh sc.ln pl'i­
nlab legtü ruas en tre sí. 

En lQ tocante al argumento d., la part" <.lcmanduda t'T> el c¡ue r·:u<'Sttow:t 
por dlf~:rcntes r<t:Gone:;; la ,.alldc:z probalurla dP. las act;J.S ccleshisttca~ con 
que -se acredlr6 d pru·enlc:;co, rl<,..pués rle haCP.T dtajutispr ud•ncl3l sol\ re 
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el tema, nfinna q ue la tmpugnacll'm que a la\e's documentos se haga r.o 
rresponde rc:\olverla o. lajurtsd1<X:ión canl\nica y no a la ci'il a la •1ue sólo 
le compete abordar lo concernit'!llte a la !alta de idcn lidad p,crronal d{· 
aqucl a c¡uien se reflert el acoa, arg11inento •¡ue hizo ~.nen>~ivo a la tacha 
<k fulst:dad r¡ue aduce el ü~rcero, encontrando ero consc.:uencla d tribu· 
nal !.odas las partidas con ~l mi'.rito probatorio suficknte par~ estabk<:er 
el r•aremt:sco. 

Ahora. en IC> relac lnna do .:on ' '' <-ondleirin eje h<"redera de m~¡or dere­
cho que "sgrlme la d~ma:ndnntc, dice c¡U<: la ley que nge la sucef.<iiln e.s la 
VIJ(~<nte al tnOoloento ele la udaciim de la berencla, razón {WJr lli o¡ue la 
cllu,;a mom.wri<> de Cerilla Salazar Gón>e:< se rtge por lo di~puesro "'1 las 
Jeyt<s 45 dP. 1936 y 75 de 1968 y no por la ley 29 de l9H2, ,..¡ se tiene en 
cu<:n t<t que el óbil.o de ésta o<:urrló d 28 dt~ octubre de 1$174. lucgu si las 
prlm..,ra~ leyes cttadall llan~n a los cóla.krales a >;ucedc.r hastt\ P.l 4o. 
graclo a falla ele <lesccndientc~. a&r:c:ndlent.<:"' y hcrommos leJ;.~tlmu<+, cón­
yu$(c sobre''\\1Cn!P. e hijos n\\turnle<~. n o 11<1)' duda d<: que la "c:tnr.\ dc!<pla ­
w a l hostitl11.!> Colombiarw de 13icnestar f>amiliur. 

Respecto a .l(,,, fntiN• r.ivllo:«; prc<'t<s<'\.el trihnn.'\1 qlle como fueron llqu i· 
dados has la fecha au t<:rio1· a la senÍ<"I('.ia de: priDler gmdo. deben agregru"S<: 
los causados con pos t<:riorld•ul a d t(:ha fedoa hastatple se realice !u emn:· 
ga real y material del inmu~hle. t.),:; que se liqulcU.rán de aeucnl<,> a la" 
patu,,.;; tljndns por Jos alt.'C1.1la.n:s cte la jus tlc:ia en sn dictamP.n po::rictal. 

So~ tiene por otro lado la sectl..,ncla d~J ad <¡uEm QU" pata lns el<<'(1)clo· 
11es d<: m eril<.> formuladas. JOS :lrgum<:ntOS 3IIlertorrnentc <:l¡'j)UCSI0 5 SOII 

:;ufkkntes para .<~u impro:o;perid;ld. y n :salta In 1mprocectcnc-la de la peti· 
clón de nul\dad d<:'l pr~oo de ~uccsión. puP.~; C$ta se p idió como preten­
s ión pl'i.nt:ipal t'Jue no prn:spc r<i, dcdsión snbre la c¡ue no (:ab~ "" anál isi:; 
en seguwla ln!llunc la ¡w>rc¡uc <'Ontra ella no se dirigió el necur,;o de apd a · 
c!ún. 

Por ü ltlrron enc>~ entm el tt·ibuual fu~ra de lugar ~<o petic ión en AAgundo 
ínstaJ\t'la c!P.l intcrvinlcn f.e adh.,siVC>, consistente en qu~ la Sal;~ ,_..., pro· 
nunc.ie sobrP. la .:nducídad d<: lo~ <k.reclm::; d e' la demandante,, porque 
sobre est e tóp iCO ya se p\·ouund.6 tl<~'Sfavorablen>c.ule el jn~¡tado al resol­
ver las excepciones p revias. tl.:clbiún que J'ne contlnna<ln por el tribunal. 

w . DEMAHT>.'\ I..)E C<\SACJ6.'1 

De los tres car¡{os fonnu.lado:; solo lü~ admitido d prime··· 
ro, el cual prm:edc "' Corte A eetudiar enseguida. . 

Co.r¡¡o Primero 

A¡.111yado en la c::~u-~ primera de ~,,..,ncJón de q'"' trata d mmu:.n\.1 1 n. 
· del ru'iít:ulo 368 del C. <le P.C. , acusa la "entcur.fn por violat:ión dl r<~cta d •~ 
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la ley Sllsta ncial. y conct·et.am<.:rn.t p ()r f<tlla de npliet\Ción de l a rtkulo 132f) 
d e l <:.C,"" ronoordun <'la con eJ ;r rticulo 7t>t; del mismo "slt\tuto. 

Al c:xponer 5"" W"".!(umenlos empieza el rec urreme por ~xpre.S:ir que e:; 
verda d r¡ue la 5ucco~lón d e Ced lia Sal<J>.ar Có¡ne:<. se rig~: por lw;; l~es 45 
d" 1936 y 75 d e 1~, tcn!endu en cuen i<~ que tsta fallP.do el 28 de ocl.u­
l.m: de 1974. 

Ahor .. , afirma r.t¡¡eguida. si la acción d e pdición d<" h erem :ia ·r.e 1.nie!ó 
<:1 21 de. lebrero <lr 1 !Jl'i9. q utC're ello dt:d r qm: la dcrna ndn :;e presenl.ó 
fu<:¡·a de tiempo. p orque en l rr: la fech a dd fnU~:t:inUtnw y e l de la pre:;.:n­
Wi:!ón dt:! hl dcm andá. tran.<;~:urr!eron 14 a !'los. (rfs mc:;es y 24 <lias. Ju.,go 
b dema nda nte dej6 prescrihtr y, por enrlr. r.adtwa( 6U d<:recho (~le). mñxi· 
m e c uando d hP.redt:ro pu ln livo (l.C .R.F.) fue pues to .:n po~.:sión dt> la 
llereru~a por mandato j1Hli~!~l. entichl d que ul t:on tc:HLar la cli:H:andn hwo­
có In tk daraloria de prc:~crtp<'ión o cadut·hla d (si<:). del clcrccho el" acclo· 
nar ele la dt~m.and<ll"l l c: . pe!lctón qtie fw: u<cgacb por el 1'ribu nt>l <k Ca li. 

Coucluy <: el re<:urrcnt~ el cicsa.JTollo ele "'" eargo. dicJendo t¡ue como 
c:ml6ec m:nc!a den<> haber upl!ca do t:l ad qumrtel a rtir:ulo 132"6 d el C.C. c:11 

cunnto 110 a<:~pi.O la pre.st~ripeión d e l a ;10:t:ión de hl rlemanrlante y <Ir: con· 
ten< no bab <:r declarado la ~·uducidad. lo lltv(o :1 conf1rma1· la o;,:r rtt:ncia tle 
priruer grado . uf.,c:tando il.!!i los intcre:::f.'" <le la vart.e demaudad.1, razón 
por la t¡ue <:-on:<idera deho; clej ars<: ~m P-lí:t~r.o el f>lllO ala<:aclo y en <:onsc · 
cu cllr;ia qu" <¡tlede '"' firme la partt<:irin y adju d!C<"llir"ln t.le la h erencia a 
fa,·or dellnsl.ltuto Colombi~r"' d e l:!lt:nc:star Famlltar. 

l . f'rilnermn<ml.e: p rccisu (a Solu (a inwmpomlidud ww <Xrraclf!ri7,a la 
m r.ltllnación. del d er<:d to d e l~er·endc<. ya qu" ést" n o desaparece JJl>r mero 
tmh.<aJrso (/el riemf.J<> sino cmmdo se prescnl.an los ftedlo.• <:Xfilltitx>s rlel 
mismo e imr;Cdlttvo~ ck las a.cx:iOilC$ <¡ue lo pmtegen. 

1.1.· ¡;;,¡ tife.ciD. según lo p rescril?P. el ind M se_qult{lo del r.rrticulo 665 cld. 
C. C., eJ dr.recf1.0 ti<' henmcia es ronsidRrodo oomo turt1t-recho real (ius in re}, 
el. c¡ue recm : sobre una uniL"<?r salifla.d j t<ritl.ir:a o pw 1e de ellu. con slttuid<t 
por ,¡1 cor¡jurtto d.<' rlered'to..' pntrim<>llia!e.: riR. que <!rYI t!ud~u· el c:a.tc"rntc. 
l'br t:llo. en llmlino.' genem!J.:s es prc.-ctso n.flmv:tr que si el th<~ ec/10 rle he· 
rencil>. de. o<,.erdo con el cri i., riJ:J t rad.klonal tl t? !os d<m?r:flos '"ules ll purtl· 
cularmente c:l. c.le p ropú.'dc.d, t<>.is!e ¡¡ S<? perp t!lrillmil..'irtr·rLS subsista el.olye· 

· i.o 5obre el c~f.(tl r<'IXW, es decir, que si el (Jemdll) d e here.ncto u <.le dominio 
exisw mientros hayo lum mt:!rJ "cosa; resulw lbgú:o w mbtén eni.endcr r¡tr<' 

las Q<.'(:imtes ()lJ(:' ptotc_qt:.·n ta le.'-; derec1u>.:~ rarnbWn ex1st~n de r1u.t.nera Sntle­
Jiltlda y put todo el /lempo lTl (JrJI! estos rú.>rc'!Chns Sllb..'<íslrm . Ve a m qtw. ¡Jrtr" 

regk• general. un her""lero pr u.~le recln.rr>C.tr un r.lerec/l!l herediiGJto momt:rtto 
!1 t1JUI<Jt.d<'rr.t c¡ue S•M el ctcmpu que l"luya tmnsc•w1irlfl . I"Ktjo ICJ. condicl6; <que 
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a l ínswnw de su n:>clamación w;n exisW !/se l""fJ'l el corresporuliP.nte Út!· 

recito heredilruio. Lueg<>, en sf. mismo •·s indif" nmte el me.ro l.iem.po qut!. 
hayfJ. !ron.~cun·lel.o. si ejh :liuam<mte o.ri11 se tlc?ru' ,¡ d enocho de lwrcncia. 

1.2. ·Sin emb<t¡yu, la C.oric cm.t.cntro q¡t<• esre prtn.clplo iradidr»rul. ram· 
bíérl lil!ne limitacic»ws. · 

1.2. l. · Lu pnmeru ll.rniludOn. SR. presenta en la ausencia del. dcreclu• 
hcrediiarlo '<"<' se dice redumad.o. Pues, cm este caso. "" se pu~<d!• reclt.r­
mar u.r~ C:ler(~<:ho (/111~ no st! tl€1le, tal c.:omo cuwr..do no se tuuu flUnc'fJ. el 
rlereclln heretlitarú> '1"" se ~¡o., c.omo !>'Lir.cdCríu ron quitm no se posee el 
ymdo d" pare,Jn<;coqtrs! lo ubíqttecomo heredero úd cm~~wrW. o ror~ quien. 
rtv udqull!r(' den•~hos ptwimor~Iales fr r.rediiarlos por In cadw:idad d<! <!{ec 
ros ¡x.«nnwun/es ele In s'-nte.ru:la de úi ""ntetl<.ia de fll.ir.rdón previsca "" d 
u.ri•iculo lO di! In /..e¡.J 7.5 d o: 1 96él. IW t ampoco puede ex.iyirse la sati~(a.c.:i(m 
<k un ()Jmecllo hr.·rediio.rlo <¡r.te sí/Jicn se itmo en t.tlyún mnlflt::ntD . • ~,deJó (ÜJ 

lf!fl(.~·lo. ¡Kw· ejem,W. por haber!.O di.,pu,•sro {V.flt. a. Ululo rle ve.nr.a¡ r!Olwttu.· 
rtarntmte. 

1.2 .2. La sesJwtda limUacu)n se p m .<ettiu r.uaruln el dc-rr!Cho tw.rcdlta 
rto qu1.' se tiene se " xrínyuc por I""·scripeión (arl .. 253S C. C.). w que ac:nnte<. .... 
no por el lllt!ro trwr.,curS<l <le! ci<<mfJ(). s ino por "l.a prt!sc:rtpcl/m adqu.isitiua 
dd nú..nw dt'rccho" (wt 2538 r:.C.J. esto es. aquel dP.redw se exiingue 
s61o cwmdo un. !Creen.>, s fef/{In post!f.'dOr rnorerlal hcr«lüm1o lo ha pn:.'l:ri· 
to<!Xt<'<.wrrlincuiau orrJinariam"nte(Arts . 25..'1.:3. num. J C. C. ¡¡ Jo. f.c¡¡ 50dc 
1936 !J urls. 766. 2512 !J 252!.1 C.C.), put•:; Ctt •:t.-e momento el. (leJ'eclto 
heriditarl<> lo adi¡uiere «1 tt,rcem y símuftárlf!O !1 <''Orrd atimmeme ~e exti11· 
9"" pan.< el anm rior l wrt,dem. Lu<11"· pam. qtt>' el del'e<:l rQ ller<~ica.rlt> ·''-' 
c1J<iinga por pres<:ripct/>11 no h<u:tc< cl mero CTWl..,etu"$0 dt<!. tiempo >1( el r1n 

ej«rcic({) ele la llrimacú.r occió<r de pelíclim de herrmcle• (t1t(.J ,'121i ce.) . . •ino 
lj!W es llt!(:esari<> qtu? opett! l.a prc~.,crípcifm e.~t.i11Li~u. ltJ. ata! solnnJeuie se 
consw'"' !J p<,-jeccinna cuando sinutUtntearHimle un. !(~·cero a dquü•re el 
mfsnw cJerecl1o de hcrcndu por J,rsuca¡Ji6rt. 

1 .3. · Luego. ¡IUrn annliror si tm r:ú" ed1o trcreditario se ha exl.írtgu!dt> o 
r10 pnr Pr't·st:npc~ír•. prtnwro hoy que w ;erigum ' s i wr.tcrcem lo hnudqulrido 
por prcs<Ti{Jclóll " no. ptv n lueyu escal;lecer !a St'Cuda corrc:spC:Ifltli(mte fJ In 
ptt!sc::ipeltm cxturtina. o •·upemítlCilCÍI~ de dicho dtTC!C!w. 

1.3. 1.· ll.hora bi ... n, el dercclw <.k: ltert<n(:(o es tam!Ji.én culc:¡uirtl>ll< por 
pr<:"<'ripdñn (ciTr. 2512 C. C.} ~manrdlnnriu (are. 253.'3 11 an. lo. Ley 50 d e 
J 9.36) " nrrlirturfrt fMts. !!528, :t529 !J 766 C r..1. curuulo e! h.cred,ro Clpnren· 
te" pr!t.;:tt.i llo ftterc W\ JH.>.'>eednr materlnl i?Ert.Cl!tCirip trregHlnr o regular d u· 
rwr~.r. 2U" 10 cuin.s (Sew. 4 dejhbrern rir. 199.'l, uún slnpuJ;Ucar}, .s~ún. el 
r.nso; 8(fl qu« su rx<rdael.c~ro y nw! hemtJero llubiem Qierdrlo con. éx ii<• la 
u~ión d" petú:if>n d" focreru~iu (CIJ1. 1 :;5:J6 <-C.) que le '""hier~< pcmú.lldo t'c-· 
clamar lcr re.<tiiuLión el .. dicho dcmx.ho. ).(¡ ego, $Clllm(".71te en el rnomenlt> en 
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que este tercem adquier« por prescripción. t!xtl'aordi11aria ti ordlnario.t?l de­
redw heredit.r.i!'to, simultánea .11 <:<>rrelmi•x.•mcn«' t.:.mbién se extint.JU<.' por 
pr<~~crlpciónel derec/u) llercdiituia !J la ru:ción que con-espond(a at oJttenor 
u uerdod~n' hereden, , ... ·erdadero. 

1 .8.:2.- En cambio, nlil?ll.rras el d(?reclw ltttro<ditwio en unu sucesibn de­
tcnninada no llá!JCl sidi> ud.quili do [>f>r prescripción wlr¡ufsilit:O o usU(:t,¡plón 
por Uttf! persona, no se prodttce ""ron.ces lu e.xtin<:ltwt corrdr,uva de ese 
derecho h•'redilc•rio en su. l.itular. Ello acon/l.?c:e con ~~ mero lrt~rtscursr) del 
tiempo. ef r.t1al 111] es sujiciE"'i.e para. estmcturo.t· !a ml(lt.dstción y e.xtill(.'ii)n 
pmscrtptiva , pu€'.s ..,., requler<!rl otros elementos fl€11'0 .sU- perfi:U.'ifuL De olli 
Cl"" el mC'm transcurso d el tiL<rtlpO, por Jttás pro!Dngan(ln c¡ue sea, no t:xlírr · 
ya r?l clereclw heredílariD en una sucesión aclr¡u!rido t)()r la mum'te d e :-;u 
causan re; y, pcr ¡¡¡nlo, podrá redamarse su p rotecc'lbn nlt?dianJ.e la accíím 
de p aic:túrt de I'IP.rencio. "" cualquú:r tlem¡>r>, a menos q¡tP.. oomc w dgo y 
ahor<l se repil«, se houn e.>.'tlnguirlo po•- pr<:SCtipcíbn como consenumcla de 
w~e un Wrc"ro hul>ie,;e arlqttirido es" >llismo derecnn heredlt11rio por pres­
r~t t.ulqui5lt'IIX! O UStiCI..IpllÍIL . 

2_· 1\hnr:l bien. pn!VIa prr:r:i:>lón dd mu·go, procerlc la Corlt: al e"'l.u­
d i() ti~ Ja pre~nte ckmanda tld lnte:rvtnien te •ulheslvo de la parle deman­
d ada, en •'i9ta d" fluc la irupugnat·i(m fonun ld.da n <> ,;e encuenu·a en o¡>Ct­
t'icion al intcres rtc esta parte, 111 111 tpl!ca dispo:slc:lón del llli~o (arL. 52 
C. ele P.C,). 

2 . J.- l!:n cft:r:to, del relato amcnomtcnte P.><j)uesto ''" observa que la 
t:<::tL~Ul"'t impugnt\ la sent.cncia de >iolar dlrec:raonenle la ley "'""tanci3l 
r:uand<~ acce.dió a la prctcnsiím de peUcJOn el" he~·em:i:l. lllendu que ya 
~taba cadm·.<~do o pn:sr:rlto al momento de prcsenh•r la d~n!anda (14 
mios y ICiedfo d r;"púés], la que. por tanw. ·se presentó fuera de tJt>-lUJXI". 
Asi mii:>IIlO. de los a.mcccdentes hombién encuentra 1<t Curte que la parle 
ckmandada en \"~l.t; prer.:r:so adujo oomo E:xcepcirin previa la <::Bducldad 
ttel de....,.:ho de la parte dcmandanlc al tenor de lu Ley 2.4 <le J9R2. que 
h11•ra d~Jlnida negattvamenlc: en prirnern y segUilrlU lns tmlcla . pM esti ­
m<>rsc lmpmccdent ·~ '"pue~ la petteiúo ele hc~rendu no se haya suJ~ta a 
caducidad sin(¡ a pTP.s~rtpción". 1!: 1gw•hnenl.l: alegO cnmo p•~wla la J!rcs­
ctipcilm del clerCX'ho el., la act.om. que tambit'n fuero· rlc9pnchuda n"l:!atl­
.-run.,nlc en la prlmem y ~eguu{l:l ln;;tuocta, porque, tnlemá~ e k ser cl~fcc­
luosn , porque "lo>i> ph«os (rl" presnipr.l6n) alli pt'el'isLos n~• ,.e em:ut:n­
t r ..tn curnplldo.« .. . nl ¡¡;e toma corno p tmlll de partida la <opaca en que enlró 
a posecr la henmcla" (C-5. fls. ,;o vto. y 51). E~"f.os argumeolus tamhitn 
fueron adoptadn;; por el1'rJbunal en la s~nten<:j:l aquí :n:usnd" (folios 44 
l' 1&, C-7). 

3.2. - Pu~~taJ; ~,_; las cosas procx de la Corte al <:!ltudio ~orre:;pOrldiel\­
t", aclvtt1 ienclo P.l illle.rés «JUe le o~ls/e al inieruinien.t•~ ad,.wslt•o "" lujorrnu­
lación de die/la. censum. ya que. lul comn ,.e d e$prelldc del antE,rú>l' rei<>W. 
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ello no contradic" el lroierés ele la pc..-r.e rlemw ulcula súw c¡ow. por e<l c:nncra­
lio. desarrolla y t:cJCtdyo.UJa en su illl¡)<<gltm:uín. la que. por lo demós. no 
dispone sirw que. por cl c:ono·arío. reclamo €<l d emd•o que, u sujuido, co-
11'8Spondc aún a la f)mte t:&.marldada. Sin embargo, lu Corte se< abstierre de 
-"" cst.udio de _fondo liebedo a stL• dc;fkicncU.<.' técitk;a.•. 

3 .2.1.- (iimeramenil: u<.h1c.ne la S.~ la el cariu:ter d~(r,cruoso dd car_qn 
sub c:.xamiroc./OrrHu!ado por la u iCJ d irecca, por cuan.io desatiende las reglas 
de la toolit:u de c<L~adón. ul descr!Jlder.a la cuestiónj(ktica d!siniiendo ele 
la ClfJ~T<<:iacl6n del Trih11nal. F.n d edo, de uo:llerdo l:(m la :<lntesl~ antes 
e.~pue.st.a al ro nt¡>f:' se udv:iertc 'lUe .::! nd quem partió de l supue~to dt~ la 
prc~madún opurl\lna y eflroz de La demanda, que cOa (la pr<:lenslón " " 
p ctidon de herc'nd nl JW es Busr.epiil>k de caducldad y c14! que nln¡;(tin 
terc<:m habiu ndquirtdo ¡.>ur preseripc!ón d derecho heredil>~ tio. raz(in por 
la cual a ccedió n re<:<mocer d det=ll.o aJ ar.dnuant<:. F.n cambio. !a C:<msu­
ru. en primer lngru·, tliscxep¡~ del Tl"lhunaJ ¡,J Hfirn11\r r¡uc "tu demancl:> .se 
prc!<Ciltó fu~m de Uempo" y, en segun do término, que "In interesada dejó 
pn:...:rlbir _.,.u dc~ho·: P.• decir, dis iente de aquella apreciación fád.ica 
qur. el JtlhunaJ lomara tm cucnln par-.. adoptar su t:lt:<:i~iOn estimatoria. 
lo q'"' le ln•ponia ul recu rri:'Jtte el debc:r de acudir a la Violaci<\n indlrc<:la 
de la ley su~l"apci;¡[, señalándote al Tribunal lo:; errores que hubiese co­
mcltclo en dicha cstlmat:ión. s i de hecho o de derecho. coll la demosLrn 
clón !nd!vithtiDlzacl~ de <:>uta uno de ello"' y s u l.rasccnd~ncla. 

Adem:i,, la Sala advierte ,,¡ defer.(o d e ltl <:~st-tr<.t de efll:erTar <:rt dla 
lndlscrtmílladwncnce !t,; .fenómenos dt' pres.:ripción !1 caducidad , que im­
poslbllitan unesludiDt.lt!Jimdoe.njomw.sirr.ultúnea.¡x•rruanlndistorslonan 
et oqfeco c:r.mlral tk la at~>J.•ación re_terido a la pmscripdón: y t:lt. formu aller· 
nui.tva. por curuuCJ no pw.xie k c Corte c:scoger u cuál c.le ellos c¡r1iso rY'J(,rirse 
el ~X.'T!Sor, pues el CCiriu:ll'r dispositl.uo del remrso extraordlnmio se In fmpi­
cú?.' !ldctrtf¡e, lá inlpugnnclóu orull<: runda ll'l.,ntac.i(on o a tuque dir~cto y 
f.runtal a ln SCJII.(,n('!a delll·ihuna1 en cuaniJt " los m·gumcnl.os que sostie­
ne para J;\ negw,ión o.l<: la cadttc.idael <lt>lá a •xión d" petlct6n de h<:renci<o. 

3 .2.2. - l'"m dqj¡¡ndo de un la<lu esta htlencl>l . ob5et''" la Sttla que no 
le a.ststiria rc~Y.ón al mcun t:r!W y dtJría al Lmsce mn la <'(.'liSura cttar<rlo 
parTe del.5upu.es(o de c¡uc el sHtm:> trunscurso del t iempo le pone firo al den.,_ 
drn li<'t..-c.lii.CV1o. ya que. mmo qUP.dó d icho. po.ro. ello es lJuli.~pen • .,;JIJie. qtUJ 
otm lo hayct adqu irirlo por presq:;pclóll. cuestión en es/a acusuctón nn com­
batldr• !J qw!, por lo umro. le tmp iLit' a la Cnrte abordarlu. er1 su. estudiCJ rle 

fondo. CJI.IC<, por lt1 dt>llli•"'· taml>ién r~., uitarín.Ji·acas<u!a JX)r no oju~ral'!w, 
como 1" rl!Jo .-1 ad qr.umt a lo~ pla7.us lc{lales arr íbu tndiLYJdos. 

4.- En con~<:.,uencia. el <:t~rgo no ¡aros¡x:m. 



7AA GACETAJU>ICl!\1 . Kúme.ro 2479 

N · D~c¡.c;rn~ 

Con fundamenw en lo discun1do. la Con e Suprema de .Juslic!a, Sala 
de CasacióJo C!l.ii y A¡;rarta. a dmlnís tr.) nCio jn:;tlrl a en nombrr. ole !;\ lk­
púl:ollca y pur autorickid d e ];¡ ley. ::-:u CASA la :;r:me m:ia dd :3 ri<: mayo de 
1993, proferida,por el Tribunal Superior cid Dialrito Judida l de Call- Sala 
t.le f'runllía, en <:1 proceo:<J ordinario itlldadu por Ana Lau"' Mondr..gón 
Gúme:t conl.ra el ln~l.iluto Colombiano t.lc Bienestar Fnmitíar (:oadyuv¡¡<lo 
por el r:iudaduno Snlomún RodrigLtcz. 

Co~tas en el 1-ea>n<O de casar.ton u (':lrgo d t l tere<:ro coouyuvan(c. 
'füscnse en su oportLulid<ul. . 

Cóph:.se_, noUfiquese y d~.,.-ue!v(lsc .U 1)1\mnal clt: origen. 

Jo:r¡" Anconlo Cusclllo Ru!)<~les. Nicolds B«<:hccra Símanca.,, Ccrrlo.< Este­
han J orm ni11o Sr.hloss (~n permiso), Pedro !<yimt !'((llletra. JCJse Fcrnmtdo 
RumirE"./. Góm<>.z, Rajael llmuero Sl«rrr.L. 

Samalc de l:lo¡.:nlá. O.C., junJQ cinco (5) tlc o•il rwvecieJu.os novc:ro1.>1. v 
l:<Cis (1996). 

La p~nte pnw'idenc:m no la ~u>n'rtbc e! Magistrado doctm· Cod os 
Esi.:ban Jaramlllo Sehlo:5s. por l:uanto nCJ partlr.:ipu en ¡;u dl.scm!lón y 
aprobación por enc:Oo)trar~c en u.;o ti.: permiso. 

Lino . . '1-faría Tc>rres (',>rtzále¿, • Secr-..larla 



1) f.o !tbertud d<? t!mpresa y le< dt' ln!ciaÜlX< prl l'<vla. Compete<lcit~ 
· de:;Lc!<Jl entm m merdantes: C:nnoepln. l<eglrNm Ju.ridir:o (·L.t!y 31 d e 

1925·. ·ar1 .. 20 de f.t :!J 59 dR 1936·. ·arr. 76 a 77 d.«!. C. d e Co. · (rlur· 
mn.s c:Lt.'dHraCÚls exetjWlJIF.!S por senrerlt:io. de Salcl PleriU. de la Corre 
Su¡11"''1tt de 10 deJuiin de 1986 CJ.,:O.'X VII. 1986. S"'!Jundo ~krnes 
tre. p<l{Js. 1 ¡; y 24 a 2 5). -D<~t:retos :.¡466 y :-1488 d <t 1982 (Estatuw 
del ConswnidDI1·, U.•y 178 d e 199-1 aprobatoria. rl<'l "Con•oes<io d•' 
Paris p<•ra la Prolecr.lbn de ltr p ropú.'íinti JndJ.c"rrio.l". -/;,ly 256 d•· 
19'J6 , nwn.J " · tlel•" '· W IJL' del Curwento tk Pal'ls). 
F. F.: ares. 32. S.'l.'l y 3.'!4 d e la C:.N. de 1991: arL 32 w' le• Cana 
Poiítloo de lHBO !f lus <lemó:s r.ilados "" et nmn. l. 

2) 1\nt.e<!<rl•mte nn11!1(<livn;Juritlico respecto al conodmU~tto (1(: !os 
proo::;QS sumiclos c:n!Te ctllllt>rt'iLVll•~ por O:Xn¡>ctendu des~oJ 
lnums. 1 )1 2 clc:l mt. 2.'l dei ,:.P.C.: Ley 178 d e. 19!H uprol1<1iurta Clr< 
'el Conueu.io de l'arfs pa ru. !a l'ml.ccclun rl.c la PrQptedwJ. lndu.•trlal 
riel ZO rlr. mano de 1883. • ... lo qtr.e en el (:.\digo cJ{, ComP.rcio emn 
dos instlrur:intws n:!_qkmwrrt,c¡das cmjonru::r. se¡XlTrn:!a. f<u.,rollWlí/l<:a­
<!as d<! In! ntan<.:m qur. las norn~<A-~ destinadas el poner coto a tu 
competenr:itr desleal pasaron a_J(>miW' parte dt' las <JIK' T119U!t.111 la 
wopterlrul in.duslrial: (Auto 078 d <? () ctc abril. de 1 !}9:)). e:< tkc:tr qrw 
d conoc:im.ie,ln de <.'S lo s p rur:eSI).'> <:nrrespnndic• a l.ns Ju~<r:«:; CI!Jik:s 
c:k!Ctreull.odeS"ntqtedeRogolñ.Aparur dell8de .,nerode !99íi. 
fecha'"' la curd._{lu? pmmulgc.u:la !u T.cy Z51i de 1!'191J ·puN.icada l?n 
el /Jiurlo Qjicia l 1\io. 12692·. ..,,,. la c•.tnl se d ictwt 110 illlus sobre_ 
mmpelt-attia d.r:sleal', la comperencin por el.fac1Dr re:rrilutia l pam 
co•wr:t' r de p roces<>s de estn índole . .fiu' aslg11nda. cor¡{orm" u su 
o.ri.ír.ulo 25, al :Jw,z del luon'r donde. e.l d.t,marlda.do tt:nga su estable· 
t:imiet<IJJ, !/ O. j0Ua d e Í!S(P. SU donti<:iJJo" y. en C( SUf>UCStO d<! QU!< "C'f 
dem.<ltldadu carezq ¡ de ~<stnhtedmle.nw u domir::ilio '""· el remrorlo 
rwr.ic1w t, .~era c:oTttPel<'rrl e el; uez cte sn resid;,nclo. ltabitu.<J(". ,~<i.c:· 
más. c:.-<e.fuem generr.tl, cotlnm-e. · u ('le:t.'Cilln del tlcnuu>tiance•, (.OH 

ac¡w1! "del tunw <lunr:ie se ha¡¡a m nliza<lo _,¡ acln de mmpelencia 
deslea l ", !1 "sl. ési~: s« ha l'<?fl/IZad(J <<n et e.>e~.ranjem. el dd. lugard.on· 
de pnxlwccnn sus •!fedus". 
Y.F.: olWrL•. 1 y 2 del ar i. 23 (!el C.P. C .: /.<!0J l 78 de 1994 a¡>mbatorit>. 
ú" "el Ctmt.Jt,!io de Puris ¡xuu la Pm tcx:cióll. tlP. la T'rr.rpletlJ>d llldus· 
tria! del 20 d e mnrr.Q de J883; urt:;. :M y 25 di! laUy25($ de 19'J6 . . 
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Corre Su,rm,na de Ju.~tlcia. 'Sula de C<.ISac(ón CiuU !1 Ayrcu·in. -Santafé 
de Flngota. D.C., seis 101 clt~ j u nlo de mtl mwcctenlns novenl:a y seis 11 ~.l'Jú). 

Magistmdo Ponente: Dr. Pedro [qJilnt 1-'ícme tta 

.Kefercnf'Ja: Exped1eL1tc No 6065 AIJto No. 160 

:-;e dec irle por lu Corte elt:múltcto eh: compc:tcnclu suscllmln entre In~ 
J111~ado.~ SCAun<'lt• CM! <'lel Clrcuilil l!:9pe~%117.ado ele M~tk:llin y Once 
Ch•tl del Circuito dt: Santnfé de Bogot.n. <'U e l pro<:e!<n o r-d1nariu p rom o>;do 
pur la sockdad lngenlerlo Guatavo Aclol!o !<""'trepo y Compt:r r) ia Umil.ada 
y por Gu!Oi avo Adolfo HeslTepo Busu:unante c·ontra l>l sociedad lnfon mitl­
ca Pn>fcstomll Limitada y Jorge Alberto Rcstfepo Duperly. 

l. A'll"];(:t"J)F.YI'JiS 

l. La ~oc:iedad lng<~nle!ia C usta\'0 Adolfo R.:strepo y Cia. Ltda . y d 
s<.:i •or Gu01t:wo Adolfo Jt<:slrcpo Bustamanl<:. coJwnt:aron " un p roceso 
ürrlinario " la Socierlad lnform!tUca T•mfc:Slonal Ltda. y a Jor¡.,~ Alberto 
Re»trepo Dup.,rly. para que se dP.da.~·...ae que ~:;;to• son c.ivitmcnte r~~pon­
s-ahll-s pam <~on los dl~llland~Hles Pc:tr' haber. incurrido en <:om pe lf,ncla 
desleal y, para que. por dlo. 6e le" eondcnc ·somlrui;unl'nte al pago el~ 
tUl<'\ indemnización d~ qulnlr:<r ll.o• m1.llurres d e peso~ ($ soo.ooo.ooo.oo) 
Jnnncda. l~Aal r. .. nlumb1ana t'J el tn~yor o m.enor valor que resulte 
pericialmente rlr.l.crll1Í1UI(Io- . tmlcrnrl!Za ciún deb ida "por concepto tanlll 
del d>~iio em,.r~cnte como dcl lucro cesante y del dur·•o rnonrl subjel.ivo 
producido" por las ¡,~_,Iones inferidas a 6U nombre, a su p r••Ugto comer­
cial y a ~u posiclrin en el rnerC'udu", · a trav<:s de las publit:aelon""' perio­
di~tlc"s de la• techa• n·:lucloruula,; e.n d punto once d" lo'l het:hos de la 
d~trumda •. Asi ml-•m <l. fmpe'-rM los <kman<lantes que se or-d~ne f:n la 
senlcnci~ ·c:onmtnm·- a lo:; d cm¡u¡tJado:; "})ajo mullas sm:">ilvas h il.Sta dt: 
$ fiO.OOO.oo convct1ibl><~ ~n aJ.'l'l.:s to. a lln de q"" se o.hsl.cnga., d e repo.Lir 
lus acto~ de C'ompcten<'ill desleal ya sea "" público o en -prl\•o;lu (fls. 3H y 
3>J. c. 1). 

?.. Como ::;upuesltl:> fáccticns de ]¡¡,. preteJ1Slone;; utudichos , en re$umen, 
se exponen en la demanda (fls. :J4 a 4S, C. 1 l. Jo;; sigulentP.>~: 

:t. l . Cu&tavo Adolh> Rcstrepo Duetmnante. l11¡,(cnlern El~drico. orga· 
ni•.ó en r.l año d e 1982 •un taLIP.r d e elt<c:r.rónicu '{ electrit:idad", en desm-ro­
llo de euytls <JdivldarlM y a prilpuesJ H <leJor~~~- Alberr.o Hestn·JJO Dupcrly, 
en el afio dr. 1!-J85 inició la fabricación pam cliem~~ esp~d lkos d<: .. lUlO.~ 
n~;:uladorr;s de' voll~íe". c¡uc. por la d em:lllda qu~ luego l.u~ierun en el 
mercado. Cu~ron clistln¡(Uidos <:on la "marca IPL" que corre>!poo!de a las 
ln\cta les de: una empresa de propiedad d~ ,Jorge .'\1hcrto .lkslrepo Duperly, 
tlcrlomin><dn "lnformñllca .Proli:sJona l Lúnlt"rln" ttl . 34. C. l). 
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2.2. Rn el <\ilo ·de 1 \l90, el sCiiOl·.Jorgc Alberto J{estn :pn l>uperly :.r¡Ul'i­
lú el registro de la mart~>l JPL para lo:; r.:guhidores tk voltaje a que He ha 
hecho refercnd a. ·y ,;e a propió de ,~ua. sin recordar que el diseño e ra l1t 
¡,.,,_ dos panes· y r¡ue la fuhricac:lón corría a .:argo e.xdu~ivumenr<:> <te Gus­
tavo Adnllo Kc~l .repo 13n~lamanl.C . socio y fundadnr de la t:mpre:;a Inge­
niería Gustavu Adolfu ·Res tl'):po y C¡a, Lt.da. 

2.3. Dada la slttml:ión :lnleriormrmte mcndonacla , J orge Alberto 
He• trepo Duverly. aduclr.ncln su c:.:r liclad de pn>pletarlo de la marc:u IPL. 
exi¡:i6. en acle!antc !J Ue la Empl't9a Jng.,úeria Gu Mavo Ac.ln\to Kcslrc:po y 
Cia . l..l.da. "le not:onocil:r.Ilo q n t< ~~ d<"JlOm lnó 'regalía"- · por la u tUIULC:ión 
de. e-sa marca "" la actll•lclad cwrr.,rr.fal ele c.listnbucUm y vtnta'de lo:o; · re­
guladores de volL>tjc.:". a que :;e ha h«<.:ho alusiún . 

. 2 .4 . En PI silo de 1983 J orge Alhe110 & :s l.rcpo Dupr.rly . de Clla nera 
unllaternl e irrc:nn'3ttll.u trajo a Bogotá "<los" regullldores, ¡xtra que e11 ade­
hmle s u fabt1ca r.il•n se realizam por u M ernpresa domlcllliida en es!" 
CiUII :<d. clrr.un!!tancl;;, il-';ta q u., ocasionó discrc¡mncias entre las partes en 
este proeeso, tus cual~¡¡ cuht•inaron c:m1 la. flrrna de w1 " "aerdo d 20 de 
mayu ele 1994, <'J l el cn11 l se a<:c'Jltó "c¡uc lo~ dleciu•" de loa w:nndiclunado · 
re.~ ·y n :¡.,'Uladon;s de voll~je e ran ele i;'I.S dos parle;;", no ol>shm te lo " 'al 
"""'acucnlo sólo u tvo Vlj!.en r:\a tr .. m;itorla, pues el l O ñe m a.yu de 1995. r:n 
dncwncrolo suscrito por la~ p<~rtcs en este pn>ceso, se decJdló "la te rmin.a­
dón de l>ts .relar.iones co•toercla l<:>< de las dus emprc~sas· (11. :l5, C. 1) . . 

2 .5 . La Soci t'!d..1.d lnfonnáli<~l l'rofesional Uda . y J orge Alberto R<~frepo 
Dupcrly como per.sona natur..l, n partir del 15 <k mayo ñc 1995 y ,.,., las 
IP.dl.1.9 indicada~ en el hecho OJJ<,,e de la denu"UldA tJls . 35 a 37 , C .. l l. pnbll­
t·aron "en e l pt'riód ico Q Colombiano de Me<leltin". una ~'lie d e a~>S <>n 
los cuales se ~xpreea que Cu• lovo All•>lfo He~l.r<:IJO y C!a. Ltda . " " llene 
ningtulu autorlr.ación "pnra cn,.¡¡mblar, vender u l prestar ~~nielo u;.·nlco 
a ningún ~qulpu lPL ' , ,,..,r (!O IDO a d ismirm h· o quil•.r credlblll<'lad conl<!r cial . 
a '" ~k-d'ld dcnmndrul le ante d pübllc'O, ron anrmaclon,~ qu e no c.:o­
rr<'<spondcn a la. realidad . que, finalmente . .:ondujerun a ''\<aria:s personas ·· 
a """Pe"Jld.,.,. los Hegoclos que soau:nian. con la p<..ctc •lcmantlanLe (tls . ilfi y 
:l7. C. l). 

2 .1i. A los h <:r.hos acoter1orc~ \m de ill,(l"'garsc <1ue húom 1ñtíca l'r(ll'es lo­
na! LI.Ji a. y .Jm1(e i\lbt:rLo Hestre¡¡o Dup~rly de •mmera desleal. uhtuvlcmn 
que ¡x:rsonal cnllflcallo de la So<:ltd2d rngenicria Oustuvo Adollo Reslrcpo 
y Cia . Ltda .. "C retlo'lira de esta. para ln~.:-.,.~.sar a laborar,, de manem Lnrm:­
d1nta. con lnform;ltlca Pnofeslona l l.tda. y ,)urge All>e rto Rc .. l.repo Duperly, 
con10 cl<:.Jmó con los ln tbajudorcs NicoiAs Londorio y Nlcolús Betam~.1r (fl. 
:-!8, C . l ) . 

3. EI.Juzgad u Segu nd(> Ci'iJ lic':l Circullu E$pct:lnllzadu <ie Mcdt:ll fn, aJ 
que pm· rep"1't0 <:orrc,~pondi6 •;onocc:r ri"· la dem.a nc.Ja, ~n ¡\ u lo de 22· de 
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ooe1-o de 1996 {lls. 48 ::. ;;o. C. C. 1 ). l;l rechazó "por fallu rh: .-:omp~tenda", 
,\'ordenó ~u remisión n1 .1 u2gado c.;,n del, Circuito de&mlafe de Bog<>lá • 
H.cpari<J·, por com;id<~rar que a ésu: <'orrespou<h~ ~~ cooot:imient•J d<l pw­
ccet~. 

4. El J u74-(ado Ottct· Civil d~l Ci.rcuiuo de Sanlnfc de Bogotá. en autn rtc 
22 de febrem <k 1996 {1\.~. !j2 a 53. C. l). ad!nit1ú la dem¡mrta y ord.,nó 
l'\HT(~r traslo.dn de eJ1:1. y S\l!i ar\cxos a lns dcnlan<h.t<.los, pan• los efectc~ 
IGt.:~les. 

5. Pos!crlonnenle., <'n au to de 18 de mar.OJ <1<: 1996, d .lt!2gado Ü J<<'C 

CivU del Circu ito de Sam.Af~ de Bogot<i. declar (o la nulidad de lo a ehlAdo 
•m ese Despm:ho Judid»l, po1· falr.,1. <.1~ <:ompete:n~;,, la que, a su.Jllicl<.• '"' 
mdlca en el , Ju:.gado S..¡_(mldo CM! dt;l Ctrr.ulto EKpt:claliznrlu de Medcllin. 
por cnanto c.J Utigin n<> vca.·sa sobre '"proteccic'm tle m.c:'1.rr.a ni contrlw<78Ja 
sohrc propled~r! industrial", ~iTlú iiobre ·.,nnpdeur.ia dcSlear , por lo que 
e" c:ompetenl c: r.IJuez del Jugar clontlt." d dc:ma nr!ado tengr> "" cstabl~d­
mlcnto. y a l'nlt.1 de ésl.: <'1 de su dom lt:ilio, que. para el cm<o, es la r.ind"d 
ele Nle<lr:llin. 

6. Por ello. ~n el mismo auto ~ o rdr.nü el envjv del eA-p<:dicuLe a lo 
Corte Suprema de Ju,;l.ir:ia. pan• <llrtm!r t'l eorltltcto n::~í Mu:ocitado., de lu 
C':"IJU~ se ocupa llhora 1<• C.urpora('Um. · 

1. Corrw es Stl/ki<mtemenle c:<>nocldo, d w·l.iculo 33.) <le la Carlu Pollttc-o. 
de 1991, gamnliw !<•libertad (le empr<,~o y la lnlcíoi.Í</Cl priVGicJIJ, con st¡j(:· 
dórt « la lri>!f. ltn~<ri.r.u:les éstw; que han clt< <jerCI.'rsc' t.lwldo oottal opemndu 
en In realidad rtlrJ.jimctón sudal que hu <1« cwn¡Xir la propicdtul y. tcnicmkJ 
eh CIJ<'Itta quli', "" 1.cdo coso. la dlrecc.1fm!J"-'rtera(d.e la econnm!u t'l0111Pf'Ü' u! 
E.5trulo. el etm1 podJu inl<,w:nlr. por muntlato d« tu ley para los fines c:~tct 
bleciilos por el orl.ir.ulD 334 de la Co11:;Wudón VÍfJ"Tlte, y. t:tmes. parn los 
~jec.tos seitoli:!rlrts por el anícrJ!o ::!2 w_, lu Cwta J'rrlíti<'a pr~r:t<<k'•tre. 

2 . L)"ruro de es" muroo consiiluciDnal, ha sido pmtloCl.opaclólt ¡lt?rmtln<:n· 
te de ln.l.eglslación Nacionol. mgular ft:r. libre c.onct~rrencia en t?i. mercmlo, <le 
rol su~.<rie que se: sancione 11). "rompe.i~~><:ia clesl•~•l.", precisurstenfl? pam. lw <:er 
t'}c:c/i))a aqu~l1a libertad_. 1\n efecto: 

2.1. La41¡31 de 1925, expresammtle n'flulfJ lo atinerú" a lit inr.U,nni· 
zuC(()n de P<~r:Juictos caus(.tdos por IJ.fl. comcrr:iante ct cJt.ro com~!rcíunte. en 
vtrtud de u<ll!lontar el. prim.-ro pr{u:l .ii;as mr:rcanWes d"slea!es. 

22. La Lej¡ 5 !1 de 1981'i. que sus!l i.r.uJ6 n fu r.uúelior, en ><U aJtículn 20 
precisó lo qu~ l<t.<bria d¡: ~:rlrenders<! ¡10r mm¡J<;<I.rrtcia dt,slmt y . la rJ..:futló 
enumces como ~t "actn t:mttf'a.rio <~ Ir J. huena.fe i :tme.t:rc!a1 o al H.ormal ~ h01\ · 
rado deserwof.uirnk>ruo rll! lns actioldt.u'les indu . ..;t.ríute.s M .~nn~.t"r<:ialcs··. nvr 
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mnie~ta qw:, rm.lo e5<'ncin~ man;uoo C'lp r ittcipw t.le la obilgct<ibn ~rcttoriu. · 
de perjuicios a q«i'"t resuluut' t:ictú"" de tal oompetend u .. 

2.3. El Córli{JQ de COIYrt,rr.io. ex¡X"1ido por el lJ<?cn!lo·ley1 W cJi.' 1 ()71, 
<:rJl/CI t-1genciH ~e inicúi d .lo . de erwro de 197:J, t'911Sa.gró t::l 1l:tulo V de t<u. 
LIIJ'fl Prútrnn (mts. 75 a 77} ct "'91dai'IO ¡:ilirum Lc a la oomp«l.cnda cle,.(t;al., 
normn., {,stas qu" Jiteron tf.,clarada .. '< cxcquibles ¡mr la Sala PlLm o d e la 
Con' e Suprema de Just.ída. en S<~"l"t.cia de JO c.«' julio de 198ú. en la <':rwl 
sE' E'.1Cprr:!.,() que ·cr;w;idcrctda tJt¿ietit:atlu,nle. la conl{lei.,itda debe slgn¡jk ar 
ww eJrnt!a~Jótt<~:niHJ c.omerdmtte.s tendiente a l<A cuuquisla del merr:udo con 
base en. un print:ipin sogwt etcuallog i"Wll.= ma¡f()f' ymt.lo esa ~Otlfp<isla el 
r.ontpetidor (¡Ut> <lkan.c:t: la rrtt;jnr c:orn binar.iñn de lo:i dt.o.;J,fntos e!emrmlos 
'71"' pu<>dan /:]fluir"" lfl d e·<:L,it.'>n d t.> /.u dienwla" . . ~eruencia en lll o mi se 
agregó a reng lón ,;eguido qur:: "Así .;otu:«IJidu la compel(<r!Cia. enrYtjfl per 
jkctame nil! dentro ele! esquema d e lct lliJerlilll d e emprt<Stt (art. :J2 r:..V.} !f. 
por caruo, la. posibilidad ele romp c:tfr por la r;oUc:ntE:~a .se mrmfi"J1P. P.rlJ Ul L'P.r­
.dr•dcro der«(:hO para d. m>1Pr' .. surín. !Jamnt'b..udn l.'n las dL' J.,.• ir.itmt!s cons· 
tltucitmalcs• (G: J. CL..J()(XI.71, WH6. S<.'11Ultdo Scmtestr·e. pó!J·'· 1 6 y 24 a 
:.15). 

2 .4. l.tAS nn1m as sollre ct>lllpl!l.cncta deslt,l. cntr•' cnmcrctwue,; ric (ftte 
trCtlan !Ds fJrllr.ulos 75, 76 y 77 d el Código d (' Comerá> 'di.! l!J7 J . .Jit<~t'Ott 
mrnpleml!nwtlas poslerto1me!l.lt1 mcdlún.l.e los !Je.crda.5 3466 y 3468 de 
1982 (Eslu i.HIO d el Conswnirlor) . en ID.~ cualt:'.s se e s ta h lt....:it?mtt ulguna.~ 
f'tl'.';ttflC/crtws ele corn¡w.teneia dr. esa estirpe. cu<ttttlo esnwiet'"'" rlirígtda.q f> 

11m>a r a enyw\o a los r r:mswnidorcs de del.cmtlnculos producr."·' medtamP. 
sL''~'mas c:U: /x!niflwdiin a los t.nmpra.clore~ d e los llti.smus. 

2.5. La .Ley 178 d e 1994. aproh<i ~<l -(;Ofwenio de PaJi, para la Prul« · 
cJ.ó11 de la I'I'Oftit'<l~rd lnd.I•~Lrinl". S<>g:inel cual ~u• de f?.ltterult:rse que existe 
COil!Jlt'l«fl<:ia desiL<al<.1l ia rr,u/izaclórl t.le "todo ad 1> de ~.om¡x:lt~1cia wn.tra­
,'io o los U.t>O.S llones/.Qs en .'ll(JJ(!rict. ind.usl.rial y C'01tu!rcial '1. 

:2. t>. Por ú1túna , la 1<' !1 2S6 d e 15 <le ene.-o t.W. 1996. reguló tncegtu/ll ll'tlte 
la malerío, y . al <rf r.cto. prec:i~ó que d . r:>l:)il'ro ele In,; normas en ella C011Im1í· 

r.k•s es d d., ·•garw<tizar la lihrc y it'a.l "om¡:>ett'~<l:i<~- <'conómi(JU. medirmu: la 
proltlbit:ión d t.> úcios y COrl<lur.ias d e: t·nmpe.Cetl<:li< <ksleaL <?rr he.niif!cúJ tle 
l'od os los que p<.trt.íci¡xn en el. me.rcw./J' ¡.¡ en conr.orclancict m" lo e stabl<~:ido 

eJ1 el rwmcral l o. del cuti<:uio 10 l.tis t ld C'.oniH'IIIO de Parl.~. aprobudo me­
d t.artie T..cy J7R de 19!N •. Adema..~. üc: manera t<;:q>resa tlt<r(lf/Ó. enr.r., otras 
nomu...,., los art.kulos 75 u. 77. 97f> !J 9 7ú del·r.tirilqo de Comer-cio. 

:J. Rn cuarllo hnce re)i.!rtmr.io al <.·w·ux::únientn dt."! 'o..-; p rOCt"':S08 stH:qfdos 
entl'e <.'OTile.TCI.CUrU,.< por cotnp«~.encta cles leaL se observa por la Corte que: 

a. l. 11 pa rl.!r de la vígellt::/a dt·l C:6tflgo d e Procedimumro Civil expedid o 
rnediuntdos Decr.<?ros 1100 y 201 9 c.le 1970. qw• se út<Cib d 1 o. di! julio de 



794 (JAC ETAJUDTCTI\1. 

I 971, por no <·:xisi.ir dlsposlción algmut <.>n contrario, '' <'.~fll proceso ordi.rr.a· 
riv <:<mrl aplicables lw; rrmma.~ de rorácwr !t<meral cstoblt~:lti(.(S para rcgu.­
lur lu. r:t'Jiltpetcncta. entre f.r:l.!< <:uales. en c.uamo leuce al factor I.Cfniiorial y 
Í<.'nienda en c~rc111a ei. ~fwmr yerteral", CXHiforme al articltlo 2:i. rumterol lo. 
de·d tcho Códíy<>, rl" esa conrrovers iajurlidt.d habria d" conocer • dJru!'..< dru 
domicUio del tlerMnclado", o, cuando trwlere ~"arios. el de cualc¡ui<~ra de 
ellos a elc~-w;i(m. r!d demandante, sahrv <!!<:aso de que• '"' t.ratase ck usuntos 
utnculado$ c:v:w.>a:luswidacl a urto ckd.i.dws domicil.ius. hipótesis (:str><~nl.a 
cual la (VIHJ)<.?It<ncia rorrt•sr)(}rrdc: u/ )r.'-"7. de dicho t.lomiCTllo. Adnrrás, en 
virtud !le lo dL~puesto ert cl clrlk~du 2.'l. Jtwneral .2<>. del Código c,le f>rocedl· 
miento ClvU, cuando el dl.'fiKII!tlwl<> <.areciere d r: d<)IJtidliD. la. mn¡p•'tend.a 
se mdic:t• ~. elju.ez de su rcsi<kndu. y si tambi("' carecier,, el"' <•:<L<l. emon· 
c.es. d./lit~?. oompetenw ser(¡ d (}el ciDml.cllto r.ld w:tur'. 

3.2. 4t Corte Supmrrut <i<J Justicia. r.n auru 07/:J de ¡; rk a lm! 'de 1995. 
t:II lJlrtud de! lt• L'ÍtJJ:!Ilcla de la U'Y 1 78 de J !.1!14. aprobatoria de •,¡ C:orrct>rl!o 
di: Parí.~ para la Protección r1c la PropiedM. fntltrsirial det 20 rle mm:zo de 
1883", COtl sus rncrdjJU."<rt:'iorr.es y adir.itw<L'S. que incluyó f!n el nwnerul 2o. 
úel articulo 1 o .. C<llllO oq/eiO d<! !u. protecx:({>n n lf.l propieda<l ícl().r /Sli'ICI!, "la 
•·"Presi6a de la compelert~ia desleal.", <::.:preso que. <l~:stle entonces. "!o que 
cm er. C6cUgo d~ Corn~rr.in eran do~ itts.t ltJtr.irmt!s n.:.glanlmtadu .. o; en.formq. 
.!'epuruda. fueron. tlTr.!JilYtdas de In/ manera que las normas desünrult.r.q a 
¡xmer coto a !a c.vmperertcia di~l;leal pasaron n fnrmm· vww ¡,lt: !u:> que 
regulan la P,.opiRdad indtL,!ríát. perspt:r.UrK• desde fa cttol entonces, Ol/U«· 
/lo$ .fi.tndvllwios qur. son competenlt?s j')(U'(I conocer de los l!t!gtos ·'"'"., 
e-"" última, po.~c:ut a serlo. tnmhii'n, respecto ú« las controver.<i<L' sobre 
nqtwlla", e$ rkc:i1', que el conoc:imie•tto de e~los procesos corresponde alvs 
.hw<'es Clulks clel Cltcuito el" Saruqfe de Rr>!Joi/J. CJlti<."Tles c;jer~ert al ~¡¡,dr.1 
compet(=iu pt'ltxtt!tXl, r.rmjim>lR n lo ñi.<fl!tJ.<.~t<l por el nnfcui.Cl J 7 de! C6diy11 
de Pro<:r!dirnlento CiviL 

:l.3. Corr io<liJ, Ita de Pr<:c:i.,ai·se alwrr;. ,,,,ce a paliir tld 18 de enero rÚ 
1 ~Jfla. j eclta '-"' lu cual.fite. pmmulgada la. J.<:y 256 de 199li, "por la cual se 
rllctan normus sobre comfJC!Ic:uda desi<!Pl.", !u ~ompcrenr.IIJ por etjocwr i.f! · 
r·ritorinl pam conocer de pnJ<.'C!s<Js de es in !nclo!e,jile nsi(¡na.da. cor¡furr'M a 
su arlículo 25. al juez e lid l.ugar dont:l" 1!! demandncltJ renga su. <:sl.oblecl· · 
mirntn, !1 n.falta de ésle su r.lomicilio" !J, en el suptu.:;r.n de que: "el deman· 
dado mrt!7.ca de esfctl;lc?clmiento !1 clLHrtiL:ílto en clterritDrlo nar.innul. será 
compdc:rue eijue-¿ d<: su resldenc:iatwb icu.al" . .A.dt,rrrás. esc.Ji.r<:ru gent'fal, 
r.onc:ru'l''l!'. ·a ele.cdim. del demanclwtl.,.'. c.on nq• «•l "del !ugo,r dtmde se h a un. 
n...:rllzado d <tdn de compeúmr.la desleal";~. •s¡ éste. "" lr.u realizado cm el 
extranjero. ni rld lugar donde prodtwcurtli''-' •:fectos". 

4. ApUcadas las nociones "nlcrlores al "'~o sub lit(:, ~ncuentra la Cor­
te que ln c:<mtpctcncia p>lro. conO<'er dr~ est e proct'!'ln r.otTespomtc al ,Juzga· 
do Segundo Ci>11 del Circ:ulto t;:;pet: i;lU7.aCio de Mcclc!lfn. por las r:o:Lone~ 

'l"c van a exprcsarrse: 
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4·. 1. Confom JC " la dentaml~ que o!lr .. a rolios :.14 a 45 'del cuadcnou 
Nn. 1, la Socieda d Ingcnh:ria Guslavo Adolfo Rcstrcp<J y Cia. JAd;t .. donl1-
~jJ1ada t'n M~dellin, y GuAI.avo Adolfo Rcstr~po Du~>tamante. tamh;,;, l'Ol'l 
r.lomJeUin "" esa ciudad. convoeru"Oll a un proceso ord inario a Jorge Al· 
hcrln Restrcpn nuperly .Y a la Soclcthld Informática f'n>fes!onal Licia., iuubos 
con <lm nil' illO C!l Medellltl , p;tra·quc. surtidn su tramitación, se c:ondcne a 
los d~mrmdados a l p>~go de tn1>> inderuni7.a<:iim de !; 500 .000.000.oo ·o d 
nu\yor o m~nnr •"alor qu" resulte pe•ictalmcntC\ detemtlnt\d(,·, por actos ur. 
cnmp!:'lt>ncia (f<~sleal. cat•s,Hio¡; "a tnwes de las publi~:ncloncs p<:rioctlstl· 
~us" a que ,;e reflerc "1 hecho 1 1 de la demanda, las <:ual•.s caueilron 
''lesione:;" a su nombre. ·a su prer.t~ <.'Omerclal y a su posición <:n el 
n•<':n::ado"', ra1Jm ésta por 1:1 r.uaJ .. ~uJen1ás. se ilhpelra conrnínar "'n los 
lnfractore~ l¡njo mult;\:; ~uceslvas hasta d e $50.000.oo c:unverttblca en 
orreslo, ~ tl.n de '!" <' '3e abstengrul de n~peltr los acws rle compcl ... ncla 
dcalcal yn sea en pübllcu u en prtvaclo" (lis. 3ti y :l_q, C. 1). 

4.2. '~• demt:tnda antcrinrmP.nte UlL'nc:ionada. fue r~chazada por ~~ 
J u:.:!(3do S..,gu.ndo Ctvll <.Id CtrctULO ¡,;,;per.t,l\~aclo tic Medellin, por ''falta 
d e <.'Olllpet<:w:ta" , en aLIIH de 22 de enero de 19 911, por con9íderar <1uc. de 
•WU~J'do con lo pt-e.:<:p ltutdo pM la Ley 178 <h: 1994. aprobatoria del Con­
venio <le T'arls para in Prot.L-cci ón de la Propiedad ln<hl.~h'lal. Ll<' 20 de 
lllilTY.O de 1 BH3, con su" moc\Jflct<done:s y adiCiOnes. en Annnnia con In 
d lnpuesw p•1r el arti<:ulo 17 dd Cód igo <1<: Procedbnlc•\lo Civil, lrl o:nntpe­
ten(:h> para conocer de'"'" proces <> r.orrespomlia, en formn ¡Jrivatlva , ¡ 
.Jueo: CJvil d..t C!rcullu d P. Samaf<: de Dogol.<<, d~cislón é:;ll• t>ara cuya •tdop­
r.ión .9C <:it{l, además, la jurispnJdenC\ia rle la C.orl<' "ontenida en ~l auto 
07R rle 6 de uhril de 1995 [ordln ur1Q Lnbornlnrios l'rolahd Ltda. y ntros 
oontra Luis i>llriqtr.e Avlt<:• y otm). 

4 .3 . llio obstan~. en la fcclul en qu<~ ¡,.,proferido P.l auto rcw.diamc el 
cual se rechazó la detnalld~ preset)!rlrla po1· ln¡¡c:n!e.ria Custavo Adolfo 
Restrepo y Cia. Ltda. y Gustavo Adolfo Hest.tq>n l::lustamunte contr~ J orge 
1\lbcrto Rcstrepo nupeJ'ly e lnlormlltlca Profeslonn l l.tda .. c:s decir. e l 22 
de enero d e 1996 (fls. 4 8 a 50. C:. \1, ya se r.nconu·aba cm nigencia !t• l.ey 
250 de l 99ó. publicada en el l'Jietri.O Oj ll:ia l f'IQ. 42692 de 1 R ' '" <"ner·o d~ 
J996. lo que s iyn!Jico que, la. com¡JO!Ienct.ct tcl'r'floriol para cOnN:FT del!'sw 
pi'O<Y'·'o ya 111> r:on-csp<mdía, en J (>mla psic-ul.fJIC!, o los .J•woes Civl!t~.~ riel 
r.'ln::uito di! .<;antojé d" Flogotá. sino, a lJ=x ·a eL lugnr d onde el denrundado 
tenga su. e.stabu, :imiento. !1 a faltCJ. rl.e éste. :lu domicilio'', o a!Jt~ez de la 
rn,irlenda dl·!l. demandado. o, si ddcrtlll!Jdantc asilo hul/tere JN1.ifr:TtdD al 
juéz -dl~l. '"!JO r dDru:f" .~e ltayu rér:tlizadu d cocto de mmpcrenJ:in. des leCJ.l"; y. 
".~1 ésle se·llll mnlizado <m. "1 extrar!f"ro, el dd lugar donrlt: se produzcan 
.-..~ <r{ecws·. 

4.4. De 'mane.-a pu~ quf' si con{onue &e c."Presa en In de)Jta"'l", la 
!'.r>eiedad JnformátÍc<~ I'r<>ff."slonal J.t<la. tiene rlomlcil;o • •tla ch.1dnd .:1~ 
?vkdellin. al l¡¡ual.qtH~ ,Jnrgf." Albcrln nestrcvo Oupccly [ti$. 3!! y ::19, C.1), 
n:~ulta el~ rv que, en virtud de lo c'llr,.pueslo po•· el arlículo 25 u~ In Ley 25G 
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de 1996. la t:CJtn pctencla para (:o,mm~cr de este prm:c!lo correspondr. ~1 
.Ju7{(:J.do Scgund(l Civil d.,] Circuito ltspeciali~ado de MedeJJín y no al .Juz­
¡~.ado Once Civil d~l Círc:uilo de Sa.otaf~ dt: Bq,!:ota. 

[lf :( :TSIÓN 

En ru~rlto de lo expuesto. l.u Cw't<: Suprema de J u :.llcla. Sa)n de Cll.­
s.~r.lón CM! y Algmi:J.. 

REsli&LVF.: 

Uirlm.i.r el conOidn de: eompetenel<:l ~"sdtado entr~ lo~ .hiZ~ado;; s~­
g'lmdo Civil del Clrc.ulto Espcl'iali,.ado de Medellin ~· Onc.e Civil dd CJrcui­
lo de: Santafé d~ Bog(1lá. en d proce:so ordinario que ¡x11· c:ompetenc:i¡, 
dl:$leal fl.lr. pmn .. wido por la societluc.l lrt¡{cniería Gusta~·o Adol1o Restrcpo 
y Coutpruiia l.lm llada y Gu,;tavo !\tlnlfu Rcstrepo Ru" uunante conlm 1<'1 
sodedud htformátJe<> PrniP,.,'ional LtmJ.tada y .Jorge Hf'-.s!TI"Jl<l Ou¡x:rly. en el 
sentido tle <JLIH d couoclmlentn de este proc~~;o cmT(:spnnde al priJm~ro de 
l<Js Despachos . Judh:kt.lcs Dlenclnn;tcl<)S, y no al segur•{ lo. 

en (:unswucncla. em~""" el c.xpecllente "' ,Juz!l>~CIO Segun<lu Civil del 
X::m:uito t:sp,.,lullzuuo c!c M~d.,llln, y ~'Olllttniquest: lu llqui dec.;dicln al 
,Juzgado Onc:e Ct"'ll dd Circuito riP. Ssmtall: uc 13ogotA. punt Jos flne" p<:r· 
tlnenles. 

Nulific¡uese y puhlique&·. 

,Jorge Antonio Cu.sti!lo Rugele$, Ni<:<llas Uechom .'iirllll<lcas. Carlos Es · 
teban .Jam.rrr.ülo Scllloss. Pedro U¡Jont .f'ianr!lill .• José l''t:murwn Ramírez 
Gómcz. Rc~¡ael Romero Si.,rra. 



l'i!ULIDAID PROCEaAL • Principio~"< / ?'J!UI'fCTI"JO ID>IE IESPIEICD.i'l· 
ICIDAD / ? llUllliCil?'!O ][)JE CONV .&2-IDACHOJ.\1 / Jl>ml\fCRIPRO ][)E 

IPIRO'll'ECICJOJ\l / NUUDAD n~ ·~ l.t>.giHmaeión /INDIE1BlDA 
JREJ'iRESEI\l'll'.I'..C!ON • Lcg¡Urnaciún / ll"ALTA lDlE N:OTill'JCAICJON • 

Legttl.IIlaeión / Hl.III[)IEJSIDO EI<Ilil'lt.A.?'...P..F.~Hl!l'\I'TO -Legitimación 

Pr!rlt:lf•íos CJ"" gobl~,.,= el r{,¡in""' " d « tas llulidndes Jll'tl(:esali!.~: 
1./ d de la "~peellklciad, s<:g(m el r.w1.l 110 lliliJ cle/ect.n r.apux ,¡, 

e.structrJmrla sin l.:JI que ""'P''asam~•tte la cstJ:tlxe=a: 2) el dJ< ICi 
oonvalldactón u ~ancanlir:nto p or et <:ual. . .ror.:d.vo con1:f.(das t?X,.,l:rr 

cionc:s, desapf<.rece /e, n.ulídú<l r:l,el proce,;n <'ll virl.ud del c:onst:tl/i· 
miJ<riiO e.~Jlrt,so o Uu:ilo ele! t;ljixtaflo """ eluici.o. y 3) dde pml.ec· 
r.iim CJ"" <:onslsw en el eslnbledml"nto d<: ln nulírla.d Cll./iwor de 
!Cl ¡jt.<rfe CU!JO rJereCilll./111". C•'rt:enodo u Í!JilOI'adu con 0Ct.tNiÓ1l ere l.n 
irre,qu!Clritlt•t!. a) O<.'nlro de t<Ste último prirldpio. cwx: anoUJ.r que 
1'.>.1S(c:l1. algww.~ causcd"·' de 11u/idail q1.w mirar! ,.,proteger los in· 
tert!SCS de-.· iJ)<los los titiganl,ns en el proceso. como es d caso de ~a 
auscndu. dcjurL~cllcclón ¡t. por dio, puetle ser alt'!Ja<la .:n rosa 
<ión por ruall/u.i.cra dP. las ¡m.nr<~. Otrus, en cambio. iu•.icamenlc 
cs!án. diriyitll'l,$ a pmleger rt un Sl!}r!w procesa.t d eit?rmlnadil, ora 
ar d emandantt:, ora al <kmcuvln rlo. y en ml ~~~mto. stil.o éste o 
aquí<l. según d c·uso, es el r¡uc tien~< ittteres pw·a trumcw· fu rtull· 
flad •'rl m sación.. bJ Pcm1. el co."' rle !lul<!bi.da r<:presenl.a.c:ión. " 
.falte< de not¡fir.a,',jórl" <;mp lazam!ellCo "!' legal .}onna , In pei'S<Hln 
legílfn:adu pa1-a irwncar Lu causal dt< mtllrl.mt, es lll persona que 
resultó 11fectt:uln. ( lc!c . . '3 del arl. 11:l fll'l C.I'.C.J. (l!:n <!1 preserl!c 
caso, el rec:urrerlt<t" quie:~tl t·c ~¡Jre.s~nl.cl a l.O!i h~!retleros determina · 
dos caree<! d•' int~rés JHIT<l rednmar el r¡11iebr~ rk la s<mtenciu. 
det 'l'ribwwl.fimrladv "" lcl nu!ida d pm<:esal ptlr uiclo.s "irregulr.t· 
rielad.:~ en el mnp(w.a.ntler~<o de lus lterectem.- indewrminatl.tls a 

. quitm no "'preserd.(J. ·Sín <<XUad.u·J 
F.F.: arl .. 1-13 dt!l C.l1.C., inc. :Jan. H:l iiJid. 
fgual s<mrtdo: r. .J .(:XXXVl. páiJ.22/ 

'!lliO.I.A.C!Oi\1 NOIR.llliA SllJSll'ANC!lAL- Vía Dir ecta e lndirecLa 1 
E:&IROliit IDIE Jm:CIH!O 'lf lOE ][)EJaE:::~Ii!:O /IEUOR IDE h9~CIH!O 

• Evidencia y tmscenclcncia TIESTill!iiONIO · Grupo de te::-ligos 

l} La violación d.irectll d" In ley s11Mandal se. p rnrluce t:r;andv sill 
consitlr.mdóf• " las prur./){ls que le hayan servido a !Jallndor para 
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j iH"mm· su.fui,w, desamore en lu sentenctn la ttonno qui· lo re¡; u lo, o 
laenl.itmde errúw<mllenteo aplieaal.ca$0 wrurmmta que e:; ajeflaa 
laconlrooersia. sie111ill P.!<tP. el conocido coma errorjurls h1Judkando. 
En tanto que la uiolt.tCI.ón lndir<.,cw rr ·~rror faeU io t j udlcando, .•e pr<'· 
senin cuan.clo E'Jl lu .<t!ntrmcia se lru;urre en !JC'.'TO er1 ap((<~:i\JC:'bn de 
ltL~ pnrcba:; ¡¡a ronsecuenciu dP tal error r.IJ#a de ""'una prui:'!Ju. () 
supone la que no "xl~te. o viéndnlt.l 112 distorsU>ncr st< Ut!n1ndero al­
cance, l.mertto en el Cltnl sr~ estcl ante unerrord~~ hecho y. ~~ ~~l yerro 
es en la n.prec!J1ciónjurit!u:a ele las pn.tt!bas. !J(l porr¡ue ~e rle~cono· 
Cieron las ru.rrrras que reyplan su ¡mrdureión o ya porque llljueron 
las que lo''"' c:on su c¡{icm.:il> prolxlloriu, según d error dR. tier<?<'.ho. 

21 El "rror de lwr:ho <.?11 In apm~l<lr.lón de lns pruebas lru de ser: n) 
EVIJJENTF.:: Es d•x:ir, il(~¡íco y absrmio el razoawTJienio ¡¡ d;_, l.o1 uu:.g· 
ni (.Ud. que res u U" ubSOiutmnenlt< contmlio u !a recúidcul W.u-amcnre 
e:.tab!ecíd11 <-rr el litigio. b/ T'RASCJ::NfJf':!YT AL l:!rt la sentencia: O :;ea, 
c¡ue.fiwron esta clast? de yeiTOS, jimdanwnl<l dP.!.fal!o !J rxmdqjcron 
uLquebrnnto de la ley .~usl.curdctl l/ '1'"' .~l el trtbum•l no los comete, 
or.m ha.bria. sido su declsló,. 
F' .F.: num. J d•~ cuT. ~ifk<¡ del C.P. C . 

. ) } "' ... en {Jr«s<<~ICla de l'urios cestlmonios contmtlictorios o rllt'<?rgen.· 
tes c¡ue !'"'mUan coru:luslo11es opuestas o dL~Irtllles r.orrespond11 ul 
juzgadDr. dcTttm de su rcstrirruida lib.,.rrul ¡¡soberanía p ronatoria y 
P.fl eyerciclo rJ.e lasj<tcultr:td"s propln.~ de las "''!JIUS de lo ~Y;U1(• crilicn 
esl.ab!ecer su mu¡.¡or· o menor cN?dlbUidad, pudie•ultJ escoger u wt 
gmpo com.o}urrdmr1enco de !o. decisión d<':.~eclurml" otro. lo c¡ue que· 
r.lf.lrr:i en./lnrll! sl arntOT.IÍl-tt con su r::nnl.enldo !1 resulta m?.onable y 
lógica, pues sólo será at.ac:Wie '" ' oo.sacibrt pot· cm>r de flecho eví· 
rlrmie cuando I(J cw!Ciustón .,ea oontraeuidencc o <lbs urda. f>Mque lo 
Ülllca lógi<:H. !J conduc"nl« sea la QW' .~e apoy~ <!rl los d.::mas testiirul­
n los". (Serrt<.mr.fn ctel12 w~jutio ci<• 1990, C. J . Tomo CCIV, pág . .'3). 

Cotle. Supr·mna d,, Jwsl.i.cí.a. ·S<! !a cJ.c.> Casaci!Jn Civil !1 Auraria. ·Santafe 
dl> nugotá, D. C., siete 17) dr: junlo el" m ilnovedr.ntos novMta y seis [l!l9l:l\. 

Mup;tstr·adn ¡xmente: Dr. Pedro Lajv11i Pían~ú(l 

Rderend.n: Bxpcdie.nle ~o. ·170! 

Se: rlcctde el r<"~urso ~xl.r.,rr.-dl.tla.L1Ct d.: casnc::1ón inter¡:n.'~"tÓ· por,l" par­
t~ clenlandall(• c:n contru dr. la senLCnda profr.11da por d 1"r!bunn1 Supe­
tir>t" dclilis1 rif() , Judiciallle 1\ntio<¡ula . Sala de: Familia, el dla 28 de octu 
lrrc de 199:-! dentnr rlcl proce~o ord.l.ruuio promov;do por Alva•o 1\ntonío 
l!:fltr:Jdíc contrn 1 .uls EmUlo y Abelardrr Antonio Ramos Cnlr. c<Jmo hP.n:dc­

·.ros de Isidro J(¡JrnOS Cnw.y, contra lu!> her·edero:- indeten11fnados de istc. 
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El refer1dro <:htdaduno Alvaro Antsmlo J::slrnda. pt"lf me-dio tk avodera­
do. con e~clilf.> pl"csentado el 30 de d iciembre de 199 1 (fl,.. 6 a 9. C-1 ) 
anr.P. el Jui'".t: Prom i:;t:uo de Familia de Tiliribí (An tioqula). deman do a Luis 
F.rnllio y Abelardo Anlmuo !Qmos c.:n iZ com11 beredr.ro:; conocidos en su · 
co"'liclóil rle hcnnanos <Id faJI~t:ido Is idro HarnM CniZ y " los hc:~deros 
indclenuln llilO$ del mi.<;mo. vara que. en st~numc!a didada. pur la viaordi 
n;(li..'l.. se llecla r<: que el lleman(htntc Cil'hijo cxlnomatrlmonlnl de Is idro y 
en tal condldón tJc:n~ dercc:ho a here<l::vlo en la pnipQrclón que le¡{almen­
te le corrc,"]Xlndc; que St~ m munique ta l decJSiun o. la nnttll"ia ú11lca dt: 
THirtbi a lln ele t¡ne se I•Í•gan ¡,;.,.. corrcl'pondJcnl.cs eorr<:cctoncs y ¡mota ­
clones. y ~e Nmrl,.ne a h•c; cteaumd<t<l.-o.; ni pago cie las msta-5 t.ld pr~>. 

. 2.- Los hcr.ho.9 e:q)uesltJS t:omo fundamento de las prd.enslon~::; del 
ac.lo.- se s(nlcttzan asi; 

2.1.- ~;1 :.1.4 tk cn~ro de 1 !160 nació e ro d municipio dt: Til.1.rlhi (Antloqui"r 
d !$eíior Alvaro Ant.onlo E..•trada, tenlcmio como su pad'~' ext.ramaLJilDDrlial 

. •t ISidro Ramos Cruz. cnyn ocmcepción fueeHruLo de las relac lnnes: sexuales 
q ue' sostuvo éstt:: enn }{o!<atio EO<frnd<t A¡..'Udelo (¡Ue conu:nzaron antes del 
m'lo de 1958 y :-;e prolnnga.rcm U.Úl1 antes del nacllnlt:nto dclltctor, y con­
crcl.ameutc hasta 1.971. é¡mca·dunmte la'""! cohabitaron.' 

2.2 .- Que !a madre rle Alv:.n·o .1\nt.mtlo. úurnnte, antes y dt'sput':" del 
periodn e.n que pu do IP.ner lugnr la mnoepdón. ous¡_-rvó b(Jlna r.oorlucta y 
no t.uvo nilac!ont:t< se..--<uaks con hombre dife rente a l:~irlro. 

2 .3 .- El pretendido p8tlre SUiltini~U"Ó al hiJo lo necesario pam In ouh­
sis(f:'Jl.cla. educación y cslnbleclmienu• ho.sta la edad de 11 a r'ws. 

2 .4.- Qtle Igualmente: Isidro ante sus am~¡tos y relad ona.dos reoonoció 
y presentó a Ah·nro AJJton!o F.su·adn c:como s" lújo <.xtranutl.rimonílll. po­
ses ión notoria· de l esl.ado de to¡¡ o e¡ u""~ prolongó hasta el fullec-Jmi<:nto del 
padn:, óbllu que !lut:edló m el ttmnlclpio de ··nunol el 25 de mn.vo •k 
1\l!'! J, lugar dond(: tuvo ~" ültlrno domkilio y lJlledar nn lo8 bienes. 

2.5.- Por últlnto rln cuenta el <~o:lor quo: la ca u:<>~ Ulllr!u or!a del prelcn . 
dido padre se adclnnta o:n la nul.ario. (nlíl·a del tnHnJc ipío de Til.irJb l. pro 
me .-ida por dos ' ""ntatws del ca u>lruttr: de nomhres Luis Emll io y Abdo.rclo 
Antonio _nrunos C.'r= 

::1. - La demar1tla fue: urhnitltla a trámite t::un auto del 7 fle enero de 
1993 :y un a VC'/. notlfh:~cios 1.-• hercder06 determinado:.. rie su amo 
at.ln'lisori<>, previo el enoplnzamir:nto y v lnc:ulación dt~ los Jndetermh•<~dos, 

_replicaron el Ubd<> todo" los dcrno.ndados oponiénd<>:<e a las pretcns!onc:< 
ti«l demandan! e, n~ndo unos hedws Y. 111'-"J)tando otru,, proponiendo 
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a t.lcmas los primeros m mo excepcll\o de méritu la lotpnsibllidarl IL-tica del 
pr.,sunto p«rl~: a tener u<:c:cso a la mujer (sic). Y luego d<: la prítcUc:a de 
las pn1ehas de una y otra parl.e, se puso tln a la primera iw;·,ancla ~'or• 
"'""l.~ucl.a d c.l . 1(¡ de junio de 1993. por la C\1111 se dio JHIM airo,;o a las 
prcl~·nsione.'!; del "ctor. 

4 . - Con oc>~sión del rec:ur~<> de apelación IIU~rpue;'1o ll<>< los dcm~><l­
<h1dos, smtic)sc la segt111cln lnst<m<.:hl. que culminó por sentencia del Tri­
bunal Superior de ,\m.>oquia. S«h> de t·mnilia. di:'! 28 de octubre de 199J 
que <.xmftrmó f;n l.!>tlas 6US parles la sentencia r~:cu·rid;.l. 

U.·· I11tcrpuesto por Ja. parl~ vcncicla E:"1 recur:5<.l t:>..lraordin~rio de caMa-
ción. de 6U d~•.:islón se <><;upa ahon • la Cone. · 

Lue~o de hacer 1111 1'tcuel1l.o <.le los nnux·edenlc~ clellt ti~fi.o ':/ d:::ar por 
eF..tabkf:ido~; lv~ pn:supue:;lo• proce~uk>'<. prec.~sa el Ttihunal que <:<1 ~st.;­
Mumi.O la d t"clm<.c:ión d~ palern!darl "" ·solic:ilada con fundamento en la s 
r..msalcs de c¡uc tJ·atan lu . ., num emk:s 4o. y f.o. del urtieulo 6o. de la l.<:y 
'/5 d e 1908. <:~ c1e<:1T, las r<:"htcloncs st:xualcs <·ntrP. e l prcfcunl.o padre y la 
m:,>rh-., c:n 1.'1. época en que c.lt: :u:uerdo c:m\ la regla contentc.h.l en el aniculo 
IJ2 rl«l e .e. pudo l.cner ht<(ar la cono:<•pcion. y la po:sesiím ncJtortil c.lcl esta · 
do rle hijo. 

Se pasa luego en la sent~nc:ia a se•iahU" que pam acrt'Uitar la primera 
clt': Ja.~ cnusl::Lle$ invot:tt.das. !;e rccepc::lon:.t.ron Jos Lc~ti.Innnlus de SolmJad 
ArdUa de: Montoya. Marln Espcranz¡• Pulgarin de Sán<-11<~7.. Manud Anto· 
uio Lópc:,.; J\\"l"ndacic>, Lw: Marlela Sanchez de An•m•s. Mar!ha Elena 
Monloya ·An:IJla, Maria Ettb~:nia Sárwh<'2 de Cano y Aura H.o.'<'J Vélez de 
A8\1llar, clt: cuyo:; rdatos no n:<'oultnn demostmdas las rdaclones ""'-'llales 
e n ru~.ún de que: o:uuocle ron al demandnnt~ ~:uando yn cst<.~ha en ~dacl 
escoJ¡.r, luego uada pudl~:ron con<>c:<:r sobre cllcho lópic.o. 

:Sc!'\\Jid:nncnte el Tr!bun¡,l rcrtr!enclusc a La sq~unda <.:H usal in\'ocada 
pnr el acto,., después d e hacer aht9lón jnrlspnt<.lcnclal n :spe.::to n los ele·· 
m<:mo5 que tipllkan h\ posesión noloria del P.sr-~do de 11\jü. dice q ue la 
sentencia d~ ct '1= hace 1111 mestmtt.lo y " ""rt.ado an;\llsls de la p•·ueba 
test11ll0n ial ~pcionad<> a sollciiJl<J del rlP.mandanu~. que lo L"UllduJo a 
acogcr ~:n forma r,wornbl• tus prei•nslones del Ubeln, llegando d Tribunal 
a ldént.ka condusió.n rle~1,uCs de Ku cxarn~n. 

l.uc~o. eJ (Jri. quem :>'J.Siicne que; t:n la dctYto$trnM6n d~ Jn:::; hCchos :qt~­
rllficalivos de la-posesión notor1<1 del estado de bljo, que OC\trricron di';Sdc 
el 24 de enero de 1960 h:~sta el 25 de umyo de 1990 la a:sl.igo Solt-.dad 
Ard ila de Monluy'\ qui"" ha vivid(• hace m:ís ele 50 ai\o.s en Tirirlbi. r.,l,\ta 
<¡\le <:mloció a Alvaro F..,.u·ada 'k~>Cie que (,ste tenía tulO<:< duco min" de 
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1:d~d v de:o;dc ullí lsi<.lm Hamo" d~í:. que em !>\ t htjo y <"Omo ral k• prescn· 
taha y 1<> tenia. soel.l:niéndolo ec<Írtómtr.a.ncme haO'fn que tuvo 14 o 15 
mios. 

;\ n:.uglón s~gu l<lfo. continuando el f11llador ctm "" reft:r.:nc:ta a 111~ na· 
n·acJtJues de Jus te.'!l·igrJs. S(:tiala quf.' la:d~ponentc :'viaria E•¡.>errulZa Pulgarin 
de Súnc hc-./, quien 1~via al frente de la casa ~n donde: lmbtmbun !sic! ro y 
Alvaro . • 1llrn1a que aquel p resentaba n ~sle ~:oroo .$u hijo. 

Que por su la do el le,;tlii,O Manud 1\n tonio 'LópC'I. Avendui1o so~l.icne 
que toda sn vida 1\te amigo ele l~idJ·o Ramo<> y por ello "'" dio <:uenta d<' que 
Alvaro t:s l.rada era h ijo ~uyo. " quien ~ostcnin e induso ¡;cliahan ¡,.;(') 
m ueho pon¡ue el h iJo peóía l'Oilli<ln norm»l en lus caSt'IS y él <Ju<:rin que se 
ulimcnlara sólo cou fruta.• . qne la vida de P"df(' e hijo ere <:olllparttda. 

J.a decla ran te Lo.rt. M..'\rleln Sán~hez d~ At-enas, dice d Trtburwl, cono· 
(:ió a Alvaro a In edad ele ocho ru1u• niando l;s;íelro l1.• llevó :t vivir a la calle 
de :Manl'l.:.t1P'9 , pre.A~.nlúnciok• siP.J11pr<: c cut1o su hijO. vdo. por i;l y Vl\'icron 

jtmt.o~ ha~ta que l:ste tuvn dJC<:i!<lete o clie>cJodoo añO!< . 

.Marl.ha t;kna Mnnto)·<~ ArdUa con oci<i ig>oalmente a Alvaru vl>iendn 
~un el papá dc:sde que el ll\jo teni:~ .seis o siete m'los . <¡ue amhos vlvi(Ul 
hnJo el mlsnw techu y e1·a d padr" quien C'U.Iclatm y dL<ba lo ll(:cesario al 
hijo, 1: Incluso da <:uc::nta la deponen te, dice la sentcucia. que c:ua rtll\1 el 
vtLsta).!o no quefia t:omen" ' las t"'$alada~ qu« le dauu el pa¡•Íl. esl.<: iba a 
lns otrnt:; C:J:-1(1~ a r1~:dtr COtnida . 

.Par"c~do r" lato dke el T•ibunal, haec: la tesrl¡¡o .\1ari>~ l!.'lt.qC11ia Sárt<:hez 
Cano. pues c:nnocc a Ah·ar<J d es<l l! que ~taba !""lUeñu •1>1cnclo al pie (sic) 
de Jsí<lf O. tmtándm•e COrnO patlrt: e h!jQ y ·qu« Aquel llO COU.,entil que Jc 
ltJcacm• el muchacho. · 

Por oilt!mo en la clP.Sc.ripdón d~ lo~ relnto~ de los tes tigos so.stl<:ne el 
'T'oibunal que ho declarante Aura fl.o6oa Vélez de.: Agu lh<r. al Igual q u .. lo~ 

tUtterlores. S<:r\ nJa :i lstdtCA nanto.. COOJU el padre d t: Al\'aro l':stl-aíl:'l . por · 
<¡ue agl s .. lo mnn lfc"'<ó el mismo T.sidro. que e:oo.os "i,•la:njunlus. el p>~dre 
lv cuida ha, le c!io es•"•ela y lo so:ooinia. 

Que cid ru1alisls th: los antmorc:s te.~timonlo•, expn:sn el Tribunal. s e 
llc~ga a l11 <:erte:w de q u(' en c llxto e l rlema udantc es h.\1<• ~xtranintrlnumia.l 
d el fa.Ucddo lsiclro ~ruos. Jl"""to qtte s.:gfm .lat< narra<:iones la l:JOSt:><ión 
nolor!a dd e.~uulo de hiJo .se dio por oiem pn muy superior a los cinco ~flo~> 
C1<i¡,.'\dos pm· la ley, s in que la p'lrtC d emancladt\ h::t_Yll :iportadn nl.ng u uu 
pnoeba que lu d~-vlrtuara. <lado que SP. reflri.,ron a hedw s ¡¡_jenus n.l p ro· 
(~eso. 

HL·,•pectc! a la exoep<:if>n de metiiu prop•~esta. cl!r.e k\ .•entcnr.ia d el 
Tribun•tl, no ""' o~¡.,to de c:onsidc:rac!Cuo en ra'-c\n de lu prospelidad de la:< 
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prel . .,uslones dd a ctor. terminando {:nt.onc.e~ ""·S I'<l'l.<llla.Jn.ien t.os lnd1c:ao­
c:lo qu e la SCJ.ltenein materia <le la ap elación y ele con~u!tn la encur.ul.ra 
":iu~U>da a Cl·~re<>h<> y decid~ ~u conftrmac:ión. 

JTl - LA ll)¿,,tA'ki)A m; CASA•;¡(J'Il 

Dos cargos formuJ;: "' rcctuT~<ni.(: contnl la senlc:ncla dd Tliburtal, el 
primero al amparn de la causal qtúnw dt~ <:aiSación Clms .. grada t:O el ::>Tt.i­
cuk> :l<l8 .del C. de P.C .. y el segundo cnn apt>}'<> en la c><usal primer~ 
eo11 tt:mplar.Jil en la mJ•ma dispos ición. que la Curte el:ll r.l a e~wdJar en c:1 
orden pwpuesto. 

Cargo Primero 

Le imputa a ht s entencia d recurn:nte e l haber proferido 'no ob,.t.ante 
tmn,,rse .,¡ proceso ali~~ffido clc: uulld<>d y conr.n:!>lJlleJ>i.c por haberse iTt· 

curriúo en la caw;al <k nulldnd ele c¡ue l.rat.. el numeral n ovcuo del artícu­
lo 140 d~l C. tlt· P .C. 

Preci:;a e l cnsat:l llnista que n>ediaute ~m lo del 7 d e enen'> de 1992 OT· 

rl""ó el ju:ll,lndo e mpla7.a.r u Jus hert•d•~ros lndctenn lnadr.o:s de: Isidro Ra­
m<'l:'i Cmz, c':uyo E:"clic:I.C> fue t:l:lboradu y publh:ado opnrlunamc~Jte, mus en 
CF.o! ~ no se ad,1rlJ(> <¡ uc:: .o;r. !ratoha d e m1 p r o c:eso de flll a c:ic> n 
cxtrmnatrlmnnial . que ni siquiera se dijn d e qu(: proceso se trataba. 

J\.~í la s co.-.;ts, <il no cu mpliTSC roula fOJm<~lidad pn:sr.11ta ~;¡o d ru:Ucu­
lo a 18 dt:l c. de p.c. e n CUH iltO ¡;, j;¡ ·~x presiótl de la natunllC:?.a C<.'l prO{.'el>'J. 

di<'" d recu rT<:nte, ~e ha lnc un·Jdo "'n un 11.,¡(<11 conw lndehid~ ernvlaza .. 
Jrúei'In, sanCiona do oornu caus al de .rmlidad de acuerdo al mmtcral n <>VC­
no del 'lrli<:ulo 140 del ¡:il.aclo esta tuto proc('.din1ent<1l, la e¡u t: n~sulla 
ln>.u hsan ahk (sic) pt:sc a nu llldll'urlo exprc::;amcnl.<: la ley . puesto que 
lr.:tuindn:<e del eu1.pla7-"Trllcnto de ltl.dt'lt:n lllnad os. teóricamente podrilil 
e .. "'~Ur más. 

t.)u.: ~1 bien c:s c:le~1<> la nulidi!.d ~úlo pu;.cle aleg¡¡rs(· por la persona 
aJf,t:t.ada , <l~hc enl<.'rlderse c¡ue para el ca"'' de ¡,.. \1cios en el empla-m· 
miento , no hay duda c¡ue !.'e n,nere a per'!lonas d~l<:rmin>J<las y no del 
e¡nplazamicnto rk las jndt~t.ermin;tdas. pues ~11 (;ste va t::uvueltu el orden 
púhUco pon'¡lle con Cl se w etendc l'(ardlJU'.ar los del-echos de l.odM las 
person~s qu~ puedan tcsultJJ r afer.uula.c;. múx.iane ~1 la cost"J .Juzgnrl:J ::l lU'te 
ci'r.c:tos (:ontm tciclililla"' JICNIOI" '" CO!llpr(:nd1da"' en el t:nlplar~.nnlelllfl. 

Por últiTTlU soslit:nc e l r\<~:urremc qLte dift~c-ent~ e& q u P. la nulidad sur· 
gid~ vor tnrlt-htdo ·elllplazarroh:nto só lo pucd" ser nlcgada por la pW'te in· 
d~hi<kuu~ni<O cm plaMda. y oo.ra ro:><t es quc: d juc:>. C·9te nhllgadn a clecl:J­
rari>L de ofldu . lo qut": t.amp<~<-:c> sm,:o líó en <:Ste C'•so. pu"" es evidente qut: 
el rul quem úcbln p rocecler 1\ dedam.r lanulldnrl <:Jru:a nu:ntc advertid~. 



Nútll>.'I'O 2419 GACliTA JUlliCIAL ~O:J 

St: COKSIOitR.\ 

l. · l!:ln'glm.en de las nulid,des w occsales 1/e las cu1.1lns se uc:rtpa <JI 
C:apUuiD ir d el Tfl~lo XI d el Libro 5e!Jttl!dO del Código tlP. Procedimiento C~ 
o;iJ, SI! tmcuerolra COrl$tiruidL> sobm tma serie d e prin,.:ipios qU<! Jo gobiJ,-r¡an. 
d eniro d e&,,. cuaJe.~ se ""lts tcu' d d e In. especifir.illlld, según el cw .tl. no lw.¡¡ 
dtfeáD cnpaz de estnu:turcu1.<• stn ICJ¡ que ex¡.rf'sam eul.e ia eMablez.<n, d 
ele la pmiecx-ifm que e:onsisl~< en el e;;tabl~irrri<"ltO ele Jr.r. mtlidad en.fcmor d e 
l.a pr.orw cuyo dere~:hojtlk: " " rcenado o igrlCJrado <'Cm ocasibrr de la ÚT(.'gu/ari· 
diul , !1 el de ia ront•<:<tfduclón o sannrm!entu por el ,,, .<al. sa l»o ronl«rlas 
c:xcepclemcs. desapc:u·e'~' la nulirlacl dd próc-eso "'' vim u1 del co11sentirnicn· 
!CJ e.xprt.cw o tckilo dellljectacla mf'\ el LiCio. 

1. 1 .• F:n lo it><:ant<!! ""'' el ""r~Wiúo pr:!ndpin alu<.luiJ> anu,•normelll.r<, es 
dt<cir. el rl;, la pmrec-ciún .c,e ti<onr. e¡ !.té· ellegísit.uior eslu/Jicctó unas causnles 
fl« nufífl.arl c¡u.- mircm u proteger los intcres•·~ rl<' ratlvs los lll(C¡amP.I': "" el 
p mr.eso. c:omo es el cas o r.W la uu.scttcú.l <lc.')w'L"A!cción¡J, por P.!lo, p w ?(}t< ser 
oleyadaeu cn.<nc:ibn ¡)(>( c.-ualr¡uiet<l de la.~ partes. Otras. en camhir.o; rlnicrJ.­
mente c.:scdn dingidcts a prut~:ger u 1111 st.¡jeln pi'Oce~al c:klt:cmfrwñu, ora al. 
d emaruiante. ora al dcmKrnrl.tld o. !1 en tal etl('nto, sólo t.~te o CU:JuP.!, segiJJi fli 
caso, ""el qUI: iietw inren:s paru irwoear la mc.wlc.•d en cusaclór1. 

/ .2. Acorde con ú> <liclw. <'.:1 qtu~ d lilei:>o tercero del ur/kulo 143 del 
CbrligO de Procedfntit'n(v Clc>if., SE'Iluln expresr:un.ect/J: que ¡ ><ll'a .-1 r.nso <1~< 
lu. indel>ida represero/,().ctó:t, o f al/11 d e rwt.iflccu~üm o ernp l02amíe:1to c.<n 
IJ,gal f<wllta. In pet.,;<>na legllimadJLpal'O ini.JOCál' la. causal de mllídad, <!S 

la persrma r¡uc resu/ló qt~tada. TJijo Ja C01te a l. ser/<! plante(J(:Io en sede 
rlc C(tsoclóll In cues1ión tle irwalidez procesa~ "ll u.ct caso simitw· lo ~(· 

9'áetlle: -!..a.~ I:OUSilleS de fllllidw.l por /leg iiimi.du.d de pt<TSOil<.'ria adj<!U~'CI. 

!/ por .fhlta el e cltadón o "rnplaz<imieill.c> en l<!!t!fll forma d e l1u; pen<c.>nas 
que ltnn d•!l>itlo ser llanuJtlns a L,Iuieio, .<ólo pu1<den :<er iJwc>eado.~ <.'lt las 
tnslun<'.!as y en el. recw·su rte casctclón. poi' la pcl'sona qu•· I'!Stuuo l11debl· 
d amrmte H<f'Tl:Seill.ada <l nn .fue: citac:út n empli.o ;¿ada en le9uJ .. !Ormu. pues · 
ro q= habiéndose csfllhltrido !al es cuusales <m.fruxll' cxclusioo dt: dichas 
personas. sólo en. dla.~ m rliro. r.:l interh > paru o lcgurl(ls ... • (C..J.T.CXXX.>1, 
pccy. 221. 

2.· E:n el usunto c:n e;;LilClio, la Sala llc.lvieJ~t~ r¡ue: 

2. l .· ¡,;¡ ·~•.,;aclonista '" endilga a h• ~.nt.mcla <¡ue se p rofi1iú pese u 
habe"'!'e Jucunido ..-n caus"'! de nulidud por 1ndcbiilo enoplru:atulento (l~ 
los h<:rederi>s !nch:tcmnJtl;orlos y ""pcdl!r.amcnte por C<U~:r el n >spectl>'v 
r.d!cto !le la <:xpresic'n de la d asc !le pmc:eso ul que "" le.s .:mw ocó. 

2 .2.· l•'luyP. e>llll11Ces rlo. a cu<a·do c:vn la:; precis iones hecha,;, que d 
recurr"nte c¡ulcn mpresenm C< lus hel"(.'(!ero.< determinados Luis Emilio y 
1\beln.rdo AnCOIIiCJ Rn1lu>s Ct'uz, camc.:e de in.ler~s para r<'<:klntar d quú<bre 
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de lu s"ntendll rle! 'Jiibtr.rwl. jundQt.lo en ¡,_ n.ulidor.l ¡>rocesn.f por victos o 
/rregutaritlactes en r<l emplaz,nriento d" los hén,deros iudettmnirwd.os o. 
quierw.s no repn~<;eru~ PIWS SOil éstos, como ¡¡a se anui.ó. los >ír\lcos W!Jíti· 
mctclos pnm alegarlo. ya que sé>lo rJ.ellos le~illltario el eventual Vicios&)ala· 
do, que. p<tr lo d enuís. no se confirJtuu por ¡,, .<imp!e mtúsión. de !o. clase ele 
pretensión a lo t:urll se n;JierP. el proc.,so o lo. r!enw mia, si de filinciim 
c:etramo!'irrrOatat o nn, pues tal n :q-.Jertmii..'7WJ nc• lo t-..xlge la ley. 

2.3.· l!:n eoll~t:t:uen~ta s<: rechnza d cargo. 

Cargo S"{{wtdo 
. ' 

Con apoyo en In t'mnlOI prtmt~ra de t-wmclón dd artículo 3 6E cid C6di· 
go de !'reroed;mknto GMI, el recurn:nte actU<a la senl.cncla rk q:1ebmm:u 
por aplicación indebi.dH los arti<:ulo lo. y flu. de la ley 45 de J9S6; el 
artíc~>IO 6o. unllnales (\o. y 9o. d<: ln ley.75 do:: 19üll y el an .. H!J!J d~l C.C .. 
w n-K• COllS<'<:ucncia clr. manüleS\Il~ erron·>< de hceho ~Jl la apreciación rlP. 
la s pruebas. 

En tu expli\,.Jt:ióu de l a t.a<¡ue, "ostlen~ la censura que " 1 Tnbll!llll en· 
con tró dt:uw~n·o.<.ltt 1<> pooc~ión notoria riel estado de hij<l. hasan<IO!\e eu 
los testimonios de Soledad An Hia de !\t ontoy-... Malia F.spemtr.r.a PuJgurin 
deSancbez. Manui:J Antonio filpCZ, Lu~ Marte la SanC)'It::t de ru-.." oas, M<orl.l oa 
lilt-ua :\tontoya Ardila. ?>1tUiD. Eu~cnia S:lnche:t (IC Cann y Aura Rosa V(:)o:Y. 
de .A¡,( u llar. 

Que si se exaonlnan tu)<o a u n<J tus ór¡¡anos d r. pre~ebn (s ic) aw¡¡idos 
por d Tlihunal ero la senl«n~la a lutada, so; l.iene en sintes l>< lo siguiente: 
Lo. Lo!$tlgo Soledad ArdUa de Monloya aftrm<> no OOllocer n la m<~drc d e 
L\lvarl> y adern~s so.o.;Lícn.e que vlvtó en la misnca calle de M.•nizale$ por 
mas <le 50 aJ\os. ¿Cómo se expli~a entonces guo: ooo la haya conocido l:ll en 
el libelo se allrona que ('Oll'i'•ic~ron is idro y aqu<:lla basta 1971? 

Respcdo al rdato d e Maria F.o;pcran~<a l'ulgarin de S:ioh1h:-.z snstlenc 
quc·comra<lir:e lat< afirmnciomcs d~: la testi!:(o ant,;rtor. tod:o vez qu~ ~egu · 
n o (JU~ Ja tnadre Ud demandante vivió COTO d 'f C:llll !sidm Cll J:o misma 
r.:o~<a . qu~ (:s r.e muu:a le lle¡.,<fo a d~lr 4 u e fu~ra eJ padr~ <f., Alvaro y q u e no 
~;a he quién lo SO:Sl<:ooia econ<'lmtcrunt:o o te n i <¡ulen pagaba Jns csturlifoS. lu~ ­
go c~nncluyc ~ue e~u: t.estímmlio no es pn•el>a fehÚ.~Jcnt~ de la pc>scstón 
llQtm; >!. alegada ~n w olemanrla . 

Uel t.~stlgo Mtu mel Antonio IA'>pez pn~Oica que tstc aJkmn <¡uc J¡¡lclro 
Ramo~:~ Cruz 'Oivla en la misma c:asa con o~l demauola ntr. y q ue la madr~ <lcl 
rnísmo h abftabto en otno casa P.n L'l calle: Ouant<>·os, luego all~ual que la 
prime r. t.<:Hligo m~ncionmla, dice d recurmnte . e<>ntrndiec lo q1o c ,;e afirma 
en la f'k ulonda t:n CU(tnto a qu•~ e l pndre y In JJLaclre {k AlVM'O (:0Il\1\1t;ron 
dw•~nlc vein~c año~. y ademá~ q u'e lo aflnnaolo por d <lepot,c:llle re~<pccto 
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ll la <:omida •¡ue comsumin P.l dcfnnnda.nte, janllis ·r.onstituye pru dm d el 
estad\! d e h ijv y. qu~< s i unu lla.mu al otro hijo y este a ar¡ud padre;, lampo· 
Cú <.>s prueba eJe: ''' flllaeión. dado q ue este trato puede da ,-,1<: <31lre ¡X'rso­
na.s no ligadas por ¡.mrentc,.,oo. Ad emás, en lo ITR:m·¡te r.ou el rc:hllo que 
ha.r.r. ~l dc<:laranf.« d e qu~ quien lo llmnó pa m que fuera e l p•tdrlno d e 
Al't'a ro Antvnlo lile JsJdro, tal hecho no está ¡>lenamcn le dewnstrado P.D el 
procesc1. 

Relac:ionaclu con el le!;tirnonlo d e Lw. \1artclli Sánch~z de Art-Jla,., 
sostl~ne qu•~ !-sta no :>abe ,.; tsi<.lro vlvíci en la rni.~ma •::•sa ccm la m<~<ln: 
delt.bnantlanle y ""n-a que. este vtvló w n aqu(:l hast<~ la edad de d tec:lo .. 
cbo af1os. lo que contradil:e lo a llnnado m la tl<:tnruld;~ <'.11 e:l stontldo d l' 
llUe Alvaro vivió con tslcln• hastu la edarl de once años, i.nconr:.istenetn 
t¡ue hace extt:n,.,;,·a tt:!<pectil a la co•w 1vcnda e.ni.t c lO!> p<1dres d e:! deman · 
clante. 

En cuanto a la u.testacl6n de Mrutha Elenl\ Mont.oy,l, le CUP.«tioua que: 
si ra té.,Lig<> dijo estar enterada de qu e !Sitlro so&r"nla econOmlcunleJlt<: n 
Alvaro AntoJ!lu y qu<.: vivia n Junto~. no ~,~ explic:" cómo ignora ~¡ aquél 
c:nhabiwba o no con a lguna m ujer o con la m acl,.., del "•~mandante. 

A la tcstJgn Maña F:.ugen ia SállC:hez Cano le <:en:;;u ra d recurrente <¡u~ 
sn'!tlerl<: que d demandanti~ couvMó con lsldm hasta le>s Veinte ailus de 
•:rlad y que t'!sle cono;\16 cnn la ma clr" por .n¡í s d e veinte >tños. Jo que 
conl.ra<l.lce lo sosl .,nlclo en los hechoH de la demanda y por In:'! <lemM 
testigos. 

En lo tnc¡tnte con el relato de la d<:ponen< ~ •\ura Hosa V~lez de ,\guilar, 
le cn<iil_~a •tue as•:gura que el <lemandanÚ' vn'ió c'On lsidro basta lo,; onoe 
ai\J>s de "'lad: que no <:onoc<: a la ncadrc de. 1\JV<\rn y qu" no explica <:(lmo 
JJ.,gó Cill.c a la (:aosa de Isid ro I~mns. ui ;;i pctmancnt.,ment<: vivla eou el. 
Oesta<:a ~j t'H!I<1.Cioro!~la qu~ en ln d~.nmnda ,.., afirma que :~que! ih« cada 
ocho ellas. 1.,~ vicme.o; a 1 r:tba,¡m· eJl .,¡ eslahl..-c.Jmir.nto de s u ¡nHlre y s~t. 

quedaba ha::;ta el lunes. 

Condnye d recurrent<~ su cu~8tlonmnieu lo a la pruehn teslimonlál 
allrma rorlo q u" d e la lecturn de hlS ll><rt'llciun~s que: hacc11 ><e romprem l" 
de 1nrnedlatr;l que no son tX>I'lVinC'etu.r:~. Mlen lras un(.)S alinnan qn~ AlvHrO 
\1Vló ron Isidro lmsta que tu•·o o u<:<: ru~os de eñad. otrns asegm·act que 
hasla los dieCiocho. h"Mil lo.~ cawrce, h~!<la Jos velnte; que nin¡tuno de 
los lestlgos coinc:ide en lo c¡uc ~J p ropio ch:mandante tl ilnna respcc:lo a la 
pcnnaucncia de Alvaro eJl d lrab;•Jjo de lsiclro d" 'll(cmes u ltmc"; QU(' 

mientras unos t r.• t1g<>s 'lfiflll3rt quc t ,.\dro vi\16 <:on k\ mad re rle Jlh ·aro. 
ntros ñ\ccn que nunca ~n(.;edló: que rntentrm; en la demanda ~e: nsegura 
qne l"!d ro pnn•eyo.<le Jo nece..•;ano al hijo hasta los once años~ etlad . 
nt.Tos t.r:sti~O:i nsegurc.Ul que ha..qtu lo.g vt-:intc. tl hastu los t:atorc<.:, o ha.'iiU 
lu" dtcdocho· año~. 
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l)e<;¡pucs de las censum~; antertv rcs a las IHill<l~1ones dl' los tes i.igos 
rr.fcr!dos, e.l I'CCUJ'Tl!Ilte ua-. r:ltas jnri~<prudenc!ale:s »vhre lot~ ekmct,i os 
que constimycula posesión notoria d o. C'stado etc hijo. pa ra COJ II:lu lr sc­
guldnrnente que: los medio• de pnJ<:ba .aco~ldos por e l Tribunal en la se n­
tem;ia atacadu. no &011 ><u0c!entes para '"'rcdit<tr rp.1e Isidro Hanms Cr uz 
hub1~<' lratado ~ Al>aro Anl.orúo irot)QUÍVt><:iuu~nlr. como 1111 hijo, 1:<1 y 
~:<.uno lo exif4t': el nrtío:u lo 9o. <k la ley 7fi de l9fi!!. 

l'cJ'O a d eonas. a¡,.rrcga el ""'urrem •. d ad que m de.-;u:hó sil, lillaliz.nr!M 
los '"lltimon los anurmdos al proceso por 111 parte derrutticlacla . los q ue :;i 
~e hubieran tr.'nido en cuenta , bahria a dve.rlldo la~ lncon:,~i,..t.encias de los 
ll$1.1moni<Ís que si admitió. 

Se .,.;dcnci<I .:ntonr:--.s , d ice. el l:ro·or manli"iesto de hecho en que Incu­
rrió el l'ribunal Supetior dt~ Anlioqula en la aprr.,i...:·Jón dt: las pruebas. 
pue$ C'OTJ base t>:n los testitnoruos que tu vo ~n cuenta l1Q f1Ucdc'lba tt.credi 
lada rl" rm'Ul\"l'a incquívm:u la pnsf:t~lón nororla deduCido <:n e l fallo que se 
hnpugna. 

l .- Por sel<tado se detlR qu« c?l qucl;ranto <!e w 1a norma rü; d t,rcr.lw 
suscandt.d purdt! ocunír de do~ ITltlJt(,'fGI.'> d!(CT<"•teS: <m _fonnn dirtl(:fa o 
iru1it-ec~o-

l . l . Le uiflladón dlreau. .o;e pnxJJ.u:e cuarodo sin <'Oitsideractón a [as 
pmeiH.~~ q<w 1" 1tayall servido ulfitllerri or pam formnr s uj(l ir.iv. dest:orloce 
en lo .... <.)nreJld u la no1,.r,n <¡ue !<) rq;,u.la 1 o la er1tlerKlt~ ~~n-órte<"trruml'e o aptica 
ni CO..<;n w lll norTIIa q11c t<S qjena a la CJ)Jtl lut>Crsia. siendo esir: t'l rorioddo 
c:amo em•r.Jw is ifljudiroru1n. é.n w m:o qw< la t•Colodórt truiirecY.l o <>n-orfacll 
ín j u.cUcctndt>. se 1Jrttsento. cuando en la senteudu. St."' incur''t: en. yerro en 
apreCiación de las pruebas !J a c(Jr:.~ecueruSO. de ILtl ~-rrrw d.tda d1' ' 'er u nu 
pnw!>a . o s upone l1• que no exist", <> uiémJ()Ia. !e dis torsiona Sil l!erdadcro 
alcance, e.~v.m1D t.m el CLtal SI! está ante- un ~~rrt'lr de ht-?Cho ~J • . "'it t!~ !.J(~rro C.!l <m 
la ow•«:iac.ión.jw·idir.a de las¡m.tebn.~. ya purque !>~< desc.orux: leron las rtor­
mas r¡ue regH.Iw t su pmducclfwl o yo ¡.>orqiw !o.fuermt las c¡ue tocare r.'CHl SI< 
<>Jico<:iu prob(lwr·ia. ~<wye c1 " 'ror de' dercclto. 

1.2. - En el e~ d" hecho <"1 la apredadón de las prue/)11.~, se , . .,,¡uiere 
que el yerro S#.~o. cwld.ent.c~, compn)babl<.! ul q¡o, qtteJ1HJJ<l con ul't $lmp1s! ':ote­
jo t<ntrc la pm ebc1. ~J lo senfl?lte(o orle ésw. y la cttL,encta. ele la pnoeba Cll t¡ Lte 

se apoyo. cale d~-r.~r. que st.>a 0001rw1a u las eukkitdtls del p ror.<<s<>. q om sea 
de htdttJ. o en. otrns tdn1~iYwS qtw sea tr.m ilóg1C(' y absunlu el i"C17.0Itam1JatlO 

¡¡di< tcd mu!Jnicud , r¡uoJ r.-sultoJ oh.<olu tm"'mte c:vui:rartu "·!a r~lidaci clr.tra 
mmo.(c- e:;roblecldn e rt d lit igio. E."o C~rporcu:Jfm ha svstenido ti'"" el r:.m >r 
delJ€ ser ·~.anr¡rczt..-e !1 nnl.orio qtu! a simple ui$lt1.se imprmga tm fu Jrte.nh~, sin 
lfl fJJ,IOr e:;fu.erzo ni raciocinio, Q " "otros té rmiJlW. d" 1111 magrtill«l qw' re: ~ul-
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!" r:rh.<t>lutamen tc contrario (J lu .. <·iclertda del j)f'uce<s<r". Pot úr <¡ue tat ¡¡«rrn 
no !>i< (Y)(lfrgura cwmdo tl." los medios de pruebu •uluctdos en cl prrlir':l'o 
pem uJen ((lji<rente.~ valomdones, todas ÜJ!JÍCCIS y rm:onal>le~ !1 el 'D'l.bunal 
ha oplado por cuttlr.¡tticra tle ellas, pues /u, de respr~i«rse la rmtonomú.t que 
U ene pnra jixmarse SJ < pr'Opia. convicción acer<xz de ku:ues riórl IHigocta, ''~'O 
«n la imr,~lidad del prol>lcma cuando lo. adqui«re oombluando !fl.< d ifererli<<s 
medios probaiorios alú:gados. o bien en la oulvracCón especlfu:fl de cuul­
quiera CÚ! estos. o¡¡o sobre el l(mta lo COJtC <>.ll :;cntenrla del ¡ 2 de.fuli!> de 
1990 ¡c.;,,J. T. CCW,par¡. 8}: "V<< allí CJu" en P• t<sencia <M oar i!>s ln<tinwni"s 
cr!rrlradid <>rlos o riively<mrcs que permUan c.ottd<c<ioncs opucscas u d í.,<;fmlk>s 
corn<~-ponda.nl.fuzgarlor. clentJ'O de ,;u ff1Siri.rt¡¡lda !iht!Ttnd y sol>erania.pro­
/Jmr.>rla y " n ej <:rr.iclo rJ.t, las fam.dtacles J>toplu.< de la s reglas ri~< la SC!fl<.r. 
crlt.ir.rr cstabiP.Cer ~u.mayur o menor credibilldcul, pudtenc' .. o e5CQ(J<!f a tul 

grupo c:omo,tiutdtlmenln de la d(!Ctsíbn deset:lumdo ofm, lo q:n~ quec.laní en 
.fome si a m ronlZC< mr1 ·su mrtte ni<Jo y resulta rGLY.<>nable y lógica. l'"~'s sólo 
st•ria ll/ucablP. <.:n casodón por error de hecho euídente cuwu:!n la twu:iu· 
sl.ó<t S<nootllrnetridertte o r.tb~'tU'tÚt. pot~I<W lo tírlica !ógl<xt!! Co>•ttl~<ec:n.rr. se.u 
la que s•: upoye ~tilos d~ltlás tt?sLimorti"s" . 

. . l .:J.- Por olro ladu, los errores d~< hociu• <:11 que se predi<¡ue incunió L>l 
; ;,/1ndor de instw>cia al uprec:io r la p i"U(!bo w t.11<:ida. d<~IJcn S<~r rms('eru.lcn : 
tal.<<s "'' la ""'tte"':ia. vaú' decir. que ellns .fuei'<Jrt .fw:rlommm dd .fall" !1 
conrlujc:rOfl al qu,e/>raJ110 de la 1"!1 sustancial y <Jlle st <!t Tribtl/1111 no los 
c::ornetR, orra l mbría s ido s u rlcctsibn. 

2 .- Pusa ahnro la Cnrte a l..,;tudto del r.'l.'~< l sub c:xamln<:: 

2.1 . l::fl prtmer Jugar cm:ue n l.r;¡ la Suln que d Tribunal estimó proha · 
rla la p~st/\n ootoria del cslado de htjo del dernanclauk, a lo.< !.e&ttm(l· 
nto:; d.: Soledad Ardlla el~ Moni.C>)<a. M mía Esperanza PuJ,;:artn dt S.\nche?.. 
Y!cm ud Antonw Lópc-?. Aven<luño. Mnl'tha Elena Mnn toya ArdUa . Mm·ia 
li:u¡;cnla S :1nd>e7. <le Cano, Luz MarJclu Sáuch"" de Areuas y Aun\ Rosa 
Vtle" d r. flguilar. p~r':lonas d" r:uyas clecLm•~1ones dedujo que se conflgu­
ruhan d trato, lu fam(t y el lk m po <t"e esl.ntctum n la pot~eslón notoria 
alc~ada. 

2.2.- !\hora bien. :1nallr.ada!l lltlc s dcdnracion~s y lns apn~<:iacJorr""' 
ckl fallo. l'lmbién en cu.,ntra la Coru: que c:lTrlbUJr.U en ~<u am\li.~ls Wzo 
unu esttmal,íón r>•zonable, ló¡(h:~t, qu,~ no rh"ol: con !a~ aflrmaciónr.s de Jo~• 

te!;tigos . lo IJUe . por taJlto; d e;ft\ s in a~<idero la cen~um qu~ ~e le hm:e ele 
habt~r es ta<ln itnpr«gnada de ycrrn evidente de hecho . 

2.2.1.- l':n e fecto. r.c .. .,;sodu d n c t:'JV<J prohatorlo que, ~>c¡;'lín el re~u­

rrP.ntc. tue mal aprcc:iuclo. c"l.n Corvorackrrt encueJltra lo slgu;,·-,t~: 

La teeli~o Sokdad Ndila de Mon toyu decla rú anw el juez del conocl­
mlc rrl.o (lis. 1 n 2 .:dno. 2) qu e vlv" ~n e l m unleip io de 'fitlrllrí nesdt: hace 
m{ls d<: dneucnta afJOS y qut~ conOCifl hace más o menas 20 tiño~ a Alvaro 
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l':stmdu en la Ut:nda de don l• id ro, qui<"tlc romt:ntó que aquél em sull.!jo. 
<1•1c ~1 nili•) pcnnmu:d a con el wflre d e Q\Jicn dep~ndia eeonúmlcamcnte 
y k const" qm~ com1vieron dt'Sde 4"" el h ijo L.r:nla n moo c.inc<J :Jilos h aKia 
qne lm•o caton:<: o quince a1ios de edad, tiempn dtu·anl<: el cunl vio lslclrv 
pnr e L lo 111v(J cn la e:;cucla y 'que la ¡,sen te cormcla a Alvaro corno el hijo de 
Isidro. 

Mntia t::&peran>Jl l'ulgal;,., de Sándoc?.. de 75 al'los 1lt: edad. pol' su 
ludo narrú (Os. 2 vtú. '' :1 vto. cd n o. 2) qm· e ra vecina de l::<ltlro lm rnns a 
qui<'Tl conO<.:iú hace corno u·etnlu y c1nc:o mlo!l: qu e la gente r.lecia <Jue 
<\h-an> era h ijo de c-9te y c1uc: c.uancio el mennr estaba en la e:s•:ut:la \1vJa 
cxln el padre y cmmdo no. cm> la marn;,, que el t.c·ato qm: le daba Is idro a 
Alvaro em h ueno y ln l.cnia c.omu hijo. ~n cuanto a la ép<>m en qu e cano· 
t;iú a Al'\.''aro ~et1alu ll •c Cl1<.1.r:Jdo Cste entró a la C:::.f('Uela, rn uchacho que 
~:u ando :;H lia el el c«I.Lldlo se il>O. para la .:asa de la deponente y a esconcll· 
das de Isidro le cambiaban las comidas porque la alimental'~ún qu~ c:1 
¡.>adre le daba "ra d e fmta s. 

Mrumd Antonio l.cipez Av<:ndatio, " " 77 años ele edad. l:ll s u n:l:Ho lfls. 
:J >io. " !i cdno. 2) c:xpuso que c:onm:c al demandaJll." h ace como vel nl~ 
afio><. c u ru1rln c,;labll c:hiquilo. fnl vez en la escu e la. y lo idPntifica romo 
1Jijo ele Isidro l~m.,• y de Ro!'larlo Estrada. So,.;Ucne Qlll< es t'l parlrino de 
lH'tlJtlzo c'k Alvaro por petición que el m it>mo T~idro le hidcra : '1'"~ r.l n.ltw 
C:U<UldO \:SI.udJabO VIVía clond't: d padre porqu" eSte lo SOStenía :f Vela eJ1 
un todo pur el y ha:~ la un rclrat o d e Ahr-,\1'0 corno ~udlant~ l t':n ia Isidro 
r.n la 1mrc:d de la can tina en que tmb":jaba. Qu~ el t.nJto c¡ue i• o1aba .,-¡¡ el 
<1e hijo. l"·eclsandr> <¡ue pdiaban (sit~) m ud>o ~nln< si porqnr. ls.idr11 lo 

· alhnenla])a sólo t:oc 1 Ir utas y cntoncc" el hijo .:ra por hay (slcl pidiendo ~n 
las casa.s aJenas ""'úda n nnual. 'Jarra qul:' lodo E'! barrio rlc Man\wlt'.>; 
c:onoce " Alvaro ene no lújo ck Isidro p u r<¡ue .se crl6 ~ene é l. pr«<%andr¡ c¡11e 
és te le <:(>titaba !u llclia que: 1<\ d a bu c:l muchacho. 

Luz 2\.lane\;) sanch o: de 1\Tt"'•as m anll<:sto en ~u testirnotúo (Os. 5 vto. 
a 7, cdno. 2) <¡u e conoce a 1\lvuru E&tmdu desde que é;u, tc:nla 8 años d" 
edad. comn hl.lo de l::;idro ll<UHc .,, !leA'<.> c¡ue ie c:onstn porq ue P.l trato que 
'*' daban era de pmlrr. e hijo l' fiSi too• • c:l milnño (s icllns con~~r:íu y ade1Yl;ls 
porque «1 mentado Isidro a sf lo pH"gUJtaba lal y com o aucerlí6 cuanclu le 
p r <'JlUTH.Ío la depnnr.nte si lt~ Iba en s.:ilar ¡>1 niüo a m mer v~tales lwu· 
h lén, ~..- 1.: respon<l h~ que .,. .. .,. s u hijo y que 1,1 tenhc que nc:nstumbrur a 
C:Omer lo t:¡Ue ¡>] t¡>.ICJia. Scl~tfene <JUC Cua ndO A)y¡¡r() iba U la Casa de la 
testlgn IC9 conl,lba que Isidro le tlaba t s lud!o. allmcntadún y lo vestía. 
Q ue el rlcman<lam.e \1\i:'o ron 5\t ¡r .. dre mí•s o menc.s hasv• los died<~icte o 
dicciodm ¡,\ño~. 

Ma.n:hn P-lena ·Montoya An.llla. de :it:l al'los de ed¡ul . en su v(:rs!ón ills. 
7 a 8 vtJ>. cdo 2) so9t um qu e conodó a .\l,......ro f'<"l•>Cillto, <)e sels o slcle 
a ilos dr: t:<.lad . o <Juicn rlisli.I\C(u.e cumo hijo de l:losm1o l::slnlda y del falle · 
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cldo l•lclro R<lmoB. lo que k mnsta respecto a esf.<: (¡lUmo ¡X>n:¡ue cua nrlo 
Iban a comprar!~ cositas al negocio les decla q"'; t.:l"'<l su hijo y era Jo único 
<1ueíenin. •incuk> Jilial que Isidro lo hacia público pu~ P.!) toda..~ pmt es le 
decía hijo. Con oci ó a Alvnm siempre> <:n la tienrln ~nn el pap>i, porque se 
arnaiiaba r:on él. quteJtle t:n:;e:iiaba a escrlhlr, le da ba plala p!U·a cua der­
nos. ropa, allmt:fl ladón . t~ igltom la depon<<n le si le <:rlsleaba 1<•:; est\tdius. 
Que unn vez se dio cu culll en la r·.;mtina <¡\te Alvan• \e dijo o l!;idro q ur: por 
qu,; no le dal.>a el a pellido pu~~ lo Jter.esitaba pam unos papel~s en Mc:d~Din, 
y él le (:unlest{> .-¡u e cual!luier dia <¡ue para eso ha.biu mucho 1 kmpo.-Pn:­
c!sa q u., la gen t.. deJ. mu nicipio ltene cumo l><'ldrc <ir. Alvaro al falledd(.l 
Isidro. C(ltno ra7Jin de sp dir:ho a.llrma que"~ nacida y <'Dada en ~{ru.ll:<ái<:,; 

y descle muy p e<!''"';" c:onm:ió al niño eu lu cantina. 

· Eu lu veraiéln de Mana l!:ugeo!u Sánchl"l de Canu (as. 8 vlo. a 10 , t:rlno 
2j, qult:n dijo !.t:ner 3H ~tños de ~:dad. se r~salta qut< >tl igual que la le,.tigo 
ante.rior (:onoc:t: u i\lvam cuando éste tcnlu siete u ot:hrJ <u'ius de cdurl, y 
desde eKe tiCtnpH ~abe qu e es hijn f'le l8ldrn namO.•i porqut:. \::tU el fl"alu que 
se daban en~ si. Que el u umor viVía en Guanteros L'tm la n t;omá y dun 
Isidro el p~pá iba y lo:;n'l&il;,ha all:l.. Que le c:ons1a que: Jsidl'O le msteaba el 
esl.udto y los ~a~l.os pon¡u" mucll<~':l vect~:< ~1 nlilo iba a la c·asa d., la 
dt:pone.nic n pedirle:; a lm u1:rzo en ra7.ón de que el padre a diario le d"ba 
cm f¡-uta~, qu e t<mlo e-s a~i (sic) <l"" por dm·Je a Umentos al vftstago liJé 
rt111t.ivo de .:unf!Jclus entre la lesU!(O y "qu~l. Qne el t rui(> que 1<: rlaha l• i<lro 
a A\v<Uu <:Ta el dt: hijo a q uien no <~nn:;;entiu que natll,:, se lo l.ut·nra. Que eJ. 
<kma.mhmle se fu ., del •h u.IÚClp_lu com o de vclnle añoo de e-dad. F',¡t la 
loc:alld"'l ¡¡fumó la decl>'tnmte. l.l"nen como padr" de .1\lv•tro a Isidro Ha­
•uos. g ue en una ocaqilin e5tc 1~ dijo que c¡ucria mucho a lo. mamó eje su 
hijo Alvuro. 

Aura Rosa V<:lc:7. de Al-,~lila.r, t.lr: 65 año:> de ed;~<l. Pn su .:xposlciun ante 
"1 ju<:<2 d" la cau"" (ti:;;. 11 a l2 cuno. 2J rcbtw que r.onoc!ó a Alvaro E-.~l.rada 
dPsde que e>taba de ~-S<:uclero (sic) con h•• hijOS d e eJ.la. scrlnlando com o 
padre dt: éste a 'l•idl'O R >HHOS p OI'\¡\le el rul.<nlO se lo dijo en la tlcudn I.I.Cl8 

v"'-que <:Rtaba d s'mdole frutas; gu._., el dr:mmtdautt< v1via. r.on ~1 papí1 que Jo 
r:uidaba y le d"ba. e:;cuda. Preci~n qu<' "" la vcdndad declan que ,\1.-.. ro 
r:ra h\~• de lshlru y que tlquél conv1,1ó ~m éste ptll' ha}' (si<:) bruott~ lo$ onr:r. 
ai'los lta:'.ta que t:sluvo r.studianclo y Juq¡o se fue pnra Mr:dell!n. Que fuera 
ne los vecinos uo mas gr:n te tlr.n" c:omo padre do Alvaro <tl frulcdclo le!dro 
!~amos. 'Por l>IUrno. qu<: si bien no COJ •nda pcrsnnalmcnle a la rnruná d d · 
demautlruttc. Subía qm: ~ra Husat10 E,;(rada porque il~Í lo dr:dru.t. 

2.2.2.- Ahor(< bien. d anterior resulllcn pone dr. pre;;cul .,, por,.¡ >:olo, 
que 106 dcdar.U:IIA:.<. por su• coudk:iones pt:rsonalr.~ r!P. conodnúenlu, rela­
dón y tru to cot~ fns presuntos patlre e h iJo, asi cornn Jas <:h-r:unstand.ae.cn 
que aflnnnn haber couor:'ido lus h~cho8. <.leclararlns, mcn><:ieron fundl\llten 
talm~n te la cn :rllb ilid<.ld del Tribwlal. Por cua run era>l p.,rsol'ws que cono 
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d an personalmente. lmtl.O el memo de la m.adn: y del padre; trunbiP.n tr.nia.n 
UIJ trato comcJTial como \1~\lantc:s de lu t.ir.nda dt- do n lsidrn, t<si coro~> d 
personal. r.omo pmlrinn, com p¡uJr(:, o su rdaciót\ de «mistad. de conflclen· 
cla o siroplt~oneme ~•:ial; y que adcrnK.s t tnían<:tmocil:rot<nto de su.; ar.tl'l-1-
dades eomcrctah:s. ll<J•uí-,tk!a:o, farniliW"e~ y p<:n<mlales. IA.t~. no >ll)ru'Cre 

uc:rcditadv yerro de l 'l'Libumll e n hab"r aclnoltldo fll lr.s circon~rancias mrno 
s.ulki(:ntcs par<t "''"~ar!e& t:r~tlihi:ldad a didtas cle('l¡oraclone:; . 

. 'l.d<~ ná8, no l:n<:u cntm J¡t {'~trtc c~m~>Sirado qu r: el St"nlf:nr.laclor :;e 
hubiese <.:qttivocado (."11 (c)rma evicknt."'~ en la aJ)r\!ctadf>J 1 del contf;njcto de 
lai~R testbnoJtiu~~ cuando c:Jh~uentra c~oncorduncta en h1 na.rratión que 
h at.:t:"I\ lo!\ testigott ><obre los hcdtos que e<m~tltuy•m los elem.eTitos forula­
rnentalt,,_ ele la po>;;t:s ión n otoria del "" ' a do rle ltljo natura l o 
c·J..-u-atmti.Mttlonlal. 1'\ICS efectlvmncolc todos los te~ttgos colnctrltm en la 
~senr.:ü• 1lc: tales h~chos. aunllut: <:01\ peqtJt:ila$ V<t<ia<:iones. F:u efec to. 
obMrv>o la Sala que. ellos corovt:~·gen. en ¡nim~J· h>gar , en qve Isidro 1(.,. 

mo,; k dio h ngm fam ll1ar a .~h·aro Aolnnio. que eonvlvt6 <>>Il él y q ue 
at'edivament" lo r..·ató coxtto hiJo. y qm:, ademó!<. le clió r.:"l.udio en \,,, cs­
c uelu y c.o" h·olah!l su edtH:JlC:IOn. lo t:m~t:iíaba a ' '"'"·iblr y le ~wninist .r(tba 

lo nece.sarfo p.'3ra su t~lucadOn (v. ¡.tJ·. c·vmpra. de elemento:; eseolur~!f): y 
que uunbiCn s\nninJs-traba tu r:SIIOlenlw :J(m ~u e . a sujttidn, d cl.Jí.tt ser· fun­
dariteTtta!J.nenlt< h;)~ada eo frutas y vq~c:l.ales. En :~e~undr> lt~l(tU'. tomLicn 
coil,dtlcn Jo~; IP.slli(os enttll~ tanto dou Isidro Ramos. conH> Alvaro Anto­
nio, st= a.utodP~..,ii!Oaban y aclmltiaJtla ch:-~iigtL:··u::Um de los deulils. :respcctl­
v»mcnte c-.omu padre P h(jo. tanto en las reladune:s irtli:rtlas como Cll.ter · 
mL~. atUl nm1Ldo 11<> hubl.ese lbrmallz.aóo d reconodmiento. En t~rcer 

lugar, los dedarantes """hlén coincillen qm· o.:><ta $ltum:iún :'le hixo pCtbli 
ca no sólo pCir la comovencla palerno·flllal Cl " " $e him a la In"- púbUcn. 
Sino tambicn pnr lt\:1 ma nili:>Stc<C'!on .. ~ >'C:r~ y de com¡x>rtam ien lu pa· 
terno (en la tienda) que éste hacia s-r>h~ su pul<~mldad. Y polr últin111 tos 
u~stl.!(os lmnblén c.:mwcrgen, <le una p>l rte. qu<:: Cllcha rehH:ión fu~ u na 
!<iluación l;it:tica pa~.e<rno-ill!Rl t:n fonTta <:ontillll" y ~ucesi\·a: y. de la m.ré\. 
qll<: ~;u mil.tlik,.tse16n "~'remonta a la é-p<M:a de la '" '"ivem:Ju que o..~:ilfl, 
se~o."m algU11os. ~11tre f>. 6 u 8 "ños ele edad ha~;vt 15. 16 o 1 R at~o:s: y, 
se~6n o tros. <k 5 a 11 aitos de edad. Lo que !\J.ISia<l:J o conjuntatnt'uL<: 
supt:ra el períoclo de cinm cu\os de edad . 

S iendo :~si las W Nas. la Sala no em:tJt:ntra en tonces qur: cl ' f ¡;hunal se 
h uhlere ~lJ\liVocado "" la a¡m:daclbn prol>atorlu de los odcmento~ a c la 
pos,;,sióro nntorla al~t-l(:lda y qm: lo llevan• a la coroduslón snfi,;,lr..nt e pura la 
rlc-claracl()n de la pulr.mklad . purqu e su an áli:;ol" >~e sujeta " las reglUll de 
lu sana critiC:<l. Lueg•:o. sl con l)a~e e-n la~ t:oncli<~mtC$ ele In• lC-3tlflns y las 
dedaraelon.:s cmltilht~ ~on J:v.; r.tzolie$ ck "u dicl'to. ~ljuz¡,¡uc l.:.r ele ""gun­
do ¡.,<rado, e~limó prr¡h;oóa la ,.,rerida cuu~at paio ~cooedet· ti la preteroKíón 
d"•nandacla, dlch.1 mnclusióu queda dculro de rllscreta dL'<C:'cdonnlldad 
probatorln y, por lo lr>nt.o, e-xt:luyente lit: e rror <:"1dente dr. h~cho. 
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2.2 .3.· Ademñs . la ce nsura no ha <.l<:mostmtlo q ue e n IJJI nprecku:ión 
">d.<;Uó "'Julvom clé>n L'Vident e del Trilmflul .. l'or el ronrrario, 11fJ advít<rl.e la 
Salu en el fallo cuyo qut~brt> P''" vía del recurso extruorclinariu dt> C:.sa­
ci()n se pretendo:, que >~C haya .lucuniclo ~Il el yc~rro de hr.<:ho ~vld<<T il.e y 
ostCilsib~ qu(: se predica. pu(:s, como se dijo. nos~ obscrv" ('ontrueviden cia 
Cll t.'l nnaJI~iS de l;;$ pruc:l.>as t.CStirmm!alc!<, <;uyas lflllS ÍlllpM I.autCS a fir 
rnnciorll:~ y apn.·(.:iacii:uu.:~ se d~tar:a.rtua. Se trnl;.t entoJ1c:P.!), cottttJ ya se 
nnot.ú. de- una npret hu:ión JOgica. ra~onada. que no riiae con k's no.n·a.cio­
n<:::~ que Jo~ lest!p,os hit:lr ron. ni quedan dt>:;.vlrtu"dus por u\guna~~ des 
c:rtpclom''> o Jncxuctitu<l<,; en las dedar.,dones. Porc¡ue. en t:fecto. la sana 
t:rlttca a~f com o previene: n i ju.:q.¡,dor &ol..>r <> la eonlhrulld"d y exat:l.it.ud 
m lltemáli.:u de la~ decla.rslc:iunes de testl~os, en el ""ntido de: que pueden 
e,;l<\1' pl'el'aradas o no COt'rt'Sp:mder un P.OC" a la realid ad: tic igual mane­
ra, lambi<':l 1 recomttn da fl""'· ~n , : . .,z d e desechar los '"stin1<mlo:; debido a 
la" d ileren(:ias ql.l<~ contlc:nen , e n pr1 <nc.r lu~nr se a nnlfccn. yn que ellos 
puc:d en c<Jrresponó .. r a e<m<nr lones persouul"" u objeúvas <.Ir. la ¡>erL-(:p· 
clón <le lo~ IH.c·hos. '1""' ~xplic:nn sus dtfer<'udll~. p=• luego . " PTCCtar sn 
tras <:r.nclene i". Y ~n ést<: caso 1"~ diser.,pan clll.'< o ineJU.u:l.itudcs que serta ­
la el <:cnsor n~¡.>eCto a ~i e l a c:lor vl•ia n\3.~ \l"mpo con el p:'ill~c o con la 
m adre, a qui: txla d -~t~ marche'> para la ciudatl rle l'vk<Jellin, b c.• l:n cuándo 
stU11ini;o;.tr6 Isidro lo ••~esario a l d<>nHm daui.P., qui(-n 1\P.v~ Hl ntüo " la 
igleslli para s er bauliwdo. si ~stá o no d~IK>::itradu que d padrluo de 
bé\"i.i:w fue Manuel Anlouto Lúpez. d e: .. re~ultnn, com n se dll<>. irrelev,m· 
tes u intrasct~ndentcs r><l.I'a '" nemos!.rac.lóll d ., los ck1nentos c:onstitulivos 
de ht pose.<;ión notori» d el Losi;tdo <le ~!Jo. asi como d ~stablocimicuto del 
periodo e.>:lgido por la ley. P<:>rque si lo• Jm t<!'rlon:r; m edio"' prolt,.lortos 
r<:vdan qut~ el tlc rllpo fue "'l tpt>rii>r a loa <:inc~ ruios ml.nirn~ exigidos por 
la ll:y su~tanctal, y CJlU'' l6s testltnotúos que a cogió d Tribunal. a l unisono 
a r.rman y relat;ln hedws que a.•i lo C(J n lhntan, c¡u.e e r" Isidro c¡uien ar.t~n 

día la subsist~nda. educación y e<.;tablectmknto del <kmaml;mle. que era 
públlc.a la manifes.ta<:i6tl del afecto pat~rno y. lo.s ve<'1•1o.s. <~migos y <'ono­
cldos tenía n a Al\'aJ'(> ~:omo hijo d e Isidro Hamo.~: "" puede: ull.nuar::<e en­
tone~;::; qu e lll conc lusión dc:l Tt1b<UJt~l de d ar por d<:mOStrddU la ~ón 
n orQT1a p a n• fundar en ella la dL.:Iarneión d~ illia ctón exlrwn atrimonlal 
delllunda Chl, sea <:ont.raeviden te a la reaJ;tlad probatoria, si no que:. por el 
conl.rmio nl .. nc.onln>r ¡·cspa ldo c·n ella , se descarta cualq uier evt~-:nda de 
error. Y sl ello et> asi. 1U..t.tl pued" d<;cirse que. a. cou.secuC'ndn de ~:.:.e su­
puc~sln yet:n J evtd~nlt:>, a<.: consum.ú 1JJ1Q violnc lóJl irJdtrecta deo norm a sus­
tanda!. 

3 .- En <:on~t:(:nencit:t , !':te recl1aza el c:argo. 

IV · Dlx~~t(>N 

l!:n mérito de lo cxpue:sto. la Cotl<: Supremu de ,Ju"icia . S" la de Casa ­
. t:illn Ch;t y AgrJJr1Q. a<.lmirústrando j u:<Uda en nombre' de la. Repüblir.a y 

'· 
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por a\HIIridad de h o ley. NO CASA la sento:11da prot(,..;t.Ja por P.l Tribuna l 
Superior del Dislrtlo J udldal tic Auticquia - Sala de Familia. el 28 de 
odub1·e de l !lH:l. en el pr~so ordiloa rin de }\)va ro .ñnwnto ~tradu o:on­
t.m Luis I::milio y Abelardo Antonio R.mTOus Cruz como hert,d cros de b id ro 
Ramos Cnn y mntra los h~redt.ros imkl.ernÚlwuos de l!:$1.<:. 

Costas a mrgo de los r"cun-e~1tes . Tá~cnse 

Có piese. n(ottfiques~ y rt ~vnélvab"e uporttwauoc:nte al Tribunal d" o)rt-
gen. · 

.Jorge 1\monill Castillo RoJ!wles . Ni<:nlll..~ JJe.;hr>ra Simaru·ns, Carlos F;,q· 
teban JwomUlo Schlm>s (en penttiso) . Pedn> l..afoni Pio.netra. ,J(JsP. r eman· 
du Romírcz Gómez. Rcif.=! flamero SWrl'a. 

San1.afe de. F.logola, L>.C., l'llo:L.: (7) de junio de milllo\·er.ltontos noveniJl. 
y ,;¡et~ (1996). · • 

l.a tm~scnte prcMclcnc1a n o la suscrib" d Magi,.t.ra.clo dl>c1.or Carlos 
Esteb;ln .Jarrunlllo Sd1loss por <>>an to no partJcipó ni en su <l i~usión •ú 
aprohm:iúu por en<.:untrarse en ufio de penulsci. 
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I:NNIJNIDAD DE .JUBI§DICCI<* 

llG fili[EilJE:U_JMdTICO: a) En materin. penal, se e.,u.Wleo~ inmwoi­
dad absn(t!ta de juri.<dlccifm. !1 en m.arr.oia ,.¡,;¡ ¡¡ arlmiotL~rmUt•a.. 

inmunidad relati11r.t dejwisdil.-ción. como qui"ra que respec:tn de d11tl. 
!J ndministroJ.iJ>a. L'>'CCf)lúa de la inmu11idru:t los casu.~ s!guierttes: 
a) D" una ar.c!ón real sobre biimes útmuebl.<!~ po.otlco olm-es rad!c'<.tdos 
<m el um·ftorin dd Estado rccepiJJr. a menos r¡ow el agomte diplomiili­
ro ~o-~ po,;en. por r.uenia del Eslado nr.:reditJ.onle purr.o. los )lotes <k la 
misl.ón; bi De mw <~.cclóot sucesnria en In r¡ue d agero l~' dtplomáLú.Y> 
_figure. a Wulo p.'il,-.:ulo y llt> <<rl nonohre del RstadoaCIJ?djtanle. romo 
c:i•x•utor te.•L<mlt!'s :.(ano. <.rdmúti.~oracior, here<l~:<ro o l<'!lai:ann: e) D<< una - " 
nccióro re(éiY<flle a <:ualr¡u.it'l' at•l.lt!idaá profesional o romerda1 ejerci· 
do por d agerole d rplomát.íro ett d Estudo ret-eptor Jw.<ra de ¡;us.fltrt· 
ctnnes oJic:iales. Respecro d" las tr.<s hipól..,sls <¡rw St?;uda el "rt. :J 1 
de In Convcmción rle Vienrt su COflO<.-imleuh> le corrcspon<lP. a la ('q­

w .St¡prr.ma de Ju.'i:icic. (Auto <le 1 2 dt< junio d e 1 R92. !lfoglstmdo 
f'rmenl": Dr. Albe-.rto Ospina J::lol~~ro); b) No sól"lns Cl{¡ences d iplomá· 
tim$ rfL>rotO'l ('lmurtldad de jurisdifx:ión e<sro las salt>edt.rrles rT!.fl"ida.«, 
sinu que r.umbil!n. la ti<<rwn. lo:; b:sta<los. S<!qt¡n prin Cipios y r:osnrm­
brt'S rl.e Derecho Tmenu.Kionnr (sobc,-ania, lndepc.-ndenct.a e ~ual · 
dadjurid;,;u) (Pro~>idencirJ del 12 de ugosto de 1992). 
F. F.: art.J 5 1 ord. :1 flida C. N. d e t 886; tlrt. 2.95 mtrrL 5 dt<la C. N. de 
1991: ar(s. 2.? num. 5 y 85 r:!el C. P.C.; O<<ert.>ÚJS 61.5 de 1935, :i/15 
de 1956 y 2:12 dt: 1967: art..3J dela Com:cnciórr d e Viena: '·"'!!o ú.t: 
1972. 

Corte Su¡¡renra de .Tustiei<:t. -Sala de C:as«dón e;.,¡¡ ¡¡ Ayrarla. -San"'fé 
de .l:lu!-!o(a. D.C .. Sit>!e (7) d e junio de mil urwecJentos nuventa. y seis ( 19Y6). 

t<elcrmcla.: Expt!Cllentt: No. G 1.34 Auto .\'n. 162 

Proccd~ la Corte ,. c!ectdlr sobn: la adrnis!billdad de- la deDl>'~ nda ej c't.-u­
Uva funnu!Gda por Mélida Al~arez ele Stipek <:t>Dll"d la Embaj¡;<Ja d(: k"' 
Hcpúblic:ll de Corea . 
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A Cl\Y<> prop(l~il.o, se considero: 

1.· raruo !(1 (utterwrConstuttc:itin en ~u aniculu 151 ordiital 3·'·· como la 
r.r.crual cm el 235 numer<.tl So .. <J.~ignan ct la Corú' .Suprema de J>.c,lici<t d 
<"Orl<lCim!c.'rtto di, lvs M!'/(H:ios contc'Rl'.iosos t.rnt!Ht ~n, agcnl.e.• dlp/nrrU:.tko!: 
<u:red!cndml anh! d Cobi«rn.o dt• lo Noción, en los <."Cisos prects!OK por el. 
<lered10 !núm:ac!o11ul; y E~l <leSwToll" rle esus dispc"íclonc.:;, el CS!IIfltlo 
¡>rocc:di.mentat c:ivil en ~"U artícuJ" 25 nurnt!ITII5o .. al rE:yulur la campetencio 
./imclonaJ. <lE· la Sv.r" d e Ca.w>ci6n de ll.t referir/(¡ Coi]'JOración, f)fe<-epl.úa que 
a é!<la corresponde ~vntOC.er "f)(, los pr<>éesos cv>nt.enctosos en ttrte sea. parte 
wt a.gertle dip!o1tl(({ic.o cu:rt?dit<UI.o ruttc d Gobii<nul de lu Rep;"tbli<:a, en lo.~ 
~:usos p rcviK!ús en d dercch<> lntenuteionat' 

gn una de la$ mpetlda.:; ooostom"' en <fl'" la Corlt! tuvo o¡lO!tunidacl de 
pmnunctcr.•··'<' sobrP. «i. (IJuditlo mma, '~'!"•'só; 

'7..1>.~ ugtmre:< diplnmlttico.< hurt gor.acll.' e" t!l pa!s cl.e pn:rmgatit>O$ e 
utrnunill(tde.s. r¡u.e inicitdme.nti!.Ji.ceron reconor.lrJc.LS por d derc:cl..u interno, 
lul como puede TJ<.>r-se <<~'t, los D ecretos 6 1:; de 1 !,l.'l.?. :H3~1 d e 1956 ¡¡ 23 2 ele 
11167. que rigierun hasrt•la enrmc.la en ~:igencio cl.e la C<Jrwenct<i<• de Vi<<riO 
svbre m ludcmr."' diplomól.icas. <tprob<v.lu por In l~y l;ia. de 1 !J72. <¡ue c nl.ró 
«11 oigo> para Co!ornbi11 desde " ' S de a.bril d e 1 ~7:1. cuyo artk ul" :n. esta· 
!Jft:c:e. }:>l'lra t>l (l(Jffitt~ cliplmnátlcn, en mt.tleria pi:J1lll. iltrnunldad ub~ftún.de 

.itli"L~dlcdf.u~ y en. matertc. dvíl y nclntlni., l.rutiL'O, írtmuniflw:t rdaiic'C! dejr.<· 
lisdí~lón. <xmto Quitm:t que respccú> de civ il y admiltistmrir)(l. ex~x,¡>r.tia d" 
ta ú·¡mr.trifdml, los COK<>S siguientes: uj Ve ;ma act:ic1Jt r~tt sobre l>len~ 
ínmuel.dt!.< parli<:u larcs rudlcadn-' en cl l.ertitori.rJ del li:siJ:u:lo m<:<?ptDr, <• me· 
rms que <.-1. agenl<: t.Uplomól.iJ:;o los poseo por ctwnfa del F.:sradn ur.redi!unre 
pnm !os.f!r>.es d(' I<J. misión; b)Uc u.nu acción sucesoria en ilt qu" ~qgenre 

d!plornLr.tk:u./loure, u l.ftulo pri1.oado y no en rrombre <lel Eswdo clr.:rr•ditante, 
comn r!}r!CUI<X" tesramer .t.ario, rJC.bnini.~trodor. l r.:.>red.,ro o legn.tario: r) De una. 
acciíllt n •Je:ren!P. a ctwlt¡uier acf.iuidad prq(csi<» tal o mm.ercin.t qje-rcirit!por <'1 
age.m" (J.IplomCrt.ICo en <(l l!:srado recc:pl.t>r fuem de sus funcil>n<.>s q/l<:ll.lles ". 

( ... ) 

"A manera el<' símests, se tiene CJIW los Ag(:ntes Diplomótít:os. en In to­
ccmr.e con CtiP.Stlom,; cim!c., o adminiSYrafivas. g<r/.Oil en pnncipin de iTVtUJ· 
n!dml <:le.}uri.~dlt::ciórr, pues .,blo s e .'<U.Sircwn de ésta las l.res hipbU!Sts (¡<.te 
s;m,¡,, el artículo 31 de la Cmwenciún de Vie:w, mspect11 d e los r:ua les $tl 

conn<:itnlenlo le C'OITeKponde a la C<>rte Supremo. de Ju.<r:icta. lt~l como lo 
s.eñolt1 ltl Con$t ltuc:;ón Nacior>(>l y el. Código ele Pmcedtmu,nto Civil"". {iluln 
de 12 tiejwtw de 1992, MagiKtmdo Ponc.nl.rt, Ur. Alberto Ospínn. Rorero). 

2.· D1~ o.cuerrl(' con to!' am..: ... 'f'Ün e:.·s princlpto~. tíéll<!~ elltonces qu~~ (m el 
hi..potét!r.c> et!eTlltl (le que: f uese (.'()ILtrc.f tJ't agcn.ie dY,lnllt{ttiro que se intento· 
·'" inicinr un pmc:eso <~nno e! c¡ut: a horr.l OCUpt.l a la Cu.-te, nwdlanút ''~ CJ tn! 
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se pt<!t<~lde el <~Ohm tjeC<Itivo rle una sumn ele dtneru qur' el actor dicr. se 
"'' ucleuda en ra2én del t'tJTUraco dt! nn·endamienJn de Wl innu.u,l>l!.• urbano 
,,elel.m.ui(! 0011 la l>mhajada dr< Corea, .~í./Ü<,~e corwn un <'8(~ttc dlpúm¡(ui· 
m. ~t• repltf!. <~la Corp<trrrriórt car<~:t•ria de JuristJicctón. 

Era (~/écto. nt~ es una qr..o~.ibn ~·e..cLlla inl.1~ntada~ tll lampoco se trullJ de u.nrt 
r.ux:ión s ucesoria y. por· (•!timo. M"" ncdón n!)'i!rida a ww ix:U>:idad e)ert.i· 
da por el. tlqcnte dip/t.mtótf.Co er1 d esuu.ln rt<~~•ptor juem <lE' s us jwu:ítmes 
ofteiules; y ya 'IH<'dó oLqf., <rue csM tres evento.~ mnstiltlycn li•s úntoc~~ 
«.:c:cpc0rt«-' cr. la ltllru.rnida djt" L'tlic:donal qt.u! wnpara a los uludidos "11'"'­
i e.s. 

3.- Pr,-o, juera yc1 del terrrmo de íu.s m r!.fciuras. n?.'l.tfla qwi rw es n:>ntrn 
un og<mh• d iplomút.im qt~<o' se "'lfila la p resente au:~;n. ~1ecuttn1. si>lo direr:-­
tanuml" contr<'< ú• F.:miJajatJn de la R<."7'tí.bUca d" Corr.a, e¡ u" f <w '~-ella a 11• 
que sl~ rlro en urren.daJUiC:'rtt.o r.l ltunu(:'blr. 4.-"'l'l cue·~tión . 

1':1 aiterto ,¡,. la Corl<! sobre es" aspecto. jul! recogidu tr:rmbié-n "" lec 
u r l'iiJu citac.l.r1 p rovidenr.fn. tlP 1 ;¿ de c.ogn.<ro de 1 ~192, r.t.Sí: 

"Ahora .IJitm. no sólo to:; agent<?S tliplomatie(Js tienen üu~runidad dt!.Jl,. 
rist:licc~ón mt< las salc%~rluci(!S reji?ritlns. sú10 <JU" también In nenert tos f'..s· 
ro.dns, St~principío.~ 11 rosnunl>n•s de Der<?c:tro tntemadtmr:r/, soóre lnrlo 
pOI"'¡uc no ro:suUaria l6glco que !u s.uviese el o¡¡~:nte diplmmítico y no la 
ttu•i"·'e el Esw.do acrec.líl.t:mce. Y. 1"" demás, " "hu sos ce nido por lfL cJJrr:lr/na 
irdl!maciuna.l, que los F.:.~tado.<; tlebcn gozc;r d e lnmurrillud dejurisdocctón.. 
'"' mWt de p¡incipins c.omo los de sobera nía. iuc.l.epcncú>lldtL e igaaldtUl 
.Juridtco •. 

De resulto., rle lo cut.~. tiimese <¡uc la l::l!lbt!iada de CorC"a !JO?..u di.' intnc•· 
1t.ldnd dejr.rrts,ficción y c~t L•irrucl ,¡~, ello rw Úllicnc la Con e pwn conocer del. 
presen te w;unto, d•• donde. prec.tsCimenie por .fuUa d e jun~icctón debe 
recl=.arse la¡>re:;ente ch?!nnnda (articulo 85 (",ódi!Jo de.Prcx.•o:limiemo Civil}. 

En meo·il•.• de lo expuesto. ];¡ Corte !:iupTe.m<l de Just.\cla t'CSUPl\'e: 

Hechazru· ta ¡m::;ente dcclottllda po r liclra dejmisdicclótl. 

0t.1.'Uéh'lmSC al de111andant e 108 anexos._ sin neccsidarl d e C\csglose. 

Recouúec;~e peo·smocrta al doctor Alfr(:clo 1 .. Uarr~m Bravo eom·o aJXIc.l" 
rurlo judicial ele la dc·mandank. en los Lél'T\llnos y pm-a to;:; d'ectos <le! 
poder qw: <>bra aJ l(>li(> No. 1 dd expedicul~. 

Notifique~"· 

Uajhel Rnmero Sien·c~ 



CIOl\r:FlLH:CT:O II>E CIOI\l!JF!ET3l'>JCJ!A 1 íF'A'll'mA lPO~'ll'..&r::: 
- Suspensión 1 jJ\'C(lll\l!IP'::::T!ENCBA - Oporhmídad 

Aurlqt~c.> siempre mnjundamemo E"t !as mon((esrrrdooes del tlCWf. 
es al juez o quí<?n corresponde clefintr si en el. c:aso conCTI.!Io. ~ o no 
el c:om¡x:ilmw; fJ si con~idwu. rw serlo. ckb.,rá n?ciUlZC1r '" t!erollf!da, 
"''"úfl<.<ndo <?.nlnnc:e,¡ las dlligendn.s uljilncionorio c¡uP. e n su c:onC<?fl 
/u, d entro de In. mL~nw.jurisdic:r:il>n. deba corwtx'r t le ellns (url. RS 
d"l C.P. C.). 1!:5 así mmo ol resoll,-er sobre ta admis&>" r:l..' la dcmcm· 
da. l/~:<111? eL juez por pnmen:z vez la Of}()r(.wtidad de dP.clararse in· 
compe.lE!nle. Pero una IH.'Z wlmit.ida eso demanda, qut:<Iu en prin· 
dpl.o detlnido ¡,,_ cu:l\¡lete,nc:io; ctr<:>atScáncio. que rw impide!, por su­
rnu;sco, QUe COfl ¡m.<l.ed Ofldad, (!11 la.' OpOrttUliillldeS seflali.t<.las por 
lu. Lt<¡¡, p rocedadjti.O':.: (1 t'lc:domr.•e iiW<Jili/)<Jir.nie; u.sí. vodrá. ltucc.>rlo 
r.urmdo, propuesw que le haya sido la e.>i~!pciim p revio wr.espon· 
diclll.t!, tu declare probulla: o. tambiim ttw.ndo di..diuc? la nulicln<l. di~! 
procc:so por falra de T.OJ111><?CeJtcio: mn.~ ron el o.c}rtfJ{.IdD, pom e.slé 
último IJtxmw, de qHe s ( In }alta de mmfH!Ienda se lxL•a en el.fa~1<tr 
terrlconcrl. !1 rw tut sido propw!slilla exc:epciúrt previa com"po•tdierm.'. 
ol e,¡ui?'Clar sarwmlfJ. c!M.a nulidcul ~!juez c.onitllu(u·(¡ c:onocicmdo del 
QSHnl.o. 
r .P.: ctrts. 85. 144 num. 5 . 148 !rte. 2 ¡¡ J4J ittc. ::; ibidcmc 

Corte Suprema de Ju.~Lu:i~.<. ·Salo o" C:t.L~ación Ciuil. y Agrario .. -Santat~ 
de RogotO.. u. C .. si eh: (1) ele junio <k cnll novecicnt.os nov~m" y seis (1996) . 

:Vla¡:(ll!ltmtlo Ponente: Dr. Rafael Rom"ro Sierra 

l<t-Ji:rencla: l::xptxlíc:nte No. 0007 A u lO No. 1 (",."! 

Oeddcse el m•1f!ícto que en wrno a IH c:ompetenclu para continuar 
conor.:ier•do del pm<:es<t de s uspen><ión de palri<~ potestad Instaurado pctr 
( ... \ contra { ... /. enfJ'P.nl a a los Juzgado~ Prbnero Pmuti.scuo dt: F .. mllln d <: 
Zipu<¡uirá (Ctu11linamarca\ y S~J<I.<i ele I'amllia de Santnfé de Uogotñ. 

A VJ"J:;CEDE.'<TT.S 

1.- Coruonnc a la f<:l!JK:d.iva demand .. ·una vez <XInegida por or<len 
riel Juzgad(•- Jo pretencll< lu por el acwr r.a que se d<:.:rcle In ~msptnsión tle 
la palri<\ potestad que: la demandada ( ... ) eje.n:<: sobre el numur ( ... }. 
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2 . Ante el J uzgactu Promiscuo de .Menor~ d., Zipt<quh<i li.u! pr esenta· 
d o d d.!clu.• libelo inc.oa torlo, expro!'lándo"e en In reladt>nado t·on la ~om· 
pelt:ncl~ le:rrlt.orta l que cm eac el Jugar del domlc.itio d el u.clor y que l'e 
descon[}cia el de la demundada , cuyo emplazruni<:nto a ténnhlOS del arti· 
culo 3 l8 rld Cód igo dt: Proc.,dimierL!o Civil fue ~o!Jci lado: 

Luego d <: admiud a \o. de rtt<md •l y de ordt rwdo el e mpl>w.umlento. 
presc r11ósc 1" detu;ondaua a rc.:dbir nrottficar.ión personal tlelauw admisorto, 

"d~ando tmnscumr en stlenclo e)l ,;¡mJnn de t r;¡slado. 

3 .· Asi. ,.;, opo,;i<'Jón y sin que mediaran eX<:qx:IOll('S pre•1:t.;, contl· 
wJ() norrnalmcntt el trliluito:! d('l prDcc·so -surtiOf.;e audlenr~lu·de ennclliu · 
clón y dec.retámn~e pmebas . ha>~m c uando el Juez tic! connciml<:nro -el 
de Zlvaqutrá- dc.ridlo " xiglr a la tl,;ma.nd:tda quP. J.nfom1asc cual <:ra su 
rlomit':ilio y d de ~n menor h.\iu (fol. Q 1 ). • 

Y <:omo aquí>lln n usnifesf.D:<.e qLte en lu epoc:a "'1 qu" s~ pree.en Ló la 
clcmand» su <lomJdlio es ta!)., <.:n o a n tafé' d<: Hngotá. <>fd,., 6 e-lju~>: rcm1· 
o ir por competcHt.in la.~ dlli)!cn ciii.; al .Juez d<~ F'amilia -Hcparto· de e"¡' 
d ucl,lrl , cJlu!'do "" .~u •1poyu el arl.ículo 8o. d~l flecrNo 2272 de 1 98!). 

4.- El JU~'- Se2cto lle r·amil!a de Bogntá dc:dru'ÓS<: n su v~.z J.ncompel.cn· 
te para wnr.>cer riel asunto. a rguytmdo, llflslcamenk, q ue no habléndoO:le 
propuc..!oto cxce¡.Jdón p revia rdatlvu a la <'llm po!len ci:\, kta no JxKlia va· 
riar. En consecuencia . ~nvf<i •1 pl'>t:e so a esta Corpuniclón p ara que Jl()f 

ella •<' cUrint!era ~¡ conJ!ict.o. 

l. · A términos dd.artír.u!o 2R del C:.f>ritgo r.le .f'r'Or:edünilmto CM/ y rJd JH 
d « la Ley 270 de 1996, <:orresponde" esta Sala d"satar el alttdido r.01¡flit:· 
w, dadn que m!fi·.:rua cc)r¡zgadtls de rli>'<'I'SO OisltiloJwJicial. 

2.· Comltr~Y.cu;e pur remrdar qrce la d smanda ir>.rrodur.tori!l debe ronte· 
neT !as cireurt.slwlctas de luocho que dt!i.emünan !ti corii[X.'ten..-iu. dorl jus?. 
pam.cotWr.cr d" Gada p roceso en port1culor. Asf, cuando, cmno en este r.uso, 
paru l.o relac/o~tc¡do·r.on eljiu:ror lrTlitorial de COfllpeteru:ía se uJ'imle (jUS 

por :w.r men.cste~· el emplazami'-'!Jto del cú:mwuiado ha de adelwr.tars<~ el 
proc.e.•n anl« cljut<z del domlt:llio cWl actor. el lunar alJI sefu:r.lt1do r:Qmo ltil 
ilullcu tamhlr.n cuáL es el.fuez mrrrpewn te [><>r el sobre<llcho.fa.r::tor. 

Nu obsr.rm.!e. cumque siempre ron}i.indatntm.IO en iDs monifesr.acloru:s 
<lel ac.ux. e.< nlj lll!'.t. a quien currcsponds dfrflnir .<ten d casfJ r.oncrero. <:.< n 
/JO el Wmp(!>rmte: y si c.unsldtm>. no ¡;r.rlo. dciJertl reclt.m :ar In dema.r!du, 
remitiendo erunnres lns clüígerteias aljú ncíonarto t¡ue en su COrl('e¡>ttJ, den· 
tm de la. mi.~ma .furisdieelún, derKl ooroor:er ele ellu.s (artículo Rfi Cót.ligo d.<: 
Pmcedlmiellttl C:ip/(). Es así come fll r"t'Snluer :;nlm~ lu.adnHsion rl•• la <~man· 

da. llene d)ue.t. por primero r;ez lu npor[r.rnldcu:t d e rleclam.rse IJ>r:nmper:ente. 
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3.· Pero un<L oez culmltida e,;a de.mrmdn. queda en¡wlnctpftJ clejlnC<Iu la 
cornpetem:i<t; drcunl4ancto que no imptdé. por supuesto. q¡x< <XXI postertorí· 
rltld, eH los oporlwtldad«s seña/rulas ptJr la ley, r•ocedJl <?ljue.z u declo.rur · 
SI.' lrrulJnpeten.te: así.pud.rá har.edo curJ.ndo, TJ'Opt<e~l.c.. que 1" hayo .,Ido la 
ex(".('r)Cf.Óil preuill corres¡xmdienll<, la d<,dure pmbada: o, ramhii'fl. cvmllio 
ded w-e la. Tli..11lclnd d1~1. Jlroccso por_/cúú~ de cuntpeum.cla -articulo..' 9~! no.· 
m<nú 3o. lJ 140 nwneral 'U;. riel Código de. Pror.:t'dimie nto CilJU : mas con el 
agr<1gado. para e::;l<? último c?t'í'nlll, de que ~~ l.a .fc.Llta de r:ompei.encta :;~~ 
busa en tdjactr.>r lerritorlul y no htt sido wopuesra la eXT:epclón rweuia m 
'respondl!'.nte. al quedar S<ITW<".Ida es la. m :lirllld el }uP.7. rowúw.ará <:oncr 
CIL'TLW' de! aswtto. (Art ir.ulo 141 ltw•u?tul So. ele! Cflrllgo de Procctlúnlento 
Ciull en am1ottk t con. los a.rLír.ul.os J 48 !ncí.o;<> 2o. y 1 4:J Inciso l>o í})ldern/. 

E,; posible e.ntnr<ees senlf1.r !>l prittt:lpto eJ.., que f><L.Sadct la opnrLwtidar.l 
paro proparwr excepciones pmolas, pr~luue Ir< postbUkiad d« que l?l.]uzgo.­
dor se de-clare incompd.<!nte pnr el.faw'r temutriul. 

:5.· Viene todo lo allledor· a ¡.¡ropó"i~o dP.l contlido de mulp~tenr.la qu(: 
ahos:a s e dlriirJ<.:. Pon¡u<: la Jor.aUdad de Zlpnquil·ií fue señalada por el 
ac:tor cooro la de ~\1 propio !lomlcilio )' corno aquella ~n don<le. por clP.sco­
Jlf.li:o:rse la re>sldenr la d e la th:rnnndat:la . debía nrlclat.\tar"" e l proceM. Eu 
~.SQS términos, arlmltió <:1 ,Ju~ J>rimeru Promis r.:uo de Mcuon>S de Zipaquir:\ 
d Uhrdo Ul(:uatorl<>. 

Y notil'lt:&!o t¡uc fue ~1 COJns¡¡ondlomte aut.n admiMr!o, nada redamó 
la del!r.<nd~da en rcl>tCión <:01\ k~ compelcnc.l~. pue.s sr. de)(> visto que 
n inguna <:xc::epci(ru propuso. 

De rt>Kultas rk lo nnLCrior. preclcyó . cual ~e d e.j6 e:;tudla do. pru-a d 
.iue1. la op(lrl.untd" d de dec:l,U"ar<.« irtcompt~tenlt:. t>or el u ludido factor I.CrTI­
tor1al dr t:<.>Ul!"'i.cncia. y pa¡·'! IM pm"i.cs la de redaruat· al respc:cto. O lo 
que ('"' lo Diismo. nws exprcsad<J Cll ol rn« termino~. por el menct<rnado 
a .,;pccto qutedó en í'..ipaquirá r adicada en fonna delln ltJva \u compt\tencta 
para l:OliCICer clel prr=nte nsunto. 

6.- ~o ohslrulte. hilctendo C<"U;<.r mn~o de 1M clisp(lsidone~ que ref,(ttlan 
el vroceclimlenlu y venc·lda ya t·octa OJKll hmidad p:tra volver oobrc lo. rela­
c::lonado con la C<>mpctenc:ia teLTitm 1ul. decldié> por !ií y an t~ sí ~~ Jue-/. 
Pri mero T'romi,;<:uo de. Familia de Zip;l.qutrú llamar a la dt:m&ndada, Cllya 
tácHa corrfon nld:ul al rO<Spectu haci•~«~ paten te y <lr:Hlllti-..>o, para .weri · 
l(uark por "" 1t1gnr de dmnlc!llo, lrM lo r.ual . remlliíl las ditl~em~a.a a 
Saula.fé de: Uo~ohi.. 

No h>l)' ya para qu~ decir c¡ue innporttmamentc dedaróse tncompd cn· 
u:: el ,Jct(·Z !-'rimero Promt:;.~:uo d~ f'a:mllío de ZJpu.c¡ulr~. ¡me" por el fat~tor 
tcrrilor i'\1 nn lc quedaba ya la pO~il.rilldnd de d~c lncorr.petentc:: por 
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lo que há t:t:"e pt't:<:i.;o dcdarar Ci"" es aH r u o a ot ro u <¡ulen c:on:esponde 
conlinuar conm:i<·ndo de esu: ~sunto. 

D~ci~!ON 

En mtrlto d~ u, expu.,sto. 1" Cor1." Supn:ma de: J ustida , en Sula de 
c a, aclón Civil y Agrarlú, decl~ ra qu,; e l cornpetenl.c para cunoc.c.r del pro­
t:\:W a t rás ref<~rido. es el J uez Prio)>ero Promiscuo de l';unilla ele Zipaquirá, 
ul rJ"" .;;e cu,iará inmcdimanH:nte el <:¡¡pedi.:n te, ~ornunlc;\ndosc lo a<¡ui 
dc:clclido, median te ofic\o, al otro Ju~ad<> iuvo lucmdo c:n t<1 conJlido, qu P. 
asi c¡uedo di11m lc\o. · - · 

Notillquest:. 

<lory" Jllllon.iO Castillo R ugeles, Nicc>lús Bechnm Simancas, C.r.rrlos Esre.· 
ho n Jarumlllu Sch lu.<s, I 't<dro Lqjim t Píunetca. ,Jos.~ Femarulo Ho.mírez 
G6mez, Ra}ael Rmnero Sierra. 



1tiRAi\ISJM:caow / ll"ROCIEOO - Tenn.irtaL1ón anormal 

1} Mcdinnte !a tran.<occión JIIJt?dPn las pw te:; dar por tenninado 
e.xrrc¡Judidatmente <Ul liligia pemf.iente o p f"ffaL't.'T Wl. IU(yio eoc'Tl· 
ruat, lo que im!'llca qw' al celefJrar ese pacto jurfdú;;o rus pa rte:; reci· 
¡H'OCttm<:nle renunCian pcuolalmenl.e a ttn <leredm respecfl) del ctw.t 
puede SW!tú" o se eru:uenfm en cur>;o un IUífJÍO. 

2) Una de tu.~ jomw.s de wrrr>l.naclón ·wtormal del prr>C•'SO, wlt'll o 
lXtTL'ialmen.le, es lo lrnnsar:r:l6n, la que. paru.¡»uducrr ialcs ~{ex:.ros 
hu. de p rP.scmtnrs" por e.sr:r!to ani<' eljtr.zgwror, pwc:isandn los n i.· 
COJlCC.' ele la mi:mul o ru:urrlpai'lnrrt'lo el dor.umenw <¡tte la cvntenna. · 
o tun :wlo por uno. d !! las part""· caso éste erlelc:uulllC!brñ dennexar 
·d <locummliv de l:mJ<SaCf'ln" autenr.icado". 
F. F.: rut. 34D del C.P. C. 

Cnro.P. SuPt"ema de Ju.>"ttci(l. -Sala <Jt,· Casación CU:ily Agroria. -f:lnntafe 
de Bogotá, D. C: .. tree<: (13) el<: .Juni<J de mU no>-e<:kntos novent~ y seis 
(1996) 

Mal(i,.ttado T'onemt~: Dr. Pt:dro La.{nnt Pian<!d:a 

Referomcta: Ex¡ledlente No. G070 1\¡1L.o No. 169 

S(: provee por In Corte "n rela<:ión con la soli<:ll.ud ekvacla por la:; 
partes <~Il mcmtlrial que obra a folios :s y 4 rl~ este (:uadenm. para que S<.: 

d ecr e1.c la tenuinación del pr()('~so p o r trau~l!.cción c:elebrada entre: Surti­
dora de Rodamientos Uruitada y Se!,'l.lros la Andina S . ll. 

1. AtnF.c=e:-m:s 

l. El 'l)ihunal Superior de l Disl.rito .Judlc.tal ck Sanl.uf'e de flugotá -
Sa.U1 Ci>il- . m r.<.llamr. ~c.ntenda dicl.11da el 19 de clidetiilire de 1995, paw 
d ecidir el re(:III":>O de apelaci6nlnterpue~to por lH pan~ dr. rnandum.e ro1• · 
ua la sr.ntencia profmda el 7 de febrCJ'O de 1995 por el . .Ju7.¡¡ado Vctntio· 
c h o Ci\11 del Cfrculto ele la mt.una ciuda d. en cl prnceso ordluat"in ¡>r'Om o· 
vtdo pM la Sociedad Su(Udor"' de l1odt:tmi•mlos Lid:<. contra Seguros La 
Aurlina S. A. . rew(:ó la dr.l u quo, decJori> no probadas uU< exr:<:pc:tone~ 
pro1>ucstas por la pou'te d(,¡na.Ildada , y condenó a Seguros La l\n dina S . A. 
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a P"Sftl" a \.,. actom la <mnta de l'l 92.6S8.587.ú<>, junto con los inlereac& 
m<watorios a la 1.0\sa n•iu;Jma vigent" oll mom~fllfl de e f<:duarsc .,¡ pa~o y a 
partir dll'l 4 de diciembre d~: !993. por h>lh~r ocurrido la •ustrac:c:lón de 
m•~rcancias de propiedad de Surtido m rh; Hodamill'ntO~ Ltda .• en la nod1e 
clel 2 al 3 de vc:tub": de ese mío. nesgo amparado con la p(lllza N<l . 663/ 
001383. t:xped1d;;~ por la Sociedad demandada (Os. 4fl" 66. C. 2). 

2. Con(ra la mencionada :;~nteu.:ia del Tri l>unal S npeoJ1or ele! Distrito 
Judlc:ial de Suntaft~ de ~Jtá -&da Cl\11-. la SociMad Sc¡,•uros U. Andina 
S. A. intcrpu~o n:curso extraordinario de ca~ao:lf>n (fl. 68, C. 2), .,¡ cual 1\•e 
eunr.edido por a ur.n d e R de feurero d e 1996, vlslhiP. a folio 69 dt:l cuadt:m.o 
ella do. 

S. Rt'lllltJrlo el e xp.,rl ienlc., la Cort e Suprema ck Ju.stida pru·a :~urttr·c:l 
re<:ur,..,, exrr-ilordlnarin deo cusaclóu imcr¡Jilesto contra la "cmem:ia de S<~­
,11;\Uldu ¡¡rado c'llcta<la en este p1·oe"so, L'\8 partes. <:n c1emmial e:¡ LIC: <.>bra a 
rollos J a 4 d r.l cuaderno ele J;¡ Corlf'. soHc:il:tn <lar por term inado cl proc'C­
•v. en \1rtnd d~ haber c:elebt"~rlo un~ t>·an·~~dón sobre elliUgto. ~~~virtud 
de la (:u al Sc~gnro~ La Audtna S. A. plil¡l;'lrá a 1• dem>~ rRlante "la s u rila 
¡\ nlc.a y total rl~ CJ.EIII'T'O QUINCE MlllOÑF.S De PESOS ($115.000.000.nn) 
DlOn<:da legal c:olornhlana", que s~1·tt cnncelad~t "en la:¡ oflclnas de hl rle­
ma nd<l.da !l"c1tro deo lo9 1 re$ (:\) días h ábiles ~<igt~leHies" a la fecha ~n que:: 
se presen te ese P.<:erlto a nte la Corl.c: Sttpn:nm dt: ,Justicia, por lo r¡ne . a 
t)tlrlir rlr rmtonces se lennlr¡¡u·á.t l litigio .:ntre las pa nc::<, qucd;mdo. c:n 
c:c:>nsec""ncla. IH deman dada ·a paz y salvo" par'd c:on la demandante . "por 
roda conr·epto que t enga origen dir<:cto o indlrecl.o en e st.l: p roceso". 

IJ. Co:-iSJm:AACIOXL<; 

1. Cortforme. a!" " xpues(O por el artículo 2469 del Código r;¡,¡l, ll1t!dia n ­
tt! tu /TQ.!\scucfón pt¡eck-nlas partt>s dar ptJr k:rmlnado eXIr~juc:l!cinlmenle 
rm llti,c¡fr> pe11rl.lente "precw;<!T ''" l.(tlgio r<r>~:nttw!. lo !JI.tt! impllcrt que <tl cele.­
/Jmr ese actojl<ridico lt¿s JXlf'l.t!S redprocomenre l't!fmnc km parcinlmerli~< a 
tm dL"ccho mspec1.0 del rual P<«<de sw:(¡ir o S<! rmcuenira en r:.,rso "" titlgw. 
rr.v.ón es/¡¡ por Ir¡ cual 1ill di<:lro la) "ri.sprrHIP.ncl.a rJ~: esta C,orpomctón qtte 
"para c¡rtc e..'isJa e)i!<:UtxurKmte ess.e corlimlo se ru¡uierrm en espcclult<Sros 
tres r<!qUL<tlns: Jo. E.dsl.er¡c:!a di~ una d!{er'!f'ru:ia litigim:rt. mm cuando nos<! 
hr:r.Ue ~ub jwJ.ice: 2u. votumad 1! inteflt. i.ón 11ltJ.n(fles1.a de· ponerle .fin 
cxtrqittdidnlmt>idJ.< o dP. pr~;.'tJÚtirla. y 3<>. oonr.eslones rt-.cíprocanw.nce Ol.<>r­
yadas JI"' las JXlru·s <:tm, taljin • fserrt. 6 útt mayu de 1 U6G, G. ,¡, CXVI. f)tíg. 
97). . 

2 . {)e acuerdo mn lo preceptuado por eL rmiculo ~4(1.'<tel Código ele l'm· 
C<!rl.imter~l.o C!IJiJ, wu:. de !as .fornu..._~ de ferminJ:U:ión atwnnal dP.i procr.so, 
toral o parcialmenlr., es lu tron.•uc.ctón. lo qtte. ¡mra p rr>dtu:ir tal«s f1fccio..< 
ha d<? presentarse ¡:>O:' escrito ani<' e!jr¡_zgcu:lor, precisando lo.~ alcun.C<'S d.P. · 
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la mtsrnt.t o ac.c>mpr.u'\.ando d llocumenrCJ r¡ue·la mnrertg(l, o tan :;(!l<l por una 
de las pt.U'ft!S. roso l'.~te en «1 cualllal;rú.<.le CU>CXW' "el docwn.mt.~ rk t ran· 
s<tcclón a ul.t?tlticado "'. 

3. Aplicada.:; 1as noctonC'& nnt~riur<·s a1 r:aso sub lUe. eJH~tu:ntra 1n C<Jr­
te qu.: ha de a<.:q >l.lU'Se ln lra.nsareión cclebmda en!rc las P<Jrtes en t':i'!te 

proce~o .v dt:elararsc: la termiJJadónde ~si c:, contc> cOa~ lo soUc.ítan, por la~ 
ra;r,ones qu~ ,;.: ~-~p,·esan a con tinuHctón: 

:1. 1. Como aparet:tl de m.ar>ilicsto e 11 lr"" auto::<, la &>ei<:dad Surtidora 
de I«)damlcntos Ll.da. hnp~l.ra que s" dec.Ja¡..., c¡ue, e u v111.uu <.lt:l contrato 
de &:¡au ro oontculd o eil 1.'1 póliza~). 663/001::!8.3. expedida por &guros 
T.~ i\ndin" Ltda .. y por aca.,:ímlcnto dd rtesr,¡o previ>'to (suslcaccl6n dt: 
m~:rcancia~). la Socl"dad demand .. deo e:o; dcudoTa de la dcmanrl>~ ntc del 
\Cl.lor de la hu.le1unJr;·u:'ión corn;.'ipUnd,enLc, qut: en 9us pn:tcu~inncs ma·· 
ni !i{:sta la u~:tma son rlc 9 %.OOO.OOO.oo, más tus Inte reses mnralorios 
solm· esa suw~ de clU,"m, causados desde d 22 <l" IIO\<iernbre de 1!'1!'13 y 
h a.sr" eua ndu ""' "e!'lftqu e d pago ¡n,., 14: a 23. C. l ). 

3 .2. tgua.!In;,ntc. apar~ce cl~mo~<l.rado que la soc ir.dad d<;mand tldtt se 
opuM a lu prosperidad de l~s·prelensioneF.> aludillus, al d urle conlc,;ta· 
ción o. l a dem a nda (fis. 55 u 67. C. i) . 

:l.:l. En lu sent~ro<.:ia pl'Ofe•ida por d Trlbum'l S up.,rior del Uls trill> 
.Jndh:l.~l de Santafe de Bogotá -Sala CM!-, cll9 de dici•mbte de. 191:15. '" 
condeno a Seguro~ La .'\ru tina S.A. a pagtrr a SurUdora d., Rodamientos 
Lt.dG . .la suma de$ 92.658.587.oo, "junto c•m los inl.t<rcses moratorin" a la 
tasa maxima ''ll(enle :'ll momO!l1tD' de d t:ctum-,;c el <:)t~go, y a purtlr d el 4 <le 
dict•mbre de 19<J:.I. por habe:r Oi'UTrtdu d sJnJestro a que~ refiere e.l ~'<m­
lmto de seglm> c-ontenid(l en la póltza No. 663/00 1383, expedida por la 
suc.ledad demandada (fls . 4H a 66, C:. 2). 

3.4. f!:s t\'iócnte. entonces . que el li tl~o v<:rsa 5ob rc liil asunto de 
carácter t~"'cluslvaruente pa trimonial. por 1u cual. Vt\Jidamt:tlte pm:cl~:nla~ 

partes reJebrar tm <.»ntrato de.tran,.acctón .obre P.l , para ponerle rln a la 
controversia !<urgida c;ntre ellas [art . 246!l. C. C.). 

;) .. S. De igual IDiiTicra . aptu·ece rlt:mostmdo en el procf:'~u t¡ue IQ" a po .. 
derildus de las parte.;, ~-oruonnc a l os podt<n:s que por ellas les ñ~<:ron 
otorgudus (lis. 1 y 28. C.l). f\>eron ltwcstldo" <le la fw:ultad de lntn.~ll(ir. 

:.t.6. Confonne A)lal'ect: a folio 4 \ 'UclU> del cuaderno de la c o,te. lil 
solicitud de que ] ¡, t.ransa~dón ct>lt:brada t:r1tre las partes t\ que yu se h" 
hecho J-ef,.nmcla, l'n~: presenl'acta pcl'>lona.hnente por los rt,..pectivo$ apo· 
d emdos. mmo se <lt:'lpone para la d emanda y fue rllrlglda a Ja Corlc Su· 
prcrna ck Jm;li<:ia. que. po r hab<:r »ido c:oneed ido d recUTSO rle casación 
por el Tribunal. tiene e.ru.cmce~ <:1 c::ono<:inilent.o del prO<:cso. 
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:.!.7 l.a Con.e. 111<:tllante ·~uto d~ l(l de may<J de 1996 (foliu 5 de c~l.i: 
cuaderno}. onlcno a las pa1T~" que. prevtamcnle a re-.. ulver sohrc el CO<!I.c­
ntdo rlel m t:Htorial que ohm¡.¡ folios 3 y 4 de este cu11demo. a<:redil.im m ·¡a 
catl<.:l!'laciúq o exc.-nción del impues to d« tlrubn• n que hayn lugar". a lo 
cual5e dio cumplimlcrlll> por Albe~to RestJ:cpc>.Restrepo. ~ll nll;tiJoria l pre­
:;enta<lo en l:l Secrcl.mia de ~sta Sala el 7 de Junit> de 1~96 (!1.7]. ~on el 
cuRI se acompañó fotoco,>in aul.í:ntloa dd "Recibo Oficial de Pago Im pues­
to!< l\aclonales· de la Dirección de ln>puestos y Aduan:l.S Naclon>~IPs -DIAN­
. dlstlnguido cpn el número 96306025079:!, en el cuul aparr.l:e que d 7 de 
jwlip ·cie l!J~G. ~JI d Ban m Uniún Colomt>hmo. st~ r·«nccló 1« suma de S 
575.000.ou ('KIT la Cnmpañln Sc¡.,ruros La Andina :'l . !\. · 

3.8. Así l«s cns"-~· lla de conduir'-<c 'JUe se reúnen lo:; rec¡uisilo:o; S tJ$­

taudule.¡;·y procesalf:~ paru c¡uc se imparta nccpl uclón judicial a !u tm n­
sacdón aJU< IIda y se cleclar.,, c-.n cnnsecu t.:ncln . .18 l.cnn!Jlaciún dcl¡¡rooe9l•. 
conforme a ln prect~ptuado por el nrtieuJo 340. incJoo :><>. del Cód igo de 
I'roecdimienln Civil. !'in <¡u" hayt\ lu~nc" imporlc:r cnndeuu. ~n cosr.a!'l, por 
cuanto así >;e ;,olicita. 

P.:n meriln de Jo •.xpuc.~b>. la Corte Supnm:% de Juslicia. Salot de(:;:,,.,,_ 
c!ón Ci\11 y Agrariu, 

RJ·::-n !T.T.\'1!: 

ACU'J'ASE, CJ> "u lnl.'-!,'l'ldad, la 1.ran:;act:ión celebrada f:rure las, So­
cle<hodes Snrtldorn de Roda.mknto~ Limltat.la y Sep:uros Ul Andlt>u S: A. 
sobre la lolalidnd d~l lihg!o a que se n·fiere este p r<11·P-SO. el •~Jal. en con­
<sccuencia, $~ d"doia terminado. cuuforn>c a lo pn~visto pm· el :trúculo 
:.140, ln.::isQ 3o. del Código d e: Proc~<llmlento CM!. 

Sin costas pam bu; panes. peor haberlo así solicitado (nr1 .. 340. In(:. 4o. 
C.P.C.). 

Kjecu lortado este auto. dt:vuelvase el cx¡l<'rllc.ul-" al "l'rfbunal de ori­
gen. 

NotifiqUI:s e . 

• Jnrg l? A11ton<o Castmo Rllg.,l«s. Nit':olás Dt!<:hara S imoncu..<, Cw-I<>S E.9 
tebr:t'1 Jammfllo Sc.hloss. Pt'dro T.afott / f'ianl'?l.ln. Jo~{, Femando Romírex 
Córncz. Rnjhd Romeru su,rr(l. 



COroll"ILlCTC !l!JE COM!n:'TENCJIA /IPIROCIOOO lUIECU'll'Jr.rC 1 
'll'B'Iri!JW V ALOu1 / CCI\U'ZT:EWCJL&.l"'ROMOGJW!l. /WII.IIDJill 

. JI>ROCMAI. - Sa m:awJenlo 

1) Cuando ""' traca d e< <:C!bro compul.sitiO de wt ritul.o 1.1<:tlor. lo nmnp e· 
te11ciu renttorial pw rl determir= el Juc<:& r¡tU' hn. rir~ asumir el oonod­
rnlenro del rAApec¡tw ¡m;cew, ho. d~· es~-ce~Sc de cOt¡(ormidad 
r.on las regios conrenldc,t.~ en. el articulu 23 cid C.P. C. por cuantn e11 
es t" ec-ento nn fi<men cabido l.as reqlCI<' r¡ue ,qobt«rna.rt d pugo volwt­
tClJ'Io del imporle de los mismCJ.~ (arts. 621. 677 fJ 876 del. c. de Co.), 
ademós de que. "" principil'l wmpoco tfr~te apllr:r.!L'ión !a '"ffla ¡:;• 
mntenida ""el citado mt&:o.lo ~.;J. rlarlo QU« estos lrJJ.n.un~ntos pur sí 
~"'!1>.' no d emuestran la. relncl6n r:orteraclrud. que arr~r."rcr:e la o.[Jli<:a-
cihlL dé• es la rt..yla. · 
Y. F.: llWil.l ¡¡ 2 ele! wt. 23 d el C. de P.C.: cm~. t>2 l, 677 y 1176 d t<l C. 
d,, Co. 

21 fó:rt prl.nclptn y saltoedrul hecha el« preceptos irnpemlíiXlS que <<SUI 
tuyan '"' s<.>.ntidn opu••sto. fn oonuln e.,; qcte por jiw.rza d e lt< pr'Órro¡¡u. 
rfu.;íra se pu"dan hru:<.-r ele larifl !J llegnr o. conoC(<r rld pr'Oce.'"· vá!t­
damntte. unjiurdDI!<trtnjudfcial d!Ji.>r<'nre nl~eñalado por la ley mmo 
mmpeten le (auto Nn.(l18 d e 26 de fl[¡osto d" Wl18}. Ello succ~Je 
cuw ulo. lndcpendtento:-.rmmte de' si <?11 et hrg<Ar tl.e1w o no su drmrlcilio 
el dcmwuludo. ct,iuez no atl.tJirtió su. incomp,iencia '"rritor1al "-~U· 
m.úmdo el. e> H rodmienlo y la rxzrce dt,nuuu:l ada lnnrpoco prt1puso P..<n. 

au sm1cta d e <:ompetcmdu mediant.e la corr••sponditmte e.w:r:pc!on 
previa (flrt. iJ7 del C. de P.C.). Este ~mnponr.tr:tienro ("' ténnilws 
d d CU't. 144 -num.o- 111., 110 sólv conllet>U. d sat1<'nmitmto de la nuU­
dad. c¡ue allí :<e origina . ·.~ino la prórroga de 1u t:Ompclencla quR que­
da dE:(iTJíeioamenl.e I'Cid icorliJ. P.rt c.sc·./imctone<riu al prim:lplo inr.um 
¡x«enre, ptu:s así C"'!Jresanwnt.e lo pn~x~priia 1.a nom 10 ulutllda ol 
decir que "e/j¡w~ segulrét conociendo dE'J ,mt:eso·. 
F'.F'.: arts. 97, 144 nun~s·dcr.C. l'.C. 

Ctlrte Sup~ma de . /r r.~ticia. -Sala de Cr<.~ación. C!v!l 11 Agraria. -Santaf~ 
de llogm.á. ll. C .. trece (13) de j \m;u de mil novecientos noventa y ""is 
(1996) . 
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M~glstrudo Ponc•>lt<: n,·, P<wo T .ajonl l'ianl!tta 

Rcr. Exp~dknte ~ó. 6090 

~25 

Aulo Xo. 170 

l!:mra la Corl.<' a decidir el contlh:l o negativo de competf:<<du suscltl'ldO 
~nlre los Juzgados Cwtr to Civil del Circuiw de Percira !Risaralda) y Pri­
ftw.ro Ci9il del Circuito d~ Cartago (Valld. C'Oll oca~ióu del conocimlentn 
cleJ proceso ~(CCt.ll.ivo slngulnr promovido pot· Ost:ar Londono Jru·amll1o 
contr:.J Carlos F-nríquc Salnzar. Pf:r~'Z. 

AHrECI'!T>f".NTl!S 

1.-Corrc~pnndJó en rep..'ltl.o ni Juzgado Terc:e.ro Ch; l del Cin:uHtt de 
f'«relra (') <:onoclmi<mto del proceso Cjut:utivo ~lngular que Osear Londi')I)O 
Jaramillo promovió cuTI(rn Carlos Enrique Snlazat· P\:rt~ a fin <i<.' logra.· 
por cst;¡ •ia el pago de la nbligaciún contenida en una lct ru de camhtn. 

2.-Adlllllida a trámite In rlematuJu ;,e ordcnú nottfkar pot:<:oualm~'lli .P. 

su ald.tt~ldntiSürio al dcrrH•ndado tnedfantc (;(mtisionadt> c::n la dLu.hld de 
~arta~o (Valle). cumo quiera que en el libelo se .. nnnó qt•e C'Jt tal ciudMl el 
dcmandadu 1tene e u domicilio, orden de w.>tincaclón t¡ue avaló d J nzgadr• 
Cuarln CivU cid Circuito ele la mislJIU c!udscl. nuevo despneho juclidul que 
" "umló d <.:onocimir.nto del ¡>mceso ia <:onse-cucnc:t" r1.., lo dí~p\lesto en el 
acu<:rdo N (l. 17 de 1995 emanado del Cnm<f'j <J S up('rior de 1.'1. .hzdicattm< 
(0. H <icl C. 1). 

3. Entcmrlo el demandado Curios Enriqu~ Sala7.:<r d~l pr<~t:eso ~Jl >~u 
c:onlra, con c«<:rtlo pr~»~ntado el 1' de cn.~ro d{'J cursmlte y rnP.d!Mte 
apoderad" csgrtmló <.:omo nw<lio dctcn:sivo la cx•·epción de atl.SCIIda de 
causa del titulo base rlt< la ejccudón. 

4.-t.;na "'"' venci<lu~ los ténninos para el pa~<l rle la ol>ligación y la 
proposidón de ex<.:epctoncs. t>l Ju?.¡¡nrlo medi«n t." auto ""lendado el 2 de 
fehrcro de 1996, decidt' despTY:n(Ú'.rsc del con OCimiento dul proceso por· 
que "<lt:::;pu()~; (].e (:ieeturuln la rcmis!ón d <.> lu. d~?.mwuia." ~Jlcontró qL<é d 
dom:iclllo <lt'l demandado e• Carta¡¡:u (\TruJe). luq¡o es el juez de didtu clu­
d~tl t<l comp•t.ente paru conoeer d~lliligto. lugar a donde urdenó el cmio 
rlel exp<!dientc. 

5.-Rt:ríbida~ h>S dillg~ndas por djl~Zgadn 1' CtvJJ <.Id Cu-cuiw rie Crutai(IJ 
[Valle) d~!l(lll<"ho que e l ··ep;u'lu le a,;ignó la aludirla deme,da, o;u l.ilular 
provocó "m•1!Ucto •wgallvo de oom¡J<!!r.ncla" apn,vnclo en que si d d~man ­
dado nc• p<-opuso la CJ<ccpcióu de tncompcl.í:n cla. la nulldad por es~ a,;­
p<.:dn qu<XIú •aneada y por ('Onsigu.tenk pronv!{'~•la la colt<¡>elencta . razo­
nes por la~> cuules {'JlViÜ d e;,:pedil:nte a esl.a corpora(:iún a e f(:<:los de qu" 
M~ dirtma ~1 confiid.o, lo que sc. pro..:t"de a realf,.. .. ur prevla:ot 1ns s4:(uhm tes, 
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l .-Es !fJ. Sr .da ila pr.mtuoll>:u<lu que cunnc:ln '"' trata dct col>m com¡m!siun 
de un titulo wlor, la compt.'k:llti<l l.erTilOI'íal pamclelennlnar <!1.1~11: que ha 
de asumir ¡:! r:or.o.:lmk'nto d¡,¡ re.SJI«<·liL'O p~. ha de csrable<:ersc de 
coriformidac.t t'OII. las reglas conil.mülus en e! artículo 23 d ct C. de 1'. C. por 
caanto en e~te <!tJerrto no llenen t~liJid.:t las I'{'.Qf«.' que gobi<.<mlllt el pag o 
nol.tmrariD del lrr:f)Or!P. de los misnws (w·t$. 621. 077 y 876 dci..C. de Co.). 
orlr~mri.~ ele que, en prü:clplo tampoco <le"" upllcadón. !u regla 5cr .. rorrtenlda 
err "' citado arliru!u 23, dado que esto.s instrw>U."'1io.s por sí solos no d e· 
mul!slran la re/actñr. rontractual que anu<~ile la aplkw:ilHt de csla rer_¡la. 

2.- Dcnlw de los par<\mctr<l!' que contlerw 1'1 rutículo 2.';1 del Código 111'! 
Pmt:,diml.ento Cir:i.l¡>u:ra determinar dju.ez que lerrícorla!mt-nl" /;a de a su· 
m.ir el cxmoclmicnr.o U..: un proccsn, esüt ,,¡ cont,nido en la. n:.IJlrL prlme.ro. 
que es el de.nomi1Uldo '1uero gcn,·,ral ck> oompeu,nda (actor ·""Ju!tur J onrm 
rc.-i} ul disponer que "er1 los p roceses 0011tencmsos. saú.-o disposición lc.gn/ 
en contrario. e., c:ornpetencc clj um: d el dD!ntCíliCJ del demondmto ... •. 

3.- r~ro. pese o h ir llll!}etab!e oiJI.i¡¡tu:illn en la. <>"-·""ro'O.nctc• de l<1.s ante· 
rior"s reglas de. di.~ll·lhrrr.l/m tenitolicú de la oomp~l.•·ncia. es pretiso scñl7.­
lar CJL!R ~.srns r>O r.enen rxmlc!l?r absoLuto ~íruJ relar:t<>o. •t.crclu t.'CZ q>re <n 
¡ninctpiD !1 /iobx!<lad hecha de p rr-:ceptos im¡.H<ruliL'CJS que (<."C<tuyan en·'"" 
l ir:lt> opuE>sto. In tDmilit es que por .fUerza de !u prórroga I.Ót:ita se puctlt.ur 
lu.u:er de lado r¡ Ui'r/<lf a conocer rlel pTO<X~>. r:f.didamcntc, w t funcionario 
.iudtcial dj{l!n,nle al se>1a lac.te> por· la le~¡ como <.vrnpete.nü: .. . " (auto !\in. 048 
del 26 d1~ tA{JO.."ilo de 1 988) . 

:J.I .· Elle sur.ede cuando, irtdepend.i<ml~:rnente d1; si e 11 el llrgnr l.iene o 
nn su domk:ilio d dcmaTI.<ludo, el juez no a.d.vútfó ;:u ír!.COmpeiE:nr:ia territo· 
rlal asumiendo cl roru>drrtieJtto y la patTe demandada tam¡KJCO propu.so 
esa au$r<rceia de com¡>el<!rt<.'la med.iunte la c.crrespondient(< r:xn!pclón prt:· 
uict (crrt. !)7 del C. de /'. C.). E~ls: mmpo>1CUTríento en IÉ'rrrrlrlos del Clf! kulll 
J44 íhitiem. no ::;ftft, conlleua el. sarteamleniA> de la nullrlml. que de aW. se 
OIÍ!Iill.a, sfno lo.prór!'oga dE' 1<> r:ornpe.teT~r.il• que quedll fii11Jl.U:It:amente tadt· 
cr.tda en csct.Jimclonarir.> 11!. priJtclpio inc:cmrpetente, pues OS! ""·"P"''·'arnentc 
lo p rcccplíru la 110m"' aludida al decir que "el.jue2 segutr·ñ r:t>ntX'Iendo d<.i 
proccs()~~. 

4. - De wn nera que uplk.:\.:las las prc:rnl~as e~bozadas ni c::L.~O que aho· 
ra ocupn hl a t.cnclon ck la fla.la. resuli a fácil conduir que el jm,¡~;aclo Cm•r· 
to Cívil ¡1,,¡ Circuito tk Pt.:reira (Ris;¡raJda) no r.nvo motivo lt~l(al para all.r:rru· 
la competeu(·ia k rril.orial qur por virtud dt: La: ley y¡¡ k cataba a1.rlbutda. 
por n rJH\t.o el deuo~ndado qUien conc un1ó "L proceso mediante aJmdera-

. do. n n pmpuso la excepc10n de: im:ompetcm:ia cteljllc:'l.<.~r\ razón de ser s u 
dnrnh~illo La <.iudad de Cartugn (V<illel. Mudad en domlc e n verdad . de 
~o:m~rdo con ln dicho, ctehléi t.•·anútan;<: el proce!:ln, p<·co In compctencln 
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quedó radicada por dlaponerlo a:.i In ley, e.n el j u•4.!ndo pdmc:mm ente al u­
dldo. 

l!:n annonJa <-= lo expuesto, h• Corte S uprema de .f l~~lil:ia , Sala ele 
Casación Civil y Agr-ariu. decllir"' que el Ju?.grulo Cuarto CM! del Circuito 
de: Perelra (Ri~arald~) es el competente p:m• ,;.egu!r eonoclendo d pmceso 
(.'jecutlvo :;lngula r que O:;~ac Lonclln'\fl ,Jaramlflo promueve c:ontra Carln>< 
Enri<¡ue Sala;w r Pérez. <ld>iéndoO<de emiar ir>mediatamt-n le a dicho des· 
pw:ho el expediente coTliP.OtlVo del mtsmo. 

Al otro Ju r.gado J.nvnlucrado .:n el conlliclv que se d¡,.-;aw , comuTli<Jl 'eselc 
lo t\qní decidido. · 

NollfitjiJ\':>\e, 

J orgr: Antonio Castillo R~¡cles, Ni.wlús Bech.rJm Simanc:o.~ . Carlos E~;,.. 

/Jan ,Jamm.tl!n Scill.o.•s . Pedro l .o,{ollt PimteiLa . ,Jos{! Femanrlll Rmnlrex 
Cómez. Hajiu!l. Romem Sierra. 



CAeACHON i.l)])lli!JE§TIJ A 1 ICA.S..4.1C[I(J:l\f - Viabllíúaci 
1 CASACION - Le¡titi.tnaC'jón / CAMCWI\l - Agra..,;o 1 

J~.!I.'Et.ACIOl\1 ADIDSlVA . 

1} D<mt.ro de los requi.~i:os para !a uirlbilldad del n lCW'!;o de rosa­
clón. no i:>a..,ra con quien a(:uc.U? a este nwc1io de inlJ>IJ(Ir\llClón _por 
~ta.lw-alero. n<siringido, hcu¡a sitlo p art e en. d proceso dv. <•rigen. Se 
requtere adt:rnás la t":.\'tsic•l .. cia de wtll!teré~ c:it:1't0. C'aJ'(~l: de ínrer~s · 
para. r('.r.urrir .-rt casaciÓn, •.uu1 sencenda d ll'rigante t¡ue por O>X!Ji· 
miento dP. s us prcccnsl<lnr<s, no St¡frc Ct><l el fallo CJ!ITaL.;o o p<>fttir.iD 
alguno, n el que 1\ab!cnrl.o ro·dbido l csihn, rer\W\cia. <.-xpres(( o impli­
cttam<:N« u su propio in(C<r{<s al consc:nlir lu provirl<mdu. que !e cau­
sa clJJ«Ijuc:w• (Cas. Ciu. de 24 d•' ocn.rm: de 1975). 
r'.F.: W 'LS. 365 !J 309 cl.t!l C.P. C. 

2} En ('-''"<?<'<mio, el. dmncutdado al htJht>J-se aquieíado ante !ct """ 
tendaor.primem lns/OTI<:in que r.o w.fi.•von.>ce en crml.t> es estirn<ltoriu 
de las prctcm .. ~iDne.s o~¡.,r.o r1c la demculdn que al f!mr.c~!<o le dio ct.l· 
mten zo ¡¡ " la cual w Impartió C.OI'f/imtc<Ciór. illl"fJrfJI el l 'ribun(Jl. 
carece d« W.,qlflmaci6n ru«·esaria. ¡Jam bnpugnar .,_,ca Cdtima ""- <!ft· 

saclón. nc sblo de man«m c.líre.ctct sinn aún en el. (~:<mio. ctesdr,• hwyc> 
de.~a:11mblt'; de poder'se oc:ud!r por anaJ<>_q(a al nwc:wtlsmo prevc,t.o 
" " e! art. 35..'1 del C de P.C. uatándo~" del reausu ord lnarúJ dé 
opel.tJCiól!- habidr~ COt lSidcmr.ibn c¡ue tami>íf.'ft en este supuesto, p<>r 
cxf)rtl!<O mandulo d ot la ley. en t<! a pelant<' pCJr adhesión clebe exisl.ir 
un in(<~ res cteno det,<-mn.lnado por aquello en c¡ue la provfd.cmcla ape­
lada In r><~rJudioa. 
F'.E-~: cut. 3!>.'1 del C.P. C. 

ÜJit<! .Suprema de Jt~'UCi((. ·Sal" de Casación Clt•il !f ll!7rt.u'ia. · ~anr "ro' 
d.: Bogotá, D. C., (;a torce ( 14) de .lurúo <k •nll novec:iet>tos noventa. y se!$ 
i1996) . 

Hcferem:iu.: E..xpedienl.c :\o. 604 7 Auto No. 173 

F:n orden a tkddlr sobnila~ petldonc::s <:ontenida::~ t:Il cl escril<> vl,;lble 
" lis . 6 y 7 de c:ste cuadenu>. es del cn!!'i> dejar consi,I(IW lns """" breves 
c:onsldera<.:lon.-,s previa;; wu-: conducen " 1'0Clln>Alr por lmpnH:cdcnte )¡, 



NúJll<CO 24 79 GACI::TA JliDICI AL H29 

a<Jhe:s!ón (jU~ aJ rr.('UN;O de C>JS?.CIÓJl int~.rpucsl.n por dos rlr. los dcrnandn­
do:,; y a dmitidO a bihuJtc por aul.o del pM adn dieclsi<:t~: (17) ele abril. por 
condOJ <' lO de upodel'udo prcU,nde hac:cr a hora o lro demandado qur. du­
nmte las instandas. por haber sido emplazado. estuvo l'eprr.~f:~itado pc1r 
CUn ldOr ad lítCIII-

l . f>entro dA? la ceoria gelleTQI de ""' rcquisilus ~1.1!JO cw>tr>limiento ,.._nge 
!u fcy para la <•iribt1idCII.I del ""<~trso de <:<.r.:;ación. bil.m sabld1> <.<s que rw 
bast.n con {fliC quien ac:udi< a e.qe lfl(?dio de un¡ll (,gllació" por tll:<l.uraleza 
restrl111Jido. haya. sido ¡x1r!e en «1 proce;;o rit? origt>t'L S<J reqawrt! adeJ!lic; la 
c.\isi.-ndn de 1.<11 tnlerés cierto c¡uejust¡jiqu" la acturu:ión eJt tal. sentldiJ del 
impt<,C)I'lante y que lo rmloriza p nm red<tmar la tui~<lajurisrliccional r¡11c la 
·cu.snción SUJIOI'le seg¡¡n los tbmlnos de lns artículo$ 365 y .'368 dd C. de P. 
C., lo (JI<<: qui«rC SÍ{Jf!ijl('(lr. ¡x.ua decirlo en otros polabros. que en el rtXtu'SO 
L"uyos molioos .~ennla el s«gundu de los preceptos recién cítadns ¡¡ como 
CU,'OitfP.(:I! COJl Cfi(Jlquier IJ(TO r<?CI.ITSO p1'0CC:.W21. OrdímuiO O exlmordinurtu, el 
rearrr'~"l'' r!l.'cc:sit.a ltaUarse "legitimado", 1.1 pura que •·:¡tu condición se 
conj'(,gur~< a cabulidad., ha de mtcon tmrse, .frenl.c a lo s«ntenc!o. (:uyn 
inflrmL.~ió¡t p<~igue, "" una .<iluaciórr. conc::reiAl d.e tcrles cw cu:terisl.ir:os que 
le fK?mtltan enceru.Jer que ""J:l lo J"'1tu:!icu. Fl.u¡JC de aquí entorte>''-"· a tllúJ'w­
m de o/)~>ia iJifr:m,ncia f.Ú!Stacada po1· la cioctnru•J•.Iri"pntdent:ial tomando 
pie ett lrJS artfr:ulos 3r;r; y369 <kl C. ele f', C., • ... qut' ccrret·e dr. inten:.~ para 
recurrtr en cr.r.~ación urtn sertlencia e! l.iligante '1""· por ut."'!Jimleni.o de s us 
prd.cnsiorr;,s, no ,,q{re cott d.falln a_qrcw!O" J>e.ljuicúJ olguno. o el que ha­
hiendo recibtdu testón: nmwlCia. t!;q»-esa" imp licU.ru11ente a. su p ropiD inte­
rés u! r:onseul.fr la pm.,rrlencil.lt¡Ue le causa el pmjltlc!O ... " (Cas. CiJJ. de 24 
de ct<:lubre fle 1SJ 7."i). 

2 . En. este urden d P. ideas. rlJ.~pone t:l r.rTticalu 369 re.:V,n citado, en su 
ind,n.f!tu:rl. <¡ue. no poclni lm~<rpon<>r d. recun;n de c.a.<ru:ión <¡ttit?tt no Ctpdó 
f.Ít? la serr.iencia (}" l'rime-r _qr(JdO, n.i adltirlñ a. la apdaclón d« la otra ¡;arte. 
cull1'1dtlla del Trlhuncd lcnya sídn e.xclu.,·tvamente OOI'!flrmatorla de w:¡uélla. 
silitn(~Ón estn que es preclswne.me In. que en el caso , ., estutliu debe Ur~uor 
a m nr:!rlir que el demm ll:lado 1 Jermes Garr:ía Blanm. alllilb<~rse ctqCJ!t?lado 
orrte 1<:1 senrent'ia rie prim.r'ffi 111-•Lnncta que no .frwor<:t;:c en. IOrllO es estimaroriu 
de lw; prcten•lnncs ol?jcto de la dli'Ciumda que ni procr~so le d io mrnten.211 y 
a la .,u;¡l le impartió r.or¡ftrmncióll ifl/egral el.'l)ibunaJ Superior de Bogoiñ. en 
SLLprouidimda de.fix.har.Jns (2) r.l« a..qostndt? 1!195. ~MeceúC! la legiiimactótt 
ncx.csr.ITÍ(lpata impuyuur e.staúWma.~ rosación, no sólnde manera direc­
ta sino aun «n el " ' ;ento. d"sde l.tu'9o des<·WTr.Wle. <.IR. pod.rm;r. acudir por 
anu~(a al m(,canL~mo previ."n en el m tír:ulo 353 del C. de P. C. tmcátrdose 
del rC('.UI'SU OÍ'dtnariQ de apdnclón. habida mnsidc!tadÓ/1 que tam/Jfén en 
.-sic supw:<slo. por mnndarn e.xpm.<o de lu lc'Y· en el apelant.e p01 wl~testón 

· rl.r.?be. exi.s!ir un i11Wrés CIL'TtO del, rmirJa$ por aqutdlo en '1'"'' la prvuidenr.l(t 
ape/cu:lt1 lo perjurlic.a. 
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DECISION 

l!:n mérito de la-.. t'<m:ddcractones r¡uc amet'c<.l<:n, se 

Primero: Rechazar p<.>r lm procedeme lo adhesi611 que el rkmandado 
H=n•~A Carcía Bhlnco pretend•: rca.uzar r~:,~pecto del recurso de ea~aclón 
interpue~t\1 por los dema ndados Fahil\ Alistid•~s y Atirto Hemál1 Rui1. 
Garc:ia. 

& S{undo: Rc:ronocer l.'<lDIO apodermlu del demandado Hcrmcs Garcill 
Blanco a l doctor Pedro AleJo C;n'1fln Ramlrez. 

Una vez adquiera finnem esta prQ"I,id~ncla. dehen regret;:ar los aul'tl« 

al despacho vara callflrnr la at.lmlalbilirlac.l formal dt:: 1..'\ d emanda presert­
(¡lda para sus! en la!' el rc-t~m;o aludid!). 

Notlflque.w., 

Corltl.~ Esteban .Jar'cunWo Schloss 



COSTAS 1 CASAClO~ - lmprocedenda 1 n.Ali'S1!1S ~.an 

1) l.ll conchm.cl en cusras impuesta a un lilínante. mnstderwla iiUlt>­
fK'Ticll<>rrlmnen/.c, no es suse.<ptib!e de "'-"' lmpuynada "" c-as r.u:fí>n, 
·habido cueain de (su) carú.dcr s .ub<mtinadu !1 depe1111i<mte dí~l. ~en­
Udo. motioc.u:llm y u.lcance c/P.Ij(tlw, por d ejursc a 4t pondem<:ión del 
jtY{I(Idor o deber llpliccuse por m.andato l.c..gal cm/e la presencta cJd 
<«P<'<'lf•m sup=stn de lwcho. ·"'g(tn el si.~tcnlb. qr<C OO?i<l d oulrma­
nl/entu; en fl.rt porqu~< 110 cunsciru¡w en sl un dcrectro di.' lu parte 
¡>ara el o>bt.:u"" aédiJu por c:t.,stas o (<XOJlef'OJ'.<e de la.<:orrdnli!Ja obt!­
gacióll, con Cnd•weruJencla d<'l resullndo cld.iuiclo y de su inwrve u­
cíim denlm de el.- (Cas. Ciu. !Vov. ?.7/8). (Xll, :.12.'~; XXVI. 250: xr.v. 
:W5; L., 22; LXII, 72:1; 7XXJV. 79; U<'XXVI. 59: I.XXX.Vm. ii21-; CXL/1. 
115; r.xxx:v, 71:3, Cas. e;,, 2Y de ngostn/7'l, entm otras). 
F. 1"'.: arl. .'/92 del C.l:'.C. ' 

2) EJ., la e.<;JX<cie en "stHdil¡ fi'.x!Ste el error apu:ttndo en In. cetl.s«m 
(¡uc r•"S[Jond e más bl<!" n un l"psus eala mi, por c«wl lc> la miSma 
provi<l(<n.ciJ:t. smialcl en las t:urrsiclerur.icnes, citando incluso en_¡Onrr11. 
acerlada «1 mti<:u lo 392 rtd C. P.r.., que rm.sede de apt!lru:lón y para 
td case) de set~lt!ncta r.t>'lfirmatmia. se debe c:nndenar en ca.'itcts a l 
rcc<crrrmce. sirtque ello admita illtl!1¡1Tetaci6no mt><l!Jloaclím alguna. 
por lo C«al. del"'" cntemkrse q,w rrauíndose '"' esr . ., caso rlc ltt 
coriflnnaclón · por cumpletu ,u_, unn . .sentew:in aiJsul.rtroriA proferiDa 
en prtm.em instancia. lt• <vndello en coslns lled~n en la parte ,.,SQlu 
ii>.>a no ¡nicde n::fcr-ir.~« sir10 rJ.los ctr-?mandanlt!S, aurÍr¡ue p or rm error 
mato'l'lal de r(!_(erencla. o:nla purú.< dtsp(J~ii!L'CI rtd pro<<dd o rornple. 
tlt"'"ttarlu se llUgo alusión a Wlfl purl<< distJrua a cupw.lla ([tU! indlc6 
en las r:onsl!ú!raclorrt<s comn e! S'!i«IO pasivo de lt,.r.,sped.ir.1Q obllf¡a­
ciórJ de par¡o. 
P.F·.: nwn 3 arL 392 ul!!C.P.C. 

S1l!CJE§¡Qil\T 1 V C:CA.CWI\T IHlJEJru!:J)IH'il'~ -Tí tulos 1 
IMDIGli!IDA.U SUCEOORAL / ~l'IIC!A - Atlmints trar.ión 1 

AJl.lB\ACIEA 1 IRESIP'ONS.Ai8HUI!l>M l!JIIEJ!, .t.J!.MCEA 

J) & ruúnilen dos lúulos c:W oooot:ú'ln her<-dirarfu -el testamento 1i la 
ley qur• a dlfercncit.t ele lo qut.' ocurrln t'l1 e! r.ú.•rechtJ romano clásico ¡¡ 
al. tcrrar de lus arts. 1009. 1010 y 1052 dd C. C. dan lugar a das 
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Upos de sUOE'siones que de suyo no son il•r.<>nlpaüb!es e11trc s~ y de 
<!WS dos tlluiDs. la lt!!-J es stthstflirJria romo lo expn:xu. con claridad 
meridiana d ctrt. ! 037 de la mL"rl.CI c.od(/il:ru:l.ón. tocl•• uez qHe .~u 
fiut~:íón es par nomta gmteral kt ele intert~mtr cuando no exisl<' o 
cw-ece clt' •x>lur !a ~-occ:u:ílm orlgilla.du en un nc:r.o de tlllima ~'Olunt.wl 
del m usantc. huciettdo de ludo descle luego E,¡ s•¡puesro de exc~'fJ· 
ción en que por o1Jru de prcC" 1'1.CJs que smt d.e aplit:<o.ción nc':'t':r?salia; 
luliben:ad clt• dl.sposldón testamc•nt.aria es rl!si:Jingida en beruifu:io 
de los aslgnata.rios forzosn~ que scj•ala el art. 1:226 r.tel C. Cil;ll. 
supuesw f.ste €'Jl clqu.e por cncl~< predomJna si€mpre la !~·y sobre e.l. 
,,~;amenw c.m el ~'fllklu cit: que. aps~JÓtld= dtrcciamente en tales 
prec"fllll!l y en wntm del querer del tcsu.u:lor, podrán ohtenet· dichns 
asignaWrlos el recullOCinttento ti(, ta porción reliclt.t itltangíllle que 
en sujonr1f' ha resen>w:ln el ordec~tmLie.ntojuricltco. 
f'.Jo:: ~'· I(JOY. 1010, 1012. 1037. 1052,1226 . 1240 del C. CiL'il. 
S<' cita : G . .J. 'l'omn C:XLV/11. pág. 2915. 

2) JNJJJGN'/DAl) SUCf:.'lOHAL;, n) A d ifereru:ia ele ICJ. Uamactco istcapa· 
t:idad sucesora!. lo inr.lignidad no es CY.Sunlode iru:wnben<:fll.públic.n 
~iJIO priL'<I<la que haa• ~femncút la cr.nducm inr:lel>id a dt!l. indigno 
t-H tnnr.o irrrpllqw.'! gruue atr.nlculo oontra el cnusante o un tnexatS<J · 
ble olvülo de su.~ ru'beres para con éste.. apt>!-!ado pnr mnsiguu,tte 
ero ruzwtes étim.~ o nwraiP.s; su slgr~ijicado (~.~.pues. et de una. pena 
cfuil que no limilala UOO<-íud dcl lt!sto.dor oJ ienor c;!d(ut. Jtl30 del C. 
CIL>il y tampoco ajcda de inualidez originarla la delación. sino qou: 
upe.nas In. hace imr,ugttab.U.' ya q1.1c ¡1uede d"' rorifom•lt1ar1 c.on t!l 
art.1031 lblde'Tll, la indignidad. en, ningún. c:u.so JYIW(!e tenerse en 
C:UC!fll.u de Q/icw y losju~<t ... s ünic:llmente pmlrón apreciarlo <<r:. l>irtucl 
úe lu com::sr>OJtdienll• ucclón d.t, impugnucl.ón ,,-tlabladn. ¡Jor pan e: 
¡,yítimada pw·a hi'I<:t:rlo. h} Noc~ón; caráctA!r limira.rlo)() de su.~ 
w usale" ; e:xtgcncia de pru.dKt. paro. det-ros t':U$OS ((lrl.. J 025 num. :& 
C.C}; criterw re~l.ru:tlc>O d~< ini:elpT(!ft.tcíón; no exisk• rníentms no sea 
d¡_•ckv rula por senten.cút ejecuiorlada. 
Se día: Ca.sad ón de 3/J de juliu de 1948 O. J. t•os. 2064 ·2065 
p(tgs. 680 ll 681: G. J . Tomo X CV. pág. 887 (b}. 
F. F.: arts. 1018. ord. 2 del arl. 1025. HJ:IO ¡¡ J(J:Jl de.I C . c.:ivil. 

3} Al.l.IAC.f;d; a) iValtJm!eza '¡ vigt!ncia dH! CCU)10; b) resporo.•obilidrul 
en el desP.mpel'io de S\IS firrn:ii:Hl~s; e) ~IIOcihn por culpa grave o 
d<>ID y su trl.utúte int:idental. prrmocado por las ,,.,,t'Ciero.• ''el curr.u:lo•· 
de la ltemnc/a yot:l!ftte: di fnrli¡;¡rt!duú del uiiKAt~YA d<!riuada W. !a 
mmocíón de su C(lf!jo por hohlirsele pml;ado, dnlu en ,,¡, <:tunplimien 
In de tá 9<"li6Jl a su cargo. (fJi.Sdneibn e11tre lt.t sulic¡I:J.<d de útdigni 
datl d., un heredero t'Offiun ccmt...>ntdn f!n et art. 1 lJ31 dt: C. C .. frcnle 
a dicha lnr.tigrtldad el el albar.ea. ronwroida eni<L an. 1357 ibldcm). 
Se cira: G . .J. Torrws XLIII. púg. !'>06; XXVI[, 27 {a) 
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F.P'.: art.~. 1327. l~tl. l:J:'i7 del C. C .. art . .?98 del C. P.C: arL 595 d.-1 
c. I'. c. 

C.one Suprema deJusr:tdQ. ·Sala r!E' C.asación Cú;IJ y Agmria. -Sani.afé 
de Bogotá D. C .. ult:ctocho (18) d" jurúo _d., mJltl()vecJento!j novenl.u y seis 
(1990). . 

:Magistrado Ponen te: Vr. Carlos Esteba" J aramUlo Schlos~ 

Referencia: Expedie111.e 4699 Sen tencia No. 04 1 

Dct:lde la Corte d re<>.urso de cas11d6n int..-rpucslo por 1~ prute tl(:man­
dru\Lc <:ontra· la senl.enda de fecha primero (l o.) de jullo d" 1993. Hliicto­
nada por la de '>e1s {6) de ago~to siguiente. proferic)a$ ami.,..~ pot· la Sala 
ut: r'an1111a del Tr1bunal Superior d~ Srunafi: de lJogntá p..,-a poner!<: fin , 
t:ll segun<l<> Jns1-'lncla. u l p!'QCe!<O ocdinllrlo sc¡!uido pur Dora Lucy Pcrilla 
de Piiiero~. Myrium Aurora y Miguel Hemando P~rllltt Campos contra Al· 
varo p,.tii.Ja MoraJcs.. 

l. Ü LmGtO 

l. Por escriw presentado d tres (3) de junto de 1985 am" el Juzgado 
Llectmo CMl d e-l Cireuil.ll M S..ntafé de Bogor.>l (follo 338 ele! c:uadcmo 
prlnelpal) . Tefonnndo y udidouudo el veintls h<te {:.!7) de enero de 1986 
(folio 79 d"l se¡;(undo tomo del cuaderno prtneipal). fo.., demandantes pl't'· 

s..--ntaron derua:ntln con tntlllvaro Peri1ln Morolt:s en su calldad de herede-
. m uruvcr:¡nl y all.lncea <:on tenencia y arlnúnls trnclórt de. bienes en la s uce­

si<'>n de Marco Aurello Pertlla MuraJes, para pt:dtr qu" "ea dct:larado indig: 
nu de suceder :d causante y. «n oon•ecucJtdfl, que perdi6 c::l den,.;ho a 
h :ner parte alguou en d i<: ha mortuoria, qued"ndo tOtJIImenlt: cxclui<.lo de la 
misma. Como resultiHI <> de ~11 ~Uc:ilcd. pkle se condene al demandado a 
re~litulr a favor de la su(•eslón lllquld,. de Mureo Aurello PenDa Munlle:; la 
tolalid.1.d de los hl.,nes con acc<~sloncs y úuto" y a !nde:nuli:t.ar a los lrttere· 
sado,¡ todos los p¡~rjuicJos t·ausados; s.. orden.: la canc:elaclón de los r~.gis· 
trO!< C1e las rmnsferenclas de p ropi'.,dad. grnvrunc:n e:;, y Jicrti(aclone,; aJ domi­
rño de los blcneF.l relld.(IS cfed.uados deepué~ de la inscripción de la deman • 
du. y. en lln. se condene aJ denlltn&rlo a pa~ar las Ul6tas procesal«S. 

Conon ftllld<tmentu de hed10 de la>.~ ant~rlores pre tensione9. lo'l aclo· 
ce:" seilalan que: u)l\1aro;:o Aurcl1n Perill>l Moral~s otorgó teawmento <li>le.rto 
mc,:<liantc escri(.ura p ítblica n i uncn> 1783 del 27 de ahrll de Hl8 1 
aul<:ntlcad~ por t:1 :'/otario Se.uo <.le! cJ.r(;ulo ·nol.:lnal d<: Bogut.á, en el t:ual 
instituyó curno heredero univel'Sa.i a su soblino Alvaro l'erllla Moralc~ a 
quien, adem;;,., deslgm> como albace01 y le c:rmfló la adsnilús tr ... :i(ln y te­
n¡:ncla <1" los bi<!.nes. Orrlenó '"'"( mismn que Jm; dineros q ue se em:ontra­
ban en cnja o en l:Uenéls de ahnrro o oorrtcnles , >U<I r:omo los gam•dos y 
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los crf:ditos a '>U favor se dividieran t'n ''~JTios legados. entre 1.-.s C'.Uales 
estfut el .,signar el 2.5'1í• de dicho• bienes a los actores Hernanno 'i AUJ-ora 
Pt:t1lla Ca!llpllS y Dora 1-u r.y l'elilla dt: !'lñeros y ou-o pon:cnt¡¡,Je igual a las 
J)C'r~onas l WI:t:Hílada8 del municipio dt: santa Muria (Boyaca): b) La <1C­
manda de sucesión ful: ¡.m,semada anle d J u•.g...Uo J)éMmo Cl\il del Ctr­
<.:ullo de est¡o <:tudad. por Wl a pode.mdo designado para el efecto por cl 
albm:"a aqul dl""'lndado y por Cecllta Perilla de Farfán. pnJ"~so e-.n el 
cual el quince [ltil d" ·~nero de 1982 'aquel fu<.: recono<.:i<l<> como h<:rcdero 
\Jrtivcrsal; e:) El 31 de m"rLo sl¡¡uient.-, <:1 apoderoclo del allm<~ea pre:'><:Tltó 
~><!lo la b'Tuvcdad de juramento inventario el P. los biem~~ con·esvorod!entes 
a la :;uce:stón ero d cual doloM mcnte ~;e ucultarOJl la may<•ñ a de los di11~- · 
''-'"· ganados .Y un c:rí:ciito a favor de la sm:.,!llión . los cuales. s~~tin el 
tes tamcot.fl. conesponden a los k l(atarios. Afum¡UJ (JUC el nlbao~ca demm­
<:ió solam~nl.t~ la sunu• tlc $414.3GO.!'IB, pues MU1nlnistr6 un valor !lctlc!o 
de 53 cah...-,~,,. de ganado. 4 bei.tlas mu~..res y <k In& depó.~il.os en cuentas 
e n hun~os. ~ Incluyó un pu:;ivo en contra de la ~un:sión por 580.000; d) 
Olct""n los delll<\ro<htntcs que- Alvr.ro Pe-J:1ll.a Mur~ les obró mnlto;ioH:.uuente a l 
no IIa<,er las publi<:ac lone-s qn" <lrde-.ua el Mrlculo J.3<12. d~J Código Civil. 
que nc dio cumplimiento a lo estilhlectdo en el artic.:ulo 13-481bidem. y que 
ln\tó d " avropk~rse d e log legados COntinur,ndo a UHH velOCidad inusual d 
liÓmilc de la ~ur.esión pan1 que no ¡;;e presentar« oposición u los Inventarlos, 
y ei..'l.hora.ndo u n trabajo rle partición qur le pennit.la aprupiH•·~e de mli~ de 
ocho millones de: pesos ($8.000.000), rc-scrvancl<>sc otra suma de los <llole­
t"OS jnvcnUI.r!Qdos y la posibilidad de lomar nuí!< para P<'lgllr deudas •1ue 
apan:dcran; el Ad~•ru\.9 de lo ~ulterior, para disimular el fn111de asi consu­
tl.lado, l.al <:omo "" Ice a fo li<J 95 del c u,.dcrno l . t:l albace" pide autom.a­
ctOu al juzgado para vender los ¡;tan.<dos ¡;¡ordot> que fonrml.>an p.-u-tt: l'!cl 
<:audal rel i<:tA), cu~nclu por aquello~ fecho ya había vendido mas de l 00 
St<rnovlentes th: pmpi~d"d de la 5\lL-csión, pur Wl v;llflr superior a los 
$:.:1.01)0.000. O El demand«Tilt ~11guc:J llernandu Pc-.rllln C:am.pos fu e re­
"onocidn (:Omo leg:.uarto demru t.lc.l proo::.:so sucesorio el 15 de julio de 
19!lZ. El 15 de octuhn~ ele ese año el apoderado de los legatario,. pre,;en l.ó 
inventario.'< arlJcion<tlC'.q por trece miJJones LreSC!en tns se~nta y siete mil 
tr~lnta pesus ($ 13.37i .O:l0), lo,.; ~uales fueron objel>nlos por d albacea 
solidtando Etdaracione:<, adlcLon~~ y la extlus tón <\e a l¡¡unas partida:>, 
cr~·<:ndo equlvocadamen le que lo" lcgataTioA carecían t.le las pm ebas 
6utk icn lcs pru-a dcmoslrar d númem de semnv!c-ntes qur. de la su<:c!>ión 
~e había vendido; g) ~.ntrr> dcl ln<'Jdentc de nhjo'Clone8 ¡o los lnverohu1os 
"dicionalts existen pntebns iimdrun-ent.alcs del duio del a llmeca: es el<~nso 
old tnterrugatorto dt: pa.tte en el cual .,¡ dctnandado conf.,só la ve-nu• de 
a lgw1os ~uados por $ 2 .246. 735, mo.nif~standu que ejerda el cargo de 
ulhacea d<c~dé la muerte de Marco J\w·elio Perilla . cuando ,;ftlo sollcltti tal 
r~c:onoctllli~nto el 22 rlt octubrr. de 1982 .'(donde también admitió qu~ en 
ejer:ci<.:io del c¡u-gu <.lé albacea habla t.mnado ~-nrl"s sumn" de dlroero, vr)n­
dlrln 11,anado y .,;-a 8abc:dor de la cxl::~lcncta óe u n crédito a favor de l c~n•-
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samc y ~n <:ontrn d e: R.-,tacl Olmos . Nli " <' derno(lttó que ~rill.a. Mnm!eg 
pru·a el 31 de mnrzo de 1982, aJ prescntru: los trnrenlartos. ya t eni>t en ~ll 
po(kr m il;; de ~ 4.500.000 que. mali~lc¡sanomte 110 incluyi> ~n c:l lnve;iLa­
rlo. asi ~mno tampoco lu hlzo c:on 11'>!:1 d enut:s dinr.ros y ~nades de la. suce­
sión .1¡, 1ol3 que tc .. n ía cxmoclrrúento; h) Ante la.<; pruehm; prc~~.<ntadas en .,¡ 
inclclt"'ltc de objeción a lo!'l lnvCltta..riu'i adi cional~~. el allno.cc>l l.uvo '}Ue 
p r.-...enta r. siro qu e se le >~<.>llcifara1l, (;'Uentas de la Hdministmdón desde el 
momento. rle la rnuerl.c de Marc:o Aurclio Pe rilla. e ro abierta conlrndkción 
con los in\'erttarius; l) Se dil:c en la d emAnda que la prueba fundamentul 
del rlolo del albacea fue lu autc.lliza~ll>n qu" ésto:: le <UO n Ml¡,•u~l Antonio 
Sánch.,z, un mc.s despuéS' dt- muP.rto d lestador. pa ro que ve11diera 20 
novn:os de: propiedatl de IJ\ suce>sión que tcní>~ e.n mm1<:nto de c uya utili­
dad correspondia a la su<~.sión $ 305.4:.10 que a pesar de ~l.<lr en poder 
d"l albnc:e" n o fue incluida t-n Jo~ invcn lurlo.s; también s.: afirma qur. ·"'-' 
quería avmptru· de 4 0 novillos :¡ue ~"lnban en pode.· tlcl m lomto ""ñor· 
Sánchez qulen. de 1>1nforrnidad l'On "' teelmneuio, ba l.>lu t.nforrnado el""" 
e.xi,.tf'Jlda al albacea, pero é;;te l.::m1po co lo• incluyó e.n d ltlV~Jllarln . lgual­
m entt: dice que en ta inspeedón.í•:dlcia l reali7.ada s<; p udo ob...,!'\.-ar que 
en h•:s Ilnc:as "Tc,sa.IIB" y -1,., At-g~ntln~t" exi~tia.n 114 s r.movlr.mes <.le pro­
pi ~dad del <:ausan te Ma1·co Aun,lio Pcrilla y que Jos s t,'lores peritos 
<tva luaron P.n $ 3. J30.0ú0: jll!:l hereu<'ro y ~lbacr.a denu,,c16 peuah nentc 
al l~gatario Mi>.,<ucl Hr.ru .. ndo PerJIIa I>Ol' la venta ele ::!6novlllos y Olro 58.l:J'l­
nc-a.d<' por ordert de es te u11 inw, man lfestandn ba¡n la {.(rnvedud d el ju.ra­
mentn que esos dineros pert.enedan a la su,..sión d P. Ml:ur.o Aure.llo Pertlla, 
pero dolosamente no los había lrcd u!d<J en d lm-enlal"io Jli habi<1 dado cuenla 
de t:!llos: k) Lo>< apode rados· dd ¡tJbac:c.;a y di! los Iegat.,rios Perilla (-:..:llllpc"> 
opt.:lron por soiiC'.!btr conjuntaw¡mt~ uprobución ele Jo~ inventarlo:< adicio .. 
n ales por la suma d e: ocho millnnes tll>.scicnlos di!!Cioc:ho mllnovc:c:-ientos 
noventa y tre5 pcM<.lS con c u:trenta y l r"s ('<!ntavos ($ 8.218.99:.1.43). 
exr.lnycnrlo C."<pt·csameul.<; Jo~ blenc:,; n 1uchles a valuoclos <:n la iro~pe~¡:ión 
jutllciaJ; <Jbtente.ndo la ;<probac.:JOn <le los m ism os el 28 de mar/.0 d t 1985. 
Señalan loe lcg<ttmiOB demandaJHP.~ e¡ue la diferel)(:ia abismt~l eni.n.: ese 
n~sulmdo final y los Juventarto& ¡ orescnl<~dos iuJci:Jlmcn•.e por el a lbact!'.l 
(S 4 14.360.98). habla por 9i sola p?.ra lns fines que inclk n el ~t.rtkulu J:i5 7 
del C<idi¡;(o Civil en ta nto c1l<:<porw que sen\ removido el ruba.:e.a pur culpa 
~'raYe o dolo.y en este últlmo ca~co. scríl asimismo sandr.>nadn con ITld!gc·>f­
dad. perd iendo por lu laJ\UJ totho pa r Le qu~ p u<:da con·es¡mnde rle en ·la 
succ.~ión . 

Los <l n teriore.; Jiodw• fue.run adtc lom1dos ¡•uste'rinrmcnte en 'lo que 
de.nonnnarun -,~romla y adi<:íon· de J., deJlc.,nda {11. 79. s P.guncla pa rte dt!l 
c:cmctuuo principal) . h ac:iendula s iguk nte ¡:Jicc:is !ón: LOE! a~ton:s F.>!)n intc­
re>«idos t'll demandar "la !ndignl~ci dd albaL~,a- Alvnro P~rllh> :.tomles, 
por cuamo p n1sperundo ~>:ta: · ~!los hercrlariart ~11 mprestmtaciím d" su 
difunto padr e Miguel PeriJI;, Murnlcs qukn Jue hL-rma.no Jcg\ tír.to del c-au-
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~allte. ' '" deciT que demand an la d et:laraci()ro d e w indi¡,~ttidad riel albacea 
como :>obliti()S ln~rcsadosy no cnmo lel}~ l'alio:;, y :;e¡'ía lan n uevnmcnte al 
art. 131;7 del c. c. para decir q ue 1~ legitimación vru·a pc:d1r n:rnoc.16n del 
;,Jbacen, la tienen los l<<':rederos }'el <:u rad<Jr ele lu herenl:ia ync.:me, "pero 
la lndiJ.(nldad la puede solicili'Lr cualqulera que d~mue~Ln: su inleré"". 

2 . S m lirlo la notlflcactúJJ del auto ad mlsorlu de ltt de!Tottnd« c.n su 
wntenídl> fnlc1Hl. de elln se corríil tra.s l<•do al demandado qul~n en t1P.mpo 
ISe l>PL~'>O a hl 9 p rer.c.nsioncs dedul'idas y propnso como defCll$<1" Uv; '1"1: 
denominó ·careada de derecho y iJ' " ' tanw de a cción por parte ele lo" 
demandantes· . 11IC~anrlo que ¡\) momt:nl.ú de ·presentar lo.• lnveror.artos inf­
.:lale<> en la ::;u cestón no ~.xisl.ia información snlkfentc sobr" los bienes rie l 
t:a.usant.c y que as! m ii'lmo l<~ mpoco fue.ron .,,,aclus los fnvenlurios ud1cio­
nales pn:scntad<'l<l poT los hoy actor.,,.., p ero que tmlo e llo pierde vlgencta 
si se tiene en cuenta r¡u~ en la actu,lírlad "ni> eld,.tcn dlscrepancfns entre 
d albac;ca y lo• legatarios demtUldHnt.es ~11 cuun lo hace a invenlurio o 
""lsten<:ia d e. hicnes d e la sm:cslon ele Mar<':o Aurdio I'r.rilla Morales toda 
vez q1.11: el acuerdo qu e auli>rlzaT<>Tl a su~ res¡J<:t:t!Yos apoderad<>.'< pan• 
plasmar en u n tnwn~o adlctonal e limi no tal.::; dlsc:repancias·: "1.\bu"o 
dd den:eho por tn<.;umplíJT•icnto d r: Jos d<:bere~ y n~spunsabllidnd de la" 
pnr1.:s· . todet ve:r. q ue lo• lcgat,.rios en n ingún lll<>mento colaboraron con 
el a lbacea para inf01m nr\o d e. los b!eJlcs dd •oa u.;"nte y q ue dcntru del 
proel:Ko su t·r:sorill, lúcieron usu de l>~s rorrcsponuicntes a cciones proce­
!;ales para hacer sus rec lamos y sollc iiM corrr.cctolleS, a rlil:ionr.K y suprc­
:;lcon~ ... a los lnvenlunoo. activtdQd qm: tu \'O romo rc<oultado un acuerdo 
r«ZZl)l\ble (\U<: se plasmó en u neos lnvent.nrtos (lrllclonales llrmad<>:!l ~11 for­
uoa cOJ1junta y que se encucntrml aprnhados; en lln, "cu¿ilqul<?:T otro he­
d iO que ene.rvc: la Q(:r:lón y qu~ r~gu.ltl:' probaclo·. 

Y frenf~ a los hecho.'< nuevns intrudu cjdus con la retC.rma <k la dcman· 
da. propon~ como exet.:pd onc• las l!i¡luienLcs: "<:areilda de 1nteré01 en lu · 
prelt:ns1ón para ln sentencia t.k fondo' por cuanto estima q L>c en d ca:!>(> 
de d ~clararAc indi¡:tno al demauda do J\lvaru l:'enlla. serian lo:. h .. r<:deros 
de ésl.<: quienes rt.!~lbiríun la ht:rencLn y no Jos del toau$aute: "c:aJ..,nc:ia de 
r~'\usa en la p rere.n.<ión o lhlta de cau.""' petcudl" por ouant<> P.n estP. ~aso 
no se dan l<JS hecbn.q constltu Un>!i. de irldlgnídad de un her~clcro: " "tn­
cuagruencia t<ntre ~1 objelo de h• pt·etl,lSlón y s u n 'IZ6n o funtlam.,u.o·. 
por cuar1 !D, a legarulo que son litl.eresa di>s . los actores. con fundi\!Jlfflllo 
en d art. 1 031 de l C. C .. solir.ltan 1 .. decht.raf·mia M incltgnídad, Ulás sin 
embargo !M hech os q• u: !<e a d o cen rm ·hac<:n t-elc rcncia a las cau sales q• ~~ 
la dctcrminM. 

3. Ante !u prosperidad de In c:~cepclón ptC\~" rle Inepta dcm&ld<< pro­
puestu por el t..lemnndado, a p<))-ada "n el hecbo el~ faltar alguno~ c:k lo:o¡ 
docu menloH que rlcmO!ltrab.'ln la c.alfdad al.cgarl:l por los demamlnnles en 
la TcfOmla d e In tlenwmla tni<;tc\1. é~\a f"c l.narlrnltida par-,; ser subsanarlo 



NúiJI~.:ru 2479 GAC~.'J'A JIJDTCTAL 

el deft:d o y ante E-l cabal (:umpltmiento d~ lo ordenado por pnne del Ju?.gt¡· 
· .do. pOf au(o del vei.l'tUc lnr.n (25) d•~ mayo de Hl.88 se únlenó segu ir el 

lrimlitt regular del p roCCM. 

4 . .f'lanknc:ia la cuestión litigiosa dentro ele lo" extremo• que se d<;ia­
rou reseiiaño~. la primera in'Olanc la culminó co11 >sl:ntenci" de techa vciu­
Uséi.s (2fi) de mero de 1990 medla rll-" la cual se c.leclaró probada la c:xcep­
Ción de -ralla dt lcgi\\maclón m lo .:a usa por pa&!va" y en conseclll:ncia. 
se n egaron las prctE>nslonc~ de la d<'-mandn y se o rdenó b~ crutcel"l:lóu de 
IW:! medida~ cautclaret' dceretadas dentro del proceso. imponléntl•Jie a la 
pan e dem~r . .-l<uttí· l;, obl!~~":;ón de pugoo- los p<:rjulc1QS a :msadrn< }' las 
CO!<(u.s. 

Cnntra lo a5í resuelto lnWllJUOO .c.ccut"'$0 de apdnclón 1~ parte dcnmñ­
da.Jtf(:. rnoti\.'o pnr el cua l pasó el expedl.cs>Lt: al oon0<1miemo <k la Sala de 
Farol!!~ d"l Trtbumll Superior del r>istrJto ,Judicin.l de Snntafc tlt: Flogotá 
dond~ se surll() el trornlte corre~;~pondiente Incluso con la r<:nllzaciúrr de la 
audlr.f\cia rcgu l~rla por .. 1 artkulo !!60 d"l Cil<llg¡¡ de Procedimiento Civil;· 
halJ\endo t<"rmlnado In ~unda Ins tancia con provtdcm:tn del prjmero 
(Jo.) <.le julio rte 1993 por la cual .;e conArmó inlclo(mmenlo.: In providc:nc::Ja 
lmpu¡¡rruda. atllc:lonada or¡rreUa con la de •~is (6) de agfJsto s iguleJlte en el 
'Sentldu •le condenar en ~"'<lE- ele h• segw1da instanda a la p..rie denl>On­
dante pu~ no habr.r a.lcanmrlo _exllo ..,¡ recurso de apci<J<:ión Jnl.c:rpu~·Stn. 

!l. F uNnAMJ::.\HJI; nr:;L FAL.:.O 1 ~1l'ul;N.•no 

!AJ.,go de "'sumir o:nmo es de usa..ur.a los lneilicnclaE< •h;l procesrJ para 
condulr c¡uc '"' procedente dcddir aoht'•' el m61to del lil l¡!lo. atl rma el 
Trtbunu l que Ct< el presomt.e aaunto . el ""u•<mte quc.careda de de~c:en­

clt-.ncla y a !<Cend<!ncta l~tima y sin que le huhíe1-a anbrevJvldn quien fu cm 
en vida su r·únyu¡¡c, p <>dia disponer lihremcnll: de ~us bienes y a~í lo hi?.O. 
delliguando f:n s u tc,.l.am<"Jllo como heredero onúvers¡,¡l n un "'.lb!'l.no y 
benclll:iando u otTas p .. rsona.s con l~rlos dch:rrnlnaúc~: por !u l<mto. 
estima el sentcn•~b1dor que <>se h"redero uui\'ersa.l dc:signad<> adema• ¡:umo 
albacea de Jos hi<'n~s relh':tos "es d único 'lue puede invo(;ar ln cn1Ju>~t1 de 
rqJresent.:\nte del <:>~tt'-laJlte", condi(:ión de la que c:H re<:en lu:; legal;;rlus 
dcmundante5 y q ue sol¡~mcn1e podrían llegar a tener. en aterotión a l \'Ín­
culu <le par<:«lesco QtW los lig>~ con el fallecido, si el tc:s(..-,mento es cleda­
radu lnt'ilcaz o nulo. ""'decir. despojando de vul!dez la ,,,:presa voluntad 
del ~ausante pllru asi. :14 1quirlr lu calidad de he~d .. ros por rcp resen <aclón 
de su padre, h~r<uano dl'l , ,ms.."Jlt.e, o a nnmbre propio corno colal.t;rales 
de <"$t~ úll.imo. " ... N:ldJe ha rP.Ii:ltado la volunbod tcslmncntari"" dlt:c In 
corp<.m oc:ión s c::rol(o¡;.cladMu y. p~r lo tanto. lo.< leg«Ul1'1oa denHmdamcs no 
pueden despoJarse ~ :su arbllrio de '"", cou dic:ión q ue en cuan lo ra.l y de · 
ncuerdo con la ky, 1llien 1.ras suh~ista la memoria I.P.sta.<ll.;ntarla que los 
Instituye c:on10 !e¡.tílt.OJ'lO::;, t;U d~rccho se rc~chtce a· recla umr •· ... . sus 
dona . .ciunes por r.nusa (,k nnle1·u:". · 
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Señal<t. puc:s. el adquem que el vinc:u lo que une o los leg~i.arios c.cm el 
alba~< :a se llm1ta a cxi$ esa asíb<nac.lóu y pedir la ren didi>n de C".tenlll.9 de 
1« admi.l;lst.md(m de lo:> bienes. p.:J·o no pueden d~svlncularo.e eh~ tal con­
dlc16n para ac.tua~ a n<lntbJ'e de' la herencia v obtener lu rcmocjón cl<':l 
:ilbac.~a y '"' cxdu~ión por indi#.nidad. t~c:ultad re~tringida le..g>~lmr.nu: al 
hc:f(.~lcro o al curador d<: la hexen c:i>l yacente'. Asevera el f.'lllador que !'le 
d educe del ~'(mjumo de .nomms relativas a l albace<>•.go. que pueden ac.­
turu- indisC.írliAmeltte lc~atarlos y ht'l'edcros (arl . 1 :154) s()lo para pe<.!i; 
''lru; debidas segundad<.:! • ." d!l los bien<:9 que teng~ cllcho mtuld:lta.J~o. l:u~rrclo 
exis w._¡ usto t t<nror de unA lnader~uada ge.::;líi>n, pero excluyen a h .. legata­
rios d e las ac<'lone; qu" tiendan a poncc·le fin al encargo rld albaooa 
(art. l357) o solkit.ar la te mliNH'ifin ele sus fm1c lones (arl.. l3S4). e s decir 
qu~; . <:omo aqu i s ucede, 1:a n•c;:n lle lt:gilimaclón en la causa para hneer 
vale:-•· prP.Lens lones de la indole de lu.':l <¡ue conslll.u.l'en el ob.it:i.o ele lu d<:­
tTIUitda qu~ ,¡ l"~·scnte proee.'>e> te dio coruit:rl~O. 

La ,;Fn n~nCia apel..rd;t debe. entoru:c>, redhlr integml c:onflrmoct(>n 
porr¡ue se~,'ún queda dicho. fr<:nte ru d~cmandad<> que es her•tkro te$ta­
m~:otarin. y p or lo lmllo único suc:c:>or tmiv.:r•al del ;,:ausanle. lns deman­
dante$ e u su condición d e legat.·uio,,, no puerl"" cambiat· «&a posicifm por 
;" owla drcun,l.ancla de ln~'OC>i!' cl vlnrulo de pan:ntcsco que tienen con d 
t'"'tador. y;t '\I.IC el testflmento lo¡; dP.spojó váltrhm=ttc d"' 1~ vocación 
leg:rL que ele e'.'a Tclaclón ll•mili:.u· emerge y es~ ¡¡c:l•l de última voluntu1l, 
aun (:U ando cl albac:eu sea destibJitlo y ded;mJíl(• Indigno por enc.ontnirsde 
r«•ponsahle rl•• dolo en ~u atltnl.nistnu:ic\n, no dt;j~ ele protludr lo& efed o• 
que lc. son propfr>s en 01~.11 " d~tcrmirulr el rég'lmen rlc la 8UCC"ión. 

Finalmenre . e n la SF.nlen~la comp lementarla :<uHliene el ar.l quem q11c 
d a.tiknlo 3\,l:t del Cc\tll¡:(o ele Pr'>C<:rltmlenlo Civil d ispone q ue SP. condena 
ni en costll~<" quien ret:urrc en apelar:ií>n CLtanrl\' la sentcn<:ia Impugnada 
&-a m nfinnada e~o su lntegnd:nl, com o sucede en csl.c asunt o, y al ~s­
Jll'cto resolvió por ello •.:mulenar en •:ustas d e lu segun.d il instancia a la 
parte apelante c¡ut: "''demostró la .lu s tilka<:ión de·" ' incon!imnidad, alu­
lllt:ndo equivocadru.nenu: a la "parle dcxnMduda" al Il'dacta.r la provjd~.n­
da Visible " folios GO " ()2 del cuader no 12 dcllJüonnativo. 

lll. l>!:MANOA uu. CAs"<:lúl'l Y CON~IOO:HAClONES m : lA Cmr.1:: 

C inco cru·g(>s formult~ lu parte de:ma udante c:unt..ra la SP.TII.c ncla impug­
n ada. l(o$ pr;me-ros '"'iltro acudiendo a la cau~>al primera del recurso dl: 
~.<>~adón que por requerir· de similar mofiv-,u:tón pam .su d espacl•o, se 
<~emdianin en conjumo. mientras Ql.le t:1 rltttrno. rcfer1do uJ JTIOtlvo con ­
t~mplado en "1 numeral ::lo. del arfir-ulo J68 d r.l Código <k Procedimie nto 
CM!. por tener 1:urúcter pron<dilnental .;r: exam111~•·á delantc:ramen~. 

CQrgo qu!nCo 

Acusa Jo p1:01.1dem:ia que rombale de col'llc ner en su partP. resolutlv¡¡ 
dlspo:,;i<:lones (:on lnnlictolins , ¡mee (l.ftnna que :;i :<e compura Jo re"u~llo 
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'"' la :«mt encia dr.l prtxllcro d e julio de · 1903 con la dd seis <le agoslto 
Ai~ulente, se l'~1cuc:rotra ··una c lm·a ,~cmtrudlcc:iún'· por cuant.u en la adi·· 
ctón .;e condena '""' cosl as a quien beneflcUo la semcncta. Agrega que las 
providencia.q d"'h~Jl ser clarag, predsaa y 16@ca" y que ~us resolncionc~. 
deben tener ~nmplldo efcc:lo y ·~n ~¡ presente "sun to ·· u o. se podría ~nlen­
der cuáles ~.rían tos crilertos para la liquillación <k co&ms en la ~egmld.o. 
Jnsluncllt tal como lo t•rderm ~J Tribunal .:n la s ,:r¡tenr.IA". 

S ;; ~0:-<Sil.l.ERA 

Enjonna rciteroda esta Corpomclim hct sw;rcnldo que la <:ond.ena P.fl 

m :;tas lrnpue.~ln o tm lirtguntt>. conslclemda iru.l.c¡.>entlier:temerote. no " s 
.~US<:<<fJCiblP. de ser Impugnada ''" casacióiL -... ho.bitla.alet<tu.dc (su) cm·ac· 
(cr suiiOTd!ltnd o !1 dPpen.ditmte <H!I. senl:ido, moiivaciLm JJ aú:wu.~· de!jallo, 
p o_r d eyur:;e a lt¡ pOndt<rnclón deljUZ{Iador o debt!r aplicarse por· mandato 
legal anle la. pre~ncla <M esp</Cijlco supU<,sto d e hecl10, -'<'9Wl <<l. sistema 
que a <:qfa el ordenwntenr.o; cn)li• .. porque no <Xmstl i uye en sí W l den«:ho de 
la pm'ie• pare. .,., obtener crerli/() por costa.• o exonc<rarse de la <:orn, laJ.ioo 

. obllgación. con im./.(•pent.lcmcia rl"l r"E"S«ltado det.fui.Ci<> y de s1~ intenJCrtciúro 
ck ntro rle él• {Gas. Ctt>. nov. 27 / fi'l) (XJI, 323: XX).'l. Z¡)Q; XLV. 305: f, 22: 
J..XTT, 72.3; L.XXW. 7!l; LXXXIII, 5!J; LXX.XVUI, 524;. CXLI.f, 145: L. !(XXV, 713. 
Ca.,. Ctv. ogostt' 29/77, entm otra.•). 

F'..ste ctü.erio. m mo fé.J.Cilmente puede obscnx""'''· riet~~< p lena. uplicaciím 
a m ... lt.•s térnrinos rle. la present" censura por r.uya virtrtd se ataca la co1u:le· 
n a en l:Ostas cuyo t:<Hnptlmíento. segür~ el re<.1Jrrente. result.u cont.r.adl.ctorW 
r.'On ln ck'<-isllln p rtr.r.ipal adoprada. olvidando que d icho coror.Wna rw cOIL~f.í­

i u!¡e Wll> de Los e.xtmrnos dé' [a llii.< si se l.i{•Je. en cuertln. cual cs !mpernti~'O 
hacerlo. c¡uc la d cclslc\n adop~ada n i rt?spcx ro pmvlen!': rl<' dw-.>s prec<.•ptos 
de mngo l"gal que d ada .~ti ciaridnd, no rubniten ni siquiera útJ,erpn.>tación 
!1 su apllcuc:i6n por pru1J? d el)tr:<gndor delx- .-;c.~· m<tomát.ico.trewe al roruc­
rriclo <le clecl:;ión de 1c¡ cutr 1 ele t:>.enta d etem oinada sentencia. 

l'r.ro sw obs tante lo anterior. no puede lu Corl'P. c!Ejar r!P. nd.uc!Ttir qw• en 
la espt<f'-ie ert l!Stuáin e:<is lr. en rer.lidad el error o.punlndo en In ¡:-er1sura c¡ue 
r<<sponrl" m(cs bien u. ust lupsu..• calwnt. por cuanta la mi~rna prm•idendn 
sef!Clla m las CYm.StáJ'rtiC'fOr>CS. Cí(arulo índUSIJ enfonna QL'e<lacia el aJTiL'L<· 
lo 392 dc~l COdiyn de Procedimicni<> C/uil, que en .:>«de d~< apelw:fón y po.ro el 
caso de SP.n!alda cos![>nnaiJ:Jria. se d ebe oonclenur en cQStas al reo.vrmue.. 
stn que ello nrlmita interp reradñn o rnod{{rr.aci61t ulgwll'.l. por lo (:uat debe 
<.<ntenlkrse quP. trat.ándose en es le oos<> d e !u ccs¡firmaclón por completo de 
UII.(l serucncta nnso!ulnr1a prqferida Ctl p rimera fnstuncia, Ul COJlfll<na ell 

cos1u.< liecl•n en liLpmt .. rcsolulwa no puede rr._ferirse s!tw u-los demalt(./m¡ ­
te.~. aunque por wl error nuüerial di• re.fenmcla, r.n la par1e <ll:;posllb :a d~l 
pmcocldo complem<mtariu .<;P. /taga a lw;lón a rma f"'rl:e distlntu o aquella 
que iJtdir.ó •• ,. fas ronsidetw:iOJtes como el suj~l.o pa.•wo cli< le• r.:spectlU« 
obligación lcqal el(: pago. 
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Se e igue de lo anl.c:rior que el cargo no resu\ht próspero. 

Cargo l'riirtt<ru 

Nümerr> 24 i9 

AcudiP.ndo al nunK~ral lo . de-l >uticul<J 368 del C<><ligo de f'rocedlmicn­
l.o CMl. ¡u·11~a la senlA~ncta de :$1;r viol1.toria, por tnlcrprelaclón e rrónea, 
del articulo 13~7 del Código CM\. 

/\.pu nta e l r~<:urrente '!""~ la .,;e"t" nr.ra del Trlbu.."'lal confunde indJgni­
<lad con d .. shcredam!cnto. enl·ir.nde que los demandanlc::< actúan <:n nom­
bre: de la henmcla y en d la se e.~tgc unjuh~lo pre\10 que dt:~pq¡e de va.Udez 
al tc,.uunen w pnra qu~ los acciomm tes adqu ieran la calJd ;ul de herederos 
y. por ende. l~gítlmaci(m para ejerc:cr la acción d~~ la que da cuenta la 
demnmla, <'Oll$l<leraclones !.odas e~1.a.s que. sr.l(ún dice la ~·~;nsura, p ug· 
nan con la reda ínlcrpreliu:íón del arL 1::!57 d rl COdi¡;o C1>1l que no <:<m ­
templa lo que .,¡ u.d quem dcnonúr>6 "dcsh~r~damien to-y nu p<:rm tte curt­
chlir que sen un medio r<:sctvado kgalro<ml.~ para d heretkru o el curador 
de la he-renda yacen l.¡,, 

Pum explicar 'lo que <:onslderl! ha de t't<r esa d ~hirla inte rpretael(lll de l 
citado •uticul<l por 1,-{ MJul propu1,:na. ar><lla el re<:urrente ((ue convkto el 
alba<:ea de culpa grnve .;e j LJ~tillc.¡ su remvc:Jón y ~e le puede exil{ir inclem· 
nízac10n d e peJ1Uidos a Jos intcr~.$mlos. y si ..e da el caso de- ololo, p>crd~ 
por ind ignidad "" cargo y. sus otros cter.-l'ltos en lu sucesl~n. Sostlr.ne el 
recurr~:ntc con d ta de varios pa,.ajcs tom11dos de ~~xposl{.{>rcs nad<lnales 
que tnmscr1be "<-spaclu. que los intere..«>uJos a qllienes el alba ce-,¡1 debe 
Lndemnlzar p-.tjulclos o.Jcben ser quienP.~ d enm e':<l.ren nl¡,túu interés en la 
excluliiOn del Indigno, como ~wria el <:m<O de lo~ legatario:!l y. tlnallza su 
argunu:nta~;i>n, señul•>ndo qu« cl l'eferi<lo a rticul<l 1357 Uene dos apan.r.s 
separados cun una ··y· referidos asi In remoción del a lbacea se da pnr 
culp•1 o por dolo, paw indicar que en -.M.r. ulliulo evenlu d juzgador deb.: 
dec\;,rar la ind!gnid<HJ. pl'onmoCi.'\ffiif',ll.O de fondO que rue Oltlil.idO en d 
fallo, a juicio rl"l recurrente. por no hal>~~r ~Ido entendida en lbnna corrc<:­
ta la <:liada mmu.a. 

Cargo Se!JUildo 

T;moblén tomand o upoyo en la c.aus11l p rimera. denuncia la sentencia 
lmpu~,onada pnr violación rllrectu <h:blda " falta d<: a pl1c::> <:i0n del artículo 
1031 d-.1 Códlgn CiVIl e lntcrpretución errónea de lot~ artkulc>s 1041 , 104·2, 
J2n5. 1266, l:l67, 1268. Ú 6H. 1352l, 1357, 1364 ibídem, .'lo. y 8o. de la 
Ley 29 de 198:.! y 59il del Código de Procedimiento Ci\'il. 

En desarrollo del c11rgo así p ro::sent.¡¡do. expli~n su autor que ·ta lndig· 
11illad ha sido consldernrla romo una pena o sanc:lón c:hil. tmpuc.~la por U. 
ley contm wl hen:dcro o legatario, que h >l come tillo agL·a~lo al de c:uj us o 
a su mcmolin", y deb" ser dHdarada en senl.<~ncta di(:tada en v roce8o 
"promuvido por quien tenga inlereo;. en la ~xdnslóu del hereden> u legata-
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rio indl!!J1o'. Concluyr. d« lu anler1or que, en el p rc"""'" <'<ISO. los d" 
mandru1tcs están l~!(itimadt)'l para ar.tunT en razón n ~u lnteres cr.vnómi­
o:o·por c:uanto la rua~a herCJitial qur.<laria vacan te de heredero .v los de­
m andanl.cs emra.óan a heredar r.n representoc:ióu de su ¡»Jdre MiguP.I 
Pertll" Morales qtden fur.ll«tmano l.,gltimo del cuusante. En P.Ste emc,lui­
do. cou~ltlera el demanrlanre que t:1 Í.ribw!al tll llegar a la mnclu:slón ""­
hre la fuiW. de k gll1maclón en la cau~a por acUvu debido a que los ac:t.orcs 
no tienen la cali<l¡¡d ele h.-cederos, d~jó d e apllrM el artít:ulo 1031 d el 
Código CMI a l n~m1es a los demandantes la l-.tilidad ck lnteresadc•"· por 
habP.r entendirlo que solamente los heredero,; o el curarlor de la lu:n;m1a 
yacen!.~< P.;;tan hahilltadu:< para im:oar la indi¡,rnidad. e<~ dccu· q ue a l no 
a plicar dh:ha norma habló del deslt~rt<drunlcnto a que se rdkren los ans. 
1265 y ss ibídem. e interpretó P.Ttóneamc•lte los ari.~. 1354 y 1364 fdL"~detll 
por <::uantu, seg1ln sus aprcc:ial'iones ckctsorlM, limitó el ioo(.n·-é:; de los 
actore~ a 1..'1. excluslV<\ <:nlidad d<: legatarios que sólo !'<•dian exlit1r al alba­
r.ea las debidas ~egurldades para d c::uldado y .;onse rvacjon d e leY.< bit'!lle9 
r¡ue administra. · 

1\oi mismo opina la ""n.slu·s c¡ue el senltmr.Jador in l<:!rpretó r.'1T6nea­
mentc In~ dent~~ normas <:lt-.ilalada>< fl(lT hab<!r <!ntendidn que los ut:tore.s 
lr.n írul que acuuir U \ffi p rCJ<:eSO d e htrp11gnación (le Ja validez del Le.~ta 
m c·nto para que '~" pudiera dar la reprr:sentaclón de Ml~~o~cl Perilla Mnr<l 
lc!i. h.er man(l del (;ausante , y pnTqÚe con el pre&cnl.e procc"" jrunils ¡m:­
tet•d ieron '"mover el a lbacea. ;lc:dón que si rienen los he.redcrr,s o el Clll"'ddor 

de L'l herencia ya.cent.c por Olt'.tfio cte un i!lddent .. dentro del p i'Oc::CSO <k: 
BUlX:sió n. · 

Cargo Tel'cero 

F..n l~ual fom 1a que el anh.'.rior. dc:nooncJa el irnpugnant.., violación dJ . 
red.a por ini.crpret<n:i6n errónr.:~ <le Jos aTtículos 1144 y 1161 del Código 
ClvU " hlterpr<:iu{~ón errónea rlr.l ar(, 1:357 ibideot · 

Sostiene el !m¡>u!,<nador 4'l" loo do!< articulu" inlclaJmc:nle clt.aliO!S no 
tfent:n relación con el r·aso sullj11dlce y concluy<= que -g¡ d Tr!bunl\1 hu· 
btem P.~<tudlado Elerlrun.,n te y nn hublc:"" aplicado las norrmt.; menclnn;r .. 
tb~.JullltJ con la "JTónca interprdacJón del a rticulo 1357. en c¡u~ confun· 
rlió rem()ción y deshered am iento con lndlgllidnd . olla S{;ria la sentencia- . . . 

Crugo Cuarto 

Por c:nuducto lit• esta c"n8ura a t:usa la S«ntencla impui<Jl>!da d~ ser 
\1ol::n.nria d~ lw; artlculos 1025. 1031. 104 1 y 1357 del Cúdif:!O Cl• ll·y el 
332 del C(•digo de: Pro<"edil)liento Cívn, a cons.,cuencía de erroT rle heclw 
c:n la a prer.hu:ión ele la demancla. 

Al re>~pecto urfuce q ur. la dem.•nda e» cla n• y no """ presta para di~-er. 
•as lntC:1'prel<"lciunr.s. Tran::<crlbe ~1 ~fecto la;< pretel.lsioneF.o y allnna que 
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son cltáfnnuo<, y frente a la <:aur;a peten d i m;millcsta que ~ <kscribló d e 
m>~nera precisa en 54 hechos tomados '-" su vez del acontecer (1...-oi.ro d el 
proceso sur:esorto de M~rcc> 1\urelio PeriJJ<t. Deduce de In aatcrivr quP- la 
solidtm! <le lo otlígn!dad p.:¡r:1 :wr•:der de • .<Jvnro Perilla Mom l..,., L-outetúd a 
en las prei<.'IISiones. fue aprecwda <:rrLmeamentc: en la sentencia impug · 
na !In po r cuan lo u d io . respondió ' '"" remoci6'n del albacc" , 
deshered;ornk nto y refonna dt!l it~:«tMn,;nto para ~dii'llar que habia ilegitl· 
mid"d <m la causa por Ht;Uva, 'consideraml() f;llt.a de t:ali<lud dt:> here<kro::o 
en m is pa~roc:hmdos paxa .;olidl.ar la remo<:.li.>n <Id albace<<. cuando evi·· 
dcntcmcme s~ pret..ndia Judlgnid ad ". 

Se: CON8J(1 P:JV\; 

l. Sabido e:;~ que lu <Jceac/ón. o. la lu:mm cla de d«term.ln.adcr p<,-sorta con 
la que otra p:redll curdar. además de la apel'tl.lm de la sucp.~tórrerllerldidn 
""la expresión. cxm el alcanC(' q"" !t: da<'! ar1. 1012 del C. Cl~>íl, presupone 
fu WttcUtreltCio de· un !in: lo en el cual didlo 11omamieJtto pu<'lia fiutdctmel\­
tal'se. vaZ.: cle~ir de una ~iruadbn a la c~raL W. ley le atribt~¡e la a prituti 
slfllclente pam.jt•otijli:arlo '"t drm,c:lw. sin1acU>n. que como tambi&n se. tiene 
por blen ~Clblcln. puede tcn«r origen en el. tc,stwtttmto, en."' en E:l que '"' 
co•tsidercr. qutt aquella vocr,u:l/m d .. liua a.., In d(~poslción !ln!o.u·tlaria del cnu­
sa>úe, o en lo. ley. l.'tx:r:lo este (dtimo en. el que la por.v..ción se d(,ntmlirt.a 
"legal' !1 r~ ¡)(){definición .,u¡>letoria pues, J'IOr pr•incipin, upt>ra ('Jtla hípóte· 
sis de <JUt' flil medie dis¡x•~i.c1ón rest<unenturio ejlcoz. deL difunw cuyo 0011 

tenido in. r<XCiuya. Didw 1'!11 oo;os ¡¿:.,.,;,u,~, según 11" u:gJslacíón p<Jsittca 
Impera ni" e11 el poi~ h<J.~IIl. la fedtu, S P. admiten c,ios ittulos de u<x:ución 
he~ediwlia -el tesl:amr:rllil u la ley- q¡u: n diferencio ele lo que ocurriu ert el 
der-echo rorru.tno clasico !1 u.! tenor ele '"·' arts. J 009, JO I O ¡¡ 1052 dd C. 
Civil don: ;JJ{lara dos t'~s rlt1 sucestoni!.s r¡Tu? de suyo no son lncompo.'ililr:s 
cutre si; y rh' f!SOS dos líu.!os, la ley E'" S11bsidiarta como lv expresa <XN< 

dr.ndctd meridit.uw el art. 1 O'J7 de la mi~ma 'odificacillTI, roda vez que su 
jimdfm es ¡r..r norma genera/. lt.t d.r:- !Jtcen>enlr cucutcJo no '.M$tl'! o carece el<~ 
,;a!or la. o-ocación ori:¡irw.cl.a en 11n ucto d i?. tí!límu votuntctd <!el ccutsanw. 
lu.lciendtJ rte lado desde luego d supuesto <iC exc."pción en c¡tu' por· obra d e. 
prec.epi:O,' IJui< SOn de a¡>!íCC<CÍÓII fl(:Cf!S<lrirJ. lali/Jerlad de dtsp<>SÍL'ÍÓil testa· 
n~n!miu es resúíngida "" beneficitJ rh: IDS asigna.úDÍlJS forzoso.• <¡tte se~1et· 
1,1. el arl. J 226 d"'l C. Ciuü, supuesto ~sce en el qu.r? pot· ende p.-cdomino. 
:<lempre lo.!¡,y "'IJre e! C<'slwr.enco en d sentido de q1w, aPoyándose dú·ec­
liJrllente en tui(:S pr.,ceptos !J '"'contra ck:l.<¡tutrer delt(:siiúlor. podr{m ol>ie·· 
""' <líchos etsigrwt.cu·cos el rc«.vrroc!miento &, !a porci/Jn relk·ta inl·arl{¡ibl.e 
que c.-rL sufa~-or ha. resen..xt<W el order..amiefl lll}<lfidtco. 

Uesumicndo, denlm del rnarc.• que por dejillieión le oormsporu:l.e a la 
su.cesión dt:nmnlnado. "le:yo.l' o .. inlr.siuda' , nt•;rul iefldo de prf'!Ji?renda Cl 
los t:inculu.s d~ ccrrt.J.d.t:r )Q.mltiar kz !ey Ur~m(l a recoger la h.c:n:>nda o una. 
serie de parten!(<:; <lel cau.sanl«, puo at pwpio tiempo. en ctes(lrroUo del 
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po.~rulaclo de la auJ.nnomiuñc la cvJ/Hntadprivadu iir¡pcra11 W tnmi.>Wn en el 
nmbiio sul.'esoral como lo indtca <'l arl. 1055 del C. CiL'il, autoriza u ese 
m!srno catc<rmte rmm di.<poner rU: su.~ /Jienes rle un mod() cl!sr!Jti,o al que 
e/la establt<ee.fa<~l!ta.d ~Sta que segúr¡ uc.uba tJe verSP. Si~ .,-nCtt<?HI.T(l SUj{!fJ.I. 

a limitadrJnes dJ.! imporkmcla. Y .m ~te orcleJt de idet>s, precl'><' e.s ltar.P.r 
ét!filsis ~~~~ que r?xistiell r.IO sin rl.ttda lrJ. postbli!d.<ld de q1w sean mmpatibles 
siNe dwr ciertas circu,~tancít.c.s, sút <"ubargo !J cual l.:J l•izo uer con a.ci<<rlo 
lu sentencia Ctt!ja úlfumadiJtt uqtd se petsig!JI!, los rihtl.os stw.,soral<!s "ab 
ii•í·esral.o" son nc.ce.sm1alllefJ/(< 1:'.\'cluidós por /11~ que tiQce.n. ·r?x lestron<mto' 
en talllJ) a si hl imponga el <:<mlenlrlo d e un '"·"ame tt/J> (ffteuz r.onrrcutictorio 
cte los primeros, testamento que< pot· cortsÍ!jUienl". /XU'CL IDs.fines de las ws­
peciitx>s llama mlenios y r.JR,jrVldiJ u. saiiJO lt.LS regl.as imperaii~·as soiJre asig· 
n11ctoru's .forzoscs. tíenc jerarquia p~valente JI por ttlln. aterul.iendo a esta 
dTcunsUrlicia. llll. sostenido es la rorporución alHdiendo al carácter subsi­
diurio de las normas de la suc.,:<tón írt/(<slada. r¡ue • .. . en p rt?.S<?ru:io de w t 

~stamento ctu¡n o'<.t!i(k'2 pre.sunt.r¡. no ha ~ido eryuidada. l<L~ norn~t.~..q lega.· 
lm• que conceden vocación hercdilm iu a quienes n.> .<On !cgilimarlos (arL 
1240 d el C. CwíiJ deben " "der ¡'Jara dar cabida v. la unhmtad dd oot~~unte. 
expresada en su mcmúr'Úl ... • (G. J. t CXL\1111, pág. 295). JYanilo d<? t•sto 
manero la nnentación conceptoolbáslinque. en ln e5JX-r.'ie en L-sl.ud!D. uu;o 
en cwmrxr l.a corpomclórt .fi:!llad"r"' p am concluir r.on e.>Xu:rttud •¡u.e a !o3 
aqui ú"mw túantes, in..~tttuidos como lega1.arios en d testarnt:nto dR.l difun· 
io Marro t\uwli.J PerGlo. M()rolcs quien podla •m:tennr r.on tlbP.Ttad abso!ulv 
la distribucli>rt de s'"' bW11e..5 po,. 110 extst.ír asigrwlarios j ilrzoso,;, no ¡.,,. 
r:stoba pennit.ido atri/,.~trse la c,ondú:ión de lterederos nb lrli<!.<rato sin aru~' 
de:;(X!Jar de efecws a la. oolun.(nd del wstadil' impugnn.hdo d acto .•oiern 
!l() que la in..qtrwn,mta " ... por l 'IW nto -<!ice el Tribunal- únicamente anulan 
d o la expreso ""lu'ltad. del cw..:;anre adquJrirl(m la culídad tle lwrt!<l.;:ros. 
b~ po~· r<?prcserrladón dcl pcu.lrt< hermano del. eJe ct!)Lrs, O<'Upnndo et quín. 
to orden, o blcrt cm nornb~ prnpio. <?11. calidarl. de cotntemles dettlm dei 
se.xto orden hcreditario .... ". 

S(ques<~ de lo rm rertor, <mtor:.<.·,s. qr..u.: l<t se1ll." rteia r«r.w·riúu. <<n ca.~ación 
no irrcurre en error)urkUm al ®dr. en sus corl.~iderwrrlos q•u:. en orc.len a 
invucar la rt.-specrinn oocar:ibn lutreditaria. inresr.ada -p«rso~~.ul o por repre 
sent.ur:ión- rlerit>ada.rle los dn<ulos d e puwnteS<'" cxiStenrcs e11lre los !t.~a· 

t.arios w;¡ul d<~rnandarii'.'S. e! cnusunre ¡¡ unn de scc~ hermanos l«git'lmns. y 
<l$fmls,rr.r aducir oqueiJn. condic!l.>n de n,.,-ederos y r ID esta úl r1111a p<ml ~er­
c!wr prem.¡garloas que u 1!/la l f! son infr1.ri:níes de mndo prlix~ttuo cr.ro l OCil · 

rre, por ~ernplo. r:<>n la de! soliclcar y obL<mer la dcstítcteión urec!lantJ! prot.'i­
derlt¡r,tJuálr.iul de •m nli><U'L'O. en.c:ontrado rcspon,.able de dul.o en st• ges· 
tíhn. eru rc:quL-;írcr indL~¡>r,nsabl.t: dejar sin ef ecro p rimcrarnR.rtte la tns tltlt· 
ct6n tcstwHtmtarb1 ¡¡ cílult> singuUu r.oll la qu.e dichos l"!]<úario..<.fue'vr' be­
ncf!di:Jdos. lv que !leua por .fimrza a concluír que los t'<ugos .. n que e~c 
!.1Jpttestn Jl€ 1'1'0 se deaunt:in, ea partict1l<tr los du.• pl'úrw.ros. ~arece11 rl.e.fun · 
darnento e11 este punr.o espe<:ijir.o. · 
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2. De o!m pw te y con el .fin rl.t! proscguiJ· con ,. ¡ esttldio rlt' los cargos 
rcsttrrtidos. conviene rectlrdar aq• rl. r¡ue no ~<)lo pon¡tte la ltcr<<"tcia no sea 
aceptada puede darse e! <XL'>O de qtw Jns bienes del <:tu•sante nn Ueguen c.t 

mallO$ rle sus suc:r.sores. Tamhien EIKist<!n en eJ derecho ()jn> rtpo de irnpedt· 
mmln., sobret;ínl.<~ntes. rl~w:ios d~• d eterminadas actü.udes adoptada.« 
por estos úU.ímos coni.rn su cnu.sont<1 o conrm .el tesramemo, u C¡<U? constitu­
yen por d<úiniciórllegal " "P"'?sa u bojo <1! «mcepto ger~~>.ral de íru:llgnld.od, 
uiclos o a numalfas ~"'' la c'Ocacil.>n suces om! asignudct que IP.s ímpidt!n rcte­
m:r lfls a signc.tei.Ones a ellA~ dcjeridtL~. mat~'lia estam:erca di! r.a cual b<Jsta 
con seriular que a difereJlc:iu de la /lomuda lncapacidcu.t suce.smYJ!. la indtg· 
nldad nu <'s asunro de incumlx«•da púb!ú:a sino priuada <¡ue hoe<! rPjeren­
cia (1 !l'! condw.: l,r~ lndebirl~< del ind igno en lc.triro implique grcwe al"nt(.(do 
contra d r.ausanú< " un !ncXlo.<$able olvido de sus delwres pom con é:;l<!, 
apo¡¡atl n por ronsfgulenie '"' razones é lico.s o rru>rall'-" su slgnijlcadt> es. 
pues, o?! de uno ¡><1na cit•tt r¡1.te no Umtuz la llb<:rlacl del lestadnr a! ter..nr d el 
cm. I!J.10 del C. Ctvll ¡¡ lum¡.IUCO qji.!r.l.c.L de tJw ulidcz orig!nwill la de!rlciótl. 
sino t¡u.e apena..~ la hare impugnnhle ya qt'" d e conjosmidru:l c.on d cut . 
l 03 1 illfdem, la !nd!gnl(/ull t<~l nln.qúT• caso pu•'rle ten~>r"se '"' cuenf.t.< de 
ojki" y losju~~:c!s únicw"" "!e podrdn aprcctJ.rla en virtud dt! la corres pon· 
dienl<? acción rlP. tmpu,e¡rl(lt:tón enlulJiada por parte loy!!tmrufu ¡>am lw.cerlo, 
todo t.>lloen r.on.~ollQltCtllcon reglu.~ que e.,~OOipnn.u•íónde vl~a da.lu com· 
pendió en lo.o; :li¡J'uir.n t<'S f.l!rmin<''' "&'n g<meral, s" llamo. irti:llgntdad a fa. 
faltCl. c.k> me•ili> para alt,¡urta c.osa; !""'"'en 1!1 rlerecho clc:lt se upUca especia!· 
menJ.ct esta ex¡>t'P.Sión a oDs que. [XJI' fa ltar u los d.eber-es ron su cmtsante, 
cuwlf!o este ~<.~aba vitl() o despttiis de stL muerte. desmcn:.'<.Xln sus benefi­
cios. y no p1w<len c.onst!ruar la .;l..~lgnaciúu que se les ha dt;Jado, o a que 
tenían ckreclw por le.!J. ¡;;s, pues. u11t1 exclt~~wtl del lodo o p<ll'lt' de !u asig­
nación a que 11il sido Unmru:lo eJ w;í!Jt'llliarlo pw· el t"'<imnenl11 o por lu ley. 
promm.c~da wmo peno m ntra el (/lle se I IJ.I. hecho <:<dpnble de di.?ri.OS he­
c:ltos l!rnitadamt•rt!e dcl~•nnin.ado~ por el li.~¡íHlador, c:omo r.cutsalcs ck !n· 
dignldctd. La incliartídad t'-' una CX\:lu.~lón dt: !u suc.:.."'i>n: et •:fe,io n.al.ural 
d e t<lla consiste en qw! el lntE<r<>sado irorllgna es p rtuadot:Je lo que le ltubfu-m 
correspondirli> e ttla. mortuoria, sírt escr c:ircunsumr.ta . .Se rl.iJ::e que it.L l.nd(j¡ni 
dad. es p rommct.ada cm n.o p enr.1, para .si¡¡rtif!¡:ar QtJP. e~ lu sc:ut.elón r¡ue la ley 
civil establooc< para d SLú:<!SOJ' c¡ue ha t!ierutado cienos ¡u:tos. ¡¡ como san 
clón que es, ntl puede aptícarse sino m•!f!.ianw tt.n)utcto ¡;•·etl/.o, r<rt que s~< 
c:ompn•¡,IJa que cu¡uél SE' ha hecho ocreedtlr a ella, por ha/,.,,. incunido en 
a lguna ele las.fa.U.us qtw la ley en.Hrrtem cnmo cavsnles de indlgctidml (a rtí.­
mlo 1031 del C. C.}. Num;tro ci>d.i¡¡o civil .•c.>ñalo roma norma f!eiwcnl qut.< 
':;erá capaz !J digna de s•u:eder /Jxkt persnna a QT!iiYt. la iev nó ha.yu dedo.· 
wdo inoopaz <>.·indigna' (n rlfculo .1018 dcl.r.:. C.). T1t regla,''·~ pues, lt• capa· 
cido d !lladigrúdad.. { ... ). La:< causo.Ws no son ocro.~ r¡ue ia.s limlta.livcm,.m ce 
mllsignadns como lc.úes tm l.os prec<'fJI.OS S!'-~rantivos qtte las r.ot!flgun.ur. La 
persone:¡ (/1.'" pretemlu qu.(" se d .. ,clttrc! ind(gnu a un '"ignotmiD debe. pues, 
dentO.~trar c¡ue se tu1 ejecu.lc.tdo d(,rerminarJv hechn, que r.m!Jlgttru r~ierta 
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sliuacié>nJurídi<:a. la cual r.sta se~'tnJada en la lt!¡¡ como c:u.tL'Sal de lnc.tlgni:­
dfuJ. Exigiendo a la •-xr-'. el legi~lador. puru ci.f:rtD.~ casos (ordinal 2o. del 
articulo 1021i del C. C.) dt</(<mtinad(~ d ase de pmcba. la slll.trll:iónjtU"idir.t< 
cotrespondítmic ha de t:~rable.~;rs(: E.1tlajormu presctt.rn. ( ... ). llay '1''-E' re· 
<mdat· que, l' iendo lo. d cc!aJ"< . .u:ión d e lntliunid ad. una sonc:tón únpuesra al 
as!gnait.uio de cit:rlos hechos. debe. lnrerpretru-se <:on crtrerio reslrtcttoo .. . • 
(Ca.<. Civ. 30 <le jutto c:te l91JK e;_ J. Nos. 2064-2065 púgs. 680 y 681). 
c,r¡:¡regando l!TI opottuntdad pns!erior qw: la "ind(gttitlad pcuu rer.il.Jir as{9rllt.­
c1Dn T"?S/amentilrin prouil:!ne de las c.-ausas CaxtJI.ivamcnie ,,ei\alada:; <.-n la 
ley y pue.de pwsr.nrm·se uuú o en tu Ru.-.eslóu i<:stada cvmn en la utte.<14da 
11 com¡m::nde l.D mismo ta.s herencia.' que los le!¡ados. Pem la indfgrtítlat! 
c:u¡¡o eslntm ·o obe<ter.c a l interés jJrlttarlo de lo.~ pi!rl.iculares, 110 existe. 'JJCITO 

l.os ejecws de la k>y, mtentra..< 110 sea di:clamda por sentet~:in. <:ie.cuturln.da 
IC. c .. nrt. lO:.ll)" (G. J . Tortw XCV. pón. 887). 

:J. En morería dt: adnwt.i,;tractón de los bient<s .~wcP.sorul"-• el art. 1.'~27 
rld. Código Ctuil se n~Jicre. a w., <:Jecutom.s testamentnrin.< o C<lbaceas cumo 
aqw~Uos a quitme.s el ¡.,,.,ndor olwya el ene<u-go de ltnJ~:r <;;jecutltr ~• tS d is­
poslcionc.5 d•' úll.ima t:Oltmlad !1 sígul<mdo tal lillt.:>mtenro d legisl ador tam· 
blén reylamcntó. tanto en el t~o amenor. L~ge•U« hasca ·1 971, como L'fl el 
actual. d <'l urltcnl.o 595 dél Cócliyo de Proced imiento r;¡¡,;¡, ICI administractórt 
de. los l>icn•'" ltRrcncta!es dcsck !u upettum rld proce.~o •k sucesibn hasta 

. CLiiltldi> quede ~jecutorla.la fa' senr.encta aprobrJtt>ria cte la ¡><ltticlón o adju­
dtcactór~ :<Ct~alanilo cn ¡Hiuw.r !ugar. que "la tetulrrí el allxu:<n ron te.umcia 
d<: menes". iXll'gO CKX,-(:(1 de <'Ul/(t IU'UUT!Jic~a dYO lrJ C'<OIT.<': "Ef al/xrCC?O. 0 

eyecu!Dr tC'sta11umtcu'io '"' l tt. persuntl a qttietl <1/.lr:sraclor <mca rga d" asegu­
mr la t;jer.uct6n txncta de su ,¡utmn mluntad. !1 T.f~<""· con f'<'".;pecro al i.estador, 
d ccu-éu:t.er d '' ur1 mandaiwiu póstumo, y con r"specco u. l.os herederos e! 
carácter d.c wt supervlgtlaut.e que P.r1 ciertDs r.asos puec.W substn.uirse a 
tilns para i;/C«."lttar d in;;ctameru.e< la t:oltmtfld del teslnlj.or y, r1l. mismo i.lcm­
po, el caráct.er <k wt mcmdara>'io cota ta prmic:ttlarlllw:l d e que derlt•a .'liS 

¡;>ockres d el /.e., tador y :.:111 pe.ljulr.i(> d e. qw~ IJ''"'$ poctems rengan <.jectos con 
rc laciñn n los ft(<redems. Con resp~:rto a los cu:l<!edores y a los ¡,,gatartos !J 
be<lejlctarios •m !}C1leraJ d e: lqs dl.<¡>ttl'iciortes lesra.ttlL>rUari.aS. el a lbacea es 
wt rl.t;[e11s01· y '"' cierro modo un mpresentun.r:e·. (G. J. XLIII. pág. 5V6), y 
haciendo alusibn al cwnplimient.o ,¡., las Jimctones que son propias del 
alb<u:r<CJZgo. trurthién tierll; -'"'ltaclo !ajurisprw:lcncla que •¡,;¡ curgo entra en 
vtqor, como cu"l<¡utera o/ m rlisposidl>n testamcntarú.L, desde elmonteJtiJ> de 
la m•wne del restador: !/ Ja admlnlsr'racló>t emple?.r. desde. que el ej.,curor 
cestmncmtar'ÍI) "r.P.ptn expresa o rú.ctra.menl"'. No .:s t<xacto qu.e el desrmrpE.~ 

~o clel n1bacew.!ln no pued" 'comen.:uu sino con· el rer.onocimitmro}udlt:úll 
·•.U'I cw-go y desdi? lll nocytccu:ión d e'!u prouldenr.it! corresponditmte" (0. J. 
XXVII. 27}.· 

l;',en pos d <> los prtncipi.o< remeHtelmdos en c'l pármjn p recell<:nle. dispo­
'"' l,a !ey que en •·1 de~cmperw rl<' su.s j ill1cfones, el ,albcu:r:n esté< obl.igado u 
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a dmin f¡: trar lr>s I>IP.rtes sucesorcdes y dtsponc:r <.le los mismo., s iguiendo """ 
absolurafide!idnll las pautas..fljodas pa m e! ~to por el !estwlw. respon· 
dien<ln '"' el cump!tmí.,niD rle sus debe" '·' h.a.~ca la cul¡x< let.-e (art. 1356 C. 
C.). A su trrmo, al ar1i<:ulo 1357 ibú:temestal:>l«<:P. que ei a lhcwttrv:go te.nniJ'I.(L 
con la rernoción dd <Albacea por ha or<r incunido "n culpa grr""~ o dolo, d(~ 
c.retadajudici.cdmet tce luego de sur lirse un incl.cle1n te {art. 5 9H C. de P. C.) P.n 
el rcspcdiw proceso de< ,-.,c,..sil>t~ pro t.'OOUllo por los heredecos o por el 
<~U'etrlnr·de la her<mc.1u !/GC.'II.te: dtspo""' dú;lra nonna, ademó~. que t'll caso 
de dolo ct albacea removido :;., huni btdignn de tener «n la succsió:.. p(JJTe 
algurrrt, srmc.ión esla c¡ue es lóglca clesdt~ tDd o punlo rle v !sta. primero por · 
qrJJ! e?.~ consecuerll'lll del principio inconcuso de c¡w~ 110 debe ~j<;rcerji.mclón 
ni d esempP.iiL!f cargo debido por encima d r< r.un lquieJ'a otra con.sidcmc:k~tt a 
la c:rmflanza del w.<tuclor. el a!h<u:c.><t que por tXJ,.~ engañosos ofraudul('Tt­
tos no se hace m•?r<."C<:dor de ella y <!videncia pnr c.ti\adldura que< carec.e ct.c' 
la cond,idfm esencial a l.u que es d e iJnJ>!/ÍIWrse SE' <l<!biá su nomhn'lrlt!ento, 
y ee\ segundo lugar porque'"' ele e!emenial s<mtido comúrt <Jtte no p>tr<rle ser 
<jecul.or d e la vnluruad del difimfr> y me nos o.wt heredor!o, (¡Uien moJ;r:h~a· 

lll<!nlf< t'Ofttmria la vob.tnrar! dL! w;!e ídtimo. As~ pues, la grouedari rl" ltl 
falta c.l" b" ser ano.IJnut(l por e! jJ.U<r. c>rl el cltatio Ílr.ddente r.uyct ccndu.~ié>n 
será la de<::;l.itudórl ele/, al.har."u c;uando .•e huya ioarado demostmr que e.xls· 
tió ullpa grat>e crr su g esrtón, y $i <.r.c:lernás se <'<.~t·ablece qr.u' irrcunió E'" dolo 
en lo t:Jtomdón d el Wst<lmento o en lu. udmlrrisi:rac:ibr! de la h(.;rerrcia, s er(¡ 
dL-c;aroao inrlúJnO de suceder al causan le 1"-et.-ID el JJToc.eso cor:rcsparrdien· 
te in.idudo a instmu:iÚ de pane kgitlrnada de w:uerd o con lltley para lw. 
cerio. ronvirl.iéndose así. mt un.a ca usn.l. mt1.~ d e tn.d,!!Jrt.iLlr:.td la del. <.tlooceo 
que hn.y « sido remm>ído del caro" porlwbi.'rs.,lt! probado, dolo en el CUTCIIJII· 
rn.>en.to d e ln _q<!stwn a su c:a.'9o. 

En sínt.e.<is . de UJr!Jonnidad c:vr• ltl s ans. 1J56 y 1357 ele! C. Civt1 ldtl~ 
,,.. armonio mnl'l art. 1031 de la misma. md¡tlooción y el art. 598 del Códt· 
90 de Procecl!miento Cío!~ los mun dat-os legu!t:s al tenor r;l"' los cual.e" ele 
lxm ser resrwUos l itigios c:on t>arm:t.,rí.~li<~a.~ slmil.ores a las qV(< ofrece o::l. 
qtu< diu origen al. prt!sente prtx'<!>;O. bie:11 ¡»Jt1f.!l'rt a rticulltr.,;e en el siy uíer'lte 
esquema IJásit'o cuyo detenido onóli.•is. como mf.ls adelante se IR!'á. pc:nnt­
te ccmcluir qw< !t .. impugnm:i.ór\ ahora ·,n estud((l, •c~prP.sada en lns cuatro 
cargo.~ r r<seiiados, .,.s irtjundad tt y por lo mL,mo 110 pucd.tt a lcan..wr los pr-o­
púsíi.os iqfbmaiorios que la inspiran. 

aJEn prtmeJ lugcu; el a !baeea en el cump/./mteruo cld etrcargo rxmf erido, 
ha de r¡,ir."~tarse o ltJ.s iJJs tn u:cinrws r·edbicln.< rJ.el tesltu!or y a las 1t()(lliLIS 

rr«:i.oras qttl< <:orlfigw 'Wt ~u comelfdn, tleblendn pnr lo tanto ltm~er todo lo 
que '"' o:sr:e ámbil.u o;()ncreto haría un butm padr-e d<! Jrmtill.a, habirür cuenta 
que s u, respc:»>sob:!lidm l part" de lo culpo U!ue en adelanie: l'or ~'S'" grado 
d eculpu r..sulta obligue/o a ind.cmvrizar pr.ljuiCU>s pem d e suyo d mi . ..ma no 
just¡flca la rt?l!OdÓ>l. 
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1>) La. S<''!)Wldo. r<>gl.a por rlcs(ucar es qu.e s i«! a!bact<tt incurrr' '-'" culpa 
gru11<.', admru'ls <~e comprom~r .:<u reBpon~abll.itlad po.trimon iJJI. p~U!de ~r 

. mrrwvit:lo por cle.terminaciónjudiclaL lomada dentm rld ma,..:o proc"sal ltdl!· 

<:!IC<C/1' que <.!S el r¡uc señala •:on c~.u-o sent.rr)o reslrictivo el art . .598 del Códl­
go <.11.' Pmcedúoicn to Clt•U !/ a iii.:<(C1nclr.l dE! p CiriC intcrcsa du (herederos o 
romdor de la herencia ~IHC:f..'llT.P.). 

e) \' <.'n]lr~ si e l albat:ea irl<:urn~ r:n dolf¡ ui realizar !;IL!Ji!.Stlilny por ello. 
ruego de .~~trtfdt) el t ré<rnite prO<~,;~;u1 que acabo. rie inri.icars~. es r(.-motJido 
por obm de lw; prut,bas q ut' jrts t({terAn. tal (},,¡ennúmctó~ aclem(l¡; de · In. 
ro<!digna rl".spon;abilidad por <.luño.s q tr(' c-abe rleduc!rle, se h !<ce indtg rw 
de .suceder al can saTJIC con todas la.s r.rmsectu.>ncias '·l"e ww. situación de 
es ta natara lezu acamn ID u ta! ~n(¡ir.o, en por :as pu./.Qbro.~. que r n icntrus 
no se con}tnur.: en términos <k der<<eho e.,n f1\fr(.k7Ción d l'i! wra t>ez llflOta<ln 
P.lllu resp<xliua mottunria et trámHc inc!dr.ntat lllntas ,,.,c.,.s rriL.'nclenado y . 
por consiguienre, no se ltU!JO produr.irlo la r<'mOC:iónjudicú¡J Clel a l.l>ru:eo.. la 
d¡<ela.mción de iltdigntduil resp,cto d" .,.~ti! ú!tirn<> '"' r.s 1<.-galm•·,tli! po~ih!r.. 

4' ApUc-~udo frr <U11~rior al r:a.so litigioso qu e hoy or:upa IH atenr·i6n de 
la Corl.e. se enctwntra que lu" pr<.~ l.ensilmt>.s dt: ln d.:rnru1da indMrlnal- . 
m~Jllt: .:onsht .. .radas se refieren inlCi almcnU: a la solicitu d de decl~rmo¡ia 
rle i ndignidad ele Llrt h e reden •. a unque tJ·ar: como pel.ll·ioncs 
coJr~t:ctlCIIl:inles las que el url . 1~7 del Códlgo C.MI dispon" l:omu deriv>I­
das para ,.,¡ alba <:ea cuando es removido de su C.\1.l'!1;o por ;ncurrir 'en dolo: 
po~ otm lacio, la ''camra petendi" .-se rdlere í.rn!ca y t>.XClnsivattJcn te a c:ritt­
cas que se llc\<:ell al demandad o en d de:<empeilr> de su fundón cll! alba­
'""'· UcgMclu a cil.ru: ~xprell>lmem.:. e n d últhtu.• hc.:ho de la d,;,mrut<l~ 
inic!~l. al r<~fe1ido nrt. 1357. Así 1~ cos.-.s . a efcc:to <!<! que"'" prcl.enslone.s 
n o r".;ult<m vadns o inocu;~" del todo. l l"J1iarr por fnerza que s"r e nt<:nd l­
das en d se JIUdo de que la ln rli¡p.Jtd lHi « lu cuaJ ,;e rcfí~l'l"JI c.s la que ~~t: 
dem~ p'lra el albar.ea t¡ou~ baya strto re.nwvi.do de su c:argo por h~héJ·sck 
demo~lrndo dolo l:n el .,;umpllmi~nto de ""s funciorr~s. · 

Pero n o ()hstante el ant.erk•r e<upcilo interpr.,;latWo indlspensohle e n 
urden 'l encontrarle ecrrrido a la tlcmaroda. tldJe allvertlr><,., <·rl prlmP.r 
lugar. r¡ue clic.ho rrúnút<> P<'f' p rr.sctipciól! impe1u\iua de la ley rlebc odel.an.­
r.arse <'<>mo incide r>ie erl d pt'u<:cso cJ,., sU<:<!;;ióa (tlTt. 51'/fl C. 1'. C.), p rouocudo 
por tn.-; her~t!eros n el <'f.J.radar de !a lterrmcia yw:CM<, .~ lo dispar!<: t'l 
nrt. 1357 dr.! Cúdigo Cí•>tl. <:JI·ndo r.xpn~>«uuerl(~ en la dernM da. coctro se 
dejó upunllldo. l;~nto ~n loa hechn:~ corno pa r;r soghmer las prdcmsione.;; 
r.Qt\S<.'Cll('1K.1alea. sfn qu" se pu e\Ja a h ord. grad".·9 ,\ u.n arl;flciuso a.r¡,¡u· 
n'"''to de tcxl.o, de,.atcnder· ltt e~pcdll.ca 1egitlnmel6n prcvit'lta en la ·ky 
par" solk .ltar la rcmocl ón ele) alhacea c uando ~qf P. ba ,;d<> declarudo rc.'<­
pon$::tb!« por nolo. y la <:r>nsec.;<Jt'llte inctigrcidad para hercd:er. dt:sco.no­
clcnr!o el cont<mtdo ele aquélllbdo ln k ial. a l "lt-ga r que lo que se aoli('Jt>o­
ba no er.o la remoción del nlhan:a sino su inr.Ugn idact. pasando ¡.>nr alto 
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qut: runbos eonc~ptos no se p ueden d hrl.dir. nt tampoco el dl"-<<o art.ir.ulo. 
como ~; se tratase d e cu•as por <X>rupleln indep~<ndtenh<s. hablu" c:uen\~ 
que ::<t re1te.m. <!Sta última sancibn es s(Ko uney.~ode hl remoc-Jlutdecreta· 
da en e¡ S!L~odicho idunitc írLCídenta~ ctcando dentro del rnísrno s~< ha de­
mostrado la <'.m utucw dolosa c¡ue le e.s atribuida. al albru:ea. 

As\ las cosa:;, uc;jando ~-r• claro que no puede d"sagrega.rs~ a gusto de 
cada C\1~1\a solicitlld dt: rcrnuctón dd albat:(:il. por dolo eJ, d d esarroUo de 
s u fundón de la d~.L~nrcirrn d~ indl~llidad que la p t-ospcrlclad d e tal .soli­
citud <:nclemt, cUo con d ot>ietn ric que ésta. en o; u tntt ¡!ridad Jurídico, s ea 
ventilada en lvrma indcpendlenl.c, som.,t·;cnclola asl a l réglln c:n conhmt­
plado v<n· la k y parn lo" casos r:onuu'l~ ele tndtgnidmL debe¡ LenerS<: en 
cuen(:l que lot; demandantes ~on lcgntu rios sin que t-xi:>ta, n i pueda cxts· 
l.ir e11 vigencia dd l.estamcnr.o. modiftcnctfm de tnl caUdad a la rk heredt~­
ro, y por Jo tanto están legttiu>adus paro< solicitar la ck'clan>WI'Ia de indig­
nidad de otros ::;m~esore:; r;rl la m~dicla en CJUe dem ucet.ren1m erés atendi­
ble en hacerlo. ma::; no asi lu del albacea si "'" tlent: en cuonta que pQT 
expre,;a clispo,;iciun leg;<l. t.al sanc:.i ón para este úlli•no dcue estnr preO<,di­
dn d e EIU remoclón judicial producirla en inr.tden u: en el que se haya de­
most.rndo el rlnlo. y a ""licitud exdll'liv" rle lo~ hcreden>s o dt•l curadc•r de 
la herencia yaceul~<. 

En este entendido. dt>jando esl.'l.blecida la dar" d~tiru:ión <:n/.re In .•vli­
citud rie iJu:l(grtidad dr: un her<~dero mmim cunt.erl!det t<ll el arl.. l 03 1 dc'l C. 
C..frcmte a la indignidad del albacea.de'ri!!<Ufade Ja.des!iludón de su CW!;¡t) 
por cau~CL del d.ol~> en que Jrtcumó. é<>rrl.<.>ni® en el n rt. 135 7 lnldew, no 
result (• vale<tcr.< la ac:usactón del cn,.uclonisl.a de que d Tribunal in~rpn:­
fil errOneamentt: <:1 art. 1357, ni mu~ho 1ncnos que la tll.Jta " " a plicar.Jón 
del l 031 pongA de m uniOesl(> ut.ro d~Macleno .ittridi<:o. ~.otno tt\rnpoco lo e.'l 
qu " hubiese cxt.stidr> una i1ltellgeJ1l:ia en'1'mta dr. la d e¡nund a. por cuóln to 
cmuo se indl~ó. era la úntea forma de a prec:Ulrla J><"'rd que tuviera algún 

. sentldu y .l'elll•llaran conconlantes hls pret.:nalon.:" con laa cin:unstari­
ctas rlt he.: hu que ~<C ~xpn:saron p cu-a ¡¡p<>}•a.rla':l. 

&: s lgm' de loan tCiio:o: r¡u~ los e<ll'gos ¡;rimero, ~egU.I'Icln, terr.:o:ro y cuarto 
no pueden prosperar . 

.t::n rncrtto d e: la s con~iderodone.s ame11orcs. la Corte Supre1N1 de J us­
tid :.t ~n ~ll \a de Casat:i6n Ct~il, admlnistrm•do Jus tiCia en nomhre de la 
Repúblir.a y por autortdad de lu ley. NO CJ\SA la sentenci<> qu~ en ~~ pro­
ceso de la referenc:ia. fechada d prllu<:ro (lo.) de juli<J de J9Y:J y adiei.Qna­
da el seis (6) de ~to s i)(U iente, diqtó la Sala de l•"amilia d el Tribun al 
Superior dP-1 OlstlilO .Judtdal de Santa!<: r.lc Uogota. 
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La..• costa"' en casadón sCin de eargo d" la parte recurrente. l".ssP.nse 
en su oportLUlillad . 

Cópl.:>:<f' , nollflqucs~: y clevu~vas~: t:1 expediente al 'frlbunal de origen. 

Jorge AntoniO Castillll Rugel.es. Nf.wl.ás Bechara Símanca.~. Cario.~ &le­
bun JaramUJo Schlos~. Pedro ú:JJ(mt l 'ittnetta. ,T<Js é Ferrrando Ramire7. 
Gómez. J«ifru;l J<otrJR.ro Sú~rm. 



'· 

ITiCIDEl\ITE -;J)E Rl&Gl!JLll.CHOll! DE l!"E !!UUllCKO§ / O:O:§'ll'A 8 / 
IPEIRJUICIOB / REVJSJOili • Perjuicios 

El. t:<lll.IX'pto de Costas se T>(/il!re al "t)('JI<>r rle los impuestos tlt< :.imbre, 
lo.~ ho!toraJins de awdli<.ll'<!'S de la.jl.L•!U'ia. !os rJemás gustosjudídu,. 
les lvxlloo por lo ¡x:zne lxm.;Jldada con la cond<ma. sl.errwre que . 
uparczcanc:orllprobod<x~ .. . y las Cl!Jcncias en lleredwquejye el m<l· 
gi.<l.m.do IJOJl.(!rli« o el juez ... •· ari. 393 ·2". C.P.C. -. éstas, u SLI t:e:r., 
del~n ""rfgadas de mancm ol!ietlua con apllcacibn de las <arífb.s !1 
bajt> i<L~ ronsldcmdur.es cQn:;agra<ta.~ en lq rE-gla 3". Ve esa mislno 
dispostccón son nlljeta/Jles y d trámlw de su ltqui<laccón ~e encuen· 
lru prr~ctsto E'n 111s reglas St>bsiguienks. En camuio el oonr:epro de 
p e:ju1dr>s roi>IJn vm .. clase de mutoscabos patlimorliales, .-.xVgenos 
a lo re<.titzación del proct'.SO en ,.¡ rl tL.~ rno conside rado, <[Ut: /utbiesel\ 
podirlo sr.ifrír las port,•?s con r.><>L.,iút't dd. recurso de revisión q¡.w haya 
sido rlm:tw·r.ldo lr¡fun.dado: su ¡¡,luldación c.!el>l! lloN~rSe por d l.ráml · 
te rncl.de.•tal, cual !o preué e! arW::uJo S84 ; rli~tcnto y u¡Jarte dd. l.rá· 
mite que la. IL~J proceso! .~mlala para liquidar tus costas .fudlctal.es. 
No le '"' dable « lr.t parte bmu>j!ciadct oon cales <:tJtllienas Crwolllcrar 
en la lil¡uidación d C! p~>juieios llSpeC:t():; propias úr: lus costas. como 
ocwTc con el NJ('Qrux·írnC~I1CO de los ga.~tr·~ de abtxp lú o •aq<<rtcias 
"''derecho"; como i.ncr.poco serit.t permisiJJIP. dar ooblda en la li<¡ul· 
da.ci(m de.costas a la illOOI')'Iúl'ación cl<? perjuidll!; ajenos a lns gasw.' 
jLU:Iictoles o del prnc:eso. 
I9ual scnl.ido: autos rle 4 de ogqsro de 1981 y J ;.¡ de mllyo de~ 1988. 
F'.F. : ans.39:J·2. 384 ind.softnoldel C.P. C. 

Corte Supmma de J >.Lo;licla. ·Soln. de Casacibn Civil y Agrario. · SaJ.ltafc 
de l3ognt.ú. U. C., vcintltm o 121) de junte• de mil novecten lo" noven ta y seis 
(l!=l!-16). 

Magi,.lrado l:'ont<ntc: Dr. Jorr;~< Anto>1ic1 Casiill1> Rttgelc!.S. 

· Rcf. Expediente :-io . 52:n Auto No. 178 

Decide~c d !ncld~lc de rer,(ulación de pe.juklus de qu~ trata el l llt:i,;o 
lln al del articulo 384 del e;, <le r . c .. pruu wvidn por la sej'jnra Ana ll.<'l!ld 
?érez d e ct .. vljo. 
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J\l\"CEC~.I>~~T~~ 

1 . La S<mor .. Ana lsabd Pérc.: de Clavijo ac\ uó como d"mruidada en el 
tnimttc del " 'curso exl.caonlinarlr. d~ t'Cv\sión que it< illstBuró el ~eflilr 
David S&lom óro CasLro. el l-ual se d eclaró tnfundaclo mcdiantf: sent.~ncla 
de la C01te dic tOil<la el 4 de di<:ielllhre de 199 5, entre .:uyos <•rderoaUllenws 
dispuso "cotlll4!11C!rcll recurrerril< alpogo de costa.~ y pe~Juicios. Para t!l. pagn 
ién{lrJ.Se en cuenia la m uctlm pn:stad.a yliqui¡:!ense tos P"~juictos mediante 
inc ldt?Hitt. 

2. La c:ondcnn en eost<l:< ftll~ liquidada en la suma de: $ 1.200.000.oo. 
suma Jgunl a la fijada por con<...,pto"' <te al!<<n<'iaB en derecho; dlcha· liqut­
dor.lón n o fur. ol~jt:lada por niroguna <te las parte<:< y en ral virl.ud fu« apm­
bada por au to dic:la dn cl pasndo 20 de <!nero (C. de In Cortt-. folll>S 104, 
105y 106). 

:3. J'Qst.C:OOrn>entc. la beneficiaria d t< la cuncl.,na <>l p«go de petj uidns 
promovió el presente tm:ide nle, nu:dla nl.c escri!<) en ~1 cual los csumó Cll 

ho suma de S 2.250.000. <X>rresl"mdlertle a l p>tgo <ll:' honorario~ que: la 
iiP.llL.'Uodada en revt:¡ión le pngó Hl v r. Je:sLI~ iVLaria G ttznoán Sai.Z. 'ttiien 
inlcb>lmcnte la rep n:se.nló couotJ su o.podr.n tdo judicial. en los ttnnilw~ 
qu" ha biml cm1veni<1o en el contrato de S<~rviclos pmf .. r;;ionules. 

4. Aduce d nue,•o apoder .. Hlo de ln se•iora Ana Pér~ d r: Clav~¡o que el 
¡iago d~~ taJes h onora1·Ios debe t<:"ncr:;e como llquidaclún de P~<tjulc:io-s. d<>do 
t¡ne ·Por la.l('l7ltltoación de !u. gestión encomendada y. eSJ)<'<'ialrrw.Jlt~. por· /.a. 
nect?.sidarJ. de rt:i.irars" de úco cludt~d ei Or: ,J,$ús Mmia G11zmán Sal7. rliD por 
tetminarlt> el <'<mtratn d e honornrios, sollt:í.tó a su clier1/P. ef pago de los ht>· 
nornrú)s ... •. olnrgándok .,¡ p;cr. y salvo '~urrespondienl'-': a¡.,>rega •¡ue a.:r.e­
dil) a ' "'c::e-.c ~1 ptlg<> po r cont~iderar qu.: d trabajo prof~sional despi.P.gado 
~fue ute.nto !1 eflt:az. al. igua l. que .,¡ cuid ado y vigfloncia del pmceditl'licnl.t¡''. 

5. Pa ra dcmostro~r los bechos a legadn:;, se pre!>c:ntamn los s iguientes 
doc u ment os: e l cnntraln de servidos profesionales y loo reclbns el~ pa¡to 
expedidos por <~l ment:ion ado a!Jogadn rontratauh.:; los ~ua.lc:s !Se !n~-orpn ­

r«ron COIDO pn1ebas : 

6. Surtido~~ lr(Ullllr: del incidente. en el t:\Utl la conu-ayarte j.\uardt. 
r.ilcw:io, "" n-et>ponde <lectllir lo qu e se<~ del .:nso. 

S R COK~IDz;:RA 

J. 5<'(1 ID primern adve1tlr que r 10 se pueden !d.ent(/tcar, ni. />01' ende. 
wrifund.ir, los t:nOC't:![li.OS d t! cosw y pmjui<ios. u •.ifectn~ ele ohtener la liqnl 
dacú)n de las cnnrle•w" que sobre ttru.L" y o Iros S<: projlt.,tre en la seruenda 
<¡ite ol"ciam. ir¡fitnrlndo r.l recurso d" ·~·uisióll r.onfundamentn tm el mtículo 
38~ rlel C. de l'.C. 
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2 . A e? se respecto (f(,nese en u.tenta que: 

a) Cuando en el luímlte ch?l remrso eXIroord!r¡w·to la ley c.xiye que el 
rff.l.lrrencc olmyu<' «Ita COJWión, ést·a. se{lrín. el arrículv 3B3 del C. d.<? P.C. , 
debe :<P.roir er<lre otras flnalklw :les , • ... pam !Jf1fOill i.7.ar ID~ pet1uú:ios que íel. 
nxoil'rente/ p11eda causar a qutenc?sfuemn portes en el proc-.:so en que se 
dictó tu S<'nl<mc:ta, los <'Osta:;. multo-5 .. . ··: d .istinctón •~tt.l:rr.tda <:n el artículo 
384, In fine,, al dispo<ter q ue "Sf :¡e d ecla ra lqJiuuladn ~~recurso. se L'ond."· 
r~rmi en costas ¡; ¡>etjuidos al r.,:wrenl.e •. 

b) El concep to de cos ws se r •!fii?re al "toalor lie los !rnpuestos de timbn.>, 
los horwrarlos rle ruvcillares d e laju.~r.lcia. los d em(JS ga::;tos jwlíctales /te· 
dtos· por lo. parte hcnejicklda <:Qrcla condena. slempr~ que uparc«etm <'.mn· 
p robados ... 11 las ag"uclas ,,.¡ de recito qtJ« J !ie et magi:;l.rado rJGnenl.e o d 
J=z. .. " -GTticuln 393-Za C. de P.C.·: éstas, "- su vez . di•b"" s,,-.J!iadn..< de . 
maruua ol?fetloa r.un aplicación eh? la.c; lar¡fos y bq¡o las <>JIISlderaciones 
conslJlfrad<L'l en la r-E:gta 3u. d e P. su. mi-""'"' d i.<pos lcióll. Son ol.¡jetahles y ..,¡ 
trérmile de $u.llqtdduciót\ ·"-' encuentrn pn>vistn cm ln.s n~g!ns ,,ubsiguí.entcs. 

e) En cambio ~~ concepto d(' pe[lulcws cnb!ja otru ci.(L•e de menosmbos 
· pul:r!rnoniales, P.x!¡genos a la muliUJCibn del pnx~o en si miSmn consirlero· 

do, c¡ue hubil!sen. podido St!(iir lns parles c.Qn. ocasibn del recurso de n?u(· 
slón r¡üe hoya. sido rlP.clarcu:lo lr¡{urulado; su liquidación debe h<U:.,rse pnr t!l 
1n'cmlte irwlden~al. cunl lo pn.,t.~ el cita do arlú:tdo ~85; distlnl<r y a¡x•rte d d. 
trámiJ.e que la ley proce.«<'ll sef!CJ ta paro. liJ?uirlllr las c:ostns j udi.ciales. 

ll) J.)(.ulu la dL•tlnción claro. y eviclente <J<U? e>1Me E.7li.r·e la <:uctdcna e.n 
costa.~ y ¡:x!TjuiciD..~: poi' su o/:¡jcln, tJ'ámili? y liquldac:ión. no !e es ch:lb!e a !a 
¡1r1rte b(mejl.ciwla con tates condenas involucrar en la T.iquida.clón dP. perju.i· 
cio;; ~LSpeclos piVTJÍIJS de la de custas, como nc'tlm: con ¡;,1 r<?<"OJt()(:im!erri.o de 
ros gn.~l.os de nbogatlu o •og..,teío.• en derecho· , qae, como !J(:L~to <¡cle atoii.e 
run In n!'altzacli~n del. pr'l)ce<o, cleb" ser r.oncreludo d <? la rrrrtneru ¡¡ por el 
procedirmen:o 1('!7Qimentc establecido en el ani<'.ulo 393 del C. de 1:-'.C.: comv 
tampoco sc;ria perrnlsib!.<' dar cabida. en la liquirnActbn de cosUL~ a tu inror­
poraclón de pt>.Jju!dos aj<:J <DS a los gas ras jttc::liclaks o del proc«.<O . 

• ']. Sobre el particular y en orden n. simu r el tt.."Lnro p<>r fu<!ra d el marco 
de ta regulru:ión de: perjuic/D5, ha dt(")w Ca Corre que eL .segu.nd(J !Jldso del 
ltWncml 3 • (.(el artículo 3 f!3 del C. d~? P.C. obllg<t u enumdcr que: • ... la 
j'¡jtJI:i6n de agencias '"' den.~:li.o sókJ pu«tlt? ser o~elotlCJ dentro del rt~spL>C· 
ttvo ttasl.ado d e tu llqv.itlación. de cnstcts. dP. donele se sigue que sa <:Lr.anúu 
rto p u.t:de de~>puA.~ ,;er ma teria ú e dl-.·t<sión mt e! lndde!lik.' de r"gulot:ión d t! 
petjui.c:kls ... ·, afwdiendl.l que • .. . s i cL.Jálladnr sctlcúa <.~ monto de las r.~gen· 
•:ins ~,n. út~recho y é-''"' no se OQjeta e n la Opflrl:t.otiCU'td lrtci.icnda cutre,;, tal 
mgui<U.·iúrt se hace dejlnltíva !J. por tanto, ohl.tgatona pon• ias pWTes ...... 
(Autos d~< 4 d e o.yo~tn d e J 981 y 13 ae mt¡¡;o d.P. 1988). 
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4. F,n ese orden de Jd<:as. fluy~ patente <¡ue no puede ba<:cr.,;e el reco· 
nocimtenln de pcrjuieJos qnP. ahora reclama la seJ1ora Ann ['érezdc Cla\1jo. 
toda vez <.¡ue versa sobr" Joslwnorartos d.: abogado pogados por eUa con· 
vencinnahncnle. los .:uales nn pueden inclulrS<: en el rubro de peljuieios. 
$egúnlo c•xpltcado :.mteti(>mtentr.. De otra p•~ile. el gasio judtcJal " propio 
del proce.;o qu" la inci<lcntalistQ astmil" indebld:unente a <lar•os paded. 
dos .:un oca~<ión del n:cursc> de revis kin .. ya le fue reronoclclo en la li>rma. 
tcrmtnos y cuantia debidos, dent.n.• del trámite de ltquirlación rle costas, 
nuncll objetado por ella; por ~:;o; concepto. nada m;i.~ pued~ reclamar . 

5 . En fin. no a legado ni denu•~-uaclo ningún otn• pe.rjuk:in, re delininí 
negatJv:lmentt: el rrescni.P. incJd..,te. 

D..:c1sJóN 

Ji:n annonla con lo e.xpu""to, ),. Curte Suprema d~ olustlcta. 

REs u"'-ve . . 
1 o. ;>,'u fijar suma algun a por r onceplo de pc!juiciaó en lavor d r. la 

señora Ana Ie.abt:l Pére:>. clt: Clav\)!l, a propósiJ.o del inr.identc •le re~ultttión 

ele los mi$1110S ''"" ésta propuM con a poyo en la sentenciu de rcvlt<\ón y 
del articulo 3~ del C. <le P.C. 

2n. Sin Costas en ~l !nciclente. por cuanto no apart'(:en ca!Jsadas. 

Cópiese y uul.i!iqu~,q~~ 

. ./ose Atttonf.o Castillo Rugdes. 1\ilco!ds 13echara Simanca.~. (en Permiso) 
Curia.~ Esl<!han JammU/o Sr.hloss, f'cdt'O tnji:Jnt PúL<K<!la. , /()${< t·ernrmdo 
Ramirez Gó!11i'.Z. R,Yael FWmcro Sinra (en pcnnlso). 



l.U:5?:>011l8Ji.JiUILmAJO EX'Il'MCON'Il'!RAC'Il'lliA!. · ;\J:tlvidad 
Pell~ros¡¡ 1 ll"Eel..l1JIICHO l.lJilA'n:IIUAil, - Prueba /llliMC 

GlENE!Rl!CC 1 AUP.BNTCS 1 CO~IC'Ul!mJENIC::A. ID~ CULI?M 

11 nJ ··n-atándose dt? peljttici"s llltlCerütles, <llgurro;<; de ellclS, como 
los _r¡astos dt~ <mcieiTo ¡¡ otros ele no! orit.t t?oident:ia que .wroen corno 
consecltmu:iu ordinaria cle( Jalleclmíenco, s<• clt?mue.siran geni..U~a­
menie ron l.n prue.ba dd ¡XJTellCt!SO> y la d<;fimdótt. sl<m.do por !1> 
lcmtn st!ficl!:nlt: para Just!/lcar y fundJ:Jr ta.a Q'll1<lena ,.,. u.b.<;tmcto. 
COHlO lo ctdmitieru t:-:-;tu Co11Jom.dór\ en sentencio. del S de ~c:ptiem~ 

bre dl• 19 7/i (G. J. Tvrru> CLVIU. p('-(¡.~.197 !.1 l!J8). Y"'' cuanto iuca 
COn e1 dru'o materia( .Q~"riÚI'Ú."ú, tUil$i.,IHtte en r<lp€1jUicio eronómi<.YJ 
,,ufrlLJ.o Por la 11utert€ d e t¡uieu d~.¡)CJufio. económicalnciÚI!, su prw•· 
~Jt.t quedo .. ~l.!.fki<:"'rttemenl.e eslublt~"'i.rla cort la dcmo:;iracfñn d<.-! la rr.· 
l¡¡dóll)Uridi~XI pertinenl C Cl'-"" LIIIÍQ a( mc:llr'I'Ci li:C< c:Ort d C(lUSWICe y lfl 
il]fracdhn de !a mi.~n!l.L con su >~tuer!e. !o <llte se t1.11llp/c smí:!)hcto· 
rlwnen/P., <"ft caso di! d<ntosfami/lr.ul?s, de 1/J! !ado. con !as prvebas 
rx.'l'tlnent<!.• de! la rel(lr.ffl<~ jl:unilíar te.~ado <.ú1il de h¡¡o, rx.u:lre o mn 
ctre, ecto.) q1"' CJI.orga el d"n~lta legal !J geru?lic<J « t:t11mento>S.freruc al 
d {liall.u y de !o. t:<~pac!dad '":cmi>mioo y depend(" H:iu eJ<'ctlvfl ele sub· 
slstenciatl(~ este últir1l0t CJLte dEfrnrtestran ge,lerlcarnen.if:" tul d<~redto 
rh! subsistenr.it.: ¡¡ dE'l·•!lro· ron In rmreba cldfallromit:nia. que TX" 
sí m.ísmo rifecw y pone .Jin a dtr.:ho tlereclw. rl.ado su c:aráctcr 
pcrsoncdísimo. cnn tA COI'ISi!l:ut?nc/a( dc.lrimeni<J e<mnómic:o ¡oura la 
c itada .suh.•ísfencioparsonat. Con ello c¡>.u?da clem<lst.rado get~él'ica­
me<rtl.e el rcjerirló da~o ma/el'inl. sin perjuicii> de ser r.k~I>Utuo.du stt 
E"xisf<'!l'u:ia por el ciL:tirnarto />.'.gr. por ir!<!xistendu real dP. lo.~ alimen· 
loo o de clt:pendC'm:/(1 económi<:u del d!fi.allo}; pr:uu luego $N concre· 
l.wlo o d~1.mTrtinado i'!n .'ill e ... ~tcnsión ntínirna, ,nentw o ma!}or en el 
¡Jmcc-dimlcmin l!qttfdai.orio postcliJJr. con be:."! en !os pnlebn.< cli~ su · 
CUO.ll/Í(t qw-: seon del roso. F.s la dcm<>s!raclc\n de la lesiún en ab., · 
tm.cco 'de• u11. dereclio ~uf'9ít:lO d r. l.Vu:t tt'k>.ción de inler~s con Lflt~ctl· 
ma' (Sentencie l. tl" 18 de oc:!.ubre CW. 1967)" (S"'ttencia 2.'1.2 de! 8 de 
<tgos/1> d e I 988). b) A! t•stor !I<>Zr:utdo ·cóllyugc n los pccrtf•rtles próxi­
mos· ,¡, !lu dereclm de alimt:lllOS del t:ausanl«, elfall.cdmiento <l" 
este t'tWmo. al suprimlrle la cupuddad rle Ingreso patriiT!<>rúnt tam· 
l>ien '" nfi,:ra ese di!recllo por lu imposíbilid(•d. cr•·LS<,~ucndul paro. 
oht~nt!r" .SL( satf~/iJ.Cclón . .IJ(! (,dH que .st':' encw:mtren (e:~_gttlm.uUos art.i-
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vamen~ J!Ura rP.t:lunuir rlicha /ni:!cmnizcu:i(m, d•f!llmd.o cli!Jlloslrur 
los Stwue>ius de ltechl) que súvan de StiSf<mto al derecho lr:sion.u<lo 
y la capacldatl de sustenimienw dclfo.Uecido. Por elb) corresponde 
uqulf>n d e!lCtlllOO? t~llegiiimcu.:ión la dcmostnu:ión ,.,, sólo del hechf) 
d el IJtCWTIJ>limíenlo·de los alimenrm; s ino i.;tmbién ele la (~~incltln 
furura ele dicho demcho o lo imposibi!it.tad absoluLa d1~ su saJ..i.':}é'rc · 
cióll. 
Igual :<entido: O . .1. CI.NII(, pWJ $ . 197 ¡¡ 19/1 (nJ . 

.-·: F.F .: ari.s. 411 , 2341.2342.2343. 2356rlR.lC.:.C. 

2! SI. bien ltJ responsabilfc!ad civil j:>or QctiL'it:lad pt1/igrosa ¡J(<rmll.f! .~., 
exvner<u:if>n en r,asa.s de culpa exclusii.oa. de tu ~'iciflria . .fueru r ma · 
yor, CfJ.<o)orl.uito v intenx:nctó" de un eb.mwttio extro.iro (Ci . • J. Tomo 
(.'IJl. pág. 108}, ""lo es meno~ que !u.lcgislru:lón camiJien (ulmite s rL 
redu.cr.iótL pues r:uandu quleru que <~mcu;rrm la CLúpn de !a. t•ic.iinm 
lJ la c:ulp.a rld autn r del r.i(lño, la. lnc:.Ummtzación a cu.r'('Jo (le i!ste hu de 
dL~mrnuirse e11 rdación cl!rec:w (:vt tia cuipn rl<> lu¡utl, puc.< e.>.isic en 
tal <meniu r.ooatoria del <Utt~u y, por (:unSlgllilmte, lt.1 responsabilidad.· 
el<! suyo, ha de ser c.!L5trll.!u.lda ~rll re elln<. 

(31 En carmlem. In nonnal es qfle tos vel!k:ulo"> s e deSJJlncen. llllOS 
derrá.~ ,¡., ott'Os y . por ello no pu{¡na al .::ncetuJímii.~tm lu posihilid(Ui 
de qur. quícn va Ú.l!lrás t1p otro. pu<>da. ao!P<«ulo. esrx:-cialmmte s! se 
avr mza o. gran c~!lO<'it.it:td, lo que puede .,,,;wrse dúndoú; <:umplfmielllt> 
u las r"glas de trñnsit.r> ¡¡ " ""mlett1lo los t:ompcmami.enros que 
r•wrrúerld<:n. la wnduc('iórt rt·sponsulJle). 

?IRESTUI.'JCION IDE LJEG.I!!LBJDAD '!1' ACIERTC / AU'l'ONOiWIA 
DEl!.. JIIJZGAJDOIR / EMOIR DIE IHl!EC:P.O- Ev;rleru .. 'ia / 

'll'lESn!WCNllO - Grupo de tes1·igos 

IJ VLo;c:reta rwi'om>mia dd juz,qador de inslancía cr1 lu valomc:ión 
p('()/!acorlt.o. Las Mmt,úrr.l.as rer.w rido.s en m s{!ciórt IU<gan a lu. C.or1i! 
revestirlas d.t' las preswt.ciones de legal!dud ¡¡ <tcft~o. d t< 111a1Wm 
tn1 que al impugruu!cr In 9/'(tt•t:r. la ley con la cwya de rl.<!.,ti'I.Jirlas. 
pam. ln pru.o;pef'idr.td. de las aru..~acinnes <J•W contra ellr• NijcL · 

2) La ucusa.r.ión de la serlle~u:io. ¡•or· e rTor de hecho " 11 la npr'é'cio.cióH 
de ws pruc lxrs, ,;e "'~ (!xllJid.f¡ a qur. ademós de la iryi'acdlm (uli:Jl · 
lum de scilalurse lo.~ mE'dio.< ignorados. tcrgi,;ersad<>s o "upue~w:;~ 
u. "corHtJrobarse l.fJ r.ontrcu:mid,.,.r.ia y su ir!)h!Jo cícrto ~n t!! senUtlo 
cú< la t:l"'.i slim. ndoprurla eu virtud d e l.alr.s tm.~tornD.<. Laevidertc.la 
d r!l ermrjacttm consi.<t.: P.n q¡¡e swjn al prunt:r gotr:n: rl<' vL,t.rr, qt«! s" 
llliJ.!(}tlga u la mt,.,tP. con la sola: OO(IlJJe<ración ~:rtfY<' la scntl!t'ráa o/)jf!· 
to <id ~¡rso éX!raordincu'io '1 lo C[UC apar"ce en el exped.U.mte: "·" 
illWflcebll>lt.! cua11dn el rc~ultudn qu.c ·'1? censwu es pmdudn de ulltr· 
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labo r d" sopesar fltstintas posibili<lwtes , que te rmin a. con la 
escogencía <.le la mós probable, sin q¡.w n iJrgw lll de eUas es ti! plena· 
nwrr.le conuo.dicha con o!ras pnwllas del proceso. 

F.F.: art,.. 368, nttirwrtt! J lJ 3 74, nwnem l :J del C. r.G. 

3) 1>1 sentenciado r. frente a. la extsiencil• de do.'l g rupos de testiflos 
acogió lo d ldto por uno de ellos. que. a. ~u juicio, le mercd ó ma y or 
credibilidad, es decir. PJ~r·ció la j imclón de u¡>reefuciórt de las prue· 
bas parajorrnt.IJ' stt convi~>~ión s obre lo debulW<> rm el prOce5o .•elec· 
ciOnado dt?l acen.10 probat01i.o aquellos medios que, en " '' conceplo. 
son rrtayOl'l'TI<O'tte corwincentes, 1(! qae desoorra la ex!sten~ia de un 
error de hecho J:>Ut?!>, 'cuand~>exista iluá d ae.erc.a de urw.cue8liúrt de 
lu,>C/to origiri(Idas de las prud Jas mtsmt.s que se han wi .IJC!do, no 
puede decirSe que el Trlbtmol irtcWTa. '"' error <!lliden t" ~n la apre­
t:iaclón de las pnu:,has al ar.<'ptar w•n.~ de ellas pam msoluer la 
cu.t>stlón" {0 . .J. T. XLV, Pág. 2.'l'3). 

Corte Suprema de. Tustfcill. ·Salad(' Cusación Cluii!J Agra ria. ·San ta le 
de Bogotá. D. C .. junioveln'tic:uatro (24) tle mil noveclenll>9 llovent.ay sei'> 
(1996) 

Maglstrarll> Ponente: Lloctnr !'edro Lqfont Píart.:>tta. 

R~(..,.cncia: Ex pedien te 4662 Sentencia No. 042 

& : decide r or k"\ Cori.C el re<, rso ex\.raordinario de C<tSrllllán intcrpues· 
to por la pruit: demandHda cont.ru la senlcucta proferid<• pnr el Tribunal 
SuperiOr del Dl:<t.d to J udicial de Bu carnmanga -Sala Civil· . el 30 de julio 
de 1993. en eliJn'>Ceso ord inario hllclad<J por Alil< Mruina Quli'lon"s Ace .. 
ros en :;u proplo roomb re y como represen tante legal de ~u hija mr:nor 
U2eth Karina Nlflo Quli\oncs y por Pedro Quiüonee Gómez, <:<ln ú ·a lu ·~m­

presa Cooperativa Santand<;n:ana de Transportadores Ltda. -Copetrím - y 
Jesú9 Mmia J almes. 

J. - A>mx;JWFJoiTES 

l.· Mediante demanda q\1<: oi,Jrn a lo!lo-s 55 a 6 1 dcl cuatlemo No. l. 
Alix Marina Qultioncs Acero>!, en su propio ncnnbre y como representante 
lega l de su !lija U''.clh Kar1n a Niño Quiñone:- y Pedro Qul1\oncs Cóm.cr. 
convocaron u un prn,.,c:so ordinario d~ mayor ('Ua.ntía <> la empresa Coope­
rativa Santandt re<>rm de Transporta.dur<:S Ltda. -Copet.nin- y ,, ,¡ csú$ Ma­
ria Jaimes. pura que ><Urtlda su tr am 1wd 611, ,,e declaro"" a los d= anda­
dos ·cwUmente responsables r.njbrmasu!ldarla.", por la muerte de Edclberto 
Niiio Cran:ados, y las 1~sim1e;. personales sulridas por Pedm Qulflone" 
Góm c:z., corno con.-;ecuenc:i" 1lc un a(:r~tdente dt t rtu¡,;Lo acneddo el 27 de 
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jwtJo de 1986, .,, el cual d vehíCu lo de placas'XK-5842. de propiedad del 
segundo de IoM demandarlos y allliado a la entprelSa refenda, atropelló a 
los señ ol'Cil Edelbcrto Kiño Oranados y P•:Uro Quiñones Gftmt-.z. Impetran 
ademáa los demandantes que. en c.onsecuencia. !>r. ~rmdene a los de­
mandados ru pa.L(o de lot. clttftos y pcrjuiclos matc.rh<le~> y morales cau&a­
doa a Alix Ma ri¡u¡ Quio'ton~s y A Lizeth K.arlnn Nitio Quh1orte.;. en c uan tia 
de $ 7.000.000 Jl<J r lucro cesante y clmi n· e mergente y. a pallar a Pedro 
Qult\unes Gómt:z . por perjUicios rnnrrues la s uma de !:> 800.000. má.8 la 
COJTCcclón n uJnetarla a que hu h iere lugar ~obre las cantidades que fut!ren 
condenados a pagar los demanclados a la purle actora. 

2.- En resumen, mmo fumlamentos (li<:tlcos de las ¡.m:Lenstonc$ rete­
rielas., se expusieron pur los dcrn,.ndantes Jt.., sigulenl~s: 

2.1. · !::127 de junio tk 1986. a proxilnadamenL" a l:.vs die-. y medla t.loda 
m tülana, l.rrutsit .. b.·m en di...,cclón sur u norte pur IR a utopista que de 
Florldablanca conduce a Buo:a raman¡¡a, los scilor"" ~:dell.>crlo Ntño 
Cronanos y Pcdw> Quiñon M Cómc:z. qul~Jlt·• '"' ciespla:ul.l>~n "obre el ca­
mi lzqukTdo eu una motot:'ldeta Kawasakl 175 modelo 1980. el« placas 
PCN -{)3, cuando en forma lnlmnpesttva fu.:ron atropcll"'los por l.lel.r hs. 
por e l bus d e placas XK-58·12. afiliado a la emprcM Coopcru.Liva 
Santandere-ana el<: TransportitclOt-.:s Uda. -Copclrim-. que s" rle8púuaba 
a gran velocidad. " eonsecm:ncla de lo (:ual e l cond uctor d e Ir• TI\Otoclclc l.a 
rnencionada, Edclucrto Nlriu Grana d <»< rallecló allí mismo. luo>.go d~ ser 
arrastrado aproXltllisd.'\~.nte 25 metros y ..,¡ pasajcru !>edro Quil\ones 
GómeY. sufrió heridas do: gravedad. 

2.2.- El (:ondur.tor del bua .:ausantc del accldenl.e fue C.tlndelu"'dO p<w 
e l J uzgado Q uinto Supelior de Rucarart1anga. median te 6Clltcnr.ia d~ :J tlt: 
octuhre de 1988. por d homicidio causado en la p"rsonn d e E<lelbeno 
NU1o Gr.umdos y las lesiones penonales d~ qu" fue victiBJ;¡ Pedro Quiñon~ 
G6m~ y. ademA$. se le lll>pttG!eron la:!' stulCi<lnes r.orrt:Kpond!cn!<::; por 
la3 autoridades dr. lránslto. 

:.l .:i. · Al momcmto de su muerte F:delbe.rto Niño Gra11ados tenia la edad 
d.., 3 1 atíos, cinco "'"-ses v ""'" días. p uc:\' bab ia nnd do el 2 1 d e enero de 
1955; se enc~mtraba c:a.sli.do <:on Alli< M<\r!lln Quif<ones J\r.ero~;- era el ¡Y<l­
drc t.l" Lizeti• Kar!na Ni11o Quiñones. " "('!da el 12 oe abril M 1985 v "'~ 
dcsP.mpe.ñ3.bu (:(llllO empleado dt' la En.pr~n l:>le.::t.Iilkadora <k Santanclc'r. 
en e l cargo de operador de :sub.,,.taclón, (:ategoria C-9 del e!>Calafón l nt.c~r­
no ti., esa empresa. 

2.4.- A miz; d~l litlleclmlcntu ines.pc.n"lo el( · Etl.,lberto Niño Cr.mnrlos 
su esposa y ~u h.LJa ya men cionadas. han ~Ido pri,-adas de las prcSIJJC!io 
n<:~ "o;onóllli<:a:; y del apoyo mor<J l y socl(l) que en vicia les prodigaba <.:1 dC! 
ct!fus. Por ellu. \us perjuitios mora!P.:; a cUuK t'ausados por'""' hecho. ~e 
calculan en la :ouma d e S 2.000.000. 
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2.5.- 1!:1 valor. de lo" pc tjuiclos material~~ sufridos por Pe,tlro Qulflones 
Góii1C'7· ' '" e l accidente de l.runsito aludido. le rnc: p~ado a ésl• ·por la 
t:mpl·csn nom k laborabn •. )'(>'7.Ón por Iet. cual en O'SI.to proceso sol,.mF.nl.e 
l'eclama el pago <lt: Jo;; J)<!lju.icios morales por la parir. <krmutdada. 

3. Su'rlfdu la notlflcaeión del aulo aclmisolio de la CICD!anda a 11',,:; 
demandados . la F-mpn>sil Cooperativa Santan<kreana d" T ra nsportado ­
res Llcb. -Copctrán . le tilo <:unl.eslacíón e-Jl e!S<:ri!.o vlslhle a folios 74 a 78 
del cuadcrn<• :\in. l, en el cunl se opone t:xprcsamenl.e u la pl'osperidad de 
las p retensiones. atlnna 1'111 <:ou~tarle alguno~ hechos y pid•! que se pme .. 
ben los rc~Lantes. J\dem;\s p ropunc com o e.'teepCíuncs de IIIÚÍUJ las que 
denomlru.l '\:ulpa exclu siva del condm:l.or de la motl.><.1c:leta•. "lnexis u•m: ia 
(1!: la obllgactón", "pd h:iúu de modo indfhldu". pretensiim de "doble in · 
de.mx•iz<l<:tón" y "emiqu~<·lmlt:ulu sin causo.". 

4 .- Por su pan" el dt<rmutdado Jesú~ Maria Jain'""• 1., t.Lio contes l" · 
ción a ¡,. d emanda. t<>mbi.;n con oposición u 4.., pre~en•io¡¡<'» d(' la p~n" 
aclllr.< y reepecto d" los hechos. afirmó qu e el accidenie l'u é causa do 1"" 
<:ulpa exclusiva del · c:ú!lductor de 1<1 motocicleta, seiíor C:::delberlo Nino 
Granados. quien en fonn,~ l.mprudenc.e. al tratar de sobrepasar a un:J ~a· 

· mioncla que ta.n"lhién Lnu1$itnbn por lu "iu se atrav~só de \Ul mont~nr.o n 
otro al h ur. ti<: placas XK 1:;842, Dfiliodo a Copdnin . 

5. - I&~Hilmcute comn qulr:ra que el <kmandado Jest'l:;; Maria Jalm es 
e1ectttó ih.n•am!ento en gltT" n ti.3 ¡¡ la Compnñía Asegurmluru Colseguros 
S. A .. cc>n e~;<:r1 1" separado y 111 mmtlt~nto de durk tom.estac!On a la deman· 
<lu [lls. 1 y 2 , e-:,). aceptad() e¡;<tP., ¡, (:imda compmií>l le diO conl•:!:ll•u!iÓt), 
<:nmu aparece a folios 10 y ! 1 d~l rni~mo cuademn. Sn él.. acepi;l la o<:u· 
tTenda del acciden te y s;cr aseguradora de la responsabilidad civil en que 
pudiere ineuntrse eJ> d dCOl;lt'mllo de la actividad tr<ltiSJlOrtadom ·CO•l d 
vehículo d" p laca.s XK-5842. pero manifl.,,.l.ll que en e<>:<n 11~ que la part(; 
demandado rm:no cond~Jladn ecmforme a lo ¡'x:dldo. se t·-.n¡:a en cuenta 
<tUC Colsegums S. A. solamt:nl.e se cncuenc.nJ "obligada " 1';,,~,. hasta In 
<:mto::urrencta do. las sumas estipuladas en ht pciliza de segurn r<:specti~·a". 
5h1 que pueda (')t!r sujeto de otras condena$. 

5.- Ctunpllda la tramtta~.lbn pmpia de la ptimcro lnsta:ncla. d Juzgado 
Ten:ero C!vU del Circuito de l:lm:,.mma nga, dictó :;c~ntenda el 9 dt: diL'iem­
bre de 1992 {fJ,;. 149 a 167, (; .. 1). <:nla que declaró cMimen~.~;: ""'lJOHe.a· 
bies " lo!< demand:~<!o~ "de los petjtJit':i<•R derivados del. faJlecitnicnl.l> del 
scf1or F.dt<lhc:rw Niño Granados y de Jns l<:Riones al s<:rJOf Pedro Quir'oull<".S 
Gómez", •n t!l acclden t" d., que da cnenla 1~• demanda y. C!l virtud d t: d io 
los cóndenu, en forma solltUuia a pa~ior n la rue.nor Lb.cth Karina iliii•u 
Quiñones. lu sum a de 6 .657.491 "por lucro ce6ñn1P." y S 1.()()().000 · por 
p~Jju ic:io u1oral suhjt:livo": la suma d e $ 1'(.100.000 por petjui<:ios 11c la 
misma indol" t:ausados a AJix Marln" .Qulnones y la d e $ ROO.OOO por <:1 
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rnismo com·epto a Pedro Quilione~ CómE;'¿, Adcnui$. condena a Cui"C'gtu·os 
S. A . a H:<:rnbols<or a JesúN Mari;, J aimcs, la Slllllll de 8 1.800.000, en 
virtud d~l llnmamiPr•to en garantía a q ue ru e objetA>. A5i mismo, d~• t~ó 
las demás pretenshmes y <l~daró no prob,~dns las ¡:s.cepcíuncs de mérito 
fonuuladas por los <1emandados. , 

6.- lnmnformes la&. partes y la !otn:it'dad llamada en gararit;,,, todos 
ap.,lw'on del falln de priln~r ,grado, •~t'lluo puecJc observan;e a folío.; J6H. 
170, 171 u 177. y 1.7~ a 1'79 dd cuadcmo No. l. 

7.- l!':l 1'libunal. en r<cntencln de 3 0 d" julio d., !99:~. que apnrece a 
tollo~ 62 a Hfl del cuaderno re,;pect.Jvn. des.:iló la$ '\JJ"lacio•~cs interpucs· 
ta.-, en el "~ntidu de cuullrmar la decl!'lraf':lón de haber incurric)n los .:k· 
:mami1ldoa en respnnsabilitlud civil para <:un lo¡; dcrnandau f.es en virtud 
¡j.,¡ !ICCidelltC de tr!\JlSii'O de <¡ue da ~ll<;:llta la llt':TllaJlda, )'la Hll>díflct} en 
cu.,n l.o hat:l! r<-icrcnc:k'\ a las COll<kuas !m puesta s. l>~s que Impone u lavar 
de la ¡>artt actora nsi: .,¡a favor de la lllln or L17.t:th Kan na Nliio Qult'lones. 
la ~uma de$ 21.760.7!J9 por ll~t'J'O cesaJtle con$<.•üdado, l a suma de$ 
14.579.38(:).!$9, por coru:cpto de '·Juc ru t'e~1Jl~ futuro'. y la crmlidad de S 
1.000.000 pnr "pcrjulclos moralc:o subjdJvos': a ruvor d t: ¡,. seüura Alix 
Mnrta Qnu\on<~s la& sum aa <k $ 20. 1>83.657, "por lucro ccaante cous•.>ll­
dadn"; ~ 20.724.ilR5,37 "pm· Jucm c:esanl.c:: futuro" y $! '000.000 "por pcr· 
juicios mor ales su~• l.ivos· : u favor <le l'edru.Qulñou~s Gómcz, la suma de 
S 800.000, ·por peijuk:ios momlea· . Además, condeuó a Cols"guros s. A. 
a rt•""ltbolsm· a Je,..ú8 Maria (si<:) Jalnu::; la SLII<UL de $ 1.800.000. como 
Ua.mnda que lile en g" ra.Juiu.y conílmtó el i'•tUo del vnmer gnldo c.n Lodo In 
<.l.emá!\ .. 

H.· lnco11forme" los deu•u.ndados con c-1 fallo d" l Tribunnl. Jnl.erpusk· 
ron Cf\U>U~.t'S d recurso extmordlnMi o de ~.to><:tclón, ~n mernorial vl,;ib lc a 

.li>l!o 92 del euarlenw r"spe<:l i\•o. rc:c:urso é~l" rle cuya declsi6n sé ocupa 
ah0ra la Corte:. 

l.\ SFN11::~1:v. n,;L Thrllu~<M. 

1.- luif.;la su llUJo ell'rlbunul con una s in tesis de las prr.l c:-nslonc~ de 
la J)<Uk at:tora. d~ Jos h~<cllos en <¡uc ellas se fund>tn y d.: la !Jú"l<:i ón 
astHlúda frente a la de111anrla Inicial por la parl.e demandada t11s . 62 a 68. 
t:d>lO. TribWlai). lueg<> d., Jo cu,.J, por eons ldtlrar qw: no exl,te cau!>ul de 
iuvuUde?. d ti lo aduado y q ue C•tim reunidos los prc,.upuestos pr()('<:sale;,. 
S\: dicta ¡;e¡¡tenc:i" de m;,rito. 

2. A con!i.lutad(m el!pn.:~a el st·ntenciador d" 11egundo g rado, que los 
tutlmonio& rendldv~ por llumbe .. tu Ojeda Mcrenu, Hal!J Toledo Heredia, 
.Jos~ Anaclcto V ero 'j Luis Edu;¡rdo ,}a imes. no le m~<reccn c:•-edlbiliilad. en 
enmlto e11 fonnn coiuddentc (;,(presan que i.!l accic l~ntc rue causado por 
una monlobrd inlprudcnte y '"'lleJ'llria del mnducl.or ck la moluciclcla, 
Ed<.¡herto :\lh\o GrOlnado•, 1<> <:¡u t: r"sulta abiert;,men (c P-11 ountradh:ión 
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con lo declarado por los dem:ls testigo.~ entre ellr>s Helibc rto &ur~n 
B<~lk•tcros, Hugo SeiTano'R((jas, y Ctisóstomo Mno1.inez Antcllz, así t'Olllo 
c:úu el infum tc de lns a.utotidad"s de tránsito d'.'nmninado "planilla dt: 
~tlad•, dlst.ingulda con .:1 numero 0221l. qu~< ohra a follo J del t:\m­
dcmo No. 1, pruebas ésta s de las cua.lc:> se dl!{!uce que d a.ccldenlr. ftte 
causado pnr CKC<'SO de velocid<ttl cld ve.h.k nlo de plat~as XK-5842. afiHarlo 
a la Cooperativa So:m tandereana d<' Trnnsponatlor~s Lldu. -Copetrtin-, 
sin que hubiere mediado imprudencja l'ld conductor dt: 1~ motoddeta 
ab'Qpellada por a!Ju~ (fls. 69 a 7:.J. cdnol . Tribunal). 

:t- Pasa luc.go el Tribunal a analiZar la <:<l•npemmclón d~ eulpas "n 
w·.II11Jrlad peligrosa que alcl-(a en su favM In pnrl.e demandada y, sobre ellu 
e.xp rc.sa que, aun cuando Jo" doe; vehiculos se c:ncontrahan en rnovtmlen· 
to, " n inguno de los dos le cr.~ dado trun11¡;;redtr las leyes de tránsiíoy que. 
ln que se er•r.ucntra d~:mustrado en el proc~'"" es que el buf.l "filiado ~ la 
.t>mpresa Cooperaüvii Santanden:ana <leTr-J..nsportndor~s Lttlu. -Copel.rú.u­
Jba" gt'flll veloc·idt)d y por el ml:>uto can11 en que "e dcspl:.mlba el vel\l<¡ulo 
a tmpdlado , stn guardar 1;; distan~n nccesl~Da . por lo que no pu ede dlll'$e 
o:ahlda a lu comp<'nsadún de culpa.s, conr.lm;lón qu~ apoya~ un somt=ro 
Jlna lisi• de los urlít:ulo$ 2341 y 2356 <lt:l Código Chril (tl. 74 , <'dno Corte). 

4 . · El) cuan lo al petjni<:iu moral cuyo re...arclmient.o rccla.na el dc­
IUandante Petl ro {J\ t1ñnncs üóme?.. e¡q>re'la d ' li1b1mal qur., <:OJÚormc 
u parece en t>l cxpedi"ntc pam ~<1 jll~.z de pri111er grndo ese pe ljuíclo se 1.1.156 
en la suma de S 800.000.ooc:lltlntia que habrá !k ¡,¡agarsr.: p <lr los d<~llan· 
da dO<'>. <.:on \'alnr actualmul o o "index.-.rto• enln: e.l9 de dide.mbrc de 1992 
"y el dio. en qm: cfeet1varn<'nte :se lÚ cubra .. ." (ns. 75 y 76, cwu. Cort~} . 

5.· F-n relación <:un el pago de petjnio::Jos a <:argo de hl pa1te demanda­
da y n favor de~ demandmotcs po~· lucro cesante y d¡¡no emergente y por 
los "perju icios nw rales subjcti>os ' , c.xpre""' d 'liibunal que al mom(·ntu 
de la u•ueJte de Edelbe rl.o Nll'lo Granados , ~u cspo~a Allx Muria Quiñones 
y t;U rm:nor hiJa LlZeth J<arin.a Niño Qult u:mcs, recthian de JU'¡uel la /Juma 
de S 65. 753.no men~ualcB 1>111u su soslerúruienl.,. lo qu .. ¡rr.rmile tr.ner 
""la suma mmo b.n~.: cconómic:.t · para C'l.tantilir.nr e l v»lor de lli ayuda 
t:.:onómic.a que elluM d~lan d., percibir r:omo consecnenc:ia del fuJJcclrnlen· 
lo de s11 <:sposo y pQdre. a~unto ésL•~ sobre ~~ ~ual h:1 de couJlrmar~t: la 
:oe~ttencia d el ju>.¡(ador de primer gru do (tl.77, cdno. Corte). e11 cuanu)"' 
los peijulc;los mnl.criales. ARi mlsrnn. cncu.,nlra el Tribun,,l qu~ ha de 
ratificarse la condena lmpm:MlQ a los <!emane!:.~ dos por pcljui•.:ins mofllles 
~ausadu,¡ a la dcma.ndanto: y a su h ijG. cak uladr.>s para l<t kf'ha de la 
l>Cntencia dd a quo en la suma de$ l .OóO.OOO,oo que hal:m\ dP. !'.er paga­
d() en valor aetuali7.ado a la fo:.:ba d<' su <-ancelaclón. 

6.- Por lo que hace n,fc:rencia al IUCTI.> o:e~ante eonsolidaolo a O d~ dJ. 
ciemur~ de Hl92, pam Allx (Vlnría Qull'lonCB, manifiesta el Tribwlal que 
para su clt:f.crmln"dóu no Pn'l neces<or iD conOCI:r la edarl de la drmandan· 
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te mr.-ro<;lonada al nwm~ntf.l de ocurrir el ac:<:'id~nte, tllno Silflplem"nte a¡>JJ­
ear la~ tabla::~ de supervivencia probable Jl"n' el fallecido señor ~il\o y 
··parn >j\l esposa··. lv que no hl?.o p<>r el juez que cono<:i6 del proceso en 
primera hlsümcia. siendo daro que la supervh:enda probable de aquél 
e-.ra de 50G meses, Jo <¡ue habr:i de s..:-r !.enido en cuenta para la fljadón de 
la indemnización por este c\Sped.{>. ' 

7. De la misma mrutera habría de tenerse"'" o.:ucnla que, en relación 
con la mo:nor Lizeth Karlna Niflo Quili o ou:.;, d período totill de so:;tenl· 
mknlo económko a (:argo de su paü~ se extendia a 17 <lños, 9 me.qr.q y 
15 dí:\.~ desde la fct:h¡¡ del accidcnL<-. ~:!'S\ O es, hasta <¡u•~ "" " hubie.re cum­
p Udo 18 años de etla tl (fls . 80 y 81. r.dn<o. Corte). 

8.·· Asevera luego el Trtbrmal qne para calcular el lu c:>ro cesante C<mM ­
Iida<lo, ha de tencr,¡c en cuenta no .,r.ln P.l <>alarto clcv.,ngnc:Jo al momento 
del accl<.lo:nl" por Edclbt~rw ~iño Gra riJl tln!<, :<ino tambiCn .,) "aumento 
s.alnrla.luti..nil.uu- , conforn1~ h~ ve11ido "'ocurriendo tm tr:l pais .. en los ú}tj. 
m Q.!:f ru"\05, ~utUa Qjla a. lo c:ual · habrd que: aumentarle: u u i·nt~rPs legal del 
6% anual (fi. 81. cclnv. Curte). premisa~ "'stas con las r.wllr:~. luego de 
las op<:r>:~cJones arii.Joo~lfcas corr·e~pondlemes (fl. 8 2 , o:clno. Corte) ... ,,,. 
cluyc: e l Tribunal qu~ poi' esl.c c oncepto cor·rc~¡>onde a Allx M;~rla 
QuiñOlll'S la suma de $ 20.58.1.657 V a Lizd.lt Kmina Nll\o Quiitones. la 
sumad~ $ 21.760.799 (0 . 83, cdno. 'curlc). 

9 . · Scguid ,.mente proo:cdc el Trib unal a <;¡tk ul ar el valor de-l lucro ce­
sant e futuro reclamad<> Jllll' In parle dc-rou~ndante y. al d l•clo expresa fJ<'" · 
como¡ )a cónyu¡¡c •ui>érstite y la hij::. de-l seúor Eddberto Nli1u, l.<:nían to­
d"vía Wl den::cho a percibir "Y"da económic:a de su esposo y padre. poa· 
425 v 132 meses , rcsp.,.:Uvamentc. o:stn C'.U'Cunstanda habrá ele ser l.o:nJdn 
en cÜenta pm"' ordenar lo indemnlzaciún por este con~"Pto mediante ."<:1 
pago anticipado de un ~.apltar ;,l cual habrá d<: dcduclrst' "u n in teréf. pu ro 
lucratJvo del 6% anual", I">>ZZ!1eS por h•~ cuales, rcali"-'\daS las opemdon.es 
arilmétlcas com~spondtentcs. se llega a la conc:lusión de quo~ a Alix Marina 
Qu!o'iOoll~" le r.olTesponcl~ por este con<:"'!'to la suma ~~~ $ 20.724.885,37 y n 
Uzeth KarmA Niño QuJJ'Iono:" la swua de $ 14.5i9.386,09 (fls. 84. cdno. 
Corte). 

JO. · De ou·o lado. el ""n tenciadur e>cprt'.sa q ue paro calcular el h•cro 
·~~""nte au tlcipado, han sidu descon tados los ·valores p~gados a la.• 
dcrnanr!rmtes Alix Mm·tna Quifmn ~s y Llzctlo Kmina NliH> Quiñonell 
por ..,) .Instituto de Seguros Soüales ·Snnt.onder· , qu~ "'lllivalen a $ 
1 17.71:14 )' $ 151. 145. en s u ord""· 

11.- En ""'nto a la ul •~ación ele qu <: In demand:it1te se ellf:uool.rurla 
incursa en un enrique<;htoiento s tn ciu S>t por el í•lbro ele una <lot.ole In-' 
demn.tzaciún por el mismo hecho. en >1rurd de-l pagu ole Ull seguro de \'ida 
conslihtlrlo a su favor peor •1 caus<tnl<:, mnn.tflesta t:l Tr:lbunal que, tal cual 
lo cxpr«só el s~ntcndar!or de plint~r J.(l'Odo. ese supuesto enrio¡uecimlent.o 
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sin causa no existe ~Jl ~ste r;ao;o, dado qu<: la St<~na pagada por <>.•m:..pl.•) 
<ld sc¡1uro aludido, tiene su liJen !." "n un contrato C<'.lebrndo para el e.ret:io 
y lo. indemnización reclamada'"' .:slc proceso tiene ortgen en l;¡ respotlsa­
blllclacl e;,:tmcontTacr.unl '1"'" s<! imputa a la pa:rte demand>~da por el a.cct­
dent.., riP. l.riinsilo a que •e rdk.rc la demanda Ul. 85, c:rinu. Tribunal). 

12.- Asi.mi,;mo. advl~rte el TlibtUl<"\l que. c:n r;m)n de haber sidolla­
ltléU.la en ~ar~nlii:t J)OJ' de::.út:~ María Jairnes la Conlpttfüa i\seguradoH\ 
C<ll<>~guro;~ S. A . . h~lirú de mantenerse la decisión <¡uc 11: impone a ésta la 
obllguciún tll. n:crulxrlsa r al primem la ::.uma qu e aquél dt:ba pagar a los 
dem.mchmles, h a:sla la c·ww ú" seii<olada en el contrato de sq~uro respec 
ttvo. 

13. Por ullitt10, MCVCn\ Ci sentenciador rie Stl¡,lurldO ¡¡cado que, """li·· 
>.<U.I<w .tw.. prctenslone¡;; d~ 1;¡ rlP.manda y la:> cxc.~pctones lo mmlm!a.-. por la 
parte demandada. no •x:t•(c ulcoi1,(\Cuc-ncla entre In ¡w.didu y lo resuelto. 
ra71m por la eual procede !1. resol:ver el litigio c:mrtir inliUlCIO parcialmP.nle. lo 
de~:ILiklo por el a quo, con la$ mmlilkm:íoncs a que a.nt~óom,.,,., lt: se hi?.O 
mención (fls. 87 a 89. cctn<,l. 'ITilu.mal). 

1.1 Cooperativa Santmldcr w na ele Transpona dort:S U<l:o. y e l seiior 
.1<:9ús 1\llaiiaJaimes. en d•: rn;l ndas que obran a follo~ 8 a 38 y <1 1 a 46 del 
cuaderno de lu C(lr(l:. rr.~ pnctlvamente. snslenlaron lo:~ recursos extraor­
dinarios de c:<•SilC'Ión por ellos lnterpue,;lm• t:uui.n~ la -..entencia proll:ri<la 
~J 30 eh~ julio ele 19!.l3 por el Trthuual Superior def OlstritAJ Jndieial de 
Fluc:aramanga -Sala C1\11 , t"''l csl'c proceso. 

En la plimera <1~ lo.~ demandas m~·'llclomula~. ~e formulan tres l:argc•s 
contra la ""n1.cncia Impugnada. el primero por \•lolac.iOn rlir.,c:la el<: nor­
ma.;. sustanciales y los dos últimos por •iolaelón lndlrecw lit: norn)as de 
<'SI>.I lndf>k. atribuida a = d" h e<:!lo en la apret'taclún pmhatorta. 

En la segunda dcman<la úc casac.lón se formula <:Outra la untenr:ia 
rta;ul'rlda un cnrgn ·úniou. pot· v iolación indtredu ele IlOrtnas de derf'!r:ho 
~usmncinl a r.nnHcC:ueitcla de h<tber5c in<:urrido por el T1ibunal, u juicio 
del censor. c:n error de hed1o en In apn:dac:ión probntorin. 

La Corte. en alen<.:l(nl n Jo dlspue&to por d ur lit:ui<J ::!75 del Códi;:<o de: 
Procedimienw Civil. procederá al amí:lisi~ <1<: luH f:argos de amba"' d<:rm'ln­
da:;, por (:uant.o respecto de lo~ rni~mos se t:.'(pondrnn nl¡(nnas eunsldera·· 
cioru:~ cornuncs. · 

Ccuyo Primero- PrirrU!ra Demanda 

Con fU nda.111ento en lu prhm::r':l de las causalc::;R de . ~-:.:.usación con.sagm­
~la:,~ por el aniculo 368 11l:l Cúdigo ele Procedimicnlo \:!vil, acusa la C'.oop<:-
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rntlv~ Sru1tarn l<~reana <le Tran s pOI1:adores Ltda. ·Copetrún . la o;cntencla 
recur rida, "d ,; ,¡er \1oiutorta. ~:n forma tliT~ta. de los aruculos 4 l l. 420. 
!61:1. 16 14, IGlr.. 16J 7. 2::141. 2::s4:~. 2344. 2349 .. 2356y 2:'157 dt l Cóuí· 
l(n CMI" (0. 15. c~clno . C.nr(e) . 

Para s w;tentar la acu,;a ctOn «~í fomml(ttla, expr.,sa la n~c·unent<: c¡ne 
1~ no conetu-rc ncia de u no cuulqute ra ñc:: los e lc:me ntos " "c:e.sari<>s para 
e¡ u~ .gc c:onllgure la n:!<pollb<ihiltdad ciVil extrnc.on lractual (culpa . d año y 
nexo c:uu.~al), es s u ficiente pura que n c> prospccre la prelens!On c¡u~ prci."D 
da 4ue és ta "e dedare. f<:qui:;Hos éstos que l>;m de lh:reditart'<e plena rnen · 
te L'Uando 'otraa pera<>n as, hered.,ras o n <• ciP. la '~dima directa, alc!(nn 
h a ber sufrido J)erjuic::ios pac.rim onlak s o exlmp:;otr lJnunia les". cle rtva¿¡,,. 
de la nme1tc de otra pr.rso11a , pues Crl t:-ste caso ~e trata rle ;, u un acción 
Uired a ". pata cnya pn .,;lJertd all e5 ne~;;m1a la L'OnCUftl:ncia <!C \m.; treS 
~lcm.,nto~ ~~truclm·ru<"·~ ele la resp<m sabllichtd cM I extraC(mll'ac ttull, ya 
rneJH.."ionnduK 

lZtl cuan ro llaee ref~rcnr.1~ ttl datln cau~ucio. ex presa Ja rer:urreiüe.que 
ln lnclcmniz>tdún rcclamac1:~ eon fundarncnl.~> en c'l. puede incluir tanto 
los p;:rjulcl~ morales conw los llli.llf'.rialcs, 11)('. cuc.les no •~ p resum en . 
"'ruvo d\$posición lega l én mntrarlo. 

~n ct<t: orden c1e tdc":; .;t le•~ pe-1juic:i<J5 m"u:ctales S<: hacen consistir 
·r.n la supresión ele la ayuda (> benelkio ~COH(>Inlco <¡u~ s ufrr: " ' actor, 
como co1isecuenehl d e lu nmcrk de la vkttma ckl hechn \mputa clo", tales 
perjuicios no pueden ".presumir&:, n.l dentro de la 6rblta gener~_l riel arti· 
culo 2341 del Código Civil , n i d c:nu·o de la espct:ilka del 2356 il>lrll?.m. n i 
con apoyo adidonal en el precc ptJ.> 4 11 dd m lsmu ordcnumientn", pucil 
las du" prblleras lli>nna.& <itnda.<; n o couticoen p resuncJOn alguna .<;Obru 

la cxis tenc;a del d aíio y la te rcera "no pl:nlllte e>btener u n a w w :lu.slóH 
po!<U.;,·a en ese sentido. ya que d carádcr a bslracto ()C alimt~cll ario no 
otor~"· por ,;í mismo, el derecho a percibir al!ntr.o •ws·. pues es inciispc•)· 
..ablc aclemas acredit;;u· la. n ecesidad de pcn~btrlo~;~ por el a 11ntentm io [fls. 
J 6 y 17, cdno. Corte) , · 

Siendo ello.,,.,;, -p rw<igue In censura- "habr.; viola<:ión de lm; preceptos 
lcgnle~ d enunc iarlos. jJOr la \1:! cJirecTJl. c:ua.ndo <¡ttle ra que se dec1-u-c unn 
responsabilidad. y coJu u wnu~uencl>t ciP. I.'Ua. u mt con cJoma a pagar unos 
perjuicios cuya exi,.,tencia ~~ tuvo p or prer;.umlda p or hi ley. sin que ca l 
presunción pudJese haccr•e ~:onrhrme s d~r~e.lto" (11. 17, c·<lno . C<Jrte). 

l!:n el criBo <le autM, ~firmo.,.¡ cc.tto~cn· que el Tribut.lal 'h!m con ; l• ttr Jos 
¡>~lúcJu" •naterhlle.s reclama.clüs por las nctorto.s e u la pérdida d e la ayu · 
d a cn>nónm:a que lt :s propor~1onaba la persona fallecida" poct¡ue. según 
c:l seul.~;ncla.d(lt, e n virtu d de enco11 (rarsc rleruost.rnclo que Alix Marlnu 
Qul.l'to11~S era lu cónyngP. y l.izeth F<a tirul. Nifto h (ja de F:deiLc:no Nh) <J 
Oranati<J:S, se "¡¡resu m•·' que Ja víctlma "ntrcguha loo din ero:; que; J c•'Cilga.btl 
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para la subslstenc:ja de lae deronndante6 predt.ad;u;· . q_uien.cs OC'llnido el 
fallecimicnltl d~ su <c-.poso y padre !lC vieron privadas de In a yuda P.NJnó­
mlcu. qut: para e~c tofe<:to aquéll<:s sunU..ú:5traba ruens ualrncnte. ~;no ~qul· 
v-d.l~ a ptesunúr d per¡utcio material redamado, con lo cual se violaron 
por el fallado1· dr. segundo ~rado loe artkulus 231·1. 2:~56 y 4 11 dr:J Códlgn 
Civil . pues ero t:ste procese> s~ resol\16 t>CGger lns pretensiones Ctlmo sJ lo. 
l~gi~la.ctón'hulJJt:re consagrudo la ·pres''""lón de existencia del daño at'O· 
gidn por el T:rlbtJHal'', lo qu~: no es cJerto. pues es indispensable demos· 
trúr <¡uc. ade-ma$. del can\<.:tt:r de allluenl;nio &e tiene: por el redamant.e 
"de¡.•~ndencta t:fectlva de subsL~I.encla" . conforme lo Utonc cstabt .. cldo la 
Ju:rlspTUdcnc:la. ~in cita dt: algu nos ap<~:rlt:>< que de ella · se hace (fl .. 18. 
cdno. Corte) . 

¡;;" c:on&ecu.,nda, concluye el censor que por ~~ fallador de segunclr• 
gr ... do se \iolan>n los 'prc:.:cptos sushmcJales" mencionado~ al cnunciar t:l 
<-:atgo. p<rr lo q ue solicita 1\ la Corte ·casar purelalmenU. la sentffll r:ia lm­
pugmida en c.tumw al reconodmiento y cmldena en utatetia de perjuicios 
m ... terlales, dt: modo qm:, t:onvenidu en 'Bibum>l de lnsl<>nCia . despat~he 
desfavoTahlemen t e la• pretells ioncs resardt.ortae• impetra<l¡u; por la par· 
te ac:lnra (ti . 19. cdno. Corte). 

Cargo S<-gurulo · Plimt!ra Derrumclu 

lnvoca la recurrente paru proponer t~stc cargo ¡,. primera rk la~ cau~¡\les 

de t:a.saclón consagradas por el artkulo 368 del Códlgo d~ Procedimiento 
Civil y. en él a t:J.ttla la s ~<:nlcuclo re.:urr!cla dP.. "!IC.r \1olatnrlo. de lo,:; artlcu­
lus 16 13, 1614. 2341, 2:!56 y 23!i7 del Código Clvll. y d<:los arlí<:ulos 135 
)' 136. nurr>cra.l. 7o. cid Oecrdo 1344 de 1970 · \1¡:ffitlcs al Uernpo de Joj:t 
J:iecbos· como c.onsecuencia rlc los cn,•es y evld<ml.cs errare .. de he-c.ho en 
que hn:urnó por <:qu!VO<'.ada a precia<:léJn de la p l:trúlla de segurtda<l e in­
f(ITllle de- acd<knte y levat tlam!entn del croquis rcal.lzadn pot·la Se<'Clonal 
di: Transito y 1'nmsporL<: de Santander. y de los testimOJllOS de Hugo s-..­
rrano Rojas. Ct·Jsós\mno Martín<:l 1\ntelil-, Hc.rlberln Barragán l:lallest~­
ros. Hmnherto Ojc.:d a Moreno. Raul 'l'olcdo Heredi<t. J osé Anacleto V...-a. 
Lul& Edu ardo Jniu tt~•l' Luis Alberto Mmjjncz. al i,b'Ual que pur preterición 
de 1» dcclarat~(Jn de l:'edru Quiüones Gómez (fJ . 19, cdno . Corte). 

E-n la argume:n1.aclón expuesta pan• sustenta r C".~r.e t'W'IJ<>. manifi<;!4la 
la recurTúllte que. en t"J caso sub lite h u. de t enerse en cuenta que el HUg,io 
se ::ti lúa en el <:lllllpo de h.1 "collsión O CODC\lTTI:t1í'Ja de actlvltladt:S pcl¡gro· 
"a~" , pues l.a.nto Edell>crto Nii'tn Gran ad ns. <¡u e conduela u:nu motoelclc· 
la , como la parte demandad.,., desam>llaban al momento ()f:l a.ccldt:ule 
una omductn peli~osa, "vento és •e en el cual .. ambas partes 4Ut:da n 
su_jdas. en p r1nclplo. u la presunción de cu lpa qtl P. " compaña a quien 
dc::~plegando una actividad de •:stc Upo pa rticipa en la cau~mctón de un 
pe~lulcio", t:oiÚOcmP. lo tiene ~eñalsdo Ja jurlsprunem~ia en relación con lt> 
<ll5pucst.n por el artículo 23 1'>6 del C<lrlil:(o CMI. 
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El fubunal, <'ll esto: proceso. "P.gún apurec:P. en lit sentencia impugna­
da. ' encontró ¡•robado •¡ue !..1. c~~1sa del :l<;eidentc cr~t re el bus de propie­
d'ld de Jesús Maria Jalmes y ,.filiado a Copetran , y In moto en que tmn~i· 
l»ban el fallecido Edelbcrto Niño Cr-.mndos y d le.slonaclo li:dro Quiflones 
Gomc,,, obed~ll\ a la culpa exclu ,.iva del primero de lo:> diado~. por c.:uan· 
to. en s u scnUr. no gunrdó la di~trulda IJ'asera ~k l~y respecto de la rnnto 
c¡ue iba adelante-~ y por cu ,.m o rodaba a ellr.t""'-' de velocidad" {fl. 20. odno. 
Corte). conclus ión ésl" del tallador que: re;;ulta equivocada "" materia 
gr;we y trast,enclcnl<;, pues d accid<,llle en que perdió 1~ vida t:dcll.Jerto 
Niño Cmnados y fue herido PedJ'u Q1úñone.~ Gómez. no ><Oio se debió a la 
conduela asmnid" por el cunductor <kl bus de pl¡,cas XK·584:l, al111ado a 
Copetnin, sino también a 'imprud,Htia del r.ondnctm· dr.l11 moto'' ~n que. 
'l'iujal>an :l<{ueUos, por Jo que el 'i'ribuuul quehrmll (>. "por lirlta de uplica­
cicin. el artkulo 2:1.<;7 del Códi¡,'o Clvll' {11. 2 1. cdnn. Corte). 

A cont.tnunclón. acomete d r~curren ti la lalmr de dcmo$trackm de lo,; 
erTun:;; de h.cdto qtJP. endiljla" la scnl.encta y. ,.¡ .,¡-,cto cxpN' .. !I<~ que d" la,; 
dechtrut1ones rendida~> por H.nnberto Ojeda Mór eno y Luis Eduard o 
J air111os, <'l primero pa!'<ilj.,·o dcl l.Ju s accidtmtado y ~1 segltrtdo colabcmtdor 
o "ayudante" d el condn<~or d e éste. apJJrece c¡u" los hechos que <lterou 
orig<:u a este ¡¡roceso cw:\trrlcron cuandu el bus d" p lac.aa XK·5842 inten­
taba :,<obrepa~ur en la r.¡,n ·etc:ra a = c:amlonclu y a la Jt><>locldet.a en que 
vi2jabnn la>< victlm.<ts. ntomcnl.o en el .:ual. tÚ dcdr del primero. "~! bus 
plt(l y frenó.,¡ lhsta111.o. porc¡u., la moto "e le había ntrav"~ado al bu$ oomo 
-a p;u;¿u· la c"Jmlcmcta que Iba a rielantc"; y. al decir del sr.g~uldo, d bus. dio 
avi::.o a Jo.~ or.npame.; de la moto ccm un "curnetaso•. pese a ·lo cual "la 

. moto se ~alió como" ganarle al bu•·· y. entonces. se pt-.:>dujC> el accld~nle 
!fl::;. 22 y 23. cdno. C'-a1te). 

En el mismo <;enlido declar(• Jose Anuclet.o Vl"l'a . quicm n·ansi1aba por 
la rnl,¡tna vi" en senl.ido ooul.rarlo e n una momddeta. a proxlmacjrunenl.t<' 
a 8.0 o lO<> rnetros del Sitio lid acctdenl e. test;gn é5tc que afirmo que luego 
de: cscuch;tr la bcxjna del bus, \10 "IJne ~alió una rnoto detrás de una 
c:amioncl.a", la vrimera d~ las cua lc:s fue arrollada por el buts (lls. 2:1 y 24, 
c:dno. Corr.e). 

En c:uanto.al l.estlmonio de LLt1s Alb~TI.o Marlinez 0'->uriv, manilh.•sta h~ 
empresa recurrente en c:asacló•• •tne n o "·' verthr¡l como •li<'e la scncencta 
impu~nada. c¡uP el clcduram c hubiere alb~nado •que fu" la nml.ocicleta 
quien gnlpeó al bus·, por cuanlo lo q uc el testil{<> nse\·erúli.te que: la mo­
tor.lclc,i;• hizo un 7.ig za¡.: "al pa:¡ur la camioneta" y , eu ese: momento. -se 
gnlpe6 <::ontra e l hus, porque el bus lba pusnndo", es d ecir; que ' d ele la 
rnnto QLtiso pa9lll' el can\iím, o sea qne ocupó el C"drdl del hus" y lu~go se 
¡1rodujo el r.ont-acl.o de lo• dos \'Chíntlos. lo q ue uc:uslonó lu muer\ P. del 
mndnctor d e la lliOtocJckw y lrul k•dones .•ufi'ld.l.• por el Jmsajer<l <le la 
mi~ma. 
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De esta sueTI..,, ($ claro en1<mccs que ~1 Trihunal incurm en gruvt! 
em>r de hecho a l a preciar la:; pru"bas testificlll<'~ mencionudas. sin qu e le 
a,;i sl.:lla razón ~n la aseveración c¡u c hace paru rlcsestlmar e::oos tcst1rucr 
nin" de que ellos"'" fueron reladonados en el ln lorme del <•(:c :i<l~nt.e levan · 
Lados por las aul.<>rlclades de 'T'nó usito. 

Por otra patt.e. -agr-ega lu <:t!nsw·a·· , el Tnbunal tambl~n se eq\livoca 
·e n la atestadfon de que rmcn c:on "la lógica. la secucru:ia til.cticn y los 
m,:;tro¡; d ejados por ~1 acclden lc, 1~ manifest o.dón hecha pur los testigo~ 
flumhl'rto Ojeda Moreno. Luis Eduanln Jaltu~s. Ruúl Toled o Hcredla. J osé 
Anac lP.l•.• Vera y Lu l.s Alutrto Ma:rtíne:c, cu 1:uanto a l<! reallzacjón ck o.uta 

man iobra <;.úhir;J e Imprudente rlel condndor de la molo a l pretender odc­
l<ml.:lr a otro \'eltíc~ulo por el earril 17.qltlerdo t:..m ndo el bus a.lle~aba por el 
m iF.mu carril y <:<no iguales pTP.tm,.iones· 10. 25 , cdno. Cor iJ:). En efecln. 
nhl)tlUlO de e!<l.os tei;tigQS ni~gti "de rn.c'Uler<.~ <.~>rpresa esu ~ll.uación ll.:\t'Ta· 

cla poi' los ,;,~¡antes de ¡., .:mnto'neta" sino (¡ur.. aftrmmtlcaLer visto 'l"e la 
camionda se ·atrawsú" •ll hus. CU<UJtlOintentó "ga.w•rle" al ca mi(m por ](1 
vía por donde "ení>o el hus. para lu ~u al se le "addantó" al vchiectlo que le; 
a n t..,.:.-.:lia. ocu pando "el carril i" tuicrdo por el c1ue d bus prc:lendía sohrt.~ 
P't.Sar a J.¡¡ mot.o y a la caro im cda:. nada ck l<1 c:ua l re$ull.a contraevidcntc 
o ab>!lu rrln . .:muo lo pretende el Trtbnnal (11. 25, cclno. Curte). 

Por otra pan.l·.la recurnmlc lllal.lifiesla que p~m la (\poca del <o~cldell­
tc los artículos 135 Y. 136. nwneral 7 o. del Cócligo Nacl•lnal ele: T r·anslto 
Ten'e6tre Au l.omotor rt>.gulab..'\11 con prccls.lOn la c:o nducta r¡nc: debía se· 
¡.,'U irse por los oonduct>>res de vehículos en mcwimicnto par:• nclclantar t• 
sobrepasar a otro, y lu.,go de l.U'I~ lranscrtpciún de e>;(l'.< t.exto's legale:s. 
afirma qm: .:n el <'O.SQ c:uncrcto la noTmati\1chul vigente l)hligaha al con­
ductor de la motoclcl~la a tomaqm:vlamenle u nas mectlr!as de dilig.:nc·!a 
y cu idado, tales con><> vcrlflcar que ning(m otrn vcWcu.lo ·,M,~tcrtor hubiere 
iniCiado ,ma labor similar"; cakula r el esp;u:lu Ubre pma realizar el <lrlc­
lantamienl.o o sobrep<L.~O a otro vchiculo, le11iendo en .:ucnta :su.propla 
veloCidad y la de loe vdüculos qm: pretendí>~ :idclamar y, o.ctemá~;., nvl:~ar 
a lo& demás eon.ducl<m:s esa lnu.m c:ión de act~lantamieni.C>, barienclo uso 
de 1011 m edios adecu~dos para el efecto. corno el encendido de J;t.-. lu~ 
olio·eccloualcs o la lndit:aclón c:on Acñales manuales, para evitar <Ju r. la 
n•atúobra ofreciere pdigro. ~llo significa, que cl ' frlbunul, tratannnsr. de 
"<:tlvldad pc:líjU'osn "l.uvo que "" J.>nner la prueba de la d lllgenci" r¡ur. le· 
ec;rres)XHH.lia a lot' nutores, put!K c·n el expt:dicnte nn <:o.nsta -ni aún con 
los tCSt1.1(US eo que: "paya SU fullO· de h>Jbcr ad optadO el <'Ollrlllc:tor de ]a 
moto UJ<Ias y cada u na de e-'·";¡ medida~ de prudencia y cuúla<lo qu e de 
man cr<t <:oncreta ""'tiala el articu lo 133 c:itado. <:nn lo c ual. pa hnarla!Jl..n ­
ce t:rrú de hec.~htl'. rná.x:imt: 91 se tie-ne en C\lf~nta que <~no s<JJo no ~Mtli 
desvhtuada la p reslulciún d~ c.ulpn mcdlRnte la prueba el~ la realim<:llnl 
de la,; maniobras pnulcnt~s ex1g!das· por la ley. sino que: repoF.n p n..1cba 
que acredita todo l<J contrruin· . (:Olllo pu ....te observ"'"~<' con '"'"' declara-
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clone,; testlmnnirues de l·lm nbe.-to Ojeda Moreno. Lui::< t:duardo ,Julmffl, 
l{aúl l'oledo Hercdia. Jos(: Anaclel.n Vera y LUis F..<! u~ :do Martinc"- !ns. 26 
y 27, cdno. C01'te). 

De la mt;;ma man~m. afirma la censurn que tamblen Incurrió erl ~.rror 
du hecho d Trtbunal por faltá <k op reciaciún de la decla ruCióri rendltl:l 
por Pedro Quh'tOnes Gón"""· renditl" ante el Ju7.ga<lo Tre~ cJ¡, l ns\ m oción 
Criminal de Uu<~aramrulg» d día 10 rl~ julio de HlRfl, en la cual i:sl.e afir­
mó, conro pnsajero que era de la rnotocl¡,fct;l "~~!identada, que el vclr ic.:ulo 
ero que él y d ú tllecirlo Jl:tlelberto Niño Gra.tt íu.lns '1ajaban ul m omen to d d 
accldenle, lba por d ·r.entro de la via paro pasar la mmioncta• (0. 2.B, 
cdno. Cortel. rorlcr lo cual indic:n, s ln dud;¡ de nitl!;(Lmo nnturakr.u que al 
rnnm•mto .:le tu colisión ele los vchic: n los en Jln:n(:ión la !lHllocicleta "llm al 
hrdo clert::c:h•> del bus•. Es d~'Cir, que ~~ a.:ddente no"" produjo. mtno lo 
entendiér el sentenciador de segunda instancia. por d arrollamiento de la 
tootocideta por el bw> "'en ~u pnnc trnsern" y a. c;onsecuc:iu:ia deJ exc~so 
ele velo.-,iuact de este úlUmo. ":sino pnr el fudu •h:n.:cho dela ntero del .prlrtu•­
r<> COtl la pnrte izquierda po><t.Cl'!Ol' de la o;eg\lnda". h~cho este rl" gran 

. t.raS<.-cnrienc.la para In [\Ja.:ión d e ls <:t>m:urrenct~ de culpa!<. qne ha dchi­
rlo tencr:.c ~..u cuenta p<U-a decidir el Uttgfo y que el Tribunal i¡¡norú, para 
dar prnbnda en <:<unblo la culpa exclusiva d e la p;lrle d em::mrlada. 

Analiza lue~o la recurren l.e eJl css:ll:ión los ltsl.imonlos de Hugo Sc­
rmnn RojaS. H_eriberto Burrngan BaO esteros y Có sóstomu Martinez Anleliz 
(11s. 29 a 32. cdno. C<>Iie). par.t concluir qut< e.\1stcn ¡,ntre ello~ r:mnracllc­
Cionm; sur;;tQJid~lc:;. sobn: la:; clrcu!l~l<mclas fácticas ftmrl,.mentalc• r¡ne 
"" depatcn en el P"""~o. no olJ~tu.ilte lo r.ual el Trihun:tlla~ pasci por alto 
y afirmó que t;,ks decla1'3ciones !>(m verosimJJc:::., c:oincldcnles y cllgnus de 
o:mdibllidad paca fundar en enn~ la decis ión que se r:ombate . 

Finalmcr~l ,e. c.oncluye la parl.<: recurrente en casaüón que. de no ha: 
ber~>c cometido por el 'L'rlbunallos errores de hecho den unr. i:Hlos, "habría 
vi.-lo no sólo que la pT<:S\lllClón de <..·u lpa por uc:;tMda<I¡JP.ltgrosa clt!Splega­
da por la moto -artículo 2537 C. C.· " ''aparece rl<'s,;,-nUu2a cm el prote><o, 
&i~<o que reposa pnrelm contunór~nlof.' de que .,¡ condud•n· de la misma se 
.:xpuso h~<¡>n.tden!.<:rnt:nte al ac:ddentc .. , vor c uanto el condndor de: c:><e · 
vellic:ukr enm\ a <Kupa r "Wrd ía y rcp"'lUnamcnle" el carril izq uk'rdo que 
con ffilteladún venia l!mpleandu r.t otro v.,h fculo, "con vlolac:ión de las 
nom1as ele prévcn<~ion que disponla d Código :-Jacional rk T:ransiro Te­
n-r.:c;lr" 1\.utomoim -art. 135 y 136, ~>nmcral 7n.-". tuclo In c u«l t:orrd t\10. al 
!>Cnlmciador" nejar sin >l plicaelórr .,¡ artículo 2537 del Código CMl. por lo 
<1"" ha d~ ~~•sarse c uiJ>nces ¡>::U1:lnln1enlc el fallo r~-currldo y. en sede <le 
fn¡;tan<.i a 1>~ Corte habrá de "rc:dnclr el monto de la cvndens- ludermtl7.11m;a 
teniendo ~Jl cuenta 'a cu lpa de las vktima8 '"'el accld(~Jlle, extcunlble a 
toda-la par~e r~ctora" (0!\. 32 y :J:J, cdno. Cortel. 
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Con lnvoc.nción pMil propqne-I lo do. lt\ p.rlmera rl" las cau'.-al-.:~ ,¡, r:a­
sadún Cilrab lecLdas poT r.l :uticulo 3S8 dt.J Código de Pmc.:CUmienlo c;,·n. 
sc. acu sa eu este <".nTgo la !SCn lcncla d e s"'gttndo grado, "s<-r vlola toJi<l, p<>r 
la vía indirecta, de los UTlkulos 1613, 1614. 16 15. lG17 , :.!34 1. ?.34;1, 
2344. 2 349 y 2:15(> del Código Ch.il, .~orno cono;.,cucncta de Jos •~<rldente~ 
(:!TOo-es de hecho comelidos en la nprccitwión del dicomocn per1ci<>1 pra<:ti· 
cado dnntnle la segundnln::<\,.nr.la (fls. 50 a 54 del c:uatl~rno del Tribu­
nal). de lus l<Wia o; r!e mootalidad prc.'<entadas como ánexo de- la demanda 
{11. AA :l ~19. C- 11. del rc~1~to-o d>il dt: m1c:imtento de IH demand;mf<: Al!x 
Marta Qu1;1oncs (fl. 38, cdno. Tribunal), de lu (:co1.ificaclón ~"<pedida por d 
Instituto de S~¡,~Jrn~ Sociales ~obr<:: la pensión de sobrevlvle'nt<:s rcoconoc l· 
da" las deruandnnl~~ (11. 5. cdno. Tribll nlll) . y del t'SI'ril.o contentivo d e la 
dfflnand..'\. parti<:ularmcnt~ e'n lo~ ht~~hnt'l relacionr.dos con lu dc:;U11aeión 
el" la ayuda econtirnica su¡>ue5\mn•~nte dispensado pqr el oc·ci:;u F .• <lclbetto 
Niño Granados " las dcmand.,nl.t~ (fls. 55 .a 61. C-11" (fl. 33. tx!nu. Co1t~). 

Bn J esarrollo de la ar¡¡umentm:ión pa.·a. demostrar la e..'d~.<IP.Joda de lo~; 
~rurcs ele hecho <¡uc cll la npredadón de lm; pmcbas mencionadas se le 
cnuilga n i Tribunal loaber comclido, c:>;pre"" la recurrente en casación 
que en el d!c:tamen pericial d¡;-c:rcl .. d o como pr1.1cba duron t" el tl'amite tle 
la segw1da ¡¡,.L:it•cia. ;;e dijo por los peritn~ "que la pensiCJn de so1Jrevi­
'1cm e se reconOt:c " la vludn b asta el fin de"'"" días" y a la menor hij~ de 
&<te ''hasta los 23 :uios si ext:;t(c <kpenden cln p.;rnuUlen~ d.: la famili". y 
enlr.c tanto con~''"'" el e5tndo <k solce•1a". t:umo apnrec" a. follo 50 el.,! 
t:n:ukrno respecuvo (tl. ::15, cdnu. Corte). 

Asi m!~mo. expres" lu patie rec-urr<:nt~ que, lr.rlicndo en t·ucnra las 
tablas de lllt,.taJida d aplicw.las en la SP.nlencta lmpnb'tcnrta para la fijru~lón · 
del periodo tndcmntznh iP., "" conclu ye que "la demandante 1\lix M:l<ina 
Quil"umes ~ndña una \1<ln probable q"" ~up<.'xaria , "'l algo miis dt~ 6 
ar'ofls. la est1rnada pnrn el <:n llsante l!;delherlo Nliio Granado:<.;". lo '1""' s ip;­
nilka q ue pru-a evitar tUl ellri<JUCC!mientt• proveniente ti~ doble in<l~mnl­
zuciím por In m\sma causa. "es preciso restar, de la base dc;i ingreso con el 
que St: li4ulda el lucro cesan~ (u !.uro. los vnlun:s q ue r e<:tl.Jul las aif!ctu­
das por <>JJlcepto d e la pensión" de oobre~oi,;entcs de Ed d bcrto ·Ninu 
Grarutd(c><. a ca.·go dd Instituto d1: k>!l Seguros Soctale~. A juicio de la 
parte recur•~nte. lu viwla d e aquél, n :t:iblria In pensión nluditlrL "durante 
un pomodo de algo m(L« t.lc tl años <l<"'¡.oués de JH fecha de oorl.e del tiempo 
lndelllllh:able poT el hcdLu de la muerte. determinado, r.:omu se aabe, por 
la estirnact(ln de la \1tla '"''bable del t>•llectdo Niño Crano.dot;". De manera 
q ue in~C.,>rrl() e n error t1c 11echo t'l Trih u na.l cunn<lo para fijar la cuantín d o. 
la lndemnl'l.:lctón por lur.m cesan te n~damado por Allx Marim• Qulñon"" 
en eslt: proceso deduJo "d~l rnonl.n actuallzado (a 1993) rl<: la ayudn eco­
námit'::l dejadn tic: pc:rclblr; la nuo.ntin d e In pensión \1gc:ntc '' e~.e momcn-
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to" y al proyectar tul "situad ím h a:<ta L< época ole vida probable dr.r.~nni­
nada pa.1-a d occiso, eomo ~¡ una y otra -ayuda y pens lrif\- (nerano 1en~1· 
la miBma duracií>ri en d tlempu· Jo qu~ rorL'Slituyr., "parctalmtml~" tUlO 

"dobl~ indemnización", q ue . ·:no se ar.orupasa cor1 la realidad e~.idenc:i,.da 
en las pt'Lrl:bas aprccia.da" por el Tribunal. <'n la. dllnensión anmada" . 
yerro qu r., por ~as mismas r.tzonN< l$e exttend~ a la Jnd'"mntzación que por 
lucro .-:eo;ru'lte se reconoce a favor <.l~ la menor üzcth Kmina iliifro Q uhVm<:s, 
puos el ju~.)(ador. tantbién respecto d" ella "omil.e desco111ur. para ·<:fcctos 
de la Ur¡uidaclón <lel lucrn resanle 1\tturo, d monto q\le I"eelbiria por Cñ n · 

<:epto de la pcn•il.>n del TSS dcspn~s d e In~ 18 ai"'" de edad ·lilnilo: <lel 
tiempo n.túx:lmo irrrlemni:whl~ tal '"'molo aceptó el Tribuna l·. hasta l(J." 23 
años, Ja1...,;o dent rn d el c ual -ae reitera~ Si existe ,~1 benef!~io econórnit'Q 
th.-rtvado rl~ la pt·usión p n...:itada" (tl. 36. c:<lno. Corll:). 

En <:lltU1to "" retlen: u la c uar¡t.lficación dellucrcr c:esa.m~ eonsolid;Jdo. 
e.xprea.a la recuTT<":nte en cnsaciún que el Tribuna) inr:un"ló L~ eJTOr E:Wi· 

d~:ute de -hecho al 1\iar el montu establecido por ese c:onccplo. ~"'"'" lo 
"e$tllll<i r.on ba•e en d valor a<; lu.allzaclo ·a 19ll."'- de Jo:. ingresos que 
redbia el occl~•. s.1n tem:r l'Jl cuenta que los monto>< redl>idns del !SS por 
¡.,,. deman rlrultcs, d uranl.t: ese m i::<rno Ja p.qo (desde "'accidente ha•I>J la 
sen tencia), fueron c:mtcel.,dos pe.rtódicamenle en di<:ho tércr•ino". r-..rzón 
C:>I.JJ que. u juicio d e la c.:rrsura · ¡mponia. pma e\'ltar inequidades n~ani 
flc"tas. ac:t.unllz:at '"' c:uanl.ia a la nri~ma épor:;J 9e la liquid ac·i6n" (t!B. 813 y 
37. <.-dno. Corte) . D<: esta nranera . <:1 Triburhll incurrió en yc.rri> fM tko al 
a pn:ciru· ~~ clictameu per1cta l en el (J "" apoyó su deeisiún, pues no vio q\le 
ea el se "IIJdic:aba la dfrn que se recnnnctó cad:l a l'\o cutre 1987 y l !)98 In. 
51 cid cuad<:n1o de la apelac.ií.>n)", ~ in parar mientes en que eii<J "eq uivale 
a ac:<:ptru· la <:xistelll:ia de un perjuteiu en un monto :ruperlor al efectiva· 
mente causado a quir:-.n no ~~~grimc• (rl. 37. ·~dno. Cort.e). 

De otn• parte. · pt-osi¡(ue la rcc:urrenl."·, el ,;;e11 L<:nclador l<Ullblc'.rr incu­
n1b en error d e hecho t:n la aprr.ctactón de la d c:•nunda y , ,o;ingul:.muente 
tm lo aseverado "en el nmueral 13 de la núsrna·. pues ·a Jlll\tlr del recoi><>­
c:inUcntu t-.xprcs<J de la dc:>t:lnadón ele lo~ recursos econom ioos d eveJ1gad<>s 
por lu ,.¡ctlma del aoCincnte•. no puede deducirse ·¡a gP.<Jeraciim de rcndi­
rnlelllos finam:ieros. pue$. si c.:on lo.~ ;ngre~os obteuidos por F.:delbeT(o 
:\'U'Iú Gnllladm~ éste prm'Cla a lo:; ga!lt.os necesarios par'l su "'"'tenlmi= to 
y el d e su CSJ>OS<< e h\ja, es daro que ·~,_, é<'Jnsntuo inmed la.l.t> d~scarta la 
posihilidud dt: rrodu<:<ción d<' los mencionados renclimiemos". lo que: c:ons­
t ttuyc: grave y trasf:c:nllente <~rror d e h~ho por el j ue7. cokgiado (1l. 3 7, 
cdno. Corte). 

En r'lZÓJl de lo e.~ pues to. c:cmcluyt: ~~;te car~o con la ~olio~itud ele que 
"" case purctaJmente !a "cntenci a tmpu!(fuLda. "tn cuan in al monto de las 
m nde.nas 1rnpucslas en mnteria rle ~ui<:tos materiales "ll l.os literales./\. 
y R del orrl1nal ptimcro de su pnrte n:solutlva", p <U'll <¡ne, en ~edc cie 
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lnsl.aucia, se redur<:an luego las .:tlndenas pur e&:: concepto, •,. lo que en 
<l~recho con\:>< txmda" Ul. 3!1. cdno. Curte). 

Car!?O ú.uk o · Sefllt"'l.a Demando. ' 
A<: usa el r~urrcnte J esú¡; Mari~ .Jatrues '"' sentcrn:ia profcricla por el 

Tribum•l5upei1or d-.1 Oit<tltto J udi<:irt1 d e ljucufl'lmangu -Sala Ci\11-, el30 
d P. julio de 1993 en este p l'llt:<:Sb, ··de ~I'T vlolatorut. por la vi<l iudlrecta, do: 
Jo;; url.ic:ulos 411, 420. 1613. H$14. 1615. 1617 . 2341. 2356 y 2:~57 d~1 
Cód!go Civil, como cou~.:cuencia cid grave y lrascencl..,nl~ en·or <.\~;hecho 
l:n q ue incurriú por sup~l~ión de la prueba de l:~ ayu d<t ~mnómica por 
pnrt.<: del occiso F:dclbe rto Niño Granados a su ~sposa. 1;> <kmandantc 
Al IX !vlnrin<l Quliioncs'' (n. 43. cdno. Cot1:e). 

En la a rgumen tac-ión I;'.XJ)Uesta pura sustew a r la acu~<a"ión. lll:ml­
fie>S~il el cenS<Jr <¡u c el Tlihunal lncui'Tió c:n el yerru fli.l:tico '" ' "le elll'C>.-.tr .. , 
pnr <:uamo en "l cs:pedien l<: no existe "una sola pruci.Ja que ac:rcdlte qu e la 
rlemu.ndant.e All.x Marina Quiñones re<:lhia ayud~ ccon.ómio:>t J.IOI' pnri<: de 
su ~:sposo anl.c.s de OC1JTiir el ac.c.iñeni.~ dondt< 1\ste penli<:J'lt la 'ida". s ln · 
que pueita aceptarse que 'la simJil" clcruosuación de la calidad de c:ún }'U· 
g~; de l difunto' ~e" JllUCba s u flc:ienlc P"'"" el <:recto (fl. 44, cdno. ('.orte). 

Ademá~, l.kun poco "" tlemo:stró <~n ~J prncceo la n<:ccsldad de L.'l dP.· 
m:mdante Alix Malina Quii\ones rle rcclbiT uyuda econóJnlCa de su cspo· 
M m n deslino a ::.u sub.~i,.lenci<l cmno c..;nyugc de ést" (0 . 45, cdno. C.:or.­
lf:), por lo qu e resulta .:vidente q\u: la s nonTm> tenidns en cuenl.a para 
ím¡mncr la condena a p('rj ulc:ios mal.<:riales por lu<;ro cesante y a fa\'or.de 
Allx Marina Quü,ones. no eran aplicables en e$1" proceso, por la ·uuscn­
cla d P. pr ueba ele: ilU exi'Slcn c!a y cen .c1.a' . m rlm por la t:ual habr-1 de 
casa..,.,-.: la sent~<neia en ~:uumo a es<.: punto y, en seclc: de ln..qan<:lo., 
rcvocarse lo. condf'ml mcnd onada (!Ls. 4.) y 116, cdnu. Corte). 

Cú!'lf;TJ)F.RI\t.:JONE5 

l.- Tal n1allo tif~ por sentndo la.furi.sprudcr.r.fu. de esra Ci<lrporar.üxl. 
c.,tando e ·<11lJ con~~'c:ru?rtcla. de tJna acH~;idud peltqmsu se ('(lu.-.tre un aw ·ID 
a una per."ma. quien realiza ".-<<? bene;/icir1 con nquf.lla lncun·.- en resp<l1< 
subl!tdad de caracter dull. por lo qu.e ha w~ reparar ll !a ~(cLima el daño 
cau.:;ado (wt. 2:-156 del C. C.}. 

1. ¡ .. También es !Jien sol1itlo que ""· caso dt'./rdlecimi~,<i.o de una perso­
rla, ademú.~ cl.e esw u!JüS pc r.•onas, pued,;· sufiir d<u1o en su pa<rsona, como 
sucede co7r. (~l daño rnm al. o {!n. su pat?fnw:tio. coma puede n c.:urtte<:er cun l.a 
pérdida riP. lipo eronúmiu> que se e XJ)ClimL"Tlta como dw·ID em<<rg<:-nte par tal 
irlsuc.eso (w'ts. :t341 , 2:J42 ¡¡ 2a4:i C. C.}. t.ul como sw:edc coa los gastns c¡u.e 
ocasinn" la morluor!a y In"" obcenctñn de las •u•11<ts o P.lem.entos palrimc>· 
n!a!1.·.~ r¡11e le .sumlnislmbrt el dlfiml.u. Y sobre ~·ste <i!limo <~s rr.fl.<!rada la 
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_iur~[Jrud~su:íu de t1stu Curporu.dt'Jn e-n <~l !:i(-!rll.ft.W ~ ll u~ hubiertdo urt lazo 
conyugal. o de parentesco prú.\imo, entre unw; persorws mn. eljallec!dD, 
C/tW les oloryaba el den?cho legal de aliment.o..~ (an. 411 C C,J !J qtw (~\iSUen­

do el principio general de que !as personas obran confomJR a la ley !1 que, 
por lo tanto, ordinariamente se ent!erule que cwnplen stts obligaciones; no 
puede menos que ajú·rru~rse que <>rt C!M.e et•ento tales personas, al estar 
gozando y disfrutando de su derecho de alimentos del causante. eljalleci­
miento de este último, al sttprúnirle u1 <~ap~idad de Ingreso patrimonial, 
también le qfecta ese deredw por !a ím{Josibilldad consecuendal para obte­
ner S!! satisfacción. De alli que se enctwn!renlegltimados actluameme pcmt 
rc-clarw:tr <licnrz indi!mn.izaciótl, debiendo demoso·arlos .supuesl:o.5 a~, tu«:ho 
que slt'van de su.stentu cd d'~redto lt~sjr;m.ado u la t.Y11Jfu:it1t.u1 dA! sos/1!nimicn­
to del faUecldo, Por ello currespunilt! a <¡t.ú<m. ciescvm<>cx! ic.d legiJ.imw:iim lu 
demostración no sólo del hecho del í.rtewnplúnlento de los alimentos sino 
tambiim. de la c.>o.tinciónjiltura de dicho derecho o la imposibilidad absoluta 
di! su S(Lt.isfnrr.ifm .. Por tal uirtud reitero la Cone qu•' "'ll•atándose de perjul· 
dos 1ll<tit:·ricde~. algunos de ellos. conw 'ID.~ ga...~fo..4j; de enttc'Tln y otm.~ ele? 
r1oto>'ia. ct>iciencla ', qu•' surgen oomo rorosecut<nda ordinaria Jelfallecimit<n 
In, "" d"'nucstratl f/Ctlél'ioornenre con la prueba del parentesco¡¡ la defuit­
ción, siendo por lo ranto Sl{ficie.nte pamjust!flror !1 fundar una condena en 
abslruclo, como lo od.miticru. esta Co.rpomcíón en sentencia del 5 de sep­
tiembre de 1978 (G, J. TmnnCI.VJ/1, pá!js. 197 y198). 1' en cuanto toca con 
el daño material gertéru:<>, mrr.•i.~tcmte en. et perjuicio económico st¡fiido por 
la muerte de quien <l«p«ruliu. «c:rm.(rrrucotlu.<rrW, .su. pnrc,J:ra queda. Sl!{U.iente­
mente establecida wn !u c.kmio.slrudórr de la r11lru:ión juridica perlinenle 
que.wtía ul r>i<:urreni11 <-ort "' ew¡scmü' y la ir!{ra(:tión de la misma con su 
mttette. lo que se ctunple f;f.tJ.i.~jil(:luru~menu,, err cr¡so de cier.los.fomiliares, 
de un lado. con 1!1.~ ptuehr.L~ pc!T!irrent('S cie la relaciónjamiliar (estado civil 
de hyo, padre o mtulre.•, e/1:.} '1"" nlo~r¡n "' rl"mcho legal !1 ge.nétiro a ali­
mentos .frente aL difunro !/ tle ltl.tXlfKrr.irl(rd P.cnnómioo y depE11den('ia efecti­
tra de su/Jslstencla de este irllimo, c¡u" dim.twst.mn g«n.é>icame.nt.' un dere­
cho de subsistencia: y del otro, con. In. pn.rd>a di!I.Ji:rlkcimiE•lto. que por si 
mismo qfecro y pone J!tt a dlclw de<redu>. <la<ICJ .<u <:aníc:l."r p<T.<onalfsimo, 
CU1t el L'OnSf-!t:'tU?Ilcftd. detPilll€lltO €COtlÓirtico para la ciiuda SUb..'ii.."ileru:ii.t per­

SOnal. Con e/lu q=c.fa c:U!mnsirado genettcamente. el refettdo daiiD r?lafería~ 
sin perjuicio de s~r de.svirl.uclda .su. existencia por el victim01to (t•. gr. Por 
in.,xi<rencia. real de los alimento:; u ele c!epertelenr:ifl económica dd d{fiUlto}: 
pr.im. b~<?go ser concretado o detennínado en su c~xt.f~n.sión. m.inima. menor o 
mayor <~l d procedimientO tiquidatorlo posterior, COJt base <?11./u., ¡rn.r/!tHI$ 
de .~u cutut.tíu que sean del caso. Es la demostración dJ? !a lesibn •~n crb.s­
t•·cccro ·de utl derecho surgido ele una r<!lriCibn de interés con la llfctima' 
(S.ml«nc:in. de! 18. de ocnrhre de 1967} • (Sentencia 282 elel 8 ,u, trrlosro de 
1988}. 

1.2. · A.st misrru>. reiiL<rn./(t Corte qtw si bien la responsabllldacl ciVIl pelr 
r:rr.!il!idad. peligrosa permite ,;u t<xwrer<JL:iúrt '"' eu.,no; de culpa exdustva de 
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la ,;ú:limo, jirerza mayor, ca.<oJortuito o últen-ención Út! un. e!t.<mento e.xtm­
ño ((;, J. T¡>rno CLII, pág. 101:1), rro lo es menos c1ue la le9islw:ibrr lo.mbién 
admite su re.duccíórL 

.1!-)! t¡(ecro. corlf(>nn(• a lo dl<ipllt~!<iJ> pr>r .,¡artículo ?.357 del Código Ci.r.•il, 
liA inclerrmizactón para. la repamción r.lel dmin caJJMirlo, tul ''" reducirse 
'?.uwuJ,, quk<Trlo st¡{iió "si <'-"f'USCJ a él.impltldentememe'_ Ello si!}n!fku. 1111e. 
por· rit?.i:mes superiores ele equirJml -que es lajustic!a del caso ooncrt?ro-, 
cuar:tdo quiera. <¡rw ('DilCWl'Oilla. '~''1"' d" lo l•ictima !1 la culpa del autor del 
dctño, la indemnÍ7.1ld{>r¡ o cargo de éste llll d<~ disminuirs" <m relación direc­
m mn la culpa de aqtle~ f)lws, <~ste en tal enento ooaLrro,·ia del d.afr" y, por 
consfglllente, lo. m.sponsabilidad, d« suyo, ha de ser diso'ibuida entré ellos. 

2.- En "1. ejercicio de la.fiuu:iónjurisdiccional, el legislador atribt.q.¡e a 1"~ 
juz_qadores de lnslanda el realizar· en oirtud de ltL s<>b.,mníu. dd. Estctdo 
una actlvidru:l de> ccmtrol.juridico pa..a decidir rner.liani« srm/(mcfa si. la con­
ducto de la.~ paniculares se q,iLtSla o nn a lo dispucsro por el derecho ol~eri 
coo y, "n. co•lse.cileticic•. dcocidir ror¡for1ne a los preo.ptos de é:;/e d lii.igin 
sut·gido entr-e las purles, ln que, necesarlwne.nte impune c¡ue lci labor de los 
jueces, l.u.nlo di• primero como de seywulo.qmrln, ha de realizarse. exami· 
tl<lndo ¡¡ ponderando las prueba.• que 1mra. el e.stableclmie.mo de la cues· 
t.ifm.Jár.Hr.a nhren en el expc·diente, asunt.o éste que la ley corlfla a la "clis­
<:rmo autonomia" de aquéllns. 

2.1.- Esa •'s lcr rar.bn por la cual las sentencias rt'Currida.~ ero. cxL.~ución, 
Uegan ala. Cotte. revestida:; de las presuncion<'s de legalidad¡¡ acierto, de 
manera tal que <l1 impu¡¡nador lo grava lcr ley con la c:urrJ" cli< des/.nrirlas. 
fJ<lm lo prospctidad de las ar:rJ.."lc.ir>rw.s que contra eUa erya. 

2.2.-En sistemas eciR.ct.lr.n.~ mrt•o d mws/m, el !<.<gislador autorizó como 
caLLc;al de C(Jfi(Jt:;tin lfl transgrestón de nonnas de derecho stt..c,;,'undfll por la. 
vía indirecta. esto c~s. cuiJrlrln """ .s" J.m:rduze<:J c.omo consecuencia de lncu­
n·Jr el.ft•l.lmlnr '"l errores de hechD o de dere.clw en Iu ''P"'dacióll probara· 
ria. conflwme a. lo P"'""J>/uado por los mticulos :J~. numeral 1 o. lJ :~7 4, 
numeral :1o. del. Cód.igo rl" Pmoedimiento Civil. 

2.a. · Si el recunentR. opta por acusar la serriem:íll que combate por !a 
<-.omisión ele errores dt< heclw e.n la apreciación de las pruebas "" '1"" .~« 
apoya la resolución judicial im¡mgnad,a, la acusnción, al decir de esta Cor­
poración, "·'" lll' C-'Cigida en mayor grado en <>.n'l"n " lf.-.:n(c:a o¡ .fuerzo. 
convlct/il(l, ¡¡a l.)l.le. CliTÚJ!; de la ir¡fraociónJ'Ina1. han de seiialcilse 1us lile 

dios ignorados, ierglcer·sados " sup1u:<slns" J/, ctdcmás, ·'comprobarse la 
colltraeviriem:iaJJ su il11luio cierto en el sentido de la rlecisi!Jn, m11Jpiacla en 
t•ir:tud de tales rraslmnos". Por ello, -prosigue la Corre- •no es su}u::íerlle la 
presentación de c.onclusiones enopirir.ct.s di.slinlos de aquellas a ias que lle­
gó d Tribunal, pues la mo<m divergendrl. cr.m,¡:c<¡Jitwl rro d¡:rnuestro por si 
sola error de hecho". puru.fimdr:rr «n cl1a la casa<'ión de la sentencia recwTi­
da. Es mr'J .. ,, para. ello no basta ni stquie~n la exi.,/encia del errCJr di< esla 
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<:iiL.~C. sino t¡u,; se requiew. t¡uP. éste St><l mt.mljli<sro. protuburunu:, es c!ecir 
<¡uc su{ta al¡>ritru:r golJ><? tle 1:istn. qw' s e imponga a La r~JJmie con la sola 
comparación e ntr-e liJ -'t'lltenc-!a ol?_ieto del recur.~o (!Xrraord~lario r¡ lo que 
a¡>(Uece en el. t>.xJ'"'dienre, ptu,s, en doctrina reiterada se I.Wm: por sentado 
que eL yerm rlt• este llrtqf" •como arr.l.l!cedente d e la l.mnsgrc.slón lego.!. nos~ 
prP.,.rmta. entollr.Cs. sinO c-..wndo la wrica apr«iaclón uct.-rlada sea lil 
.~usttttltll.kl qtte se propone, 11na tJr~¿ acreditadtt lt.r.fa!ia. Por man<«(t ¡¡uc. la 
ct<Nrtostra~ iórl de! cargo ha de C<>nductr a l coru"m clmiento ti« la 
conrrael!id.encia. irtc:onrebi!J!e cr.rn.ndo el ,....sul.r.ado c¡ue ;;;.,. '"'"s1tra es pro· 
dueto .de uuu labor de sopesar di.slinf.a..~ postbllidutles. t¡ue termina wn .la 
l'.sa>genda de la mús prolxlble. sín que rt íngunu. rk' ellas efir~ plenamente 
controd.icha con rll.ras p rue lx.L.' dd pro.:eso, s(!.¡¡ún eL prU11t!r!((!. arbitrio d.t~! 
jtl7.gudor a qu.lerr. la ley requú= para qur<e.uoolic.e con oly<~liuidad los hedms 
tr<tÍllns al p leru.uio y d eCUL'TI.tadelc• rruuwra. conwjorml> " ' 'concepto' (G .• J. 
1'. CXXIV. páo. 95). 

~t- Aplicadas )a~ nn~loncs ·¡mtt:rl()nncnte expue:sh ... ~ u. lo!'; ~at·~o~ (¡uc 
aho ra se analizan. c:uc11e ntra la Corte que niuguno de ello• puede pro9¡>c­
rar. por !as ra?.on"" que van "xpresar~c: 

3.1.- En primer lugar. ad,;erte la Sal~ el desacterto C'II que incurr~n el 
prbn~r cru·go ck In primera demaohla y el cargo (JUico de la sr:gmrcla de­
manda. cu h>~ que <:<:nt'\IL'an la cxl>:~ltmcla de l dañ o suirido pnr los deman­
drultcs. 

3 .1.1 . - F:n -.,fecto. ' """1do e" l;o ¡¡1imcra d«manda. y c:é>ncretamentc: en 
e l po·trn•r -::argo. s" ímpugo1u bo :;;entcnda del TrJbumtl por ha ber c¡llc bmn­
tael n clirectamcnt.e )as n urmas de uti1·ed10 ;;u,.lH nciaJ al presumir q ue el 
<:i>n)mge '! C'l h ijo del causan te sufren un dai10 !ndemnlzauk r.omo c<lffi<c· 

c n .,n <'ia del falle<'imíenl.<> de esk tílúmo. dc.-al:ferta la l'<:11$Ul'll ell el l'Jl· 

lr.ndimlenlu y aplleaciúl1 de la n onn a tlvidad relntlva al rlm)o (ru·tt;. 2356 . 
2:~4 l y 2a42 C.C.). /brque si el daf!o oorrrpn:mde todo <krcrtoro o pérdida 
de un clerccho d el cual S•' em e/<!(:t!tJQ.r7lP.rHc tirulcv·. "" ~tco emewler que 
quien siendo tituillT de un der.-d. o legal de alimentos c1cl ~-ual se ili:;Jru!aba 
(dentro r:!e lo qu." ordinariamente SUL:<<r!e. romo arriba se dijo) JI luego se 
flnpú.U' im d iSfrute por <?fed (l (la pérdida de li~Mr«~os y swtt.ilois!ro alúnenl;i­
cioj de clictw.fuJleclmlero/(1, stifre unapérdic.lt.t <;/ectlua "'" e:>e clereclw . <~slo 
c:s, .~ujre tul dai\o. Pur In que. entonces. no sé cqu!L'OCu cl Tribunal al. darle 
t:L nlcáncc !1 aplicación mcnc-ionoda. lo que. por iu nlu. clt:ja s!n <~1LO el 
<:t:J.rgo citado. 

3. 1.2.- A In mbura conclus l(llt Uega la R"l" r.on rc!ac:i6n al unko "argo 
erigido contra l:i senuwda de segurH.lo grad o J)Or I:J segund a de las de­
Jnnndas de cn~clón. En efecto. l~n sin tesis. c~Le ec-u-go se ~1pny.a e-Jl qu~ no 
:;~ encuentrn d cmm;tmda la depenclcut.:ia económi(:a y la nccc:sirl:oct de 

· pP.rc tblc aJim.,n tos la dr.rnandanl" Alill Marirw. Qull\onc~ de su fl'lll~<ddo 
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espo8o: ~:tl~llwr1<l Nií\o Granados {fls. 45 y 46. ~dno. Corte). por lo <¡ue . a 
juicio-del censor f¡Jll" In p rur.ha del daño material a ella causado y, JJ<ir Ju 
mismo, no ha debido itn¡,><trl<~rsr. rond~na al pago del hiero cesante a >~u 
favor, romo se hizo en la -seril.,flt:ia ~un·lda. .· 

S in embargo. <:n c:l pron:,;u >ie encuentro demostrado qu~ !a dcruan­
<.l<mt.~ Alix Martna Quiñonc:s At:t'TOS l:ontrf\[O malrimonlo el 2 8 tle ahril de 
1984 c<m P'Aidherto .'Hilo Granados [fl. 44, C-1); y. en la <lcma.nda con 1;~ 
cual se hl.lcló este pro~:.:•o. se afirma. además, que con los l n¡.,'Tt:sos obte­
!lido~ ·por· <'>!<te; como trabajador qt"~ Cu e de la Elt-cl.rificadora dé San!.ander 
S. A se vruvda In nt~arlo para el :sostcnhnlento suyo, rl<~ su esposa y d e 
~u htja (hecho 13 <i<' la d<:onanda. n. 58, C-1). Lue¡¡o. siendo dio aai. y por 
cuanlo no a parece pn1eba ulguru• tendiente a d"mústrar que d Callc~::ldo 
J:::delberlo Nh)o G•·anados Incumplía ""'' sus familinn:s, b"- de estarse a lo 
contr<ltlo. l:omo nomlalmenle aeonl!:t:t: y como lo allnna.ron lns dcrmm· 
dan tes sin ('.Qntroversta alguna al n:s¡)<~r:to durnnlc d proceso. Por dio, no 
asiste n m'>n a la afúmadón del ímir:o cat-go dt> la S<:gunda de las <kman­
dns rl.: <llsaclón que ahoro s<: csludi.a. j)ll('~. ni existe el error de hecho 
qu~ '"'<lll¡¡a a la St>Jltencla, ni mucho menos la cvídcacla y t.m,.ccndcncl.l\ 
del JtLi$tllO. por sustraccl(m <le matelia. 

3.2.. - J::n el segundo d<: los cargos fonnulodos contra lu sentencia im· 
pugnHdu en la primera rl"manda . como ya !«': vio. se sol1<.:ihl la casación 
pardal do: esta para que lu~go, en sede d e lnslan<'.la se re<lu«ea e l monto 
de la co!'ld~na impuesta a la parte demandada, por cuanto. u jlll~lo de la 
rccun·ente exisl.e concun'encta d" culpas y de Jl'"'pon5abllidad entre las 
víctimas del ac:o:írlt:nte y el condm:lor d el bu~; de pl~•m"' XK-5842, pues el 
insuccgo en que perdió la vida EdelherlO NJño Gr~nml<tll y resultó le~iona· 

do T'<:dro Quiñones Ginn~. no sólo se causó por h1 aci.Mdad peligi'Q(<II. 

desarrollada por aqui'l, "!no. tambi~J,, pCtr lmpn.lderK:in rlel conductor <le 
L'l mnt.n<:iclcta PCN-03 y vic.lnclón de Tt'.J(I<lltlcntos de lr;\nslt.o por parle de 
est" úii.ITIIO, 00 tenidas tm CUenta por .,j fullador de SeJ,~ IO(JO grado U ~l)rl • 
sec\l•ndt\ de t>rrores de hecho en la "prcclaclón pn.th>ltOI'Ia (fls. 19 a 33. 
cdno. Corte). 

:l.2 .. 1.· Si bi<:n C.'> verdad. como lo afirmad cen~or. que ell'ribunal en 
la sentencia iwpugrl ada "desech (t ·po•· completo los tesumonios de 
Humhcrto Ojedu Mun:un. Luis E<hmrcloJaJ.ntt>s. J<"ül Toledo Herediu, Jose 
Anaclcto Vera y Lu.i::l AllJ\:t1.o IV!artincz (0 . ::t2. c.dno. Corte). tantbien lo es 
que acogió para de-spachar favc.mblem<:nl.e las prciX:nKioncs de la parle 
actora. en <.:urtnto hace n lu oc.:unencta v la dreunstan<..1<"'~ concretas en 
qu r> sucedió el a<!<>ldente dt>. trúrttiito q~e dio <>ri¡;;en a e.s1.c proceso. los 
l.estJmon ios rendid()(; por Hugo &-rr .. rlo l<ojas. Crisóstomo MartínC:Z Antéllz 
y Hc:rlherto Burrag{ln uatles lerU:S (n~. 72 y 73, r:dno. Tribu1>al), lo que 
><i¡lnlflca. ento¡u:es. I[Ue e! senl<mi:itu:wr . .frcnte u la exlstcncin. <k dos gm· 
pos de test (¡jos acogló lo dlclt<J !"". wto d t:! ellos, que. a su.l•ti.r.:ib. le mercclh 
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mayor credibilidad. es d edr. ~~ó lo. funriim de: tlf""<'dar.iñn de' las p•1u:· 
bos parajormar su corr1Ji4X:ión sobre !o debat(do en el prores•> stelecdnncm.­
do dR/ w:en;o probatoriO <U{IIdfos medios que. en SU conceptO, .~()rl IILU_l/Of· 

mente convincentes. lo que de.,<'< lila la extstertcia de un en-or de lll'Ciw pue.~. 
corno lo hu d.idw la Con:e ·cuw<do e:rtstct duda acerca de una cuestión de 
hcc}lo CJI'ígilu.uJus-de las p11.1.ebas mismas que :;e /ron aducido, no puede 
d<.:lr:;e que e! TI'th•muJ fnc·urra en error di.! lu.oclu) c::uilhmie en la apreciación 
rlc! hs pruebas at ac<!pl.tJJ' lf.TIOS de ellas para resoluer l<t ,_,_ws(.ifm" (G. J. T . 
XLV. p{l(¡. 233). 

:1.2.2.- De otra parle, • ~•'<CtYa ta Corte que el tesUj:\0 Huj:\0 &:rrano 
Rojas maailicsla ~r¡ ~u declaración qOJC viajaba por la misma via en que 
c.curri(o d accidente en unA r.Mninneta. que al momento de la ocurren~'i<> 
<:le aquel era sobrc¡>as'"'" por una motociclcul. mumenln en el cual "al 
mismo l.iempn ni el »>nldo ele una trompeta de un vehicwu•, yue resultó 
~,.,. .,¡ h\1$ XK-5842 . el r:ual "envl&tio a la molo", en" t»l fuerza que "d 
..,~rl'lltc:":co salió hacia un Indo". t'll huuo que· el b l.IA ":.,n-astraba al ~t:ftor 
que co11ducia la moto" (fl. l. C-3) . .'\gr<:'gó. adenJ..'\.9, qu~ l.anlü la motod­
dda como el bus rrumc:lotllldos se dcspl,.zaba;, por el can11 '·izquierdo". 
9tn que el aecidente pucJi~:r" evitarse poc la velo<:iiiHrl de c.o;te últlmo. 

P',t <reñor Crlsóstomo 'Mnrtínez .1\ntellz.: quien lumhfén ~'iajaba por la 
misma via. en nlra motocJcl~t.&.. cxpr,.só que fue E;ObrepMado '"'ando se 
cllrigia haei<t J::Sucaraman¡¡a. por un ''bus de Copc:lnin", que "iba muy t·api­
do: y. aiiadi6 que por encontr.lr$e en esa vía y a CMla cli$(ancia pudo 
darse cuenta dcqu« "' bu~ mencionado golpeó a los ocupantes •k la "nwto" 
en que ''Üljaban l>is vic.:lim n" del ac.cldeuk, entre <>!.ras cin:un,;,tatlc.ia» 
porque Jba "d<:lrns de ellos•. rnornc:nt.(> en que los atropelhu.lus "cayeron al 
ca,n:il <krccho y el de la c:,.rnioneta frenó" (folio ~l . C·31. 

El lesrigo Hertberto Barragán Balkstcros. por ~~~ parte expresó que 
viajaba en una camioneta haCia Bu<:aramanga y que fue !IObrr.pasado por 
un "hus de Copetr.in" qu~ iba "romo a cien ck velocidad", y e.xpre;,ó '1""· 
por los motivos expresado& purlu daTse cu~nta de qu<: (:!bus se fue ·enci­
rno." del ·motoddistn" (11. 4. C-3). 

3.2.:-1.- n., mnnera put'll que. no resulta contra.-IL\ " !u razón la aftrrua­
l:lón del Tribunal de que ICI decL.uadu por los tes tigos mcndunados es 
"'rerosirníl" y que tales tcslhnonios 'concuerdan "ubre lns circunstanc:i~!j 
~n t¡ue oc urrió el "r.cidente (fl. 7 1 y 72. cdno. Tribunal), pues. en carrete­
ra.' lo normal es qu e lo' vcbkulos se desplacen uno" detrás de oti'OS y. ¡x>r 
ello no pugna al eutcndlmiento la po..ibilidad de que quien v" tlclr.í~ de 
ol:l-o, pueda ¡{Olpcarlo, especlalmcnfr. " ' se aYan.za a g_.'al• •·duddad. lo que 
puede evitarst: dándole cumplimiento a las reglas de trán><ilo y asumlen­
_do los cotnportamlenlu!< 'l"l' recomienden la conduccion responsahh•. 
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3.2.4.- A más ele lo anterior. la conclusión probatoria del Tribunal, 
''lene t:a.mblcn apoyada en la "pi,Hlilla el<: seguridad húorme de acddCll.tes 
No. 0229, [ll. 3, C-1). en l'UYO reverso apare.:e un "c:rettjuis del ac;cldente", 
en el que se indica que respecto del tallecido Edelberto Núl.o Gnmados se 
produjo un "arrastre" de "25 mts. "; de lo cual .;e desprende .,¡ exe:.:so tlc 
veloclclacl mencionado c:on ef htt:n•rn.,mo dd ries~o propio de la actividad 
peligros:. <k la c:unchJl:eión de vehículos, tanlo m,;,. c:uanto se trataba de 
la vdocidad excesiva de un "bus" frente a una "molocickla". 

3.3.- F.n el len.:ero de lo:;, cargos propuestos P.nla primc:ra ñcm:mda de 
casación [fls. 33 a 38. cdno. Corte). se solicita casar la semem:i:~ y <lisrni­
nuir Juego. en sede de inshJnda .. el rnonto de las condenas impuestas en 
malerüo de pP.rjnidos materiales en lus 1:1 "'"''le:< A y ll del ordinal lo. de su 
parte resolutiva", por l:uanto el Tnounal, "no vio. •:sl.ando cabalmente 
acreditado en el proceso. el caTácter vit<>licio rl" ¡, Jltmsiún <.le:: sobrevivien­
tes reconol:ida a la demandante 1\lix Marina Quiiumcs". ni tampoco que el 
'~loT cle e~~a pTe~i~Jdón ib'l.lalmente lt! fue Tt!t:onocido en la proporción 
legal " l" mP.nor Li>-"Lh K;¡rin;¡ Niño Quirmncs, hija de Edelbe-.rto Xif1o 
Grf.lnado~. 

De la nJiS\Tla mnnera, el '(Ttbunal, $~~ún el f:~nsoT. in<.~urció ~n 4-".Croc de 
hcdou <tl <:;tk~•.lar d rruuol.o tld lucn'J c.:&ante consolidado a fm·-or de la>l 
lkman<hmlt:s rdi:rid.,s, pur c:uaulu ¡,¡roo~edl6 a ello teniendo e-11 cuenta "d 
valor aclualizado -a 1993- <k lc.os ingn:sus qu(: recibia el occiso". sin ver 
que "'l Instituto de Jos Seguros Sociak>l c:;n1<:dú a las demandantes "du .. 
ra.nte ese mismo lapso "la prt>slación l\llt: :;e l!:s ddJía umou sobrevivientes 
"desde el accid"'Jtle", Jo que imponía a ~u lurno. para evitar Iniquidades 
manifiestas. actualiz.-.r su emmtía a la misrna ~¡~oca ele: la llquldaclón (fls: 
:l6 y S7. cdno. Corte), ademas de que si esa pn.:o;tación perlódtéa estaba 
clC'st.inada a la subsistencia de la esposa y la hija de F.rlc:lhcrt.o 1\'li\o 
Gr:lnac\os. "su consumo Inmediato" descana la posibilid;lci clr: su rendi­
miento financiero [fl. 37, cdno. Corte], todo ln .:u:ol c~mlSI.iT.uyc, a su Juicio 
11rave error de het>ho. 

3.3. 1.- Tal cual apare:<:<: <kmo~lrado en el expediente, a la fe.:ha dd 
fallecimiento de Edelbcrto l'Xiño GTanadm• [27 de .1 unlo de 1086}. ~ste em 
u·abajador ni servicio de la Ek.:t.rilk:.dura de Santander S . . 1\.. y, en .:on · 
secuencia, ni momento de su mm:rl.:, <:nnlas c::ondlclones y el lleno r:\Plns 
n."quisitos legales para el efedo. su cÓnyul(<: Alix Marina Qulflones y ,;u 
hi.Ja Li><db Karina Nliio Quh'ione.s. adquirieron d ckn:cho a devengar la_ 
suma c.:orr(:spum.l i<:ute a la pensión de sohl'e\'i\'ientcs. qm: J.it:ne su ot·fgen 
en la relaciún lk indult: laboral que ligaba ni de ciJju.s eon la .:m presa 
mencionada y "" su .:ar{u:i.<:r de afillado all.ttstltuto de los Sq.~urus Sucia­
les. prestación ésta que c..,. por ~:urnpld.o independiente del den:dw t¡u.: 
a,;i:;.te a las dt:rn:mrlanTJ:s a ser indemnizadas por la responsabilidad civil 
extracontracmal euya declaraclún solit:i l'm"' al iniciaJ' este ¡>roce so con-
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lra los rcc:~trrer'!tes en ·~· ~ación. como quiera que~"''" indemnl:zaclón u~­
rw. olig~Jl en t:l accidente caus.."<do JX.Ir el velúculo XK-5842. aftllado " In 
F.mp1·esa C<¡p eb·án U.<la., en dc-.sm1·ollo de una a dMdad pelt~msa. 0~ 
I!'U~rtc que. s iendo índependie¡ll.e In causa dt: ""'M prestal:iom:s a li:wor 

·de Jñ viuda y la hija de Edclh.,rto Nii'lll Granados. mal podTia aceptru·sc 
que la pa11c dumnnda da pudiese 'ctes.-m.lar del monlo d~ lu indeuml•.a­
c:iill\ por ella debida, el valor de las ~1m1as pagada.~ a la:; demandantes t:n 
virtud de¡., relación Jal)()rnl que su c~poso y padn: t<..,ría ron una cmvr~!la 

i.lit~rentc y, t:omo traha_iadol· afiliado aiiSS. pues, cutal caso. r.l r¡,!<pon'.<a· 
ble c!vllrncnte de t.ma actividad pcl¡grcsa , a la po.~t.re resultaría hhiP.nl~n­
do un bcur.l'klo de lu que IM ley<~ d o: t'arácter lalx >rnl han p~sln m 
l>l'metklo del trabajador y $ U fruuUia. ~:~in que h ubien: ninguna cau"'-' de 
o rden jm·idic<> ntnonua expresa en CCHllrarto. y. s iendo dln así, a e:x¡.>crJ · 
sa~ de In que p~ d Segul'u Sodal. se d!smlnultfa el valor él!' la indemni­
Z."lción a t:<ugo de la pmte demandada. por el dal'lo ocasionnrln a los dam­
n ificados ¡)(>r ~u act.tvillad. es decir. que, vendrio n l tH:rarsc por .,; ht'('ho 
rl<:. que la vi<:thna del at:dtlente cs"n>iP-re aflllacla al Jn~tlt111Cl ,¡., Sew.n·r. 
Social. No hay pues, pes~ a lo allrmodo en ~~~ tercero ele tos .:a~gos etc la 
primera dcnumda <k casación '""' doble !ndentnl~adón. 

:1.~.2.- 1::11 ~uanlo hace referencia 1\ lus sllpuestoe en-ores de hecho en 
el r.:l kulo del Ilwn to del lm:m cesanl" c:onsollqado, " cuyo pago tire con­
do:nucla la parLe~ d~manda.da, ha de ot>H<~n-nrse que dios no surg.:rt :t 5lnl­
plc ,;~l.a , pu~$ el ""tablecc r si tale:> sumas de dlnem han debido cak'\Ilar­
se Lcni"'ldo C.O>IKl hase el ·v-..Jnr nctuall><ado -a l!ma- de los lngn""'-'s que 
l'(·o::llJín el occi:>o", o e! afirmar que "¡.¡Hrot C'\1tar lnit¡tlidades mauifl~sl<IS". 

cm lmperaUvn tener en "renta lo~ vnlore:;, reclhl<.lus del !SS por las d~­

mnndantcs vnrn entont:<:!<. y. luegu de ello fijar d monto deflnilivo de est~ 
lu<:ro cesan l.,, t".xigen un· ~omplejo r .. wnrunlenlt> !.JUe. por lo mi:smo, dCA­
c-.. n-a la exi•tc:n cia de la ~..,1denci" del yen-o y. i.ior tal ra7lnt, aún si ~1 
hubiere ocurrido. no ,;erla :;uflcienll; para qu~l)nl.r la s~nt.r.nt:ia atacada, 
pues no c5 mru111leslo. no o.pru·c(;t: ~:omo tal a s mrplt: comparn<'ión entre: h> 
c¡lle se afirme: en la sent.~J1Cla ~· la¡; pruebas qut: obran ell d ~>xpedlcllt.e, 

sin<• que . en d fondo implietlii lll\a dl:><.:repancln S<lbre el crilr.rio j tu·idle<> 
t cu!clo en cuenta por el Tribunal pa1·a la fijación rlt~l monto d P. los pe~jui­
cinM material~~ por este (:uuceplo. 

3.::!.~. · De la ruJsrn:J manera, lampoco a¡xn·c.ce a primera -..1.sta l,; clds­
hm cla de Y"FTO fáctico del Tribunal en la aprL,1aclón de \H 1711.1eba al rt;)(.'O­
nnr,~.t· rendihlientos flnuncteros a 1ns sunu:ts dr.~t1nc'1da!i al s.ostenilui~:nlo 
d" la vtm.la y 1¡¡ ll!ja de ~eJbcrlo N tilo Gram•rlos. P"""· lu dtSCl-epa!l~:la 
pl~nteada al r"~pecto vur la recum:nte se·süua c:n el tern:un de la lnr.dl· 
gcncia de las nunnas al r""--pecto, y n o en cuanlo a las pru t:bas en Si 
mlsnias t:ons!dera.d=, lo que, por ~llo. de""'"ta por es!.t: wspecto la prvs­
pcr1rind del ""l:(undo de los eargoa fonnulados el'l la pr1mc:ru ckmmtda 11C 
casad{m contni la sentenciu impug.t)~d:.i. 
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4.- Viene enton~ de lu d h:ho, qu e no prosp«rJ.Jl todos lo.-s r..arg<>~< 11¡, la 
prtml:ra y sc~wtda d~trumd•~ de casación. 

LV - Ot:Cl:>ION 

t:n mériln ó¡, lo expuesto. la Corte Su¡m;ma d~ Ju:stici('l, S>tla de Casn­
ctón Clvil y 1\gl"<ui<t. mhulnlr<•.ranclo Justicia en nombre de la RqJ•ibllr.a y 
por ~u1.ortdad de la ley. NO CA'f'.A lfl s~ntencia profcrlrla por el Tiibuu~l 
Superior clt:!l Distrito J udicial de Bnr:araman~a -Sallt Cívll-. ~• 30 de julio 
de 1993, en el pr<>Cf'..-> ordinario promovido por-Allx Marina Qulifmtes en 
su propio nombre }' como repn •.senlantc le¡!al de su hija menCIJ' IAzeth 
Karlna Niño Quiiiuncs y por Pedr o Qutñuncs Gómez. con lra la em·pre"'' 
Cooperativa Santandcr<:sna de Transportadores Ltóa. -COPIITRAN- y con­
tra .}l:süs María Jaimee. 

Co~l»s en c:1saclón a car.,¡o d~; ]O$ rccutTente~. Tú:1r.1•se. 

Cópiese, nolilt<pH~SC y devuélvase u) Tribunal de orig""· 

!\lco!ás Bechom Sfnumcas. Ca~·los E,;ieban JaramUio Schloss, Pedro 
Uifont Pü:tneHc4 José l"erna.ndo I<o.mírc:t: Cáur.ez,l?qfaai.Rvmero Sferra. 

S>llltale de .Bot.l(.n.a. u . C .. ' 'cinUcu atro (24) de jwlio de mll n o,•e<.i c-¡olt"-' 
nov~nta y seis 11996). · 

E:l dodor .Jorge Anconto Cr.l.stillo l<ugeles no ~u~crlbe la pres.,ntc provi­
dencia por t:'SLM separado legulm<:ntc de sn eono~lmlcnto poT ac.t!pt.~clón 
de su impedimenl.o (tvt. 61 , Ley 270 de 1996). 

U11a Ma~ia 1·o1TI:'S Oonzález. Secretmi:o. 

' . 



CASAClOM · Carartcristiros / EUOJR: ::lE l!II&CliiiO - !Wtclencill 
y trascendenc-ia /lEUOIR DIIB: I-BCf.lO • Motlalídades 

r;;¡ recurso de r.asadÍirL es eminea ft?menw jbrmalísta y d fsposWvo. 
rw.ón por ln cual mcd tanr.c ~~ no se puede hncer W lll llUeua cvalu.u.­
ción de la demonda. flc su rúplica o de las prue bas que Sín>tn de 
.fimda.meiltu (l las p rc:tensumr.s de la. parte ar.t<>ra u a las d.f;fensaB 
dd detr~Lmdooo. tJc consigutent.l!, en virt.ud de la aucort.omla que el 
.iLa!JUdor de ínstr.utdtf tiene t.:n la t«:lfuidacL apredt.lliva d t? las ¡m.u<· 
bus, ct yerr" r;J.efacl.<> ha de .l>t:r a) rroanifleMo y b) l.rascenc:k nte. l..r> 
prtmero implu:(J que la conc!u.~íón sobre la c:uest!órt d.c ltt,clu; a que 
llegó eJfalludor resulte euidentemcnre mn!Tariua.la reutrdadjOctíca 
exterínrizadu. en la prueba, c~to «!i. qW< ~e apre<:lc de I)U!to y rw 
rlespt«?s de tUL íntriJJ<.·c.u!o arLlLI.isis. /.1> segurul.o. el error debe uicidlr 
en !adeciSiimjlllul dcscunlutdosc, pc¡r Junto. el irume o trr.,levanw. 
e) .'l.pu.r.,ce <"unndo l!l..juez ria pc¡r c.l.:mtostmdo un ur.nntet:"imiento 
con base en una prueba c¡tw no abra en el proceso; n c~tandn ntegu la 
'"'iste1 rrta del l1ccho, no obslc.tr1te lw berse 1J1mrpo1Yul.o al proceso iu. 
prur.ba tenc:!ienli! a. es!ub!ecertt> (e>TOr pw preli!rictón). Varlanic la 
prlmerajorrnn de em.Jr es rJ4UeJia. r¡ue se de~ cuarul.o de un lado . .,¡ 
j u.P.:;: le /tace dedr a. un detennlr>nrlo t?li!dio ele prueba lo que é:<ic. de 
lledrn, no n;presenw (supo:;lr.ión ¡K>r adidlm]; y, de otro, cuando el 
juez. "'" ignor<tr la ed.~/enciO del ntL-rlio p robatorio, rocortn o muJllu 
su. conrenoclo· (pte1('1i.Ctim por c"rcenarn.icnto]. (Sentencia de 28 de 
mar?.ll de 1990. no publicado). 
Igual se•llirlo: C .• 1. 'lomo T,XXVIT, pág. 972 {(¡). 

IR!E~l!':CNBMillLIDM U'l'MCOII!TAACW.F.:ll. .- Aclividad 
Peligrosa 1 !.VCRO CJOOAN'li'!E 1 il"1l!r!.T.EIIM lDl!AlaO~HCA /li.UC~~O 

· C~!E (Sentencia suo:~Litutiv-<i) 

J) f.o atinente a la. razonc:rbill.dat:!. dell.fr.mpo m;cesarf.o p ara la repú· 
melón de la múquína y paru la lnúrmmizud/m del b tero cest7nre: lu:r.¡¡ 
que analizarlo en cnda caso concreto, 110 en el plano lr!tVtC'O o abs· 
frncto. !'ara tal ' !fcx:to. no sólo debe l.cmerse cm c¡.LetiJn !a enlir.lcui de 
los dar'tc>S o "''"rias Sl!/ridas por el uparato. s ino ra., propio.~ ctrcuns· 
tanda.s sociales. económicas ¡¡personaJes que mrlean a lo vídima. 
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2} SI el dtmw.ndanr" «S pobr<:. es apeno., olx>lo que no se le pt.eda 
exigir acrtuidad. f.Hlt'f.L conseguir crédit<._, como tnmpoco la pn.reba rl<: 
la rU?garioo rn.zonabw a su ororyurr•itrmo. hipótesi..• <'sta d tstinl.r:.t a 
c:uarrdo no SP. aduce Ir• romildón ú~ Jl<>brc de la t:fctúw1 o a pesar de 
Cdl'(¡ar.'" no se demueMm en d wur.:eso. Es que siguiendo d r'..<ZOIIQ.· 
miento d.<<l nibunC)l. nunca cso.¡Je>·sona pudiera. llegar a rkmtostrar 
la diliyP.ttcla. pcm¡ue en un ITtt<n.'O.C:lO .ftrt{llodero amplio y lll>ro, c.omrl 
el vi(J~Itle f'll et {J(lis. siempH: .9e pudi~a exigir una g<:sllón más, ¡¡ 
a sl otm ri otra. De alú que""'· diabóllc:et la e.~<mcia sobre el com­
pclrtamiatln. 

:J) SI!:NTENC:1A S l'STriUllVA: Procedencitl de !u iJtclemntzuc:ión to­
i l.ll por conc~:pro de !ur.ro cesante -pohre.:at (le la t>íc(i.rna que !t< ímpt· 
dJi> absolt~tarru.>nte r-eparor i?l arHnmotor terr~so-e dwiaclo. del cual 
dctpendia.la <-apctcidarl produt:'lí>]{J. dR su !:XUma inclustc'la rosera-. 

GoJTc Suprema de .Jus«cia. -Scúa de Cn.~aclón Cú.lll y Aqn.u·ia. -S~nt.••fe 
de Bogotñ, D. C .. veinticuatro (24) de jnnlo de m il novecil:<1tos noventa y 
RCÍS (1096), 

Maglslrado Po11entc: Dr. Jose 1-'enlf'.tl:do J<mrúrez Górrte7.. 

R.:fcrencia : Expedicnl.c ~o. 4421 :Senlt:n<:la :'ilo. 043 

Dtt!dt-SC el recurso de ca .. <cadón interpuesto por el seil<W Em.esto ~'\OT! 

R<lmero con tra la so.:ll tcncla dd 23 d e marzo dP. 1993 prunun<inda por¡,. 
Sata Civil del Tl1bumd 8upc1ior del Oistrlto Judlcl.al d~ Bucanullll .. llg<l, en 
el pro~"so ordtruuio Instaurado por d reC\ITTCllte lhmte a lm; SUCJ'P.fJA­
DES TRA.II(SPORTES CALDEHON U Mri'ADA, liD: CAL UMITAUA y P:l, 1!\:S-
TITL'TO COLOJ.\ffitANO DEL PETROLEO (T.C. I:'.) . . 

!. F:mes to f.<:yton Romero, mP.dlante e,¡crtto pi'C$ent<> r1n <)1 31 tk marro 
de 1988, que por repartimiento c:orrespondtó aJ ,Juzgado r.uarto CIVIl del 
C!r cuJlu tlc J:;u~.nramang~. convo(:ó a pnu:t:so ordinario d e mayor cuantía 
¡o las S<X:i~~Jad.-s TRANSI'ORll!:S CAWERON LTDA .. 1-ll.'ICA!. L1U A. y al 
INS1'rl'UTO C0LO:VIl31ANO 01:: Pm'ROLEO { I.C.P.), para q\1(:, prev!u" los 
\ra mtte<;. kgale:s. "'r. protl!i~:r.ul ID.s s il(u.Jenl.es dednraclone~; y r.ond~¡ u~s: 

'"PRIMERA.- Las ~M.Iedadc;; THANSPOf(I'F.S CALDEHON I.TUA .. e 
HINCA l. LTDA. y el L'iffi'ITUiú COLOMI'IIANO DC L PE1'Rü U:O son res­
ponsables de ¡,,. daño'!! or.asionudos al <h:mandant.e con motivo d~l acci­
d (:nte de tránslln ocumolo el dla 20 de <lJ.,'tJSto de 1988 en la ;ia que de 
Bucaraman~a conduce al m uniCipio <le Agu~chlca {De partamento dt:l Ce­
sar). acdd('nte e it que el vdliculu de placu~ HZ 09- U cau•ó grav~,. da­
i'tos al aulomowr de phu:as l'i 4-6-45 . 
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·sEGU!'•ITM.· En corL~E!CU<>ncia. condén.ase a ltJS entes de.numrl~tdos n 
!rtd emrliza,. (.,icJ at demr.mdanlc lo.~ pc!Jliú:ios rou.$ados. itlemni?.ncióll que 
'umprmde tantO los pcrJulcios momles t'OtTW los peljuk:ios nliJi erial.t<s. ert 
su di>l:>le cnncepl.o de da"o emel'gente y lucro cesnnte . 

"Tf'.RCERA. · C'onliénase o los r:úmumdt.~dos a pagar las co.•ltls y yasw.-; 
del procesn ". 

lL Los h(!('hos que "t.-ven dl" fu.ndamenlo a lAs pre!t!ns!ones se resu­
nten asi: 

l. Rl 20 de ag1ísto el~< 19~ los '-elúculos de placas HZ 69 -J 1 e IV 46· 
•lf>. el ¡.>rimem de propiedad de la flrrnn EUNCAL LTDA., conduc.itlo por el 
señor AI·íd l::nlit¡u~ Darrera en su c.ondici6n de trabajador ¡J._.j tN,.<>t'!l'UTO 
COLOMB.IIINO DF.T. P.Ell<OIEO, y el segundo pl:l'tem :eientc al dcm,n­
danl.<:. ·c(muu c.!(}o por !'¡;te. c.oUs lonaro n \'ÍOlcnt<Ull~nte deLiclo aJ exceso d~ 
vclocltlnd CVH que se t.mnspon ab a el señor Barrera. r¡u!eu udemás "de­
lautó e • 1 w nl'l prohlhida . invadiendo ¡,. vU.. r.on1o s e e<>(a ble('Jó. a.ftmta el · 
actor. con d croquis k:vuntado y c:on .los testimonios y fotu¡!J'llfias reclhí· 
do:;. y tomat.ht:> en d sttlo ele lo,; hechos. 

:l. En cJ momento '"' que ocurrtó el at:cldcnte. el vehit:ulo H7.: 69- 1 l 
csraba arrendado a la ~ocle<lad TRA..\'SPOlni:!:S CALOE}{O:\' t:fOA.. la 
que a s u vez lo tenia al ~crvl<:io del liS~'ml.:ro C-QLOMBIA:-10 IJEI, PE--
T.I{OI..€0 [!.C. P ). .. . 

3 . Pa!'a ¡mtparar los dañus que por a<:eldcnte de tré.nsilo se <.>caSio na . 
rnn a t.erceros con el vdú cu lo HZ 69·1 J ~;e hahia Cúll(r ata<to conl'l COM­
PAÑL/\ DE SEGURCi.S EL C O:v!ERCIO S . A .. un se¡¡uro con un momu 
l!tdenm ratble hastA po1· la suma de S OOO.OOO.on. 

4. C<mto las firrnas TRANSI'OJ<TF.S CAI.(l~QN U MITAD/\ e H!~CAI. 
t:L'DA.. "a.oeptanm su responsahilidael .pn el hecho". la c:umpailía a.-;cgura­
don, , previa orden dt.: aquéllas . ofrec.l(> resarür a la vicltma del si nlestm 
hast.J por 1" suma del valor l.lse¡1.urado , indcmni.U<ctón qae esta se abstu­
vo de reclbir. por .:uaul.t) los p~ljutc:ios suliido~ p01' lul; les iones <:orporales 
ocusiOJtadas a ella .Y los ·~•usados a ~>u. venlculn. s uperaban dkh<l can U­
dad . 

5 . F.l camión de p rupiedad del demandau~ e~~mba al se1vicio de la 
f~br1ca rle qu.,sos LI\S CI\..\1EUAS y ;;.:: ulillzabll ent.re los días lunes v 
sábado. para cll.ransportc del prodt;do que ella Clabor;1ba. y expendía en 
las 7.onas a ledañas al Municipio de Dcr.errll (Cesar); también • P. u tiliY-aba 
para 11' ,¡., tlc.:erril u Bucumnumga, ··caq¡ando In:; ca) a>< plasttcr.g r\oncle se 
deposita,.¡ que~o·. 

6. Como cons c:t.:uencla del ""cklente y r\ebítlo a la lmpo:slbil idad <le 
pocle<SC vruer del aUIOIDOt n r, la P.JII¡>resa S" viO abocada a <!OlltraU!I Jos 
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Sen.1r.IOS de l'chiculo• de tA::n:el"O$. Jo C¡UC' lt; ocas;onó 'gns l.oS .SIIfJP.riores a 
!ct suma de. s 1.50.000. semcmales·. además de los daño$ m .. '1.tertalcs qtJt~ 
s ufr;6 el an llomotor. que ~cg.:m el :<ctoY. supemn la ~:uami" de los 
S2.000.000.oo para '" fC<'.ha en <¡ue s u <:edleYon los hechos. 

7 ... El ya Citado vchículn pcrmmtc:c.l(> inictA.lm~nte ~~~ el parrtueadr.ro 
ele ;\gtJaSclarao; de A¡.,•uach lca; luego. a solicitud do. la Cornparüa 1lt: Segu· 
ros del Comen:iu, se m•sladó al ta ller p urqueH.r.lcro ubtcacln ·~n la l~lle 33 
No. 32-15.1 y po::¡t.,rlorm<.:ni.e al (allc.r ubicado t:n la <'al!e 6<1. No. 24· 14. 
r.sto:; tlos úl l.lmos de la clu<l<~<l de BtH:a.rarn" '\lla. rlonde actualmen t« s~ 
~ncuentra •. 

111. Admitida la demanda . '"' oroeTIÓ CO!T"rle jra~lado ¡) los dt:mandli· 
t'los . qu icnes rco;pond icron dE:' la tnanem que ;;lgtlP.: 

l. La EMPI1F.5A COLOMtii.ANA UB PB'ri10l.l..:OS · ECOT"I>rROI.r. m.,._ 
<.luu1te <tpodeTudo j udicial, '"' opu so a ltw prcLc:ne-ioncs. n"~ó qu" hubiera 
contrata d o t:On la SOCJJ:;I >AD TI~">l\SPOHTES CAW !:iRON L.'J'DA. lo~ ser­
vidos del vchfcul<l I IZ 69· 1 l. y dijo no <.:<Ju::;tarlc 1>< relación rle trahnJo. con 
cllnstltulo. d~l seflor Arlel e nrique Ban·era. Hes¡x:cto rle los demás he· 
chos "xprceó que n<>le const:~han. Propu~o laR ex<:t:'pc.ione~ de métlto que 
denoml.nó falta de IC¡tltin>actón P.ll la c.uw•a por pasiva, caren<: ia d e ""usa, 
Indefinición d~ pn:lcnsioncs e incx16tet•cla del lnstltuto Cltlombiouo del 
Petrblco. 

2. lA sociedad TRANSPORtES CI\LDEHON ¡;fOA., a "" tumo. por 
condud:o de mandal•J•·io judie!a l. n<:.ll;ó lo,; hecho~ 2. 3 y ti d" la demanda 
relativos a \11 rcspom<abiliduü que d aclor le imputa al <:ondu<:tor del velú .. 
culo HZ 6H· 1 l. respecto" !<U calidad d e: arrendatario de e.~c automotor y 
a lu aceptación rlt: su respo nsal.Jillda.d c:n el h echo. De los dem{l:. . dijo no 
oonstal'lP.. t::n >~poyo de su opoSición fonnuló la ~xcepdón de fA.ltu de 
ll'gitlrnadón en la causa por pasiva. 

3 . l.asocicdncl HIN CAL ¡;¡DA. ne-g6 lo$ hec:hos 2 y 6: re$¡xond1ó no con"· 
t.arle los derru<.,; y solll.'ltó la demostractóo\ por el de.rn:~ ndanh: de los hechos 
~- 11·. 5 y 7. Par-e atacar el m<; rlto dt< las pretensiones invocó Como t')lt:epcio· 
nt~S las tlt~ Cart:rKia de rausa y la de illdefln .lci6n de la.; preteuslon~-;. 

IV. 1.-:l Jm~gado de ccinocimit~nto pu~o fln al proeeso con sentencia d e 
l l de septiembre de 199~ medtanlf· la cuul negó las cx<:cpcimlcs pro­
puesta>< por f.COPP:TH.OL E lliNCAL J.m A. En su lu¡¡ar l:.s declaró civil· 
tll~tlte rt:spomoables de los p CljUil:IOS snrrldo~ por el d <:manrl.Ulte a COflSf! • 

cucncln olel acc;de:ntc de tn\r.slto y L~ cundeuf• a pagar por d icho ~-.mcep· 
H>. a tilulu ele daüo emergente. la s urua de$ 5.R:l2.193.oo, d t:lennlnando 
r¡ne el pugo d l" las coolas seria de f<U c;orgo. Nc,!(ó e l Jucw <:e&an(l:. Por 
iilumo uhsoMú a la SOCU::.r>AD lRANSPORfF~c:; CI\LDERO~ a cuyo favo•· 
le iJ11p11so concl<:na en coF.>t;>s al dernandante. 
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V. Incontorm~s el dernandanl" v la Snde.:larl JUNCAL LTtlA. mn la 
dcd sión del " quo, inte111usiernn rcC,urso de: apelación que fue desat;,uQ 
por el Trlb.una l rned l;mle scnten~ia d el 23 mar¿o de 1993 c¡ue ccmtlrmú 
las resoluciones de primt::ra Jm;ta n<i 'l. Coulra cs.l a providen<:in el ~ctor 
promov:tó r-eeun.o ele ea:;.a.<:l6n. 

L/1 SO.,>:IICIA !MI'IK'..N.U>A 

Lue~l) de a rh•el'tir que "n el proccS(> no se ohst:lVU ddccto alguno que 
pueda ;úer.t<U' la v'llidc>< de lo actundo . e l1'l1bunru resciia las resohu.:ion~ 
pronunciadas por da qWJ y compen dia las razones adudda~ J)<Jr lil rmnc 
<leuJandant.e para im pugnar parcluln1enl.e ln scntenr.ll\ de pMmem Instan· 
Cia , n o sin a.uLes d<;jur c.on.~tan cta d e la faliH de fundamentadón dd re­
<:uroo <le apclnei6n por uno de Jos rer.tUTentea-ll"'llatodndot~. la sud<:dad 
HINCAL LTD/\. que 1<: permiliera eouoeer los mof.lvu• ele '" ' incunfomoi­
dad. 

Re!>LOme a~í. los pk-ult.,runinltos (¡ue sirven de $OSten a la :tpcladóu 
del a ctor : 1) ' Porq ue no d~bló absoh·eme a 1" c mp•"Nm THA.\'SI'ORI'BS 
1 :.ALDEROX l:l'OA": 2) "Por Str im¡;rucedr.nte lA 'reduc:c:ión ' "l:onómlca q•~e 
hizo t-1 $eñor juc" en·lo atinente ah\ esUmaclófl JI<'J1ciul del daño «mer,!i(cn· 
1 e con la c ual probru1za (sU:} debí(• ser M.ogida ~n lllt"Jl,r!dad, y .. .. · ; 3) "Por 
no ht•hers" r econ ocido la <lcpreo:ada hlllemní>.Rclón por ~1 'lu.:ro cc,.nn­
te"". 

o .,.pues d e dejar <:onstancla u~l pM~ntc.~ls de l•t segunda in.stancja 
"n la •prao:l.ir.>a probaLmia" y t1·a..• reiterar la li•lta d " s ust.,¡lt..1.ci6n de la 
al?.ada ,por klllóCie<iad HJNCAL L1TlA. arometc <'1 estudio dt< la auto1ia MJ 
<laño. Imputando re&ponsa hillclad a dlr.lt<.l em~<, lucgll del examen de las 
pmclm.s que acreditar• q ue o:ra pnJpletarla d el " utornotor c:auaante dire<> 
11) dd lm.P<Jcto. :.mota d fall;tdot·, "por In men o" par-.1. la e poca en que ocu ­
mo d \nSU<:eí<O". Hcsposal>ilida.<.l que ~onslrh.ró, S" derivó de ~ll deber 
o:nmo "ducoio de un ilr t.efac•o pcllt(ro-so". de "guardarlo y manlen crlo en 
.,o~;tado t al que por 9u 'utlllxnclórr ' o '¡>~rmanc:ncia' n o cau5e dm1o a terce­
ros d ebJondo ""lil' il cubri rlos. »i los pwd ur.e .. . -. 

Ot<t'CStima ~n seguida. lns exr:epclones qu~ de m~rltu dijo w oponer la 
:<octcclad HINCA!, LTOA. y confirma la d ec.isiC>n del a quo a l dar por no 
demnstn.\cla la responsabilidad c.ortrac:on trar:n.a l de 'i'RANSI'ORfES CAT,· 
OERON !.W A , poro1ue c:ons ldl'rÓ 11ue de la (mlc" prueb a r.,r,:opllada. en la 
liC¡,'Undu instancia. d doeullll:rtto ADS-4ñ::\ del16 de ugosln de 1988. no ..e 
podía dt<ten>olnar >11 I!CO{'¡,"''ROL hnbia r:ontra.tn.do <:<>n la referirla soc:\e· 
dad el servlcín de alquílr.r del vehlr.ulo lnvnlucru<lo ero el at:dderrl.c. a mñs 
de que <..'nconl.ró q u" no .:ra de l!U proptcdmt 

Empren de a c:ontinnaclón, el estucllo qu.: rlF. la "f{cducción del <Inflo 
cmergc11 te" hizo d Jucr. de p rim .:ra lllSI<utcJu. moti"" ck íncontonuidnd 
d el recurrente. eJ seflor Lc::yton l<cmoeio. para lo c:u aJ "'" da n la inre" d~ 
~.xarrrhlat el d lcomucn peri<:!o.l renmtando CJU~ la <lec'j!>Jón del u quo nl asni-
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nunn· dicha pn:~r.nstón irldemrti2atoria se "andO .. . en pmlctosa realiilad 
exd uye.ntc" porque encuentra d<lble contabilización cte UTHt nUsma parf.i· 
da ·an-eglo de cabina-. pura lo cual soso.lcne. ·no se puede a Kpirar a dobl<: 
tndcnllllzar:ión por un mismo pP.Iju.!cio", re<x>rte que calificad~ sabio. por' 
que oh!<erva La mbieu. que t:L cletmoco d~ la c<u•·ocer\a de maden'\ en la 
fomm ccm n lo dit:lamJnarr"l Jos peritos , no p u<:'de rmlistar.¡e como dru'\ú 
"rm.ergen!A: !nm~diato. s ino qu~ es pmrlucto rle un a 'medtat~.z lcmpcJral' 
<1t la que volnntartamcnte wc lntP.rtkre el ·nex•.• cau, al'" pues se debe. 
"-Stim<:l, a "deslciJa d.-. la 'llico>ma al no haber Ulllmlado reparar su uutomo· 
tor a la mayor brevedad prostble" . 

Con relación al lucro cesante. el Tribunal c<.mflnu<i la decls!óu <le! a 
l fUO al rtene[lurlo; · para lo <:ual señaló •q .,c no l.odo 1lene ti<:to· dejado d e: 
recibir lut,go ..!el 20 de agos to por d Dr. te;-ton Hon>cro ... c.on oc~slón de 
10$ hedH>s. pur.de ne<:csartamcnte iruput<>~ al >lccidénte e u si. .. ". pues 
em:u«ntra el qulehn; del m::xo causal entre ••r.e perju.lcio y el acciclen tc 
o¡ue )¡¡ ]"'<Ule <k mandada pn ovOC'Ó t:<>O C'Uljla. al lta.l1ar la C.U)pa O n r.gligen· 
eh> d~ la >ictlnln. porque conc.-.ptuo. <¡ue además rle que ésta no d emo><t:J'Ó 
·~l periodo de lnmuvlltz.ad ón nnm 1a.l del vehículo daf•a.clo" u "la pso proba· 
hlc en que !le hub1ern dcmomrlo el ¡,ro·eg)o del automor.c,r·. t.umpocu probó 
'"' máxima ditl¡¡;end" Inmediata posterior al acCidente. · 

!<azlm por la q11" concluye , r¡ue "el lucTO cesmof.e ·exl.r&Tazooable" 
que se anhela, :;:e debe t:tl verdad a un factor dt<t<:n iÚllante ... distinto al 
del accidente: ~<Sto es, a la ·dejado,-?.· y ul abandono riel actor en phl . .ntP.ar 
por Jo rn.ín illlO el tr.ut!.lte de algunA solic tt.ud de: c•·édilo ... cro un pals dunde 
lo ~existe Imito en ámbitos púl Jlicos ~::omo prín ldns ... y nú n "garantizado" a 
nivel d" Códi~o (an. :1:351 Constilur.tonaJ•. 

Finaltz.a el sent.CJlCiodor con la n~gaclón cte la actu¡¡Jizact(\n de In C'OD 

dtua lmpuestn en pl1ru.era lnstand a poT no se r moüvt'o de inconformidad 
do.:l recurrente. 

LA OI::MANilA DI! C ASACIÓN 

F:l actor en ~u demanda funnulr> tul •solo cargo ron fundamento c:n la 
~ausal primera de <:asa(1ón. el cual. dcGde ya se· acM.,rt.c. es tá llawado a 
¡li'OS)"'raJ', 

Carg<> !in ico 

Por ~ste, se acusa l<> :'!ellten cta de violar .!ndin."Cta.mcn te los articul<~" 
l613. 16 14. 16 15, 2:341, 2:-142, 2343, 2344 y 2356 del Códl!.(o Civil, por · 
falta d.,,aplicut:·lón , a romlccuencla de los errores de hP.c:ho man!lle~tos y 
l.rascend~Jltes en 'l"~ in '" JITió d 1'rtlnmal en In apreciación de las pn1,... 
ba.s, por preterición en su efóliJllactú n. 

Para desarrollar d cargo. e l <·cnsor c.omi<~trn por afirmar r¡uc el Tribu · 
ru\1 al negnr ta conllena dd 1\J<TO cesante; auaiq\w d.Jo por sen t..t:tdo •que ~ 
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<~aU&J de l accidenL" ocurrtdo "e ocasionó un peljulcJo n la part~ dent:ln­
daotc por concepto de lucrn l:~sante'. "'tn embar.l,(o. "no lo reconndó por 
todo el Ucruvo· transcurrtdo a pa111r del 20 ele afl<r.~lo· de 1!}813, dia tic! 
acddente·, porr¡u~ ~-•lfmo qu~ toto>TVino en el tien1po una conr.ausa "e n la 
producdón d~ dicho daño. eon!tistcnlc en In lnuct!VIdad r. incuria <le la 
víctima «·1 n o reparar ~ll v~hi<::uló'··en ull tiempo pr11c!encial y,.¡ nu l-enia 
medios e<'on •>tulc:os p>tra eUo, en s~• negligenCia pnra obtener un <~'édíl.o, 
a.•í fucrn rt.spaldado con el vr:lúc ulo acddentado·· . El luc:ro. precisa el Tri· 

·ounal. rt-I¡ueria 'previa det.,nninaciion del !iempo nP.<c:esnrío para obtertt:r 
el r.rédlto y r"parar el nul01nol.nr". 

·, 
J\flrma la censurn que: eJ Tr1bun'll incurrió en los s iguiente~ ><rrores 

ru.anlfi.,.tos y tr<~.:«:>endelR<c<~: al~~ delll3ndanlc ·si pu~o todo el cmpcflo 
en logr:n· la reparaciún eh: su vehlt:ulo'' :r adclarlló todas l>~s 1(<''-"tiOn~.o; 

nocr.sanns ¡nlTa que la r..om pru1ia de "eguros en la q 11e e!>l aba ""egul<\du P.l 
nutumotor <k placas H'¿ 69-ll. que or•tsionó el siniestro. !P. ¡>ag;>•-a el 
valor d~ los <.lañO!>; fracasado e~-. inl•mto proocc:l!o "Instaurar In <lcnHill­
<la. Agrc¡¡a. <tUe ~~~ normal y juridico qu e en a.•unt .. ,; como ~!<l e. 'la viclilll3 
espe.re iu~t<htdaruent,,.,• el pa¡¡" por parl.c de la as•:gtn·<tc.lom, ·¡o t:ual t:on­
lleva un lit:mpo y unns trámil<:'S que coru¡:.ctt'Jl lu1nbiéQ al >\se¡,\Urado· : b) 
El dcmaml<Ultr: t'Stuba •ilnpo:sJbiTitado" f lltrll solicitar tul prcstaJlJc> con 
probabilld:\des ><iqui~ra mlnirnM de oblenerlo porque ><e truta de •jx'I1';0n~ · 
de eJti¡(ttOS rt"Cur¡;os e<:an óml<X>P.o. que apen":; trab11jaha en la ()f'quc r•a l.rt· 
dus tr·i« cort s u hiJa .... que el mismo era el t:onductor del camión ' . por lo 
cu al "en sm!C:j>mtcs condicione•. nv logmria un prcstamo alt\ s i por en · 
contrmnM e.n un t>.sta<lo capitalista• . como lo dice el propio 'J:rJbunaJ. F'.J 
fallador nn ~Jl<:onlrb dcmoa l.radn_, el estado d~ pobn.za y la dliigcne!a del 
actor. evi<le11Ciiindn.o;e así !OK errnrec. citados. 

· En In demo,;traclón dd e argo. el casaeJontsU. sosl.iene que c:l Tri\Jmw 1 
no v:lo y por CO•l:;lgtlientc no apreció el Informe de tntns!tl), nll" dcdara· 
c:i6n d.: Ana del P1lar Leyt.nn Orttz -hlja del ~ctor-, qw: demneairon <¡Ue .,¡ 
vehículo at:t:ldentado "'ra condnelclo po•· el sd\Dr Ernc~to I.eyton Romero, 
ni u¡mp OC(J miró el tr..,.t!moJUO del "el'wr César lv(U1lli.guem Duartc. quien 
al pre¡._'lutlúrsele sohre la <Suerte <.1"1 a utomotor >Ol'cJdt'ntado. "~:;pondló: "lo 
<}Ue ,<(: ahora~ que e9i.á e" Ull ta!J~·- aquí en Bur.lll<Ullungu, p ero que el 
no Ita porlido an-eglarlo. No •é más qué pasarfa' . Pro5igue .,¡recurrente: 
"má~ aun el I.PStlgo se reilere ~~ !mpacl.u que el Accid~ntc tuvo sobre .1<'1., 
peque11a em(lres.:. del actor. que no fut: otro que ~u porallz<J.Cl(Jn totnl: "la 
elllpre~a tuvo que e .. rrar puesto qu~ tos (:o.,tos de lran:;porle SJtble ron 
mucho . .. --·. 

Afirma l n cens ura que lB:-:. aiJLP.dorf'.& p n.le.ba$·. ··en sn conjtuu..o, de 
muestrnn la verdad C>.Jlmr<adu por el d"'mandante e11 su declaración d tt 
parte, cuando Jwmlfk~ta: ·Intenté "'parar el c:arro por lo cual arregll< co11 
P.} lu tonc:ro y el we-cárlico 1" obra de 1n:mo. Yo l.cnía qu~ entr.,gar los 
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re¡lue.~(os PlOTO tn(: fue ilnpo:;íble rlar !l'lii~ de 1 rest·it:n tos mil J>CSOS q ue rue 
lo <¡ue d~j(: lnh:ialn1t:l\te, por la falla de más lrab<\iO y ya no tenía narla 
que h acer. me fue im vosihlc crmsegu lr p hlta J.>resll.lda .. . El carro Jnicia l­
a te nrc, los me<:ánlco!\. el mec-Jniro (slcl y el lAton e ro Iniciaron trab.'IJ<> 
loast a e l t op.: de los tn:sclenlos mU pesos. Postl:rlonnemc como yo no 
p ude (:ons.::gutr plata. vorque me p restaban era al 5% y yo sin trabujo no 
poclia pR¡;¡ar lm~n.:ses pot· lo curu el ca rro quedó lnuctlvo. que hoy en ella 
e~lil en el l~ller <le spn:sadl• ¡;or partes y ar.abaclo P<lr el oXIdo .. . no doy 
tnlts ¡noecislón dd eruTo porque me da pena ao;nOHITtne ullá, mt: cobrnn 
garaje y no f.el'.f;'O coto q u é pagar'. 

Ue las ant.crion-;s pTOban>AS recaba el i.mpugname, se infl~e la pr>hre­
zo. del d.:mnndanl•~ que le l rnpectía solici tar con <:XIto la conc~sión rle UIJ 
<.:t'édffn. 

A ~·uelta de <lemostrar 4lle <<n la uct\Htclón rlel d~mwtuanlc n o cxlslló 
la ·pr('tend lda negllgcn cln" <1"" el 'l'Til>nml.l le at.r1lntye, r~d,uua que. 
"•UltP. la carenciu de medto:; ,-,coonum i<:l>S »ufid entes varn pa_C(Ilr el arre~lo 
d~ su a utnmul.<'•r· . d a cl.<>r s e <Jcupó en bus•:ar el pagn por la ·cmn paiúa 
"~cgumrloru. "lo <:ualltabna h c-.cho cualq\tir.r o tra pc•,;on a, aún tenicnrlo 
rto:r:urs o:=; c('.on6U1í~oB... Puntuali.z<t el irupu~nantt: que es .. prtnclplo de 
rlerecho. de equldnd y de lógica, que 1':1 daiJo sea re~>ar.,do pur qu;.,n l•> 
Cc1llilÓ IJ por qulen a ctúe a nombre d~ ~ste•. 

El f\nimo del del!land>ulte de I'eptll<lr pt'Onla!m:nte su veltíCul<>, lo (" llgc 
.,¡ recmrenle. rk ·ta.~ coll>•.clon~s n úmeros 0555, 055fi . 0 55H y 0559, 
fe~.hada" las clos p rlmer.ts el 15 d" seplicrohre y las otras dOl:! el 3 de 
oco:ubr~ de 19Hil", OOl'UJilelll<>S e:;l.cos, anota, '·qu~ fut:ron pre,;~:nt.o1.dos pvr 
el d emand ante y recluidos por &~urus del Comcrr.1o S. A .. el 1 O del m i>•-
11'10 m es rlt octubr~. ~5 (lt:Cir u los ¡>oco• db>s de ocurrido c:l ae<: ldenl.e· . 
co¡npaf\ía anl.r. la '~Jal~;<: en contraba asegurado d vehiculo de plac.-.s HZ 
6 9-1 1, qu"' causó el u.:cldc nte. 

lufl~n:se l>lmbií:n ln d Ulg<:nela rie l al~tor ¡.>a.r11 pro<:ura r sln d Ua ción .,¡ 
am:glo del vdtie~•lo. a¡,:-reg.~ d ret:l1TTt-otte, tk ~ cotl>:a cloncs n úme ro U?.ll'l 
del m de sep l.icmhrc d • 1.9SR. del 3 d e octuhre d.: 1988. y etc laK elaboradas 
el 2:s d e sepliemh rc d., 1988. dirtgldi->"' y enlre~sdas a Se~'WY.>" del C.om.,r­
ciC! 5. A .. el 1 O de octu hre del ml,;mt(< año . Arlo:mas. de ln• te~Limonlos d e 
Ana rJel Pila r J.eyton y Hdi Calderón ,'\celas. Toda~ e:!o!as p rueba s de mues ­
t ran. ~onduyc el recurrente. <¡lle .:l' a nlmnotor fue pl><:sto a órclene¡; de la 
<:Otll)k ... tüa nsegurad (>ra "ptlra su reparn<:JOn en lontm pronl.a y <lillgmtte"; 
IL\<.'gn, sosUcne la aeusacio n. "por d de.manrlanu~ e lási.ló la cer t.C'2l\. por ­
qu e a .,!lo lo lnduj~J-oll, que la ~~unpmiía de $e¡,turue<. por <lumta de In p arte 
d emandada 1~ rep.,rmia efvdúc.ulo". Corrof.Jo n mdo la veractc1a d de: dlchus 
t\ftrmacimtc¡¡, r.onUnüa d lmpugnante, se encucntr~ en el expedl<:ute la 
p{)Ji2a d d \'~hiculn d e placa" IIZ 69- 1 1. ca nsanlc d~l s ln1c:stro. 4ue ampn ­
rnua los ·nnitos >1 bleu es de t~J1:ct'OS" . seg.:m lnd\~Jt su r,onleuído. 
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Pre~orul, tln~lmenl :<:> el ct-.nsor. qu" el Tribunal tampoco vfo · que e-11 d 
h\pw .:ompre.ndido en tre la fecha d el accld<mte -20 de agost.ro de 1988 y 5 
d~; odubn: de 1989· . es deci r, ha.'<ta mucho despucs de pre,;~;~Jlada la 
detnMda, el dem,.udal\te. d~< manera dillgcn le, al.~-ndló y slguiú el curso 
ele \a inves l.igac:lón q u~ se llevaba por el a ccidente ~:n la inspe(".Ción de 
lránsíto d e Aguat'.hka" _ 

Cox:;mEHACIO~ 

1. - ¡;;¡ punto rnatc:ria de dls.:Úsl{m tiene que ver con la Uquidm:ión <le! 
luem cet<;.nte lHigJ rmdo " n la P..'~~'" lizaclón dr. u na t'Illpr<~sa o indLtsl:r1a 
c;o..s<:m . pa ralización que ><e pr~.senla comn consecucncta de la inmovili?.a­
clón de un ><:hlculo, sin el ntal. no es po,.ible el fuud onanrien to d e la 
empl'C""- 1..<1 \'iCtirna. dueiln del vehicu lo y ele la lndu:otrla o:aser,, es de 
cscasus rct:urso~. EJ vehi~ulo. uunque rcpurabl~. no fue rc::pnra<.lo. 

El Triburu\l.o;eilala que eti sttunclones eurno esl.~. la vlr.t\mn tJcne dc re· 
C}Jo a uta.a1ndemnizaci0u plena. o ptl.rcfal. se~üu sea lo rpJe ap:l l'e~·n l=\Cl'e> 
ditado en el proceso. Ph<na. S\ el rtemondanle acrcdll<! In pc:nnan.,ncla del 
n~xo <le c<Ousálidad ~ntJ-c: la lnmovili7A~clón dd ,-ehkulo y la parall7<•c:Jón 
de la empre&a. I::.s deCir, si a~ita que el nt>xo cntt-e l>l !tuuovtll:<u.ción de 
111 cosn y la pamlizal'ión del negocio , nt) sufrió ruptura alguna. Ello !<e 
logcu, afinna la sente•ldl\. d t:mMtrand<J q ue no le fue posible al deman · 
dan te obte111~r ¡·ccur60~ qu•: le p;.,-nlueran la rcpnrtK1c'>n dd vehlculo. La 
vkti.tllU, pues. dice el Tribunal. lien n rten.•cho u la lndemni?,nción pk-nn sJ 
a~;redlta diligcnd a cncarnlll<uln a bnse;Jr la rep..'lr~ción de ¡., co&<l, y (:<Jtl 

ella el restablet;".lmie nt u de la opcracll'm del ne¡¡ocio. 

S I csl.a d iligencia o cutda•lo que ¡:t.aranrir.< la pern"toem.:ia d<:l nexn de 
c-au sullded no apa.n:ce p rubacln , entonc"s la victlm a tlr.ne dc:redl<J a una 
utdent.nizac:ión pareJa!, Igua l al h lCJ'O cesante que se produjo en el pc:Tiodo 
que .-m pieza con d dal't(l del vehic:ulo , y icm úna r.:1 dia en l¡ue ra;.:;onnhle­
rne.nl." hahna qued;ulo r<;pararla la cosu después rle c<>nsegulr la víctJtn"-. 
con sus prup!os rec-ur.;os o con pré91amco• garuntt?••dos con d p ropio w· 
hleulo , rnediu:; e-cunOclo icos que k peJ-nritlemn ~u!i:agar los c:o.~lt"! de re-pa­
ración. 

E.l ad •¡uem tndlc:l( que el d"m~mdanl.e no Uen.: derr.d1o a la fndenuolza­
clón pkna. dado que en e l proceso no a pa.rci:t: acrt'<iltacla ta· dlllgencia 
•:nca.ninarla a r>rocu rar el arreglo del ,-ehicu lo. No apm-eN' acn,dltaclo, 
pues, el nexo de causaliclad entre el dwio dr la .:osa y la p<"rdlda de bene­
fic io. El demandante tampoco ü_enc den-.t,h o a la i"denonlz3ción ¡>m-cial: 
pues! o que en el prvceso no aparc.:e probado el periodo en <IUe el denum­
da.J\1 e razonablemente habrl;t ob~nldo reeu1"50S p.<ra la repnraciól1. y ésta 
se hubiese hecho ef.:ctlva . 

Vi,.lo a;oí el m t..oaum!cnto del ruL quem. resulta incu.,.;tlonabl.: quu lo. 
d~'<'isloro en cuarllo negó la indenut l7.adún por el lucro r.P.sante parcial o 
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tntal. ~e basó o:n la falta dt< prueru1 del 'periodo ...te im no>ilizaeión ·nonna.r 
dd vehieulo niill¡ldn ..... y "n la fal ta dr. prueba ae<:rca dd • ... factor de 
'lm¡Jt ll>ibiiJdad' del actoT de conseguir en el mercado Onanc.ieru el valo1· d~ 
laJ:l repara dones que demanda ba su a r fetacto •. 

11. • P.l eJTOr rlP ~llfl en la Hprecic"·iÓ/1 de las prueba.~. tiene lugur own, 
do el scrtt.en.cíador no ve la <JIIP. obm en el <~>.pedi.:n.te. o supone la que M 

existe. hipótC'..si.~ ésta que oomprenrl<! Ca dc~umclón de la prueha. ya por· 
que se le c¡gr«g<i a lgo <¡ue le es exfroño, ora pbl'r¡uc' ;;e le '"'~rcen.ó sct real 
m nterrido. E:;La close de c~rror "xtge /.ambi<! r¡ que sea muniflesto o 
contrr.u!oldente y tn~ceru:lente. Lo ,:¡rinwro Implica <lue la <Ylflelustón sobre 
la cw,stlón rie hecho a Que Uegó el.fal!ad.or resulte "vlden t.emente contraliu 
a la realldadfác¡ioo. extcrlorizudll en w pru<:IJG. c:sto <:<', que se apmcie de 
buiro y no desp•IRs de~ un inl,rincadll anált~ls. T..c SCf¡undo, el error dt!he 
útcidlr en la deáswa.ftnn.L desoorttmd.os€:. por tanJo. el lnnne <> irreu"•ant<.•. 

Sobre los akwtces del y•m> defacto ha dicho e.~l>l CorJ)oraciún qu" ti 
apart.ce CIJQJtdo e<ljuez du pot' rl<."'nost.Tárlo un arouteclmienLu con buse en. 
una pnu,ll<J que no uiJr t< en ..,¡ proceso: o cuando nie9<1 In. ext:slt~!teío. rlel 
/techo, no ohsrmtLC habc:r:.;e ir1e<nporQdo al. proc~>&o !a. prueho. i.endlenre a 
""tabl.,certo (c•·r·or por prel«r'li:íórrJ. ~·nrtantc rle let prim.era}orrrw. Ck. errar 
t>S aque!lo que SI! da CUGIJtdo, (1" un ludo, " l)tW% le. ho.c•e dm:·lr a un de!.<.!l' 
rni1wdo medio rle pn.e/Ja lo que éste. de lu~cho. no reprC::K'flla (suposictlm 
¡JOr u.díci.ón): y. de oi.ro, curuulo djuez. s!n l!}uoro r la exi:;t<m~ta de! mediu 
probatorio, recorlu o mHiila su COillm rldo (Jlr~eri.<.;íón¡'lOr cercenarrden.l<>)1. · 

l~ualmt~nte, el recurso de t:asadón no Uene las <:arar.L<:ris ticas de w1a 
ins tanda acliclonal. ni lo:; propúsltos que lo ori•~ntan apunlan ¡¡ ello. Al 
c::omra.rlo, t.uJ re<:u rso es emlJto::ntemente fomJuUsl<• y di><PO!SiliYO, ra7.ón 
por la c:u a! m~'<llanl.c el nu se puede ltaCer u na nuev¡~ cva.luacióTt de h r 
<lan.'\nda, de su •·épllca o de las p m<:has qu e sirven rlc fundam"nto a las 
¡m::Lcaslnnes oe la P"Ttc aci.Ol'L\ D" las dden:;¡ts del d enu•ndado. Oe r.on~l · 
g uíe.tltt:, en virtud de la autonomía que e!jrl7.gacW. de irr.stancicr til'<lll en /Al 
act!vl(lud apreciativa d(, fas prue.bn• . c:>l !l'!rro ctefaclo para l)ue !r.ngacmti· 
dac.l en o.r.suctón !1 pueda, por e.ro:l e. OC'.USionor Ca rQlU!t1. de t~n.fallo, l'l<'JW 
<JLll' ~"" manifit:-sro !J rr~cend.cnie, o como lo pmyona l.Qjuri<'PfUd"ncia d.e 
eslu (;or¡JfJr'flción. dcl;e ser • ... can grar;e y n.orono qfiP. n s irn.p'le uisl.a se 
trrq,or¡ga a la mente • . ~In ""'!IDf <'l!(fler/.O n! mcioclTtio. o, en otros lt~rmin<•~. · 
de tal nt.agnU.ud. Qlt<~ resulte corr.l.mrt<> u ia. evidencia d•?! proo.?so. :O.!o es. por 
lo tartto. eTT'Oo" de un .follo aqu.(!( a cuycr demosuaclón sólo S<.' !h.oga IJIP.rJ.ianW 
un. esjor/.ado ruzom.ulti.enro .. :"'.-

' C.Cr. Sentcu\'tca de 2B ck ma.rzn de 1990 . n.o pul.JliCfllót. 

• e .J. romo 1.xxv·n. ro"~· 9'72. 
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111 .· VIsto lo cU\tP.rtor"" Impone , ¡JUe~. 8Vt'.rigl.Jar s i el (td quem in~urri<i. 
"n el ·'"b Jtu1ice. de m a nera t:v!deniA:, en lo;; yen ·os d e apredaclón prohn 
torla que .,¡ recurren k le enr08tr".J. u la sr.nte.nchl impugnado. en el cm-¡tO 
alTás C(>lllpCndiado, con(:rclamcnle. ~n <.:uanto ¡gnoni un conjtmto d e pruc · 
bas que acrl:d!ta n la pobreza del d~rnandante y la c!iligcnda y 9l1.ivida<l qu e 
cumplió ¡>tiTa n :parar ~u vc.hfcuto. 

1 .· t:J lrnpugnantc allnna que la pobt~ del demantlantc o paree" acre· 
d it.ada (:on el informe dt: tráns ito. los testimonios de Ana d ell'ilar Lcylon 
y Ci:ll<U" lv¡\n Hig u era D~tarle. y cl lntcrrngatorlo de pnttc funnu.lac!o por 
los dem andad<)$ al arto•~ y la d iligencia. •:nn las gesliunee cfe"tuauas por 
J.:;n""~to l.c:yton Ron11:ro para qu« J¡o Compaiiiu Seguros del Comercio lt: 
pagum el valor ele' los daños. con L, s roti-/.actones de r"paradón dd vehi· 
cu lo prc ... eutad;;s aJJie e.ss mmp,ñla. c:on elte$ttmmuo dt: ,'\!la <lt!l !'tlar 
Lqion, con la d eclaraclón de Helí C<tlde~·ón Acelas, COll las coUr,uclon.:s 
dr. reparación prescn tartas aJ.llt' la In spección de TTánsH.o q ue .:onociú de 
la invr.:;tlga c;ión cll'l acc idente y con In ale nr.ión y se~uirniP.nto d P. esa in ­

V<'8tlgadón . 

Evidentemente, d fallo ln•ptl,gnl"tfin omil.io rclerirec e>o."j>rc.•<runen le a 
tales ¡u obatrta.s 'cm~ la~ .. ·ua lcs se a credita UlU\ y nt:ra d rcttt>RI:nncia. Pue· 
de u Armar~e. c:mpem, qne la p oh•-eza <.IP.l dc::m, nckm te no es pun to <ju t: 
cUscutc d TrllmnaL aunque en cl fallo impugnod<i no se refiere eKprcsa· 
rtccnte a esa circun s tan c:h> . Lo que snstlcs>e el at.l quem pma ucgar h; con · 
ne.na por el pago w taJ d"l lu~ro cc,.untc ""que d ad or no probó In impo­
s ibilidad de obl.mler r ecursus pctm le. rr.para c:ión <ld a utomotor. lo cuul 
IHdil:a. c.ontln~e.ntement.:. q ue ,l.] nte.Iio:; !la bia COHdcncla "'11 el s""tetll:in· 
<lor a r.crca d~ la c,lren <:hl de rt'Cl.lr"os económiws pa r<\ los s u sodlchc>!\ 
d ec.tns. 

Sq¡im el T!il•unal. la p ruf"ba <le la dill.gendn parn la m tts<"c:uctón ñ P 
los recursos citados. c:oncspondia a !u pa.rl<: dem,ndank. La ictdem rti7.a · 
ei6u tCJI.al por conc.t'1JTO d .,] Ju c:ro cesante a cal",;o d el victimario -<li<'e el 
T:tibunul-. "f.> lo UP-ne oc:urrctt(:ia en los <:<\50S !le "lnlr,os ibilillad de repara· 
c!ón por l>•lta de dinero ck~ la víctima ", ~empre y cuandu el Cllnn nllk.ado 
dertmes!.Tl' "máxuna llilljtcncl!l inmedinta pusler1or• por In meno~ · pura ill 
con:<ecución ele los dineros perl.ineut.<:s a l1l repa ntctO.n . P.U Jos mcn:ados 
fin nndcms de la región. tic tal manera que úni<'.1ment1~ con la demostr<l· 
clón de una ne~ali"n ra'l.Ona hle d<: partll:t.tlar-.:::< y d., personas moralcll 
(l>mto del orc!en pú blícfl con"' del prtvado) a facilitarle un r.r(<dico. :;e podrá 
P"nsar en que k Mis te razón a la victirnn, par~ ·ctcjur ctc Kegtúdo' tan to 
tiempo sin repa rar nna v ll\I<Jl!la y rer11nblc máquina corno la dr. au lns·. 

2.· Bl Trlbtma l dejó ,;entad o que la inrlemnl7.acj(m total por ennccpl:o 
de lu cro cesante s !tlo tenia Jugar al copu la.tlvamento: ~ reu nían los sl· 
guk:nles n<qu tsitO$: a) Que la vic:l.ima c:arece rle recursos económicos: y. b) 
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Q ue J¡¡s entidades flmn •el era~ o los p a rtlcul.urcs razonabl~meute ~~~garon 
Jos présblmos sollritadc>s por el damnificado ¡tara b• rcpar"ción d" l a uto­
mo t.oJ' tem,stre. R~to 1ntl1(:>l que no obl!ll.:.ntte La victill'lu tener la conrli ctón 
d e pobre, le• lnclemnlzac16J> por el lur~·o cesante la pl~nlc slllls paJi!<:ula­
rt~~ o la~ •'ntldadl<1< flnanticras oo ¡nlu cen m \ motivo fru'.(tllable para nq~'al' 
el c ri:dlto. F:n otra~ palabrm~. no basta probAr la condlciún de pobre d<~ la 
'"iotlm.<; !4C le e><igc, ademas . di>~holicaincnte w • comportamic::uto que: le .,s 
e..'Ctnl.üo: la negativa razonable de 1c:meros pam 1~ cont~:slón rlc un <.:TCdt­
I.L>. pese Cl qu« las rcglbs g enera les de la ex¡J<.,n'P.ncia !l el si:;l.ema er:on6nw:o 
11ue iJtiJ0(;1'~ el Trihunal. rmseiícm r¡ue 1~ cr'E?dilo.~ se o(;(>rgan " <lttien,.9 ejec' 
tu:(.Lmeflte poseen solvencia <~nóJ'l'1ir.a. no e• q11íe11es carecen de P.Ua. o por 
lo menos a qulellc<s qfi·ccrm garonl.ías n;,r.des o persona les c¡11e de alguno 
111anern fL~IUR.n la sulu.ctón ele la obligación oontm.ida. 

Ahom, lo atirl.(mte. a lo.razonahilldad.clel riernpo llt!<:<?sari" para !« repn · 
ración de k• máquin<• y por supucsJ.O paro. la lndsmutizac:ión dcl tw;ro C<' s an· 
te. '"'!J c¡u.c wu:•l tzurlo en coda caso ~l.lltcrdo, no en eL plano ' ""'"'ICO o uiJS· 
i:raccn. r ara wl oifec!l•. 110 sólo d ebe f.<!IICTS" e n cuenta 11.1 enticlrul de los 
rlr.uios n aueriw: sq(riclus por «1 apari2Lo. siJ1o !as propia.• cir·nmslcmci'L~ 

sociales. econórrlloo.s !1 personu l.es qw ,., rodean a fa. ufctlma. SI In prt>mi."l. 
mayar pr.un obh!ller ltt im:temrti~.aclón tutoL dP. c~c irmr~ parte efe. !a p <>IJ•'P.7.a 
de la t'Íctfma, qttl' l!n .fin dP. cuc1\las E'.s una circunstancia ¡>eJ·sonaJ. q1"' 
impide. irnposí!Jillta o d{flcuUr,. la reparación inmc«liata del a uwmotor, 110 
pued•' unirse a ese eslabón la.fr¡i,ta de clíUgendu ele. !c• mismt• paro. <>btenc<r 
!11\ crédito, m rle pcuticularr?S o emidadEIS jlnancit:ras. pues, por lo vis to. la 
c:mtdusíón rc.•u.lta ilbyíca. Si. el demctrtdonw es pO/lre. l'"' apeno., obuin que 
no ""' le puede «xiglr ar.Lívidad p ara. c:unse.gHts· crédtros . <:ulllo tornpoco la 
pn1<:ba de lu rtt.-go.ti~'G razonable a su Olorgamt..>nto. l tlpófesf:; e?sta dL•tinto 
a cuoru1o no s<.> a.drJ.Le la rond lción d e pobre. r:l<! la ¡ríd.lma Q a pt•sw · de. 
! 1111garse no S("ltmuws I1'Q e.n el proceso. Es <¡u e sigH!en<lo el rozoMmim tto 
det ·n·iburrrtL nunca esu.¡Jersonu. pudiera lleaar a d<:>tiJJY.Srrar la rl111ge..nd<J. 
porqtw en 1m merrodo .ftnocu:iero ompllo !1 llbr(,, romo d vigE.~tte en 111. país. 
siempre se pllf~I'O exi!Jir i.tn(l. yestióct más, y así otra !1 otrn. DI? ahí que 
arlWs se N >!-JCl anotado r¡ue ero. rllabóUt:a la t!>.igen<.W. sobre el cvmporl.a· 
m iento. 

3 . • De lo dicho s e: de6prende q ue la c:onclt"i6n a '''que urríbó el1lihu· 
rvd resui.I,Ct roni.rwia fl. la re.aUrladJ()t :Cica 'que exterior izan las pntebas cita­
das po~· la censuro, C'U..r&OS!rotilXlS de la pobreza !1 dlligcmcia del deman .. 
dantc'; et•ror <¡tte lo cond.t!Í" a q>whranLur lndlrt't:tamente lt:L• rtomw.s su-'­
tcurdale.~ denrmcíado.~ e n el cargo. razón p or lu cual. el fa U o imp•J{¡naclo 
debe S.."t'O<L'>ado. En c:onsea¡ert('ia. la Corte. <lorno'llibuncdúe in .. ..UJJlda. <~'be 
murur a prqj'¡,rtr !a decislbrt, en d pun iCI. sttsl.i/.utiva. parlít<rtdo de k t base 
que lvs rcquisitos ax:io!ngioos d" la •·espon.•nflt!idatl Clvtl. extrcu:onira ctual, 
se• enC'ti(,HLmn cumplidus. · 
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1.- Al e.~t1J•· en prc•cncia de uno de los f:asos exccpcion•>les en qu.: 
procede 1<~ indP.nllli'~•clón total por conre¡¡to del lucro cc,;an tc. como es 1<~ 
pobr<~Ul de L'l victlllJU que le tmpidiú absolutamente reparar ~~ automotor 
t.o:.rre"lre dm\ad o. del t-ual <iepcndia l~t caj>actdad pmrluetiva de Sll ~.xtillta 
indu~uia ca~era . a tal ptullo q ue lo rccon<X'ido por la Compañia t!e Sc¡,ru­
r"~ era insulkien te P"Ta el efed.o, r.J.zón P<>r la cualr.uvo que rc~hazarlo. 
la indcmntzuctón tota l por com:t11t0 de lu~ro cesan¡.e, debe re<:onor.crse 
en la suma <le CllAREN'l'A Y 'NUE VY.. M ILLONES SI!,TEClE.l\"TOS OtECI­
SlJ;;TE MIL NOVF.C!EN'I'OS OCH~:NTA Y SlETEMTl.. !'ESOS ($ 49.7 17.9871 
M/cLe .. tal como"" deduoe rlt<l dkf<Unc'Tl pcric1al vtslbk n follus .<Ja y 14, 
cund. 11, el cual adem~s de no h~ber ~ido obJetado, ret.i•1.e los requl~itos de 
ley para s u aprectaciOn. 

2 .· La útdr.nvw.aclim /)(Jf ese t~!pto corresponde a l. periodo mrnprcm· 
rl.fdo c:~ttt'l! d 20 de ugasw de 1988. j i<clw. r.lel acciclentc, ul ."11 ele <~_(¡us/tJ d e 
1991 , extremo:< a ID,; Cl.t.Ulcs ei. rlicramen pericí.<l! se r<Jjtrlb. no u. un perioi'Jo 
mayor. pues demost>ndo esrá y usí w reconoce lt~ cerrsura. que le< inrrwvllt· 
zación del auiomot.<Jr y In .faNo de recw.,;os para stL re¡mrat:íím, oti¡;¡ínó lll 
pm'áli..~ls y ~ii,rre rle la peqtwtia !nduw rta <:aseru . 

. 3. - Sr' dei.Jr~n'l. "'' conse<H~nciu, COf!fiTII;ur los núnrerales l o . . 2o .. Jo .. 
4<> .. 6u . y 7n .. d e la purte msol.uJioo df! la sentencia dd a r¡uo. y revocar el. 
r¡wrwra l 5o .. pam impnnr.r !u condena amerl.lchu, stn c¡ue hc.rya !ugar a 
condeua en <:ostas en lt• segundc.t inStancia ni en cl rrúrnlte <.lef mr.urso r:le 
casad6n. no sólo por haber resultacJ.ofttndadu. la t<JJelaclbn. s ino t<mlb!i'l"l 

· f}Of' IIQ.ber pros¡><>rat.ln el p resente rt<CUr.ro ('.xtmordlnartn. 

En l)lerlto rle lo expuesto. la Cnrte S uprema de .Ju.gl.icla. Sllla •k <.."a~ac 
cf6n CJ\'il y 1\¡.,•tu.ria, adrl!.inl~lrandn JustiCia en nnmbn: de l<t l{epúbllc¡¡ y 
por aut<nidad de la ley. CASA la senttmcla del 23 dr: marm de 1993 pro­
ferida por 1" Sala CMl del Trlhunol Superior del Diar.rito ,Jndlci~l de 
lJucar« ma.uJ.(a. para ptm~.rlc fin. en segun rla Instancia . al proN':>o'O orclina · 
rlo promovido por El:ll"sto l.eylon Romern COIItra Tnmfi pnrtcs Ca lclerófl 
U nútalla, Iflncal Li.Jnll»da. y el 'Institu to Colombiano d¡,l ~tróleo, y ar.· 
tumld<) ~Jl !>t"de ele ins tancia. 

Primero: Conl\rm;u· lo>< mtmeral""' l u., 2o., 3o .. ·4o .. 6o. y 7u ., de la 
pa rte ctisposiliva de la seul tmcb1 ele! once ele acptie<nbre de 1992. pr oferi­
da m el a ludido proceso ordinario por el J m:gado Cu>~rto Civ1J cid C lrculfn 
de BucMamanga . 
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S('!]Lllldt>: Re-·ucar el numeral 3<>. de 1>1 parle rewlutlva de la referida 
s~nten~la, p;.tl'a. en su Jugar. (:ondenar de man~ra solidaria :1 k1. F.MPRF:­
SA COWMBJANJ\ D E I:'ETROLEOS "ECOP'E:rROl.;' }'a la soelt:llad H I:--JCAL 
t.TDJ\., a pag;u· por indemnlzacti>n tol.aJ del lucro ~sunte, ¡,., suma de 
CLI.I\REN'l:A Y Nl)EVE MlLLONF...S SF:T"ECJEN'l'OS DJ~:CIS!t:TE MIL NO­
VECI!!:NT'OS OCHENTA Y SIEI'E PESOS ($49.7 i7.91:17.no} Mete .. a favor 
del demandante F.me<SlO Leylvu Homero, u partir de '" eje<:utori1l del a uto 
de obedcelrniento <1 Jo resuelto pu;. el superior que debt: proferir " ' a quo. 

'tercero: Sin costas en la seb~mda instancia ni ~n el trámite del recurf!O 
exlraonlinarto tle ca:>aeión. 

Cópic.~c. n oUílquese y dcvu é1v•1Se el ~t>tllentc al TribUJ,,ll d~ orl!!,en. 

Nlcolét.~ IJeclrura S!rrcan<:ll.., . Carlos E.•teban JarnmiUo Schlo,-~ . .Periro 
Lojont J'iwlRttCt. .José F'ernando Raml.re-~ Góm"z. 



ACTO ADI\f.lWi!61rAATIVO 1 ~SIDlliCIC[()(t'd CONTEI\!CROOO­
AJD¡;¡j]ffi¡RBTI!U!.'il':!VC 1 J~l'lDJ!CCiCOM Orul~~ 1 

OCVPACIOM P'JE:~ll!tt !DJE C:!Slll:.& i!'U.aUct.. 1 ACC!CIN 
IRZJ!'1li!Im! CA'il'OIFl.IIA CONTRA IE!L IES'll\lO!O 1 ACClON 

mtrv.nm.IC&'!ro.mA 7.\C'Il'A 

1) 'l'a11ln los pan.iarlams pueden ser autores de aci.ttadones atlmi­
niSLmtlt:c."· y flOr ennr. s~¡etus d "' lajurisdl<..v:ión contencioso ndnd­
rtúHT(•iiL'O, UJtnD que lo.• r..nu:s pú/Jifcus put<Cfen rcaltf.r¡r acros /)<lrti· 
cu/are.•. en vldud ele los <~ua!es pueden. surg ircor!]lictus rle nal.ura­
¡,.,~a cqJ/1, i:U!JO COIUJ<:imtento<'.~d lllribuido a losjiJCXes CiLilt<S. F.f'.: 
ltrt. 2 C. C.A.; nunL l urr. 16 dd c;.P.C. 

2) al Los <..nnslnJcctoll~·s que en un prc-d.ú1 ajeno rmplant1.< la culmillís­
trur.iótt puetli:n dar lug"r a una "ocupacfbn permaJumre C<lll mnlit>O 
de obra públlcu·: o cxmsl.ilulr ft:l expresiim 111/J.terú>l de 1(¡ ce¡umcla ll 
el únimo de sl'itor o du1if!o (a1t. 7()2 <1<:1 C. C.). 1>) No <.:S la t-alllúld o 
o:mtidad de una cons rrs.r.c:lón la 'l"e determina la ·O<:upar.ión p¡.r-
1?1/J.nctttt: con molii>O d e ww. obra púh/ica'. E.~La SUI!Ie <:uand o el 
<-nte público o ..t ¡;>OJ1.iru!nr e1W<1rgt<do (fu <jectt<·at unaJimct{¡n p (t.b/.i­
ca realt.ta oorc<ttw:ciones o c:ualquier utro lre~baj<> maicr/at sobre al· 
glin búm úunueblc que no (<S dt• su p ropil!dad., teniendo comiJ oi?JI!Ii­
~'0 c.!l cwnpllmtcm n de !1.1s cometiJlos e statales. /a.adec.uarla w csta­
<'ió•t de los sc.R:hos ptlbticos y la ~'Cflvidad ele lo.• derecho., e ¡,.t.:.~ 
reses d<! los odministmdos. pues es<1 debe ser la finaliticul rl~ la 
w:tuación adnlinistrattU<L, a ! rt.mor rl e! Ctrt. 2 del C. C.A. 
F.F.: arí. 2 C.C.A. 

:J) SI !Jicn es cter1o con. la accf.ón rel,fnclicotur fa normalmente se~,. 
sigue 1<4 ~stlfucll>n deL bi<!n. tambié n lo cs. <¡ue en atounos casos 
dicl!ll re."itu.Ción ·'" fuu:c Imposible o d ljkil y para !al /Upótesis el 
l«glslm:l.on:on$<Wf'ó cm el nrtú.1úo 955 dclC.C. tiiiiLespocie tle • .. . ac­
ciór1 r-eiuinrl.tt'Citflriaf¡gwYu:l.a ... •. frcta.. prcsu11Ul o por ec¡uWa!eneia: 

.fo::dón s" ptw.de aplicar d<? man"m analógiCa, c:n los ca.'<OS en qtu: 
" n se<J po.~ilJI.e ordenr¡r la resW.uci6n d<:l bie11, pur moti11os dt< interi!s 
o de utilidad públl!:a (Sf:ntetu:tas de 29 dr. abril. ck J 978 y 2'.1 de 
eTit.'TO d e 1980. p ubltcuda cm e l Tomo CLXVJ No. 2407. [Jág. 12. 
Igua l senl.ido: &nr.cmcill pro)i!rúúJ por la SCI!a de 1\'eyoc!Ds Geur.ra­
les del .'3 de sep lit.:mbre dJ< 1 !155, LXXXJ. pógs. :J29 a .'J-3::1. & cun: 
Se11lencfu.s d t! 6 d.<: septtenúJre dJ.' 1950, agosto 24 y 2!! c.Ic 1966. 
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F.F. : art. 2 C. C.A.: num. 1 art.16 del C.l'.C.; w1s. 76"2. 946~¡ 955 dcl 
G.C. 

4/ En el. pres•mre caso. el Tlibunal isif¡'Otgi6 de manera clirocra w 
normativli:Uul StJ..~íJ.Utcial. r:omo COT!.S(!l:Uenda. de la aplil'.a.ciórt í11W!· 
bída del art.16 del J)ccrelo 2:l04 d e 198~) !1 de la falta de apticacibtt 
dclort 946 dcl C. C .. como que es!" asunto se /.lene que msot"'~'· por 
"'" esp(<elalidn.djwisdic.cit.ú C:(vily por la ~nda del procc;¡o omúta· 
rio.) 

Rl!Jl&E\A ;;:11& IC>!nC[O 1 !DIHC'Il'AlW!li:N li':S:I!UC~.li.. 
~OF!l:~TO ®l!:111"ll&l\K:I!A $1lJ51l'~'JI'iJV A 

J..o. r..onc, nntes d.: did.w· la. sentcrteia de reempln.zo'que en .serk (./.., 
Instancia r.,, cnrresp<mc.la. d e:crct.a de ojldo, '"' Ejercicin de /(Ljacul­
tot! cotl/erlda en e l ir re. 2 d d cut. .'l75 d .,l C.P. C .. la p roebct petici(IL 
F.F'.: W.. 2d<,l. arr. 375'dd.C.Y.C. 

Corle ::>upre ma d e Justicia. · Saln: ele Ca:;ar.iórt Cíuü ~~ n!)ttlria . · Sant.aJe 
de Bogotá. D. C .. \'elnUdilCO l25) de juniu de n•ll nov<'\~it:!lto,; noven la y 
"'"i$ ( J 9~6). 

;-.ta¡¡is lntdo Punem~: Dr. ,José' Femand" Ramlrez Cóme-¿ 

Referencia : t;xp<:dlen lc ~. 4546 Scntenda Nu. 044 

Ix:cldesc el recurso de l':i!.ación lnl~:rpucsto ¡;orla demandante Cflr­
rnen ,.,lic ia Quen>:a de Lomnnacu contra In sentc:ncla dd 22 de junio de 
19B3 proferida por la Sala Civil Laboral dcl Tt;bunal Su¡;crlor del Dlstrllo 
Judicial de ViUa\1<:cnciu, en este p rocesu ORDINARIO q u e p ro!Jiov:ló la 
recurrente frente a la Intendencia N'lClonal de .>,m uc:a -hnf Oe¡>n.rt;uneniAl 
de Arauco-. 

l. Carmen Allcia Querw.'l de l.onwaaco, quien dijr• actuar en l)ll ~an\c­

tt:r ele ctlpropletaria del lnamcol~ mah:ria de la lil.ía y r<n f<wor d" la cumu­
nillad integrada por ella y J,ilia Qneu.w de Jml>ett, M!l r~at1ta Qn<:nz<l de 
~tr<iles, Ameli" Quo;nza de Rn<lrignc7~ Rosa Queur.a d<" Canay. S..ntiago 
Querw.a Bc:rnnl, Cedlla g uenza <k Percz y Ei!>tbc:r Luisa Quem•.a de 
H:\llagun. demandó a la INTI!:NDENCIA NACIO;i!AL DE .ARAUCA. n :pre· 
sentada por el seiinr Coronel Fcmando ConzAlez M<u'\r.or., en,~.~ en tidad de 
Jn t*'ndente y (:OU cllacióro del $el'lnr l\gt1lte del MiniStL:rio Público. para 
que: previos lo" trámites de un proceso O!U11NARIO de nrayor cuanlia, se 
hi<·lerm• las sil(utentes rlcclamc.ton cs y conrknas: 
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Ocd arar qu~: la señora Carn1etl Alicia QU<mza de Lomóoaco e;~ propiP.­
lar1a y pnsee<IOJ·a insc:ri ta, ~n r:omün y prolndM~o con la~ personas a 
cuyo f<tvor actúa. del predio uTbano • .ultes predio m ral. con cabida ap;oxl­
madn de 15 hect;ireas con 5.736 m2. contll{ut• a lo::~ barrios Meridiano 70 
y Crblo Rey en el perirnetro urhano del munlclpio de.Aruuca, capílal ck la 
lnten•lm<:ía de Arlluca y que s~: define c:nnforrne a ubl<:aclón y lindenJ::J 
qu~< t.e <:onsigpon en Jos hechos de eRf'l demanda. 

Declarar qu~ de dicho predio ha c'<: \)arle un terr~no que aetuahnentc 
ocupa la ' ConccntradOn Rsco\ar C<>rabinero Gust ;¡vo VIlla Día::<"', el c:ual 
S<: def'me dP. a.:·uerdo C<Jn lir~deros e~peclah.:s consignados eJ1 los h~:dl(Js 
de Iu dcmaJula y que In Inteuden.:iu Nadonal de t\raLitm detenta como 
I:'OSt:EOORA. 

Oeclanu· '!\le la Intendencia Nacit;nal de Arauc:a es poser.•lnt·a sin Ju•­
to título del lo te rderido en la ~Oplica <~nteri<>!. p<>r no haberlo "dqLiirido 
confonue a la ley. 

t:ondenar a la lntenneuc:ia Nt\t'ion:~l ct~ Ar,\uca u resUtuJr a la copro· 
pieda d eJo cuyo favor bubla la cltmlat~da.nte. el Tef<:rido lote •1ue ocupa la 
"ntidad pública <:n mención. 

Condenar a la parte denntnd,tda :~la p (•rdlrla de l.oda mejoro." hnplan l·n­
<la en eJ lote ~In d t!l·echo a indenmizuc!ón alguna en two1· de su:< dud\os 
por no~ Justo poset-.dor. 

Condenar a la ¡¡arte rlemand>lda :ll p~o d1: los fruto:s civil e,; y" natura­
les ~:orn:~pcntdlenles a es~.o< predio, pl'uduciclos u que ha d"bldu produ cir 
con n•c-dlana !ll\el~¡tr.ncJu por todo el tiempo en t¡ue ha eRI :o do en posesión 
de e•" lot••· 

Conderuu·" la p:ute dernandl~da e n la~ C08lllS dd proceso. 

U. L:t~ s(tpl!c"s relerldas se h i(:ierun dc:;<:alls'lr en Jos hcc:hos c¡u t a 
cunttnuacoón S<• indican: 

l. Canncn t\!icla Que•Yta dc• LOmóm.co, Lilla Quenza. <ll:' lmbetl., Marga­
rita Qu cnzn de PuraJc,.:, AmeUa Que.nz>~ de Rod rigue;:, Ro.<Ja QUetl7,a tle 
Canay. Sanllap,o Qll.,.nz:l Bcn1al, Ccc~lia Quero><a d<: i:'ere?: y Estht<r Lllisa 
Quenza ,¡., Wtlla~ml. adqui rterunun lote de l~.rr~no. llnt~s ntrol. ubicado 
hoy dt:(Jtro del perlltoetm urlmno del nmroi<~plo de Aratl(:a, ¡•or adju<llca­
•:Jón u titulo heren<'ial dentrn del Pr<J<.'eSO d~ snresiÍm l.ntesklda de Santia­
f:!O Quenza 13t1cerll). 

2 . E l ttahaju de ¡mrth:i6n " dteionCII y su senteJlc:la aprobatoti " dcl l3 
de septiembre <k 1988, fu..,-on deLidarnentc: re!(istJ-aüos cm el follo de ma­
tñc:ulalnrnnbiliana No.4 10·00150!9 ele la Ofll:1na •le R.,g¡st.ro de }n,.r.ru-
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men tn:s dd Cf.n:ulo ck Ar<>uca y J)rolo~ol!zudo mediaHte eoscrltum pübllc" 
1039 rlt:l 20 dr odubll' de 19Hl:l d., la Notaría \Jnica del Círculo d" Arauca. 

:.¡. E~ te glvho d~ t.en~¡co se cncw;nu ·u h oy atravcsadn por la cun·etera 
pavimen tada e¡ u e de la ctutlad d<: Aran en condtK:C al Aeropuerto s.~nU<\I(o 
l'el"el'. QuiT(.I2 y cuyo,.; linderos a cl.ualiza clos ~on los r¡ue se ccm~t¡¡;mul é n 
esr.c h echo. 

4 . El tnncueb l<: ant r:riotml'.nte descrito lo había adqUirido el cau,ante 
Sa ntk-.gn guem~a .Brice1ln por ad,tucllc a ción c¡tLe lo~ hizo el Ml.nisl.erlo de 
Agrir:u ltllm, 0h'lst6n de Rcew·sos Nnt uralcs, Scccjo)n Baldío~. •ncd!anlt~ 
Rcsoluc:ton No.01:12 1 dc:ll2 de julio o.~ 1958. cegt&tr Mia en la OfiCina de 
Ro,gtstro del Circulo de .1\raw:a. y proto<:Ol.!zuda en la Notaci a UnJca del 
C"in:ulo de Arauca por medio de la cscr1t.ura púbUea No. 12 llel 8 ele "c:p­
tiembre de 19 5S. 

5. De::;de haee uno~ d ie>< aflos a p ro.>d.o:mdamc:nt<;- la lu ltndo:ncia Naclu­
nal de 1\ rauca oc.u¡r .. CQn ánlmú d P. sei'>nr y dueilv una part.c del predio 
antes d\:sciito, d onde "'"labl.~dó ltJCjom~ y 1\~va.n((> edill.cadup.e-•, con <Ul 

ilrr.a aproximada rle 3 hectáreas, o:omprcndid a eosta porCión dentro de Jo:o; 
lind ems qno: :;e trW.lJ5<:rlben. · 

6 . La Cnnc~n t.ractón t::;c:olar Cara binero Gustavo Villa Ola?. e>< un e-­
iableclllliento público de propk tlad rle l(l lntend~nda Naclonnl d e Al·mu:a 
conforme a ~.solucir'>n Nu. 2:36 d e l91lly Decreto lntendcnctul ~- 294 •le 
198 7 . 

7. La bJI.end<:ncln !Xac ional de J\r.J.uca carece de t.odo título tcg.1 1 válido 
par.t ocu,_....· y poseer esta porctón <k terreno que hace parte del de mayor 
e:octenslóu. 

111. 11:1 ente púbticn demanda do se opuso a la prospe•idad ~e la.' decla­
raclonca Impetradas. Negú u n os becho!l y cxp1esó que otros no lt: \~onsta­
u M . Como cxc"])CioHCS de mérilu formuló las que rlcnomlnó Falta de lc¡¡i· 
umación en la t:ausa por activa. ~' u o con>pn :nder. la demancla a l llda:,~ la.~. 
pec_;onas que ~:onal.ituy~n el Utlseousorcto ncccsaT!o. AdC111ús, torio hecho 
que probado libere a la clr.nu u:>dada de las prctent~lones de la demanda . 

l!:n la mis ma opo¡·J.u.nida.d invoco como exr:cp<.1ón p revia la que llamó 
incptilnd de la <.l~•tlllJlda p or falta de los requisito" fonuale". la c:ual fue 
re,.uella en fomur adversa. 

!V. Meditl.nte !sente ncia de f~hn nO\'icmbre 3 de 1992, el a quo al~:o~díú 
a las súp!ir·as d" la ocmoncta. 

Ordenó la rest!luclón del letTeno <:Omprcndldo pnr la ('-onccn tract6n 
J::s<~)lar Gustavo VIlla Pi~. lt1s mcj orn• ütilc:s. cons l.nccctones cx.lsi.entes 
eJ'l la Concent..ractún ¡:,.colar, y los fruto~; naturales y Cl\1les (o:ondt:na en 
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abs!racl.o) q•tC' ¡, com unl<lad habri» percibido ,,¡ cl lnruuebk hul)le.se r.s­
tado en 1:1u poder. 

V. El ad r¡uem m~:.tnte sentenc ia •le JU!lio 22 cte l 993, revcu:ó la p ro­
vi•len~ia cons~•llacla. Ct)mo t:on:<ecu .:ncla rle lo anterior Qb5ok\ó a la par- . 
t.c demamlada. 

1!;1 tld quem apoya &<1 prummdamlt.mto en las siguie.nl.(:s apreci,.clon('.s: 

"lo. (A (tcelón pronwt:ida pOr la st<ñoru C.armen A l icia Qucmzu de 
l.mrrónucv. S<1JUI1 se dei:lpr<!nde de !as p retet't:;ilmes inrourlas en e! Ubeú1 no 
« S olm <¡ue la reivindicatoria .-manada dd drm?c:-lw de dominio <¡uc d .ice 
Umer en <!ontúrr y prolru:lit>isn ron Lüia. Murgarl1a. Ametiu. Rosa, Santú.ltJo, 
CeciLia !l E;~:tJ¡,_,- U risa. Quen;oa. 

"2n. Crniforn~· a. lu.• dL<posir.loiK...,: L-I{Wnte~ sobre In nt:uulidad dP. 1n.s 
.Juir.ivs. por r.l. p mt:eSn vrdfnarin ele mayor cuant'út, se vettiilanlas cues!il>­
nes c.ontcnctosus que na rien<'" un t rnmlté p ropio y la '"antfa e.lt:edC< el 
tt11>nto set1alad o en/a le¡¡, e11tre ellas la t<rlllltul/t:.adón d.<: qw~ traUl el art. 
946 del Códtgu Ciull. 

"3o. Sl'!jün lo uornlD(/o "n el a.-t. !6 dd C. rir. P.C. lm;Jueccs rivlks del 
Circu ito conoc"'n. en primera Instancia d e lns proceso.~ contei\C(OS<>$ de ma· 
!J<l<' y rnenOT cw:m tfa. en que .~ part~! la Nación, t<n D eparirnnenro. rma 
/m(mckmcllr. una Comisurict. un DL~iTtJ:a r:sp<'Cia~ un Municipio, un E.srabl<.~ 
cirl'linnro PrlWoo. r.l/lll F.:Jnpresu.Industrtol y Conw rctal de a1gw.ade las an­
lerli>rl'!s e11t1dade,;, o una sncted w :L.dl! ecnn.onúa mixta. salvo los q~ conY?s­
r>Oitd('" u lajwis<lic.cifm L'Ontetl(iOS<>-(ldmin/.~l.rQ[ÍC'G errLre 11(1'0.4. 

•¡,;,¡ est" orden á<· idellS, ~i. la acción lfl.,taumda rm fcuoor dt• la c:otntmi­
dar.l .fúrmarla entre otra¡; por la a.ctoru doña Carmt~l .Alic.la Qw.nza de 
Lornórltlu> es la mivlrldicaloría y de mw 1et u (C'q)f'<•sa -~"indica ~m la deman­
d a que ·~e t:rnca del 1;jerdcio de !u acd ón de d ominio por los !Tám.ttes del 
pnxx.•so Ordinario de ma yor Ct<atltú:t' (Jt 41. es CI.Jl"llaS obvio qw:' el proc;,di­
mieH(D (Jue ·' " illrpttmió al asunlu es .,.¡ sellnlndo por la l.t'!:f rihw.ria pum 
esta das" d e r:ott!rot>ersla.• dadn la naturale?.u d e las prece11si.ones lrlCOCU.ÚlS. 

•JJ<, alti. qtt.« cstu Sal u al propnnér~>ele l(l nulldud. d " !a aduación por lt.t 
e<¡usfll l a. del art. 140, f SI.o es, por corrcsponcl"'r a <l.istinla jUTisdiccl.ón. 
l lll!Ja cor].flmludo kt inr~'<istenc/a de /a <-o.usuJ, pur<¡ue 1a r<;i,ln.<liccu:ión es 
una acción cu¡¡o mnocúniL-nto y deciSión. ''"tos uswuns dP. mayor r.uan­
tí.a, e:;fá al.ribulcla rJ losjllecr:.< civiles del d.rcuüo por elprocedlmú!lltu ordi­
nario. 

"De esle mudo. djuez d e prltneru it lSia!ldn. ni d dr. segt111da J.)odlan 
declnrar la ruJI!d.ad tl.e l<• actuuciórl porqu e pnr la naltu·ate?..n d¡, las pr~U!Il· 
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~·t.orw., e( a ., untoestrifl!ribuido a lujwi.,diccihn d o.>l1. Otra cosa btero d istin l'a 
tJCurrir·ía st <."n lvf)ar d<! ejerr.ii.ursc la acr.ión d" dominio o refi:jndicutoria . lo 
adora hubiere lmpetmdo la. ucción consagrada ~rt et art. 86 del Códiuo 
Cullten.ct.oso Admin~~trulwo. rteformcu:f.o pm el lB dP.l Decreto 21l04 de 1989 
lcmditmte a obl.encr. THt pronunc:lam :ento .sobrt~ In resrmn~fl.lllltdud 
exiraconlmctualde la tnlt!ndertclll . lwy Oe¡;wtamento de Arat<L'CI. ¡¡la co<t· 
r.lena al JXl!iO d e t.os petjuici<>S materiales ·dao~r.o erroerg<,úe y lucro cewmu~ 
¡¡ 111JJra les qu" se hayan oc.asl.orta(ln por t!l hl.-<;lto orlmlntstratioo; pues en 
ml evento COIT«Spomlerin. decid.ír S{)hr~ las !n denUIÍI:f.tcloroes [JOT m;>.ón ¡le 
hP.clws de !.Gt admintslraclón. p ul:>l.üx. o lr.tjuri.~rttcólm cmtten.closo admlnts· 
trrillva. 

"5o. l'or wnro. como ni ~!Juez de p rim" m lnstn.rtcla n( es lit Sola podtan 
cr.unb(Qr las preten..~lonJ!s qu" la actora huhía tTTJ:O(Ulo, hubío de dtlrsel« el 
l.rúmiw qtte c.t las wle:; t.ien<J SE>ñoltula d estatuto procesctl: <:sto <!S. el riel 
r•roc.es" ordínarin de mayor t:ttctntírL sir r que ello impltca:<e. que de •-c.sultar 
pro/)Qdos los el.cmen!DS W liotrláHm,; de la rt!lr.;bulicación pTOSpC!ra ren tos 
¡)releH.,IDn" " · p<>rt¡tiC djttZgudor debP. unaliY.arlastaturale-at y clase d e tos 
Ciclos pose:<orio:< y la. t~afurulez"}urlrlic:a ck l contertdor del reftrincllcortte., u 
r!írtuel qut:< Silos ltedws se h.an rnigr:rtaJ:lo ron or.u.sión de lo. ocupaCión tem· 
porol o pcmnanente tl.e inmuel:>k<s. porc(llma d" u·ahq¡u.;; púllt!r.os, rm prtXI!· 
tlt' ¡~.acción civil c¡ue ••enimos !rcttaTtd o . . •l.no '" ronstA9taf1a en el QrL 16 t.lel 
Dec.mro 23(H tl1< 198$!, en w1 julcio cm donde podrú con.t.roL~~rllr.sc~ plena· 
men tr~ la r<!spotrsabti.Cdad . .-.xtrru:ontractull.! de 111 adminL'itradón. alk>gar.<;e. 
t.odos tos medios probmmtos lndispe.nsabi.<!S pomjjtar la rtr.tlw"Gikza !J ClUln· 

l.la d e !a intiA~mnl7.aciórt por las pe•J•ddas que SI! le hngan <Jausudo al admi 
rristrw.lo !.1 nllterwrse kt condena respl!cclva. anl" laJu.r!sdfr~clóro eorwmcloso 
adminismú!r.:o 1!11. t;í~rclcic> ru:J ll" de l.r1 acción reiviJldlrolurta súw de la re 
¡>arar:lún d.iJ·eci<> . .. 

(io. 1"1 Corrs~jo d e Estaclr> reJlcre r¡ue: "J'or alyo la mt.srna Corte S upre· 
mn cuando conodn de esros ttSIIn tos lfls a.slmilaba. n una accfón 
rti'ivindicct!Oriu. con !a d{(erent:ia di! qwn·onw rto p<><.lia ard.cn t.trS(' la rest!tu.· 
ción riel ii1JTUW1J/e, se conr.lena ~1 payo de su r,quii.>ulendu en dt.rtcro-. {S<mi. 
rlell6 d e. Ml..'ierrtbre d•: 1990. exp. 56 68). 

"Es pertirumte aclarar que CU(mdo d C<JrJS¡¡jo de Rscadn ex.prestr. que la 
(:orle Suprcmu de .Ju.sl iL"tn rx>11rx:ía. St< r~f1ere n aqiU,Uct {,p ocu en que <t 
r>lrtud de !a tl<·:clar<A!'onu de in.t>Xl'•r¡utbil iclad tle !os nrt.i<·ut.o» 261 a 268 di!! 
C.C . .A. pr0{erirlr.l por senlellcia de 20 de)WtitJ de !955 , t~tl cuan(o tal.es arlí· 
t:o.tlos se mferian a !11 ocupación pern¡awm te cle lo. propied(llllnmueblc con 
tJr.tlSf{r¡¡ de !Jnbqjos públicos. <:stac><.-ciórr clebía. hutJt'fS" t!O!er anl.r!! la.fu.stí· 
d u ord.ittario. por implioar. s egún la o.ludit ia s~:ntent:ia. trnjv.ir.l<> dt! dominio 
o ti.e e..vproprm:tór: úlq(reda, Jtasw h t!llUado "n !>tqrmciu. cle.I./Jecrcd.o O 1 de 
1984: pues. cor!limne a lo d ispuC!sto '"'el wt. ft6 dd cltnt!u clr!r.retn, In com· 
f><!ieru:ja >J<l no !a lieue cljue2 ordinruin slnn c>ljuez Cltlmtn.U.trcs.l.iuo. r:omn 
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a.cm-tatlamente In ad1rterte et hoy taJllbién Cott.";iem d e Estw:to Miguel 
Gtmzaú,z R<Jdrigue.z. «n ~~~ 7a. ~'<ltr.iún t:ú! su obro flere<:ho J'roceS<ll Acim!nl~­

trotivo. • 

7o. ¡,;¡ Con,.P.Jem Cc\rlos Bclancur J<~ncrnfllo. cu u na p ubllc>tcióll de 
Colegas. Mede.Uln !98 5 , págs. 65 y 66. rctiriendose a lll~ .acciones conten­
cioso aclnllnistn'l(jva,;, en especi" l a ~us CMacteris t.icas fu.ncJamcutak s . 
ex preAA: 

"l . Conoddo tumhién como el de la rcsprmsaJJ!!!dfld e_,;raeonrrar.tua l, 
c.u!npreend ía .-n el sistem(l anterior d os acdlm es d(ten.,nte . .: la urdinarla !1 la 
especial o illdemni7JJcióu po; trabr¡jo~ públ!r.os. 

·2. Atuu¡ue !la no exlsre t!sa dualirlad. no p nr &so pLor.de decirse que 
. d eSlJpar<«:íó tle la tcg L,laciñn ú1 no<:ión dr.l trubcyo o ele In ubra p.:Cbw:{L Lf• 
qut• suoecl" es que ¡¡a no e>.i.•te díferr?ncía r/P-sclt! el pun tu de oista pro<:<<~;al 
cntm lc•s dos -act:iones, porqu" lan de re:<pon•abilidtul c.<iracDntraeiual es 
la wtn corno la otra. Ib-o Sll$lw >elulme"w ta ~fercncía suJ>.sisf,l< porque 
m t<mcm.s en los lraiJc.Yos p tí!J!Icos In respOJl.'<!bltidad es uhjeiiua. <ll.'»'lfllda­
da riela noción de culpa uJalú~ del se micio. en la respons<lbifiu(ld urdinmia 
es ta.jatta. a.•í s<!tt anónima. ~<gu.Jrdjugnneú> PllP"l prlmi>rdial, como seguí· 
ro rtmierrdo opem nc!tt la ldea d e la. igtw.!dad .Jreni" a las cc.u¡:¡os pública.~. la 
rlisposlción l.c:gat o el ricsyo es¡>ecllJL p<1ro los casos d " rcsporumt;Wt.lad .~in 
codpa. 

".3. L<H lC<:ión por tmbc.rjns públlr.os ya nó·yran um¡>l.itttd en d nw!VO C.ó­
d igo, Cll<l<O qUt.< voiJ:ió al rclgim<m. inicia! <1<! la TA:,¡¡167 d" 1941. va'*' Cú'r.fr. no 
,;ólo u In u<:upoclón t.ran ,!l:bria o d los clatius etl la p ropit,r,lad Ú11llLtCblt< CWt· 
sados por «SOS trab<ljos, sir m a !a OCIIpll<:ión pemvmen le Cú< la m lSf'f((t. Ex· 
trnnw es ce ú ltlmo que se hab la a_,¡tgrtado u la justicia ordinaria luego de lu 
ln<<Xet¡tlibUi dact pan:íal de !m; arácu.Zt;s 261 y ,.;lgui•mre.< de !a untedradu 
ley. cfud ru·ncla por !a Corte Suprcmu. (.?1 su !lnnt<.'f •cia del 20 deju.n{l) r.W 
1955 . (Conumtarios <11 Código Comer u:ioso Adllllnlsirmiuoi. " 

"8o. Son pe¡t luen res las anwrtores "~flexiones. para colegir que el ador 
er¡ulvocó las prcteu$ID<I<c9. la t>iá procc.sat ¡¡lu}lLrL-;tltcciótl rmre <¡uien. d ebía 
lwrer ••aler sus dere.<:hos respecto del fwru.tc bl« que pret<~tdi< en n~iviridtca· 
dót~ ¡wrqtw. cxwninadas las pre.l.tonsinncs .~e e.>pre.~a que el predio que ÚJ 

Tnter:dc r<eia -hoy Depmtl <mentn- de ..... m.uca d el•c ·rr<stitJ<ir', está OCUJKilÚ> 

po¡· la 'Conceulror.iÓ11 F.:S('Olnr Ca robine-ro Gusó:w o VIUa Dit•z·. lo cual <"OilS 

til.uye una ocupación pemlaru:Jtu, con motivo de w ui obm pública &<'9ím. se . 
desprende <le 1(¡ cal.irlad. JI cantidad d e ~on,;lnJCCi(mes let:antud(<S. cuyo 
valur Sf!'!Jtín lo d elernlinan los periins "upera lo:; cietlfo cunrerrta y seL• m i 
llnnes ($ l41i.OOO.OOO.vo). Obra ¡níbltc.a que «srá n l Sl011JI<io l lio la ronuml· 
dad amw:ana con In Conoen!radón F..sc:olw · pr<!Citt~da. r:reada <!fiCialrrumte 
med iafll« .v.-.:rcto 294 del 7 di' S<!p tlernbre rlc 198 7 !1 qw• ya ven fn.juncla­
nando en .-se i.crrenn di•sde el nño de !979 ¡¡ ccm sl.nJidu c.cm dineros 
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intcndenciales o públlcos, luego de ínurulida, oomo lo ufimw lo pa11e tte-
mandartte. en su r.d.egafn dt• concll.<$1Ón ({1. 208), · 

·g, En ~·msocuencíu. cnmo ltJ re.sl.it!u:-Mrt dd lnmuebk no es uiablr., la 
mnde.n<t estaría dirigida al pago d" su ~1utocdendu ~n dinero pero d Íx·reta­
dr;_ por fa_iw·Lsa ir.ctón oom•spondtente, eslr> es, la espcciul oorlleru:iOso ad.­
m.lrr.ís tratiua ¡¡ en cjercf.cW de la a.c:d ón de' reJ)aradón clír~da tnr:tas oec"s 
cil.ada. . 

Hechas e><tas ronsicleraciorl~. dkc el Tribunal que. ~tn u ccesl<lad ele 
entrar en ._,¡ fok1do cltl la ntes(ión planlead a por impro·c:.l'den te. d ebe 
TC'\'o<:a rse la sentenda <k- prtu¡c,r grado y en. MU Ju¡¡;ar abl!'nlver A la parL•~ 
cle manduda. e¡ued:lndolc, 1n~úlumr. la acctún pertínt:otte ~ la parte actora 
P'Jra rP.t:la!llur ante w jur1.Siliccl6n es pccint C'lt"l:conocimlcnH> de los dere ­
c ho" q1re la a d m.hristrar,tón 1t: haya V'\ilnemdo y cl pago rle lo:> peJjulctos 
correspondt~nt"-"· 

lln !>Olo (:a.~·go fon:nu.la el recur.-entc, r.on apoyo en la cnusalll rlmcra 
cte c>lsat:ión, pnr ~iol<lción din~ta de normas do: den~!ho sustancial. l..a 
''iolaclón ~e p resenta colllO r.mlSP.euencia el<: la fal ta <le apli~~dón rlc lm> 
art.iculu:> 73ll, 946 . 948, 949, ~)65. 966 y 96\l d r.l Córllgo C!.vil, y de la 
aplicación ind.:hlda d el articulo 16 del Decreto 2304 rle !989 . 

En extenso clontnl<:lltO, el c.asaclonisl;l afirma q ue d n ;bunal apUcó 
.,¡ arl icu\o 16 tld Ü<X:reto 230-1 d e 1989 al c:aso c.n tstudio. sin que fuera 
poslbl" apllc:arlo. 

Cunfonne a dicha norma. la pers-ona lnlerfsadu podra de mandar cl!­
rP.darr~<~nte la reparne~ón del rlaño cuanrlo la causa de la pctlc-ión sea un 
h e.('.locJ, una Otlli&ión. una opcrae;ión adm.hr lstwt.tva " la ocupHCión tempo-­
ral o pcrrnnnent.c de inmucbl• por caus•\ d" t.rnbajo.s públ~-

Ajulci<> del recurren te, Pl TlihuiU.Ill1'K:<m·L6 en error uJ. cnnsirl.:rar que 
la r.:on~cntrudón l!:s<:olar <lOnstruirla en .-:1 predio r.uya resl.itudón s<: prr. ­
(.énd", con!!Utuye un 1'AAiii\JO U OBRA PI IBUCA. q ue ;tl tenor d e lo dis­
puesto o:n e l numeral 1 o. cld ru:l.iculo 16 del C. P.C .. da lugar n unn ucción 
::odminis tratlv" rle rcpanscíón no a un a ordinaria civil como la in.~lanradn 
en este <:aS<.>. 

Seioala el ceusor que la Concentrac;<m F:scola r n1> admite d caHilca livo 
d e THAR.~O U OBl~ PURUCA dudo que. a juir.lo tl.e la doct.r1na y la 
jurl&pn.tde.nct.-• del Con~o:jo de E::<ta do, el T HAlli\J O U 08.R.A PlJJ3l,t<.:.t\ 
exige que la cntlclad pOblil:a que rea liza la obra sea la titular dt:l dumlnio 
d d terren o ~;obre el cual se ¡_~uelttnl<"' aquélla, Jo cual. e-oc:lent.cmente, no e.c 
da en el o~WJI.o e n cstnrtto. 
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{'orlo tanto. ~¡ la lni P.Odtmclll de Arnuca no era pmp!etaria del t~rrcno 
en el que se txmstru)'ó la Cuncc,ntJ:adón Ü<colar, no :se con!lgtlr(' TI<ASA­
J O U OBHA l'UflUC A algun a . El rJd quem, tll consecuencia, s e equi'IIO(:Ó 
al afirmar que la existcn'cla de un 1NABJ\J0 U OBHA PUUUCA impe<lía 
traui!Lar <UJtc ln j us t!ci" ordinaria lo qu e purley t-:Qrrespon de al <:ontcn cio­
so adminl~r.ttl11n. 

Alguno~ aparles de la demanda se t:rnnscnben a CO!llin u aciOn: 

"La p res<>nte c:cnst lTQ se cnntrc:.ce u un cwgo es[l(:ciflt:o bCL'Ctdo en la 
C'WJSCII 1 a. dr. ca.•c:tción. o cu-t. 368. 1 del c. d" Procedicnien lo Ciui~ por ·•cr la 
sen~llcia /JtcpugriCula violuJ:or!u. d e la ley Sll.,tanl.iva .. ~ tJia.dlrec:ta. a <n«· 
sa ele qtl(.: 

"al No se aplicare m en ella d e.tc n niundos ¡¡ trtL~r.cnt.es nom1as del 'ius 
<=iulle' c¡ue rigerl el C(J.'O sumetído u r.omrouer:;tn. (·urr ln)LL'tip<'rorio.de la abs­
(m ctcu;oJ<mmd !egrJ1, y<•TTO q>.IP. cay ó a k t pa rte! re:m lutt11u que nbsolvió M en­
do que d"bia C(lt!Jlomar la '>vnd,rra a rt:$1/tuir o tnd.cmnl:t.nr. 

·'b) A carnbto, :oe ap!tcú indebidamente nont)a dd Código C.o1tl.l..·nctoso 
Admirústl'<.UivO por erradu. calglcacrrm d e: hecfw espcciflc:o concreto ínstJn en 
f¡¡ c.onn-oc~'rsiu. ¡¡en1r qur.l lguolmenle J~' hCL~ta W d lsposlillxl. qu.c revnr.ó y 
almnlvw· . 

... ':tls f mismo, si e( razonn mif<nto ltub!l?sc s irln ort.l.enctclo, rw :tódír.o. " 
Cra" f's c:k la nomrnclón civil. expresad a . "" hubic S<' l>echn aclllar como lo 
ltiY.o, p<TO indebiclcunen.l.« y u. cruttbio rle lec !egislacilm d11il p «rtirw.rue. 
nbse<Yldo por ·"" ermdu COillprenstón rlE' ser "ob ra pCrblica", la conslrutda 
sobre e! ITIItwcl>le del derll<lnd.l:lnte, .,¡ orf.. 16 del Dec-r-eto 2:104 dt.' 198.9, 
nomta ,;sea m<« lnl c.;mno !c> d W.« eljttY-!)a.dor d" ins lrmclu. e.st{.' rej~rida n la 
ucctót1 dlrnct.a que llene tma p'-"Sorla iro.t:eresada para que 11!. sea. repnrocro 
el daño cuando la (:(U.L~a sea. r ma niJra Públir.a y cx:t,Pudór • por és ta, f>"ro que 
no c.ot~'i¡:¡W: rogular ell'teclm mal rol..f{lcadn por t.•l./UY.godar de fnsrarrria cnmo 
ol>ra picbÜI;a y r¡ue e.• sólo ohm COIL,iruida por parti<:ulareli sobre lnmuehle del 
propleiurio·dematlrlantr., asi hubicm sido QC[fw l/uda a la udmin istn'Jción pti 
blica s(<Ocltmal pnm los eJi!ctos arlrU!n t.-:. a lu <rc.rlr..i tlad N.lmJnistruboo de (u 

Secretaria tle Edurc.u:iór1 PúbU.oo de. la fnterld<!T!CifJ. de A •'Ciucn, lwy Deparl.a ­
rrrentv de Arawxr. ms¡x!cto á" docenic~s. surntnl., lros, P.tc. • 

Más adc1anü:. afl rnta la cerl~ura : 

·n est.lt• luego, a t:r<.ntaño t'r'T'Or u,,_qó (!/ a.d quem grac.icrs u su dq[ectuosa. 
m l(f'.CfJCiótt rleí twclw d e la cspaciK ooniJ·uve11.1do. CJW!' lo Ueuó a ({( írlfrar:clón 
dirc<eta rle la.< nom ¡os m(ts cs•·nclail!s r.ld. demr.ho civíl. p01· 110 aplicar las, 
por darlo por no uá !Jdu.s c1/ caso, pcn· dc;Jar tle aual(zar QUL' la uhra consln.tl· 
rla er '· el tcm·e!lD urbnno d e los c:opropiL.<tCirlm; no c.ro un. o ohra príblir.a. pm · 
d .samente rleb ído u que se rebeló cuntra la /Jt•posiclón. de que pueda 
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ptél<tir.ar¡;e d!! un.a obra St!r pública sin rHulwidlld del dom ini<> é·n quten 
emprP.rldió su (l()(L~tn~CCión. • 

l'osf .. .rlormcnte, d c~nsor hace las sllpJ!enl.<:s nfirma<:iones: 

"Ril/i:nmr¡, e• la tmdfci/m d d temmo mlltertu de !<1 litis tornada. en ••1 
.se1ot ldo jwidiw propio de :facull.ad. o inten.cllm de l.roJ~<~ ir e l d ominio', 
nor:lrla pn~ctswr.ente de uro acuerdo, que es.{uenl'!~ p rinctpcd. d e l<ls obliga· 
ciofor!s, o :;ro, d e la Resolucwn No. 1321 de/.12 de.Ju/io de 1958 del Min!stc ­
rio d~ Agrir.ultum. Diví~lón ele I«"~ursos Nctiurale.~. l!etXtdo u e.scrituru pú· 
blico No. 12 d e seplfeulbrc 8 de 1958 ele lo. Notaria UniJ:a de Araucn !J o 
regl5i.ro tnrnobi!ic,riD cc>nf otío 11 10·00 1509 eso:ó. prececlfda de f~l~< lcgf.limo 
tiruLo, en <>Ú'>e~' rle Swttia>¡o Que>lZo f.iricefiC. padm de lo. derrowtdnnte, 
i.fl<úo .CJenemdor d e la IIW-u¡/i.rtencia del b >P.n que preceO.iti almlldo t.le ac/Jlu~ 
rlrlo, ¡>01' ocupnriilrt de un buldio mediante obras !J aciivld.otles el<! explota· 
clón .!)OJl.(!.G(ero, lLtego otor¡¡uda por el. lrwom, por la l..ey J .1.<; de 1.91 (skJ, 
inspimtlu en r•l. 'prirrctpto rlel bien oomún !/ de la nec:esidru:i d~: exwuder a 
St!t:tores rodlL t•ez "IJ.i.s nolmE.'I't>:;os de la poblar:lim n.tral C<Jlomh!ana<d (!jCT · 
cir.·io d" de.red1o nar.tmtl. de [a ¡>ropitXIad'. 

"Lou,go. t1e lct lllisrnll mwl.E'rcr., l.a di"naml.unr.c deriL'Ó In lr(l(i.ú:i()n, por 
o4Judk:or:ión por causa d e muerte r/" SaJ'I.I.iago Qrtt! ru:a a rtcei\o, ,;u. padr<!. 
nwdiao¡t" pari.k li>n uproha.da por el , fuzgado Pronc m Prom!scua del Girculto 
de Amucu. pn:¡(OcolizadtJ ron la & r:rlturo. PúbtiL"a No. w:m di! 19811 !J !ll,t'í(· 
clu al mt..mo Rt'fl~'uo·o Matriculo lnmobltlariu ·f1 0·0015019 de la OjicinCI 
de ~Jísf:ro d.e JnsiJ'Wnentos Públit:os d t! Arauca. 

"Mora bi'"'· tal t[tuk> Jmsln.l.lcio dto' d ominio Jto se ho (leljf:r:clorou.do cw1 
la. rospet:rtva. trun>;¡ffer11:ia dt!l terrt<rto y es In que pre.ci.<;am():Jlte pretende 
cst! pror:<.>so, " " m 7.ól1 n que t!l título ostentarlo (a.rt. 766 dr<l C. C.) por 1a 
d~'1riW1<iant", no"·~ un llru/o L•!Jusla. o 1\ulo: ojaL~!ficw:Jo, n co•!}P.rido p or 
qaieol -'" dir.<' reprl!senw nte legcti. rte otro sin seriD, sino cwalaclo pr(.::isa· 
mente po¡· medio de s tmtenci"'udiclnl., mediante p rowso rle stc<~~stón eo1 el 
t:utAl pudf,ron tl.ctHa r e lni:Eru<,nú· (ari. 589 y ""· dt:l C. <te P. C:.) ctllllquw · 
úotcr<>sndo el\ IDs l'<mmo.s. sin que c:Uo lu.!blcse ocur rido. 

"Por re::;<ílucíbn ck S!.'.po.iembre 13 de 198H. luego r.le W!rrdd" eL I ras lad o 
ele l« par(ición. de la sut:t?sión de Sanli"go Quemu Bri' 'E'fto, padre de la 
demandcmte, .,iol que se' hub!<!se rm.•s,ntado hasou. eniurte<!s niro{Jun otro 
pelldonwio dr. ltcmnda o se h.!bie.w ol'!/t!t.ado aquL..¡la, el Ju?.g(l(lo Prirotero 
.!'rw niscuo d«l Circuito eJe ~lruuca aprol.l6 el traiJqjo de pariicl.ón adicwnol 
de ltls b!P.ne.s rle la. sctreslón del citado y ot~ncrctamerJI.e sob re d tC'rre.n.o 
mo iNla clt! es~: ptOCC!SO. llet'<l.du a E.~crilura Piíl1lica. No. 1 039 dr. ot:lubre 20 
de 1988 y a n .1Jit.·tro, al./OiiO de mairlculrJ. lnmJlbiliarln cid ci¡ado tnmut:b!e 
No. 41 0 ·00 150 1 >1. F.sl!.' regisinl S<' ltalk o. t>ig<!nre. De moifon •~ldml con el 
Dt>.creto 1 25() ele 1970. aro. 43 , el tiu.d.o d 11 !a d"monr:lantr< tiene p leno mérito 
pro1Jatnr1o. wntra l.udos . De trA! SW!l'te, .,¡ certífkod o respediW qu.e ol¡m en 
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esr.e pmceiw, d t<l. Re¡¡istrUJlor fle /nstrulfl.t!lltvs Púh licos de 1\m uco, es el 
ürJco autorizad<> por la lt<¡¡islodón nactono ! en reloción con d der<?<:ho ''" 
d ominio dt< ww. pen,;ona. ~obm un bien deterrninarlo. ¡J, <m e i.<:Q.S<J d e awns. 
sobre el inmueble iderulj\c.t>rlo tanto p or !a dcnumda, con u> por las p rueba.' 
de inS(JeccíñnjtUltc!r.IL y p miciv les, deniro de la CLu:JI. cm¡forntc estr¡s tilli· 
mas, ~ h<llla irtcluldo e.l.termno rJond" la lnknde•tcfa. Nactorra l d e< t\rauca, 
medíani1: De<:rero 294 de 7 <le S<~ptlernbre d e J D87 Cl'd• ojlcialnu~nte el esta­
búx:tmlentv (..'(ÍIJ1lO.tfOO 'Concentracifm Gt~tavu GttiUE'n Di<·z·. s<,Yún prueba 
que tambWn ohra y que ya U<n íajiau:iona1!úO a/.li de~<le et ario tle 1979, 
.~cgw¡ lo dlce lu diligcnC'in.dL' lnspeccwn JU<Iir:lal. l.uego rlP.: qu"fitesc lncYJdl 
da y <:Oit$(ruidv. cou d ltwros intender li:ia(es u ptiblieos, principalmente. · 

"Pnr ello es que WltP. el nsun.to <-o•t tendtdu que wrsall<t sol m:· prupiedad · 
p<:>s.-sl.ón. rtl!'llmido o ta ju.stício ordltUUia, pero u,Jecm a a..~pectns concer· 
nienit:s u. utWrlnd p tlb!ir.(.l, s cr uir.io públll!o y obra Jltlbllcn, conc:epins " " 
rltt,;crfros en tr..vios teya /es cs{Jecifims silw en los jurtspmdcmclalcs y 
doc1.ri)'l01(:s. e iba el.jallador on:!inari.n a dar el paso de n<:garl>t! su.fiuwíñn 
)wisdlr.don11l qtu: le ortg/rcoba r.onlpCCt:rc<.'io {arL 12 C.J:'.C../. em imprcsdndl· 
l ile qut.: anf" tod.n pr~:r:isam. ,,,a.s <wcto' u<s ¡¡ lv:; r-er¡11fslws d" ellas, así cort<D 
lvs p rinclfl iOS y requisilo.s de hecho. w .to u omL~ión atlmJ.flL->trot.it:os. 

•No h izO ial rt.~/lexifm. lndudoblemcillr. y el resulladl>fue In errada c:al!· 
f.r.acilm del he~ho e.•pi!'Cij lro mntmve rs.ido. us(gwlndole owpacián cumlllt> 
sólo generó po.~(<Slfm. ·· · 

SeitQla tulem ás. que "Lo anwcerünte /'lQce r<:>~ll:lt<lt incquivocumente qru< 
IL1 senlenda d«l 'Ililmnul. pudiendo cplÍC'tlr el art. 16 del n. 2304/ 89 si ¡:1 
caso .fuese ubo·a pítblú:n qrw pmd qj¡:ra ocupadól1 romo oorrccrarnerlú: ID 
entendió. en rcu!fdad. no p ndic< nplicnrlo debidamente y a qt<e la obra r.on.~­
Lruida por tXLtl.i<:ulares r?,;pot!l.án<!m >ll.'nte y no "n oúeUec;iJiliertlo a un aclo, 
hecho o p roceditnl(:nto tldmin i.strntü<>, úrdr.os modus de <¡ue tHí lidamenJ.c le 
hubiese dw lo CXlbidrL aclminls!Tativa. escndalmen.te rJdoi&J?. dcl requtsilo 
<le la /fruluridaú del domí•llo del tm-rt:n o en que fue <!onstmidCI, qu" admite 
por otra pa r1J? la .~<m tencta imp<'!}ttadn al dar oomtl prol>ado el lu:cho de la 
rru.:asilm del. tefrf!'llO. 

"Ahora bien, equt~'()(:ó tombir':n ei.Juléfn eljrúlacJcr dt< tns/anr.;,~ al ser'la· 
la r c¡ue la obra <:ra ¡Jtibli1:0 por la exw nsiún y valor que l ietlt: segt'm los 
p<:ri:us. pcm;¡w< presta St:rt>lt'to a la C'DnlW\idad. I>OI' Itaberse lru:orpnratln /a 
<!$Ct:.da u lo wlntlllistracir\n por Oecr t'U> 294 d t: 1987, luego de nr.flo míos de 
furu:iattamfercto en mano.~ particulares, p or los a.\L<ilit¡s cjlcfa.l"" ciados p ara 
su constnte<:ibn, lleclws c¡ue i>ulud ahlcn l.<!nte .-;e ltuUan c:m1flgurados cm ln­
.flnidrul de orms estnblectm ilmtos cduca.ti.r;os prloodos d d pal• <¡u<: también. 
11an rcc:iúido. u a Lot,r.es como <>.XCt:so. m<.~ilios o aportes ofl.c:kJJJ,:s y alcanzan 
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<~n~ión y valore~ descomunclles stc~ lns!tJiactones co:t el p<lgo ck los artos 
y !a operac ión cwnórni<:a que imp lica la ac!tvi!!ad r.locenr" en d pr•~•· • 

Sobre: la (:alllk<t~lón dada por el Tiihunal a la c¡bra, allmw d rt!t:un·em e: 

"{.l) oblíyru:lo n razoru<r. lmx?sctgar y ev,duar ¡'Jór el.ft.rzguilDr de tnslr.utcló 
n t> <'!m sobre "'"~}uri.~dicción debe conucer una CJ>ItteHclón r«{etidu a ol>ra 
p ítl.>lic.a qw.? cau...'e ocupación que in<ludal>lem<~tte msulta cuc:.:.tlón inDCW< 
pues <?S explicita lu ley. !1 podría trtterp retorse. como un plcuttearrliento me· 
w menie distmr.tiL'O, 'lino <.'xdusü;umcr1le s i el ca:;o controt . .,rtido renía rle 
pre.~ente o rto 111111. OBRA Pú'BUCA de la.; r¡ue gerwran O<:ttpa<:~<in. 

"La. <:<<rdad «S qt<<: con l<>s mismos lu?Cho:; qu " ma n t;jó m la sentencia 
llHbi<<ru logrado djuzgrulor dL' irlstorr.cia. ,,;, hubit?se cu:erta<lo en !a calljico.· 
dón . " " el cmútlsL5 <.r1ltccx«<ent" a ésfl>. sohre la obra ol*to detj tt7{}<lmi!!nro, 
rlPjlnir 'l ue NO J!;S DURA PUBLICA pues r.orno d to ajlmtó, .fue <:ml.Stm ídct 
I'VV IJ.DIE!I/DOSJ:: cllerrcno, O SCI.t, lnexiste I.ÜUk> rlP. dornlnlo r¡ue es nlqiJis lto 
d;, legiliJl la oúru p•¡l>lica." 

Por úlLhno, t~l casru-:1on1sta a.finua tt rnaru::ra. de conclusi6n: 

lienc darld.ad que wtfallurlo; ntorlij'¡quc rlectstón <l(¡uir« :a da c.mno In. 
(!e Cld¡rliSión de dt<rna nr.ia con. 1rámü.<.' lnmlecuailD o !u. d e recurso no viabk, 
y, enlonr.es c;¡lli,•re at¡uelln 'lo interlor.utorio enmlo no <LiCI a lo dcfirlltfpCJ'·, O, 
s« <ilisli<!l'te de e s tudiar en ~l.fondo P"r tmproc.e.dP.nlt: · 'wt <..'TTOr no lo puede 
comprorrK?ter o. tJ(fO ·-. w:ros <¡tle pndernos denominfU· por proposl.ctón de purte 
('a/t<¡ llem ll()C(lTC< Üt par!em'). 

" lo. Pem no la. iil.>ne. irldubifableuu!¡¡fl'. el qut! por propiLL Lnida tit>" o sin 
llamado <.le pa:rt·e. pero en <?l término el t-:1 proceso o sen.rl<r\cia. modljiqu« una 
dt!Ci.~iól1 suya ancerior ·'lo <Iefmil i>JO em.u:!o IW desr.ln ln interlncu:mto'·, que 
«S lo <¡ue sC' d io <n !a ~'"'renda impugnmia al negarse el.fa.Uador s u.función 

· jw'i.,rdic.cionetl que !e oriylnnbu corn¡)€te;tr.la rrlien trus que en su w tterio r , 
ini~rtoC:J•!.Orio había coqfinnad<> ICt rlf!dsión del u quo que habla rechazado 
la nu.llcfa.d. dej'oltn c:l«jurisdtccihn !1 "' r.mt/lir.rD de w mt>eccnc:ias propu,stos 
por lu demartdada. CTeondn sorpr<.'Sfl /fJfa! (( (a Clt'I<JrU r.uando ya. 1l0 podio.. 
<:tlll!To•"''tir dejendien<W la l«y!tlmídad. 

"2o. Obvio r¡ue·Mo cae deruru del «rror dejuieto e>bieto <l<' lo c.r.-usur.lén: 
d~ar de rozont..r sol>rP. el hecho esper:¡f.CO nudN<r di' la cor>I1Ó rda bqjo la 
!JHÍ<l LJ ap/.ü:aci!in de norrrt(ls de lr.tS más trasocrldenu>s del dm't?dlO ctvU 
sobre "' dominio !1 su n!stableclmí«rlto o.u:mcln es uulrwrado por llls perso· 
na.i que hizO que se '" cal{/icara ,quivocad<J.fll<!nw pues lo que r?l'a una 
corL~trur.clón <:SCOitJr sohrr? un !t>rr<m<> ajeno invadid" por partkulam.~ entre 
1981 y I!J87 <'Orl w.txwos imu?temri.rÍnd<>!i de la admmistrw:ión po1blic<•. 
pero sin t:tgilan.ciu, cortírol P. irlteroenctón de ~.sta en lo consil"ucciim com.o 
>·eport.a el proptn D<.>c>·.,(o :.:'!)4 ele 19H7 (w t . 1 o.), JX>r el cual/a Secn¡>tarí<>. de 
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&lucacfbn del '"'te admlsti.• tratii!O lo incorporó ert "se ali.o <:omo e.•rabler.i.­
mltmló e.~~-olar t~(ici.CII. púbUr.o. fue aprehend.ldo coru.:<'J)tutJlmente (;()tnO w1a 
'obro p ühlica' !/ susoepti})lc s"!1ún «l.fal!m.Wr de fr¡strou:ia de "'"' admitid a 
er¡ /.aj¡¡s/icia ad minísrrntrva la contenr::i(m por eUn. tlll obsrat~te las anot" ­
das lrreguJandades y cspet.ia!nwnte r¡ue nt arlles. drrrartwo desprres d e la 
mn,truct:ión de la r>bm r.umpli<.:ron los parl.l('u/.at l!s ent.re 19H6 y 1987 pe­
ríodo duraruc el cual ma nejuron JJ dirtgiP.ron la escuela o por la arlmini..~lra­
ción públl.t:a.luego de adsr::ribírs<~l.a en 1987, <:<>n roq•.dstto escn<'ial de OBR'\ 
PURLICA como es la ritukrrldad del don11nio del i>liJWt:ble en quien la em­
pr<md", crrvr ele tl(jln~ión qu" lleuó a la aplicacil'm lruJ«b idu r.!R.l a rt, 86 d1:t 
C. C./\." 

Tal y como qurodó ... ~mslgnado "" ~1 acilpltc rle la semenr.:i<1. d r:l l)·Jt'l\l­
na.l. d nd <¡ucm Tevocó la sentencia de prtmcra Jnst.anc;;, '! ab•olvló ¡¡ la 
parle dcma.mlurla. p<>r cu11nto concl uyó. que romo el innlu <:b le o!Jjeto el(' 
k~ p1·ett.m~lón est~ba. oc·upnllu 1te maneta p~mru•~ntc por una obra püb1i­
ca . la r~StltJJCión del miSmo no t ra Viable. yn qu" "13. r:ondcna ettlarla 
dirigirla al pa¡¡n de su equlvalr:ncla .:n dln~ro p~rn de<:retada por la. Jutis­
dil'Cióll l 'Orre$pondienl.e. CBIJ> e&. la e<>pedal <:nntencioso <HÜnlntstntliva. y 
en P.jerclc:io de la a r:ctón de repari><:ión d if't'c:ta": c:onclusión " la r:uallh:gó 
lu~go <le aJirmar. q ue pese a que t'\''i1lltBS~n pmbado5 los elem~ntos 
nxlomátim s d i! la r..t~indlca<.iún en este <t:Stmto . n o tw dian prosp= lns 
pr~ten;<iOnt:s, ·porque el jw:gad<>T del>r: analizar la natun~.Jez.:t y cfm;e de 
Jos aelos pnsesmios y la naluralczaju óclic::t del wnteno1nr del reivinrllcante, 
" ''lrtud qu t· si los hechoe se -han originado t:Oll O(:as1ón d e la oc u¡.mclóll 
tetllporal o pennancnte do. inmuebks poT cau«a de trabajos ptlullcos. no 
procede la ;wctón cM! que venimos lratarHio slrlo la c:nnsa¡.,'rad!1 en el 
artic:ulo lú d r.l lJcr:reto 2304 de 1989. en u11 julc:fo en rtonde po<.l rá 
contruvt!rtlrse plrnamente la respon sttbilldad ext.raconlracrua\ de la ad· 
m inisti'li<.:ión . .. " 

Fluye de In anl.crtor que d cui c¡wmr llegó a la <:oncluslón d e que el 
·~onocim1cnr.o de estr: asunto t:<>rrespondc " la jurisd icción cocu~:ncio::;o 

ad tninlslratlvo, con apoyo en dO!< presup ueslns a saber: Jo. natu rnlt>.za y 
cla:>e de lc>s actos pn~esm1os y, 2o. la JlSl.m'!llcza juri<iica del contenclordd 
rcJ ... 1ndj,;ante . 

PnT ra~.one!l lóglr.as la Cnn.., e.mp">ru'á por annla...r el scgumlo prc:<u ­
puesto. Al respt'.Cto »-e anota. que :sí !:><en es <.i.«rto. lo Leo¡ 1 67 d e 1941 
CC11l$U!Jralm el t>Tiitci¡Jio sul!fetim en m ateria. de uctos adn!infstrw.I•>OS. d i­
c:ho priftclp(l) fue superado <'Oft/a c.xpt!d.ición tfcl Decretu 01 d" l!JH4, p orn 
irnporum;e el ol?jel.iJJ(I o materirJ /. l.n ar.terior sigrtUic:a qw< el/l<!r.ito <.¡ue d C!­
terrrrina CJUe unn cu:t.uació11 sea o no a.dm i•ttslmllva. no es el de qu" •~t la. 
mtstrta esté irudJtC't'Udo Urt P.nie p ilblír.o. sino la rl(llumlcza df! la actuación, 
la cu1.tl es <tdmin istruJ.i~'<l cuando ésr.n. tenga pur obJeto el r.umpliinlecuo de 
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ltrs com<itidos '>stacates, lacu.ú..>cuCl!.la presltu:ión.fle tos . ..-.~rvicios públicos !1 
la cifectivít.lacl d~< los dN-echo.• e Ú1tereses rle lDs Gtdministracli:JS, reccmoci· 
dos por l<t ley (arL 2o. dt~ C. C. A). 

¡;;s eviciJ,,.l'e qr" ' c~l CJitcrit> suJ:¡¡etio>o qUl:dó cúrás, C""to ~~~~~~'<l"tent-. [() 
CO<lfinna el ort. 1 o. úl. al esJflhleccr ~¡ue las rtomtllS de !a parte p rim.em rid 
Cbdlgo CocttendDso Adnlini~lmttt:o rambi<irr. se a¡>llcan a las ·ent.íd.ade., 
privadas ... cuant:W NrrrtplcmjundDites Ctr.lmlni,;lratú.>us•·: criterio <JU€ "·' r·e.t· 
i.emdo cm el a rtículo H2. oJ consaw flr qu.: lajuri.,diccit'Jn de lo conr.encio.w 
wlmitti.sirtJitL•o "<~seó in-~tltufuJ¿Q[_I¡¡ Consltlucitíu...QarQJ¡ggat..lí!:¡~~ 
JLersiaa.u.Jjliolos aclml!¡lstratiL'9~..Jl!i!lillLl4f!U:!l.jg Cl('i1L:td~ l<.s enlida· 
ele.~ p~ .li..M (~..J~rsmws priuC!d~e....d!l.iclllJ2djer!....Ú.!lli:iJ2!W! a!L 
01~· tsur,¡roya lu Corte:). 

,'\s( las cosas. queda cfom t¡ue ra111:0 los ftwticularcs puedl::r~ ser w .<tores 
de <.Ll'Luacia>tes administratiuns. y por ende >;1!/CW.S de laj uri!,dicclón ron· 
te~~Cwso adrnÚ1i.<l.ratit,o, como t¡ue los t:!Ittes [Júbllcos p ueden realizar acto.~ 
IJ(V'tit:ulare.~. en virtud de los au<l.es p>uoieJ.1 S\Lrglr <:Oil l!lctns de naturak>.w, 
<;lt•!l, <:t<!JO mnocimicmto ""rá atribuido fl lDs.fuP.Ces ddlcs. (Numeral Jo. del 
w tícufo 16 dd C. tle P. C.). · 

En cum1to to<:a con d primer presupuesto lcnlrln cr. <'>Cn ta por· el 
falla tlor -nilturaltnl v cli•..e de los acto>~ pos.,•orloM· dijo t:l'liihu nal: " ... exu • 
rrúna<las ¡,, ~ preL\:n;lom:,; se cxpresu que el pl"'dio que la Trrtcndt:ncia • 
ltoy D<~partmnenln· de Arauca debe ·.-.:9tltuir'. e~ta ocupado por la 'Con· 
t:cntracióo l':soolor Ca m binero Gustnvn VIlla Dio>:', lo cual constltuy« un;1 
ncup<>t:íón pennan.,nr.e con mollvu de una obra pública >:<€~ÍU1 se de.o;¡l ren · 
rle de la callña.d y r:anl.ldad de <:on~trm:doncs !cvuntadas. cuyo va lor ~e­
gun lo dei.erminanlo.s perifn~ supera los t:lentn c uarenta y seis ruW~ 
de pc,.os l$ l-16 .000.000 .oo] . O bra ¡>úbllc" que <:si<'\ nl 9ervlclo d e la en· 
munldntl araucan a con In mnct'sltraclón escolaJ' prcclta da , ~reacia oficlal­
menle tm:dlan\.., Oecn:to 294 de 7 cte se¡>tlem1m; de 1987 y q ue ya venia 
funciouand<> en es<: ten.,no de~de ~1 año c.k 1979 }' con•b uld~t con dinero" 
lntendenclal<::H o púbUco:,¡, ln~gn de invad irla. Lvmo ;¡J1 ruta la part e de 
mandante '''1 su a lega Lo de. condn:íl6n". 

Es te argumento del 'J'rihttnal ta ruiJK:ll resulta crrndo pues no "s la 
calidw:1 o r.t'.uu:iducl d" una mnstnmclón 1« que d eterTrLina la ·oc:up a.Mbll 
¡xmnan.ente. C<)l\ mot.ivo d.f, wta nhra ptibUca·. Es-m NWTJ<' sln !u!lar a t,luda.5 
cuam:!o c t ence público o e.l particular ent:aryadu de rjecult>r tlrtll jun cibn 
pt!bli<x< reoJJxa constnu:t:icme,, o CUOU/lfler r>tro troJX!fo rrrtdcliul. sobre algún 
bien lrrmuebfe que no es de su. propi, t:taa, f<!rtle.ndo rom" D/:¡jel.it:o el '1.tmpf.i · 
mlenlu de lo:> comelldos <!statou?s, ln adecJ;Jlda presrr:u:wn di! los ·'"'"leías 
púl>lil.x•s y la <•feetwídctd de los d ereclws e lntefl :ses d e los odrr•lni.•lrado.s, 
¡nres e:;a debe ser l«_l!natídad de la ru.:tuor.wn orlrr\Ú1istrutlva, ul &.mor dl!l 
ort. 2" del C. C.A. Con todo, el con.:epto de "ocupacibn J)(.'nllllll<:Túe c.on mo· 
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tivo de wu• obm p úblim". propiD del derecho adminlsuw.too. resulta r.x­
clWJt.!llte <.lt<! estado de lwcho dt.: la posesi(m q"" aqttl s e cofllrot>IRriA:. pw:s 
nrientras que en d primero paro. nada)uega el an.trnus t'Jominl r.le la <Jdnú· 
ntstmcióll, P.ll este idtúno c:s jilctor iipiflccutll:. En. m ras ¡x¡labn;rs. lu..' <;ons · 
inu:ciones que ~'11 Wt predio ~ irnplanw la atlmiTtMrac!bn pUL?dcn dar 
luga r o UJlll ··oc:upadón P«rmanenr" ron molú:o rie obra pública", " corL~r.l.· 
rutr la expresión malcnal de la teneTCcla !1 el áJtimo de señor o dut..1\o, c¡uc 
son los e~:menlos qqc e;;(ntciumn f(l po.~P.sión en el sL,terna romano rux><:¡ l· 
do por el cm:. 762 dd C. C. 

l:ct el prcsenl.c caRo el n .. partamcnto de Araut:a fue citado al proce&CJ 
como po..eedur del preclio cuya propiedad a.ch.•c~ la parle demandante; 
sltuaetón CJUe lt; conf'i~J·e "" dominio prt:~unto mlenlTl\S ol.ru per.;oua "'-' 
justifique At:rlo (art. 762 lb.). Por con,;tguleule, es <:n·ado pen.'«..r d e mtra ­
d a que las Con StnlCCIOnP.$ Cn rncnclón cnnstitu.yruo Ull<t 'ocupadón p~r­
nllUI(:nte c:on motivo de tonn oum p(tbl{ca" y que r.llas pll'J. se desvl rlll.an la 
antedichn pr<>.~uucfón. c ua ndo su Tealidad material lo Que ofrece "~ elc­
mcnt.n~ ra.:uma b leo> d" Jtllclo para exp resar lo con lrarlo, es dt:clr, que ellm¡ 
.9c acompasan p.:rfectamern.e con tma actividad .Jc d uctio . 

Por Jo tAnto. re~ulla eqLOivocudo d nna.J i:<ls qu t: hlzo t:l Tribunal. s egúot 
el c ual por es ta r .. Ocupado" el lnonu~b l" objeto el~< la pretensión 
relvlndlcatotia por una concentración es~oJru· a\ servido ([¡, la comunidad 
arauo:ana. "creocla olkialment" mediante Decreto 294 de 7 ele !<eptlembre 
de 1\187 y que wnia funcicmando en ese t.<'rren(• descl~< el a fio de 1979 y 
con~o·uida cnn dinero" inlendcnc!alc:s o po'ohllco-~. luq~o de hwaclida . . •. 
cor~ponde el conoo:lmiomto del a '<unto a Lljou1sdic:t:ióll r.onlenclo~u ad· 
mlnislra!.lva. JI" que l.o i:¡ue aqtú se coctlroulette es P.i. "'der<!cllo de dominio• 
de un bitm. para cuyo e,/C.cio se c:i!ó al ncpartamero!o en su c"ndldón el" 
po.w?eclor, hipótesis para la <:ual e l legislador cousa9 rn la a.cc lón 
reiut>ÚI.ú.:cúoria.(arl.ículo 946 del C6d!g0 Cit.>jJJ. mmo 1:! il\.~ltltnt<:nro que se le 
or.or.11a al d ueño di! una cosa singular d t! que ron est.á en posesión, para (jiU' 

el poseedor de ellll, quien a su l'C!<' se ¡rresume du.:ño pnr ministerio ck 111 
misma ley (arrlcul.o 762 !d.) , seo COI){ienado a mstltuírla, cm el c:a.so c¡ue 
re~ulte vcnddo; c:onirouersín qut? s in lugar « dudas corrc..sp.-Jtlde resolll('T a 
lusjULT.CS dviles. · 

Al po.lfiCO preclsiJ la Cmte •m S<!rttetwia número /74A del 1 1 de septíem· 
bre de 1 986/TU> J>ll l:>lft:ar.f.a): ·cuando es el dnmbtiu lo que se nlE!ga. sea r:ual 
fuere 1<! das" de persana. natural ojuridiat. se ubft:rL inequí~'OC<llnentc en 
lu.)ur1:<dicciÍ>1t ordinnria.. pursto que"'' la mntenctoso <>d miniStmtiuo no se 
ú.iscut" propiP.dad bajo .,¡ tmrmullmlen.to de <¡u e lo.' P.ni<:s pübl.fcos , wando 
sott demnndunces o demandado.' C.oJIIparecen como cunlquk:r pnrttculnr 
parr.t di!Ut:fdar la COTI~"(M!rSia. 

"Tampoco :;e f'U(lde dcsuiar !.o. disJ)I}Ia sobre u! dotrúnlo, -con(htú>O la 
Corte- hac:ia una w:v;iófl con!i1rtclosa adrnintstra.tit~t, COIM lo preiende el 
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<:<?nsor. con Ql)IIIJO ,,., la. COII$trucdón hi!cha sobre ;,¡ Inmueble. Si la pmtc 
demandt~rl.a corno sw.x~rh? en el asunto qu<? se f>xamí1La. e., un mrut!ciplo, 
nada camilla o mod(fi<~l.la indnle de IrA. acclfnt e1 hecho di! qru< en <•1 IDee dt< 
terreno q!Je se pmrertde relt.ilrtcl.it:ar se h ttbil'""' e.djf.cadr¡ la plm :a d e merw.­
do ¡?úblíco de Sollmlalarga. Se podia nl.egar<~-.éa circunsumciu en lnmo a la 
tJCC!ón d a dorrúnio. r i?I'O p u m OpOTI(,,.Se ct la reslíll.lcibn (! cwnbío del rr!COil.O­
drrtíelttO d <.>l L'lllor d el (Jf<->dto. OO<no lo llo. rl-'Cmtoc.ldllla C01tc por analogía ele 
la rer¡la d.d art ículo 955 ctel CbrJ.tf)o Cü!!l fS<mte.nt:ías de scrtiembre 6 cte 
l !J50. agosoo 24 y 2.Y de J 966). Emp ero. t?l en/e J>(tblit:o no se apoyó en esw 
aspecco. :~lno en Sll cortdición de ·poseedor ... • . 

J:.n <:DilSE~=<renci<> el jallador vu:u1Tió tanto e;¡ una errada calUir.m:lón 
Jurld!ca de la. deterllor.lón del. bte11 po r parte dellkparta mento. pe.rs()na 
jurid/C(l <t<li' S<! reiteru. se d" ntandó ucltacánd.o!e l.a mnclit:iór¡ el;, posP.<,.-Jor 
riel p retll.o OQ(I!to dd litigio, <:01110 (<rt ww. upllc(lL:iún. in<l•~bídu d.r.t urtlcu1o 16 
d•'.l Dt!Cretr> 28()1} rle 1989, a l cor.~ldertLr <[UC como no era poslb~l la restitu­
ción dtd bk'n por rrrDti!Xls d<?tllr11tlru:1 p(lbltc-u, la tínica t.-íu a St'f¡Uir t:ra (1111<.> 

la jtrrisdicciórt conzerociosa arlmLnis~rtAi!l•a. pues. si bitm es clerw , con la 
acr.lñn relvinc.licamria n.onnalnumte ·"' perstyue lo restflución r.k>l bú"~ tam· 
bién lo es. <¡u.t~ en alg o.uws ca.sos dir.lw re.sllt<tc!ón se. /l.nce. imposil>w o difi· 
ctl. y para tal llipólesis cllegíslador <Xmsagro '"' el ardculn 955 del C. C. 
uno. especie de " .. . acr:ibn rt:ivlnd.u:utono./lgurada ... •. ]lc:ta. prcswtta o por 
equivalenr:W.;Jfct:i{¡¡¡ que Ita rr:oonocit:l.o lo t':orle se put,lt' apliCar d e manera 

_ anológioo, en lo., ca.,os en que. rw sea posible ordert!tr la rest.ilucíón clcl 
bien, por moil¡;o., de Interés o d•~ u tíl!datl pirbli<~a (sente rtc:il.tB d e 29 ele- a bril 
d e 1~78 y 20 de enero de 1980, entre o1ras). proueidos qtw. recogen lo que 
d e,;rle ha<:<? <•anos lustros yo. sos tenía. e.<la Corporor:ión. En ¡¡leci.<~, en. s e n­
tenc:trt prq{~>rldo. ¡.xJt' la Sula d" Ncgoeios Gclllerr.<k>s. •"-H de .'leptitmtbrt< de 
1955, se cl!)o: • ... cucuul<> un uurwcble de propi.,tlad.privadll. ha sido d<'fvl.i­
Uoamente irlCOTpOI"ado a un servicio púbUco, no debe dec-r,tarse !ct restú.<t· 
c íórt al. pro¡Ji,tano. rara eottar lo.~ gram?s trr.tStonr.os que tn mstitudón ¡;m · 
clw~ •n el ntmll(ll junctonarrti«'lto de los ser1Jf<:iOS pO:tblicos: pero en d 
bi<!n entendido que !!sl.c1 doc:rrtna rUJ si¡¡nlf~t:a n i puede sjqrt!ficar un rl!!S('(>­

•ll>Cfmientn soSI.a!,lado de la !lrlrantío. consl.ituctonal de la propiedad prtcv:u:to 
ni eni.enderse como fn conscrqmcióll d!' ''" modo extralcga1 ele adquirir el. 
F.:.stado bienes ajenos pot~'TCJ. de lns catu:es lt!!l(llc.•. s in indemttizar pk­
IIWII.Cilt"- ai propiefurto. De dorlde r<c~ultct que si el pmpletnrio mwnocido 
C.OII IO ral.porlo. autor!dad.f•,u:licial competente rto oiJtíeJw ío. rcstitucibtt d e su 
inmueblt! po~·lns ravntc.s deoonwni.encla p{rblicn rle qtu< se "" h/.'(:)rD méri· 
to. d del"(!t:ho dt< d ominio <:r• si mismo ltet>a. impliclto lu cotn,i:arit'Ct obligu­
d órr a cargo del Estndu a pci{Jar ,, aqué:l el t•al.or riel (rtrrtttcbl<! que se. ha 
tnc:orpomclo al IJ<trrinwnla públtCJ:> en lo-' condicion"$ ya dldto~< (G. J. tamo 
JXXXl. pttgs . 329 a .• '133). 

Los ctntt~ri.Ore~ razonrutdcn.t.us se consk.iero.rL S(.4(tcientt~ . ., paru. cow:tuir 
qu" ej'e<-&cull•mr.e el 'lribunal St¡perior dt.>l D islrito ,Jud(c:tnl d e Vlll.at>íc:elt<~ío 
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con In decisión imp<~qnadl• ilifringfó (!(: numera directa la cwmwtíuida<l 
sustcwr.ictl. c:vmo C011$<~cuer~cia el<' la a¡J!icaclón indc~bida del W'lículo 16 del 
Decrt'fn 2:.1()4 de 1989 y de la jf.l.l.m d e <lp1{ror.ión d.<!l. articulo 946 del C. C., 
r.nnU> <.¡u.e qu>!,da. claro que «S te usunro S<' tietl" (jlle resol•~'rpor la t'Specla.· 
liilodj..rtsd.icdor~al cúcil y por /(¡ senda dPl proc<,so ord inario pmmoví· 
dt) por la parte dem.ondwrle al .(omwlar la preterrsión reivúltUc.atoria del 
bien de su propif:dru.t E11 c:cmsecul?rldtte! Clll'go S<.: abm paso. 

!\1 proS¡><:Tat' l;t acu~;u~fón, s e impone casar la scnte rl<:ia lm pugnncla a 
flr1 de que la Cor te en ~e de inslanci<l pronuncl<: la que debe recmpla­
zarl<l, ¡><:{0 a11les ele e lln ctecret(trlÍ d e oficio . en <;jcrcfciu de la facull ad 
confctida c:n elluciso 2o. del art.iculo 375 del C. d~ P. C., la p rueba f>P.Iícial 
que luego s e ll1<1it·ará. · 

l)gr.JSIOJ\ 

En m f:li to de lo t:xp tu:sto. la Sala de C«sad6n Civil y t\8).-aria de la 
Cort<: Suprem a de ,Justlclr., admínistrruldo JusUr.la t·n n ou1bre ck 1'1 Rc­
J.>úbllc~ .Y por au t.ortdod de la ley. CASI\ la se ntencia o.lcl 22 de Junio el<' 
1993 proferich¡ por la Sala (;iv\1 Lolbonl.l del Tnb unnl Supe11or del Oi:strll.l> 
Judlchol d<: V\llavic·encio, en este pro<:c~o onlinarlo adr.lmJtaclo por Car­
lllc:n Alicta Quen7.a de Lomouaco frente n lN'ffiNDENCIA ~CTO~AL . hov 
Dcpa rtamenlo- OE AJo!ACCA. ·· 

l:'re\1amentc a dir:l.m· l" senl.o::ncla "ur.tií.utiva que c:orrcspondn , se o r­
doma In practlc" de un di<:!runcn pcr1r:ial . " fln de que po r los expertos 
des~nados para el efecto. ~e d<'l"'l'minen lo$ s.Lgui~Jllc:~ p unto,;;: 

l. ldcntJfíc:ncJón del predio q ue po~ee e l Depa rtamMto cnu la "Con 
cemrar.irm Esr:o!ar Cal'~bincro Gustav n Vflla Día?.'' . es decir ullotc persc:­
gu tdo por la parte clemanda nte. 

2. Delcrrul.!oitT si lodo c.l loto: que es r'i ¡¡o.g<:ido por el Departamento 
~.stá desUn«du ul func:ionamlcnto de la c:onccntradón . c:ntencUen<1n por 
tal nn sólo la.• úrea s coro!'ltr uiclas, ~;ino lrunbién aquellas zorrns q ue so 
utWY-rul vara d~'port.c•,<, rcc:l!eadón. accc::><OS. Jardln~s·. a rl:l<.lrtzac::ión . etc . 

3 . En el c;¡s o de verillcar la existen c ia <k tUl úrea rro u til izada (Jn •~ulta 
o abandona da) ><e indlcar-dHlos lJnd c:To s precisos de é~;ta y <lesdc luego los 
de la Y.Olla efeelivruu<>nte <K:tlpada trela cionada en el munt"ral antt:f'lorl. 

4. Se avalmu·a a precios adualc.s y c:on vn>yecr.ión a d os años, c:onsul 
taudo los valOT'.'!l de la lü,rru en d m cL"<:ndu del lu¡(ar, d t<:".rreno poseido 
po,· d Departarnentú y j)<'rr;egu tdo por Ja pru1.c: dem;rndant.e. 

5 . En t.odo c:llSO, se av~ luar>t el ll!Ph'O ~'"'ldr.JJlO del tcrrcnv m d lugar. 
para hoy y c:on proyc.:c::cióJJ n do.!' aiw~. y "" lnd fC"arú ~J ár~EI en JlJ<:!ros 
poselda po•· el Dep;:utauoento. s eil;rla.ud o si ba¡r lugar a ello. el .-r~a de la 
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~ona d<:&tirmda a la coru=<'.ntración y t:.1 á rea no dl~~unada por estar aban­
donada. 

6. Se U\'llluar;;n los <:anones de arrendamiento. que bul>Jeseu ¡¡od!dn 
producir lo~ terrenúS o~it:!O de la litis (~In c.onstn•ccioncs. nJ rnejorao;J a 1" 
demandantP., con una m"<Hana intellgl:ncla y actividad. de~;<lc el a lto de 
Hl79, hasta J¡, fecha del d!l·tamen y con proyel:clón de d.,; año.q ha(.ia el 
futuro. 

Ambu:; partes coluborarún adecuad~tmentP. en In práclica d e la prc­
::.cnte pntel.~<~, cuyos cos\t1A asumirán por mitad. 

Para efecto6 de la dcslgrlHClón, po~e~ión d c. !~ ¡x:titoS y r..clbo del 
l.rabaju, el <:u:ll :;.01 debe rcaliz:.r en u n téimlno de vdnte (20) dias. ~.:: 
t:Omisíuua al J uzgado Se¡,(•mdo Promi~r.uo del CJrt:ulto de Arauc.,. Por la 
Secr-cl,.ria lílm::9e .,¡ r~apedlvo clespact•(> coml~ortu. lil que se le rlcbe uneJ«lT 
oopla de la demanda y de la c.ontest,dón de la misma. 

Sin <:ost''" en el recur~u de caoa c!ón . 

C'.ópic:;e y n utlfiquca>e. 

Jorgr< AnWr>ID Custil!o Ruge.le.•. t.'icntús B<'d tam .Simrmcas (en pcmú· 
sol, Cw !os &lc!llan Juramalu & hllJss.Htdro T..r.ifon! Pl<m«ita, José fii:rstm1· 
dn Ramlrez Gf>mez. Rqfaet R.onll.ms Slerro. (<:'.n penniso) . 

Saot taff. de Bol{otñ. D. C .. vcntkinoo (25) de junio de Inil no•·cc!ento& 
nov.,uta y seis { l!l96). La :antcrtor proviclencla no .:sta susctiia por los 
doctores Ni<'olás Bcchvra Stmancas y J:<afael Homero SietTa, por cuan!" al 
momento dt: s u discu.,ií>n y vprobadón ,;., cncnntrabun en u !\O de pcnniso. 

Una Maria TOITes (ioroz<ilez, Secrc(l'lt1l:t. 



COffii'UCT.O DlE COll.611Fl!TEI'OC!lil, 1 CO))IíL"'1&'1rJEWCi!A -
I>e tennlnantes 1 COl\TSIEJit'I!~KOf« :liE ILJt. COi.!I!?IETIENCU!. 1 

lPE!'&lPl!:TIJA'll'n·O> JrJJ9!JISJOBIC1l'llO!IJI8 

1) El. d tllt1Q11dame. nntes qu<: ltqe->ro, ha de ser lllWJ ciWg~11te ¡¡ara 
eft<etos de smtalar cuú.l es d dom icl!iu de ú• per:~ona 1¡ue conr«a al 
j:Jielo, pUt<s que ha d " ~;<lbP.r c_¡ue ello dct:e.-mirw, a In menos en p lin­
clpia, la colllpetencia f¡,n1forio.l; la nlL~ma' 1/UC rlo ptu<de alterarse 
luego .•!no rn<.'<iiante la rontrOIJ(<f'Sia pe<tinenlt<" (Sola d1< Cas. Civ .. 
a uto de 1 1 de r:WrU de 1966, r:~-p. 5986) 

2/ Corwctdo <•s q"" el prli¡L'ipl.o r.onsugrac.l.n ert <<i an .. 21 dd C. P.C. 
/tace ina!IJ,.ablc la cnmp,¡·e.nt:ia, si ya no es que St< pres<.!llta <!t>f'IU.o 
a l,gom o ele los rnenr.;ionmlos ltllí mismo. Bl priJtclpit:>de ''la pcrpel.owtlo 
jou1sdictlmll5 ·, impone In regla CtmsiSLc>tf•' "" que Jet "iluo.r:ión d« 
he<:ho que existe rm el inicin del proc·eso. r.:rmn!lo se ad1Utlc la <le­
manda, es la dtd.e1minant" de la oompet<:ncla para t.OCID d curso del. 
mfsrno. sin qur< la$ rnocl ificar.innes c¡ue pw?.d.rm p r«sertttUSt! tlespués 
lo¡p·en oJect.ar ral.fcu:ivr. a no scr la..~ exu>pc!Otu!S que la ro.orlll<• trae. a 
ci.IL'nto• IPmc-eíd<> de .'10 de mas"n de 1982) · 
F.F.:wt. 21 d elC.P.C. 

Cr~rte Stipn~rna (Jc ,ftJ.'ticia. -Sala dt' Ca.•aCwll Cü;il.¡¡ agmrlu. -SUntafe 
de Bo¡;tolá . D. C .. velntisel~ (W) de junlo de mil noveclelllOB nowema y seis 
{1096). 

Mll!,'istn•do roncnte: Or. Rqfo.el Romr:.ro Sierro. 

R10fercncta: Expediente No. fll05 1\uto No. lllt 

Dt!cide:;e el conlllc to de competen da que. para conO<:ct' dc:l j uicio 1\le­
culivo propuesto por 7.olln Vlllamlmr PuJido w ntr" Lu.i" /\b clnrdo Sala~ar. 
se hA ~u.gdtado entre los ju7..gndo::; pr!n.ero ~jvil municipal r1e l3ucaramauga 
y únh:o civll mnniclpal <le S~n Oil. 

l. A. "n'';X:'f: Tllll'l'TF.f;< 

Pid ió el nctor quc com.m el demrulLiado "<: libra .. o;e rnandruni.,nto c.Je<:u:· 
tivo por laa s 11nut.< dinemrl::ls ~.<lli Jnr1lcculns, al pr.>plo l.fempo, que deprecó 
medidas canteL.tres. Insta uró el ju1C1o o;u Bucaraman¡,,'a. dado que, se:-
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~10 lo ><C~\aló en la den><\11d<>. Lu i:; Abelardo t:& '"v<:<1no· de la mistlll\, 

; es pe<· lo d e la cual sumin1s tn\ la direcci(nl prnce6a l pertinent,.,. 

No oh~tanl~. el actor pidió luego r¡ue tC!n to para notük :u al deman­
dado de la orden nc J)llgn. com o para la ¡mlcti<<l del cmbar~o y "ccuestro 
de lo,. bienes, ~" librusc des pa cho comisorto a S.ut GU, e n vism <le qu e 
eslt: :<e ''truslad() a vivir" a dicha d udad. 

Manifc~<t.aci(m a:nt<: la (:na! conslder ti el j11zgauo primero r:l>; l munir:l· 
pal d e Bur:aramang~ qu e ~u oompeteucla irt lcial h.abli• ob<:.lecidro Simple­
rrocnte •a la {:Tt<~d¡¡ man ifE:Staciiln del deml'lnchtn te•, y ljUC la nu eva s itua · 
ción le obl!gaba a revisar e l aspedo ék su comp<:tem1a, (:'!>llm¡¡ndo <JU~ 
bl.a se radlcabn entonces en ~<1 jllY.gBdo de Sa n Gil, a d onde remiUó el 
otpedi<:nte . 

Pe ro es\e ú ltim o de.<pacho cons idern q ue l>t coulpetcncla teni torlal 
con l.lnúa. radlr.ao.lt\ en Bucnranun oga, JIUes que, u sujulelo, no ha obrado 
l'Í.f(:Unsta n d a nlgunn que ~~~aln><mte lu altere. con a!T<:glo ol prt.ncipio de 
la p ¡:,lpe!Ucu.il>juriscllctiorlls . Pmvoelo eutvuce:;~ el nlu o.lidn eonfltc-:o de com­
pcl.cnci<>. el cual. lnc:¡¡o <ir. aparejado. c·uonp le dt·entar ~hora. 

ll. C O:>!l;IT>E:Rf,C:TOXi!:S 

A <~Sta Su la curi'C., pondt: d irimir lo. prea nm:ad rl coli.~!ón, toda vez que 
enro~a a}uxgadns de diferen te d.~~tritojuclir.ln!: w1o. t:m .;fi::ct·o. pertcru:~e 
nl d E: Rttenrnmtm ya: c:l otro, a l de: San GU (ort1 6 tle la J.ey 2 70 de 1996). 

I..n actuación hasta ahora cumpllda.pon., de butto lrJ.plisn con o¡ue nduó 
el,i<.&Zgadil de Elttcruwnan!ju. J'orqut: la dtm!anLW. j íu! pnc~eniwla allí en 
virtud de que el acw r ,;eñ!llú ser .. ·se "' domU:Uin d el rlrmtcuida.do. Y en apli· 
cacifm d E: dicho setu•lamumto .fi.<e que etju2godo. ao.ocó el C'Oflot.'lmíento. 
libró mcmctnmierttD d e: pago ¡.¡ dccreró medidas ctuttelores. 

S~ pues. esl:ílnó r¡ue pwa ar.ILta r de tal modt> cenia rompetencta. cual 
lo cnseñabct el nrarcnjactil.:tJ haslu e.nl<.>riCC-' pre.:<omtollo. es t!Uident.e wte · 
r:omo en I'E:d env: oca.,inn lo dyo l'"la Corporación- "no podía. a ¡ tOCO de alll, 
!1 s tn el d ehrLte p ropio que u dtctnA al tara d cd tnírotlte ,,e antoja impeno,;o, 
desprenden;" Sin mas rle la OOfTifJélenr.ia. De otro nll>llO. saria s entar lo 
tests dt! que lu m"ra q (irstl.Cición dt:t a ctor sin"' s t«:c?siua men•e [Xlr'a.fijar y 
alt.:ra r la compet<,tclo. De dnnd e se s(que q1.1e el. tlema rtdartre. o nres que 
ligero, lut ele se•· muy cliligen !e pa m e.jecin s el<? señalar cuál I1S el flomidlio 
de la persona r¡ue convo.-:rL a lj ule!o. I'ttes t¡u.e ha e«: sab<:r qtw d io rlerermt· 
na, " lo rr.enos en principio. lu com¡Jetem:ía ié'rrltorial; la mismo f(Ue M 
¡mcdt< altc,rw·se !ue9o sino nwtUanle la oontro"ers in perl.irl€'!1\l.e" (Stlla r1P. 
Cas. Clt>., mlto de 11 de abril rlP. 1 ~6. QUl< de.'«lló d ccr.jllcto <'lt el c?Xl:>P.· 
diente número 5>JB6/. 

Ui~<n coococld<> c:s que el pr !11cipin con~agrndo en el a r lic uh> 2 J dd 
Código d~ Proc.e<liullen !o Civil hn~;c·. 1nalterable.la contpetem;in, •i ya no e~; 
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que .9tl prcseuta evtotto alguno d~ lo.s llJencJm..aclus allí nli-sn10. Pur est'J la 
Corte ha sel'lalndn de:;de Antai>o que el prtll<:ip!ü de "lu perpetrmtio 
j urisilict!rmis" , qu1: recoge lol dis pos it,i ón en cJüt, lrnpon.: la regla consis­
tente Cn quto Ja ~ltUfll~Óll de h~ho q ue existe en eJ irlic!O cleJ ¡.>TOCCSO, 
c u:mdn se adm ite la rle~mmda. et< la dt.terrnmantt' de la CO!llpet<:ncia pru-a 
lodo d curso del n>ismu. sin que la :; modlficat:ionc~ que puedan prescn­
tar:;t! d(;ljpu~.~ logren al'c<:tnr la! factor. a no ser lM cxoepr:.ion.,.r> q"t' la 
Jll.>rnta tm P. a r:uelll.o" (provddo de 30 de marm ele 1982, conllJc:to de 

. .:ompt<rent:ia entre loo juzga dores d e menores de Tu m aco y <le mcnorl:s 
Civil ele Culi. proc. de rulnrcn tu:; a fm-or dt' Ma ria Andrc<J Cuc:ro). 

ntno:m a. entoncc~<, que sí en este juicio no se h a r:nervuclo pul' la •ia 
nclct:uatln y uporl.tuta .,¡ m;uco 13cl.íco '!'le dd:ennhtó ah iJ1í1Jn la r:ompe· 
l:endn por ra><ón rl~l tc•,·ltot1o. cle m omcmto ltu de <:~egu Ir couoclcndo del 
mismo el .it12fl.ltdo " "' Buc..U'llmuoga, com<.> así se dispondrá en 1., parl.e 
n:.<olutlva. 

Dt.:CI!<l(l~ 

En ,;rtud dc lo <liscurrldo, hl Corte Suprernn de J l!sUcta, Sala de 
Cas<~clón Civti y Agr<nia, desala d conllioto a ludido indlcand., que debe 
~e¡¡uir conociendo del ref•~ndo proc.,s o el jtu.g.'ldo prlrllcro c \\11 rutmtdpal 
de Bucarnmoulg>t, dc.:;pacho •11 cual se en~klrá ínmedlat>unent.c: el <:xpe· 
dlcnt~ t:Q!ll<:ntlv·o del mismo. al tiempo q ue se ltllormt: lo d t:eidido al otro 
jtl2¡:(ndo in mcrSt:J ~.n la c.ol¡.,,i6n . 

!\lotinqu.,se. 

Jorge Antonio Casr.íllo RugeJI!s. Nicolits Bedutra Slmtmcas, <.:orlos Este· 
ban JaramllbJ Sr.h.loss, J:'r!dro J.o.fon.r Piane.tla. José F'tmw nclo Ramfrez 
Góm(~Z. Rafn<~l Romem Sierr(<. 



Zi'G.~l!»!$N1l'JE - Remisión 1 CAO&C!Ol\l - Pngu de l'oJte 1 
'..:'$1br>N"CI ILIOOJiJL 

Bl tém \lno <)IDrgorlo por ~¡ ari: l 32 d el G.l'.C. p a'm el pago (!el porte 
ele !da !1 regreso flP.l ex¡Jed!L'Tile, trrutscur~ <:011 tT!CIE!plmcier:r.Ia de 
que los <lias mmp r<?rtdidos err ~1 s<«tn h<lbiU:., o no en ei funbiw 
judicial, plles ID que !mprii'U! P<•ra el ejec.J» son los ellas cm que se 
qfre?.ca ul.enc:ibrt a l públir:n en la ojl<:ir :a en qw' e/IJ(Ago ,,¡ come m o 
se rlebc cumplir laJ. ~tw rt'irrntnl> no <:omr~ete oontobiilzarlo nl 
Sl!lr<'tario dd 1rll>unnl, sillo nl.je_fe d e lo. Ojlcrn.a Postal (b}. 
l¡¡r.~.al semtirl.(): llu10 dt' S d,t, d lci •mlbrc tic: J 9'J5. M.P.: Dr. Nlco!Lts 
B<!'Chan;, EiiTrot.mcus (aJ. 

Con e Suprema de Jusrick~ ·Sa!~< de <".asac:ión CiL>il y Agrur(a. - Santn.fe 
de Bol(ot {>, v .c .. v..tnttcin(:o 125) de junln d e mU novedcnto:< novcmu }' 
'lCÍ:9 (1996). 

Mn¡;istrudo Pone.nLc:: Dr. Jqsf' !"ernand.v RamÚ'ez Górnez 

Rt:feren <:ta: Exp.,dlenl.<.: No. 6107 Au to No. J !!:!. 

Decid() la Corn: . gobre la admi•lbilidad cid rer.urso extr .. ordtnario de 
<.:3sa<.:fón lonnulado ¡10r la parte:: denLAArlant~: conlra In sent.,nctr• de dl­
ctemhr~. 1 !:j de 1995, proferida por el Ttiblu,;¡Jiiupertor del J)i&trilo JudiCial 
<Ir. iba~ué ·Saln C ivil-, d enlro d•ü pn>r.:tso Ordinario fu~tnmado por la rer:u­
rrenfc en conlr>~ de Luis Albe rto ¡>¡>rra Moral~s y lu ~oci<:dad HOCOL S. A. 

A"''ll'.ci!PEMY.S 

!.a parte d"l'tJ.aJ>dantt: en el pro~r,so men t1omulo. interpu&o•~n opo1'tu· 
ntdad recurso extraordinario d~ """"'":ión eonlm la scnl..:nef>~ de ~mio 
¡¡rnrlo que le fue ad\·ersa, el ~ual k fue conecdido en a uto de marro 29 de 
1996. luego de jus11preeiar y <le en <:ontrar admisible su lrlb:rés parn oum­
batlrlu a unv~.s de !:\ . En dlclm oportunidad •e lt: ach1rtló <¡ue tkbía <.lar 
cumplimleni.t• a la carga lwpues ta por el art. 132 del C. ck: P.C .. en el 
sentido el<.: pagar. en la oflclllH poRtal y en el tém>lnn <:!!talllecldu. el valor 
riel porte <le id;l y !\~greso del r:.>:pedienl.c para el sui1ilH1enl1, del recu rso. 

Rl cJ<llC<fJ<,nte llc.gó a esta Corpcu·ación t:l di<> 16 <le m;•)'O del año <¡•)e 
<:ursa. en,·tado en eorreo urdinarlo, con pago <le J>Ol'te de Id~. t rcl(reso, por 
la Olleina Postal de lba~ué. 
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l::l jefe dt: tal oficina c~•ilfit:6, a petlc:i6n dt: la Corte. •¡ue t:1 ex¡J<mem e 
fue re•:tb ldo a lli el :10 de abril de 1996. que se clespac:hó el 14 de. muyo 
"lguí\:nre. porque s e C<Jnccluron ]o.s poro~:; correspondlcntea , y q u.:, "se 
labom In$ dlns sábad.ode8 :OCJa. "'· a 12:00 rm la •••mwnma c.ku\dmisibn 
de Erwlos 13qjo Control, pt.lt'a ¡JQrte.~ en.;; ::=.tioo y jrunquil.:ia y la L-entnni!la 
de l...tci'.nctu de Créd ito S P. labora de lunes a "i"'me¡; de 8:00o.m. ct 12:00 m 
y dP. 2:00 a 6:00 p. rn. que es el horario pnm torios l<>s scn.'icWs •. 

CoNSJDl':R.,c!Ol\~s 

l . 1::1 art. 1 S2 d"l C. r:l.e P.C., d isciplina lo relar.ionado Co11 la mmi.,ión <.1" 
ex¡x,dlentcs. ojlciDs !J despadv..,;, e>aablec:ientln eJt prfnw.•- t~nnitw 11ue la 
remL•ióll rle expedientes a un lugar d !{erenle se surk. por reglo .. qem.,m l. a 
tl'CI~.S dr. correo ordinario. 

S<1g ttlcú:un..,rcle punttt,/lza r¡uc •La parle n. c¡uW.n cmres1>0rulu. pagar et 
porte deb«ró <:W'!CP.Inr su. l'Cdor de Ida y r.egrcsu en in re,:;rttlCilt.'(l o}ic:ina 
¡Josral. dtmlro de lo;; d lcx díns 6igui<,ntes u i de lu llegada tJ·(·sta del expe­
dicnt" o di; las 'COpins. C.:.J.Orldo los partes sean u car,qo d" varit¡s portes, 
basta. qu., una <le P.lltls los cw¡celc ·. 

"SI pasudo l!sce ll.m nino fi<J se han pagado en s u low lidad. el j<']c de 
<Lir.htt qficina k.,; dcmolt>erá a:.jw.gadt> rcmiiP.rtr<' con. c¡ficlo cxplicalivo. y e! 
jrrez <Jeclt.1rará desicrt " el r<x:u~o slji1er<: .,¡ Ct.L<o, pl71' cateo t¡uA! scJlo tiene 
~felón·. 

2 . En d cago sub lite. el cxpcd\enlc: fue remitido a la Ofl.cinn Po~tal de 
la ciudad de lb~u,; {J'oliiila). con ollcto S.C. No. 505 dd 211 de " bril de 
1990, emanado d" .la Se.crelaria del Trlhuru~l Superior riel Dtslrito Judi­
C'lal del rntsm o Jugar. "tlu ele que fuera ~:nvta~lo a "s ta c:l)r¡l<>J'I\eiún para el 
surUmlento rtel recu~ <:uncc:dldo. y a llí llegó, ronfom1e lo certifica el Jefe 
d t: tal ofkl r>n, c:l dia 30 de átn11. El pago del pmte de ida y regreso riel 
<:xpedJente se cumplló el 14 de mayo e>ll(tlienlt>. como .-e Jnf\.erc del ~:<ello 

impuesto por la c,ntidad en m (:n ciún. 1:\ c ual lo envió cm l:¡ mi'lma techa 
con destino a ct<ln Ctlrporaciún. 

3 . Confomte a lo· un tenor. debo< concluirse .-ntonces que .,¡ ténuino 
otorgado por el urt. 132 tleJ C. d~ P.C. p Mn e l IJa;.(O cl~l poriP. d~ idu y 
n :gres n del expo:dlcnte c:omcnzó a tm.nSClUT il' t'l día 2 rle mayo de esta 
am.utllda<l, por ser PJSig\tlcnte ul de la lh:gad•t de él a ho ofid na post;¡] , y 
c:oncluyó d dia 13 rie los misntn" nocs y rulo. por rnan~o-a que. s í el pa ¡!;o 
riel po11e ::;e cfect.uci el 14 cJicho me.•. coono "'ntes >Se ¡w.,clsó, tul acto se 
vc riflcó de man~a t<>Ctempor:m cu, lo que tn1purúa al fu.nr.lona rlo a cargo 
de tal ofic!rla la nbJlgaclón do dcvoh•er el cxpedit-Jlt~ al remiL~nt<: . con la 
corre:!l¡><>nd lt:ntc notá explicativa. para que ~·n allí se rl((:laram la rleS<:r· 
clón del recu r::;o. Ú>n aTTegln a lo pn:r.epl11ndo por d aJ'l .. 132 del C. eJe P.C. 
a 11tes cJl«llO. 
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Le wltenor. en consitk rocibn el r¡uc ltt l términv trarr.~Curr<l con lndcpen­
dendn d~< r¡ue los die~~ comprendido~ en él. sean háhlies o no <m el ámbit.o 
.Judir.lu.L PIJ<?S lo r¡ue ímporl<i parn el ~•fi~to son lr>~ dias en que ~" ojrer.m 
Oli!riC!ón. a! púll!lco '~'' la o_(tein o. en que el pago ~>n cmnemo se debe cumplir. 

Sobre el parrfcular expresó t.a Corte crt euer.to similor: ·n 1sd" !uegn !a 
Cotp{)ración no puede :;.-,~laj¡ur que en lo. oplit:ación del ll.Tt. r .12 del Código 
de Procedimientn Ci!JIL COiv:retomemc e •tlo que orar'1e ai¡XJ{JO eJe portes ele . 
itl.a y n1gre~o rle un eXJ}erlieme, el témtinc> de dtez días fl )!( esrab!eddo pe<m 
·~ue !a porr.e a la qtt« COfTesponde h acerlo lo canc~!e. necesurtamenl~ 
lmrv!J.tcm los días d e: la s~rrtana. ltábil.esj udic:lol.es n no. e.n lo.~ c¡uc' la r t:s · 
[Xdlt>a Qlic-Jnal-'osl<t! preste olenci6n al p úbUc:o. Dicho en otrrJS pfLiabrCLS. 
no es k tjom ru1o. loborul. de los oficiTtas_iudicii1les lct qw1 sin >e de refereneio. 
para~~ o'mplimlenw de e$ le témllno s ino !u p ropill <IP. !as ojtcirrrJ.S posta!l,s. 
!JU QIJU alli •~s d onde :;e: d ebe sati::;{a.ce r lct carga fJOI' el r-ecur.-.:•ttr.• (Auio de 
rl.idemtn-e 5 1.k .. 1995. M .P. Dr. Ntcolús B " cham . Simancus). 

4 . Asi !tJB co~as. <)1 r10 pagarse el valor del porte r:le iún !1 r<'fll'<"o d el. 
<~xperllcmte !111 la lJp<>rtrmidot;l. consagroda por elmt. 132 del e;. de P.C., sa 
e.~11·uctwó la. cuu.sal d e d.t' scrdón rl.d recw·so r.onsagrwla e n <-1. qtte nt> se 
subsanó n! por la C<>Tidudn qcu: asumió '" Qflcina P,;sral ni por el señala­
rttie.nr.r.> qve del. iérmi no para uerijlcnr ca l a~to t:-on~ignó <?! sc:c:ret'Qrlo dd 
Trlbum.tl Superior dd Distrito Judii'ial de IJ.>agué en el o_fir.W remisorio dd 
E>XJJ"rttenre a In Oficina Prr.~tal. pues !l.(cJw rérmilw no compete con(ubili:l.arlo 
"é!. sino o! jef e tle tal q.ficlna. b11jo lo:; derrvleros que u l <;/i!cro l.e demarcYJ el 
IJJi. 1:!2 d el C. P.C. yu rnendonudo. 

Dwc¡scó¡; 

En armoní:l. con lo P.Xput>~T.o, hl Corl.c: Suprema d• J ustiCia en &•la de 
CasaCión CM! y Agranu, 

Declarar in.adrrúsible el rc()ur~o extraordinario de cas;J.Ctó::~ interpu~­

to por w pa¡1c dermu¡dante con tra la s~:ntcncta d e dklen>bre Hl d., 1995 . 
pron unciada por el Tribu nal Sup..rlor d r.l Di:.rrtto .ludiclal de lha¡¡u;, -Sala 
Cl\11- , den(ro cid pmcesu o¡·dlnaritl promovido pur Su9aJ'1;~ Giron ~:ontra 

Luis Albeti<> Parnt Morale~ y la sor.tcdad 1 !OCOL S .A. 

NotH'íquosc y dcvuéi\'Me. 

Jorge Antonio Ca sa1!o J:<u¡¡eles, i't1c(l/.ó.s Beclu.ua Simonoas, Carlos Es­
tc~bwl ,Jaromill.l.> Sch!oss. l'edm Lq.font .!'ian.<,lta.. .losé 1-'ema ndo J:<omire:t 
Gónwx, Rq{u.e! Romero Si<ffra. 



CCl\IFJW:CTO JESP'];Cili!..l. HJ:IE CIC>:Mll':ET:?:WCI!A 1 COllii!PlE'Il'IEI'lt:l& -
Conc.,pto 1 COUPl:'!~NCIA - Factor~ 1 OO!leETIENClA 

'11'1F:M!'li'O.RIIA.L - Fueros / CO.ll.!lJ'1E1rENCI!fo.. 'll'lEnml!'JfO:&l!AL -
Fuero de atracción 

1} Lu r.ompctenr.la es l(l _(<u:ulrad rle unjunciOnllrlo o corporaclim 
Jud,id.ctl ¡xtJ'u t;en«T. e.tun prrx:eso rlP.terminQdo, lojtrrt'<dfcción qu" 
corres¡.xmde al .Bsictdo '"' oirt:ud cfR. -~" sob<'Tanl~ se d L•trlb •q¡c cun.­
fum te u l.os clenominacws 'jat:(ore s rl" competencia.". u saber cl obje· 
tú.•u. el subjetit•o. ei.IR.rrilmia l u el.fw rr.iorwl. a los cuales ·" ' ay refJCl el 
que sW'fi<!. en oa;¡slvnc s. er¡ vfn:url de la corw xldaú in.s trumenla.L 

21 Por w que hace 111 faLlar i<!nitori<tl. m"diallf~< él se det"rmtna, 
en/1"(? lo.~ d istirfloSjUlC!Jotk;s dJ, la Jtli.'>ffiil <Xlregoria exislenlt,; en L't 
¡;;Ws, a ~uá1 d" ello.~ corr,sporuJc el <:onocíntieiiiH d e Ltrt pror.,:<o cl<­
tt<r rrdna iln, púra lO r.uo J S(? QC\Id e por e1 U<gislado; 0 ¡,... /lumatlOs 
Jl<eros ' . a saber : El personal o g eru<ral. el. real. d COIIIructu.aJ y el 
co•u:ur rerrle cw mdCJ se CCJmblrlt.t.'l enlr<' dos o má.~ d e li>s anlt?liOtt:s. 
a los qtw ha dt' agnyars" el cúmontínado ) itero ele aJ:rncciórr · que se 
PJerce por eljuez t¡ue lromll.l'! a lgunos proceso.,, o cumo ocum ?. por 
cgemp/.(), en,¡ de qui<•bm y en. el di' suce:>ión. Aplicad/m dd arr. f>24 
dd C.P. C. 
'F'Y .: ClTt. 23 del C. P.C. 

Corte Supmma <l<! .Justir.ia. ·Sa la rlc CU.<aclórJ Ct¡;U y agmria. · Santafé 
de Oogotti, D. C.. velntisci" (26) de j unio de mll nuvecj~ID!OS nf)\'Cnla y se!a 
(1996). 

~strallo Ponenrc: /Ir. f'<!di'O Lajoru Ptanerta 

T!efc,..,ncb: Exp<:dJente !'lo . 5!~84 A UIJ> Nn. 184 

Se d~t~de por la Corle C'l cun.fiido d t: m m¡x:tencia pt'il rnovi<lo por Glo­
ria el~ f'alhna J;uannllo d~ tui~s para que se dctemtlne a qulén con·es­
pon d<: tramit<tr d proceso <.l~ suc:esión de '"' pro¡.:enttorn. q ue en el Juz 
gado Sq,'Und n l'romlscuo de Faalilia d e Tulut\ {Va lle!. cursa cumo lesta <.ln 
a nc.>mbn: de F'nnny Jaramillu d e' , /arrut>illo y t:n el Juzgarlo Primero Pru· 
misc.:uo de ~·antilla de Mani:>.alcs, corno !Jlkstad~ de l"anny Jaramillo Bote.rt>. 
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l. Mediante c.:"Crito que obra a folios H:.l a 97 d~ este l·uaderno. In 
sei\orn (ilorhl de Ful.ima Jaramillo de- Arias promovió un lnctd•:.~te para 
qtw >'le decida a quién corresponde tramilllr el proc:eso 1:1« ~uce~tón de su 
progt>nit.ora . del cual t:Stán t:tllloci<:ndo. r.n fonna s.mult>i n~.a. el J uzga­
do Segundo f'Tomiscw.• ¡:le Fo.milla de Tul tul [Valle], en el l 'nal se trami(a 
romo suct'!<fón testada. y el Jw.gado PrimeTo Promiscuo de Familia d~ 
!'vlnniz;aJ~s {Caldas), «n el qu~ se l.r,;mitu como lnl-.stad>l. i\.!;í mismo. 
solici ta que se de<:lare que la ~:ompel.l;ncla corre~ponde al J\l21(ado Se· 
¡,•unclo T'romis~:uo de Familia de T\lluá (Valle}, por lo qu~< la <Jt:tuación 
cmnpl!da ame el J nzg.,do l:'Ji mr.ro PromJf:l(:uo eh: I•'anoiUa \IC ManizaiP.K 
p;u-a conocer del p l'()(!CSO d" suce<ión do: la cau •ank meru:ioaada. C6 nula 
V<Jr fal In <le COTTI¡letendL\. 

2. Cnrrlo tbnelamentoo fá(:t.lcos. <:xpon~: la irocld en l.ante, en rcsunu:n. 
lo~ Slguientes: 

2. J. l.a señnra farmy Jaramllln d e J arrunilll> falll:ció ~1 24 tlc octulu-e 
de Hl\l:~ <:11 la thJdad de Tulu6. (Valk:). 

2.2. La caueanle Fa n ny Janirnlll <:l -ele JaramliJIJ, al morir lt:rtln c;omo 
donUcJiio la ctudad de 1'uluá. depm'trunento el ~el Valle;. lugar don ti<: re¡tliZa · 
bu prest'nlaclonca pc,..,ono.J~s ante la Notaria S~gunda del CirctJl<> radica 
do t'n ese municipio. y del cual aftnnaba •er ved na en lllslirn.lii.S p c:Uclon<\S 
elevnrl as a <lirereno.cs eno.idades, tan tu públicas <:nmo p rivada" •r e11 ~esüo· 
nes s uyas n:altmrlas con rel.ndón o algunos tnr¡ullino>'< de hlell<'!ll d<' 511 

propi~<dad sibJado:.; c11la ciudad de Mantzalt:s. ,\dcmax, desde 1'uh>a ejer· 
da d alha.ceazi).O de la ~uc.:slón 1.ce tarl" ele su cónyug~ Alvaro Jar¡¡mliJo 
Colunla. 

2 .:3 . .1\s! mismo, la ~ausa11tc í•'amly d nrantillo de J a . .-an>lUo, r.n tesla ­
mentu otoll(mlo mc:dl.ánl.c escritura ptibll<:a No . 2~156 ante d Notarlo l'li· 
lll«ro del cir~:ulo de Tuluá (Valle!, m<>nlfesló em:ontrar~e domic.ill!lda én 
ese municipio. 

2 .4. Lo'! herc<lt:ros de la r.uusanlc F<1nny Jaramilln de J an llllillo . seño­
res Jvse t'emandn, t-nmclsco Ja\1 .. r. l<or¡ue Hogel1o. I.uts l lernán. Jt'süs. 
i\Iva.ro y M.'llia J osda J aramllln. Sandra Carolina y Jusé Alberto Cardo. 
,Janunlllo. <:n es crito presentado p<)r ellns ll.rll~ la Nottuia Prln":ra dd Cír· 
r·ulo d~: Tuluá (Valle) el 2 de m"1en,br<' d<: !99::\. aurortzamn n Glolia de 
Fatin'" ' olaramtllo ¡)t: Al1as. deHí.'(nada eomo alht\Cea ""el u:stallll:nto <le 
Fml.Oy ,Jaramillo ck .latamillo. para retirar de la Corpn~a.ción de AhotTO y 
Vivi.:nda Granahorrar. t':uenla No. 743250•155·6 1a s<un<• de$ 3.46 1.362.00, 
oonstgn,><la en ''Ida ¡J<u' la c:ausnnlc, dinero é~te qu~ hahria de reparll.f!<C 
entre: sus her•ócro~;. IJOI' parte:; i¡¡uales. 
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3. Gloria de Fñtlnm Ji.\ramJ.IIu d e Aria~<. r:omo heredera y "lbacm de 
Fanny J ararnllJo de , Jaram1llo. iiúctóla su~"sión t.estadH de 6sta . median· 
re d(!tnancla presentada cl 28 de f<'brero it~ 1994. cuyo conocim iento fue 
asl.!in.'ld\> por Reparto al .Juzg3do s~gnndo Promi~cuo ele Fa milia d e la 
ciudad de Tuluá, d epru1a111emo d el Vulle. Oespt\t:ho J udicial que <:na u tu 
<.le H! de mar/A) de 1994 decltu-ó nlll radica do el mr:nclonudo proceso de 
sui:esl(m, en .el cual ~" surtieron las ilctua~ione11 siguic.:ntes: 

3 .1. A ¡,, albacea l.est.,menlarl<l, se 1\~ hlzo ent.r~ga d •~ los bienes 
~nceMlTal~ por el Jll'.r,gadn Tercero Civil Munlel¡r,d de. Maniv.'lles. m dill 
genela qu~ por comh•ión dP-1 Juy,gadn Segundo !Toml:<<:tto de Familia de 
1'uluá (Valle) se realrAá el 28 de septiembn: de 1994. 

3.2. F,;l.Ju~do S"¡.:undo l'r<>millcuo de Familia de Tullni, en pr0\1-
dCJu:la de 15 de mat"Z<> de 1995 dt:r.1'.-t6 m p a.rl!r:lOn de Jos bte-n.:s re lictos y 
ron<>edló a l partidor te•l<~mcntario 11 n lémJ.lno de :lO dlá" para la ei;;¡IJora­
ción del trobajo n-.s¡x.:úvo. 

3 .:!. 1\1 rnom<mto de pr.,se mnrsc cllllddeuu: para defin ir ei presen te 
<:.QnOic to d o. cornpet~ncta, ~1 dedr tlc la pctlcJonu.r1a. no cxi~lia ""lltcnr.ta 
ljec u t<.lr!a<lu aprobatoria de la pnrtic1.6n. 

4. En ~l .Jnzg .. do Primero l'romis~uo de Familia d" Man lzale". al 411e 
corre.o;o¡.mndió por Reparto, st: Inició el 14 de febr.,-o de 1094 el procesu de 
r<uc.esi6n ln(<;>stada de: la r11ism:\ l'a\JsHntc, pero <:on el nomb re de sullora. 
es dec;r Jo'a nuy , J,u·runillo notero, en d c.ual li.1erun rc~conocldos como here· 
dero~ J osé Fernando, L.ui~ tlcrnan, fo)'anciSco Javi~r y Roge lio J a ramlllo 
Jarunllllu, hlj\>S le;(ítlll <u:; d e la r.nusan te, Lina Vunesa Garda J armnlllo. 
representada por su rr.tdrc Jo.~•\ Garda Arcila. hija de Cladys J;~ramillo 
.Jarrullillo, herecle.ra •le F:lnny .lru-anúllo Bot~To, a•i corno J os(: i\Jh.,rto y 
Sandra C~<r-ollnn Garcia Jaramíllo, nietos de ésta. 

5. l.u (:one , rnedlu ntc uuto rle 1 1 de <mU'Zo de 1 !'!96. ,;¡;¡b~~ -- Fúlio 9!-1 
d~. este cu~rie-rno. Súl\cttci n lo~ Ju:r.;;:ados Segundr. f'Tomlscuo d~ Fnmllin 
<le Tulmi [Valle/ y Primero Pm mlsctio de Fa m ilia ele Man iza l"" el onvio de 
los p roce!lm; d <: su~eslóu n que 6c ha ht-cho mem:ipn. y , una ve;-. •·ecibl­
clos. se ahrió cKte incid<mte" prueba s en !:lulo el<> 15 ele mayo d e 1!·196 
Uls. 102 11 10:1 de •~te ~-undcnl(J), por lo que. ~nladil ya la tr.:.mltadOn 
est:lhlecill.a p(JI' e l " " !culo 6 24 dd Código ele Proc:edlnllento C l\'il, s e pro­
eed•~ a d<:d.dlrlo. 

)1. C ON!:lJOB:f¿\CJONJ·:>; 

l. 1-<t competen<:-ia, P.sto <!S, !a facu ltad rl•' "".fl.tn<oonarin o cm-pomelO" 
Judicial para c;jcNÚ,·, e n un p roc<?so d et<'!munaclo, lajLIIi.Sdiá:tón q1;e roo-es­
pon de ul Esl.udo en virtud de su ,;obt-raníu, se ..Ustrllm¡¡e rw¡tl>rme a los 
dentnninuclos :Jhc!c!T'Ps de compei<mr.ia · , a sul>cr .-! objel.iuo. ,~1. sul~"tit:v, el 
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territorial y elfuncimw.l. a los wnles se agrega el que s wye. ~"'' ocaswne.s. 
"'rt tlirtud de ll.l com<>:ldad irtstnmumtol. 

2. l'or lo que ho()(: o! joc:tor rerritOiiol, mediante,:,¡ se dt~termina. c:nlre 
l.t>,- dlstínwsju>'~lado.s ele la mL~ma r.t•l'egotia exi!;lentes c:n cl pais. a cucl'. de 
el!os oon·cs¡JOndt! <d con.odm.ienl<l de un pro<.~'"o determinado. para !.o cucú 
:~<< octtdt! po~· el legislador a lll.~ llamr.u:los 1ueros ··. a ><abcr: El p .. rsonal o 
gerwml, el rP.al, el c~ontrad, UII ¡¡ el conc.11m:nw cuando~" comlnnan dos o 
mús de los anu,rlores, n los que tw cJ•~ €<greyarse el d1momínado ':fuero rle 
mm ct:ión" qtW se ~j<?f·ce (XIf' e! juez qu" ITomite a lgunos p i'O<:esos. romo 
ocurre, por <ljemplo. en el. de c¡uu~bm ¡¡ en el. de st•ce.sión. 

3 . Por exp•-esa dls¡:>OSi<:lón dd artk ulo 23, nuntcral 11 dd CócliAo ele 
Procedimiento C ivil . d trimtit.e del jJ<'OC",;o d" auceslón c:orresponde al 
jue" del ú ltim o •lom lctlio del 1:o.us nnte e n d tP.rrltorit> nadonal y. si al 
m01ir tení>~ vanos. al jUt:-. que t:Oires¡><>n da al "as le:n!u princtpal tle su~ 
neg:O<'iú ll". 

4. k:l'l e:l cruw de au lus . del aná.ll"i.s de los ~XJ><:dJenl.cs ~m~ados por los 
Jl1zgact~ Segu mlu Pro rniS<:U<> de f'mnllia. de '1\llua y T'rhn e.r o Prmuiscuo 
rle Fumllta <le Maniza.lc::~, apureee claro que la r.mnpe~>ncla pwa trw:nltar 
d pro<:<:"o d e 9ure.;ión d e la cau..ante . com:~pomle al úlwno de ¡,.~ Des 
J.luchos .Judiciales mcn('ionados, por hl$ rc~or\e!S que '"ttn a expr<:$~rse: 

4. 1. Conforme apara ..:: e1> la copia del registro ciV11 d~ dcfundón que 
obra a fuUo 17 del proce,;o adelantado ante d Juz¡:ado T'timeru Prom iscuo 
d e l"an>ilia d e Mani><tl.les , la seruwa F<mny J >lfa miUo Botero, nacida en 
Caic:cdonia (Valle). con céduln de cluda du11ia No. 24.276 .009 de Manl1.aJ<.'s. 
fallec:ió en .,¡ ntllniclpln clt~ Tuh.ra. e l 24. d~ octub re de 1993. 

4.2. A folio 5 del cuad.:nto C(lnte.nU•u d r.l proceso de suc:cslón quP. 
cursa en el J mgado Sq~undv Promio;euo de fnrnilla d e Tulu~ (Valle). >~pa­
rece un c.ert.iOcado ele defuncióu. exp<:dldo por e l Nowrlo Primern rlel Clr· 
c1•lo de Tulu{J. en el c ual <Se Indica que b;~jo el serial No. 15!-l4124 . se 
registró la ¡n't.rtlda de ckfunción de Fa.nny , Ja>·.amUio Botero. falkdda d 2 4 
de octu b re de 1993 c:n ese mnn;clpin. 

4.:1. :-;o t'¡ueda, enlom~es. dudn alguna. qu~ tanw la ,..,~.esión tesr.,da 
d~ ~·ant;Jy ,Jara mlllo <le Jnramilln. que c:ursa en el J tw.J;(ado ScgtuJ<Io Prn­
mJs<:uo d~ Familia cle'fulu6., e :amo la lnt..stada de F':mny JarawiUo ButeJ'O, 
c¡ue cursa e11 el Juz~ndo l'rln>ero Pn)mi~t:LlO <le Frunllla dt: Mnn;zale~. St' 

rcfien'u a la mis m" caus:l nte. · 

4.4. ·s¡ ltien e>; verdad qu» en .,¡ te~l.amenr.o otorgado por la :seriara 
fanny Jlit<Unlllo de .Jaramillo m ediante e:;o<>rltura püblic:a No. 2956. de kt 
Notaria ~'l.;rnern cid CírculCI ele '!\•lu a , la r.estadom anrma q u e es "VP.Clna' 
<k ese tTntnidpio. In cua 1 <:Olnddc con lo exprelj;ulo por elh• en poder cnn­
fCJ;do <\ C lorln d e FáUma J "-t3lnillo para que t':rl su nombre r" t:lba "d valur 
del a iGuJ\er" d" una vulla publitil~rln dt: Colm ena, y realice una tr.u~~"­

d óu •obre P.l mismo (0. f'l. C. Corre). a si como con las .::onunú cm:ionf.'s de 6 
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de ~nt'!l'O d t: 199:.J. dh1gida~ a .l:ls .. Empn>"<lS Munictpalc.s d e Tel~fonos d e 
Ma,.úza!e'l' lslc) y a l J de de la Oflcln3 de Cata~tro Municipal de Ma nl7.ales . 
~Jll«!:l ~1.1alcs la s1gnm aria , Fastny J aram!llo d e J nrrunl llo. nsevc:ra ~ -vc­
dna d e Tulu:l". no <!S menos cierto que n inguna d~ esa>; a sevem<..iones 
e.xduye. pt'l· se. n i tod:ts e n cot1Junl o, que la cau<~ante. <ukrnás de ~u 
domil:illo en Tuluá [Valle), tuviere otro. «n la ciudad de Mrull2alw . 

4.5. En cf~cto. d e la rdncl(JII ue btent~S rellctr>S que apurecc <m In d e­
manda con In cua l se d io Ullc tuctó n al p roceso de 9U<.:t>si6n l~stnda d~ 
f'aruty JaramUlo v;u da •le J a ra.uúllo. pu¡,de esta blecerse que e llos c~l.:in 

<:onslitutdos ¡>or: 

4 .5 . l. .Ei lkrecho de la <:ausa nte- sob n: un lnrnueble si!uado ~~n el P"­
l'<tj.: den<ltninadu 1\.lllam:ito. rnunlcipi<J de Man!zalc:<, ni qu<: cone~prmde 
el folio de rnaLric ula llu nobiliari:J No. 100 0070014. d ,; In Oílcin:t de Rq.,ti&­
l.ro de lnstnm1~Jltos Públicos de esa ciudad. 

4 .5.2. El dc:recho de propiedad s obre un lote d., rerrcno. jWllu ~ou· r.u 

ediflc:m;!ón .-.n él levantada, s!luado '"' la calle 72 entre. carrcm s 2:.! y 23 
ele la r:ludad de Manizak:<, con follo de rnat.rlcula lnlllc)hiliaria No. J00 -
00566li0 de la Otlclu~ de Rc.glstro de llllil.rum entuo; f'UbUcos de ""a ciu­
d ad. 

4.5.:1. Un ·!lcrecho" sobre P.\lot,:, de tcr,..,no denominado San Antoniu. 
con fr>l1o de ¡uatrk:ula lnrnob>li:trla No. 100-0092810 de la Otlclna <le He­
¡¡is tm de ltl:;tr u nlf:ntos. l'(•blicos de Muntzalcs . 

4 .!'1.4. w~ tnnmeblcs ~ltuados eu ~:1 par'lljc MWllll:itb. municipio d e 
\ianl?:ule:s. di,.tin¡¡ui<los con folio!l de Jllatrícu lw! Nos . t00-003502ll y lOQ-
0035012 de la Oficina de Regisl.m de lnstrumcnlos Público~ <le es::. r:iu­
dnrl, que hoy lbrmllll un solo gl~•bo y ~obre t:l <:ual fut> 'levantada una 
construc<:ión. con6!0tente en ]QcaJ coone>'(ia} d otado de h<tr. coclna . scn-1-
clos SNllt."'-riOS doble&. euruto y bodega, cu~rlo para guard 11r ln81.n uncn ­
tos mt>s icalee y otras dcpf'ndcnctas, us! como u n apurtamtmto cr1 la parle 
posteriOr. 

4 .5.!i. l:!:l u<:recllo de domin io que terlg~ (1 p u"ci a tenerla ca.usante en 
ellnrnu~hlt: Inscrito bajo 1:'1 folin rte !llatricu.la 'No. 100 003!'1348 dt: la Oil­
d na d t: Re¡;;1•tro út: Jnstrun1en1n.~ Pübllcos de Ma.niznles. :lituacl<> en d 
paraje Miland i.<J d el rnw•J~IJliO de Ma.~J.b:ules. 

4.5.6 . .1!:1 clerechu de dumillic> :;obre lo:; e:>lubleclmiemos r.omcn :iales 
dt:riOmhlarlo& -riquct.,adf'.rO l.Qs Ha lcones •, -!:lar y Het>l.,uranl.c ~: 1 Palio-, 
•Restaurante Sh ow Club u.~ l!:slr<'!llas". ·a ar Rtostaunmle La Fonda Paisa". 
COr¡ re!(is >ros mercanliles números 2 0 -004172 de 29 de julin de Hl80. 
matñ~:tlia N t) . :lU-021 106 . 20-004 172-l d e 28 de a brtl de 1972. """-tricula 
No. 20-0 18!'>89-220-0041721 ele 28 de aurll de 19 72. matric:lll't No . 
20004173-2. 20-4172·1 de28de a¡,(nsto de 1985 . mntlk nla No. 20-01 120<J· 
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2 . todos d<~ la Cúrnara de Come.rd<> d e Mani;¿aJes. ht~nes a los cnal\:s ha 
de ugn:gar.sc la propi.:d ad inf"l~ctual sobre mndcloe rll'! guitarra. llplc y 
handola. regJstrmlo6 en e l Minis terio ele Gobierno, al lgm<l <¡ue la::; crea­
d imes mu~icales tkm>rlúuadas "1\rrull<> Navirlt~tio" y "Regalo de Navirlad", 
mlt~mas de l!l_gun~ l rteues mur.b les, enfn: los cuales ,., Inclu ye un vt<h i-
culo Ni~;sfllt l'atroJ. mode lo 1974, de placas Hl-5225 . · 

4.6. Co!llo pued l.' obserrors<:, la t-el<JC1ón de hlen~ a que se ha h•~ho 
alus ión, '"ltnclde t·tm la que&: (JI'esentó en el p roceso de suce¡¡lón U1le•ta.da 
de l;'ann y-.Jaramlllo l1Dtero que oursu " n el J u r.l(ado Primer<> l'romi"-<=Uo de 
Falllflla d~ Maniz<l.lcs y q11e ohra a fulios 4 a 8 del wademo principal . 

5. IJc lo ex}luesto •~l los nurncrales pr~:eedenl"s, queda entonces esl.a­
h l.,cido r¡nc los procesos rk ~ucesi6n teshula de f'a.cUly dan l millu de 
J'ar;>miUo. que cursa e n el ,Jm:~'1do St.:~~undu Promiscuo d r Familia de 
Tul mi (Valle). e Jn¡,srada de FatU1y Jaranulln 'Floteru, <¡u e cursa en el J uz 
gado Primero Promiscua d e F¡múlla d.., Mcu ll7,,l.,s. 5e rt!Ocren u la !lll!;ma 
'"'";;ant": y, adem:;,, apa rece demoKiraclo qu" t:sta t.:nia dorC>I<:llto en 1'uluil 
y c 11 Man rmlt:S, ciurlad esta últim a que e~-a el 'asif!Tllo princ ipal de s llS 

negocios". Por <~UD, COrJ/hrme a lo rll~ptwsm por «i cutfc¡>lll 23, numeral 14, 
del Cód.i(JO de Prucedimfento Ciuil, del p roceso rJe suce.,ión a que se ho 
hi!c/ID rt~/i!rP.lida, lo11 de conocer('/ Juzgad.o f'rtmero I'J·omi.."'-·uo de Pl'ntúlia. 
p ll.,s, cuandtJ el couswtt<' tfcn" p lural.ida.d d <! d omir.itios. CÚ! Stl S!lrt!.~lón 

conoce e!Jue7. ·'r¡ue corr<!spondo a l asicnw princlpa!.de sus nE'f¡cclos", r:on: 
.forme a !t.t nonno r.ltr.ula. 

6 . .Ar.ot'de ce"' f.o d icho !J. como quiero que en ninguno de lo~ rlos proce· 
.<fl.~ de S!lJ:eslbn ele la ccu.t.•antc mérlC'Ionada se lut didLUto scnrenda 
aprobatori<J. rle la pmt!clón. lw.brá de rle.clctmrse la nul!dad ele lo cu~Cuado 

en el c¡ue wrs(J l!>l el Ju7.gac.W Seg undt> Promi,.cuo di: Fnmilia de Thhlli y 
tlmtitCr se ,¡ experl:ftmte al J>agado Primero l'romLo;nm de Fomllict. r.<»ifrmrre 
a lo pr<Mep tuCJClD por «1 cutículo 1;24 clt!l Códi!Jn de Pror.-ed!mi<~tto e¡,¡¡, 

0 F.CJS10N 

En méJilo de lo c:xpUt'>ilfo. la Corte. Supn:ma de ,Justi{:ili. Snla d e Casa­
dón CMI y Agraria . 

Dlrlmtr e l conflicto de competen cia promovido por G loria de .f'atirml 
.Jaramillo de Aria& para que •e dirima a qult\n corrc:spon<le conm:ct· del 
vmceso de su t·cstón de la c;wsantP. F'cw ny .Jaramlllo Bolc &·o o 'f'a.rtny 
J aramUlo ele Jar~tmWo, en el ~;<mudo rt., que el Jue~ {:lnnpelt!Ttlc· para el 
el<:.:~o es d Ptlm cro PJ'()misr.uo de Fam ilia el~ 111/:ullZnles y no .,¡ Segundo 
Promiscuo d e J•'am U!a de 'T'uluá. 
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J:,'n coo .. ccuem:ta. dec•.htrasc IR nulidad de todo lo actuado en el proce­
so d<: suce~16n •~:~tada de Pnnny ,Jaram!Ut> de Juram111o, de q ll(: '~eJI\: 
conoclel'ldo el Juzgado Sej:!undo Promiscuo de l"arnllla de T uluá, aet.uu· 
ción que debt:rú ser f'nviatla al J uzgado 'Primero l'romiscuo eJ.: Familia de 
Mantzales y comDnlc¡uc:se lo aquí d"~idJdo al primero de los J.>espachoR 
J udiciales men~ionados, para loa fines pcrUnenlcs. 

Nottfic¡uesc. 

Jorge Antonio Olsrll1o Jillge!es. Nicolás Bcc.llL!ro. Slmancas. Curtos Es· 
tebw1 .Jawmillo Schlo.~.<. J-ledro U>frmt Pl.anctta .• José ~mandu Ram!~:t 
Gómcz. Rqfáel Romer'<l Sterra. 
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Dr. Rnimundo F:mlllani Rprnau 
O r. Raf.'\~1 11. Gamboa Serrano 
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el~ 1.996) 

C·ll = Dr.Fcrnando liiu cstrosu Jo'on<ro 
C·9 = Dr.Rwniln Madrman de Ju Torre 
C:-1 O= Or. llumberto Murcla Dullen 
C· l 1 ~ Dr.J ... tro Pan·a Qu\lrulo 

S. V. = 

C· J 2 = Dr H{.::tor Marii> Nar-.mjo 
~'Llvmncnl·o ele voto 

i\C. = Adan:u:ión c.Jt> \10lo 
AD. = •\diciOn de voto 
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COJ:Ncotl-vo Año,mcs.dia 1 Có~.a ú 
. 1 tii4&1Btrada y 

. <Je Ce-11 nes 

Núnlffo 24 79 

Pltl>lical!a · ~o de 
p$gm4 ' p~~!D06 

No. 

no~ S ·00 1 t .0\.16 1 __:__ ----.-~-+?.:~ 
5824 1 .''>-<lOI 96.01.17 6s L 
ñsa2p-ooz 19n.ouif-~-=- ¡ i> In . 1 1 5:~· 
562~~003 .l 06.1 6.01 1 4_s_ . _ _ TP:.:=__~·21 
5775 1 A-004 1 !-16.22.01 1 6 J L_ 

• 46'91 .. , S-002 . 96.01n+l 2 ·- l. P-22 '1 22-:32 
5894 ~~~'96.0).23 . 4-,; - ·-- ·+-· _ _ t= 
5802 · A·006 Et.:t4 1 o__ . _ _ J __ . 
47~ S-0~. , 96.0_1. 25 .1-=--·--' P-33 ~3-48 
57~~-007 ·j 96.ül .26 1 4 ·---~~ 49-52 

578!f_A·008 96.01.26-¡-6 ~ 
53~~--o-o-9 -,-96-.0-l-.2G-,:2_·-----~-p-.sQ-n3--5-7 . 

54ü5 . • A-010--1-~29 ~ =r= --~-­
·~503_ , A-0~·1 · 96.01.29 ~··--·-+ - -· -. _ --
o7~ A-012 ]~.01.29 1 :~ _ _ . __ .. t-__ l _ _ . 
5H52 1 .1\-{) 1~ 96.01.20 lo _¡_ 

-SH-95 h.-(tl4 ,-96-'.0- l.::n .1-üs-.. =--=---t::~.~-----
580~-0.I fi ~.02.0+ 2 ~ l 
5!-JO:t l A-~16. 1 96.02.01 , . 2 __ __J. P-5~ . 58-62 .. 

5863~·017 E .o2.m __ 4 .. ----l~s31 s:~-6_7_~ 
~~~ S-004 _j 96.02.01 1 5 ·- - - - · P-68 ·~!l-86 . 

5826 A .. OH:I 96.02.02 ~--.--L --+----
584~'\-019 ~6.02.02 J3 A.C.· 2: 1 1 ., 

~ ·-+-· _ -!. ~.v.- n_T~-s1 -~?·98 . 
5845 1 A·020 96.02.02 4 S. V.: 2 y 6 
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Na. 
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h:p. Consec utivo .Mo,nl~&.di.a Cócíí¡;o óo Pu.DU~•da ~~o da 
matJatnodo y ~...... pd¡¡b>.•• 
~e Conjuoa No. 

!1\=!M A·06 1 93.0:i.05 6s ·--
45061 S ·Oi ñ 96.03.07 · l 

5855 A-06~-=:¡;..03.07 ~~· _ _ .l---

593$1 A-063 H6.03.07 . 2 ~ P-335 1 335·558 

5929 i A·06<1 19ti.O:i.O~ 1 P-330.. 339-!!42 

3992~016 96.03.07 !:i P<\4~43··354 
-+97~1=~:0641\ 1 9G.o:~.~7~ 1'<~55 1 355-360 

5~4(1 A ·Otl5 96.03.08 6 + ~ 
44131 ~· l96.03.08l2= . 1>-361 l 361 ·372 

4 3$17 S -0 1 6 !'1(1.03.08 . 3 + 
.5896 1 A-066 . 196.03.~~ . . P-~ :Jn-377 

5706 
1 

A-007 . 96.03.;-tll 4 (: .(j >· 10 -j-- · 
S.V. · lO 1 P-378 ~8·38:'1 

5H42 A-068 1 96.0:1 1 1 2s ~ - ~ 
54071 l\-0(j9 1 \16.03.12 14-s - -+- ~ 
5751l A-070 96.03.12 4" -1 P·384 3!;4-!i B6 

5948 1 A·071 1 \111.03.1.2 1 4 . . . ~<i87 1 :J87 ·3~JO 
•17~-010 96.03. 13 2 ~391 391-405 

4738 l . 5·020 1 96.0:U·1 l 2 P-406 1 406 ·42 1 

51$82 . A-072 96.03.14 ~ =-1 
s9~·on Jo6:0:1.1~ = __j P-422 ·t 422-427 

5026

1 

A-074 96.03. 14 6 J 
58:1~ A·075 196:03 14 1 4s ~ ~426 1· 428-433 

5ll491 A-076 96.03. 14 ~ _t 
463715·02 1 96.03. 15 1 1 1'-434 434-444 
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C6dlgo de 
lD0¡1otrt4o y 
de Conju~:s 

Niim~ro 2479 

599 1 A-077 !lñ.O:l.l5 1 P-~. ~4. 5-450 

5999 HA=--+96.~3. 18 15 - 1 

. 58361 ~~~~.03.19 .· _h _ _ _ -+ ·1· 

5810 ~ ~6.0:1.2 1 ~ --t-
~ A 081 96.0:!.2 1 : &.< _ _¡__ 
· !:>899 ~-¿~6.03.22 . r o.;___ ···-- ._¡_· _ 

4<rO'l. 1\ -0R:l 96.03.22 l <! ~ P·41Ú . 1 451 ~·153 
59::~ ,. A-0~: 1 96.03.22 lls . ~f54 . 45H5G 

~96.J .'\ ·08.) ; 96.03.26 ~. . _J ...2::..45:: .. ¡ 457·4.ij J 

59&1 A:~ 96.03.:1.0 '-22- -·- P-462 · 462·46S 

5:5o 1 A-oa7 9r, .o::~.26 14 ·--r-P-466 1 :466·470 

5~17 1 A-OBtl_ 196.0::!.27 . 1 _] l'-471~1-47:-1 
()0'¿2 A-080 96.~ ls r- 1 

. :7;4 1 S-0~0~ 27 .. -2--.~P 4~: . ,.47H99 

o831 A-090 1 96.0.'1 .~0 . 

6021 1 1\·09.1 . '96.0~1.28 1 ¡;~ t=·=-t . 
. 46!i5 S -023 ~ 9!i.0:>.28 ~· 1 P-500_ . 500-50~ 
~ A-0~ 96.03.29 3 ·1 
5969 1 A·093 1 96.03.29 3 =1 L 

. 472siS·024 __ ,96.04.0!J 1 4 . · . . . P-!i lO 1. 510~521 
44 141 5 ·0?-<; 96.04·. i016 ~ P-522 1 522-5!'>4 

46.~ S. 02() 

1

9G.04 .. 1 J ""T1. · P-555 T"5G5-S75 

4497 1 S-027 96.04.3~ ... I .+ 
58061 A-004 ¡96.04.08 1 6 C·lO -t-
51371 1\-095 96.04.10 Gs . P-S-76 . -576 ·579 
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1!:"!'. Conaecut:lvo ~ Al..o,JDeu.día C6cllgo de : l'ubUco<la R&Dgo de 
EIUI/liStroc!o y ! pó¡lno p~o 
de Coojllez No. 

5619 A 006 90.04.10 6t' . 
ml86 · A-097 96.04. 11 6 .. .. 
5963 A-091! ' 06.04. 11 6 ' ... .. . ·····-
5884 A·099 9B.Il4.1 1 6 

' ·-
6009 A-100 96.01 .12 1 

6020 A-101 96.04.15 4!> P·5f!fl 51'\0-584 
·~ .. ... .. -· 

f>l'l04 . A-102 96.04. 15 5 
' 

1 
.. 

59f!:-l A 103 96.04. 15 5 P-585 
' 

585-588 
.. '' .. . . ... . .. 

6028 A-104 96.04.16 5 ' P-580 589-5!11 
.. . - . .. 

6026' A-105 !16.04. 1 6 6s 
.. 

6013 A-106 . 96.1l4. 18 4 
- - - . 
6000 1\-107 96.01.1!! ' 6 

1--· ·-· ... ... ....,.... 
5744 A·108 90.04.1!! 3 .. . 
5927' A-109 96.04.19 2 p 502 5\)2-598 .,.... . .. 
5107 A 110 96.04.19 3 

- ·· . . . . . 
569:! A- lll !=16.04.19 6 

- - .. -
4738 A·ll2 !){).04.22 2 1 - · - -
5763 A- 113 96.04.22 5 

5992 . A- 1 14 ' 96.04.22 5 S.V.: 2y 6 
-

P-.'>99 599-604 

5il49 A-115 96.04-.22 6 P-605 005-608 
1- ·-

59!lfi A 116 !=lfi.04.23 ? - .. 
5928 A-117 96.04.23 6 - - . ·-6008 A- 1 11l 96.Ü'I .2!J 5 . -

' ti064 A-119 1 96.04.24 5s 
1--- -

l 5906 A-120 96.0-1.26 3 
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El<p . CoDSccuti.o Allo.mes.<lla 1 C6dlgo de Pablicado. 1 :Rango óe 
ma.g)•trodo y pl.¡j!Da p&glnu 

. de Conjuez l'fo. ; 

5953 A-121 96.04.29 1 .. -· ···-
6060 A-122 90.04.30 {)s 

- ··· --· 
f)I'J62 A-123 96.04.30 6 .... - ... --
5895 A-121 ; 96.0·1.30 üs .. 

4496 5-028 . 91S.05. 17 5 - - · .. 

605 1 ' A- 125 96.05.03 5 .. ···- -. . -- --· 
59 15 A- 126 !lo.O!i.Oo o 

.. . . 
f>039 A-127 · oa.o::;.on 6 

... -·· ··-
5960. A· l28 !'>6.05.07 4 

.. 
M~ l A-129 96.05.07 o 

1 

. 
6066 A 130 96.05.07 4 - .. - ·- --
6057 A- 131 00.05.08 1 

·-.. 
6045 .Á-132 96.05.0H 1 ... 

1 

fi936 A 133 96.05.0H 2 1'-609 ()0f}-fi Hl 
.. . - . ... 

()011 •\ ·134 !'16.0 5 .0!) 4 .. .. , . 
5930 A-1 3.5 96.05.09 6 .. .. .. ··- ·-
6044 A-1% 116.05 .09 6 P·620 620-S23 

. - . . . 
6000 A- 187 96.05.09 íis 

¡-.. 
_.,_ 1::!8 ""·" i+-= 5829 

. 
6080 A- 139 96.05.10 1 • .. - ··-
ti074 A-140 !:){).05.10 1 

. - .. . . 
5398 A-141 . Y6.f)5. 10 3 

1-- .. .. .. .. . . 
587 1 A-142 96.05.1 3 4 

1-••. .. 

~; t;06() A- 144 96.05.1 5 6 
~· - . 

Stl49 A- 145 96.05. 16 6 
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~p·. : Cont~c.utivo Abo.me&,dia Cóil¡o de 
ru~•lnldo y 
de Conjuc2 

9)7 

Publicada ~o do 
pl&ioo p!glnu 

Nc;t, . 

6043 1 A-~~.o~. 16 :> . . . . 

3626 !1.-~ 96.05"-. 1:....:7--t--"'t ·--- P-624 , 624-632 

6s 

'056

1 

<\· \48 9 ti.O.) 21 

5 A·:=-tW.05.22 

4607 · S-~~ ~6.05 23 ~ .. P. 6 63 .... 7

1 

03'-6" 

~~ . A· l :SO 96.05.23 ~ ·+-
~ l\ -15 1 .~6.05.24 3 . 

0064 A· 152 96.05.24 :S _l_ . . 
",.¡ '"""' - ¡ ::: ,oo " -1 " _j_P_-65' 1 .,,_," 
4466 5-031 ~05.29 3 f'-{}7:¿ 972-683' 

421~ S·03; Hfi.¿~·~ t::-~4 6H4-~03 
39:~9 A· l53 96.05.~ _ . . +-· 
GOH.'l 1 A-154 96.05 29 6 -~ -

""" 1 ""·"" ' ~""1 "'""' 468!1 5-034 96.05:;__j_; ~¡:; 713-725 

60741 A·lfi5 9f:i.05~. ·--- · 1 -::-::-

6088 A-~96.~..1...... -+p.;;-.6 ¡ :-726-729 

·1670 1 S-~ ~l6.~.0 ~ ~ 
~UY4 J\-157 196.05.30 6 _L_ 
4446 . S -036 .. 90 .05.~---· .1 P·'t3~ 1 73M46 

5871 1 A~ t .06.05 o r . 
fiOBO ~;~-~~:os.c;~s t 
" oo 1 s-">' oo.oe.oiiO: o~ r-m 

1 

m -m 

-4690 S ·038 96.06.04 l ··-6 _ _ 
1fi4R · S ·0:!9 96.06.05 2 P-777 777-71'>R 
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&p. 1 Coctcc..Uvo · Aóo,mes.<lla ! C41ll¡¡<> é.e 
m.agt.atrado y 
de Conjuez 

:'oltímero 24 79 

f.IO~~ A-lGO r 9().06.06 2 P-71>\:l , ... 7A9·7~ 

~~~ : S: 04o 96.06.07 12 . _ . P-~97 797_·8 12 

5¡)\l5 A 161 96.06.07 . 4 . 

'"" . :., ~,. 9606 0' ·1'' . ~"" 1 ... ~;·,¡ 
6067 . A 1 ~ 96.06.07 6 P-8 TR 816·819 

6084 -~~ 104 9fi.0~.07 1 .. --¡+·· ··-
'5503 . A- 165 '96.00.07 16 .. --r-- -

5999 .. , -~96.06.1 \ 5 ---¡ 
>-~t:::; : -1_--------~----· · _ ... 
~70~~- 9000. \3 ~12 ~~3~~2~ 

6090 ·~:""·" b_ --+---':"'" 1 "'~" 
~:: ::::: ·¡:::::: 1 ~-~ .. . . .. 

6047 A-173 91).06.~1-v _ _ 1 _1-'-828~ -~-:.?.8---83-0-l 
4699 S-041 _,96.06. 18 l..!__ -~·831 ~1-849 
~oo;l A-~N 96.06.18 _1 5 . -+- ·-t-· _ 

fill5 A-175 ~9~.06. 19 _2 : --+--- _ 
f-~030 1 A-1_76 . 96:06. 19 2 . r-=±. -· --·-

6121 A-177 96.06.20 2 
·- - -

5237 A-178 96.06.21 :1 --+- ~850 1 850·853 

.. 4662. s .042 96.06 2¡ 2 . -_ _ ~R5<~- .. a54-1!7l:i 

6092 · A-179 j9o.oo.24 -· · 4 · · · · · -

4424 S-043 . 96.06.24 15 . ==t-- P-l-!79 1. 87H-892 __ 

G \04 A· l80 96.06.24 5 j , 
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2.q>. Consecutivo AJ\o,mes,dfa Códjga de PubUeol<lO itan,go de 
mogl•ttado 1 ?ig1a• plig!nu 
<le Conjues lfo. 

4546 S-044 9G.06.25 5 r -893 893-910 
----·-

6105 ·""·181 !!fl.Ofl.26 6 1-'-91 1 911-913 
- · --- .. ---

6107 A- 182 . 96.06.25 5 P-914 914-91ti 
.• f ..• 

6 100 ' A- IH:i 96.00.25 5s. 
~ -

5984_ A- 184 . 00-<?6-~6 2- 1'-9)7 ·t 917-923 

6123 A-185 ~6.06.27 1 
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ACm, JliRlfllCO - CM! l' Mercantil ..... ..... ....... ........... .............. ...... L 04 
ACUMl1.ACl01'i DE PRSI'ENSIO:>Jt;;S .. ........ .... ........ . ... ........ , .. ..... ..... 5!;! 

AGF.NC.IA l.::N DERECHO ................................................................ 599 

AGE:\'1li: DIP LOMA'IlCü ............... .. ... . ... .... ....... .. ............. .. ... ... ....... R 13 
ALBAC~A ................. .... ......... .................. .. .. .... ........ ....... : ... ............ 831 

ALIMENTflR .. ............. .' ....... .... ........... .......... .... ............... . 275, 620. 854 

AL!MENTOS· E.stabledmlcnto y ejec:udc)n ................. ........... ...... ..... 2:17 
AUMEVI'OS- Condena ..... ... ..... .... ......... ..... .................................... 726 

,\UME.Yf OS- RevlsiUu .. .......... .. . ... .. ............... ... .. ....... .... .. .. .... ... .. .. .. 27'1. 

.IU..!M.E:NTOS PAR~ PER.<;OT'iA MAYOR EDAD .......... .. ........... .... ....... 234 

ALL.ANAMTENTO A LA Dt';MANDA .. .. . .... .... .. . .. .. .. .. . .. .. .. . ... .. .... .. .... 355 
APEI.ACIO N AI.)HES!VA ...... .............. .. ....... .... .. : ........ ....... .. .. ... 638. 821'1 

ARBfrHA:\1E NTO .. .... ........ ... .. .. .. . .... ... . .. ... .. .. .. . ... . ... . .. ... ...... .. ....... .... 240 

AliTO\!OMIA Dl!:L J UZGADOR .. .. ....... .... ......... ... .. .. ......... 558. 713. 655 
AU'IúNOMIA DE ú\ VOLUNTAD ..... ......... ............... .. .... : ...... .... ....... 474 

litEN AGRI\RlO (&\.lvan,.mto de Voto) .... ... .... ........................... .. !H. 10:1 



942 CACETA JUDICIAL ~ómero2479 

Pá¡¡.s. 

BlENE-.9 ................ ..... , .. .. .... .. .. .................... ... ... ...... ... .. ..... .. .......... ... . 68 

UUENA l'E: (Sentencia su~lilutiva) ......... ...... ..... .. ..... ............... ...... .. 34::\ 

CADUCIDAD 08 LOS GPl"..crQS PATRIMONIALES .......................... 555 
CADUCIDAO Y PRESCRIT'CION ... ................... .. ............ .................. 777 

C \RGA DE IAPRL'EBA ................................... 7. 19. 34. 288,407,747 

CARGA DE Ló\ PRUEBA (Sen lenda S ustitutiva) .................. .... ........ :i4:! 
CI\S,\ClON-Admisión del r~urw .... ..... ............. .. ......... .. ......... ....... . 4{)6 

CASACION · Admisibilidad ... ....... .......... .. .......... ... .. .................... .. .. . 605 
CASACION- Acim1s1bllldad del re<.-urso .......... ... .......... .. .. ........ . . 422. 72G 
CASACION -Agravio ................ ....... ...... ........... ...... .. .. ....... .............. R28 

CJ\&\ClON Aluqut; tolh'< h~<:~ fuudamentos .......... ... .. .. ...... 6R. 195, 685 
CASACIOI\' -.'\.laque todos los fundamP.ntM 

(SalV<~mento de Voto) ................ ........ .. ......... .... .. .. .. .. ....................... l !l6 
CASAC:JON · Atl.lque lodo!l los flmdamento~ 
'J pruebas ........ .. .......................... .. ..... .. ..... ....................... 556, 685.714 
CA.."lACION ·Ataqu e todc>s ).,.., pmP.h:l~ ......... ...... ... .... ........ ........... .. 122 

CASt\CION • Camctcn~U1:a:; .... .... ............... .................................... 879 
CASACJON - Carga procesal .. .. .. .............. ...... .. ...... ... ....... 275, 609, 610 
CASACJOX- Carga proce~;al pec.uniari" ......... .. .. .. .. .. .......... ............. 422 
D \S.:\ClON- Cargo .. ........ .. .. ...... ................... .............. ....... ...... 324. 609 

CASACJON - Cargos-Sermmdún .................... ............... .................. 637 
Ci\.SACTON · Caus;\1 ¡ • ... ........... .... ........ ...... .. .... ...... 500. 510. 522, o84 
CASACION - Causal ::1' ..... .......... ............ ......................... .......... ..... 637 
Cl\SACIO:-< - Cau~HI 5' ........ : ........ .. .. ... ................... . 500, 55.'5, 609, no 
<'.A..'>ACION - Causal~ .... ..... ........... ............................... ........... .... .. 684 
CASACION - Conces!ón ......... .. .. . ....... .............. .............. .. .. .. .. .. ....... 726 
(:ASACION - Cupi;os ......... .. .. ................. .............. .. .. ... ............. . 275,422 
CASACION -Cuantía [Salvamento cte voto) .... ............ ...... ....... 170, 603 

CASACIO~ - Curu1tí.a .. .. .... ...... .. ..................... ... .......... ...... . 58, 166. 599 
CASACTON- Cuantla ~n Sucesiún ............. ..................................... 339 
CASAClON - CLunpltmientn Sentencia rc<;urrlda .............. ....... 275. 4:t2 
CASACION - J)cserclón .... .. .. .. .. .............. .. .. .. .. .. ..... .. ........ ......... ......... 4!1 
CASACION 'F..f~:ll>S . ...... ...... .. . .. .......... ........ ..... .. .. .. ................... ..... 726 
CA..'5ACION- f:o~.tnalldnd ........... ............ .. .. .. .................... ........... 104. 7 13 
CASACION · lmp ro<:r.dc:ndi1 ....... ....... ..... .. .. ....... .. ............. 106, 599. 83.1 

D\SACION · lnl.<.-rc>C& pru·a recurrir .. ... 58, 166, ::na, 339, 445, 599. 777 



Ndn~<.·m 2479 (iACF.T¡\ JUDIOAL 

Ptig<f. 

CASACJON · lnteres pan• rccuntr (Sal,-am~nt .. dt.: Vol o) ........ .. 170. 60:i 

CI\SI\CION - .Ju~üpr~clo .. ........... : ....................... .. ................... 166.316 
CASACION. Justlpr~IO Incompleto .......... ..... .............. ....... ........ 5t:S.n 

CI\SACION - l.t<gilimncl6n ............. ............... .... .' ....... 263. 2ml. 339, 828 
CASACION ·Nulidad .................. .................... ............... ...... ........... 163 

CASI\CION - Ohjdo ....... .. .. .. ............ ............. ... ... .. .. ....... .. anl. ~66. 510 

CASACION' · Pago d~ Porte ....... : ................................. ..... .. . .... .. 49 . 9H 

C/ISACION - PrO<'t'dJbllidacl ......... ... .. ..... .. .. .. .. .. ................... ... ... .. .. .. 466 

CASACJON · VIabilidad .... .. .. .. .......... ... ........................................ .. .. 82H 

CASI\CION ADHESIVA ................ ........................ ........ ........ .. .......... 821'1 

C:J;:II'Ill-'ICACION DE 11\Tl'EHES BANCARIO CORH.IJ!:NTE ................. 451 
CITACI0.\1 DE RECONOCI::-.tl¡,;N'f'O ................ ............. .. ....... .. ...... 335 
COi\DYlNANC:IA .......... .. ... .... ..... ................. .. .. ... ....... ..... .... ..... 263. 777 

COMI::HCIAN'TE ........ .. .. ................ ... ............ ...... ....... ... .... ............... 104 

COMPJ::f(:::NCIA ........ ... .... .. .. .. .. .... ....... ..... .. .. .... .......... .. .... .. .. ..... ... ... .. H9 

COMI'ETENClA- CIMUlca.:hin (Sah'amento de Voto) ........ ... .. .. .. .. ..... :JRO 

(X).M.I'I!.'T&i\C!A · CoMepto ....... .... ...... .... .. ................ ............ ...... .... 917 

COMPF:TENC!I\- Dct<:rrnlrll.ll,les .................. ...... . .. .. .... ... ....... ......... 91 l 

COMPETENCIA - F;u:t.Qr~ .............................................................. 917 

COIVU'l::I'ENCIA A PREVENCJOI\ ..... ............ ........ .. .. ...... ....... ............. !J\J 

COIVIPETI!:NCIA CONCUR.l{ENTI': ........................ ..... , .. ...... .............. 234 
COMI:'ETf'::O.'CIA DESLEAL ..... .. ........ ... ........... ............ .......... ........... 789 

CO:MPETF..I\"Cli\ l•'UNCIO:'JAI, ......... ....... .. ...... ......... .... 63, 166, 428. 813 

COMPF;TENCll\ OBJETIVA V Slll.:!JI!."]lVA (&JI"run~.nto de Voto) ...... 380 

COMPE:I'BNC!I\ PHORROG!\DA ., .. .. .. .... ........ .... .... : .. .. ........... .. 320. 8'24 

COMPETENCIA TF.;RRTTORI.II.L ...... ..... ....... .. .... .......... .. ........ 320. 63:! 

COMI'Ii:TENCII\ TI!:RRTrORli\L · Fllero:,; ......... ......... .... ............ 462. 917 

COMPETF:NCI·' Tt:HJUTORIAL - Fueros dt: aln~<;ctón .............. 462, 017 
C0).1J:'J!:TE:NCIA TEHHJ'J'ORIAL- FuerQ ¡,;s!l"':i«L ...... .. ........ 140. 237. 335 

CO:\>IPETF:NCTA T~HJUTORlAL- Fuero Gen.,ml .... .. .. ................. 15. 234 

COMPETENCIA TtmRITORIAL- ~·ue-.·u Gt:m:r~l y especial .. ........ .. ... 387 

COMJ:'RA\iF.i'ITA · Jn te.rprctaeiún .. .... .... .. .......... ..... .. .... .... .... ..... ....... l 72 

COMI:'RAVE:-ITA · lnterp rcl.ad ón (Sah>ament o de vvto) ............. .. ..... 186 

OOMlil\lOAD .... ... ........... .. .. .. .. .. .. .. .......... .. .. .. .. .. ........... ....... .. ... .. ..... 392 

CO:\tUNlDAD- Admln.lstrad•·•r ...... .. ... ... ............ ......... ........ .............. 523 



(ii\ChTi\ JL'UlClAL Ntímc::ru 2479 

P<igs . . 

CONCEPCIO!\ ....... .... . , . .. ... .... ... ....... . ..... .. ....... ... .. ... . ... . o .. oo•o• .. ......... 500 

CONCURRENCI A DE CIJLPAS ........ ...... .............. .. .. ..... ... .......... ...... 8f>4 

COIWESIOX .... ....... o . .. . . . .. .. .. .. ....... .......... . .. ......... .. . ... ....... . ... ........... 3 55 

COJ\FES!ON l!:SPONTANE:A ........... .................. ........... ............. ..... .. 5 10 

COl\FLIGfO DE ATRIBUCJON . ............................... .. .. ................... 87 

00:-JF'UC'fO D F., COMI'8TENCIA ........ 150 2310 2 37 0 272. a20. 335o 387 

454o457o 462o633o 65~. 789o816.824.91 1 
CONFUCTO DE COMPE'!ENCIA (Sal \'amento de votol ... ...... . .... .... .. 103 

CONfLJCTO DE CO:'YIPI::TENCIA-Configuración ............. .... ............ 620 
COJ\I'UCID DE COJV!l'EOT'F::IICTA Y oRJRISD!CC!ON (S<J.[\.,.,nu:nlo 

d« vuln) ............ ........... ...... .......... .......... ........ .......... ... ....... .. .......... ... !l4 

CO;">;FLICfO DI!:: J UHJSUICCJO::-J ... ........................... ............... .. 9!J, 655 

CON~"UCI'O ESPECI:AJ. O f. COMPETENCIA ... .. .. .. .. ... .. ...... .. .. ....... !l 17 
CONSEJO SU·'J::I{JOR DF: l.A ,Jt;DJCATURll. • Sa!n o)urisdicdon 

Disciplinaria ... ... ..... ........ ..... .. ... .. .. .. .. .. ......... ..... .. ...... ... .. .. ..... . ... . .. o ... . 99 

CONSEJO SUPER! O!{ DE: LA J UDICATURA (Salvam ento de 

Vulo) .. ...... ...... .. ... .. .. .. ......... .. .. ...... .... .. .. . ... . .. ... ........ o ..... .. .. .. . ... . .. . 94. 10!1 

CO:'IISERVACION OC LA COIVLI'IITENCTA .... ....... .. ... .. .. .. ....... ...... .. .... 911 

CONSULTA .. .............. ........... ......... ........ ....... .. .... ....... ............. .... .... 261! 

CONTRATO- T.q.- pl'lra [,;¡~ partes ............. ........ .. ...... .. ....... .. .. ........... 14:·! 

COPIAS- Valor Probatorio ... .. ......... ...................................... ... ... .. .. . 391 

CORRECC!ON rxx;J'RINARIA .. ......... ......... ....... ............... .. ..... .. ........ 391 

CORHECC!ON MONETARIA - Muo.,. .... .. .. ...... . : ... .................. .. .. .. .. .... .. 474 

CORRECCJON ~ONI:.'TARII\ ......... ...... . .. .. .... ....... .. ...... ........ . 106. 474. 704 

CORRECC!OJ\ MONEl:6,H!A - (~ntt>ncia SnSJ.itut.J\'11) ...... .. .. ........... .. .... ,¡ 75 

Cü!Ub: SU PREMA m ; ,JUSTICIJ\-

Sala de Casación Ch11 Agrarht ....... ....... ....... ................. ............ ... .. .. 454 

COSA ,jUZGADA ... ' .. '' .. '' .. '' .. ' ........ ..... ''. ''' .. ''.o ' . '''.''':.'' " '.' ''.''' •• ' 22.609 

COSTAS ..... .. .................... .............. 0 "' ............... ... .. .... . !06.5!l9.8:H.850 

COSTAS -Bxom:r<~cióll ... .. ... .... .. .. ............ ...... .. .... ... ........... .............. 391 

CLAUSULA PE:'ITAL .. .. .... .. ..... .. .. ... .. . . .. .. .. ... ........... .. .. ... .. .. .. .. ... . .... ... . 6:'17 

\.l llDADO Pt:HSONAL. DE; MI'::"'OR .... ... .... .... ............ .. .. .. ...... ... 140.63:\ 

CURb.OOR AD IIOC .. ............ .. .. ...... . .. ...................................... ...... . 320 

CUSTODIA DE MENOR ........ ..... ......... .. ..... .. ................ . .... ............ 633 



J\ úmero 2479 GACETA JUDICIAL 945 

P.iogs. 

DA~·o EMERGE:\"H>Correl'ciótÍ nwnetaria .. .......... ...... .. .. ... ........... . 4.71 

0/1]\10 E:vtERCENT'J:; Y LUCRO Cl>SAx"TF.: .... .... ..... ....... ..... .... .. ..... .. 474 

OAIÍIO I!:M.I!:RGEI\'TE Y LUCRO CF.SAN'T'l,; - PrudJa ....... .................. 407 

DAÑO GE:\'EHICO .. .. .... ... ..... . .......... .. ... ....... ..... .. .. ....... ........ ......... .. 854 

l)F,FENSOR DE .FAMTUA ..... ....... ......... ...... ... .... .... ........ . ...... ........... 26:l 

D F.MM'i..>A ·Cuan ti" ... . ... . ........ .... ....... .. . .... ... ... ....... .. ...... ... ...... ..... .. .. ii8 

O(;;MJ\!'IDA · R<"lui.sltoo ... .... ... .. . .......... ....... .... .... .. .. .... .... ... .. .. .. ... .. .. 462 

01;:\L'\;\JDA OE CASACTON .......... · .. .... .... .... .... ..... .. ....... 16~.361,59:l.f>O!l 

. lll::MANDA DE RF.VIS!ON ... ..... ..... ... ....... ..... .. ..... ..... ...... 4 2f\,57ú.::>SO 

DERf :CHO A Al'ili!TRAR .. ......... ..... .. ..... ..... .. .... .. .............. ........ .... ... :l40 

OP.:REC!!O A .1\Illi!TRAJE .... ........ ... . .... ........ : .. .. ...... .. .. ............ · .. . ..... 240 

Of: tmCHO DT:: FAMII.I/1 .. .. .... .... ... .. .. - ..... ........ .. .. .............. .. ..... ....... . 055 

D.I!:HECFiO DE POSTV!:ACTON .... .. .... ... ....... .... .... ... ....... .......... 384.5!!5 

• OP.:R~:(:[ 10 PERSONAl, Y RI!:AL ..... . .. ... ..... .. ....... . .. .. .. ... ........... .. ....... 655 

DJ.::.lill.CHO JU;:AL ........ .. .... .... ... .... ..... .... .... . .. .. .... .. .... ... .... .. ....... .... ... 777 

DF.RECHO SUCJ!;SOR1\L ........ .... ... ... ..... ...... .... .................... ..... .. 87.0::15 
DERF.CHO S I!CF:SOHAJ, !Aclarac:i6n de Voto) ... .. .. .... ...... ........... . : . .. ... 9 1 

O!Cli \MF..N PJ!:RICIAL . .. .. .. ...... ... .. ......... .. .. .. .... .. ....... ... .. .. .... .. ... .... ... 172 

DICTAMl::N l'll:ffiCJAL PI<EPROFF:](JMIENTO 

(Semcmia .Susl.it.uliva) ..... .. ........ . ...... ..... .. ...... ... ...... .. ..... .... .. ... .. ..... 151 

OTCTAMEi\ PEHIC!AI,- Oi.!je< :ión (Sérllcrtt:ia ~sl.itnlil;a) ....... ... ... .... l!Y4 

D!LlGRNCJA J l inJCIAL ........... ..... .... . ..... ....... ............... ..... ..... ... : .. ... 335 

DISPOSJC!O~Ji:S CONTHADTCTOH.li\!'> ... .... ... .. .. .... ... .................. tl37 

DOCUMENTO ... ........... ... .. .... .. .... . ..... ........ .. . ..... .. . .... .. ....... .. .. ... ... . ... 391 

OOCUME!I.'TO NUEVO ..... .. ... ... ... ... .. .. .. .... .... ..... ..... .. .. .. .. .. .... ..... .. ... . 428 

DOCUMENTO Nlii!;VO-Pnteba .. .. .... ...................... ......... .... ... ............ .. 7 

f)O MICJUO .... .. ...... .............. .... .... ....... .. ........ ..... ... ........ ..... ..... .. l:i.46 2 

DOMICIUO C".OMUN ANTI:>.HJOR ................ ........ ..... ... .... ........... ...... 2:14 

DOMINIO .... ... .. ......... .... ..... ...... .. .. .. ....... .... ... .. .. ..... ....... ... .. ..... ........ . 1:!7 

DOMII'IIO (.'\clllnWion de Vmo) ...... ...... ........ : .. ..... ......... .. .... .... ........ ... 9 1 

ECONOMIA PROCESA(, .. ....... .. ....... ... .... ...... ... .. .... ... .. .. .. .... .... ... .. .. .... 53 

.t:MI'l..AZ.'\MIEN1'0 .. ... ... .. .... .. .. .. .. .. .. ..... . .. ....... .. . .. .. .. .. .... .... ... ... .. .... ... . 15 

F.MPLAZAMIJ::NTO - 1.-egltlnuu:ión .................. .. .... ... ..... .... .. ............. 555 

E:VI Pl.iiZ.\.'vtll':\'TO- Oportunid>~cl .. .. .. .. , ............ ...... ......... ... .... .. ... .... 576 



(i,\Cf:1"A Jl)DICIAI... N\irnem 24n 

P~s. 

F.XCEPTO PLUJUUM CONS'T1JPRA1'0RUM ... .. .. .. .. ........•..... . •• .• ... .. .•... 34 

F..xEQUATUR ... .. .. ...... ... . ......... ........ .. .... .. .. .. ...... ... .... ... .. .. .. .. ... .. .. ..... 2.88 
l!:.llli~JU/1:11JR · Finalidad ....... .. .. .. ....... ...... ... .... .... .. ... .. . .. .. ... .... ... . .... 1>"24 

EXPEOI.,;NTJ::- RemL'sióu .. . .. ... ..... ...... ...... .... ........ .. ..... .. .. ........... 49.914 

EXPEDIENTE - Retención ...... ............... .. .. ..... ....... .... ..... .............. ... .. Hl 

B-RROR 01:: V~RECHO ........ : . ...... ........ .. .. .. .. .. .. .... ........ .. . ... 391.685.714 

ERRO R 01> HECHO ..................................... 104, 172.278. 406,!';()0,713 

ERROR 01!: HECHO (S<>lvmn cnt.o d e Voto} ...... .... .. .. .. .............. .. . .. .... Hlts 

F.RI-IOR DE HECHO · Oemo~traclón .... ......... .. ..... ....... .... ........ ..... ..... 68 

El-mOR T>B- HECIIO - Demostrnr.lón. E videncia y modalidades ........... 522 

E-RROR 01!: HECHO -Evidencia .... ....................... ........ !04,382,474.B55 

J:\:HI«)t< rJl~ HECHO- .I!.'VIdem:ia y Modalidades .... .. ...... .... ... .... ...... ... 122 

1!:1:{}{0[{ DE: HFX:HO- Evidencia y Tra,.c:.:nd enda ... .... ..... .. ..... .. . 797,879 

ERROI:-1 01:: HECHO- E,·!deucla y Tr,.•r~nckncla 

Mut.l<tllclades ......... ........ .... ....... ..... ..... .. ..... ....... .... ... ... ........ ....... .. 5 1 O 

i;;tffiOR DE HECHO - Modalidad es . ......... ...... ... ... ........... ... ...... .. .... 879 

ERROR DE tlliCHO - MOdalidades· RC!Gultoilos ................ ............... 143 

E:HROR DE HECHO Y DE DERECH O ............. .. . .. .... 22,33. 143. J 94,324 . 

ts09.084.685.730,797 

ERROR IN J UI)JCANDO E IN IM.PROCEOENDO .. .. ..... ...... ............ ... 684 

EtffiOR L'> PROCEDENDO ...... ... ............. .. ............ .. ...... ... ........ ...... :l~ 

ESTADO CIVIL · ................... ...... .. ... .. .. ....... .. .. ........ ... .... ....... ....... 53,672 

EXPEDIJ>:-ffE· lkmí~íl>n .. .. .. .. ... ....... ..... ...... .. .. .... ... ......... .. .. .. .. ..... .. .. . 49 

~'ALTA DE COMP!::"fi!:NCÍI\. ... .. .... . .. . . .... .... .. .. . ...... ... ...... ....... ..... ... 240 

.!-'ALTA 01!: N(JJU'ICAC10 N - 1.-egltlmiu.:l(oro . ........... ..... ........... . ...... .... 797. 

l"AJ.:I'A DE NOTII'JCACION · Oportunidad .... ... .... ... .. .. .... ....... .... ... ... 576 

FAX ........ .... ........... ............... ............................... .. .................... ..... 005 

FRUTOS (Senlen<:ia :;ustltu ttivn) ... ... .. . .... .. ...... .. . .. .. ... .. .. .. .. .. .. ... ... .... 311.3 

GA.'iJ\NCIALES - Renomda . .......... .... ........ ... ........ .. ... ........ .. ... ....... .. 303 

HER]!;O~I:{O . C.l Ucl!lcl ...... ........ ... .... ........... ..... .. ............. ....... ......... (.;72 

m -:HEDERO Y LEGATARIO .......... .. .. ............... ... ... .. .. ........ .... .... ... ... 655 

HERENCIA .......... ... .. .. ............ ... .. ... ..... ...... .... .... .... ... ........... .... 655,777 

IIE:REN ClA Admlnl.stracl(m .... .. .... ...... .. ... ... ... ....... . ...... ...... ... .. .. ... .. .. 83 1 

IMPEDIMENTO - 1\miMt..l.d íntima o , .,.;,,tlstad grave .... ........ ..... ...... ... 378 



GACETA JUDICI;\L Y47 

IMPI::DIMF:NT(l - 1\nú,;tad intima o encml~tad grave 
(Sah<aml'.n fo de voto) ............ : . .... .. ... ·-·· ... ............................ .. .. ........ . 380 

rl\tPJW l MENTO- Causales (Salvamento de VOill) ..... ... .. .. .. .. .. ........ .... 380 

Th{PEUI:vlF;NTO - Efec.r.()S .... ..... ....... ---- ........ ........... ....... .... .. .... ........ 500 

11\lli'UGNACION DI!: LA PATERl'HDAD ......... .... ........ -................ ........... 00 
ll\CIDENTt,; 01'.: 1\W..JOI<l\.S (::;cnccm:ia sustitutiva) ..... .. ........... .. ... ...... :343 
lNCIDENTF: DI!: NUUDAn ...... .... ..... ..... .......... .... ................ .... ......... 16::1 

lNCmENTE m: RF-GUL\CIO~ UE- PF.RJ1J1CIOS ......... .............. .. .. .. ... HfiO 

TNCOMP.tiTE\!CIA- Oporturlidad ..... ......... ...... ........ ....... : ........ ........ 816 
INCONSONA.'\lCIJ\- H is toria .... ....... -.. .. ....... .... ........... ....... ... ..... ....... 68<1 

lNCONSONANC:u\ Y vlOLAC IOi\' NORMA SUS'l'A.'iCf.Al. ............ .. 33.61:!4 
1:-IDIGNIU/\0 SCCESOHAI ......... .... ........... ......... .... ... ........ ............ .. 8..11 
l:'IDeBlDA RF:PRJ.::SeNTAC!ON - Oportunidad .......... ................. _.' .... 576 
L\IUE-BTDA Rl::PRESEN'l'ACION - Lc¡(itimaclón ........... ...................... 797 
IIIIT>EBIDO EMPL4.7AMJENTO- LegiUmacJón .......... ............ ............ 797 
INDICIO ..... ....... ..... .... ......... ...... .... ... .. .... ......... ...... 22, 143. 194.392.747 

INDICIOS- Valoriml:il)n eu conjunto .................. ............................. 104 
!Ni::l'TA D~DA {Sen tencia suslilu tivn) ....... .. .. .. ....... ... ... .. .. ... .. ... 656 

I'JJ\1UEBJ..E .. ... ... . . . . .... ........... ............. .. ........... .... ...... .......... . , ......... 68 
INMUNIDAD 0!:: JlJRISOICCJON ..... ..... .. .................... ............. .... 813 
INSC!UPCJO:V DF: LA UI::.:VfA!\01\ - Cam>elm:ión 

(Scnltmdn SustituUvn) ..... .. .. .... .. .. ...... ...... .... .. ... .. ...... ....... .... .. . ... . ... 196 

INTI:XlRACIOI\ lll::L C_O:\"T'RAOICJU RIO (Sen tencia susllluliva) .. .. .. 656· 

11\TEHES BANCARJO COR'RIENT!:::- Prut~b<L .............. .... ............ _ ... .. 4fi l 

IN"J't:J:lliS LEGAL MI::HCAJ\'1111. ......... . _ .. ....................... ....... ..... ........ 704 
INTé:llliS MO'RA:J'OHIO ... ..... ..... ...... ,._ ......... ... .......... .. ......... ...... ...... 106 

INTF:flli-S M ORATORIO MERCANTIL ...... ........... .. .... .............. .. .. ...... 704 ' 
INI'EllliSI':.S ...... .. .. ......... .. .. ................... ..... ....... .... .................. .. .. ... . 704 

INTEHES (S..ntencla su~tlt.utlva) .... ......... .......................... .. ............ 475 
IN"l'eHPRE:TAC:u)N CO:\'l'RAC' I'L'U-•. ·-· .... , .. ....... ...... ..... .. , ................ 406 
INTI:RPRETACION U!:: I.A n EM.'\NUA IS~,•U:ncJa sustíl.lliUval ......... fi:;(l 
1:>-'l'F:RP!{LfACfON DI:; LOS CONTRATOS ........ .............. ........... ! 72.474 

ll'n'Eru'!UJ;f ACION DE LOS COO;"I'HATOS (S."llvamento de Vnln) . ...... 186 

INTERROGATOHJO DE.I'A'RTh .................. ............. .......... ...... ...... 355 

lNVESJlüACIO:\' DISCJI'LINARL\ .... ... .......................... ...... ...... ....... 580 



94$ ClAl.l-:rA JUDICIAL 

Pñgs. 

IRHEt;UJ...Al{JDAD PHOCt:SI\L ..... ................... .... ...... ....... ............... 730 

.HJRISDICClON - Clastflcaclón (Salvarnt:mo de Voto\ .. ............... . 94,10a 

.JURISDICCION 1\GH.'\f<IA .............................. ......... ......... ............... 5H~J 

JURISDICC!O:'-l CJVJL Y Uit F/\1\IJLIA ............ ...... .. ........... .. ........... .-... 87 

JllJ<JSIOlCCION CONTENCIOSO- AD'.\.[JNISTRATIVA ...................... 89:3 

J l!RISDICCION m: P'AMJU A .................... .................... . :1:1,140.633.655 

JUK!.SD JL'UUN OHUL'>I\I<IA ......... .... ... .. ............ ....... ....... ........... .. .. RY:i 

1 .A !'SI iS CAl .AMI ...................... ... .. .. ......... .... ...... .. .. .. .. ... .... ..... .... .. .. 8:} 1 

LAUDO ARBITRAL - Concepto. recurso::; protnlt:ult~ ....... .. ............. 240 

l..F-G!TIMO CON'I1~\0!CT0[{ .................. ................ ................. ........ 555 

!,ESION gj\QHJ.IifE ....... ........... ............................. .. ....... .. ........ ......... 655 

LEY I!XI'HI\IIlJF:RA ............ .. .. ..... .. ... .. ............ ................ ..... .... ........ 28R 

u;y 1-'HOCRSAl. .................... ...... .. .. . .. .. .......... .......... .... .. ................. 454 

UTIS (X);~~SORCIO VOLUNI'J\RIO .. .. . .. ....... ........ ... ......... .. ............... 555 

lnlS COI'ITESTJ\:110 ... .... , ...... .. .. ... .... . : ... ............... ........... ... ......... ... . 33 

l.CCRO CE.SAJ~!l'l!: ... .............. ......... .......... ..... .. . .......... .... : .... ............ 879 

ClJ<.:HO CgSANTE (Senl:.end" Sustitutiva) ....... ................ ........... ..... 879 

MANDATO- Efectos (::;e!lt~n•.'l" SustiT.Lltlva) .......... ....... .......... ......... 196 

1'4/ \.NilATO- Sin r"'presen tación ...... ..................... .. .................. Hl-1.747 

MEDIO m:: COMUNIC!;CION .. ... .......... .. .................... ... .................. 605 

MEDIO NUEVO .. .. .. . .. .. .. .. ............ .. .. .... ... .. .. .. .. .. .. ....... ......... .. ... . ... .. .. . 68 

MI!JOI{AS - En-or d r. hecho .. .. .. .. ...................... .. ............................ 5 LO 

MEJOHI\S (Sentenr.in SusUlutíva) .. . .. . ........ ............ ............ .. .. .. ...... . 5 10 

)IIINISTERIO PG"BUCO ......... ...... ......... .. ........ ............... .... ..... ........ . 2fi:J 

MUL Tt\ · F.xoncraclón .................... ................. ....... ... ........ ....... ..... .... 19 

NOJ<JVII\ (;K \JERTCA . .. . ...... ........... ........... ............... .... ............ ......... 610 

NORMA JUH.IOICA·ApUt:¡•di>n supletoria ................... ............... ...... 5H() 

:VQR'\,IA PR013AT0HfA .............................................. ........ ............. . 592 

NOI{t.lJ\ SUSf.ANCIAI, ...... . .. .. .. .. ..... .................. .. ...... ... 324,a<> l ,592.610 

NORMA SUSfl\NCIAI,- A<:Clón He!vindlcaiJiria ................................ :501 

NORMA SUSfANCIAL - Acción .reeolutm;a ...................... .......... .. .. .. 361 

:110Ri\1A .SUST/\.'iCti\1. · Nulidad ab.golul'.l y Nulidad HelaUva .......... :"161 



Númem 2479 CAC!:TA HlntClAL \1411 

p,¡~, . 

:'>fORMA SUSTANCIAL - f'~rl~encta .. . .. ... ..... ..... .. .. .. ... ... .... .. ... ...... .. 592 

NCYT'IF'ICACION ........ ... ... .. ... .... .... ..... ........ .. .... .... ... .. .... ....... .... ... .. .. .... 15 

NO'Jll"lCACIO:-i PERSONAL ........ .... ....... .. .. ... . ............ .. .. , ......... .. ....... 8f! 

NULIDAD ARSOLUJ:A .. ...... .... : .... ..... ... ..... .... .................. .... .. ........... 6::i5 

.\JIJl.lOI\.0 AUSOI.lJT,\ OFICIOSA .... .. . .. .. ... . ....... ... ...... ..... ...... .......... 524 

l\t:l.iOAO F;N LA SSi\'TRNCIA . .... .. .. . .. .... .. .. .. .... ... ......... ...... .. .... : ... ... 240 

NUJOI\0 PROCESAl. .... .. ... . ... ... .... ... .. ... ... .. .. .. .. .. . tr.3,24ú,:l24,500.7:-10 

Nl.JJ,.-lü./\0 l'ROC:r:&\1-(S~ntenda Sustltul.iva) ........ ..... .................. .. 656 

. NULIDAD l'ROCt:SAL • 1-"l:(itimaclón ....... ...... ........... ... ...... .... ......... 797 

NULIDAD l'ROCt:SAL - l ~•l(iUmaclón -S¡lrleamiento ... ......... . : . .... ... .. . 555 

NCU llA(l PROC~~<;,\1- - l'rim:ipios .. .. .. ........ .. .. ..... ....... .......... .. ... .... .. 7!,17 

NULIDAO PI<OCJ::::iAL - l'rtncipios - OriQrh uúdad ... ... .. .. , ... ... .... ... .... G09 

NULIV:\.0 PROCES,\1- • 58tl(:¡¡miento .. ....... ............ ....... .. ... ..... ........ 82'1 

::\UlJDAO SUSI:'\1\JCIAI . ... .. ................... ...... .............. ... .. ..... ............ .. 68 

NUT.IOliD SUSTANCIAL • ü ífc:n:nck'\6 .. .... . ... ...... ... .... .. ... .. . .. ............. 524 

0131JGA~I(li'i ALTER.'IIATIVA (Scnle n<:ía Sustitum-n) .. ..... ....... ... ...... 343 

OBJt:TO IIJCITO - !:líen r.mhmgacto .. .. .. .... ..... ........ ... .. .. .... ..... .......... ";23 

OCU'AC!ON I'ERMAI\"EN'J'J:: DE OJ:lR.I\ I'UI31.JCA ........ .... .... .... ........ 8!J;J 

OM!SION T li:fu\1!1\JOS U OPORTUNIDADES .............. .... .. .............. 730 

ORDR:\ PUULICO ......... .... ... .. .... .. .... ..... .. ... .... .... .. .... : .. .... .. .. . 49.288 .454 

PA.I!5 DE IN(H,.'\TLRRA .... .... . .. .. .. ... .... ...... . ........ .. .. ......... ... ... ... .. .. .. ... 288 

l'ART'IC!OK ........ ... ...... . .. ......... ....... ........ .. ...... .............. .. ......... 303.o55 

P.i\TI::H.liJIOAO EXI1~AMATR.TMON!AL - CnusalC>~ .... ............ , ............... 22 

PATI':RNII >liD ExrRAMIITH.IMONIAI. • Cau•<~les Prueba ....... ......... 557 

PATEHI\'IOAO F.XI'H/\.\IATRTMON!AL - IA~bllt imaclón ... ........ ............. !';!}5 

PAJ'EN.NTni\0 EXTRAMATruMO:"\IAL · 1'\atur.olCY.a Jurtdlca ....... ... .. .. . fí:l 

PATF;HNl üAD F.XI'J.tAMATRTMONlAL - l'o~~eslón Nul.nria .. ............ .... 557 

PATF:R,'IJ(>/\1.) EXTRAMiiTH.IMONIAL - l{clu.don~s se.xua.lcN .... .... 34.271! 

PA'l'BH.\'IDAD F:X'l'W\.\lATRlMONlAL - Rt<hu:inn~s 9CXuu.le!'. 

(Senl.!:n tln sustiluU,·u) .. .. .... ..... .. .... .. .. ... ..... ... . ... .. .. ....... ... ... ... . .. .. .. .. . 27!-1 

PATRIA 1'01'EST,\D - PCnlirla. restablu~mleJlto y su"J~nslón .. . .. .... 387 

1-'ATH!A I'(')'T'f:STAD · Su,;penslón .... ............. .................................. 8 16 

PATRTMOI\10 DE F'.-'11\HWI\ • Cam:c•lactón .. .................. ........ ........... :!20 



950 GACETA nJDICIAL ~IÍtnP.TO 24 79 

Págs. 

PEl<JUCIOS .. ....... ............ ......... .. .. .. .. .. ... .. .. .... .......... .... .. . .... . .. ..... .. 850 

PE~JUICIOS - lndcmn.Izaclón ......... ...... ... ...... .. ................ . ...... . 47 4 .6:.!7 

PERJUICIO - Pnteb« .. .. ........ .... .... .......... .......... .. .. ........... .. ............. 685 

PEI<JUJC!O MATERIAL - Prueba .. .... .. ........ .... ............ .... ........ .. 407,854 

Pt;fU>ETUATIO JURJSOICTIO!I:IS ..... .. .... .. .. , .............. ........ . 140.620,91 1 

PERTENF;'\ClA .. ....... ... . ... .. ...... ... .. ... . ..... .. .... .. ......... ... .......... ... ....... . 592 

PER'TENF..I\CIA · Ulfcrenclas ... ... ... .................... ........... .... .... ... .... ... . 1109 

Pli:TlCJO:'II J)b: 111::1-tl:;li:(.;IA ........... .. ........ ................. ... ........... .... 655,672 

T'ETIClON DI!: Hcl~NC!A · Na l.nralo.«Juridlca .. ........... ........ ......... .. 53 

P811ClON DE llEllliNCIA (Sentencia Susl.itutlva) ........ ... ..... ......... .. 672 

l'ODI!:H .......... .... ..... ........... ... ..... .............. ....... ............ ... .... ........... .. ::\ll4 

PODER· Terminac:ión ... ...... ........ .... .......... .. ...... .. .......... ... .. ...... ... ... 585 

I'OO F:.R DEL ,JUZGADOR ............... .... ........... .... ........... ..... .... .. .. .. .... 524 

PODER DISC'JPIJNAl{J() L>ll:L J UZGADOR .. ........ .. .......... ... .......... .... 451 

~S'F.SlON ... ...... .. ....... .................. .... .... ... ......... .... .... ... ... ............ .... . 87 

POSl!:SiON !Senu,m:iu Su:<Ututlva) . .. .... .................... .. . .... .... .. .. .. ...... 34:3 

T'RECLUS!ON .' .. ......... ........... ........ .. . .. . : ..... ...... ..... .... ... .......... .. ... .... . 5HU 

PRESCJ<IPClON .... ...................... .... ..... ......... .. ...... ....... ... .... ... ....... .. 592 

T'RF:5CHII:'C!ON H EREDITARIA .. ............... ... ... .. ........ .......... ............ 777 

I'RF'A'lUl\ClON U.Ji: ACIERTO .......... .......... ....... ..... ..... ......... l 43,3fi1.551:l 

PREStr."CION DE ACIERTO Y T;F'..GALmAD .... ............. ...... ....... ....... 747 

I'Hii:SUNCION DE- TJF:RECHO ...... .. .. ...................... .. ..... .. ..... .... .... .. . 500 

PRESL!NCTON DE l...l!:GA!.IDAO .. .................... ......................... . 685,713 

l'lU:SUNClON DE l...l!:Gi\UOAO Y ACIEKfO ............ ..... .' ........... .... .... 855 

f>RESUNCTO:\ DE 1'1\:J'I!:R.'liDAD .. .. .. .. ........... .............. .... .............. .... 22 

T'RESUPLI!:S'lú PROCI':SAL . ........... .... ....... ............ .. ......... ..... .... ..... 324 

PRF~'lTAClON.t:S MurtJAS (Sentencia Suslitutivn) ............... ............ 343 

PR!NCIPIO m: CON'mADICC!ON ... .. .. .... ....... ...... .. ... .. ....... .... .. ....... 7 14 

I'HI~CJPTO DF: CO!':VJ\LIOACJON ........ ............ .......... ....... .. .. .... ....... 7!l7 

PRINCIPIO L>E EST'F'..CIF1CIL>AD .. .. .. .. ....... .. .. ....... ..................... 730.797 

l'fliNCTPIO L>E INMt.OIACIO)i ............. ....... .................. ............... , ... !91 

PRI~TPlO DE f'I<O'rECClON ........ .. . ... . .. . ... . ... .. .. .. ... .. ... .. .... ... .. ... ..... 797 

Pf<lNCIT'TO DE I:'GBUClJ)AO .... .. ..... .. .. .. ........ ................... ..... ...... .. .. 714 



Ntlmero 2479 CfAr.F.TA JtnllCJAL 951 

Págs. 

PRINCIPIO DE lA CONCRUT!;?-:CTA ................... .. . ... .. ... .. ...... .. ....... ..... ~13 

PRINCIPIO DI!: !.A ORIGINALIDAD DE LA PRt:Ji:B.'\ ......................... 391 

f'RINCIPTO OE L'\ TRA.::iCENDENCIA ............ ...... ..... .. ... .... .............. 555 

PROCESO - Tenninac!On aru:>rrt•al ................ ............... .. ............ 53,820 

T'ROC ESO CONTENCIOSO (Adara~ión el P. Vutol ...... ................ .......... 91 

f'ROCESO EJECLIIIVO ... .... .... ..... ....... .... .. .. .. ......... ......... .... . 15,237,824 

PROCESO DE JURISDJCCJOI'< VOLUNTARIA .. .. .. .. ............. .... .... .. . .. 320 

PHOCK"lO DE RECUI..ACION DE VISITAS .................. ......... ...... ...... 6:!3 

PROCF'~<;O lliVlSORIO ...... ........ ...... ............................. ...... .. ........... 5Í3' 

PROMF-&\DE COMPRI\Vt:NTA- lntcrprda<:i6n ......... .. ........ ........... 406 

T'ROMESA Dt: COMPRAVEN'JI\- Nulitlall.., ............... .. ...... ...... .......... 68 

l'ROPOSfCIOi\ JURID!CA COMPLITA ..... .................... .. ........ .. 592.6 10 

PRUEBA - Rcdm-.u .. .... ..... .... .. .. .. .. .. .. .............. .. .. .. ..... .. .................... 355 

~'HUf:DA.."i ........................... ............. .... ... .. .. .... : ..... .. .... ..... ... .... ........ 143 

PRUF'J3AS · lndlvtd ual il<1ción .. .. .. .... . .......... .............. .. ......... .......... .. .. 22 

l'RUEBI\S · Prfu:liea .. . .. ................ ... .......... .... .. ... ............. .. l9J .714.730 

PRt:EI.lAS · SingulariZación .. ....... .................... ................ ............... 122 

PHCEBAS- Valoración ~n COt!JllntO .............. ...................... 143,685.713 

T'RC);;l:lA A.Yl'ROPOHERI'WOBIOLOGICA ...... ...... ...... . .. ...... ........ 99.27B 

t'RlJEflAS rw Ot'JCIO .......... ........... .. .. ..... ....... .. .... .. ................. 172.894 

f'RUEBA DE Ot-JCIO !'REPROFER!MTRI>ITO SI':N'J'li:Nl:JA 
DE INST ... NCJA . .... .... .................... .... ... .... .. ...... ............ ... .. ... ... .... .... 1 00 

I'HUC:flA DIABOU CA .............. .. ... ... .. .. ........... ... .. .. .. ..... ... ... ... . ........ . 87Y 

QCE.JA ............................ , .. : .... .. ............... 58.63.268,316. 339.445.599 

Qt;E.JA · F.Jn..<Uid<ld ........... .............. ......... .......... · ...... .... .. .' ................ 166 

Ql.ll t:tiRA - Dilerellcla~ ............... ...................... .. .. .... ....... ............... ü09 

QUIEBRA- Sindtr.o .................. .... . .................................................. 585 

Rl':CIPROCJDAD nJPLO().J.ATICA Y LF.GlSLKI1VA .... .' ........ ........ ........ 288 

RECURSOS ... .. .. .. . .. .. .... .. .... .......... .. .. .. .. ................... .. ...... .. .... .... .... . <?40 

RECURSOS - Oportunidad .. .. .. .. .. .... _ ... .. . .. ... .. ...... ..... .......... ... ... . .. ... 580 

J(JOCURSO n~: M 'ULACJO!\' · Finalidad ..... .... ........ .... ..... . .. ....... ... .. .. 240 

REI ... CJQ)¡ES SE..'!{{) ALE$ - Prueba ....... ....... ... . .. ........... ....... .. ..... .. .. 557 



952 GACET.'\ JUDlCL\L i\lúrncru ':!479 

Págs. 

REGISTRO PCBLICO ..................................................................... 576 

REPOSICION ....................................................................... 19.191,355 

RI':POSICION-Prot:t:dt:neia .............................................................. :I!'H 

TIF:SETIVA MENTAL ......................................................................... 7 4 7 

T!ESPONSABIUDJ\D CONTRACTUAL - l'resupue6tos ...................... 407 

HESI'Ol\SAI:IIUUAll LlJ::L ALIJACE.'\. ............................................... R~ 1 

H~;SI'OX!:\AI~ILI DAD I':XTRACOI\"TRACTUAL - Acr.\v\dad 
pdigr(>sa ............... : .......... , ....... , .. , ...... ,, ............................... • .... H54.H7\) 

RESPONSADTLTDAD E:>.."I'RACOI\"'TRACTI.íAL- Prcsupllt~slos ........... 434 

T!F~'>PONSABTLTDAD ,JUTJICI:\L ....................................................... :J55 

RESPOI\:SABII1DAD POR EL HECHO DE OTRO - Subordinación ....... ·1:H 

· RESTITIJCTOI\ES lVHmJAS ............................................................. 638 

RE1'ROAC1'J\o1DAD DF. LA LEY ....................................................... 45-1 

1-lliVISION ......................................................................................... ti:J 

J<EVfSlO)J- Causales ......................................................................... 7 

RF.V1SION - lrnprm:cdt:nda ............................................................. 589 

REVISION Jnadmi~i6n de la cl~rnaml" ........................................... 428 

RI::VISION - Uporttulidad ................................................................ 576 

RE'v1SION- l'erjuieio.os .................................................................... 850 

RI::VISION - i:{eehazo ................................................................ '128,589 

REVISIOX - Requisitos especiales y generales ................................. 428 

llliVJSIO.:'ol COJ);'Il~\ L!I.UDO ARBITRAL ....................................... 240 

REVIVIR PROCESO CONCLUIDO ................................................... flOH 

SAN/\ CR!l'IC/\ ........................................................................ 143,523 

SE::.JTENCIA - ;\clarac\ón y Adición ................................................. 624 

SE:'JJ'F.NCIA - Cm ult:ua iu gt~uete .................................................... 4 75 

SENTE~CIA Condena ~n """'"'"'" (St:nlcncia Suetltutiva) ............ 343 
Sl!:NTENCIA- Jo\ter1.a obligatnri" ........................... ,. ........................... 22 

SF:NTENCIA CO:IIDI!:.~ATO!lli\ ........................................................ 726 

SENI'ENCIA DE CONDENA .......................................................... 275 

SENTENCIA DE ~'ll.JACJON Y DE PETICTO:X DE HERE::.ICL<\ .............. 53 

SI!:::.!TENCIA DF: NTJLTDAD ................................................................ 68 

SENTEC\CIA 11\HIBITORIA ......................................................... 33,324 



Númeru 2479 9.S.> 

SE2\'T~NCIA J:\'HJI:liTORIA (Sem.enr.l>l Su&liluliva) •.... .......... .. .. ........ 656 

SIMULJ\CION · Clases ... ... .... .... ..... ..... ...... .... .... .... ... .... ... .... ....... .. .. . 747 

SJML"LI\CIOI': - Pn.tebrui ...... . .. ............ .. ........ ....... .. ...... ... .. .. 143,194,747 

Slli1t.:LACTON .Al3SOLl,"1'1\ Y RELA'11VA ....... ................ ...... ... ............ 747 

SIMUI..ACTON ABSOLl rrA Y Rl!:LATII!A - J;'inalidad ....... .. : .. .. ............ 1-13 

STMUl.J\CJON POR 1NT€RT'UES'to'\ l'l!:R!'iONA .. ..... .... .... .......... ....... .. 747 

SOC!EDAn Coru¡x:uoncta ... .. ......... .... ...... . ... . ... .. ... .... ......... .. .. .. .. .. . 457 

SOCIEDAD CONYUGAL · Disolución y l .tr¡uld<tclón .... ........ ..... ...... .. :>0:1 

Sl:CF.:STONE:S .............. . ... ................ . ..... .. ........ ....... .. ....... .. ............. G!>fi 

·sUCESION ................... . .......... ......... ...... . ....... ......... .... .. ... ... ........... 83 1 

SlJCF'.SION - l...,¡.lil ilnacl6n .. .. ... .. .. .. .. .. ... .. .. .. . .. .. ... . .. .. .. . .. .. .. .. .... ... _ ... . .. 3Q2 

SUMJI'(ISTTlO .. ... .. ... ... ....... ... .. . ... . ... .... ......... .. .. ... .... .. ......... .-.. ... .. .. .. 122 

SCT'EilJNTI.!:NDF:NC!J\ BANCARIA ..... .. ..... . · ... ... ... .. .... . , ..... .. ..... ........ 451 

SUPLJC.A .. .. .............. ...... ....... ........... .. ..... .......................... 4nfi.47t.5M 

SUSPENSJON OEL PT<OCI!:SO ............... .... ...... ...... ...... ... ... ..... ......... ~00 

'l'ARifA LBGAL ........ ........ .. .... ....... .. ......... .... .... ... .... ..... ...... .... ......... 143 

1'ECNICA DI:: CASACIO~ .. .... ... .. .. ......... ..... 22,f>8,5:t2.01:14.714,730.777 

TF:LKGNAMA ........... ..... ..... .. ... .. ........ ....... ...... .......... ... .... ... ............. 605 

TI:!{MINQ LEG.'\L ..... .. ....... ............... ... ... .. .............. . .. .. . .... ........... ü14 

'fi::SrJGO A HU EGO ..... ..... . ... ...... .. ...... .. ...... ..... .... .. ...... ...... ....... .. ...... 6~ 

TF.STICO SOSPECHO..~ ... .... .... ... .... ... .... .. .. .... ... .. .. .. ..... .. .. .... ... .... .. 143 
'n:srl:\'f('))I'JO .. ... .. ... ... .. ... .. ... . .. ...... .. . .... ... ... . ... ..... .. . .. .. ... ... . . 27R.500.557 

TE!:>"l'IMON!O - ln<'lenuuzacton "1 l·est.igo .... .... ............. .. ... ............... l!H 

TF.STIMQ!'J IO ·Grupo <.1<: tc::s tlgos ..... . ... ... .... ............ .. .. .... ... 557. 797,85::) 

TESTL"VI.Ol\10 · HclaLU rl~l testil{u ....... ... .. .. ............... .. ... .... . .... .. 557,714 

TE.,~TIMOII: 10 - Tcsugo resld~me fu era de la -.de del jlf'.q(arlo ......... 1!11 

TESTIMONIO - Valorae1ón ~r1 conjunto ...... .. .. ......... ............ ..... .. ..... 7 13 

TES!lMONlO DI!: ADOGADO ............... .. .................... .. ... .. .............. 2!lH 

T1IEMA OE:CIDENDUM .. .................. .... ... .. .... .. ...... .. .. ... .. ...... .......... 466 
TITI.;J.Q VALOR .......... .. .. ..... .... .......... . .. ... .. ... . .............. ........ .. .. ........ 824 

T'RANSi\CCION . .. .. ... .. ... . .. ... ... ... ... .. .... ... .. .... . .. .. .. .. .... .. ... . .. ........ .. 5..1,820 

TRATO PERSONAL Y SQCIAJ...Terupnrnlldad ........ .. ...... ... .. ... ........... 27/l 

TH!fll JNAT. SUPEHIOR . .. .... ................. ......................... .. ...... ........... 4 fi4 



954 01\CET.'I. JUDICIAL NúD'h!ro 2479 

I>ags. 

TRI!:SUNl\L SCPERIOR (Salv~mcnr.o de Voto) ....... .. ..... .. .... ... : .. . ... 94.103 

TRlflUNAL SlJI:'ERlOH • Sala 1\gmria ..... .... .. . ..... .. . ....... ................... 589 

VALORACJON f'H.OUATOKIA ........ ............ .... .. .. .. ... ... . .. 523.557.558,71::1 

VlOL.A.CIOliJ NOH!VIll. SUS1i\NC1.0,L .................. .. ... 324.361,592.61 O, 747 

VlO!.ACION NORMA SUSTANCIAL- Vía Vlrec.ta ..... ....... ........ ... :~61.685 

VIOLACION !'iúl{MA SUSTANCIAL • Vía DiTcd a e Indirecta .... ....... 522, 
684,777.797 

VlOLACIOl\ ::.IORMA SUSTA:\ICIAI, · Vía Indirecta ... 22.1 04,:.~:t4.609,685 

VOCAClON HEREDITMUA - T ítulos ......... ...... .. .............. ........... .. .... 831 



3. CIROIY·OWQHCO • TI!:M!A1!11CO 
IDE l'IROVDDEli!IC!.Aa !i'1ll18UCAIDA8 

REVISl ON · causales 1 OOCUMt:NTO NUEVO - Prueba 1 CARGA m; 
LA PRUE-l::IA 
1 J La revisión como rt>r:ur~<l l:'.minen\emeote extraordtnari(> que 
cs. se: encuenb·a somcttrto '' ~sf"'cifoC.a8 causales scM<ladas mn 
criterio limitativo, al put\l.() n~ no r~~n)t;:a r t)roced("Jilc kt vh.t 
tnlpugn~i.li\'a ~i oportuna y ca.balmcnte no ::;e p111~h::a l t'\ e.xistl~Jt'ü.-t 
rle una <k cUas. 
21 J<equlsltos qu~~ o¡~ hru1 de reunir pllra la !lt'tnO<l lración de la 
callsal prinl<:ra rl<" r~vl~!on. entre: los cuales e~ de.J caso dcstac:ar 
el pri lllt':Tn ';nn~iste-nt~ en aeredilar que el recw-rctltc encontró 

. rlc::<¡mi\s de prommciadu ht .\entencla materia de rtwi,.,;ón , tma 
pn 1eba de llti.ajc documental, no de olr.1 induJe. re\•e-stida en si 
misma de un pode>· tal de convi<:dón que. d~ haber contad" crm 
ella en el proceso de orlgc:n , la decisión habrla tenido que ser por 
l1u'r-'"' diferente a la que se pretende sea ret<dnrliclu [n). De:sde 
<¡ué momento dc\.J<: t!x!:,;tir esta prueba (hj . Carúcter de "docu­
mento decisivo'' para Jos flnes pr(Jp\u" <k esta causal de revisí<in. 
Si el rceurrenle no demucstrn. pue:s a él le cor!'espond<: la earga 
de ellos. •1ue ii.te- el caso f<lrl.uilo o la obra'de su advcr.:uio Jo que 
le impidió aportar la pnH:ba docmnental a l P" "'""'' · in~.xorable· 
mente está llamado a fr-..,t:asnr (<"). 
& ctta: Sentet><:ia de 12 de junlo de 1987. ,.,iu vubllcar. fallo de 
29 de octubrr. de 1942 [LIV, pag.214) [IJ): Tomos C.XLVH. p."¡:s. 
141 u i43 y cxcn. pág.5 [el. 
FT.: num.l arL 380 del C. d.: P.C. 
A..<:unto: Hevlsírm. Pl"Oceso de suspr.11siún de pult1a potestad. P¡j­
tn.era lnslanda: nctedló a la" prdt~l~iones. S~mda inslnnrié!: 
[{evocó en t(>lia~ ~us prutes la scmencia del a quo. Poril:role: Car­
los Esld>¡¡r¡ J aramJUo Sch lo~:;. Sentencia 001 . F<:<:h»: 16/01/ 
1996. Dt:<:i ~lón: Infundado recurso de revisión. Prcx:"rl"nri.: 
1'.S.l>.J. Cluda<.l: Sunlufe de Bo¡;o!á inkrpuesto por: Ruhiann dt< 
Garcia. tfortt:u•ia y HortenBla Carcét (1~ Triana . Demand;~ni PS: 
L<l."> recurrenlt:s. O"'nandado: Marí'~ Corn:epción Bastidas. m., ­
<ln: de las menores TA>>I ~ruina y J ul!án Alh,.rln 0. 1:1. Proceso: 

!'Hg. 

50~. Publicada; Si .. .... .... .... .... ... .... .. .. .. .. .... . .. .. .. .... .. ... .. .. .. .. .... . 7 
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CONFLICTO O~ COMPBTENCIA 1 PROCESO F..JECL'TIVO 1 COM· 
PETENCIA TERRITORIAL · Fuem general 1 EMPLI\ZI\MIENTO 1 
T>OMICfLTO / NO'IWfCACJON 
1) l':lnurro lu. lid <trl.23lld C. dt· P.C. eucuen\r·" su fundamento 
~n prln~ipios dr. C'CJui<l•lfl. 0¡>(,-.,nc~ir>, c~n d r.aso dc-:.amos. de este 
precepto -se trata de un pro~cso cJcr.utlvo singular-. 
2) Al emplazamiemo previsto por el art. 318 del C. de P.C. puede 
también acudirse c.uanclo. conocido el domicilie del demandado, 
se Ignora su residencia. lo cual Implica, por supuesto, .,¡ desc:o· 
nacer .su lugar de habitación o ele trab.1Jo, lo que impid{:, {:n prin­
cipio. la notlftca.clón personal del auto admisoiio de la demanda. 
F.F.: mt. 318 del C. de P.C. 
a¡ El lu¡¡at· sr.nalaclo ~n la dr.manda r.omo aquel en donde han de 
haeel'l!oe al demandado la.s notlflc~c..ionP.~ l'"""omoiP.s -DOMICI­
LIO PROCF..SAL o CO:\IS'lTT'IJIDO ·. no es demento que de.svlctüe 
la noción de DOMJCJJ,JO HI!:AL y de residencia plasmarla "" los 
art:>. 76 y subs. del C .. C .. fJU<' es 1" '1"" se re!lo~n~ el art. 23 del C. 
d" P.C. 
F .. F.: art. 23 dc.l c. de r.c.; ,,.¡_ 7fl del c. c. 
4) P., <'k "'"":rdo eon los fadon:. sei•alaclós J)ói' ~l acto!' en lo 
lit:mancla que deL" el jue:<, al t·esolvet· sobre su ad1nisihilidad. 
deflnlr s.l es o no el compeumle, y t-S{:r)gidu CCIUICI ha d cle•uan· 
dante convot-.m· a lo:,; detnanrlmln:-; .,., su rlomir.IUo, nln¡¡una duda 
queda de que es P.l jn..-L <l"l h.1g>1r indieado como tal domicilio, el 
que debP., "" prindpio, r:onoccr del proceso: y lo anterior e,; {:ier· 
Lo, irtdcpcndicntcmcntc de que el lugar señalado {OtlTnCI E!l en que 

el demandado recibirá notillcactont"s ¡Jerson~llcs sea diferente al 
de su domicilio, y sin pcJjuido <k las excepciones pre\'ia.s que 
sobre d parlknhtr ¡n.1..:Ja li:nmulaa· el demandado. Extradn No.OO 1 
Asunto: Conflicto de c.ompelem·iu. Pn.ll;c:so t~<:.cu t.ivo. Ponente: 
Rafael R(Jmr.r(J Slcrm. Auto 002. !•'echa: 22/01/1996. Dcei~i(m: 
,Juzgado 1 Civil del Circuito de F\1saga$.ugá r.omper.ente. Proce­
dencia: <J. 1 Ci,11 rl"l C:in:niln tlr: Fnsa,!!at<u¡¡a-26 Civil del Cin:ui\o 
dP. Sanl.afc de llo¡¡ota. U. C. Demandante: CoopP.raliva <k Ahorro 
y Crédito de Fusagasu.gá "Coacredit.o". Demandado: .Maria J::stre­
ll;¡ 'JP.UfJllP., Rt<gulu Di"" y Strclla .Neuque. Régulo Oí;¡z y Teresa 
Var¡;(a9. Pt·oceso: 5862 Publicada: Sí .......................................... 15 

llliPOSiClON 1 EXPEDlENrB - R~t.cnclón 1 :VIULTA- J:;.wneraciún 1 
CARGA DE LA PRIJEI3A 
La causajustificaliV'a de que Lrala c:l iJI(:. 3 del a.t. 129 del C. de 
P.C .. , debe ser de una elllidad lal, que pueda callflcan;e romo dt: 
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''h<•r:ho grave· por CL1y~ \•irtud o acaecimiento se hiiya impcdi· 
dl> ~ la pmie el cumplhni<:n\o del termino o e l ej<:n:idu de uua 
activid"d procesal a CjL<<: t:<:~lUlm (:Ompelido. flor r.onslp;ulrmt~. 

correspon•k a quten debe prC$('IÜar la nm1111 justific.atlvll. la 
carga de la prueba de la mismR, cslo e~ . (i~J ~npuesto de hecho 
del que prctcnd t: derivar el efccr.o juridh:n el~ la exoneración 
que persigue. 
li'.F'. : inc.3 del art. 12!'1 y el art. 177 d el c. de r.c. 
1\stUlt o: Rcposir.lf>n oon Ct-a auio que ou!en ;¡ mu lta por r«cnciún 
y no devolución de c-.x¡K~Iiente. Ponente: Nicolás B<:c:hnm Simancas 
(Solo}. Au lt> 003. Fecha: 16/02-/1996. Decisión: Se denle[.(a n:po­
sidón. Demandante: Osc~tr Eliec.er 1 Jerrera Pms. Ot:mnndado: Cai·-
Jos Julio Avcllo !'un)' otras. Pro<:cso: !\G2~. l'ubiJc.ada: Si...... lfl 

PATER'\IDALJ ~;XTKA.\V\TRIMO~fAL - Causales / PRESUNCIOl\0 
fJic 1'/UJ::I:{NLDAO /SENTENCIA- Fuerza ohllgatorla / COSA 
Jl'ZGAOA 
11 El legisla dor c:nloml>iano (art.4 ' "'Y 45 de 103t> mod. por d 
arL6 Ley 75 de Hl68l. en aras de fac ilitar a los h 'jos 
exu-a rnatrimon ialee la inv.:sligación para Mlablccer quién es 
su padre, csl.aluy6 qu~ hay lugar¡¡ p restunb· '""' pal.nnidad y 
"<kdararla_judic íalmr:nte. si :;e logn< Llc:mv:itntr m-.a cualqulcm 
de las sds (;al.tsnles qué' t:u e~a norma se con~."~~ran, las <.~lla­
lcs son aut(nunnu~. dl'ltlntas .-: ind<mendientes y ~~ c~ru:lltm­
tr~n n:\'e:>tidas ele car<'~ckríslicas especia le:~. ''" l>tl manP.ra que 
para fundar ~t•,; pretensloru:~ "¡m .. cie. ,.J <>ctor·opti<t por un~ de 
ella~. por varias o por t.11<las. deJlrultandu d c:ampo e.n que ha 
dco desaiTOllars.~ ' " .:omr oversia' (Sentencia de 11 d.- ÍPbTero 
<1~ Hl87, G.J .T .l:LXXX\.'111. No.:M2n 
Igu al scnlidn: Sentencia de 29 de ma vo d., 1990. Tolno 
CC.:--Io.2M:!9. pág.246). • . 
1-'.F.: arr..4 Ley 45 de 19:-16. art.6 Ley 7i'í de: 1968 
21 Se Impetran por e l actor do~ de: las ca usaJe~ ¡>n:>-ista:; en los 
rm1inales 4 y ()· dd urt .6 de la Ley 75 d e 1988. La ck(:i:;lón 
JudkiL•l impugnada d<, ja incóh,rme d dt:n:dt<.> del demandante 
a impetrar. en otro J>roceao. ,; lo Juzga convenl<:nl(:, la decla­
ración de palenJi<.ht.d c~xtralnatrhnuui.c-:tl. uduc1endo para dlo 
una cualquiera de: lus demás causales nutorlzall3~ pnr In ley 
par :. d <:f<.'(;lo . como qul(:ra que así se dcspn:ntl~ dl!'l texto mis­
mo de la senu~n<:la recun i da ~n ""'''",;on y. adculiis , ello re­
sulta claro a la luz de lO!< arls . 17 ctel C.l:. y 332 del C:. de !:'.C. 
F.f'.: <trl.l7 del C. C. y .'1::12 del C. de P.C. 
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TEC!\lCA DE CASACION / VlOI...ACIO~ ~ORMA SUSTANCIAL - Via 
Directa e lndlreetn 1 E.I:UWR Ü.E HJ::CIIO Y DE DERECHO / IN­
DICIO / I'RUEI31\S - Slngular.tzac.Jón 
1) Dentro del amblto propio de la causal prL'llera de casación. lu 
:;cnlcneia impugnada puede ser c.;ombalida por violación directa 
de normas de derecho sustancial. o por \iolndón indin~d.a de las 
mismas, proveniente esta ultima de errore.s de hecho o d" den> 
cho en la aJ)Tc<:i<K:ión probaloría. Las do~ especies de yerros en 
que puede lncuntr el fa.llador al apreciru: las pn1cba:; t:n la ... eua­
lt;:,¡ fuuda 1« <kt:isión, son de roal.t.H'alr:za y conte1údo por comple­
to dUereme::;, como <luiera <1ue cwmdo :;e l.rala de el'l'or de he­
cllo. ella se refiere a la fase objeUva o IJl~J Lt:rial e u Ja c~tirua('ióll 
probatona. en Lanlo que si el tuor e:.< llc <J<:n,dm, se teflete a la 
fase subjetiva o jtuídica en la apreciación de l:rs pruebas en que 
este se radica, \'ale decir, en lo aUnenle a l;os rmnnas de cletecho 
probatorio. en cuanto a 1<> admisibilidad, protlm:ción, e-ficacia y 
\--alornc1(m dt'! lns ·nu:dlns de pruc l.Ja que ol.m:lU e.ll el ¡>roceso {a). 
Hipótesis co ]¡¡:,¡ '1"" "" dable csl.a c»pccic tic error (b). 
S~' <:l<;t: ::><:nL.. 25 de febrero <k 1986, G.J.CXCII, No.24Sl, 191lfl, 
págs. 76 y s:s. lb l. 
F'.F.: num.1 an. 368 y num.3 arL.. 374lld C. de !'.C. 
2) En el caso sub-judlce, aún en t:aso de st:r .:ierl.a ¡.., omisión del 
lllllador c.n la apl'e~laclón de los cuatro lndlctos .:onHng.:< 1l.t:" m en· 
cionados por el recurrt''ltte, \al pmtei'Jclón de los núiSmo:s no cons­
t.lt.uia errol' de derecho, sino yerro tle hc~ho en la apreciación de 
l"ks medios de prueba, ya que el desacierlo n~l~a~ría sob¡·e la 
;rpn<<:imoún <)h]r.Uva o material ele ellos. por haberlos ignorado. 
De alli que tal d~f..,·ln rle 1 ,;,.:niC>l impida. a la Cone el es ludio de 
fondo de la presente acusación (a). Rl re.:urrr.nk tenia la carga 
de indi•id1.1alizar las prucba9 mal apreciadas pnr el serllí:nc:iaclor 
}' delllOStrar l;.ts e(lUi\'()(:adoncS C'll SU anAlists. lo fJ.1lP., ;Jl C1nliUr­

se, dejaJ'ia defectuoso el <:,.,rgn (b). 
Asunl.n: Casación. F'l.llaclón Extramul1irnnnial y Petición de h~· 
rencla. Primera in"l'md": Denic¡¡;aflllaclón extramabimnnial. Sc­
gunda Instancia: Confirma. Ponen t.": P(:dro 1...-úont Planetta. Sen .. 
tenci" 002. Fecha: 23/01/1996. Decisión: No ""sa. Procedencia: 
T.S.U.J. Ciudad: Virlledupar. Interpuesto por: Parte demandan­
k. Demandante: Carcia, Roberto. O~mum.lados: Maria Elba .1\ria 
!!Iba Gonzálc" f';o \omino. c:ónyuge :9Upérstite de ,Jos;, Anl.onto 
Hernánd.:z Yaruro y conua I::lbaAstrtd, ,Josd\ns Toc:oroma, Llgla, 
Lui1j F .• duanlo. SteUa y Alcira Hernánd<:z Gor17.ález. heredel'OS de.­
tenlúnados del causaul<: rm:m:iurlado. Proceso: 469l. Pub!i""d": 
Si............................................................................................. 22 
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ACCTO?< DE REVTSTON 1 JUJUSDJCCION DE FAMlllA 
A partir de la vigencia y puesta en marcha de lajurisdir.clón rk 
úunllla. d~sapareclo del orrlr.nmnio:o.nlo jurídico la antigua acción 
de rev1slón .:nnlra las scntcnc:i>!'l que dictaran los Jueces de Me.nn· 
res en lo>.< procesos d e lnvertigación de la pE\tc rnldad (a) . Manero 
de aro alizar esa revlaló rl, por parte de ¡uez civil cl~: l l:ln :uito (bl . 
Se cila : LIX .. pág.3:J9; s~.ntenc!a dcl2fi •k m.:lul.Jre de 1972. XLIJl . 
:-Jo. 23(;8 a 2S63. ¡.>ÚI}<. 226 y 22,7 (b). 
F. F.: arto;. 94 a 96 de !:\ Ley 83 de 1946: Art.!>20 dt<l C .. Judicial; 
art.l7 y 18 de la Ley ·75 cfr. Hl68: Decreto 2272 eJe Hll:l9 <>Ti>;.5, 

num.2 y 9. Extracto No.002 

LT'l'fS CONTESTATIO 
En la etapa de¡,. llll:s contestatto se hace l~:~ltjm:lon del lll.lglo ... 

1 NCONSONANClA Y VIOLACfON !'liORM/1 SUSTANCIAL 1 t:RHOR 
IN PttOCEDENDO ·1 !'HINCJPtO DE LA CONGRU8NCI/I 1 SES­
TENCIA INHIBITORIA 1 ERRO}{ DE HECHO Y DE DE.IlliCHO 
1) Si el petitwn cJ~ l u demanda y la~ excepcione& del contr~:~clictor 
señalan el campo en que puede y debe movtn~C el juez. resu lta 
pa tente que 9! •\.~te; falla por fuera de lo pedido, o corldcm• ¡¡ m ií..'s 
de lo supli<~aclo, o deJa sin resolución materias que le fueron 
somci.icln"' oportuna y lcgalnl~Jlte. <:utom:<:~ <:I.>Xll~te llll claro ye­
rro improcedendu .Y quebranta tlc: rnJtnem franca e l prtnr.iJ>io de 
la congruer11:ia de las sentencias, en ;,iltud de l r.unl ~• 1;,11o debe 
ser ""'t respuesta acornpa '*'-da con cada unn 11"' 1m; pretensiones 
t.lcduüdas y de las CX(:epciones propuc~lm<. ( $'-'nt. ::125 de 29 de 
agosto de 1988). 
F.r.: num.2 art. 368. 305 dr.l c. rl" P.C. 
21 El faUo inhib!tm1o !11\ln P.S procedmtc a leg,rlo dentro de ¡,. 
l'.ausal pdmera de <.'U.~llr.ión. · 
F.~·.: num.l arL368 del C.dc P.C. 
3) S l el rec:un-ente opta pnT inipugnar la !'.tmt.encln combalitla 
imputándole al fo.lla<lnr la comlsjón ele eiTores de hecho Cll la 
aprectaclór~ probatoria. riC<:estuiamente hahni de demostrar n<J 

solo r¡ue el fallad.:>r inl:tlrrió en grave ~:quivocaclón sohrc la con­
lfflllplaclón objcl.iva o material ele la prueba. ya J!Or haberla lgno­
rru:lo, o por haberla <'llter .. t.lo por 5uposidú11 o por preterición ele 
au eon tenido . sJ..no .. qu~. ndemá.o, lieu~ ::;ob re s! la carga <.le de· 
rno. .. rrar la tras<:cndcn~Jn del yerrc '· sin qu~ para est.ablo;;cerlo sea 
necesario q ue "" hal(an dtsqu isidoneo; de ninguna ín <lole. pues 
<:stc hn de Jrnp<rnco~ al ent erulirnimlo. SI se d enuncia la ex!s­
lem:ia de error de o.knxh<> en la aprt:<:lat'ión probatorta. ~«ri• in­
dispcns<~ble delllu•lmr la lllfracctón de las n orma.'< r¡ut': re>-.'1tian 
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ln prodnc~ción, allegatnicnt.o o valoración de las pruebas, con1o 
qult'.m que. en este caso, el yctTO del juzgador ha tic recaer eobrc 
la contemplación subjetiva de la prueba. dt'mostmdo lo cual. L>tm­

bii:n habra el<: <:"l;,bko:c;rS(: la lraso:endencla del yelTo en la deci­
sión que se combate. 
PATF.RNTDAO EXTRAMA'fRTMO-:'IIIAL - Relaciones St'xuales 1 
CARGA DE LA PRCEBA / EXCEI'TIO PLURlUM 
CONS1UPR/\TORUM 
1) Eh loE< procesos de Investigación de la palerniclml formulado 
t:c)n base en la (;:lusal de las relaciones sexuales 
exumnatrtmoniales entre !u macln: y d prcs<ulto padre deman·· 
dado. corre a. cargo del demandante la dt:mostración. por los 
medios legalmente Idóneos (genemlmt'nl.c: 1:. prueba Indiciaria), 
de la rt'spt'Ctiva ca.u~al. a fin de que:: prc·smnida la paternidad 
haya lugar a. declru:arla. 
F. F.: art .. 6 nnm.4 Ley 75 de 1968 
21 Si el demandad<> mt:m:ionadu propone la exceptio plurium 
constuprntorum 8in niguna re~lricciótl, no solCI ad\lr:c n1 su dc­
ren5a 1~ n:L:\Ciones sexuales de la 111adTC: en la épucn de lu l~Oll 
.:q><:iún .:on •otro u otros hombres", :;in o qm: admite .l>lS relaclo 
nc~ s(;xuak~ <::un Ja nlis1na muje"J.' en esa épne:i. 
Igual s<:n ljciu: SenL de 2B de _julio dt' 1992, CCXTX, pál(. 178. 
J:o".J:o".: inc.3nmn.4 nrL 6 ck la Ley 75 de 1968 
1\sunto: Casación. Invc"'ligac:iún t.l<: la paternld<ld. I~dlru;m in"­
~ª: Declaró ":;in vulor ni cfcct.u lt:~al alguno la sentencia pro­
ferida por el Juzgado ~ Civil •k lvkcmn:s de !bague el31 de 11H>yu 
el~ HJH~r denegatorta de las "prd•.:nsium:s de la demanda". S!::: 
gunda lnsrancla: Confumó y adieicmú t:cc el sentido de "declarar 
no ¡wobada la t'XCt'ptto plmium t:onsl.upralorum alegado. en la 
eonst.c:sraclón de i."L demanda". l"oocnt.c: Pedro Lafont f'l¡meUa. 
SENTEl\CIA 003. J:o"e<.'ha: 25/0 l/1996. Decisión: 1\o Ca:;.;l. l'rn­
N:den~la: T.S.U.J. Ciudad: llJagué int.c1·puesto por: 1Jemamlmh1. 
D.:nmnela nt.e: Yolanda Consuelo GaiW~- Montoya. en represenla­
c:knl de su hiJo menor J:o".J.G. Demandado: Cesar r'lllguslo Varsgus 
Otliz Proc:~so: 4 727 Publicada: Sí ... . .. .. .. . ... .. . . . . .. .. .. .. ... . ... .. . . . .. . .. 33 

CASACIO:'IJ- Pago de Porl.t: 1 F..XPEUl.l!:NTf::- Remisión / CAS ... CIO!\­
Deserl:iún 1 ORDEN I'UI:ILICO 
11 En la aplleaci(m cid ;ut. 1:-12 del C. dt' P.C .. o;nnerdamente en 
lo que atañe al pago de por\ e~ o k itl" y regreso de un expcdi<;nk, 
ellérmino rl~ diez dias allí eslableeillo pao-a que la parte a la que 
mrrespond~ hacerlo lo cancel~. tsC(:t~sa rlamente lnvolm:m lo~ 
dias clt: la semana . .h..i.biles judici<J Lt:s o no. en los qne la respec.:li-
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va oílclna P<,.(al preste a1.~mt:ión al públlco .. [Auto de 5 de di­
ciembre de 1995 ~xp.5703). Om isiún de la Ollclna Poeta! de ¡)rt>- · 

ceder .:onlom1~ a l irn:i~<l 3 del citado arl.it:ulu. n fin ele qu.:: d 
tribunal declarara <k sleito el n:c:oif:lo. 
F'.F'.: art. 1:!2 dt·l C. de f'.C.: i11t. 3m. 132 lh. 
21 ·· ... los m<JUvo~ de de~r.rt:iún del recurso ~<ul d~ orden legal pro­
ce!<lll. dP. orden pül)li<:o y obl!l(:l lorio t:umpllmlento. de t:fedt.>.s 
lnm.,diatos y q u., lnt~den sobr" el 1 rámie del rccur~o qur se ha 
adclanu.rlo no obslun te su pre<:xisl<:nr.i.'l: por ende: si se obscrva 
con posterioridad a ~u ocurrencia, ello tmpfde seguir a<lt:!an te 
con la ac:tuación. d<ulo que su pres.:nda f\:~ulla como efe~tti de 
tm abandm1o d~lreO::LII't>O que a su vez se l:rmluce eJl la ejecutoria 
<'le In Selllclll:ia que en prln<:ipio rneilnpugnadu ~n <:nRar.lón .. (Auto 
<k 3 de agosto de 1 094). 
lv>unlo : AchUJsibllldud r"cur-90 de: r.a¡;nf:'lón. Policnlc: Xir.olá'l 
l:lechara SilmulCM AulQ 007. B"c<:lm: 26/0 I /199(i. D¡,ci:;;ión:Se 
dec-.lara inarluúslbk re• ~•rso de n.-visión. Procedcm:i~ : 1'.S.D .• J. 
Ciudad: Santiago de Culi m terpuc:;lu p<>r : Demandada. Dcman· 
dame: Sala?.ar 1\r~ , ... ~. Anibal. Demandado: Cecilia Rudrf¡,•uez 
·Bravo. !'rocero: 57f;ll. Pub licad><: Sí....... ... .. .. .. .. ......... ......... ... ... 4!l 

l:'ATF:RNIDAD EXTJ<¡\..\IIA:fRIMONlAL - Nal.mnl'.'za Juridi<:a / SF:N­
TF:NC!A DE F'li.IAC ION Y m; PI::'J1CJON OF: HEllliNCIA 1 PRTI­
~ION D.I:: HF-RF.:NCI.A - Naturaleza ,Jurídica 1 J:;CONOMIA PRO­
CF.sAL / ACl:;:.IULJ\CJON DE P!illTEXS!ONI:;S /J TRA~SACCION 
1 F.SüillO CJ\1L / PROCF.SO - Terminm:iím Ane>nnai 
11 J Las pretcnst<m~.s ele nliadi>n natural y fW,IIC'J6n de hcr.-.m :i;J, 
por su rontc rlioln y fln;\llda d SAJU de naturJ W.Za jurídica por L"m 
piNo dirercnlc. Siendo clk> así. y Nl virlud de que la deelamctón 
de liliactón cxl.r,.matl1monia\ t>S el supu•~~lo 16g1co-Juridko parn 
la ¡:.>m~pexldad de In prete•l~i(>n de pelid<in de herenc:la, pur n.zo­
n<:• <'le economía procesal, la ley autoriza la cKumula~lón de dos 
¡:.n:l.t:ns!ones "" tiJUI sola • k~nanda. sln (1\le por e llo pl~rña ~:ada 
•mn su pmpiu natura IC?JI e individua li<I>Jd jluidlca. 
P.r.: alt.l321 del c.c:.¡ 
21 Hequlsltns para la cxMencla del contrato de J.nmsnoclón: "1) 
ExisiP.rtcla de una d!fcrcr u:i>~ Utiglosa. auncunndo no se halle 
subj udice: 2) voluntad ~ inlención ruanillc&tn de poncrk fin 
erlrajudicta!m~nte o du pr"Venirla, y 3o. concesiunc,¡ rec.iproca­
meute otur¡¡arlas por k1s. r nrtes con t.al.fln (Seol. de G <le mayo de 

. 1966. l'.XVJ, p 4g. 97) 
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F.!'.: art.2469 y S S. C. C. 
:1) Por expresa prohibición legal. la tn1ru;acc:1<m no vuc<k: realJ. 
z;1,rso< ":mhr" .,¡ .,;lad o civil de las personas· {:ui. 2473 del C .C.), 
prohib ición és ta que. :sin tmJbur¡:o, no "''~ ~..x"tlcnde a lo;; d er<:'.<.:h{ls 
pa l.rhrl()nis lc,. que surjan de aquel (al. t:na de la::; formas de 
tertuJnación anormal dt'l proceso, tolltln pan:ialmeute. es m tran 
:<Ht:dún, la yue vara producic taJes eJecto~ M cir. pn:st:n t...r.;c por 
esa1to ru1te d juzgador. pn:ei:sandu lo~ alcances d e In mi~ma 1> 

t~c:nnJtlilriando el documento que la contenga, u l.an sólo por una 
de la~ parles. caso l:stc 1:.11 d c ua l ft;~hi'Á d e anexar "el docunt(.'llto 
rlc t.rnnsacclón autenticado" ·1nc .2 urt. 340 <Id C. d e P.C.- (bj. 
lgu¡ll '>t'T'Udo: Sr:nl. de 3 de octubre de I!l74, G.J .CXJ.'v111. ¡.>ág.274; 
G.'J .No.2415. pt\g. 306 la]. 
l".t'.: an.2473 dd C. C.: mc.2 del .art.310 del C. de P.C. 
Extracto No.03 
Asu n t o : Solicitud d e te.rm irr:u:i<'ul pa rcial del p roceso por 
Transacdón. respecto de los e fP.l:lns ¡>al.rimonlales d t' la ftlfaeión 
t:xlr.\matrimonlal reclamada por Os<•~r F<Tnando Garzón. en rela ­
t:IÓII <'O<l el causan te . . Jorg., Can:i:s Ciraldo. PeU~Jón de h"rencia . 
T>nncn t.c: Pedr o .Lafoot Piane lla. Au to 009. Fecha: 26/01/1996. 
l'l~<:lsiún: Se a cepta transacción . í'n>~:c< l<:rlr:la: T.S.O.J. Ciudad: 
S¡¡nt lngn <le. C»li. Solicitado por: Las parlt::~ . D<anandante : Gar· 
ZA)n . l)~;¡r ~'P.Trmndo. Dc:mandado: Mat'Ío"Ula Arc:llano de Garcés, 
c()nyuge 8Up~~lile r.l.,,.Jnrgt' Garc:t:~ Gtra ldo. Jorge Adolfo. Mana 
(;Mstlna. Ricardo y Maria Cristinn. Anc t.()nta Garcé~:> Ardlano. 
het-..cil!rus dC'l causante. as.i r.(lmo h P.T,.rlt:ros Indeterminados lle 
éste. Proceso: 5395. l:'ubllc.acta: S i ........... ......... .... ...... ...... ... ..... 53 

QUE.JA 1 Cl\SAClON · lnl.l:r (:s para H.ecuntr 1 C.<>,SACION - Cuantía 
1 DEMANDA - Cu ru1tía / CASACTON - J usUpl'eeio lncmnp lcto 
U fJ hol<•'és para recuntr en cat<adim ·oo se d etermina hoy por 
la cuauUa de la acción o d e In dcm:urr.la. s ino por el .-alor del 
l'81'avlo. dt: la le,;ión o del pe lju ic.i.o pal.rimQnlal acll1al con que 
las reso!U(.1on e;; de la s.:u le rlcia .sufra ti recum:nl.e" (auto de 25 
<le ab ril de 1973). Es dt:eir, qu ~ pal'a detemúnar C.'~' interes que 
lt,¡,:!Uma para Interponer t'l rc<:ursr• de casad6n. ha ck l>·nerse en 
cutnla el a¡;ravlo causado al rtcurn:Jllt: c:on la s en tencia !jll<: se 
pretende irn¡.ll.lgn<lr, que. puede en OC<II!Iou<:~< se,. diferente al de la 
r:r oant.ra Indicada en la dem.'\ncla lnlr.lal paru efe~~.<J:; <l.: fijarla com· 
P~""d" rmm el conocimiento d el Jiugtn . 
lgl.l.al s P.JJii<lu: a uto ele 21 de febrero tle 1991. 
~·. ~·.: m1s. 2 y~ óc:l der.reto 522 doe 1988: :'lrts. ::!66 y 370 del C. r.lt: 
P.C. 
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2) En ~1 caso auh-judice. el Justiprecio rt:>;Ull.lt Incompleto toda 
\'<:>: t¡ue no prcc!S(> d inu~rés para recurrir r.n o;a~a<:ión, pues se 
limilu lan solo a cxpr<::c<or el valor ciel lnmuthl<: (IU<' se pretende 
rclvirodicar. sln tener o:n c uenta que !amblen so~ lrnp~:tró tma con­
dena por <:"1 valor de los frutos producidos o qu(: habLia podldo 
prod ucir ese iruuucblc <:on una eJo.:plotaclón a dr.lun lada con me· 
diana irol.eligencla y cuidado. 
Asunto: Queja contra auto que deniega recurso de casactón. IIJ:.. 
ctón rctvln<licalorta. I'Oncru c : Pedro Lafont Plan~l.l.ll . Auto 0 16. 
Fecha: 0 !/02/1996. Declslo\ro: Se de<:lara prematura la ck:n~a· 
ción del recurso de c .. •uc:lón. Procedcnci>l: T.S.O ,). Ciudad: lba¡¡u.~ 
-Sala Civil· . lnteq>u s to por: Demnndo.nte. l.>enl>Ondanl.c: l'r<>do. 
d" Nuñez. 1)Joui:;;u. De11nandado: CeL"ilia !,unn de Cll. Proceso: 
5902. PubUr.ada: SI ............ ..................... .......... .... .... ............... 58 · 

QUE.IA 1 REVISIO:.\' 1 COMT"ETENCJA nJNCIONAL 
Habida cuenta de que la decisión atacada pur m~:dtv del presente 
recurso de queja es produ<:ln dd trámite de la n :vL• iún. de t'mlca 
instancia , q u.: se Qd~lanta ank d Tribunal Superiur de Oistrtto 
J udicial, la Corte no es <>lm petentepara d""'l"''·:l'•urlo pues. sien­
do a~i d <l.S\Ul{O, eslc c:$<.:apa de SU C:urnpdcm :la ftmclonal !;C!)<l­

lada por el nurn.3 del mi. 25 del C. ~k r.c. De&de luego. la proce­
dencla del n:curso de quejH o:~:~l.ú pr~ista par·a Clo~negulolias del 
recurso ck npelaclón pmnonciadas por ".lur.z d(: primera Jn~Mn­
l:i<t", no de única., t:umo uqui aco.nt.f:r:t:. 
F. F.; num. 3 tlo:l art. 25. 377 y 379 del C. de P.C. Clttrar:lo Nr.J.04. 
Astmto: Quo; ja. contra provid<:ncia que mant.tcnc: <:1 proveido ele 
15 tic ""Jll- pasado quo~ n::dlllzó la apelación <:nntra el auto q ue 
tr ¡.zo idéntica pmnum1amiento ,~,., relm.:ifm con su demanda de 
revtstón_ d 4 d e sep./95. Prmente: Nicolás S..C:h Ma Slmancas. 
Auto 0 17 . Fecha: Ol /021J996. LJccis iún : f.a Corte Suprerna de 
,Ju>~licia. en Sala <!o< Ca¡;ac!ón e;,,;¡, declara su inc:nmpetencla 
pru·a con~•~r rlP.I recurso de queja. Proccdcnclu: T.S.D.J. Ciudad: 
llarrnc¡uilla. !nterpu<:~<LH por: Demandado. DeD!Mdantc: Manotas 
el" V'll'gM. ll.dc!lnu. Oe mru1datlo: Rodolfo Muflo~< ¡;;un :és. Proceso: 
S8tl3. Publicada: SI .... ............. .. -........... ........ .... : .. ...... .............. 63 

~OTirlCACTON PEllSONAL 1 TESTiGO A RUEGO 
De conlormldad cou bt rtornut \1gen tc al momento de llo~mrso:" a 
cabo la milg<:"Jtrla de rouUilcadón, el S<'Cn:lar1D D el empt'-:"'1" del 
d<=>-pach o. debía purn:r en ronoc!m k':nlo del interesado '" pmn­
dem:ia a n otificar • .Jo.: In <:ual se dejaba c:tmslanela e n 3<':1a flrma­
tla por el fWlC'ÍOuar!o y ~j IlOttfiCat'IO. S; el not!J'ICL'.CIO, JlTP.C:i!':aba Ja 
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norma. no sahhJ , r1o pudia, o no qucria flrn1ar. !le expresaba tal 
circunstancla en el acta. y en lugar cld m>t.tn.:-adc. flrm<\ba Wl 
b::il.i~o pura. l.kt no1iRcací6n aqui estudiada, tuvn lug~ r. Et=~LC era 
el proc.edln1l~1to que d~bía sl.ll'tir'Sl:, y ''"' c:l que en efecto se: lkvó 
a t:aho. La. nuUfit':acJún, pue~, tuvo lugar. 
F.F.: art. 315 inc.l del C. <:lt: P.C. (siro n :funlla). 

t:RHOR DR !U~CIJO · Demostmción / CASACION · Ataque to<ll>s 
loo limdamcnlos 
El impugrumte. ru a tacar la &:n(cnri<t por etTot· evic:lcnl<: <le he· 
eho, se compromete a denunciar y c:lcm""'rar el yen·o m que 
inc.:urrtú el T ril>wllll, lO<Jrrl•> (:<)n!<cr.w:ncla directa dcll:u<~l ""' adopto 
Ul'lli deci':lióll (J\Il! ruo dt:bia auupl.ai'Se. J::sta illd(!(:nda del error 
en la parle resoluUv" ck la pruvidencla. se combn lc· qllcbrando 
1HIV a""" los sopurlo• cJ<:i fallo. Val~ decir. tmptrllcrouo c¡ue que· 
dt: c:rt pi<: .. Jgúu supol'le que. pot· :;,i solo, puc:da darle respaldo n la 
decisión t1uc :SI~ i mpu;tua. 
Tl!:C::\JCA UJ:: CASI\CJI)N /lii!F.DTO Nt:F.:VO 
m medio nuevo, por qucbrnntlll' el equilih rin ile In rtL<>eusión. por 
pone.r a un a d" las parle.. en JX>$IC!ón que nn mhnflc rtcfcnsa. es 
íen ímumu q u e no tiene CAbida t>n t:m:adtin . Extracto No.05 
SENTENCL'I. DE· Nt:LIPAD i 1\'ULID /\D SUSTi\NCIAL / l'HOMI1· 
SI\ DE COMI'RAVF.Nl'A • 1\ulidad 1 BIENES /li\'MlJcULE 
1) La rc:slílucíon de la cosa prom<"l'icla, e" la con~ecuenda legal, 
pero tambl~n nal.uml y ulovia. de .k1. dedo.rom/>11 d o; nulid,~d del 
(:onr.rat.o de promesa de c.ornpmvt:ni.a 
2) Ause:nriu tl<: lind~ro~ no es lo mlsmo l)Ul: lrocleLenuinación del 
hicn. y mucho menos o::; Jo misrno que lnex1slenr1u cld bien. J::l 
ad quem <lffl:lflrñ la nulidad del commlo •~<' pn>lnesa de t'OID¡ora · 
venta. no porque nn r""·"'~ posible identificar d hir.n. o porque 
éste rm .:xisticra. La declamción ele: nulidad obedeció a qu•~ la · 
cosa prometida nn u¡Jurccia l.nclividualimcht t:rf d contrato t:N lA 
FORMA exi&~dn por ci1Ut.89 de la Ley 15:1 de 1 ~87, e11 ¡mnponia 
con el art.31 del Del:r"l." !-1(;0 de 1970. 
F.f.: ArL8!l Ley 15:S df: 1887; a•·l.31 del Decreto 960 el" 1970. 
Extracto :-<o. 
Ao;unto: CasAM<'>n. 1\cctón resolulorifo por no pa!lo <l~ precio del 
c:cmt.rato de proruesn de c<Jrnpravcnta. ;P.limera 1u:iJill1C1a: Decla­
ra nnl!dad ah:«•luta del contrato de: pmrncs.\ de compraventa. 
Rc::;Uludone6. &fundo Instancia: Confu1n n pa rc:ialmcme. Po 
nente: Jm1er Tawayu J.,•-amiUo. Semcm:ia 004. l'echa: 01/CY2/ 
1995. Decisión: No Cnsu. ['rcx:c:d t:ul'ia: T.S.().,J . Ctudacl ; Santla· 

go de Cali. Interpuesto por: Oc:nmwclado ($aúl Benjumea 
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Londno'ít>]. D.em<uldante: Sociedad Constructora Sa¡4ar U.rla. Oc­
rn.omdado: R<:~un-ent~ r Cal"lus Alfim:;o F:o.:urnmte Chazy Huna-
dt). Proeeso: 4361. Publicada: Si ......... ........ ....... ............. .......... 68 

CO NFLICTO DE A'T'RlBUCJOl\ 1 DERECHO SUCESOR.\L 1 JUHIS­
DICC!OK CfVlL Y o~: F'AM!LIA 1 DOMINiO 1 POS ESTON 
1) El numcrall2 d~l nrt.S del llc.:n:lo 2272 de 1989 que determi­
na la competen<:la el<: h•jueces de familia . • ... <ldM: inlerpretarse 
de man.era rcslnnl(l<ln y }\O cumo ><iuúroimn el<.: derecho :sucesoral 
o con u11 ak~m("( que lnvolLil:n: wdo cuanl.o tenga relación o lnci­
uem:i¡¡ C'll un pt·oceso ole: ~uc:esión" (Autos de 18 ele ma)'O , 12- de 
.imlio y ::SO de m:lviJrl• de 19~5). 
I·'.F.: mm1.12 nrt.5 J.>ecrct.o 2272 ·de 1989. 
2.1 F.n los procesos <'on l.tmr.io$;os ~obre dc.rf.·diCJ!i sucesor;:¡J~s "8t.:~ 

di~c.nte el dcrccl•o suc:~~orn 1 miFir'llo, c.~~•(, t'$ , W. st- tten.e o no d~l"'<.~­
cho a la hen:nci11 n legado. y en 4ue meclida. S i se t!Cilc " no la 
<:>~lidad de aslj(U(\I~rio, y <:uál e-l alcance d" ¡,. u$1¡:nación": por t;.tl 
molh'o, cabe p1·edlcar (fu e con~..sponde a la jurisdicción c tvU el 
conocim iomto de loe procc.'<os promovidos por ¡., "" '"·--.ión o con­
ll·;¡ ella. en los que "e encuentr en c:n rlisputa cuestiones que afcc­
k n ln n1asa de bic:nc.:!C tT.licto&. aliCJ.lLras qut~. lo~ que- atañen con 
Jos dcrc:chos suce~ondcs, ".;¡,túnel alcance que ll (:~:<t.os d"be otor­
gal';;c. c:orn:s¡.oonderi\Jl a ICJ~ ju<!l·e:s de familia. 
3) En el subjodi<:<i, por e l hecho de que ~~ ln\'olucre como parte 
dcrlHlndada a lo5 A!il~rl!llmios de tul09 miSil l(J" r:<msa.ntes y de 
que potcncialro ... nte pueclan ver rnerrnada la masa de '"" hi~ne& 
n:lic:l.ns . sl salen <\V1ITI I." " los derechos r"damndos en la dcm .. n­
da , no se modilica la nalurul"".a -ci>il de q ue cs f,;n impregnadas 
la • pretens iones forn mlndas por el dcmandnnt~. ancl_ada~ en el 
dcr .,.:ho d~ dominio y t:n la de-tentación rlt: lu posestó'n matr.rial 
de dos innuu:blcs. 
Ac~rac-fór1 de om/JJ cid doctot Pedro tq/iml Pianetra: 
PROCBSO CONTGNCJOSO U\claraclón de Votol 1 OERE:r:HO 
SUCE-SORAL (Adaraclón di: Vuln] / liOMJN IO (Ar::l,\r>J<:iún de Voto) 
Alc<mce de 1~ c:xpre~ll.in "de loo prU<:esns {:ontenc losos sohre ... de­
rr.don:; sucesora!cs '' lrnrnt12 art.5 Dcc:rel" 2272 dt- 1989) [al. F:n 
cgr.c ev~mlo que los d~rec:hos recl..'Ulk\dos nr1 •<n, l"Jl si misnoos de . 
,,mk ter hcrcdil>~ri<> '\'lno de domin io, pues es l-.&to:: el <¡u<: ,,r. ej e".rc¡ ­
ta Cll calidad de tet·ccru y n o de heredero. ,..,.,;'" por la cual ""' 
mm]><Ute la n.""'luc:lñn del eotúlicLo, pcm por dicha considcmdón . 
Se c·ila: Salvamento de""'" F:xp. 582-5 Ja]. 
F.r .: num.l2 dd .,,·1..5 T.>ecreto 2272 d<: 1989. 
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Salvc:ut~ento dt' .:oto del docror Rafael Romero Sii!rm: 
CONSF..JO SUPERIOR DE LA JUDIC'.ATUHt\ (Salvamento de Voto) 
/ CONI'LICTO DI:: COMPETENCL'\. '{ JURTSDICCION / JVRIS­
DICCION- Clasifkadún (Salvamemo de Voto) j TIUBUNAL SU­
I'I!:HIOH ¡salvamento de voto) 1 BIEN AGRARIO (Salvamento de 
Voto) 
1) Poslc.ión doc.r.t·lnal oc la Sala Dlsc.lpllmu1a del Consejo Supc:­
lior de la Judicatura, en· torno a la dao,;., d•~ mnfllcr.o que se pre­
senb• .,nln' un ju~.gado civil y uno de familia para crmn<:o~r de un 
proceso. Labor de esa C01poración de dirimir los. conflictos de 
compctcncl..'t que ocurra~i. entre las o:!istinbts jurisdicciones. 
F. F.: ait.256 num.6 dd C.dc P.C. 
2) C\asilkaci<m de las di.stimas jurlsdicciono• que consagra la 
actual constitución. Jurisdicción ordinaria y j u risdlcclón espe­
cial (makrias. por qui{:ncs se cjea·cen\. 
l!,.'lW 1 scnl.idn: Prm,ldcncla del 1 O de diciembre de 1992 tlc la Cor­
\t' Constitucional. 
3) I.o8 t~ontllctos que se susctten entre un ju:r.l;("dur civil y uno de 
t~nntli<1.. mnbos perlent'clcnl.t.:s a ht misula j uriscllcctón ordinaria, 
no extertol1za. uml coll:s!Ou d~· jl•rio;rlit·t;iór' sino de competem:ia, y 
cuando dicho conflicto ocurre, entre dos .)u1..gados penenet:ienl.t.::; 
:1 un mismo Tribunal. de e.ste dt'be cuTIOCCr ólcha Corporat'ión y 
nro .la Corte en su Sala.de Casación Civil. 
Igual sentido: Auto de 7 de octubre <k 199a. Sala Plena de !u 
Cnrlt:. 
~·.t·.: <tr1.2!lfl rlt~ la C.Nal.: decreto 2652 de 1991, 28 rle C.cle P.C .. 
6t!, 70y n del C.<l" P.P .. 152 del C.de P.T. y dec.reto 528 de HJ64. 
4) .!!:vento en que es viable la rcirtlsión del negocio al n>rrr:~llon­
rlíentc TrlbuJL.'Il Superior de Dis\.rito .1 udielal. por existir <:nntro­
v.,rsi>~ sobre el ca.·ácter agrario de la re ladón j <LI'idlca o el el hien " 
que se rellere ~1 proceso. 
F.F.: :ni. 1.8 del decT.,I.o 2303 de 1989 
l.l(ual sentido: pro\iden<:i:o <1«1 1 H de ab11l de 1994 
5) Carader de derecho estridn de que gozan las norma" '"nsli· 
tucionaks y lq;(lllcs atinentes a las t'tnnpcl.cncia5. facull:<ldes u 
atribuciones de ln::l funduuarlos pilblicos. 
F. F.: arl. 121 de la C.:-1. Extrac:1.u :'\lu.06 
,>\:¡.un\o: Cunllicto de atribuciones. Prm:<:so de sucesión. Dedam 
que tiene poscsi6n y levantamiento del ~t:<:m:,l.ro pro\1slonal. 
Puueute: Jorge Antonio Caslmo Ru~eie8. Auto O 19. F<:r.ha: 02/ 
02/1996. Decisión: Juez CIYil de.] Cin:uit.o del Guamo compt:l.<:n-
1 c. Pt'Ocedenela: Juez Cl\•11 dd Circuito y Promiscuo rk F.uuilia 
dt.:l Guamo. Demandante: ~oseo~n Varg..s, Benito. Demandado.: 
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l:llc.:ni" Vurgas Moscoso. Ana Maria Mos,..:.su l'retiado y Odelh 
Margarita Vargas Mn~m>~o. fn leresadas en· el prCX'eso ele sucesión 
doble e :lntcsradá rJ., loG ('ausante José Felipe MoAcoso Rodri¡,.'llez 
y Saturia Preciado de Mosc:o::~u. f'ru(:,.:;o: 5844. Publicada: Sí. 
NOTAS: Aclaración d e volo del doctor Pedro Lafant l:'ianetta: 
Salv<ultt:rttt.l de voL o d el doc.t.n r Rafael Romero Sit:rra . .. .. .. .. ... ..... S7 

CONFt.JCTO VE J URJSDIC:CJON / COMI:'E'lliNClA /CONSE JO SU· 
PF.:RIOR DE LA J tJDICA1U1{A - Sala J urisdle<:iumil Oisdplinarta 
1 Pf<Uh:llA -:\NTROPOHERJ::DOJ::l!OLOGICA 1 T.\WtJGNACIOl\ DE 
LA f>ATEK\llOAD 1 COMPb:TJ::NClA A PREVE-1\'CION 
1) Competencia <1"1 Con~ejo Super1or de la Ju(lit~•·•Lum. Sala Ju­
lisdlcciomrJ Disdplfnnrla:. paca dfrímfr 1<~« .:rm~lc:i o~ rlt':Jllr1"dic­
clón como dd quf.' ahora <Se prcst:n1.a . CrmAfrl.,-ot:fón ele. la Con e 
Sup•-ecua: para t.omnr la d e<'iafón pcrlinc-ntc . nntl' 1• ne.g'lth:a de 
dicho órgano a <1-e:satarlos. 
J'.F.: num. fl dl:'l llrt. :l5ti de lll< Consti tución PoUttca. 
2) No obstan !" e:;tar la pericia SD[k \t;:"la " sen.1r de prueba en un 
asunto de compel tmcfa eorclusiva d«l J tn':t. de Familia. éste faclor 
genaico no ilnpllca que la misma l!l!-pu~la ad5crlblr 1' áetcrnti­
nar por simple atr..l"~ñn. 
F'.F'.: an.5 nuru.:t par. l· Oec.2272 de·l9!l\l. 
3} Lu <:m;npetencla paru .:onocer del decreto y prád.ir.a de la 
pciitad(m que cowo· pruohu anticipitda se· soUclta . "" d juez civil 
del c.in·nito. quien a prc~.:nc:fón y por habérsele "'" ih<nado en re~ 
parto .,¡ asunto .. des piaz,. ~ lo:; dernlts j ueces <fr. su misma 
catogoria, que antes ~e h"ll"ban igualmente habilitadn:;, o a lo:; 
ruunidplilcs en :<;U caso. p"ra- el mismo encat¡<J l.:g;.l. pu'-"S la 
nat uraleza d el asunto esta ad scrita a su COilociohi.:nlo y la rom­
petenda se radica en t:l IK•r ser el Juez del lugllr <Jel domicilio y 
de la r<:sidencla de la pcNoua con qulen debe cwnptin;e el acto. 
F'.F.: arls. 18 nnm.l o·. y llf'l.23 num.:.w del C.f!.-, P.C. Extracto 
i\u.07 
Salvwncnto de votn r:iP.I. <lm:ror Haftlel Romero !lú!rr(l·: 
CONSEJO SUPP.RIOR r>F. L'I.JUiltCATURA !S>~l~memo de voto) 
1 CON~UClD OR COMPI!:l'ENCJA {Salvamento de voto) / .JU­
RTSDlCClüN - Clul<ill'cactón (S..'llvam~ml.o de voto) / THIBt::\AL 
SUPJ,;I::{l01:{ [Sah·um~nto de voto) / BIEN AGRAHIO (Salvumentcr 
de vo l.o) 

No.ta de Relalmia: R<>m ltlrse-al rf'.SllnleD y· al COJlknido-del sruva­
rnP.nto- de voto dcl do.-,r.or Rafucl Romero Sle-rtn del Auto No.O 19 
úe ~de febrero d~ 1~6 .. Exp.S844, puhli~.,do en la p~na 94 y 
s<. rie· e6ta gaceta jurlh:l·al. 
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Asunto: Conflicción de juri~dkdém. n,~,~rr:L.o y prcid.ka dt: lln::~ 

peritadún. c:on·•n pnl<.~h;l anticipada. encan1inada a sC'f\o;r poste­
riumu:nl.« <i« pmeba en una Acción de Impugnación dt.> la palernl­
•lad. Pouculc: Nit'JO!its Bechara Slmanca.s. Auto 023. Fecha: 05/ 
02/ I996. Decisión: Jdo. 1 I Civil dr:l Ctrt~ut.o <le Santafe de Bogotá. 
mmpct.cntc. Proccrlr:rlt~ia: ,Jdo. 1 1 CMl del (:;n:ul n y. 20 C;·,il ele 
Familia. ambos de Santafe de Uogota. Solicitante: Hernandez Uiaz. 
Bontiacio frente a; Anaya ,Je.-e><, Cianea 1\:dly r(:prcs.::nta a menor 
Cal~llin~J H. A. Proc.:e~o: 3873. Publicada: Sí. Notas: Salva voto: 
Dr. Rafael Romero Sierra.......................................................... 99 

ERROR DE HECHO - Evidcnt:ü> / VJOLAC.ION :liORMA SUSTANCIAL 
- Via Jndircf:t.:.t 1 CASACION · f'inalid>Hl 
1) Los errures prolm L.uiios dt:! bec.'llo que se les eruJiJga pant los 
fines propios dt!l Tt'!r:un;o ri~ car.aMón, dehen ser ostensibles () 
pro~.uher:Jnh~~. lo que eqllh.rale a decir que l.n est.hnnciún pn~hat.n­
ria propu~sl.a poT ~1 reeurrent.P. debe ;;er Jn única posible 11.-cnle a 
la n:ulidad pn)(:~sul que los autoR ofrecen, tonatJdo por lo l:.ulio 
en conlracvidcnLc la decisión "obre el punto ad0plt1do en el fallo 
ol~jcto de lmpu,~oaclón . 
2) El mn:vn t:Mmlio qnc: c:n d ;;rnbiln limil.>ulu de la prueba ha de 
plan b~a~(: (.'Tl casación por el recurrente ~i (k 1~ dcnuuda de 
en-ores evidentes de hecho se trata, no basta od<.'Jll.arlo a proclu­
clr en la Corte Suprema vacllactones mas o menos inltn:;a:,;, 
sino que es forzoso encaminarlo a acreditar con absoluta r.erleza 
(G .• J.Tomo CXXXIX. pág. 240) que debió por lo menos a un yen-o 
rlc acjudla estirpe. el l:~llo rlc lnsmncla adolece de arbltraiiedad 
poT situarse ost.~nsiblem~nlt> ~.tlilera del st~nUdo <:OillÚJ\ y. en con­
secuencia. ios proveimientos en él contenido~; qu.,hnml.an·de modo 
Indlrec.to y c.on agravio para quien de este medio de impugnm:iún 
hace uso, normas de derecho sustancial señaladas con la debida 
pn:dsión y c:uyo impc:rio, por lo l.anln. Ita de ser restablecido 
con el fin Institucional básico de unificar 1" ju,;spnuknc:ia na­
cional en los ternllnos en que lo exige el rut.365 del C. de p_c;;,;L 
Se t:íla: G.J.C'.Xll. 242, reiterada en Cas. Civ. de 8 de noviembre 
ck 1993, sin public:ar. 
F.F.: an .. 365 y 368 nt.un.l del C. de P.C. 

ACTO DE COI\.iERCIO / COMERCIANTE / ACTO ,Jll t~t t >ICO - C:ivil y 
Men:¡ml.U 1/ ERROR DE HECHO) 
I) Entre tm buen número de diSlJOsiciones del Código lit! Comer­
cio, lmpot-ra destacar los arts.I.ll.20,21 ,23,24 y 100, J::abida 
cuenta que son clloE< los que dt- m.-u1era general por lo menos. 



:-iúmcro 24 7\1 UACHTA JI! DICI;\L 

\'an a pt'Tn1itir saber, en cada caso en particular, si el n~godo, 
contrato u opeTa,:i6n de q\J(: se b.-ata da ori~en o nu a un verdadero 
·asumo merc¡mtil". Independientemente de la calidad .subjeli~a de 
empresarios lncllvlduaks o socillie::;. (l-ornciTjrultc$) qu~ rc.ngan qute­
nc$ partiCipt~ron t.>n .su celebración o en su ejet·ución, es tu por cutmlo 
no es esa la calldad. contra lo que podria &uponerse sin mayor 
estudio del terna, d únie~n elemento que ¡w.rmile rec:onon:r d acto 
de corr~t•n:io y ""lilka-rlo como ral para muchos coneeplos en qu" 
hacerlo es cuestiún juridica ptior1taria. 
l".F.: ·arts.l,ll.20,2J.2:-!,24 y 100 del C. d" Co. 
2) al 1!:1 art.ll del C .de Co. pon" d" presente c¡ue Le"' "dos de 
coJncrcio, sin d<.:jtt.r d~ serln. pu~d~n ser llev;ldos a lél prád.ka 
accldculalrm"'k o de m:mern ocasional por personas cM\es que 
no tienen el hábito del comercio ni hacen una profesión de la 
repetiCión habitual de actMdadc~ ctuc la ley reputA mcrcanr.llcs . 
b) Sib'Tliikado de lo anterior, se~ün autorl7.ados escrir.ores. d No 
!len~ relevancia nin¡i(una d po:;\ulado de In nutonornía de In ''0-
lunl.ad privada .:n orden a det~nu.tnar .k"l "mercantlbllldad" de la 
relación o11ginada en actos ai!ilac.Jus dd Upo <k~t:rilo. tuda vl~z 
c¡ue esa cal.tftcac\ón ha de recibirla porque el legislador se la olor 
gó en relación a ra>'m'l'>' de t.>sliicto orden pÜblico, por maneia 
quo~ lo~ .:iuclaclm1"~ :<nn libres de efecruar ac¡uellos acros o no. 
" ... J><'rn .~i In h".:en, ejecuran actos de comercio a pesar de 1oda 
voluntad contraria ... " (Cesar Vivmol .... lnsi.U.m,inn"s de derecho 
Comercial. C"p.ll, Nmn. 7) y por ende queda dispuesta asj la su­
tnisiún inte.~ral del vínculo al ordcna.nicnt.u tnen:antil. 
Se cita: .Alfre-do .Rocco. Prind¡oi(>:; de Derecho Mercantil. Parte 
General. Ctop. TI, Num. 50 (b). 
:l) C1.mnrlo dispone el par~-afo del arl. 100 cid C. ck Co. '1"" 
n:;.ocinc\ones formadas para fin<:"' deportivos o de recr~ac\ón. no 
tienen' la C'.cmdidún lq,!al <k comerdante~. ello de suyo no Jmpll­
(•a o¡ut: nu put:dun llevar a cabo actos de comercio. 
F. F.: parít¡Jrafo del arl.lOO del C.de Co. 
41 El Código .de Comercio no ~ontcrro¡Jlu una delinilión gt.>nertca 
del acto de conu·,rc,;o. sinu r¡uP presenta una enúnieraclón 
"dt~IMaliv"" (Arl. 24 <lel C. de Co-m.) de los qLtC deben ser trala­
cln~ ~C>rnu 1 "lP.s .,nalquiera que sea la profesión de l"s persmms 
'111~ h;~y~n ton1ado pa11C' en ellos. y d~ntro d~ es~ enunu~ración 
que cnn 5'.~ntido positivo y a la VC;t: nc~o.\Uvo a~~.I"eee r:onjng;1rl;1 en 
lns Art.:. 20 y 23 lb., preciso es sci'oal.U' que hay allí un buen 
nlin1ero rle actos que por su cscnda uo son ni n1en:;lntile~ ni 
c:h .. ;le$0, habida cuenta que de acuerdo con el crilcriu que inspira 
loS u~xtos legales que los contcutplan. pueden revestir uno u 

969 
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nh·o carácter sc¡¡un las dn:unstanejas en que se realicen y don-
d« In¡,; mó~iles determil-.:tnles juegan un papel preponclcrmnc. 
!'\) Tratándose en concn:tn de esta clase de actos de compra y 
v<:Jl1'a descr·ttos en d nurn.I del an.:W del Código de Comercio, la 
lntenciñt' tlt: ESPECUIJ\H bajo forma <'0111Crctal sobre" bill'ncs nu­
ces o nlltebks t:s el elemento que. l)Or ministerio de la ky. ñd<~r­
mlna el caracrcr mercmtül de esos actos y permite. pm· al'iadldu­
ra, ldent.tflcat· la legislación de fondo que le es apllcahlc (a). :Sis­
tema prevlsr.o en la ley en relación con la posibilidad de demos­
trar objetlvamcnt·~ tlit.:ho elemento . Distinción enu"e el acto civil 
y el mercant.il (h). 
Se cita: Antonio Rocha A !vira, l.unl"r~m:i;•~ rlt' DP.TP<'hn CO'!ner­
clal. Cuarro Arlr>. C":nlegin Mayor del Hosarlo, Tomo \, p,;,g, 20 \b). 
'F'.F',: num.l art.20 del C. dt~ Cmn.,n:;n. F.xiTm:l<l Nn. 08 
171 La coporacit'm senLenciadora en segunda Instancia al decla­
raren su fallo que eJ negocto ori~en eld c:{mnktn, nn s~ t~nr:u~n1nJ 
-enca~l\lado clammt>nle el el art.20 del C.de Co.". y por consi­
guiente, que la deuda rcchunadu por t'onceplo de inlt>.reses se 
r'i{l(• por el derecho comim. no asi por el derecho comercial como 
lo pidió la denumda que al proceso le dló comienzo, omi~ión <.JUe 
para lo::~ llnt:~ del art. 368 del C. de P.C. configura un error de 
he<:hu manilk:jl.O y tntst:endenle, a la ve~. puesto que llevó al 
Tribunal a quebrantat· de manera lndtrrx:t.a. en <liclto enundado 
tlt:t:i~oTio. lo:s .'\ns. 884 del C.de Co. y1617 del c.c .. el primero 
por falla tlt: ;<plit:at·i(m y el segundo por a-pl~cación Indebida. Los 
muns. L 15 y 17 del art.20 tlt:l C.tlc: CtJ. suminisltan d t:rilt:rio 
tmrma l.ivu <k adecna(:ión típica que echó de meltos dicha corpo­
ración. 
F.F.: muns. 1,15 y 17 del art.20 y att. 884 del C. de Co.: at·t.:168 
nwu.l <lt:l C. de P.C.; arl.l617 ücl C. C.! 
COST/lli / C/\SACION - 1 m¡u·ut:t:tkm:ia 
Exclusión del tema de la$ costas como cuestión que pueda con­
dul:ir u ht t:asat:lón de un litllo. Lanlo t>n el régimen objetl•"O que 
hoy rigt: tsla mat(:ri;<, l:ou1o ln~o aqud otro de llllll't'ada tenden­
cia subjetiva que antes iluperaba y t.¡ut: ""!!Ltí« t:\ Cótligu Jmli­
cial de 1931. 
S.: t:ila: Aul(t de 27 dt> novlembt-e de 1967, G.J.T.ll9, 3!3: Xll, 
323, XXVI, pag.250: XI .V. p{~.305, T.,. pag.22: IJQ.'XVTI, p>tg.524 
y CXLII, pág.I45 
F. F.: Códi~O Judir:ial do: 1931, Dt:t'J'elo Legi~lalivo 243 de 1951: 
art.. :-192 y s.s. rlt:l C. de P.C. t-:xt nll'lo No.09 
I:'.I:WEilA DE Ot•ICIU PREPROFERIMIENTO SENT~XCIA 
SUSTITIJTIVA / JNTEm:s MOHJiílúKIO ! CO~~;CC!ON MONI::­
TARIA 
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La Corte no dicta en esta oportunidad la. sentencia sustitutiva a 
que haya lugar. porque ;¡J tenor do.l arl.: :{07 del Códl¡¡;o de Prooe· 
dimit>nlu Civil resulta indispensable hacer u su de la faculi;ld de 

. aportru:- oficiosamente prucba.q que le otorga el art. 375 del mis 
mo cuerpo legal, disponknclo \.m.:r a los aútos la prueba de la 
l.asa ban<:aria· conient~ de interés vigente duran le los cli:;Hnlus 
penados tra11scurrldos entre la fecha fijada. por los juzgadores de 
ln:>tant~ia f:t)nlo la tk eumit'liZO de la mura im¡.~tdatla a la asoc:ia­
<:iún Llem;nnhtda, l(:d•u que corresponde al día 15 11<: ahril el<: 
1985 y Ja ft.:t:lm t~n qU(.~ la respeeliVa C.:f!rLific:(Jd{Jn Sl: JJnU)Uzt:a. 
ello con el fin de liquidar <.~n (:anl1dtul rnunúrka t:ierla la deuda 
por intereses ruoraturios a t:uyn pa~o debe ser t:ouUcn:.u.la Uíeha 
entidad con ftutdameulu "" los "rls. ilf\:l y f\84 tld Código de 
ComeJ·cio, sustlttLido el pi'Imern pur t:l Al'l.65 (]" la Ley 15 de 
1990, ello desde luego en el bien ~nt.endldo que la compatlb111-
tlatl j urítlit:a dt: <:~ita euntlerm con aquella olm t¡ue le fut' ilnpues · 
¡,. a la asm:iacií.lfl deporUva demandada, con.si8Lente en pagar al 
<k~rntndanlt:·el valor de la depreciación monetari<'l. expertmema­
da por la suma de dinero p1111clpal que la prtmera debe restituirle 
al "'''b'tmdo, es un punto que en cuanto no fom1a parte de la 
materia propia al cargo que alcanzó pmspet1dad en sede de ca­
::;actún, la Cone tendra por fuer? .a que examinar. en su concllc.lc'm 
de Jililador de instancia. al mon1ento de proferir la s~nt.enela de 
reemplazo. 
l'.J:>'.: an. 307 y 375 lnc.2 del C. de P.C.: at1.q.fi!!:J y RR4 del C. de 
Comercio; llrt.65 de la Ley 4n dr: 1!!90. 
Asunto: Casación. Pa~o de una sunm d~ diru~ro. 1 nt ~re--st'!s. 
Corrección n1onctaria. Priou .. ~n• inst;nu:i;t; Nn ac:(~~clt'! a las pre­
tensiones. Segunda lnstanr:üJ: Cunl'irrm• o.n LUda" su" parles. 
Ponente: Carlos Esteban ,J,.ramillo Sc:h '""'"· Sen Lem:ia 006. 
f'ccha: 07/02/1996. OP.d.;ión: Casa. Procedencia: T.S.D.J. 
Ciudad: S;mlal'é de Bogotá, D.C. Interpuesto por: Actot·a. Dc­
rn¡mdante: Blanco Gómez, Jor!;(c Amonio Demandados: Los 

Pinos Polo Club y Condominio Hura! Los l'inus S.A. Pr<><:P.su: 
4602. Publicada: Si .................................................................. 1 04 

CASACION - .'\taque todas las pruebas 1 F.RROR OE HF.CHO- Evidcn­
l'la y Modalidades 1 l'RUEI1AS - Si<lt:!ularl?.'\<:ión 1 SUMINISTRO 
J) No "" complero el maque que omite combatir sopo1-r.cs proha­
luriu" dt:l (altu. 
2] El yerro tic fado "aparct:t: t:min (lo d ju<r.< lit:rlt' por demostrado 
un acontecimiento con base en uTla prueba que. c:n rt::•lidad, no 
obra dentro del proceso (error pc)r :-tllliClSiCión). O '""mdo el jUt".l 
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niega la existencia del hecho, no obstante haberse inc:orporat.lo 
al proC'eso la prueba tcnt.lio:nle u ""tnblecerlo lenor por pretel"i· 
ción). Vm'i,u>l.e rle ln primera forma de c:rror es aquella qu<: "" rla 
t'uando el juez le ha<'.c det:ir a un determinado medio probat orto lo 
'lllt: éste, de hecho, no rcpn,:o;<:nla (suposición por adición). Y la 
segunda es la advertlble •~wnnlll el jUC't, sin ignomr la t-xisl.encia 
dd m<."<lio probalorto, recorta o mur.Lhl su mntc.ntño tprcll~ri<:i•'" 
por c.c.rc.t~n,lmiP-111 o)" (Sentene.i..<t de 2H de mal7.o de 1 HYll. no publi­
cada). 
3) El error <k hed1o\iene que ser manifiesto. esto cs. cuando '·es 
tan grave y nol.orio qut- a simple 'l-ista se impon~ a la mente. sin 
nlayor esfuerzo ni radodnio, o, en otros ténuinos, de. tal1nagnl· 
tud. qu<: n'sullc contra11o a la evidencia del proceso. No es, por 
lo tanto, te-JTor de. uu fal\u ac¡u(~l a f:uya clcmo~t ru<:ión ~úlo se 
llega un:dianlt: un t:sfor..:ado razonamiento. -IG .J .LX:'\VIl, pág. 
9721 
·11 Pa1·a <¡LIC: los jUiCiOs del sentenciador de instancia no admitan 
ccnsum. en casaeión. basta qur- no dc~c.ncrcn en ~ rhlr.mrlr:d,Hl 
por no situarse ostenslhl~mcntc at'ucr;l cld se.rt1 icln c:onnin. aun­
que :..~ rn•~rl¡1 urganizar otro am'lllsls de- los mccllos probatorios 
mas profundo o sul.il, mrts severo, más lógico o de mayor 
jtnidicidad en sentir de la critit::<.\ o de lu misma Curl.c. ¡R.,nlen· 
cius de 17 dt> junio de 1954, G.J.t.l07, pág.288: 21 de marzo de 
1980: 21 dc.jun.io de l!l84: y 6 dcj<~lio rlc: 19B7, G.,J.CT..XXXV11T. 
pág.561 
5) Cuando se adm:<:n c:n·nrrs dt hecho en la aprectación de Jos 
medios probatorios. el rc:::c u ITen Lt l.ic: ut: la ed rJ.{a. u lla vt::z 
Individua li7,¡iclO <:1 rn~dio en el que recae el error, de indicarlo y 
demostrarlo, .seJ1ala..ndo cómo se ¡¡cn.-:rú la supnsic:i(m " pn~l.t~ri­
c:iiln, sin perrle1· de \'\Sta que debe aparecer de manera manifiesta 
en el proceso. 
6) En el caso de autos, no obstante la imprcsi<:ión del Tribunal al 
rdmrse indi,;~in Lai:nente a un contrato de dlstrtbuclón y sumi­
nlatJ·o, es lo derln '1"" fue (::;Le últjmo d qu(: se cclcbTó: y mm 
c.ua.11do igualmente entendió, equivur:adarrteni.e, q<~t: la •~xdusivi­
dad constituía un segundo conu·ato. tamblen es de ver. que cUcho 
sl:nb:l u.:iador uc., incurrió t'Il y~u fút'lico evidente c..:ua1ulo con­
cluyó 'finalmente que e~a r.xc:Juslvldad (consl~i.c:nt.c: rca lm<:nt<: en 
una dú.u.sula adicional por convenir o reiterru·, segun el caso) no 
opel'ó por tncd lar una ~nrtcJic.icln ~·m~pt-nsiva. C11u~ no st~ rliu. 
Asunl.o: Ca"ación. Jnr.umplll'lllento conr.rao..t<lal. Contrato de ex· 
duo;Mdad. contrato de suministro. Primera lnstangla: accede a 



Númei'O 24i9 (iACH'fA .11 :DJCI Al. 

ltts prel.~nsicme:!'. ~m,mda .IJJ.Sta.ncla: Revocó la prtmern instan 
c:ia. Pom:nlc: 1\icolá:;. Bechara Slmancas. Sentencia 007. Fecha: 
07/02/1996. O<:cisión: Xo CM.a. Procedencia: T.S.D.J. Ciudad: 
Santafe de Bo~ut¡i, D.C. h1terpueslo por: Demandante. Deman­
dante: l:iotem. Camilo !\mlr{os. 0.,-nml!lncln: So.-:io~cl:ld F:mpr~srt 
Colombiana de Cables S.A .. ''Erm:<>cablcs" y Felipe llen"~?ra. Pro­
"""" 4660. Publicada: Si. ~otas: Interviene el eonJuez Fernando 
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CO:vJPETEIIiC:IA TERRITORIAL· fUero J::special/ JUHISVICCION JJJ:; 
l"A:\IITI.TA 1 CLJlli\VO PERSONAL DEL MENOR/ PERPETUATIO 
JUHI:SDICTIONIS 
1) El mt..8 del Decreto 2272 de 19b9 [Competencia tcr.riwrku 
pal'a conoce.~ de las conl.r(Jv~rsim:; ::;ohre el "'c;uidado p~rsonal., del 
menor, corrc:;.ponde alJu"z del domicilio de este)consagra de ma­
nen• expresa un fuero cspeci:ll pura e•l.e L.ipo d" ¡>roo:esns, deLe•·· 
minao.lo por d domir.ilio q_ue teng;;\ el menor en el momento ele la 
pTesentación de la dem<Ulda. 
F. F.: arUl Ot:c:rdo 2272 de 1989 
21 Una vez radicada la cotupd.o:m:ia para o:unoo:l:r de w1proceso 
'"' un cksp¡¡eho Judicial determinado, ella ha de permanecer 1 n­
alterable lpr!nclplo de la ¡>t~rpdualio jurüsdiclioni:s). salvo las 
cxc.c.pc:iom·:s s .. ñ:~lmi>.•~ P.n la ley procesal (art.21 del C. dc.P.C.), 
cotnpeteltcia que sC prcservCJrcí ·;n.n1 r:tHJnrlo pnsterionnente va­
rien los J;lo:lores ten;do,; en cuenta para determinarla.:· (auto de 
3 de ablil de 1:995). 
J•'.F.: art. .21 del C. de P.C. 
As\mto: Coniltcto de comp.,l.enc,;<J. Custodia y Cuidado personal 
de un menor .. Pon<:n l.c: Pedro J...afont .l'lanetta. Auto 02H. JO echa: 
08/02/1996. DecJslón: Jdo.l Prmnismo d<: Familia 'de 1\mja 
competente:. Proo:e1kncia: Jdo.l Promiscuo de Familia dt~ Tu' ~a 
y Jdo.Promlscuo de Familia <k Yo1.><1i !Casanare). Demandante: 
C~trn:t'"' C¡trrcño, Gloria Yaneth por lnt.et·mcdlo dl~ apoderado y a 
fm de obten~r el c. u ida do y custodia de su menor hjjo. Demanda-
do: Gtllllc.rmo C::~rreflCJ lbftñez Proceso: 5912. Publicada: Si ..... . 140 

CONTHATOS- Lc:y P"m la~ partes/ SL\1UI.ACION ADSOLUTA Y RE­
LATIVA · Fiualid>td / PRUEBAS / TAJ{IF'./1. LEGAL./ SA~A 
CRmC:A 1 SIMUUCI0.:-1 - Prur.bn:; 1 PRUEBAS · Valoración en 
<:on_¡unl.o 1 ERROR DI!: HECHO· Modalidadc•-Rc:qu;suos 1 f'Tlli· 
SU:-ICIO!\" DE ACIERTO/ TESTIGO SOSPECliOSO 1 ERROR OE 
HECHO Y DE O BRECHO / INDICIO 
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lJ Pese a que el nc¡¡;ocio reúna extern<unente las condiciones de 
validt-¿, él no constituye ley para J;,s paJü::;, ya que la comedia no 
las al.a, •ino qut: L'l. verdadera voltml<ld, la intenla. '"' la llamada · 
a re¡¡;ular sus reladtmt'::l, y es por eso que la ley ha consagrado la 
acción declaral.iva do: >:~imulu.ción, a fin de permitir que los terce· 
ros o las partes que se ''"'"n al'~<d ndus rlesr:wnmhl.,nt!rl1<• pnr el 
,.,do aparente. puedan descnmascamr 1~1lcs anomalia.~ en dcfcn-
s:~ de ,;urs intereses, y obtener el reconocimiento Jurlsdlcclonal de 
la verd:~d ot:ulta. En ese orden de ideas, cuando de abeol.ut..1. se 
tram. lo <fut' per»igue el actor es la cleclara.torla de la Jncxlstencla 
del aetll :1pan:nu:, mientrns que en la relati\'<1, lo que pretende es 
que lc'l. justicia defina o pi'~t:ist: d m:gm:io n:alUJ<:rob: <:ddmulo, '"' 
<:uanln a su naturaleza, a las condiciones del núsmo o a las per­
sonas a qu1E'nE'.s su eficacia rcalm<:ntc vincula. 
F.F.: art .. 1602 dd C.C. 
21 Abandonado el sistema de la tariC:l l<:gal CJUe re¡¡ia en '~~encta 
de la Ley 105 de· 1931 o Código Judicial. el actual ordenamiento 
proce8al civil dejo? a. la llb.re convicción del juzgador la pondera­
ción razonada del merito de las pruebas de acüc.rdo con las re­
glas di! la sam1 crit.ica. de todo lo cual fluyl' que en materta de 
pretensión silnulaloria, dado d ~igilo t:on 'l'Llc los euntraiw:lt.c~ 
actunn en In consolldaclón del neto apa,rente. para su ejercicio 
exitoso los prctcn~iun~J:Jtt~s, sin (lllt~ inten~sl: di~Un~ir si dt: las 
pm1es o de terceros se trata, pueden acudir a toda clase de medios 
<lo: f>l'U<:ba, <lo: lus <:ualc~ la imliciari.a rcsulla :ocr l<l mas :so~otrtda. 
Ilk'\:>clme tratándose de herederos que pretenden demostrar la si· 
mulat'iún de los negocios juridicos celebrados por el causante. 
F. F.: l.cy 10!1 ele 19:11 . 
3) La tecnica illvestlgatl'<a enseila que el juzgador al evaluar el 
resuh;.Jdo qut'! el m~Jlerial probatorio arroja. no put!rle mtmos qut'! 
empezar su labor analizando aisladamente cada medio de prue­
ba. pm·a después confrontar y sopesarlos en su conjunto; de lo 
l:ontratiu ]a <.:onsl nl<.:dún Clll': Jc~mntc sobn: t:ada uno lo pochia 
conducir a una cóncluslón contraevldente. 
F.F.: art.l87 del C. de P.C. 
4) CU;llldo ~;e acusa la sentencia dl~ ser .i.ndirccranlc:tll'c vlolatortt~ 
de la ley susr.anclal. a causa de manifiesto ·error de hecho en la 
nprP.cia<.:ie\n dP. la.s pn1ebas. para que sn\g.."l ;JWlnle el ::tlnq11P. ~:=r. 

rlcc:csariu que se TCunan lm~ ~iguic.~ntcs presupuestos: lo. cJ error 
ha de consistir en que el Trlbunal supone una prueba que no 

· ~xi~U:~ ~n ~~ prm:eso. o. ignora lu que verdadcn\lncntc cx.i~lc. C8 
dO<:ir. f.'l.lsen In objetividad de ésta ogregándole nlgn qu" le "' ex· 



Número 21179 GACETA IL"DICIAL <.17.'1 

P;lg.c:. 

l.mño (""l"'"'idón), (1 ccrccmmdole su n:al <:<ml.cnit.lo (preterición); 
2o. la mmi:;ión del ycm.> debe llevar aJ rlilladur a sacar una COll· 

dusi<'m t:unl.rac>itkillt:, csl.o l'1:1, l:onlraria a la <'ealidad querelle· 
Jan las pruebas: y, 3o. el yc.rro <Jebe se•· tra~cenclente. lo que 
sl~llflca que debe incidir en la d<~c:lslón a tal ptmto que de no 
existir' el desacierto se hubiera resuelto el litigio de fonna dile· 
rente. De no ser m~esto y u-ascendente el error d" h"dm, h1 
'~ondnsión cieJ tb.11nclor se sostiene, cotno f11le é~ta, ~rrlba a la 
casación amparada por lli prc .. unción de acierto, según la cual 
~e r.onslclcrn que aqüél acertó tanto en la aprr.cia<.;ión d<; la (~(~­
tlón fac.tlca como en !."! aplicación del derecho. 
F. F.: rnrn1. l ¡~rl. 368 tkl C. d~ P. C. 
51 "Cuando el Tribunal deja de ver que un testigo es 
sospt:t:husu ... ,:mnet.e error de ht-!<.;ho porl]ue dt:ia d, .. ~ obsf::n,ar t:u­
'"'" que ;,r,.;;en a la objetividad de la prueba. En cambio cuando 
a pesar de haber visto ... que no se enct1cnt.ra en (los testimonios) 
~:aus¡tl de inhabilidad o mol.iv0s de sospecha. sin rm:tin ll:'s niega 
valor de convicción. entonces im:urre en error de derecho. pues 
desat.in;o rel"t.!va1nent.e <1l poder de persuasión que esa pn1eba 
tiene" (Cas.Clv.20 junio 1 75) 
F. F.: :¡n.2l.7 del C. de P.C. 
6) Como en la calificación que haga d<: lo• imlil:ios el s<:nl.<:m:i"· 
dor. es decir si son pltu·ales, graves, preciso8 y conexos, o por el 
t:uulrariu ímil:os, leves y llfJ coikordanle-s. llene dicho la Corle 
que "es función que se guarnece en hl·;lut.onomi:• df:l fallador de 
insl.amia ·cuyo criterto tiene que permenecer lrunutable en casa­
ción Jlllcntrclf.ot llO A~ dc;muc:sl.re que ;u1f.llt'le.:e de ~rrur l;idi<'O ~;­
dente porque contradice los dictados del scm.ido ()Omun o d<:seo­
·nuee el ~:umplimiento de ele'memales leyes de la naturaleza" 
(Cas.Civ. dc22dcnovicmlm:d" 1965, G.J.T. cr..xxvr, Nnm.2415. 
pág. 73 y Cas. Civ. de 23 de febrero de 1 !J!JO e .J .T. ce. num.24a9, 
pag. f\7. 
l''.F.: 249 y ss. del C. de P.C. 
Extracto No . .10 
Asuutu: Casitdúu. Siruulat.:icln ab~olu.la. Pfjrnl-!r.a ios.!;JndiJ: 
Denegal01ia de las súplicas. Segl,mda Instancia: Confirma el ata· 
c.:1do. Pnrlf.rll "' • ,,.,;.,r T"m>~yo ,Jaramillo. Sentencia 008. Fecha: 
08/02/ 199ti. llecision: r-.o casa . .1:'1·ocede.ncla: T.S.D.J. Dcparta­
Jnento: Cwtdlna.marca. ItltcrpLu~~t.o por: Dffln~ndant.t!s. Deman­
dm•lt:s: CDrlú.:r.ar Forero, Mmi" del Carn1e11. Cecilia Tlúlldad, Con­
suelo, JIJ·ge Isaac, José Gregorio y Cutllcrmo. Demandado: Nohcmi 
Joya Gon~üc~. l'coeeso: 4:-!HO. Publi<:udn: Si............................. 143 
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INCIDF:N' r~; m; '-\'UUW\D 1 DEMANDA DE CASACJOI\' 1 CASACION 
- Nulidad / .N UUDAD PROCF.Si\L 
r~. lmprocedencJa del incidente de nulidad rclarlvo a lll m:l.l.mc:ión 
"urtida durante .:u:llquiera ele las lnst~\nc~ias. pmpueslo durante 
el trfunit.c d~l recurso de casadc)n, no ~nlraña la imposibilidad 
dt~ r"damar en casación (:<.>nlra Ia.s nulidades procesales en r¡ue 
se haya Incurrido en el curso de las in•landas; m''"' para ello 
hnbrú de acudirse, no al subrcdicho inctdeme. sino a la eorres­
pondienre demanda <k r.asación. Nada obsta para que dur-dnl.c d 
triunltC; dd n:r:urso eJL1raordlnario se a l<:l(m:ro lm; nulidades que 
en d cún;o del mismo hayan ""'Hx:tdo; pero es ob\'io que esta 
silu'lción es diferente tll: Ju at:onle(:ido en las lnstanc!a.s. 
l~nnl sentido: Auto de S1tla tk Ca:;m'ión Civil d~ 17 de febrero de 
1992, f:xp.3573. . 
P. F.: in,.l art. 142 del C. tic P.C. 
E"lnodo No.ll 
Asunl.o: Admisibilidad de indtlt:r tlt: tlt: nulidad. An 1 t) 029. Fecha: 
08/02/1996. Decisión: Rechaza por t~l<lr:mpon'nc)a lu solicitud 
de nu lldarl. lnrf"{]lUesto por: Rotiayo BL\rragán. Manuel y 
Vespasianu. Dcrnatldmite: Ro bayo Cortés, Pedro ~11guel. Jlc.rná n. 
Sady de .J.:sí1s, Jo~(: Ruúl y Viclor ,l,'ablo Robayo Cortes. Ilco·m 
Maria Rubayo (!(, BmTelo. Uemanda.clo: los sol1cltames. Carlos 
Rub;oyo, l•er•xkros de Eduardo lwbayo J:Sarraga.n. Pmecso: 5619. 
Publit:"tl": Si ............................................................................ 161\ 

QUEJA · Hnalldad / COMPETENCIA FUI'íCION'AL 1 CASACIOI'i · 
Justiprecio 1 CASACION · l'Illeres par« recurrir 1 CJ\SACtOI\ -
Cuantía 
1) El recmso de queja fue lnstJtu irlo r.omo un m•xlir> rk irnp••g.m· 
ción pa1<1 que. a Instancia de parte. se rcalit:e por el superior 
jerarqulco un crmt.rol <le Jeg"lid;ul de lo~ a(: lo~ procesales del In­
ferior t:m.mrlo rleniegu~ el recurso de apt-la.clón. lo conceda en un 
ele(:to distinto al que la ley le as1g.na. o dcrúc[.(ue el de t:as,.dém, 
tOdo de e.onformldad con lo c.xput::st.o pur .,¡ arL::\77 tl"l C.rle P.e: 
1•'.1•',: art.377 dd C. de P.C. 
2) Cornpcl.t!nt:ia funt:ional de la Cone para conocer d~l precitado 
n:eurso. 
F.F.: nnm.3 art.25 del C. de I'.C. 
3) Justiprecio del imerés para rccw'l'lr: -nene el arncriU.du dit:­
J.nrnen una especial fuerza vlnculanic para las autoridades jut.U­
ciales involucradas en el tramite. habida t:onsidt:radón qut' en 
caso de :!>er acogido por el Tribunal, la Corle no puede inadmil.ir 
d n:<:uroo bajo el pretexto de que el perito se equivocó' al avaluar 
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la cuanfja del ilJtere:< (inl:.2 art.372 del C. dt: P.C.), y a simismo 
cuando st: deniega el J't:<:c>r~o porque el justlpre~lo muestra un 
resultado t:tHHilila Uvo b1fer1or lll límite legal. la Co11~ ·tampot:o 
puede !>eparar:;e de l experrJ¡,fo .. " (Providenc ias de 1 O dr. jnrtiC) rle 
1992 y :'\0 ele mayo de t ~l!l4). Rn es le caso no se a brr. pnso al 
recurso de (fUlj a . pues en r.l rnmnenlo en qu e se interpuso el 
n.:.:urso. la cuam.hl rl;ol ln teres par .. ret:urrir em d~ s:n .440.000 
r.t.: tm:.2 art.:l72 (Id C.de P.c.: ~- :no ib. 
Salvan voto: Urs. Pedro T .rifnnl l:'íanecta y R4Jael. RnmP.ro Sienu; · 
CASACJON - Cuanli» (Salvamcnt r> de \'oln )/ CASI\CION - In terés 
para recurrir (Salvamento de voto) 
Esta m'll denegad " lu conces ión del rec:nrso de c.ru>ac:ión, c:n la 
mF.rl!cla ( 'U 4ue d"~rie ~1 punto el .. la cuantia del inl""é" par« re· 
currir. la resoluclóu d<!:<fhvorablc para tu l"'rte o.ctora, cinlc·nida 
F.n la Benlcm:i" recurrldt'<, s upera cómodamenl,f: .,¡ monto de la 
cifra n:r¡ne.rl<1a p.va IL<l efecto, al montcnto d e la lnterpoa,ición d"l 
a ludido recur"u "'draord lnariu. q11e equivale a $22.000 .000. 
S.~ eii;J: 1\uto d(· 14 de ""Pt!~Jubn: d~ 1993. 
~~1.-.: art. 366 del c. d e P.C.: arts. J .2 y :1 del Decrelo 522 de 1988. 
Rxtrac.to No. 12 

·Asunin: Qu eJa ron lr.s auto que dcró~a recurso de C3Sación. Po­
n~nte: 1\'icol:Js Bechar<< Sirnan cas. Auto 03 t . F'ec.ha: 0!1 /02( J 996. 
Tle('is!ón: .iljusUJrio a la ley atll o recunido en Qllf\ju. Procedencia: 
T.S.D.J. -Ciudad: tl'><•,¡ll~. Interput~slr> por: Deman dank. Denum­
dantc: C~llejas Sánch<'.>.. Orlando. Demandado: Jose Alfonw Ca .. 
Ueja~ sarwhe:.: y otro. l'n•e"'''o: 59 18. l'ublio.:adn: Sl. :Ilotas: Salvan 
voto: Drs. Pedro Lafortt I'illu~ltny Hafacl Romero S iena ........... l(J{) 

ERROR DE HECHO / lNTERPHETAc:JON DI:; J.U::> CONTR:\TOS 1 
COMPRAVE NTA - lntC!1JreLa ción 
l.a ronclusión e:.:tmidfl f"" el Tribunal c!cl comrato dt< compra­
venta contenido en la c~crifura T3 . = se• ajusta a la realid ad de 
esa conven~ión. porq\le paru decidir en la furm;¡ en que lo hizo 

·d icho juzgador sr> " l·'O)'Ó únicilme.rnte en su düw•¡Jla prlmt:'r.J. 
cuanrlo In •:ieno es qu" la voluntad d e las partes rt<specto del 
objeto 'de e~~: '''-'uerclo apare<:e const¡¡narh1 (:¡¡balmentc en nl.rns 
eláu;;nlas del m1s m 11, no aprecit~ua~ por el se.ntcnd>t<1or. c.on cuy~ 
preteric;iOn incuiTIO j u$lumente en el yt:rrn t~ct1co que ~l cf'!tlsor 
le atribuye. 
I:'I<UEUA m: OFICIO / DICTAMEN PERICIAL 
Anln. de proferir 1.. Sffl'lt<!.ll('Ja susUI:utiYa qu e rorrc-'lf""lllde, la Corte 
ronsldcra pt!rlin ente clccn:i.ar, de co•úorruiduri con el arL 375 del 
C. de P.C .. la práeli<:u el~ la prud .>u P"Ticinl. 

J>".F.: inc. Z del art.375 dP.l C.dc P.C. 
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Sul"<wltlstto de ooro del doctor Jovicr Tnnv~yo .J<J.rClnt!llo: 
JNT'ERPRF:TACION DI.': LOS CO-'lTI~TOS (Salvrum:n l.u de Volú) / 
COMPRAVE:"JTA - Jnt.erprct~tón (Salvamento dt: Voto) 1 ERROR 
DE HECHO ISulvamento de Voto) 1 CASACION • Alaqu~ lo<l{o:; los 
fundamentos (Salvan1ento de voto) 
1) La hoterprct.\cl6n d e los contratos. '"es ll'l'l<l o·.ur.~l.oon que co· 
n·esponde a la diS{:relu ~ulm>Omia de los juzgadores rJ,~ inst.an· 
da. }' por lo tanto. la que ~ el tribunal no es susceptible de 
modilkarse en m ..nción, a n~t-noe de aparecer de " ""lo evidente 
en los autos que el fnllador a d-qUt:m incW'rl6 'en obs(ensihlc 
cn-nr de hecho. como cuando supone estipuhu:loncs que cietia 
mcnl1: "" <:xisu:u, o Ignora las que verdndernm<:nle ex.terlorlza el 
m:goc:iu juríclit:u o. tambten. cuando S<"'CJilk"' 01u recto sentido 
t:on d~lur.r.tones absurdas por opuesut<; a la lú!(lca elemental o el 
scnl.ldo r.omun" (Sentencia de 21 tk noviwoufe d e 19139). En d 
'""'" emlC:rcto. se conSidera que la inl.er¡on:la<:IÓii que le dtó <el 
Tribunal a l<l compraventa contenida en la c~crttura 73. no ':'S 

deS<:'ahell"cl". Nn ~,. uhsurda o disparatado. nt ll<>ntradlce abler· 
taulente lo qu~ " p1in>~I'U vi>;la p~de "P"""'"""" d..,l atx:rvo pro­
batorio. 
2) 1~> in lcrprctll.Cl6n que oe h~re de m • contrato ~s.:udriñ,m<lo la 
Intención de ln" •m•tro.tantcs. c.on pre,·altmr.ia sobre el senlMo 
lileral y po!:ible de 1M palahras, pugna con el car;íd.er ma.nlflesto 
que dd><: l.<:rl<:r el error. En otra:j ptdabra.s. no puede ,;er mani­
fiesto un crrnr "" aquellos casos en que d j uc:¿, aJ luterprelar .,¡ 
contrato. se aparuo do: su ><enticlo lltem.l. si c"l<: posible. 
3) F:l ataque es vano. pon¡lJ<: no apar·ece dlr!gjdo conl.ra lodos los 
sopnrlf>$ cld fallo. y uno de ~llvs. el follo de matricula innwbilia· 
rta. le cla resJl'•llln a In m ndusión del Tribuna l. 
Asunto: cas..'\ctón. J\cdón Teiltirldlcatorta. l'r1rnmt in ,qmnr.la: Los 
demandant.es ~on Utulares del d ominio pleno y abso)111u d~ una 
parle del bleJl que po.~~" e l dem • .-mdado; f.'J d~mar\dado restituya 
la po:;e.si6n a II>S demandantes en la cuota parte que a ellos co­
rresponde y en In pmpurdón que según el ii.n!<\ dcl bien que po .. 
"''·"·'· o:urn:sponde a los acton:s. No hay lugar n n::mlvcr sobre 
prestucivrJcs un.> 1 Loas, dado que lo '1"" "" ordena entreg;¡r "" una 
r.uota determinadu proirlcliVlso ele cosa sir~ulur. No hay evlcción 
o:lP. la '""""' ~ompre.da por la que clcban respondt:r la~ pcrsnuas a 
quienes se rlenuru:ló el pleito. Segumho itlsta,u~;ta: Conllnnú la 
sentencia apelada. Ponente: Nicolás tle<"h"no Slmancas. Senten­
cüt 009. Fecha : l 3/02/1 9!lfi. Decis ión: Cal<a . Procedencia: 
T.S.TLJ. Ciud¡tcJ: M~deU!n. lnt.erpu.:slo por: Demandante. Dc.mc'Ul­
dantf.': L<>pera CH. !'ranclsco T.uis y Mario de Jesús Zapata 



:'-lómcro 2479 GAU~TI\ Jl:nJCIAI. 

1-'f>gs. 

Penagos. Demandad<>: Lubardo Alfonso Al7..nh~ Tahures. Proceso: 
4244. Publicada: Si. Nou1.;: Salva voto Dr.Javlcr Tanu;,yn 
Jara millo ....... ... ....... .............................. ... .... ........ .......... .......... 1 72 

lU:t'OSICION / PRINCIPIO nf\. INMEDIAClON / I'H.Ul:!lA.S · Prúdka 
1 lESTIMONIO - l'"~llgo resld~ntc fuera d~ hl o;ede de!Juz~ado 1 
TESTIMONIO .. lnderuniZ..'leiún al leslig0 
1) F..l principio de la hlm~riíación persigUe q ue el ju-•~•nnr. por el 
ron lm-:to directo y pe,....,.,,.¡ al practlc.ar Jag pru<:bas, pueda apre­
hcnderhos y apreciarla~ t:nn mayores elemen tos d" juk in y mejo· 
res; ¡,tamntia.s de acicrtu, r>~7.ones ~stas por h1!1 <:ual.,s, sólo de 
manera cxr:epcional ha de acndirse a la práctica de hJs rnio;mas 
med1ant•·, o:on¡ision a otros De:<ipachos Judiciales. 
2) La prael ;, . ., <1~ ll'l. pn1cba test.ímonial decretada oorresJlnndP. 
iniciahneni.P. "l.i""" de conocirnientn. lijando ptu:a cno. si se r.rnta 
de lestigos los A>lSln~ de transporle y permanencia de los 
dedatantes h~~la lll "ede del Dcs¡Hll:hn Judtc!al rcsp<:<:livu 
(arts.J81. In~. 1 n. y 2:~ 1 del C . de P.C.). lo., e¡ u e seran consi'-"'"­
dos por cua lc¡ull•Jn ñf' IM partes denlro dP. la ajecutoria del aulo 
r espectivo. :\ m"nu~ qu~ los t l.'s ligns a-suman ~1 g-asto. AdP.más, 
si no se hit~ie.re la cons¡gnaeiún p;u-a los gasto9 aludidn:<. o lo& 
testigos no <:ompm-...c!eren en el día y la hora prcvtamcnlP. ~eña­
lados, llalmi 11" llh•·ar$~ d('spacho c:mnisono al juez correspon­
diente. sin n<'t:t<sirh>.d r.le providenda c¡\le así Jo dls pouga (nn.231 
del C.de P.\; .1. 
F.f'.: arc.s. 181 -i.nc .. J -. ~:H y 231 parte ptitll<::l'.t. 
/\s unliJ: Repn:<idón. k'oncnl.c: Pedro Lafont Plun11» (Solo). Auto 
o:-!4. F~~h a: 14/02/ WYn. D"d~ión: No repone. f.'rll(:eso: 5739. 
Pullli"'l'l;' : Si ............. ... ... . .... .... ...... ........ ........ .. .... ............ .. ...... 191 

MANDATO · S in Repr<~'llt.'\Clón 1 SIMUI.AClON - l'rueba 1 TNDICIO 
1 EimOH DI!: IIF.CHO Y Dli DERECHO 1 !Nl)lC!OS - Valuradón 
en conjunlu 1 ACCION PERSO'J.AL 
1) El mandal.v <.>Culto. al !gua\ que la ~;tmula~lón. dilícilmente 
puededt::rnnslrnrse C(Jll p rueba directa. por cuallln lo que .se busca 
con el '*'''icio d~ la prel<:tlsión respectiva eR del!cubrir la exis­
tencia tk unn auco.riZadt'm st.:ereta. que usuahnt~nte no es exprc­
.sa sino implicit."'. razón vur la cual el lnteres,.Cln <:n ._.,idencla•·lo 
dispone de ludo,; los el~menlos <k pru't'ba que puedan llevarle al 
jl•ez la con\icd(Jn de su ocurro::m:lli. • ... flO solo porque r.n tal su­
puC".Sto lo que <>e bu!<C::I es la deuu,;lr.i<;(m de un contn<k> de 
m<ulciato. el cual "'"' nueJS1J·o derecfou L.,. t.ípicwu~nte consensual. 
Rino tarublen y rundam~ma.Jmen •. o:: VllTIJ\IC uo se trata en tal h:i· 



980 GACETA JUDICIAL 1\;úmcm 2479 

l'á!§s. 

J)Útesis de m~eHUar la..~ obtigadones J.(encmdas de un acto jtuidi­
co ,;.olemne,' otorgado con intervenci.ón de 1m l . .,sl.alcrro. sino el 
acuerdo prccxl.stcntc entre c•tc y d verdadero lmere.-arlo en la 
negoc.:iación" (Cns. Civ. de 17 de mayo de 1976- G . .J.'J'omo CUI. 
pa¡¡;.I54). dificultad probatnria 'lu<: ~cm~ralmente obliga a quien 
pretenda d~mostrnr 1'\ e.-dstencla d~ tUl pado ck didco linaje. a 
n:cllTTiT a Jos indido~. 
Se cita: Cas.Ctv. de 17 ele mayo de 1976 G.J. CLII. pág.\54. 
F.F.: 2142 del C. C. 
2J Prueba in<lia.lria: al Se trata fundamcntalmeme de que el juz .. 
gador. por el hecho conocido. pase a de&cubrir el hl~(:ho c,uc se 
(:nniTfWit'rlt~. h) SC' ha dic:hn pnr la Corte. que·· ... por regla gene­
T(J 1 ~1 dt'hah·~ snhn~ su n1t:rit o c¡n•~lla n~rrado defintttvrunente en 
las Ulstancias. y que IR <'Iitica en e(lsa•~ifm st~ rcdu~c a deten~­
nar si por error eo.1dente de hP.dlo n dP. rlP.r.,c:hu <:stuvicron aclrui­
tlclo~ como pl'obado.;; o como no prob"d"" los lu:dlM Indicativos: 
si todas las conjeturas depenciP.n P.xdusivarncntc de w1 tndlcto 
no necesario: y si la pnteba por ;nciidns es u no de recibo en el 
asunto delJRticlo. !:'ero en In qnr. al aftc: a la ·graveclacl, precisión, 
concordancia y n~xo de los Indicios (:<)n .,¡ h"c:hn r¡ur: se~ avetigua. 
~1 st~ntcnciador esta llatuado por Ja ley a fbrnmT sn intirna con­
"';<:dón . .-¡ut~ prevalt~cc mientras no se .delnue.5lre ~n e.l r~rHf"flO 
que contrmiu lns rlit~huJos del sentido comlu1 o deseono<::~ ~1 e::urn­
pllmlento de el~1nentale.s leves de'" rml.ur.llcza" (LXXXV11l, 176: 
CXLHI. 72). e) .... resulta vano en casa(:i()n .,¡ m.:.1quc que se. for­
mulP. "' !u eonc.lusión a que llegó el sentend;ulur, l'undaclo en que 
'·""'" irnlído, por si solo. no prueba el hecho. ¡n.ws a mas de que 
lUla aC'usación ~~rrat-j~Jnt.e contrc.u·ia la naturaleza n1isrna de la 
prueba al romper la relación qu" ha de c.."dstlr ~ntre tocios los 
ht!t:hu~ indicadores. desvertebra ~~ nwinduiu del senten<:iador, 
cl"sd" lu.,gu que tal conclusión la dedujo ésl.e del COI~junto de los 
ttúsmos y no <le "ada uno en forma aislada" (CXUII, 7 4). 
~-.~-.: a~t. 250 del C. de P.C. 
3)"En el mandato •in rcprc.scntaclón. el mand~nl.e no tiene dere­
cho ni ac.c!ón alguno~ "onl.ra \u:< t.c:;rcc.ros que han ~nc:nnt.rado 
(:On su mandat<tdo. Como Jo ha dicho la Corlc ·¡a acción pnra 
hacer efectiYO d cluc<:ho del mandante ~Jl el ~"'""de que c.i man­
dalac·io haya e:;tlpulndo y adquiJ;rlu "rt su propio nomb11: y s<: 
niegu~ a 1 msmil.irlt: el derecho adqu1tido. la c:unr:c:de el ar':.2177 
del Códi.go CMl al pl:rmil.ir t:l mandato oculto: na<:<: de la c:.ele­
braclón misma del conlrai<J y <:s una ac:clon personal <:nnl.rd d 
apoderado para que se declare-. a l.rdvés de un adecuado ccstahlc­
(:imlcnto probatorio aer manda\ o. e¡ u e: los efectos del contra lo 
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corres¡:mmk11 al n mndante y a (',1 lo l)(:n~~llc\an t~xdu<Sivmnenle 
{l.XXJ,35!'1 v XC,5451' !CL!f. 153)'. 
Jgunl sentido: St:llh'rtcla de 17 ·de mayo d e 1!!7!>. !Ju¡, n su Vt'~ 
recogió el c:rih:riu t>.xpue:;Lo en Jos f~lloi< <le 7 rlP rna".o de 1952 
(l.XXT. púg.358l y Hi de m~ycl el" 1959 (XC, pf\¡¡.54 5): Ca~. Clv. de . 
.1 7 de jtmio de lf!R7. 
¡;·.L att.s.66fi y 2 17i del C. C. 
~::xtmrto l\o. l 3 
14! En el presente caso, el """ten c:-lador de se~undo grado qu,._ 

·bmnló el <Ut. :.!177 del C.C. roruo quiera que al u:mparo de'"' 
r<:<:l.a ap1irac1ón, part\ dcdaJ·.oJr 1~ existeucJa. de-l n:u.tnduto oculto 
entrt~ Ja sm:iP.c1:u1 ~r.t~ra y ~~ dt-nl~ndado, P.n la celebra..::ióu dd 
contraw el<: mmpmv~ntfl re(·ogír..ID c:n la e:;{:r\tura. re;;pecto del 
bien raiz. exh:rtcl i(J lndebidamcnk su m¡m:o de aplicación lcg.~l 
para tutclaroll.n.>s pronunclamlenl.os luUt.h:nt"nle ajenos a la naiu­
nrl"'" de la acción persnnal allfprevista.J 
C'..ASACT0:-.1 - Ataque ÚJ<.ln" 10<5 fundamentos 
Aquí e l censor ctud< o:nmbatir el ilUldtUrli..Tllll qu e le sirvió al 
Lnl >tmal d e puntal para despachar advcn.rmn:nlc kt excepción de 
"carencia de acc.:lr'rn ~n el demandante", panr l"ll su lugar enrular 
la acusac:lón ttl amparo de una crl'llda in terpretación del d c>r:u­
mento conocido r:rm el nombre d e ''H:r:nnl>c:ím!ento de obligacio­
nes y p..~a.re-. ¡JUru lo r.:unl le cnrosln~ al m;l q1.4t'lll la comisión ck 
eJTorcs de h•~c:bo t'll la a preciación dr: tal docume nto. 

Sentencia sustíl.u/.ír.v.: 

MANDATO- Efe.:! o:< ( 11cntencta suslilul ival / INSCltli:'ClON DE 
LA DEMANDA - c .. n~dnción (Sentend" Su:o;t1tu11•·a) 
Se revoca en forma integra el falln ok Plimer grado. en la rnc<Jiua 
en que el jur.gad or de prinu:ra ín~tancia acogió la lulaltd ud de las 
prclc:nsiones prlnclpale.'l clr. li! d ('Dlnnda inroalorlu del proreso. 
ulnrg;inclole a la prlrncra de ellas w1os efe<:lu:< diferentes ele los 
que kg..•lmente le SDn propios ; en su Jugar, la Curle acoge. por 
haber permanecido h1l:Ólmue la dt:d<r raüúu ~obre ex1st.t:nf'l<l del 
mandato ot:n 1 lt.> y no haber prosp.:rmlo e..xr.ep ctó n a lguna, las pre­
tenslonc:s "prtrnerM s ubsidiarias". salvo la de&IAt.lc!A y la rt'l,'lcio­
nada eun la i11SC'J1pc;lón de r:•k f>tllo m la oficina rlc. R"'gistro de 
lnstrum""w" PúlJUco~. por ~WHllO su fonnulaclón po:r"i.tl"" "'1 
obj<:lo para \:Uyo propósito fw~ tort<;<t~adajustamcnt<: la ,;,;~in<~ 
prevista en d arL2 177 del C. C.: y rla<lalá llnalldad m~.dia l;1 ele l¡¡ 
a cción ejerciilii s.: • llt<¡X>n e. asimismo de: mnformldad con d an. 
G._C)() del C.de P.C .. la t::orJJ·elaclón de la lnscri{X,1ot\ de la demanda 
q"" originó este proc:eS<'>, a>fí L•nno la de los re~lstro~ de las transfc­
rerl~ias ckpropie:dacl. grav:1 rnt:rre;; y limitaclonm; Al <lonlinio efec-
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luatlus <k:;pu(::j de la in&:tipción de <u¡u(:lla, :;in aft:d .,,. d r"gis-
b·o de utr~iH dc;rmnula!;. 
F.F.: an.2177 tld C. C.; arl.690 tld C. •k P.C. 
1\sunto: Casadón. Mambt1.n tM:ull.u. Prim.,ra instª-J)pla: De:spadtó 
favorablemente las pr~t.csnlone~ prlnc.lpa.les de la demanda. con 
excepción ele la quima. relativa a la rondena al pago de peljui­
ctos. por haber de$1Stido de ella la firma dr.mandante. Segwtda 

· jnsl anrié!: Conllrmó .. Ponente: Ralael Romero Sierra. Sentencia 
010. ~'echa: i6/02/i996. Dedslón: Casa. Procedencta: T.S.D.J. 
Ciudad: San G 11. 1 ntC'rpuc.sto por: Demandado. Demandante: 
Rarlio Gu~m<ml:i Ud". DP.rrl,lrld,ldo: R>lirmmdo Martinez J{'iJiz. 
1-'roce.;n: 4575. Publicada: Si .................................................... 194 

COWUCTO DE COMPETENCIA 1 AUME1'<'1'05 PARI\ PERSONA MA­
YOR DR F:DAD / COMPETENCIA TERRITORIAL- ruero general 
1 DOMTCIUO COMUN ANTERIOR / COMPET!!:NCIA CONCU-
RRENTE . 
El num.4 dd arl.. 23 del C. de P.C .. ttl eslatuir <¡ue paro conoc:cr 
tlel ,iuicio de alimentos •tambi~n es compctr.nt" d juc< que co­
rresponda al domicilio comun ante.rior, micn l.r;os d ci<:mandantc 
lo r:on~t;n•<.:", t:st.nvn creando un fuero concurrente. nl cua 1 pnl;de 
acudir, ad libitnm. el diMJlandanl.c, dd mismo modo que :si en vez 
ele: ese hubiese preferido el. del domicilio del (kmandado. En· ca­
so~ scnu.;janu:~, esto <.:H. eu1::1.udo se couflguran fuero~ concurren- · 
tes, es al actor a qult-n se l'OTJ('c'(l e: Jltc:ultad ¡>ara escoger, que no 
al Juez. 
F'.F.: nus. 1 y 4 ñ~l art. 2:1 d~l C. de P.C. 
J\sunto: Conflicto de c.oml"'l eru:i>l. Alirn~nt.ns para mayor de edad. 
Ponente: Rafael Romero Siena. "'\uto 038. Fedta: lfi/02/HlH6. 
De~i"ión: ,Jdo. 20 de Familia de Santafe de .l:logotñ mmpt<l.,nh:. 
Procedencia: Jdo. 20 de Fmnili<~ r:.h! Sant.'Úc de 13ogota y l'romis­
''"" de Familia de Pamplona. Demandante: Alani>rl Gasea. Stela. 
_'\!arcón. Demandado: Rafael An~d Vdandla Cruz. Proceso: 5913. 
J>ubUcada: Si ............................................................................ 234 

CONt'UCfO DE COMPETENCIA 1 PROCESO EJI!:CUTIVO 1 AUMEI\­
TOS - !::st.qblcclrulento y l!:jecuci(>n 1 COMPETENCIA TERH!TO­
RL\1. - F\1ero espt~t~ial 
!'Jo hay para que entrar a diferenciar entre el Juicio encaminadn a 
c:~l.abl~cr la obligación alimentaria y el que se deba adelantar 
para ohltm"r la ~jccuclón forz...,da de la mism". Unn y otro evento 
tiene un mi:;mo juer., c¡uc es el del domicilio del menor de .,dad. 
Tanto más r:uanln qut: el arl. 152 del C. del Menor, eslabkcx: 
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c.omplementariamemc c1ue .,¡ juil:in eje<:ulivo se adelanta en tal 
"""o "en el mismo eJo.-pediemc, en cuaderno separado". En estos 
cvcnl.nt< ·arl..8 Decreto 2272 de 1989 (alimentos medidas 
cautclart~s sobn: ¡·l(:rsonas o bienes vinculados a laks prm:<:sos)­
"rndica la competencia le,gal por rdZórl del territorio, eh el domici-
lio dd m~nor. demandante (Auto de 1 de feberero ele 1995). 
I".F.: atíS. 136 y 152 del Decreto 2737 de 1989: Decreto 2272 de 
19B9 inc.l rkl art.R del Df'll:reto ?.?.72 rl" 1989 .. 
Asunl n: Cnnnicto de competencia. Proceso ejecutivo en razón de 
'llimentos. Ponente: Halad Romero Sierra. Auto 039. Fecha: 16/ 
02/1996 . .lkcis.ion: Jdo. Prnmiscuo de F"mili" de Dtjil;,m" es .,) 
cornpd.cnl..:. Procedencia: Jdo. l'romisc.uo de ~'an1illa de Duitama y 
China\'ita. Demandante: .l!:spitia IJlleftas. ,Jonay:ln Fenl:JTldO. n~­
ruandado: Fabio Espilla Mnrono. Pro"""o: 5914. Pllblic.nda: Sí ..... 237 

LAUDO ARRIT'RAL- Concepto, Recursos procedentes /RECURSOS / 
ARBITRAMENTO 1 1\l<J:Sfl'RAMI!:NTO i DERECHO A ARRTT'RAR 1 
DERECHO Al. ARRITRA.TF. 1 f~~:Cu liSO D.t: kvUL/\.C!U:{ - i.''Jna­
lid<td 1 .l:lliV1S101\ CONTRA LAUDO ARBITRAL 1 NULIDAD F.l\' LA 
SE:\TENCTA 1 :\'UT.TnAJ) PROCJ::SAL /FALTADE COMPETENCIA 
1) LAUDO ARBTT'RAL: :l) Concepto. bl El prommc.lam!ento final 
que al proceso arbil.ral <k ordinario k pone fin, es In expl-e.~ión 
concreta y mejor caracteri<.ada ackmás, tanto del derecho a arbi­
trar que es at.Tibui.o radicado en el órgano decisor corpot'izado en 
la persona de los árbitros. 'como d~l rkn~dto al arfJitmj~ del que 
con e.xpl!cito lx:nt'])lál'ilo c.onstitueional (Art .. 1 1 tl de la C:.N .) son 
titulares las part.r.s r.n clidm pr<Jee,;o, y por eso la fuerza dellau­
<1<> emerge, no del asentimiento que didms p"rl.es puedan darle 
porque conviene a sus pretensiones la solución alli ofrecida dt:s­
pués de c.onocerla, sino del pad.1> arbil.ml compromiso o cláusu­
la o:ompromisorta según lo9 ter mirlos dd Arl. 2o. del Decreto 2279 
do: 1989- de suyo· supone aceptar y quedar li~<idns por d n:su ltn­
do que con arn:gln a il<:rccho o en guarda de.Ja equidad, el lautlu 
proclame como dll1mente entre tfuicnC's :1 la celebrat'ión del men­
cionado par.t.o r:oncurrieron. el En tanto que los laudos <lthil.r:l ks 
son genuinas decisiones.lurisdif:c~i<lnales <lefiniti.-as. quedan ellos 
suj~l ns H nn ~i,..tf"nla e~trieto de Im.puan,aciolles por inki~l Uva de 
parle y de naturaleza resdndcnt<; cuyo conucimien l.o con·espon­
de siempre a Jos orga:nisrnc"' jnd icial"s del Estado, sistema que 
lo ínic¡.¡ra:n dos pusihl"" recursos -el de anuiaclón y d de n•vi­
s\ón- que dan vida a proccdimitml.os impu6'r"llivos con caracte­
risl.ims propias que no pueden perde1-se de vista. 
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F.F'.: Dt!<:r.,Ln 410 de H171: Le~íslucíúín Civil Tt.nliana (Real 
Den·.H<13 de 18 octubre de .1940): ai'ts.37 a 10 delDec.2279 de 
198\J ero t:onmrrlnncia con el arl. 1 12 de la L.2H de 1991. 
1'1.: 'Jr'l .. 1 16 de> la C.N. 
2) RECLHSO DE AN!JL.~CION CONTHA EL 1...!\lJDO .1\lllifl'HAL: 
al Finalidad. Por esta via no es factible revisar las cuestiones de 
fm o do <¡u e contenga el laudo ni rn(~nus aun las apr(:Cia(:ioncs cri­
ticas, lógicas o histórica:; en que se funda en el campo de la prue­
ba. Sino que su co1netJdo CA d ct e·~ e;onl rnlar f~l raY.nnahl~ dt':s~n­
vol\'itnlcnto dt~ l:l inslanda arbitral q Ll(; de suyo Implica " ... poner 
a salvo la estricta obsenmncia de toda la actividad in procedendo. 
y gaTun li.,,..'lr subsecuententcrllc el superlativo dcrcd1o de dcrl.·n­
sa rle las pmies .. • {CC, pág.284). b) c:,.{u:L.u lirnitarln y rli,.po!<il.i­
vo; naturaleza .1 uridio::a espo:<:ial. e) Causales: 1'axn\.ivid:1d: o·cs­
ponde a pauU.s muy similm·es a las que rlgen en el recurso de 
casa<:iun apuyailo r.n defectos -¡n proc.edendo": cla.olfkaclón. 
Se .:il.a: (G.J.,t CC, pag.284 {ay b); Enrico Redenti. Den:t::hu Pro­
cc..al Ci\'il. Tumo 111. Cap. VI. l\tm1.271 {a). Sf'ntencla 156 de> 20 
de junio de 1991, sln publlc;ar (e -dasllkadun). 
F. F.: ;nts. 37 a 40 del Deer.2279 de 1989 en concordancta con el 
Arl. 1 12 de Iu L.23 de 1991. 
3) Et:O!ll::lO p¡;: REVISIO:'II. Causal ocmva: 
a) El motivo contemplado en d IILnucml 8 tit:l Art..380 del C. de 
!-'.C. pernlltc revisar la scnteru:\~ qut'! le puso Jln a un prm:t~~n .V 
que no es sus<:<'}>1.ibl" ,¡., rP.curso ninguno, cuando en ella se con­
ligura alguna de Ia.s <"ausal~s de nulidad establecidas por la ley. 
protegiéndose de esta mancr-.. el úcrc<:ho dt: dcfc'T>sa delliligank 
afectado quien. por cxigcr1eia dd suput:~d.o rmnnaUv;JitJr:nL(! pn:­
vlsto> sólo )Jodrd h;r1r:r t:onm:imic.,'TlLn ck la ~n-..:guluTidarl euancio 
f:onu,:t; la t-~<::n l.en<.'ia. 
b) Dichas nulid.otdes ocurren" ... cuando se dicta sentencia en pro­
ce~o que habia tel'Jllinado lJfU' de~isthnient.o. transaedón o 
pel'tnc:jl'Jn, n L:uarHln Sl: pnuuuu.:ja (:si ando suspcndiclu '~1 pruc~,:­
su. u .:om11dv (OT\ d lilllv :$C l:omderm a <IUien no ha figurado eomo 
parte, o cuando se dicta por un nümero infertol' de magistrados 
al pre1.~stn por la lr.y. a lo coml cleho' :lgrcg.'lr~•~ el caso ck que s~ 
dic:tt; lu sent.~nd~J sin habr.n::e abier1·o el prn<.;e:o>o a pnn":bas o sin 
'l"" se tmy¡m corrido los traslados para ale>.gar cuando el procedi­
miento así lo exija, de donde se desprende que no cualquit'r irre­
gularidad en el f'<llo, o f:u<tlqui«r inf:mo¡¡(ruencia, ticn<:n enl.idud 
sulkien le pa1·a invalidar la sente>ncia. · Ha de tratarse de Ul1<1. 

ilTegul:uirlnd que pueda caber en lo:& p1·oe~sos espe>c.iftcos s~ña· 
!arlo• por rllcgisladol' como motivo.;. de nnulaclón. puesto que ~n 
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el punl.n rig(: en el procedimiento civil el principio de la taxatlvidad. 
como e.s bien conocido ... " (Ca:s. Civ. <lt': 12 ek marzo eh: 1993, :,¡in 
publica e'). 
o.;J En lo que toca con la falta de competencia como motivo de 
nulidad oc.urnda en )¿¡ sentencia, en especial aquella deficiencia 
lJUe delernúna el factor funeiontll. puc:de en dec:r.o d<:rivar eh: un 
exreso lnjustlflcado en d t'jerdcio de las alribuciones que al.itiZ­
~adm· le e~ dado cuniplir en dicho acto. y esto es justamente Jo 
{ltlt'! rmsa cuando tUl TrlbunaJ Supcrtor qut:! t~mot:e dt!l Tt!(;urso 

ciP. ::JnuJación Interpuesto contra un laudo arbitral franquea los 
prer..isos linútes de una t:onlpffl.f':nr.ia legal e:::oh;rta. 
F.F.: art. 380 num.!l y el nuno.l arl.l40 del C. de P.C. 
E>-tradn No. 14 
Asunto: Revisión. Pror..::so de arbitramento. Recurso de anula­
eión contra pronunclomienl.o de lo.; ,árbitros ante el Trlbuual. 
l'oncnl.e: C:arlns Esteban Jaromillo Schloss. Senlen<:in O 1 l. J'P. 
cha: 21/02/1996. Decisión: Dccktru sin valor la s-.nlenc:;a de 
22/11/19!14 proferida por el Tribunal Supcrillr de Bugni.ú para 
resolver el re(:urso de anulación irltürput~s~.n tm el pToeeso arbi 
lral adehm!.ado 2) Con ftUldamcrno •~n el arL679 del C. de P. C .. 
se dis¡mn-. la .:nncelaclón de la cauciún pn;•l.ada. 3) Por cuanto 
prosp-.m el recurso extraordlilario y 1 .. nulidad d(:darnda no le 
•~s· inopnlable a ninguna de Ja.q parks, nu hay lugar a imponer 
condena en costas. Proc:c:cknci¡\: T.S.D.J. Ciudad: Santafe de 
Bogotá, U. C. lntcrput:sl.n por: Demandantes. Uemand<Uli.t:.: St:­
gw·os Caribe y Ori<:nm S.A. Demandado: Sociedades Tokio S.A. 
y Londres S.A. T'rtocc.:so: 5340. Publicada: Si ............................. 240 

CASI\ClON- T...,gitimación / i.\.UNISTERlO.PlJBUCO / C01\DYUVMC\A 
1 DEF'R~SOR DE FAMILIA 
.f&lmimocjón fX!I'a ín.tC!rpmwr el Recttrs0._de Casación: 
1) Desde el purol.u de ,.;,.ta objetivo. se requi<:rt< que la sentencia 
hubic:r-. inlerido un agravio a la pm-1" e¡n" lo interpone. el que. en 
lo:; caso!!' en q uc la cu:~roba es tenida en cuenta como fa<:Lur para 
fijaJ·la proct~dtmd:~ del mismo. ncccsariamcntt: lm •k cumplirse. 
'i. desde el punl.o de 'ista subjetivo, "" (:n<'l.l<,tran leg¡thnaclos 
par-.t inl:eJl'oner este recurso, además d.: In parte ve.ncida. el De: 
ten.;or de Frunllla y d Minisl:crio Público, cuando hubien:n inu:r­

. venido en la tramitación del proceso y se reunan pane el .:f.:d.o 
los requisitos seiialados <:rJ la Constitución y la ley. 
2) Salvo disposición en conlrano, '""' mndiciones e-spec.lales pan<. 
qu" el Ministerio 1 'übllco pueda n:c:urrir en casación las siguien­
tes: De un ·lado, quo, 1x1r inten-e>Jtción forzosa u puu:sl al.iva, :;e 
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haya hecho parl.e prindpnl, coadyuvante o de otra ck"lse en el 
prot~~:S!> en '!"" po,l.eriormente se dicta In pro\'idencia recurrible 
en caaación, salvu l<>s ~:a sos que autorice la Constitución y la ley: 
y, del otro. que tenga el inkrc:s jurídko l(uttiliar perl.inc:ntr: (c:n 
que pueda resultar afectada la insl.il.udún farniliar. los derechos 
y garantías fundrunentalc-9 de la infanda. la adolcccncla y los 
incapaces) que lo le~ltlmcn en el casCJ cont~rcto. para Interponer o 
no autónomamente, el recur9o extraordinario de casación, o para 
adherirse a aquel interpuesto por la parte que ha sido coadyuvada. 
en J¡¡.; instancias (Sent. de 5 de febrero de 1071. G.J.Tomo 
CXXXVIII, p.84). En cambio. carece de esta legitimación para 
intCI")l(n'lc;r o (:oadynvar el recurso de casación. el Minit-ll.etio rú­
bllco que no ha intcrvenidu ni se l"' h~:~:ho parte ·antc9 que se 
hayn dictado sentencia de segtmda Instancia", pues además de 
.ser C."i.LCrnporánca ht inlorvtm(:i()n en <:oadyuvuncia (arl.52 inc.l. 
C.P.C.J; ella carect-Jia de Interés concreto en aquella impugna­
ci6n todo vez c¡uc d r .. nn así proferido T>(> le n~purl.aria, en ese 
caso, el a,I(J'a\-io que aquel presupone. 
F. F.: Tl\nn. 7 del arl. 275 y num. 7 del arl.277 de la C. :'11;11. ihi.; 
inc.:t an. 7!:1. IU4 y IU!:I llt.a) de la Ley 201 de 1Y95; lne .. 2 del 
m. 369, 52 inc. 1 del C. de l'.C. 
F:xtta('to No. 15 
13) En el caso de autos, si el !\.1in:isterio Público no luvo ningun" 
actua<.;ión durante las instanclas. 1nnl puede ;1 hnn•. a ú11.irno rno­
rnt!nln )' ~~t~ept;.•rse que, f:nmo (;nadyuv;¡n le d~ h.t Dclt:!nsoria de 
Familia, se c:neucntrc investido de la legitimación para recurrir 
en casación contra d fallo de sc.(lundo ¡¡rado. pues. ademtv.; de 
ser cxtcmporanc<l la coadyuvancla (art.52. lnc.IC.I:' .. C.). ella re­
sultru-ia contraria a Jo preceptuado por los art9. 36Y. inc .. :.l.o. del 
C. de I:'.C .. e.n armonia con lo dl8puesto por los arts.78. inc .. :). y 
104 de la Ley 201 de 1991). 
A~un lo: Admisihilidml del re<,urso d., ca.o;;oc:ión. Investigación de la 
paternidad exl.nonaLt;mnni>JL Ponenl.e: Pedro Lafont l'lanctta. Auto 
041l. Fed>a: 22¡02/ IH91l. Det:isión: Jnadmltc .recurso de ca,o;acJón 
t: inadrnitc la coadyuvancia al mencionado rec.tll'SO inte11:mesto 
por el Defensor de Familia. que marutestara l<t Procnraclont 19 .,.., 
lo Judicial-l•'amilia. l:'rocedencia: T.S.ll.J. Cinchlfl: ~"iva- S:llrt ele 
l•'amllia-. Interpuesto por: Defensor de Famili;>. D•·rtoanclant.t~: 
Llzcano To•=· Nelcy. madre del menor. r >t<m;mclmlo: Pc.clro Bnri-
que Puentes 01'tiz. Proceso: 5943. l'\lblicada: Sí ....................... 263 

QUEJA 1 CASACIOI\ · L<:gilimatión 1 CONSULTA 
1.-1 regla de: que l.ral;o d inc:.2 dt:l arL::J69 del C. de P. C., debe 
atemperacse en el caso del grado jurlsdle.clonal de consulta, r.:;-
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t."Lblecldo para garantizar Jos derechos de ciertas y dcknnirmda~ 
pr.n;onas, cuando contra ellas &t: pmfieren decisiones que les cau-
S<Ill agra,1o. En efec.r.o, la Imperativa consccuó1cla de la norma 
antertorm~nt(; tmnscrila, no tiene toda su fuerza vinculante cmm· 
do la parte se encuentra representada por curador ad litem .. En 
·~si" ,,,,.. .. " ... motivos ele equidad Indican que la persona ausente 
y en tal forma rcprcs~ntadu en el pro(:eso liene legil.ima(:ión pano 
interponer.,¡ re(:urso de casación, pues no es acertado decir que 
conslmiú ¡,. d" primera instancia cuando su llegada al proceso se 
produce en vi,.pem d" proferirse el fallo de segundo grado. total­
mente (;Qllflnnal.uri<> d" aquélla" (Auto de 13 de novien~hre de 
1986). 
l!'.F.: hu:.2 del art. 3()9 del C. de P.C. 
Aswuo: gu~ja eonl.ra ;llJIIJ mediante L1 cual se deniega el recur­
so de casación de la sc:nt.en(:i¡¡ del \ribunnl que le puso fin a L1. 
segunda instancia, t>Jl \1rl:Ud del grado juristlit:dunal de la c:on­
sult.:J. Ponente: Javier Tamayo Jaramillu. Aul.u 049. F<:(:h<>: 22i 
02/1996. Decisión: Dcel,;u-a mal dt:m:g .. rlu rceur~o de casación. 
Procedencia: T.S.D.J. Ciudad: Sanl.i"!(u <k Cali. Interpuesto por: 
Dt-'111!3nclarlos .. Demandrutte: Com;.\rucdonc• La C"slcllana Ltda. 
Dt-·1mmclado: Diego Dlogenes Domlnguez Riv<:ra y Bc:rt.hn Li~ia 
Ro,;alcs Ledesma. Proceso: 5919. Publi<:ada: Sí. ....................... 268 

CONFUCTO DE COMPBT.I!:NCIA / AI.I:viENTOS - Re,~sión 
" ... El reajuste de la cuota ;llimenlmi.a a favor de la menor puede 
plantc;Ús" hoy en una nueva demanda. al tCtlor dr. !u csl.abl<:(:ido • en el artículo 139 del decreto 273 7 e k 1.989 (Código del :Menor), · 
articulo que ind<:pcndiza el proceso Inicial de alintt:nl.<>s rlc: la 
(!.:manda para la rev:lslón de los fljadus, nn solu pn.ot¡ue deja.de 
lado el trámite almplemenl.r: int:id-cmal previsto en el articulo· 24 
de la ley 1 dt: 1976, 0:1ino lamblén porque no dispone. nllo dlspo­
nc. ntngún otro mtículo de dicho f·ódigo. que: l;l nmrli tlnoeión ten­
ga que-ser hecha por el mismo Jue:r.. ~a?:on por la cual el conoci­
nliento ck esu~ se~J:tnncio proceso. podría. ob\rlantcntc. currespon~ 
dcr a cll.ro jue~. si la 1nenor ha variado de re~idenr.ia, sjn qUe ello 
implique menoscabo al prin(:ipio de la peiJJ~uatlo lur\sdlctionis 
(autos d" 6 de abiil de 1992 y 28 de enero de 1993, t>ntre otros). 
F. F.: 'lrt-24 Ley la. de 1976: '-lrL 139 d"l Decreto 2737 de 1989: 
;.n1 .. 1:17 del C. de P.C .. 
Asunto: ·conflicto de eompclcnda. Prm:c"'o d" revisión de cuota 
alimentmi.a. Ponente: Jorge Anl.onio CaRUilo Rugt-les. Auto 050. 
Fecha: 26/02/199(). Dr.dsión: Jdo.8 de Fanulla de l::lai't·a.tquill" 
el competente:. Pruc<:d(:m:;a: Jdo. 8 de Famllla de B<u'l'anquilla y 
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lo. Prurnisc:uo de Familia de Sinccl~lo. Demandante: !'Jedad de 
JctRi~ Gd~x Barragán eu su noJnbt-c y rcpreacntaclón ele su rnc-
nor hijo E.P.M.C. Dclllandado: Oreste de Jesús Medrano Rincón. 
Procc9o: 5917. Publicada: Si .................................................... 272 

CASAC.l0:\1 · C;,rga procesal / CA!:lACIOl\ - Coplas / ALJMI!I\TUS / 
SENTK:'IICTA de condena 1 CASAC!ON - Cumplimiento sentencia 
reeuTTida 
1) '"(:uando el Tribunal es OrtJisivo y nn ()nh·:na por <:ualquiL!r e:.:.~ u­
sa el ~umpHrnienlo de la carga, el rectuTente de todas maneras 
ha de estar presto a recabar '1"" :;.: urdl"'" la (:xp.:dir.iún de las 
cop.i88 con la! Rn, dcsd~ luego cuando sea de rigor por r.rntnrS<O 
de w~ ~euLt:nda !ill~(;cptibk de ejecución'", hacitndosf: ~nti:l~i~ 
en que el itnpu~nacior " no puede exonerarse de la carg« 1.1sta 
con súlu pn:ll:xt.ar que el Tribmtalno se la ordenó cumplir, dado 
c¡m: la l•.:kología de la norma eBtá encauzada a que la concesión 
del recurso no envuelva efectos auapenslvo&, y por ello mlsmo lo 
ex borla a que este atento a sup!Jr la omisión del juzgador- (auto 
<k 25 ele: c:nc:ro de 19941. 
4,'tml :sentido: auto de 11 de febrero de 1994, &'Cp.4797. 
2) Si se impone la oblll!ación de tal Jaez lallment:alial. se uata. 
por ese aspecto. "de una verdadera sen te neta de conden .. <t". dcs­
cartandose. por Jo uulto. que la dc:t1siónjudidal \'ersc exclusiva­
mente sobre el csL.a<lo c:ivil l¡m>Veído de 17 de lllayo de 1995. 
Exp. 54H:i) 
F.F.: incs. 1._3 y 4 del an. 371 del C. de P.C. 
Astutto: AclrÍlialbllldad recurso ele casación. Ponente: Hafael Ho­
mero Sierra. Aul.o 051. Fcd>a: 26/02/1996. Dedsión: lnadm.itc 
y dt:daTa (kMicrtn recurso de '~asar:ión. Proc,~dcmr:iu: 'T.S.D.\J, Ciu­
dad: Quibdó. Interpuesto por: Demandado. Demandante: Yepes, 
Luz Myrlam. en nombre del menor J.D. Demandado: Gustavo 
Mal.uh: Toriw. l'rcM:t:sn: 5949. Puhlic::nl": Sí .............. .' .............. 275 

PATJ::HNIDAD EXI'RAMATRIMONIAL- Relaciones Sexuales / TH.'\:1"0 
PERSONAL Y SOCIAL - Tc<rnporalidacJ / PRUEBA 
ANTROPOHERDF.OBTOl.OGICI\ 1 TF:STIMONTO 1 ERROR DE 
HECHO 
1) Sobre el alcance del concepto de lo que debe entend<:'Tso. por 
t.-atamiento personal y soc1al profesado entre la pareja -n•·l. 6 
mun.-tlnc.2 de la Ley 75 de 1968- -.solamente tendl'á tal virtud el 
c1ue. por sus carac:t.erist ieas. pt~rnlil.e suponer razonablentente 
que ent!'e hombre y mujer están ligados por lUl vinculo <1ue su· 
pera lo:;. linderos de- la mera amistad, el afecto .Y el apnx:i<.>, aisla-
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da o oon¡untarm•nl e considerados. Porque manifestaciones de esta 
indo[., la.; oli·ec~ la \'ida cor.idiana, sin qm~ :K:a valido nT junio a 
ellas. ncc.r.sariamcrtte .. relaclones de <'CJI\Cctbil.o. lla d., ¡.(l.lanlan;c 
('}juzgador. por lo mismo, de refundir en un núsmo concepto 
ambas cosas. De ahi qut: la ky h>~ya alinado a estableeer lo:; 
perílles qlle a lill lralo le dan la ft5onomia advertida: debe por 
l.aulo amilizarse con arreglo " su Tlllhlrft lem, anteeedt-ntes. c.on­
tinutdac1 e 1 ntirnirlHr.l. Vale expresar. un trato que se r.raduzt:>~ en 
hecho" '1"" por su propia indole. j.unt.,'ibles y P"""'Pt.ihle.; por los 
sentidos, rP.itt>rados y no esporádicos o numu~nt.áneo..'S. ma.n.ifies-
t.os. fuc~r•~s. y persuasllros. dc:nolados dt! la.YÁ)S rle e5>peMa1 con­
tlaTI'l.>t, apego. adhesión y fantiliaTidud, pongan en e'idencia que 
""han por1ido sino desemboc~~r. por el.!!rado mismo de causalidad 
'1"" ofrecen, en el acceso .:amal, porque precisamente son lo~ 
que d~ ordinario anteceden" unión ~;emejantc". (C,'IS. Civ. de 12 
de mayo d" 1992, G.J.CCXVI. p:i.¡¡.:{47). 
F. F.: art. 6 mun.4 Jnc.2 dt~ 1" Try 75 de 1968. 
2) Dit'ho traro no tkn., relevancia para los dedos int¡uiridos sino 
se ubica dcnim del prP.ciso marco temporario"" el qu" es presu 
mlblc la com:epdím r1e la Cl'.l..<trur-1 cuya pal.t!rnirl>lrl se J:eclruna. 
No basta. dt1mnst.rn1· que ~n cualquier licrnpo "" presentó la rela­
ción Utl parejn, porque SOl13.tllt:JtJ.t: <:S ir]{m'co (l dicho propóSitO el 
que "'"'"~<:a por la cpoc:a a t¡ut: se rdlere el an. 92 del Código 
Civil. 
F'.J··.: ru:r.92 del C. C. 
3) La "pcril:.t:ión antropohe.redol.tiolú¡.,~r:a, no constituye motivo 
por d cual. por 6i solo, pur:da inferilse necesarlamenl.t: la p<ll~r­
nidad extram;ol.riumnial, ~ino se requiere ele otrO:> dementas per­
suasivo:; que conduzcan a est>lblc<:er cuándo se produjo c.l r.raTo 
r:anml entre hombre y nu.tjcr, a fin de qne quede CSTilhln:ido , t'1l 
un caso como d sub lile, si éste tuvo IL.T~lr t·rt ..,¡ lap.~o del ait.9:l 
del C. C. presume de.derecho qn« rlehiú producirse L<t conc:cpdón 
(Cas. de 27 de novit:ulhre rle 1987). ya que. sin embargo de los 
avances c:it~ntmo:m; en el campo de ¡,l g'""'L.ir.:a. lo que se clesptcn­
clc de un '""'men o grupo de c:<>imene~ como aquel de cuy::. aprt! 
d;u:ión se duele el censor, es una mera ptobabilitlad" (Cns.Civ. 
de 4 de didernbro. de 1990). 
F.F.: Arr .. 7 de la Ley 75 de 1 968. 
Exl.rnr.to No. 16 

.[4) El ad quem comete «rror fnctit'.o ~nla9 VCl'9iom:s l <'slimonJa .. 
)es al deduc.il' cllraLo por d qu~ entró a pl'C9untir d ayummnlen­
to. 1!:1 Tril.unal :<plica indebidamente elnum.4 del mi.6 de la Ley 
75 de Hlf>8). 
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l'ATER.~DAD EXTR!'IMATRfMONll\L- Relaciones Sexuales ISenlen­
eia suslltutlva] 
Al no haberse demostrado la causal de parernldad. no tiene ra-
7.Óll de ser la smlencia estima torta que dictó el u tluo; por ende, 
esta sera rr.vor.ari>l y, ·~n ~itlngar. ~" dt<~lnrarola lmprospcridad 
dt< l<>s prel.ensiones, con la pertinente condena en eosl.a~ para .,¡ 
actor. en atnbas insünH~iu~. 
A»unl.o: Casación. Filiación extramatrimonial. Prinu:ra insl.an­
cla: Sentencia catlmatoda tm lo qm~. adcmas de declarar la pa­
ternidad suplicada. condenó al demandado a pagar alimento~. 
Segunda Instancia: Sentencia confirmatoria. Ponente: Rnín<:'l 
Romero Sierra. Scntcnt:ia 012. F't:t:ha: 28/02/1996. Uecl8lón: 
Casa. Prm:<:d.,lt:ia: T.S.O.,J. Chtrlocl: Flon:nda. Interpuesto por: 
Demandado. Demandante: D<:'fensora de fan,;lin cn nombn: de 
la lllt:U(JI' Yeuuifa· Aut..h'~a D. Demamlado: Ltli15. Alberc:o l'olruúa 
Hemfl.ut.lt::<. Pmt:t:su: 46:Jl'l. Puhli<:ada: Sí .................................. 278 

• EA'EQl;ATUR /RECIPROCIDAD DIPWMATICJ\. Y LECHSLATIVA / 
C1\RGA .DE LA PHUEBA 1 PAIS DE INGLATERRA 1 TESTIMONIO 
DE !\TlOCADO í LEY E:X'TRA:-J,JERA / OHIJE;'>J l:'Ul:U.JCO 
l] ~:xr.:epcii.m al prin<·ip;o rlt: la sohenlTIÜl dd E~taclo. 
2j RF..CIPROCIDAD 0\Pl'.OMATICA Y LEGISLAJ.1VA: Tiene lugar 
la primera, cuaildo entre Colombia y el .País de donde pnNi<:nt~ la 
decisión judicial objeLo del cxctl~tatur, ~·~ ha suscrlr.o tratado pu­
blico que: [lf:rmita lgu,~l tratamiento en ese estado e.."trnnjero a 
las &entenclas emitidas por jueces colombianos, de m.aw:ra que 
como conlrapreslución a la lu<~r.r.;l <lll<~ éstas r.en~ri en aquel, las 
suyas vinculen en n1.1cstro tert'lt.orlo. Y la segunda, toma pane. 
al rcconocét'Sck efecto~ Juridlcos a las sentencias de los jueees 
colombianos por la legislación del país de donde pn•vicn<: la tlt:t:i­
slónjudicial.mmerta del exequalur, pu<:>~ i~ualltll:t7.a vint~ulante 
u::ndnín las ckdsiuru.:s lll; su!:::i jueees en el Terl'itorlo Nac10lk'1.1. 
siendo entendido que es-ta forma de reciprocidad pu<:<k st:r a su 
vez basada en textos l~::gall:s (::,~<:ril"s n eu la practica 
jurt::;prutkncial imperan!<= en d pais de ol'igen del fallo objeto de 
la m:dún de:: exc4 uatu.-. 
3) La actividad del actor del exequatur clehe .:slar ori.:nlada a 
demostrar la cxi:;~c:m:ia de la n:<:iproddad diplomática o, en su 
ddcd.o, de: la lt':J1:i~lati,•a, de confornúdad con lo establecido por el 
art. 177 del C. de P.C .. que impone a lns parl.t.:o; "pro\>ar d su­
puesto de hcr:ho ck las norma:< qut: con~an el efec.to jurtdico 
fJl.lf: ellos persiguen". 
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F'.F.: art.l7i del C.oi« P.C. 
1) EI.Jde de In Ofictnn J uridica rtd Minist~'Tio de Relaciones ~"x­
h:rtorc.s certlfict) "Que: \:n los ¿o·chivos de la olk hut .Juridit':a <k 
este Mln.istt':ri<J no r~sa ntngun l.c'fUmlu :<u:<c:tllu ~ulrc Colom· 
blayel Hdn\> Urúdo de la Grarc Bn:luim n:lutlvu <L la ejecución y/ 
o efectos de e.ent.~rldHI:' profertdas por una de las part<'s ~n t.l 
Lerrttorto de la otrll." 
5} Relativo u la reciprocidad kl(•ql<Hil!a , la parle.' a l" ora se a cogió 
a tos requcrimient0-5 del a~lAA dd C.P. C. pam e~tableca1a, ad­
juntando ~on tal p rnpi>sl.to a ta demanda L"'rl.Hl<:»<;.i nn e$ expedi­
das por sbol!a<los tngle:¡.es, las q ue r:icrt.arn~•,le ~stablecen la 
e>dstenc'a dr: normn~ ll":gales que pc:ruliLcn e$e r~dproco trata­
miento. .Mocllame dl.-pllsición oflcio~a de c•la Cm'Jloractón se 
inr.mporó a la admu:lón mpta autentiea de tu. purl ... pertinente 

. ele la Ley lnp;lesa de 1982 "sobre Jurisdicción C';Ml y sentencias", 
que ratifica cómo"" el Reino Unido de la Gnm Rretnñn es posi­
ble el cmnplimiento d~ las escnt=<:i«s expedidM por un Tribunal 
c.xmmjero -an.33 de csw Ley . 
F'.F.: an.l88 del C. eJ., l'.C.: Ley lllgicsa de 19M2, llr l.-33. 
6) El concepto de "nnicn público" se ¡m -.,;en la oomo esencJalmen­
te probl<.-rnr. tic:o ~u la ruedlda L'Tl que e.5 ' 'arlable. rela<.i;·u. rnovt:­
dizo y escapa en verdad" la posibtl!clad de redur:lrlo a los límite-s 
rlc un enunciado umt~máüc<Onente cxac.t.o. bl Lu denomlnads 
"excepción uc urclt:n público .. cumplc. en úllimu~ mta función rlc. 
defensa <¡ue:: preserva a los Esl<tdu:; de las perturhnr:ion"s •1ue 
puedan deri,·arse ll~ lt> n rlieación directa o' lndl reda de normas 
extranjeras, '~" 1<.•~ supuestos cuíd»dm;runent~ comprobados en 
que~ d~hi rlo a P.-.;a apl!cac ic'Jrc se introduce 6n r<:allll>~<l un elememo 
d e intolerable dcs.:quiHhrio en el seno d el m rltmamiento .Juridku 
del foro. y es a IOf- jueces en ""'-" ii lUmo a los que c:orrt:.•ponde 
a del¡m tar· esa tarea do: ·~•"'probación · .... inap irnndose e~1 el esta­
do de las co•l.umbres y de la u mc:icn<:in públlca en el rctc>mcn!o 
en que son Ucunados a pnmunctarse, deC'idicutlu con ayuda de 
!lpn:c:i>~r.ione:s muy prudc:nt.es st tal o cual 'lt:y ""' <> no de orden. 
público lnternac:í<>nQI .. .' (Pl<:L're Arrnijou. Prtndplos de D~rc.c.hn 
lnternadonal J:'rivado. Tomo l, París. 1952) (Senr.~rtt~ia ele 19 de 
_julio de 1994. t:.xp. :!694}. Se cita: Antolnc 1"111~1 y Jean Paulln 
i\.iboyect. Manual el~ Dt"l'echo lntcrnaeinm•l Prlv!l.do. Pari.9 1924 
(a). Asunto: ExequatuT. C:nndena dineraria. ArbiiT;¡men to. lrtcutn­
plimiento commlo tl~ T<".ase.guro. l 'ais de lngtaoen-a. Ponente: Ni­
col.ás &:c:harn SimanCM. & ntencia 0 13 . fo'echa: 29/02/1996. 
J..)cc1-.ión: Conr.P.de exequ «.Lur. Pror.edencla: Alta Cnrt.e ele Justl­
~J,\. Di>isión riel Ve$pacho de ln reina. Trll)wwl Comercial de 

IJ9l 
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ln~l"u:rr..l. Dcmandunl.,: FAT ln><uranccs Limitcd. F'Al General 
Insumnces Company Lirnlted. FAI Caes Owners :\oful.u;il lnsur'-l!loe 
Company L.l.mlted. Demandado: Com· 
paflía A¡,!rkola de Sq,'uros S.A. Proce:;o; 3626. Publicada: Si. .... 288 

SOCIEDAD CONYUG/\L Disolución y Liquiduci(m 1 GAI\ANCJ..AU:S 
· Renuncia / l'.ARTICION 
1) Alr:.,nc:<: snhn: la rmrmal.ividad ,;g<:nl.<: sobre los negocios jtui 
dlco.s atinentes a la disolución y liquidación de la :;m:icdad con­
yugal, )' a la n~:nuncia dt~ g~:u Lant: iales. 
F. F.; num.5 arL.l820 del C. C., mo<liíicat.lu pu.-.::1 art.25 de la Ley 
1 de 1976; mt.l Lcy28de 1932; an>~.l5y 12112. 1<101. 1821.1832. 
1837, 1838 -ac:ci6n rcsr:is.:.ria rlc la renuncia a gananciales; pres· 
crtpci6n·dcl c. c .. 
2) Si la renum.ia a ¡,1anami<lles, come) nr:goclo julidlco unilateral 
accesorio al negor.io rlü;nlutol;n !Gnr:ü•l. no sl: r:tu~uent.ra coudJcio­
naelo al sexo que tenga el c.ónyuge renunManl.:. ni l.lintpoco a la 
preexlstt>.ncla ele una relación o JJ.wentmio il,. bi•:nc:,.. ni a que 
c.xisla divul~o~ación ele todos y de cada tillO de los bienes c:xisl.Cn­
tes, ni que "e h"Y" llev,clo a t:.1bo la liquld..'lclón y adjudic>u.:iéln 
cnla correspondiente pai"L:iclón. se com:uye f>idlmentc que la ley. 
al uo c.sUt.blcccr cxpr-e9~unente tales condiMon~nnicntu~ para 
rktivaTk la con~c<.~ucru.:ia de su invaJldez. e-s preci..:::o en~.~ndt·:rla 
no solo c.onfOrnu; a su ldra sino l~nJbíén conforme con su inh!'n·· 
c;lón que no tienen ese cruitctcr. Lo .:ual, """ c::n caso de dudn, 
s.:tia así. pues seria k1. lnt~rpretación qu<· mas s•~ acomoda~ia al 
prilu:l!Jlu general restrlcti\,.0 del sentido de lat:i nunnas 
t:vn:;a¡.,'raluria>< de las nuUdacles (m't. 31 del C. C.) • asi r:omo a la 
igualdad de <)Ut lloy día go•an los cónyuges en relación <:ort lus 
derechos dentro del maLLilnon.io y a sú rllsoluclón, a la Igualdad 
qnc: dlros Tienen pao-a ~ercer lilJremenle ere d<~rccho de renuncia 
¡¡sumiendo los bcnctlclos y riesgo corres1xmnifflll" y c:n la llhcrtad 
de que goe.an !"'"' ""alua.r las conveniencias y motivm:iC)rtC:s q11c 
se ajusten a derecho. 
F .. f:.: an. 31 del C.C. 
Exlra<:tcJ l\o.17 
Asunto: Casación. s"' pide decl<mtdon de Nulidad absoluta cio. 
por objc::to y causa lliclta la renlmc.:ia " ganiutclales como de la 
liquicla<:ión de la socldnd conyugal. Cesiim de cuotas sociales. 
Prime-ra ;n•l.ancia; Denegó suplicas de la dc:roandn. Segupda 
in:;ialltla: Conllrmú en todas sus partes. Ponen 1•.: Pedro Lafont 
Piam:Lla. Sentencia O 14. !•'echa: 04/03/1996. Dcciaión: No Casa. 
Procc::dc:nc:ia: 1'.S.D.,J. Ciudad: Med~Jlin. Inteqnu:s\o por: Dcman-
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dant<~. Dt>mandant~: 1"\mrro Toro, ,Jorge J:;urlqLLC. Demandado: 
Ana Cccilifl Toro Gonu.\1<~"' (o de Pizarra) y María AliCia Con~ . .a1<~z y 
Cia S. "n C .. y la Soc:iL~lad lnveJ·sio 
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ncs Torkin Ltda. Proc:C:!Io: 475 1. Publicada: SI .............. ............ 303 

QUEJA 1 CAS;\CION · Jusl.ip~io 1 Ci\SACJON - lntcrts pano n:LotHTir 
Si el Trihunru tiene aulkkntcs elementos de juWiu !'""'' dL11U<;r 
d valor actua l de Lo resolución t],_.,.r,,,,,-,.,¡,h: ul r~nmente. ya sea 
porqu e """" d cmemos Burl(cu d e la:; prueba!! recau dada.<> en e.! 
tranacurso dcl proceso. M>\ porque nacen de la mlsona S<:n u:n­
,~~~. tk:be proceder a c:oru:.t'del· o negar el rcr.urso ex1mnrrlimn;o 
ck <:a,;ación, sin nc:l':t~sillarl rle disponer que el ml~mo "~ jn.stiprecle 
por nn pelito. Empm·u , 1'11 el fallador •.k "c¡.,rundn grarlo no tiene 
snfictemc:s cl~~n"n t.o., <te .lui<:io para d«term.innr el valol' del iuk· 
r~~ pac·a rt'(.'ttn;r. d~l)e dJ$pUuL-r que 5e justiprecie por u11 perito, 
dentro del lérm.ino que"" le señale y a costa del ""'""Tente, lue . 
¡¡;o de lo cual debt: r"~<>lver sobre la prot:t:rlcm:Jn d~l recurso. tal 
como lo ord.,na el rut.370 del C. de P.C .. La lncerl.idu mlm: a.:cr ­
e:a del monto d e la rc~olttdón destavon.blc al rt:<:ttrrenle y la ne­
jJAtiva a c.omx~dcr el recur~o eu t:sas t:()ndlclones. lmpllr.~ el 
profcrimicnto de lu\a th:d,;iún prematura que nc• p11t:rl" '"nt:'r nin· 
gí."' del'( o v1JJcul.:.nl<:, pues con e!lo se r cm" en nr.~go el derecho 
de impugnaciún de determt11aclas ""nten<::ias judic iales Illl:di;ml.~ 
e l rt':c:urso e.l{traordinurin de casación. 
F.r·.: lnc.lu. d«l <~:rt. 370 del C. de P.C. 
Asunto: Queja cou l.nJ :mto que dcukga la conce~tón del tecun;o 
rte casacion. Ponente: Javi~.,. Tamnyo Jarrunlllo. Auu> 056. ~·e .. 
e/,.,, 04/ 03/ 1996. 0cl:l$ión: Se Dcdara prcmnturnmente tkoc­
gado recur.m de casacl6n; :«: nnlt>.n.aal trtbunaf.-.qmble(.'el' la cuan­
tia d.d interés para r\:Currtr en casar.1ón, anlell de resol\·er Jo J)CT­

tjnt'nte en cuanto u su concesfáu. Prnc~rten('-la: ·r.S.D.J. Ciud .. Jd: 
Qntbdó. Dt~numdante: Ru mil: Mo,.quera. Luz :Milu.. Dem;¡ndado: 
.Munl~ipio rle lstmlna y L:1 rec:Ulrentc: .Kamul Cm1uty N;prllla. 
Prm:F.:o.o: 5747. Publ1l:nda: Si .......................... .. ........ : ............... 316 

CONt'LICTO DE COMJ>I!.TP:IITCIA 1 CüMPETF.NCTA THUmURJAJ... 1 
PROCESO O E ,IURISDICClON VOl .IINl'AH!i\ / PATHJMONTO DE 
FAMILL>\ - Cmw«lm:1M 1 CURADOR ;\D HOC 1 COMT'IITE:'-ICIA 
PRORROG!\1ll\ 
1) 1~., m mpeteneúl por mwn del te.niturin, di'> que trata el n um r­
ml .!9 del art. 23 d~l C. de P.C .. ·om los prot'~.SOS de juri,.dicción 
volunt..<uia mmo e-s~¡ aaur\C.n :>1 qne se refiere la. presr:nte actua-
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<:l(m c:n lo que se pide la designación de t:urmlor ud hoc para la 
can<:eladñn <IP.I I"'Uirnoniu ck ra o nili~ h~mbargable (art. 23. ,Ley 
70 de HI:J 1). se determina por Ja:r. reglas aJl( pr«vislas. dentro de 
J.a.s cuales se establece que en aquellos pror.cso9 que tienen que 
vt:r ':on ··.1:-ruanJa d~.: Jnt."TU'n"<.:S, intcrdicclbn y guardn <:le rlt!rnc~ntc o 
sordomudo". la competencia tenitonal '"' r~a en relación con la 
r~:"1<km:ía cld im~apa7., entendiendo por Ul.l. lo. ret<i<km~ia que se 
tterte al momelllo de pre:st-nlan!" la t:urr~~pundlente demanda. 
F.F'.: nwn. 19 Ut. a) oct ari. 2a del C. de P.C.: an. 23 !A;y 7n de 
1 \:I:J J . 
2 ) '"' Hm:i6n general de prórro~a ~x.cluye lu Jllk<illili<lad de que 
ht<.<!.(Q tk ugulmlas las vias que permiten cuentil)mJT la competen· 
cla t e>niWiial inidahn<'ni.H ,..,.,;gr\<lda. las partes o el m;srno .J u?..· 
gado pueo.dan replanLe"r el aludido lUL•nto. 
Asunto: Corúlicio de N'>ntpef.P.m:la. PrOC<:BO de de>.t;igr>~dón de 
curador ad hoc parn In r.an<:..lm :ión del pati·imonio de rannlia 
inembat-gab le. PonCIJtc: Carl<"' Eslt:bom J aramillo Schloss. Aulo 
05'J. i''«ha: 05/03/1996. Dcci~inn: .ldu.lS de l'amlllo de Sanlafc 
de Dogotá competente. 1 'rOC<:d(:nci .. : .Jtlu. 15 de Fo.m1llo. de Sanlllic 
<k Do~ol.iiJ Clvll Mtulldpalde Ortcw• (Tolima). Solicitantes: Góm"/. 
Cu.,UIIu. Rafael y Olorla Maria Bu:5to~ d<: Cúmez. en Interés de 
¡;us lUjos menores de edad Jacquc:llne y Alexande.r G.B. Prm:cso: 
5l=i59 Puhlic:ada: Si. ....... , .............. ........ .. .. .. ........ ............. ......... 320 

PRESUI'UJ::Sl'O PROCESIIL 1 SENTENCIA INIUUITORIA 1 NULIDAD 
PRQCE;SAL 
Lo:> presupuestos proc•s:J 1""· "')JI loe roquwttos P.Xigidns por la 
l<:y pare " .. .In re¡;¡ular tonnnc:ión y e l perfecto desarroll(• del pro­
ce~o ... " y , en consecúencta, han d~: hall:tr&e: presentes pc.m '!"" 
los juzgador~ puedan proferir sentencia de m(:ritu. ScgtL'l la in 
dolc del presupuesto en cuestión, su auscncto cklcn nitu\ la nu· 
lidad de la acruadón o t>l p ro!IU I u:i>nniento de lffi fullo meramen­
te form al o inhlhltorto. e\'-ento ~Le a uxl•~~ lu<xs iud~lt" que 
tan sólo puede IY.Jl ttr r.ahlda tratándose de !u ru lm de c.apacldad 
para ser parte o dP. 1>~ P.xish:rH~ia en la demandu d~: un detecto de 
cnlidad tal que ine\:Jr;¡hlementc: condu2ca a unn cl~t:isic)T\ de esa 
nul urak,.a, de donde se 'ligue P.ni!JJI<':CS que la fnlt<• d .. jurisd•c­
c.lón. la Call.<J de competencia y l<1 liJIIII de cápaddad pm~• ser 
parte son rlelt<.:tus que por norma prt>rliJt:<~l nclildad al tenor del 
.1\rt. !40 del C.dt: P.C .. siendo entelldlrlo <JliC sl~mpre es dehP.r a 
cargo del juc>< d verificar, dado el cmf•d~r público de la rehu:iún 
jur!di<:u-pmccaal [ü.J .. t. i.JOI.Vlll. pflg. 316). Bl exi$t"n n no los 
pre~upue~tn" aludidos y si fuere del cn"o h;u:.,.lo pon¡ u e enc\leh· 
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l.nl, por ejemplo, que el llt!~io corresponde a on·o. jmisdi<'<'ión 
dl~r.irÚa, aplicar a cahalidad el A.t1.H::i del C. clt: P.C. 
Igual senr.id(>; CXlOI.Illll. pág.36 y CUI. púg.9 
~·.F.: ar~.l40 y 145 dd C.üe P.C. 
\10LAC10N NORMA SUSTANCIAl,- Via lml1r.,.·tu 1 l!:I<!W~ D~ 
H.ti:ct 10 Y m: OTCf<.t:<;:Hü 1 VlOLACTON NORMA SUSTANCIAL 1 
iXORMA SUS'iANClAL 1 CAS/\CION - Car¡¡os 
1) l~• violación de urm norma sustancial ¡H>r lu \'ia indirecta se 
puede dar por haber jnc:unido d senlcnciadtrr "" error de dccc­
eho o de hech o. Abor.._ -... si bien los dos errores ele npr~.cladón 
prollalona, P.l de hc:cho y el ele derecho, ticm:n c'Omo punto co­
mún d que prQducen idbtlka consecuencia. o ec" la \1ol"ción de 
una 1iorma suF>ta.nclal por inaplic<>cion o por apii<:At:ié>n indebi­
da, es lo dt!rln que e-Jltre amho~:: eo.xisten m uy claras y o:;lcnsibles 
dilerencias <¡ue le~ bihtndcn .:nlidnd especlllca ¡:lropia y que por 

·mnsi~,'\úentc lmpid~n <'onfundirlos ... " {Cn:;nclón CJ\'11 de 1! <k .iU­
nin de l978) . t::l • m>r d~ derecho nokv:mte en ca:;aciún ""con­
ll~,rum cuando. a p<:!<nr de la ~'JTTccta ap¡·ecfnción de los ro,!Uios 
probatori~ en " ' nnto a .su pn:.scn~~n obj~tJ>a cu el p rtM;c$0. Se' 

"<¡ltWoca el scnkn cmdor en la t.arc-a de definir su elic::n :i" demos- . 
b-ati'l'll, ble.n sea nuibuyendol~" un mertl"o como pl~t.a procesal 
qu.: la ley no les cont:"lc o bien negantlok:~ d que ella asigna. al 
paso que d crror de hecho t.knc lugru· cuando d ju~tdor btcurre 
cn suposición dt: pntebos. aJ llar· por obnuue una qwo no lo esta 

. o 10clicionru· el ccm l.t:nl<'lo de una .:xisl.t:u~: . o en preteo·J~JóT\ ele 
prueba al i¡,tnoro..r una que obre en el pro'"'""' u t.:t:.rcenar su ¡;,c:-
nuino alc3llCC ohj<.;Uvo. · 
l~)lal sentido: Ca.~.Clv. de 8 de juCtio <k 1978: Sentenc.Ja de 20 de 
fcbcn:ro ele 1990 y <.:aK:H:ión de 6 de juuíu ele 1978 [dlfet~nc.ial:l 
en tre el c rrnr rlc h echo y de rlcrechol 
F. F.: m un. l del arL368 del C. ti<: P.C. 
2) Unic.aml·nte tienen t:l l:UI'Íicte.t· de nunnu:; de derecho suscui­
ciru 'las qut: l'rcnte a un supuesto de hechu pn.:vl$LO en las ml.'<­
ma~. ded<u·a11, t:rl:nn. modifkau o t'.XIinguen r~lac.ioue.s juridi­
Ct1.9" {C.J.T. CXLII, p:ii(. 2 12 y 21:~). t<xln 1<.• cttn.l es reltamdo por 
el De<' reto 2651 de i !)!)l , en d art.::i l. dono..lt: :«:1\ulu que euanrlo 
"se invoque la lnfrac<.:l6tt de nonu~s de derecho s ustnm:ial ( ... ) 
será aufki(:nte señala'!' cualquiera de la" rtt>rrrm,; de esa n~tum 
1~7.<'1 que. con,.Utuyendo base t:s<oncinl del fallo Jw¡m¡.,rnado o ha­
biendo dt:hido sedo . a jukio del ucuneul.t: huya sido \'lola<la" 
F.F'. : ru1 . 51 del D<":f'l:lO 2651 de 1991. 
3) -.. . vam>S t esultan los r:argos que. formu lac.lQs con apoyn t:n la 
t:UUSru primera, ,;e l!mll.lln a a l.rihuírle ru Sellfell(:iadur "rrores en 
el t:mnpo de las pruc:hns o ~n la ínl.<:rprdaclón ele la tlt:tmmda. 
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sin proyecciones sobre prec~pto!< de derecho sustanc.i..<U. pues 
que aün e.xistlendo tales e1Tores la sentem:ia no podria ser casa-
da por .no haberse demo.~tmdo la lesión de nnrrna• de ese rango .. 
(O.,J.CXLII, pap;.212) 

· A~\ml.o: Casación. Contrato de obra. l'rirnera lnsta.no;!,.a: Estima 
pretensiones objeto de la demanda Incoada. :;{' dt:t:l,.rü que los 
ac~ores realizaron obras de pavimoenluctón y otras accesorias, con 
sujr.dón a las r.spcr.tflr.ar.lon~s el~ los contntlos. ~kgun<la lns­
l<mcj¡t: Roevocú la apelada y, en o;u lu~ar. se declaró inhibidn ¡~•ra 
fallaJ' de fondo. aduciendo para el efec.to Iail<1 d" jurisdicción p..-ua 
eonocer del lil.igin. Pnnfflll.e: Carlns Esteban úaramillo Scbloss. 
Sentencia 015. Fecha: 07/03/1096. Oer.isión: .No casa. Proce­
dencia: T.S.U.J. Ciudad: Santa Mo1·tn. Jnl<:rpLlCSto po1·: Pane 
actora. Demandantes: J{obles Barrosn, Osvaldo Jase. Jorge 
Sebastlan R'UllOS Candanoza. Emiqnc Rnhr.rt.o Pua l:'arruno y l\n 
tonto Jo.se H.ocha f'ere.z. Demandado: Mundpio ele Santa Marta y 
el Instituto de Valorización de la misma ,,;udad. 1'1·oceso: 4596. 
Pu bllcada: Si . . . . . . . . . . . . .. . . . . . .. . . .. . ... . .. . . .. . .. . . .. . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ~24 

CONFLICTO DE!: COMPETENCIA 1 Cm'I.CJO!\ rw, RF-CONOCIMII!:N­
TO 1 COMPE'TENCIA Tb:RR!TO!lli\L- Fuero esped;ll i DlLIGt::N­
CTI\ JUOTCTAL 
1) Competenr.i'l de los jut:t:<:S de familia para cnnnt:er d~<l asu~lto 
sobre "la r.i uu:iém jtHiil:i<ll para el reconocimiento de hijo 
extramatrimoninl, previsl a •:n lo lt::y" (art. 5 llt.g- del det:re11l 227:.1. 
de 1989). 
F. F.: >.lrl.5 lit.~- del decreto 2272 dt: 1989. 
21 In c. 1 o. cid arl..!l del decreto 2272 de J 989: a) Excepción al 
principio general <k comp<:l.cncia tetTitorlal. b) En <:sa norma ex­
cepcional no se induyú la dt at:it'>n judicial para el n:cnmM:imien­
to de la paternidad e.'Ctrnmaltimonial, \u que significa que é:;t·a 
hu de ::;qjt:\ar~•~ a las reglas gener riles, P"''"'· ,; hit:nno se trata de 
un "pnl('~so" en senlidn •~sr.rit~r.o. resulta aplieabll' d art. 23 
num.2U del C.de I'.C. 
J~ual sentido: auto de 26 de enem 1k 1995. Exp.5306: Aulo 287 
de 23 de >~t)pticmbrc de 1993. 
F.F.: art .8 del decn:l o 2272 de 1989; an.23 m.11n.20 dd C. de 1:'. C . 
.1::.\.'ll'acto No.l8 
1\stutto: Conflicto iJP. cnmp.,lem:ia. Cit.~c!ón judir.ial P'"" rccono­
dmlc.nto de hjjo e~1rnmntrimonial. P<;ncntc: Pedro Lafnnt Pi;uletta. 
Auto 06:-1. rceha: .07/03/ 1!)95. Deci':lión: .ldc.l Promi-scuo de Bellu 
{Anliuq1.1ia) <:ompeteme. Procedencia: .ruo.i P1-omlscuo ile Bellu 
(Anüoquia) y Proml:>cuo Mpl. d<:' An<~;o•tura (1\ntloquin). Dermu1-
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d ante: Oótll<:z Coro, Gladys María en repre::sental'ión del menor 
David Alejrutc!J'o G(mn:z. Demandado: An~el l)torncdc:i Callejas 
Villa. Proceso:· 5939. l'ubbcada: Si ....... ..... ........... .... .. . .............. :l:l5 

QUEJA 1 C/\SACION - Legttlm<~t: ic'Jn 1 CASACION · Cu a tllia "" Suce· 
s lón 1 CASACIO~ - IJ\lcri:s para recurrir f CA::;ACION · Cuanlia 
en ~mecsión . 

1) F.stá lel!ltlm adu ¡• ora interponer el n :o:,.rso de l"A.sación qu ien 
h ubicia sitfrtdv un a¡lrrivin l'On la sentenc ia lmJl n¡¡n " rl" igu al o 
:.u pertor al tHunú • s el)a.lado en la ley. . 
F.F.: ar t.. 300 ele! (;, Ll~ P.C. y Decreto 522 de 19 88. 
2) Rn el ¡.ore•<:t 11.: <:ll:>O. ~J Int erés par.t reenn1r en r.a.<~ar.it\n ddtP. 
Iltirars<: glo15almemt' l1>cla Wl que Jos dem;~Odilll\ts reclaman. 
purn y slmpkm~:rt l\: , h1 tmulacl<'tn dclteslaDle:nto con ln~ t:nns~· 
cuenda~ que ello con lltw<t. Así la.s cosas. el lntt.~rés para recumr 
<~t .<.:asación. resu ¡,., 1¡.,•\m l al valor dt· la lllilml d~l ace.vo hr.rr.n<':i,ll, 
o sta i¡..•ual n la suma el<: H238.378.ll09.20, d~dmido del valor· 
to tal de a d ivo$ ava luadu po r el p ~rlto en In <:un lidad de 
$47G. 757.6 18 . y <:uruo aquélla ~lft-a s uvem la fiJada por 1,-, ley 
para la pruo-dcnC'ia del t't't:urso de casación .· y 'allcm {ts se bailan 
rr.unidos Jos otms r <:q lti.,itos necesarios para lu conC'.estón tk: éste , 
la Sal" decide favoral>l<:Hit:ttl~ el recurso <le <JiteJa. 
E.Ktracto No. 19 . 
As un t.o: 9ueja coul.ra nu to que denr.gó recuri;o de r.as.~~cón. Pn .. 
nente: ,Jnr¡.(c Anton.lo CasUll<.> Ruo;¡eles. Auto 064. Fecha: 07 /0':1/ 
1996. Deci,iún: C:uncede recur:;u de casación . Prm:"d<:'ncia: 
T.S.D.J. Ciudad: Martl~tles. lnr.e¡·puc:;to por: Demnn<lruol.,. De­
tn3nd:mtes: Sala7.ar Arroyave. Gloria . Carlns 1111>eJ1o. Lu:< Sl.elht, 
.J orge· lv;io y Herna:nd o Salamr .1\rroya vr.. O<·nmndados : Carlos 
F:nrique. Ma• u,., C<.-..'illu y Lll~l Marina Sala?.ar llrlh<\ y Adrtana 
Pl•í.ricia Salazar VIlla da; l UlOS y 00'0~ h iJos ele! cau'>3llt C y "'-•h ldor 
Pa blo Er)lique satrl?.ar Constain. P'J'ot:,.so: 5929 . .l:'ttblit:a<l>~ : Sí . ... 339 

PR!tSTAClON.ICS Ml.JTUAS (Sc.r11.cndn sustltutiv«)/ Al,"RNA ¡;·.~;; (Seu­
tcneia sustitutiva) 1 C AHGi'i DE LA PH U.t:;IM (sc:rolcnda 
s ustitutiva) 1 I'OS F.'.-S!ON (Scnl.c:nr.:ia ~u.stltullv~) 1 FRU'l'OS (Seu­
te.tlcia s11sl.it.tttiva) 1 SI!:NTBNC!A - Comkn;• en con creto (S<:nt.en · 
da Sustitutiva) 1 ACCION HEIVlNDTCATOIUA / rnc;m·"s (Sen­
t~ncla Susl.i lu t.iva ) / OLlLIGACfON J\LTER::-.'ATfVA (Se-Jl lénda 
SustJtuth·~l 1 INCID I::<\•rE DI'. ME.JOHJ\S (S<:nl<:ncla sustitu llva) 
1) ColiJo quiera que c.xiSIH una p resund ítn g..-neml sobre la huc· 
na !P. {an. 7b1.1 del C.C.I, el demarid :m le ten ia la ca rga de probar 
la mala fe del pollc'<xlur in icial. Jo <~Jal no hizo. puc..,.l.o fJUe no 
prr.;;enl.6 niltgtma prud t>> a l res¡>ccl.<>. Lit jw1sp rud cnda tie-Jte 
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decantado q tte la falta de titulo no <!$ lndlclollm nc:<:~amente 
d1..: d ictt.a.c;mnJici6n. puc:s aúu s in tcJ terlo se puede ser poseedor 
ele bu~na fe-. 
F'.F.: urt.. 769 cid C:.l..; "rL 177 cld ·c:.clc P.<.;. 
2) S iendo los poseedores de bueJl(• fe, no están obligados a la 
restituCión de los frutos percibidos antes d~ b.1 notificación del 
auto admlsorto de lll demanda y en cunn l.n,.. le):'> percibidos des 
pu~s. lo están rc~p<:t'W dl: no solamc:u(<: lo& realmente pcn:ibiclmc, 
~lrtc.o , (wnhi(;n clc: ·los í¡ue el duec-10 hubies~ podido pt:n:ihir r . .on 
med ia nA lntt~Ugenc.ia y acmidnd. y ~n ~~ evl'\)11> c¡uc. tales frutos 
no ~xlstan a la fecha de la eondf:'m t, cl~<hr·n ~1 valor que tenían o 
h\Íhler«n l..:nido al l.i"'npo de lt1. percepción (~rt..964 dd C. C.) 
f.f.: an. 964 del C.C. 
:!) l::n lo que respecta al reconoMmf•nln de m~Joras, &t'{.'Ún el 
<ut.966 <Id C.C. el p<>"'-..:úor d~ buena fe vencfcio, Uene ckrccho a 
q ue ~ le abonom las útik.s, h<)Chas tlttlCS de 1t> oonteStactón de la 
tkouauda. entendiendo por tales las 'lUChan a umentad{) e l v<tlor 
vcr~al de lH ~:o.':l'i . 

l".f.: lnc.l d el arL96G C.C. 
4) Pese a que el ptincipio general e:;~ qur. la r.ondena dtb~ h<"'~.f':l\: 
en conr.:rel.o (~rl.307 del C. de P.C.). toc\11 ,,..,, 'l"" ¡.;~gún d inciso 
:J del art.966 del C.C .. el reivinclic~~dor tiene la facult:ori rl~ "kgir 
"ent.re c:l pago de lo que valgan . ~~ l.i""'l"' de la restitución. las 
obras en que oonsi<l.en ¡.,,. rncjoms. o~~ pago <:1" lu que en virtud 
<k dlc:ha.s mejora$ valiere- más la r:o~a en dicho tiempo" y como 
qu.lera que:;~ tmt" rk una ol>liA.aclón alt!'l'llllt.iv:•. "''!,.1ÚU Ja cual 
<:1 rdvluclit·ante puede optar por uno u ulro d~ los valore~ mc:n­
clonados. "'" del~ t.ramlrar ury lncldenk. c:uo11u excepción a In 
n':l(la l(cneral. con post~rioridud >ll fallo . en los ténnino"' th:l ao·tl­
culo 33~ del C. cie P.C., pues solo asl. el dernnnclantc puede ha· 
•~:r U>«> ele la facultad que le olnr¡,(a la ley sustautiv~ . 

F. F.: Jn c.3 del art.966 ud C.C.; :.u1s 307 -lm:.4 · y :.ort . 339 -ln<'.Z­
dcl C.rlc P.C. 
DlCT<\MEN PF.RIClAL · ObJeción (Sentenc1:1 ~n!<T.Ituuva) 
Se "'""~ lvc sobre la objeción a l<O P.Xf><~rtlcla. lmprocecleneia clt~ la 
solicitud formulada re><p~cto a que se redm!:~ de plano la obje· 
c:l(m. hab ida cuenta que e-1 nhjei.u.n(c no cumplió t:<Jn In urclcnado 
por ellnci~o 2u. cki arl..:/.:!9 del C. df.' P.C.: ., r~"p.::cto de pago de los 
hnnur-<tl'íus, ya que dicha sandfm desapareció de la kgi,.lac::ión 
procedln>t:!nlal c:ivil. mu ucasión de 1(1 dl~¡>u<•:;ló en el art.lo. del 
d~crcto 2282 de 1989. mml.lll. Objeción ¡1l dic:lamc:u pericial. 
F.F.: a rt.:/.38 y 239 del C. de~ P.C. 
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A~to: Sentencia sustitutiva. Acción rcívindk:t)ttn1a. Printr:ra im;­
tnnda: DesestlmatoriH. · F.,n la sentencia que casó se d ice que el 
tribunal confumó· . Poneni.r.: Ja\'ier Tronayo Jarruulllo. Sentelt· 
c la Sll>:~\iluliva 0 16. ¡:echa: 07/03/1996. D~cl&lón: !<evoca fallo 
de primera. Pt·octo:dto:nciA: .!do. 14 CM! del Circuito de Sautafc d~ 
Rogotá. llemandan l.c : GuliéiTez. Felix Amiro. l.)cnmndados: he· 
rederos de J ulio Vlc:mle Ortiz Cooos . Pnt<:<:.'lO: S992. Publicada: 
Sí. Notas: e;,.,.¡, sentencia 057 de 26 de abril de 1994. Magistrado 

9<.19 

Ponente: De. Edulm'lo Gnrcía Sao·lllieuf.o ..... .... .. .. ...... .... ............ 343 

Rli:POSICJON 1 PRUEBA R!'chazo 1 11\TERROGATOTIJO OJ:: l'AKJY 
1 CONFESION / RESI'ONSABlLID/ill JUDICIAl. 
1) Ellc¡.!isl"rior faculta aJ falladnr para rechazar d~ pla no 1"'" JITIH:· 

bas legalmeuu: prvltlbldas. JnítUles o indi(:¡¡l:~~. !!:lita pen·ogatlva 
"" a<:<mlpasa con lail l,'l'lr<mtia.s procesales .qur: S<: ),.,, concede a 
la.~ parte:; <:omo d deblrlo 1"""'"'0 y con el principio d<: la er:r.mo­
mia procesal. Carece obvJrun<.nte rl <> sentido decretar una prueh<J 
que se encuentre prolúb!da IC,i(almen!e o seo. ¡nefJcaz. 
F.F.: arts. ~75 y 178 del C. de P.C . 
2) NfERHOGATORlO OF. PAinE : a) 8s el <l~recho que se le con· 
ec:dr. " la otra pa.'lc J.>"'" que provoque. a trav~s <le la formula· 
clót l Lid rt:1$pec\tvo cuestionario, la coLúeslón dr. ~u opcm""'" en 
el procc~n t$ <JIIi><'lll la prlnc tpal de lodos Jos medios csla\Jlec:idos 
por la ley. b] Su ~;ollcttud y dct:rel.o go>:a de escMM lirnilac:iones 
o prohlblclon"s . Una de las po.:as restrtccionee qu.: cxisl.!: >:~obre 
el particular la st•mJnlstm d <i rL 156 del C.C (mot.l. pur d art.ü 
Ley l de 1976), ,¡ disponer que -,~,~ umoas del dtvorclo no ¡x¡­
tirán probat-s.: '""' la ~la contestón de ]u:; cónyuges·. e) No <'..ii:<le 
J>rohlbidón legal c¡u~ impida rectblr ~:1 interrogatoriO de parte d"J 
J"""' n magistrado cu»n<lo se promu'"'" el prooeo ordinario de 
rcspon,;abll!dad palrirrouninlreglamcrll.ctdu "'" el <lrt. 40 del C. dt: 

.?.C. d" '""'" a la lncursiún del juzgador en <:I'Tnr inexcusable, 
más cuando no p u ede a.~evc:rarse ad líbíium 11<: CliU prueba no 
resultara una c01úes 16n. d) Tan1poco puede pr~ljl<:arse que la 
cotúeslón qllt: "" oblenga dentr(> de un proceso de lill lironje se 
crij" en Ineficaz. 
F.F.: a rt. 202 y ss ele! C. d e P.C. 
ALLANAMiENTO 1\ LA l>I!:MANOA: Esta llgum j uridir,'l tiene q ue 
s.or ¡m a]lzada por .,J ju"'!l,ador de a c."U.,rdo a las 1-eglas que al efecto 
sciia~m los arts. ()3 y 94 riel C.de I:'.C .. porque su apllcacióu "" 
es ni ¡.>uoclr. "cr autométlca. 
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A~1n1to: Rcposir:i(m contrn. auto el quf: st; decreta interrogatorio 
de parte. l'oi1ente: Nicolás Bechara S!mancas (Solo). Auu• 064 A. 
Fecha: 07/03/ i996. Decisión: Deseslirna n~curso dr. 1T.poslc1ón. 
Tnl "'lmesl n pnr: '"~ d.,m,.mlmlns. Dt~rrmnclanr.e: Ottega Villalba. 
Cadog. Eug<:nio~ Demandados: Los doctore& Jorge Tván Palado 
Palacio, Hamón Züfllga Val:verde y Manuel Enriqu" D"za Al•-arc7.. 
Proceso: 4971. Publicada: Sí .................................................... 355 

DEMANDA DE CASA(:ION / VIOLACION NORMA SUSTA:"\CIAL 1 
NORMA SUSTA.'ICIAL 1 :'IJORMA SUSTA~CIAI.. -Acción 
Rcsolutoda / NOHMA SUSTANCIAL · Xu\id"rl ahsuh.1la y Null­
darl rd,Uva / :'\íORMA SUSTANCIAL - .'\.c.clón Reivtndicmnri:J [/ 
VlOI..ACION )JORMA SL"STA"CTAT. • Via Directa/ C1\Sli.CIO)J 
04jelo / PRESUNCl0!\1 VE J\.Clf:In'O 
1) Cuandn tiOn varia~ u m· mas sustanclales, el iinpUJ.,'11:idHr debe 
Incluir en la denuncia p¡jr lo menos un" ele las reglas que consti· 
tuyan -o deban constituir· la base esew:i" 1 <ld fallo, pue~ de ello 
nn ln ~xnrlt"Ttl d lr.~i:llarlor de 19H l. Tampoco e8 pwibl¡: 1i1::«:u· 
nocer la existencia de r..a~;os "" Tos <:naks hl ha!.e esencial de los 
fillh~ la <:unslil~•ycn ciertos preceptos qne, pnr sn gn~rlo clr: •lbs­
tracción totalizadora. su indusión dc:ntco de !as nonuas tenida$; 
<:nmn )lil>laclas resulta .insoslayalJle y, por lo n:isrno, irreempla­
zable. O sea. :;.on norma,.; que por csku- situadas e11 el pmpio 
<:<:nl.m tk una dctcrnúnada estnlt:hmt jnridi<:a no pueden ser 
reemplnzadm;. por ol.ms, si<:ndo entonces esa s111guln•idad lo •1uc 
l ic:ru: q•u: llevar al n::currente a que en d l:ar~o se ocupe de su 
infracción. si es que at.;pira a l:xpuntdo de 1ua.nera cabal y ;1 (\U e 
¡, Corl" p1l<:rla <~!'<l.urllarlo ele fondo. 1\. guisa o k <;j.:rnplu. pueden 
mencionarse estas hipi.ll t>sis o:n las r¡ue es aclvertible la pre::;<:r1cl:l 
de lal dast< dr: normas: Dentro de un pnw.:o:sro rlr. ··~solución de 
un r:ontl-ato bilateral por im:umplimit'nto de las obligaciones oll• 
una de las partes. l:onstit.uyc .. baBe esendal" del n1isrno~ y por 
<:ndc. no podria dejar de ser induido dentro del elenco rl" h>s 
normas <::uy;.i LTan8grcsfón po1· la sentenr:ia ~e dcnuncl..1.. e-1 
arl. 15-lo del C.C. o. en su caso. c:l arUl70 del C. ele Co .. Q cknlru 
de UI!I! !k ck<:Jaralori" Ue 1\tiiJda.d .. abS!>h>i :i ele: UTl t":Oiltl"atO. el 
art,;U:Ie la ley 50 de 1936. Dcnl.ru de uno de petición de hc:n:n­
<:iH, <:1 :>rl.. 1 :>21 del C,C. Dentro de \lTIU <k r"vidincación •... el 
al"tir.uln B4n rl"l C. C. ( Casación del 7 de n1arzn <k 1994) -Se 
subraya-. 
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F.F.: arto. ~68 nurn.l, 374 num.3 dd C. de P.C.: num.l arL51 
D<:(:rdo 2651 de 1991: art5. 946. 1:~21 y 15<1H del C.C.: art.870 
del C. de Co.: ar\.2 Ley 50 de 1936. 
2) El ültlnw in~iso <lt>l ''rl. 1'141 del C. C. en c:uanto dispone que 
• ... Cualquiera otra espede de '1cio prc.ldu<:e 1<> 1mUdad •·elaUva, y 
da derecho a la rcsc:isicm del ado o conlralo", es norma de dere 
cho sustancial. No ob8t.anlt:, (:n los dr:rmts ind~os cid aludido 
artículo no existe d'bposic:iú.-• aJ~lJJI<i. qu(: pueda (;CJn:jicl(;ral"t'\e de, 
esa na~.1JTHl~~/.n. 
F.F'.: art.l741 del C.C. Extr.,(;!n No. 21 
3) SI se acutk a 1" •ía dire-cta, e-s men~ster que el recurrente 
l'(rincida plenamente con el Tribunal en la apnx:iac:iún dt: la su!<· 
tancia t'ácr.lca ñ~lllt.igio, mn·m por la cuall<l prosperidad de-l car­
go no puede depender de tm replanteamiento de los supuc<sl.os 
O P. hecho que el fc:illador tuvo en cu~nta en ~n de.ci1=lión. 
4) "La so::nlcnda, ya del 'T'ribmtal, ya de-l juez del circuito civil 
r:unndo se- trata delrccurs..) dr: <.:;•sad(m per sultt.n11. es el objeto 
propio y c.;xdusivo n que- debe apuntar ese ntcdío tlc itnpu~na­
ción extraordinario. 11s ella la onalcria . propin d~l ataque en 
t:il~adón, poTQue toda conclusión suya rtut: IICI st:~ ilnJJU!-!nada. 
es. l.ntang,ii.Jie para la Curl~. ya que legalmente se le Impone con 
~sntdo <le certeza, desde tucgo c1uf: ht sc~nEeru~rl ref:un;da sube 
an1parada f:on pn~sundiln de acierto. tanto en lo rcJac.tvo a Ja 
aplic.ación del. derecho sus landa l. mm<; en lo c¡ue ataiie a la c~rl­
tll~\Ción y v~•loración del haz probatorio. Y (:<.rtlo ~~La presunción 
de le-galidad produ<:e """' plenos efectos mientras no st~a desvir .. 
1nadn po1· tUl fltcLquc victorioso en casación, es clal'o que la Corte 
tiene q1.u: respetar y acat«r los fundarn~nt.os ck l:t ~cntcncia re 
currlda. nlieu~.nts snhslst.n ln aplUl~la presuudúu t.Je 4.:.::rl1~za, 
pue-s el recurso de casadcm no du mtcimiento a una nu~-a lns­
t.anciil ñ(;) pn>ceso, insr¡mcia en la e¡ u e IH Cr>rle p11Cli=•· "d libitum, 
entrar a rev•Rar 1 nclns lns LeTTl.t-'l.S discutidos en las insL<.u:u:üJs pre­
, • .,c).,nh::s., todas Jaq materk\s comprendidas en·las preteJ'ISiones 
del demaml;ml.e y en las defea~as del oposil.or". · 
Cas.Civ. de 'i de scplit:mbre de 1975, sin pub!. 
Asunlo: Casación . .:\ulldad absolul.a del remate ~njuicios eje<:tt· 
tlvoo acumuhulus . P•::imcrn instancia: Dedara probada la ex· 
cepd(m ck CX)5a juz~nda y. en <:or •st:r:ut'n(:i:d, nc~ando las preten­
sione~ de la detnanda. SeguruJa ins! ancia: H.evocó nu1n. 1 u .. C!;U• 

es. la de<:isi(m <lt: <kclarar probada la excepción ele co.;ajuzgadn 
mnlirrnúndolo en Jo restante. r-onertte: Jorge .Antonio Cast111o 
Hugeles. Scntcnf:i:l 017. Ft'<:ha: 08/03/1996. Decisión: Nn Cas;1. 
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Proe<'dencia: T.S.D.J. Cindad:·lb~uc. Interpuesto por: Parte 
ac.tora. Demandante: Elisa Perall" ·de S;Jlaz¡or. 0(:manclodo: Luis 
C.ulos GurJ:dÜcz. Pmt:t:sn: 4413. Publicada: Si .......................... 361 

QUF.J:'\ / Cl\SACIOI\ - Flnalldad / CASACIOI\'- .JusUprecio lncom­
plcm 1 C:ASACTON - Interés para recurrir 
1) El propósito fundarn~nl~1l de In casaciún, ,.;:;lo ésl.e de m;¡nem 
abstracta y genérica, debe cnc:on trarsc en su función protectora 
dc:l dr:rc:dio objd.ivo -n.omofilaquia .. y. snbsecuentemente., en su 
designio unificador c.k juri5pn.Jd encía nac;innal. nl~jd.ivos es~.os 
que ancentrahnent~ la han =·acleri'-ado y cuya trasc~ndencla 
hlstúfi(:a uo tJUt:tk so~laya:ft-\(;, no obsl.antc ~l;r Ja~ e.:os~:; <k t::slc 
HL<Kiu, ~" dcda. no puede perderse de •1sla que en el derecho 
eonlt-~nporáneo al susodicho recurso ell.1raord1narto &e le ha at1i­
bntdo una finalidad adtctonal, pero no por esto menos pr~pon­
derame, cual es la de brindar a las parte~ un valloso Instrumen­
to que les permite impugrtar t.:i~:r\<1$ y dr.ternlinadas rlc:r.l3ioncs 
j udil:ialc~ l:on mira» a que d agravio qu~ lesiona ::;u.; int.crcS<:::t 
sea t~mncndado por la Corlt.' Suprema dlo .Ju::tUl:la. 
F.L an. 365 del C. de P.C. 
:.!) Objeto del pcrlt"\)e ele que ua ta el art.:J70 del e de P.C. Le 
cslá vec.l:.tdo al perito <~nLnJT a t~alillt:ar h.ts prctc:nsioncs de la dc,­
manrla poT estin1a1' econó1ntcan1ent~ solo aquella!=> qu~ le pare~~ 
can preponderantes o procedentes. menospreciando las demás: 
e igualmente, que reforme aquclla.-s peticiones que segün su par­
~.kular Hpredar:iún St! ~nt";llenl.ren indebida.rncntc formuladas. y 
una vez replanteadas a ~u antojo, pro(:t!dt!r a v;.lluaTlas d(.~Sde­
ñando a<1uellas que el demandante e:·;pul!'o en .<u líbeln. F:n e~las 
hipótesis. el perito se arroga atrthuc1ones de las cuales caree<' y. 
el dlet.cuncn que en esas ctrcunstanc.ias efectue carece de e!:'a 
•especial fucr.<a vinculante" que ee predica de las expe11iclas pre­
vistas en o:l t:il¡ulo arlir.ulo, cuando !Se ejecutan de maneJ·a cabal. 
'"";" v lbnrlament.ada. En el '"'S<' de autos, el dictamen rendido 
con n;iras a cunnliikac el inler<-s J"lTa n:o:urrir del impugn .. 'Ultc 
es incompleto. ln8ullclenc.in que al no sc:r ath!t:rUda por el o.d 
quem. pone de presente su precipimd al admllirlo sin vat:ilado-
nes. , 
F.F.: ru:t. 370 del C. de f'.C .. 
t\sunto: Queja contra auto que dcni<.;ga n:eurso c.k easación. 
Nülidad absoluta de una cscri Luno. Pom:nu:: Jorge Antonio Cae­
tillo Rugdcs. Aulo 06(3. Ft:c·ha: OR/Oat HJH6. Dcelslón: Devolver 
"t:luaciún al lriburutl de origen para que. tomando en considera 
clón los \>nlores de la totnl1d!ld de In,; prel.ension•s del ~u:lor. llc-
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cicla sobre la admisión del rr..:urso dr: easaeión. Procedenci."l.: 
1'.S.D.J. Ciudad: M.:ddlin. lnt("'}}UCSU> pol': D.:rnandanl.t:. Deman­
dante: Gavina G;n~tia. Luis A]fonso. Demandado: ."Jcida Hcm:ra 
l"r:tJll'O .Y Ana Galle-go Jurado. Proceso: 5896. Publicada: Sí ...... 373 

IMPEDIMENTO - Amist.<td Intima o Erlcmistad ~ravc 
Para que estructure rnoUvo 'k n.;(:us~dún y~-·por (:n(J(:, dt~ irnpec:li­
memo. la ami:,~l;td debe ser íntima. esto es "tan estre<:ha y espe­
<:i"l •1nc pr.rnlita concluir siempre una clara parcialldad en favor 
d.: qukn<:s ""t.'\n li,e;ados con ella". E.~e vinculo. de-be estar de· 
mostrado por "h<,,h~>~ incqUÍO\"'COS", lo ruru reclama la existen­
cia de LIU suporl.t: ohj<:l.ivo aprel.iablt- por los senlldos. que le dt­
asi sea ~::n pl·il Lt:iplo un rundanu~~nlo de ordm malertal. de fonna · 
que la causal no qu~dc: :il arbitrio t·xdusivo de quien la invoca. 
Esos "hechos lnequivocos- no aparecer1 dt- rnanifieslu en el caso 
cid impedimento ahora estudiado. cuya ausencia Impone. de con­
tera. una resolución negati\~. 
Se eilu: úulo de 16 de septlermbre de 191H. 
F.F.: mnn.9 ,>rt. 150 del C. de !:'.C. 

Scúvcunen.ln el~< I!Oto del Cor¡¡uez UJ: 1Jumbe1to Mw·cia llallé;t: 

COMPI!:l'I!:NCIA - Claslfica<:ion (Sal\•amento rle Vol o) 1 COI\.'IPE­
TI:I\'CTA OH.J~:I'IVA 'f SU.t:IJJ::'f!VA (Salvamento de votí>) / IMPE­
DIMENTO - Causales (Salvame-nto de Voto) / IMPEDIMENTo -
Aruisl mi lnUma o Enemistad. Grave (Salva.mcnt() de Votn) 
1) lmplk,tdones de la competencia (capac.Jdad rcccmc>cithl por la 
ley a l'ierlo jue.z o magistrado p.aro 1\icrc<,. lo jurio;clkr:ión en 
delenninado caso): a la vez un d<~her y un dertldoo, l<ml.o pmn el 
jue:r.llamado al dirjmicnto del tx>nflido de inllTCSl'" que se lleva a 
su eonoc.Jnúemo; como para la':' parle~ del proceso correspon­
diente 2) Competencia suhjdiva y Competencia objeth'<l: l!:n que 
eonsiBte la primera <k dlas. Muy a pesar de estar seflalado poi' la 
ley dic:ho jm:7. o:mm.1 el que debe conocer de un negúclo d~t.cronl­
nado. ~"'"' <:1 coonpctenle objetivamente. no lo e!< sin embargo 
sul~jdivaml">lc. 3) Impedimento y Recusación: FLHldamenlo. 4) 
CAUSAT,ES y TRAMlTACJO:'IJ DEL IMPEDJ:VIF:NTO: 4.1) Su.• 
mw.,tks son laxativas (establecidas en el arl. 1 0>0 del C.rle ·P.C'.) 
y, r.rnrm LHl, d~ inl.erpretación rcstrlnglda: circunstandm·• tUnda­
d;l~ t·;n hecho~ c~nn~l'P.tos y no abstractos: de cxist.enda Teal y no 
me1·amcmc hipolctica. 4.2)~:" deber del juez. al declararse impe­
dido, lncUcaJ' con('rCtaJnenl~. 1<-l cau~a o causas de abstenci.órl 
"expre,;,.ndo Jos hec.hos en que"" l'undmmmta" (<~n .. 149- l tbidem): 
y que el hmdnnario que deba reemplazarlo en casn el~ >wept;lr la 
excusación. licnc ho oblig;lción de constatar la existencia de 1» 
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causa aleg~~d~l para. si la encuc~ltra "'c:unllgurcJda y pnll:edente'', 
asun1ir t!l r:onodtn1e-.nto deL r1cgudo. u. c~n t:aso '~on1raTin, ~i el 
Juulivo invocado no cuadra dentro dd man:n de; ln hipótr:~i~ pn·~­
vlsta pur la ley, 'desestlm8..1' el irnpcdírm:nl.n. O, para t:xprt:sar la 
itka con criterio tautoló.r(il:n, ac(:plur o d(::;eehar·la cau:;a de 
excusación ú1voeada st~glin que entre ésta y In hipótesis de In ley 
exista, ora reladón <k semejanza o ya de di:;,Jmllltud. J::ntre el 
supueslu hiiJUldrtatlo por la ley y el motivo ale~ado por el Sr. 
M"gi~l nulu ¡x¡nt dedurarse Impedido. hay palmar relación dc se· 
lll<'j<UlZa enlnunbo;; extremos, y por· r.1n~o quc dc:hiil nr.r.pl arse r> 
admilirse la e..'"ícusactón. 4.:~) .Si en 1H rnavnria d~ los nmlivns cJ~ 
inlpedimen1:o los lK-chos que los 1\Jnda;; ci~ben ser "inr.quil,.o­
r..o~ .. ~ y que lo cquh.·oco o univ,H:n quP.da a1 juzq;anüento del jll~?. 
que aquilata la sit.mu:iún lfl<:t.i<:a P"ra decidir la exculpación. eso 
mismo no puede <M,Jrrir ri.!,"llrosamente en el supuesto de la "amis­
tad inl.imtt". ¡Mrrqn" ""'ta expresión envuelve de modo predoml­
nant.e nn ""nl.imif"nto subjetivo, que, como personalislmo que es, 
debe rlars" por probado con el sólo dicho del juez que ac declara 
bnpc;rlicio. E$0 ~1. co•no sobe.t.'éUlO de- .~u$ afecto'5. quie-.n debe degic 
sus amigus int.imos; y nadie ln<1s que él puede calificar y detennl 
naT t:l ~kallcc de sus afecto<;. 
F.F.: inc.l y 3 de-l nrt.l49 . num.9 dd <ut. 150 dd C. ó! P.C., 
nrt.l50 Ibidem. Extt·acto No.22 
Asumo: Impedimento del magl~r.mdn Dr. Ja,;r.r Tamayo J" nunillu. 
AtlT.o 067. Fr:r:lla: 1 1/03/1996. Dt·(-j:,;iún: htadmisíble irnpedimen· 
~.(>. Prnce;so: 5706. T"nhlk;uiH: Si. Nol ;.1s: l11tenrien.en Jos r.onjueces 
Dn;. Hnmberlo :1<\ureia Hellen y Cesar Gómez ~·~trada. Sal\-a '\roto: 
lJr. Hmnberro Murcia ¡jalJen .................................................... :>7!:! 

REPOSIClON- P1·ocedencla 1 Dl::.llliCIIO DE PO~TUI...AClON 1 PO-
. D.b:H 

1) Pmcedencla del rer.u rso de l'Cpo~lelñn {El auto J'cr.urrtdo se 
llmlr.a al dc9r.onoetmlr.nto ñc pr.rsonr.ri•l o rlcrt~r.ho rlr. postular.tón 
dr. la rc.~urn~nrr.) 
2) La valorc.u:iún. perLinerd.e ~l Lravés d~l rt~(~urso de repasidún 
L.oc:;¡ llnic~J y exdusiv~1ment.e eon los supu~s(ns f{u~dr:(lS t!xis~.en­
tes al momento del pronuncla.onicnto a.tac.<tdo de lo que ose sigue 
que no es procedente atender argumentoS q\le involucren he 
<:hos HLlcvu.s allc¡J;aclo~ en furnia po:-;tcrior al pnn:ddu, y e~ prct:i­

same!lte lo <¡u e en este ca:;,o se pretende. La .l.itco•·pomclón pos· 
h:rior eld podt:r. no t il:ne:: h~ virtud e le:: rd rnl rat:r ]a m:l.ucu:iúu. ni 
la de poder atender lo:s es<'litos anteriores carentes de pn1eba ele 
la representación ni menos la de scrvtr como respaldo a la propo-
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sidcin y procedencia dclrecursn, aunque desde lueg si predispo-
Jlt; un nuevo pronunc!amlcnto n~c:onudendo la personeria. ésta 
vez si nl.orgada y obviamente dt:nl.m tlt: lns pn:t:isos lénninos del 
rcspcetivn pockr. 
F.fo'.: aot .. :l4!! <kl C.de P.C. 
Asunl.O: Reposición ·COnt.ra aulu IIlcdianle l'l eual St' resolvió no 
reconoce•· po::t':mm:rhl por tmencla absoluta de poder. Pon~ntc: 
Nieol;is Bt:dJaraSimancas (Solo). At.n.o 070. Fe~ha: 12!03/1996. 
Decísiún: Ocnit'ga reposición. Tmcrpt.lcsto por: Demandado. 
Dellt<tmlank: Arias Garzón, Alfonso y Aurom C;l:,~\.n.t Vasquez:. 
Demaml.,tlu: Hcrnando Mondr3i;ón Darrant.cs. Pro>(:<;,;<>: 5756 . 
. l:'ublícatla: Sí , .... , ...... , ....................................................... , , . , , .. : 384 

CONFLICTO DE COMPETENCIA 1 COMPETE~C!A TERRITORTAL · 
F\tero gen•o~ol y c"pcciod 1 PA'l'IUA !'OT~;..·)TAD. Pe.rdida, resla· 
blec:lmit:nl n y suspe>Jtsión 
1) En los prot:t:sus dc·pérdick1. o suspensit'm tk la palria potcslad. 
pm-n determinar el fad• tr len.itorial deo competencia flehe ini(:ial· 
menlc defmirse a quien s<: lt: alrthuye la condición de demandan­
H:. pues ,;i resulta ser el menor, lc:rulrft pl~na aplicación el art.8 
dd tlt:c:r~<ln 2?.'12 de 1Y8!J. Ahu,.., bi-.n. mtcla señala la norm .. "' 
antcdor en lu que hace al restablccimienut d" la patria potestad, 
pl'Occso al t¡u-. se le ha au·Jbuido el lnimil ... v...-bnl (mun.2 del 
art.·127 dd C. de P.C.), y por CS>C> d lugar de: domicillo de los 
menorc8 no jut:g:., por lo anotado papel pn:pnnrkmnt.e en la de· 
finición de la compc:l('11Cia te1Tlt01'1al en eslt: <:><so pat'l.ieular, que 
por lo mismo t.¡u.,Ja rq,.'Ulada de conformidad Nttl <:1 an.23 del C. 
de P.C. J::n el caso de ;lutos. la demanda plantea un >lsunl.o mn­
l•ncioso. que como tal •~si :i r-.gulado. en materla de contp"L"'ru:ia 
tt~TTilnrial, por la regla 1 d" es\ e último a11iculo, mas no por la 
regla 1 B ih. F. F.: art.8 Decreto 2272 de 1989: muns.l y 19 dd 
art. 23, 427 del C. de P.C. · 
2) SJ bien t:s <:ierlo que la patria pol.-.sl"d •·onlle-va .intlmamcmt: 
no sólo la r-.presentación legal ti" lo.; hijos no emancipados. simt 
el ael.uar 1.-.g'itimamentc en d .. fensn de los intercsc9 de ellos. l"m­
blcn lu es. para el caso de a u ln,., que lo planteado en d pd.i1.um 
es el ",jerdt'io de una faculwd inherente n qulcn por l<:y d<:t.ente 
esa atrlbut:iún pnr~ntal. 
EJ..'tracto Nu. 23 
1\sÚmo: Co1lflicl.o de COMPETENCIA. l'rut:e"o de resr.nbleclm.icn­
Ln de la patrla potcslad. Pnneme: Nicolás Bccharu .Simancn~Auto 
Autn 07 l. Fecha: 12/0:-1/1996. Decisión: Jdo. 1 d" Fmnilia de 
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Cnli el competente . .l::'rocedencla: Jdo. 1 de J:'amilia de Cali y 1 
Promisc.uo de Cartago (Valle). Dcma.nd,ultc: Martincz de Nieto, 
.1\na Teresa. Demandado: Anl.onio·Jos.; :\1arlint::< Suarcz. PJ·oecs.o: 
5Y4~. Public:ado: Si .... , ............................................................. :n!7 

PRI~ClPlO DE LA Ol<IG1Nl\LIDAD DE LA PRL:l!:l:!l\ 1 DOCUMENTO 1 
COPIA..") - \l;ilor Pruhal.ocio 1 ERROR DE DF.:RECHO 1 CORREC­
ClON DOCTRINARIA 1 COS'mS - l!:xoneráctón 
1) En \1Jtud del principio ñ~ la originalidad de la prueba los do­
cumenws t¡ue prt-lendan hacen;t.> vllier como tales en un pwccso 
delernlinado, han de allegarse al expediente. dic~t<unenle por la 
p8..1te que los tuviere en su poder. en la.<> op01tun1dades y en la 
forma prescritas por la ley. principio este exapresamente lncor · 
parado a nuestra legislación, como apat·ee.e en los ru:ts. 77 num.6 
y 92 num.5 inc.2 del C.de P.C. No obstante, es posible aportar 
documentos al proceso. en t'.Opias. la:,; cuales l.ienen el nli,.mo 
\'alur pTnh:)torio que el cJrtgin(Jl, tan solo en los casos 
espccitlcamente señalados po1· el art.254 del C. de P. C • 
.f.r·.: mts.77 num.6. a2num.51nt:.:l. del C.l'.C. 
2) A~ig:narle~ Tnértto probatorio a t.:nJJia~ u rcprmluecium.:s mtx;~­
nlea:s (le duetJinr:nLos <JU(~ no n.:ínmu lus n:c.¡uitiUt)S iru.Jir:adf,S en 
uno e·ual!¡uit:ra ele: [o:j l.rc:s numcrale:s <id a.rt..254 tld C. de P. C .. 
iUl]J1iea. c.! u e pur d stnh:nt~h::adot se incunil'á en un error de de-J·e· 
dw en la ape·eeiaeic'>n pmbatorla, como quiera que, en e~ta mo· 
tlalielael tlc:: t:t¡uivoc:aei(nl se inc une po1· el juez cuando "aprecia 
prud ... as adueida.<> al pmcc::so sitl la observación de los requisitos 
Jc:gaJcs Jlt:eesados pcu·a f>LL pmducción" (C)Q, pág. 62}. 
F. F.: tl.C'I..254 del C. de P.C. 
Exll'af:l.u No.2·1 
[:!) E u d e:asu de autos. se denuncia el enor de derecho por pmic 
elc:l Tribunal. po•· babel' concedido merito probnt011o a los docu­
eut:rcL.Os tdal.ivos al estado civil de lujo y al estado ci\'il ae deñm­
c:ióu, no esta llamado a propemr. debido a la intrn:;cmd(~Jd<l " 
ine.'<.istencia t·espectl\'3 de los yenos cuya conúsión "e: k al.rihu­
ye eu la estimación de tale& pruebas. Corrección doctrinaria; :\:o 
se condena en costas en cabaclón. 
F.F.: ae·t.:S75 u1c. final del C.de !::'.C.] 

SUCESTON - Lcgilimaciun 1 COMUNIDAD / ACCION 
.HElVINDlCATORJA !Jl::RI!Dl'fl\FUA 
Como la conln.nidoJClunivt!rséJI. eunoc:ida.~eneralntente c.on la de­
norniuadón de sucesión no es tma per::ona jurídica que.~ lenga 
un :reprr:~f:nto'lntc, poT activa o co1no dcllla.ndante ea acción 
t-elvlndlcatorla de un bien para la sm:csió11 puc:cle: mmparcccr 
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euruqulet· heredero. y ¡mr pasiva o como demandada, a fin de que 
la acción produzca efedn n:specto de todos los comwteros. de-
ben ser citados todos lo:,; t)Ue confonrum diclu! comunidad unl­
wrnal. (Ca::;arión de JO d~ agosto tte 1981, G.J. CLXVI. púg. 477 
y ss.). Exlmclo No.24 

ERROH Ul!: HECHO - E\oidencia / 11\'UICIO 
La evidencia del .:nor tic ltecho (que salte a la vista. o br1llc al ~)o, 
~in que para ello sea indispensable acudir a razonamientos mas 
o meno~ c:sfor.1.utlo:i) no aparece de este modo c:l.lanclC> en la a .. u­
vi<la<l apreciativa de la prud>a inrlidurüo, el sentenciador valora 
unos o todos los h.,o:hos indicadores y cleclucc o lntlcrc di• .. nns 
Jos ht"<:hos indicados. de manera mmnable o lógica. Pues en tal 
"v"ntn rlir.h'l el!otlmaclón. ad<:más -de no r.onr.mrtar la realldad pro­
batoria 1li la lu¡.(i""· querl" dentro dt' la discreta dist:recinnalidad 
apn·~dnt1v~. por rná:-; <¡ttc la que e~1'ong,1 el recurreJltC t.aullüéu 
pareciere Jógir:a y, mas aim. meJor prcsr:nbtda y e.:l:ructtu·ada 
que la expuc,;r.1 ¡tur .,1 sentenciador. 
ExLmcto No. 24 
A.~un\.o: Casación. Nulidad ck r:onl n1ln <le eompraventa. Prime­
ra lnstam~ia: Dt'claró la ¡,!mular! ón ahso!nlil. S¡,gnnda install,: 
d.a: Confirma sr:ntc:tl<:ho apelada y deelarar que Jos rnennr.,s no 
Se encuentran lcgltlmadus P"m actuar \•alldamentc. Poné,nl.«: 
Pedro Lafonl Pianett.a. Scnkru:ia O 19 . .!''echa: 13/03/1 YY5. 'Deci­
sión: No Cu.sa. Procedencia: T.S.D .• J. Ciudad: Cúcuta . .lnterpucsr.o 
por: [')cman<lada. Demandante: C;lsatliegos Silva. Dora Cecilia: 
Teresa Criarlo. AngartLa, Simona Ayde<: S;inc·lu;.z Vergel y el &tilla 
Rosa Vega Franco. quienes actúan respcetinmm:l e e.n represen­
W.ción de los mcnon~s. , JJ,>sé A. H. C. Leona.t·do Yair R. C.; Di ornar 
Rafael R. S. y 1\ancy St.clhl Riru:Íln Vega, como herederos de R>1. 
fad Hemando Rincón GHC<rr..ro. Demandado: Ma.rgarim Rim:ón 
Gu~.rrero. Proceso: 4 70R. Pnhlieada: Si ..................................... 391 

lNTERPRETAClO;x CO.'II'.I'RACI'UAL / Ef<ROR DE llECllO 1 PROMR 
SA DE COMPHl\VI::NTA- lnt(•rpretactón 
1) "La imerpretaciónjudkial de los contratos '"' ~cm;ml, l'OillO 

acm1dacl para es\abk<:cr el vercladel'ú alt:am:<: y sen\.ido que se 
controvierte, supnm:, de una parte la J,J<tt:xi"l.t:neia dt' la declara­
clón de- voluntad, en una o ""nrlns cláusulas u tlut~urncnlo~. pues 
su existencia o vado no puede ser suplida por el Juez so pena t!e 
Suslil Uil" al autot, Sino por- Otrm; declaraciones de VOlunt.adc~ Rl JS­
ceptlbk!< de axoa.lo¡,.~a n por las normas posili\'ag supletor.la.s del 
caso: .Y, rl~ In otra por una a.:t.ividnd intelectual tendienl.c a .::;ta­
bJcc~r sn existencia, vlgcucia.. e~t.nJctura típica general o ~~pr.-
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t'jfica. nomlnat>lón legal. naturaleza .Juridlca aai como el alcant>e 
·y senl:iclo de todo el contenido (claro u obscuro. especialmente el 
ultimo) dd contrato, qu<"lando, por i;mlo, fuera de esta propia 
adividad inlerpretali\'a la correspondiente a la verificación de 
vil'io1j <:on\ raclualcs o rolálisi:;; de- pruebas refercmc1j a oln>s h<:­
c:hos. Para t:llo t:s i m1Jrt.:t'\4.::indiblc ac:uliir a las .. e~las .::onvenclo­
nales y claras de lnt.crprct,lr:iún y. t~n su defecr.o. a las legales · 
relú\ivas a su tenor literal. antecedentes históricos d~ sn lf.>rrm1· 
r:iún y c:je~c:udún. 1\JndO:n r Olienla(~iones int~~tralt;s dd c:ontrato 
con los principios lc~ales de bm"'" ff:, igualdad, libcrt..<td contrac­
tüal y demás pe!1bicntes"(Scm. 23 dc.mayo de- 1988). 
2) Un¡¡ ve« el jm,gador elige una de lns "arias inl.orrprel"tt:ioncs 
que admite el negocio que se estudla,goza. por ese •nol.h·<>. ele 
cierta autonomia la euallit:n<: un limite que es la·arbltrarledad, 
t(:n.ótneno que tl11~re cunndo el ju1Mo es cvicic,,t.c~l;nte cont.Tari6 
a la realidad, notoriamente ab,;,urdo, llógic.o, vale deciJ', cuan<lo 
Hea rildHilit:~d.amcnu: t:unLr~tc~vitleriL.t:, lo qut uu ocurre cua.ndo se 

pueden presentar dos o mas inlcrpro:tacionco; . úuica """ '""" t¡ue 
· por esa razón se abre paso al quiebre <t~ la ~c:nb::nda en easa­

c:ión, pL.ICS este recurso no puede fundarse en la d\\da slllQ enl<l 
.-·ertei'.il. ~:xtT~(·Io Nn.?.!5 
(:J) En el caso sub-judlce. el recurrente funrl;o '"' r.P.n:onTa .,., la 
inL.t;rpn~LéH.:ión duda por el (Kl que.rn al contrato de pron1e.sa de 
compraventa (pacto de arras)). 

RESPOI.'\SABILIDi\D CONTRACTUAL - Pn"supuc!'<t.os 1 C.Al~.l:A 

UE LA PRCEBA / PERJÜICIO M:\'IERTAT. Pmt>ha 1 DAÑO ~:MER­
GEN'I'i!; 'l LUCRO CESANTE - Prueba 
1) F:lt<mo.n l.os qne "sl.nlt:l.ur.ln h re;spon~abllidad: al inc.umpli­
mlcnto de un deber contractual; b)tlll dano y d una r"lac:iún de 
qmsalidad en In· (:st.o~. 
2) En relacióll con 1a acción de resarcilniento enn1at.c1;a c:oninu:­
tual, incli,;pcn,.,ahk "" dcmosl.rar lodos los elementos que 
esu·ucturao1la re,;,pon:!.abllldad, es declr,·la k:oi(m n d mt:rmsea.· 
bo r.¡ue ha :,~ul'ricl() d a~l or ~n SL.t ¡>:l.tl'lrilonlo (daño emergen le y 
lucro cesante), la preexistencja del negocio jurídic:o corlg~n de la 
nhligat:~nn nn <~jc~ul:ada. la inc¡ccuclón Imputable al detmmdado 
y la relación de ('<111,.alirlarl enlre el innnnplinliento y el da1io (a). 
En 1nalLTht de .lucro ('CS:.:t.nte. hay que probar Sll P.xi~l~u:i~l y r:nan­
tia de manera separada al da \in em.,..gt:n\c, salvO CJLIC Se prestuna 
tal {:ornn In h"'"' lc1 ley c:uando se trata de lucro cesante de presla· 
<'iones djn~r:n;n~. Pnr 1o uJnt.o c:u:.utdo ~e Lrata de otl~l. utilidad o 
beneficio que se deja de pP.rcibir, '"' ner,.,sariu :;•..1 prueba (b). 
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Igual sentido: se.ntenda de 13 de octubre de 19-19 (a): sentencia 
de 27 de junio de 1990 (bj. 
F.F.: an.l757 del C.C. Extracto No.26 
[3) Una f:osa e:,; la prueba del int~umpllmicnl.o y ol ra la del daioo 
y, csp<X:ialmcnte L.1. del lucro ~es;mi.<: . 
.'\sumo: C¿¡sación. Resolución d(: contrato dC' prome.sa de com­
praventa. Pr~1era insl:.mda: Dcr L."lró resuelto el contrato. Con­
tl!:na a la demandaua a tkvoln:r a la aclora la suma de 
S2RO.OOO,oo, valot tle la• 'tr""" doblmla':l, junlo con su corree 
clón muuel.,ria •k•Kle el 3 de nov1embre ele 1978 h:<sta que <:1 
pago :;,e realice. St:Lrumh¡_iJtsl<mcla: Confirma resolución del con­

. ~.rai.o, pt:m revocó la ord~n 1k n:sl il ut:ión de las arras dobladas 
para en :;,u lugaJ· disponer que la demandada restituya tinlca­
tnellLC la Run1n de $140.000.uo t:on d n:c~fusLe mone(atio que 
ce1iiflque el .Bauoo de kt República a titulo de Jndemnlzactótl de 
k1~ peljuicios rer.•hldO$ pr;r el iltcutnplirnil.·nto. 1 >nnenl.e: Pedro 
Laiont Pianetta. Senlcru:ia 020. ,J:o"eclm: 14/03/1996. Decisión: 
No Casa. Prot-edencla: T.S.D. Cil11lad: Sunl<Úé de .flogotli.. D.C. 
Jnte!·pueslo por: D<:Tilandmue. Demandaul.c: Sm:i.:tlatl "Ast:~oríao; 
nnr~a Ltda. -Ase:>oo·i"s Lula.- Demandado: '"Corchera Colombia-
na. S.A.-. Proceso: 4 7~~6. Publ1t.:,\da; Si .............. ............. o o .. o o .. o o. 40G 

CASACION - Cumplirni.,nto semencla rccunid" 1 CASACTON Co 
pi"s 1 CASACION - Carga procesal pec.unlacia 
En urden a hacer realidad el efecto devolutivo de la scnt.cnda 
recur.ricla en casación, el a.rliculn 371 del C. de P.C .. en su Inciso 
3, orde!ta al rc<:urrente suministrar lo r¡1.11: futTC necesario para 
le •~xpeclición de las copias que determine d tribunal JI""'' <:n­
viarias al jue;-; de piime!·a Jnstanda, su p(:na de que se d~lare la 
de~erción dd r-ccur"o. 'l'nl carga subsislc para d n:r'\rrrcnte, aun 
en cl.:aso de que el tribunal :;e hubiere abstenido de ordt:nar las 
copiar;, pues en ral hipótesis "urgr: para el impugnador, 
adidonalmeme, el deber 1k _.olicitar su expedición, y d1: sumi­
nistrar lo Indispensable pru·a el cfcd.o. Sin r.mbargo, la ley le c.on­
flcrc al ,-,cun·e!lte el dcre.:ho a solicitar que se 9usp.:nda 1:~ cjc­
'"Ación del fallo impugnado. prcvi.a la pr(::;tación de Wla cauclóit 
que ~ranLice los peJ.:juidus flUe puedrut ocasionarse a la c:on Ira­
parte por dicha suspenctón, Incluidos los lhJto<t c-jvlles y natura­
les qu<: se puedan percibir rlurantre ella. 
F.F.: art. :.171 im:s. 3 y 5 del C. dt~ P. C. 

C1\&'\.CION - Arhnlslbllidad del rcr.ursn 
F:n d control jlll"idlco sobre la admi&lbllldad del n:t:orrsn el" <:«-~a­
cióu. Y" t>meedido como-a la O:lenlencia impugnada. ctu•~ ~nrn:s-
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pondc a Ju Cor~í: proveer, h~J d~ t-!X~nnin~lT si el T~(:IJTSC) rlJe inter­
pu~st.o J)Ur quien se ent'1JE:~ntra legltimado pan1 el t'!l~d.o: si l~J 

prm1clencia recunida es susceptible de impugnación en casa· 
ción. es decir. la procedencia de este: recurso en el caso concreto. 
a.'<i como b• (}por\unidad de su interposición. y. adcmá:;. ha de: 
verilicars~ si el recurso no se encuentra en est.1.do de deserción. 
c.orno quiera ctnc h: (OO\Tc~ponde .a esta Corporatiún para decidir 
sobre su admi¡;ión establecer, a plenitud y con certeza. la legali · 
dad de la actuación surtida llwlla entonces en el trámlt~ rcspec:­
tivo. 
~-.~·.: lnc:. lo. del an .. 372 del C. de P.C. 
Astmto: Casación. Adnuslblllclad recurso de casación. Simula­
ción. Pon"'.nte: Pedro J...afont l:'Janetta. Auto 073. Feclta: 14/03/ 
1996. Veclsión: lnaclmltc recurso de casación. Procedencia: 
T.S.V.J. Ciudad: Santa Rosa de Vltctbo.lntcrpu.esto por: ~ma.n 
dada. Vcmanclantc: .Hincón 1\eccnclo. Segundo Anselmo. Luz 
.Marina Cepeda Hincón. Rosa Elvlra Hincón 1\sc.encio y R'liael An • 
tonio Cepeda .Hincón, estos doa liltlmos en representación de su 
progenitura 13cnJ~:u"tla Rincón A!:R'4.:Ucio. hcreder'CIIS todos de Jo;n1· 
vcraiJ·i>, Asec::ncio de Riut::óu. Demandado: Emperatl'iz d"'l Car · 
rm:u R\n(:{m As<:t:m:iu. Prm:t:su: 5974. Publicada: Si .................. 422 

D"F.MANDA O~ RF:VTSION 1 COMT'ETE:IICIA F{ll'/CIONAL 1 HEVISJO.:\' 
- Requi:;itos Espedales y GeneÍ·.ales 1 DOCUMEI'irfO NUEVO 1 
HEVISION - lnaclrulslón ele la demanda / REVISION - Rcoha7A> 
1) La Cot1:e Suprema ünic;unente tiene competencia li.mcional 
p0:1 rtt u.,nut~cr· de lt)S •·eeutsoe; de revlsJón qUe se presenten contra 
sentencias <'jccutorbulas de lo.« Trlhunal~g Superiores. o contra 
las que ella misma dicte. no pudiendo atra(~r por nln.e.ün factor, 
el conocinlieltto de ese mismo recurso C\l(lnetn st~ ins~ ;·1um contra 
scntcnelas ele los Jueces de Circuito. 
l".F'.: nurn.2 dt~l arL25 y rmm.2 del art.26 del C. de P.C. 
2) "para poder admitir a trámile la cl~manda introductoria del 
r<:Curso de rcvlelón, el escrito conespondient"' tiene que r:onl.e· 
m:r no súlo los n:qui~iws especiales cnlletados en el artículo 382 
eju:;dem. sino ackmás los gc:n(:rn1c:~ indiclado6 en el articulo 75 
del estatuto proceso! civil. juntu con los aru::xos -en la medida 
que las circunstancias part1culares Jo redamr:n- pn,_;si.os en el 
arlit:ulo 77 .. " 
F.F.: arts. 7fi. 77 y :~1!2 del C. ele P.C. 
3) Determinación ele! sustento fáctico de lu l<.~usul prirr:<:ra dc: 
re\1s1ón 
~'.r'.: nmn. 1 do:l arl. 3110 de:\ C. de P.C. 
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4) S I hlcn la demanda eh' rt'\'isión lruldmltida puede ser corregt­
<1:1, e5 lmper!OStJ que las dcfkienclas formales tengan relación 
con los moUvos ind!C:ld(.s en el art.38'2 del C. ''" {'.C. .. o que la 
demnrHI>l ·no e-sté dírl¡,.~da c-ontra todtL~ las personas que dr:hcn 
intervenir en el r ec.w-eo, ,.upuestos únicos en donde se puede 
coro<:«der el ternrino lega l de dn~:o din:o¡ para que el r~currenle 
subsam: lo~ defectos advertidos. 
F.F.: lnc.3 del a rl383 del C. <k; P.C .. art. 382 lb. 
51 EJ•·ecurso de revt.;lón cslii cons agrado pa ra im¡nrgn'lr "la sen­
tenCia" (Capítulo VI. Titulo XVlll. Ubro Scgumlo, C. de P.C.). val<: 
decir. la <!el juzgado SI i!<: lonnula .ru11<: d Trihunru. O la de este, !:li 
"" pro¡,one am.e la Corte, y no "las ~~nte:ncias" que"~ tmbieren 
diCWilO en el r.ur:<n ri~J proceso r:uya re\'islón se inrpel.r>t. 
A.nu: lan grav~"' im~J·fecccion .. -•. no queda otro remedio que re­
chazal· la <IP.m;¡nrla .: tl!xp.5721) 
F'.F'. : num,~ arl.382 del C. de P.C. J!:xtract.o No.Z7 
1\slmto: nemanda de ,.,,;sión contm ""ntenc.las de pr1rnera y se­
gumln Instancia. Pon ente: Mcolas Fl~hara Simanc:~3 (Solo). Auto 
075. Fecha: 14/03/ W96. Dcd!:<ión: Hecha:r.a dcmru1da contc:nUva 
del recurso de re'\islón. Proeedench\: .hln. Unico Civil clc:J Circuito 
de Qulhdó (Chocó) y T'ribunal Su¡x:rior de D.J. de g utbdó (Ch ocó). 
lrtlerpuesto por: Mosqueta dt: Valencia. Anluuina. Demandante: 
la r ecun-cnt<:. ncnmndado: Elram OaJté.rl Orjuelu. Proceso: 5835. 
Publicada.: Si .. ~ ............ ... .............. ...... ... ............ .... ...... .. ... ........ 428 

RESPUNSABJT.rDIID J::XTRACONTRAC:TUI\L · Prcsu¡nmstos 1 RES­
PONSAfllU DAO POR EL l lJOCHO l>E OTRO - Suoon:Unac iOn 
Thrl.ándosc de la r esponsabilidad clvll por el hecho de otra pt'rso­
" "· el tercero está obllp;ado a ;ndemntc~r r.-unnclo $é eJII:uentrnn 
d"moetrados los pres upuestos generak s que- coJúi¡¡ur~rr la res­
pvnsablllducl e":tracontra<:t.ual. a sal>t:r, r.:l hecho. el <lailo y el 
m"'" de cau .. a liri"d entre Lmo y otro. pur uro lado. y por <:! otro la 
rck1<:t6n de dcpcndenc.la con d cau sante ucl daño. rela ción de 
dcpcmrlencia que nu habra de = tnr llgacla ero fc1rma concrc1a u 
lUl<' dusP- espec-ial d<: r.cmu-ato ... inn que ~upouc. r'mll>n y exchJsi­
vamcnl<:. ·una sltuad(m de auloridml o de suhonltnación ~rk­
cuada. 
Se Ci\a: " ) ,Jm1spt'udcnc:ia: 1 .VIl. p>ag.2!'1; CI,U. pág. 74: Cas. C1v. 9 
de junto de 195:-l, LXXV. 289. · 
b) Ooctr!.na : Fcnmn do Hiu.,;lrusa. Obllgaeiorn.!O$. Seoclón S.l/:110-
da, Q\p.JX. Num.O: LoulsJisscnmd. [)erecho Civil. Tomo JI, Vi•l.lo. 
C.op. TI. Num. 508 . · 
F.F. : nrt.Z347 inc. 1 y 5 . 2349. 2350 del C.C. Exl~ucto No.2R 
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.1\<l umo: Casación . nP.sponst>bilidad cxtracont.rac: \."" 1. Primera 
lno;;tan0!a,: Declara t::Mim.,nk n:,.punsabk a la emprP.sa dcma!~­
dada "por los peljutctCJ" mntc:rink" en la modN.ldo.<:l ele lucro <:c­
same y morales ocaiYioli<ldos n In cónyug.: MbrevMenk y a Jos 
ldjo:; dd ~eiinr Gu~ta \'0 .. "! c;ondenándola por ],,, f;,nto a ?a~ar. en 
favor de los dto!lllll'Hl<Ulle:s. la C<Ultid~d d e 21.351.980 por (:on­
cepto de lucro QeSalltl~. más "la s uma <~JUI"alente a $1.000 gre­
rru"" om (:(uno lrulcmni7Acl<in por el hecho duROSI'I de los perjudi­
cado en relación con t') ca""""' '"'"- St:t:!u!lda 1n6rnn¡jw CQnflnnó 
1 >~ pro,·idcncla . modJtkándola en el sentido de 1\lar kl5 perju irios 
morales en 1" sum¡¡, d• $ l .OUO:OOO,oo par11 !<(,- cancelado:;; en 
favor de cado unn rl~ Jo:-; d~mandantcs. con h) ':ondc.ua ún costas 
paro. el npelante """ciLio. Ponente: Carlos E,;;leba.n Jaramillo 
Schloss. Seno..,Jtdu 021 . Fecha: 15/03/1995. Ocetslón: No Casa. 
Procedenda: 1'.S.O . .J. Ciudad: San Gil. lno..,rpucsto p01·: Deman­
dada. n.,m;mdtmt.c><: Güu~cz Lllan<'-o, Ro,;nlhu. on su nombt·e y P.n 
de "us h ijo• m c n Os'C& d~ edad Pedro AlejcUJdro y Nestor Gustavo 
C.G. Dt:mand .. do: Tra.ot.~portes Bolívar S.A. o T:ron ,holiv"r S .A 
Proc<:so: 4637. PubUcndo: Sí ............ .. .... .......... ....... ...... .. .. .. .. ... 134 

QUF.JA 1 C.ASAClON - lnte.ré¡;, p<>ns r"o:urr1r 
1) J':.u·a la proc.ed~ru.:bí <1«1 recurso ele casacióno1c:llc c.onstderarse 
el vnlor m:lual ele ~' regolución dc•slisvorable a quien {\« dic:lm 
mt·<lio de lmpugna.,ti.m hac:<: ""'o y no referen<1ul> cuantitativa~> 
circunstanctale:o; '1"" purli~ran darse al iniCio clcl proceso, así 
<:omo 1aDJpO<:o 1n<:rt:mC•ttos hlpotO,tims c¡t.u: o.r¡u~l "alor pudif'T'<: 
experimentar .,, el l"luro. 
ll(ual sentido: ault> " " 25 de abril de 197~; providencia de 9 tk 
ju liu de 1987. 
F.F'.: un_ 366 del C. de P.C. 
21 n) lmpon.ancia del papel qu" tiene el procedimil!nlo pre>isto 
en In ley pnm d ju• l.fpr~cio de- In c:t.mnl.ia dd loterés p•m• rccu­
nir. El primer Inciso del art..:m6 dcl C. de P.C ., •l~mpre tiene q"e 
leerse en com:urdt•:uda con los tu1.•.2 y 3 dclllecrel.o !;22 de: 1988. 
h) Grado e.xcepclvroul eh: efkacla con d qu" e l <lrt.370 dc:l C. de 
P.C. ~'ISte la citad¡¡ t'.Xp~:rl.icia; lJ.1) Una '''-"'• pracL.it-ad<o y pre­
sentado no es nhj(:lllble. ello desde lucgu s in pelju.lcio de:. la po~i­
bilidad mn que cuenta e--llili¡Jmlc !nt.eresado dt: vc<llr ack'U'arlón 
u complementaclórs en :<u puestos de funllamcotaclón insulk:icu­
le. b .2) ..,;u tanto ""'" t:omplcto por hal~t:r tomarlo com o objdo de 

· obsen-ación y _examen. recta y cabalment~, aquellos c:lcsnent05 
q1.1e la ley ntando. tr.n<~T ...:11 <:ucnta al setialu.r que debe estimarse 
en eifru nurr!r.riC'.a - .. el valor nclual de Ja re!-oluci(m dcsfa\,.ora 
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hl<: ... ", Lime el an1erttado dictamen una especial fuerza vincuk'Ulte 
para las autoiidade:;, judlclale,; involuctadas en el u·amlte. h,1.bl-
<ia '''-'""'idcmtión que en el caso de ser acogido por el tl1bunal, la 
C.orh: m> pnede inadmitir el recurso b~jo el pretexto de que el 
P"rilo ~"" equivocó al fijar la cuantía del Interés (Inciso 2o. del 
art.372 del C. de P.C.), y. asimismo c:uondo se dt~ni•ga el nx:ursn 
porque el justiprecio muestra un resultado c:uantital.ivu inferior 
al limite legal la Corte tampoco vuedc sevar,u-s<: de e"" evid<:n-
c.ia té<:t dea. IA.Jlio c.:slo poT cuanto asi como es '1nculante para ella 
la detemllnaclón del juzgador dt~ inslam:i'l t:uarulu bu ... , c·un ho 
ayuda <k nn pP.rit<L><go acabado. sel·io y razonado. const.'\ta la 
('llantia en cifra que SLtpcra didm liTní1adún. rlel tnismo modo 
~$:a dectsión tleal.e que lig<.lt' a la Corl~ ':u ando el m:;J lúo e~ p(u· 
s1.nna inf~Tior y en consecucnda d derecho a re,:urrir poT viél rl~ 
ca:::oación no lo concede ht ky. 
f".F.: arL366, 370, inc.2 aJ"t. 37:& del C. de P.C.; Dct·n:l.u 522 de 
1 9f!8 'lr1.s.2 y 3. 
:-!) En el '"'"" de autos, lo único que la Corte cncucnlno defed no· 
su tm el dictamen es que alli sr asimila el vulor del inmnehle al 
del inte-rés para recurrir olvidando que d ud 'l"''m en la senten 
cia que se pretende lrnpu~uar l."n (;m;adón. (Jdcn1ás de ln entrega 
del innnteble, efectuó condena::; .a pn;sbu:inn<;s n1u tu«~ que en 
opemción n1aten1átlca dcbcu ::;cr. ~·u;brün d c:a!:lo. 3tnnad.ns o res­
Indas al valor ru·r~jado por d ¡><:ril<lY.go, pero cuyos resultados 
ruitnléticos no varian lri sun1n avaluada en n1anera tal que alcau­
ce a sobn:pasar d lhnik exigido por la ley para la interpu,idé¡n 
del rec:urso "xLnwrdinmio de casación . 
... suuln: Qtll.ju conlm aulo que denle~a recurso ele casaciún. Po· 
m:nlc: Cario:; Esleban Jaramtllo Schloss. Aur.o 077. Fe<;ha: 15/ 
03/1996. Decisión: Bien ocncgado rc<-un;o de casación. l'roce­
dencia: T.S.D.J. Ciudad: Mani"olt<s. lnl"'l"'~sto por: Demandado 
y dt,¡mmdmlle en reconvenclon. Dt~man(Jm>l": Ortt'gi.ln Valbueua. 
Urcknago. Demandado: Luis Al~Jandrn Pinill" Gnnziilez. f-'ror.eso: 
Sflfll. Puhlit·"rl:>: Si ........................................................ : ......... 445 

INTERES BANCARIO COHHIENTE - Prud>a 1 CERTIF'ICACION DEL 
1:\TERES BA:\CARIO COHHlliNTB 1 SUPERINTENDENCIA BA.'I;­
CARIA / PODF.R DT-SC!f'UNAHIO DEL JUZGADOR . 
1) a) La ünica mam:ra admisible de demostrar el Jntett:s han<:a· 
tio corriente en el tnart~o de J)Toccso~ en curso ante auto.ride:uJt:~ 
.1udicialcs conntnes, es Jneclia.uu: <.x;rUikat:iún expedida para el 
dh:l.u por la SupertnteJld~ncia Bano:aria ("rL 191 del C. de P. C. 
con la rulat:<:iéin que le dio el art.67 de la L.:y 45 <k 1990 y t-1 
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inciso 2 del art 8H4 del Código de Comercial. certulcnción que 
por Jo lanLo Lendrá que obrar por lo mClt09 en copla autentica en 
el respectivo c.xp.:dknk según lo ordenan ouns norma~ que cual 
acontece con los arls. 25:1, 254 .Y 262 dc:l Dt:l:n.:lo 1 A:y 1400 de 
1970, lambien hacen parl.c rld C. de P.C. b) En mat<:ri<l d<: 
prueba del llamado interes le!(al comercial y de las tasas corrien-
tes que pt~rrnilen determinarlo en los distintos pertodos. existe 
en dos códigos una misma regulación nomtativa que de estarse 
al enfatic:o mandato del an.150 del Decreto 2150 de 19!)5 sobre 
supn:sión ck bámitcs en k1. administración óe justlc.ia pública, 
no puede ·,~n nada" sc:r aft;<:ladu por aquello que e.n su Arl. 98 
esle tüllmo decreto dice en relacIón ron la ccrtJtlcaclótt del lntc-
ré~ bancario. 
F.!•',: art. 1!!1 del C. de I'.C .. rnodillt:,IClo por el "rLfi7 el" la Ley 45 
de 19~0. inMso 2 del art. 881 del Código de Comercio; a1ts. 253, 
254 y 262 del D"':r.l400 del 1970 --forma parte d"l C.de P.C.·.; 
ans.!l8 ~' 150 del decJ-eto 2150 de 1995 'Por el cualae '->U primen 
y rdhnnan n'b'U1aeione~. procedinúentos o trámites innecesmios, 
exL~tentes en la Achninistración Publica". 
21 P«m lo~ !loes que corre:oponden de conrornúdíl.d con el art. 39 
del C.cic P. C .. S<~ hace: (:mlSUtr (IU"' la Superinterult'Tll.:i<l Rant::ari<t, 
dentro del pla7Á> sciialado por esta Corr.c en sentencia del pasado 
siete (7) de febrero. no le ello respuesta al oficio a ella di11gido c.on 
fundamento en dich« providencia y por ello, para que tenga ca­
bal eurnpliruiento la nonna 1t1g~a1 n~d~n dL.:Jd~t, ~e ](~ sohc:Ua d 
informe del caso ru Superintendente 1JaJ1cario con el objeto ele 
que explique los motivo-s del retru·clo adve1'tido. 
F.F.: nurn.l del art.39 del C. de P.C. 
Asunlo: Requcdr al Supertnlendellle Ban(:ario para t¡uc l:<:rlifi­
quc que como pnteba se ordenó en sentencia proferida c:n este 
proceso con fecha 7 de febrero ele 1996. Ponente: Carlos Esteban 
Jarantlllo Schloss (Solo). Auto 083. Fecha: 22/03/1996. Deci­
sión: Se dispone librar de nuevo otlcio c.on destino ru despacho 
del Superintendente Rancm;o pam que cxpicl:t y haga lkgar c:sl a 
Cnrponu:iüu. t::n uri~iual o ei• l:upia a u téntka, la ec:=rtíflcación que 
como prueba se ordenó en la sentencia proferida en este proceso 
c.on fecha 7 de febrero de 1996. Se dispone rPqnerir a 1 rn"nc:iomo· 
do tbndonario para que. c:on la llnalidad indicada por el art . .:JY 
del C. de P.C., explique mediante el!'crtto circunstanciado lns m­
zone~ por las (:uah~s no s~ ;Úen diú dentTu del LCrrnino fijado la 
Ol'den de la cual da c.uentn el oficio 156 del pre.sentP. 
:n'in. Prm:t:so: 4602. Pu blit:ada: Sí ............................................. 451 
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CONFLICTO DI:: COMPETE~C1A 1 ~OR'!E SLl'!<.t;,\otA Ul!:J UST1CTA­
·S;ua de Ca,¡aciún Ctv11 y Agraria 1 THlliUNAl. SUPF:RIOR 1 LEY 
PROCESAL 1 "RE"IHOAC.11\;¡DAD DE LA. LEY 1 ORDEN PU!.ll.JCO 
1) Confonne alrut . 161nc.2 de la Ley 270 del 7 ele marzo de 1996 
"F:sl"lutar1a de lu Arlm!nlstradón de JustiCia" ·publicada en el 
diario ofici"J el 15 d e mar¿o del mismo mcOj- o;eiu ua que las SaJ;ts 
de C.,sación Cl\'i l y Ag¡-ru1a, Laboral y Penal . actuarlin según su 
csyw.cialidad cmno tnbu nal dP. c.-.s.-.dón. Truu bl(:n c<>nocerán de 
los •:onlllctoa de <:<Jmpetencho que . en el ámbito <le su s especla!J­
dadt<S, se au,;cil<:n <:ntt·e lps Salas de unn\lsuto Tribunal. o entre 
Trlbun" les. o entre (:~tos y J u:<garlos de otro d ibtl"ito, o l.'TJlre Juz­
gados de diferente• Olstrttos'. prc:ccpto este q ue ha •k !:ler leido 
en concurcla,1c:ia con d a¡t.18 lb., l.uda vez; que de acu.~rclo con 
estas dlspu5il-jones es duro que. trat;iTRlu~e de l'ontltr.tos el(' atri­
buciones c:nirc autorldH<k" juclicialc.~ "" <:<>legiadas lntcgnmles 
de: la llamada juriOOJCdÓII unlinarta. con dl~tJ r;tn ~speclalladad y 
pcrteneclenlcs ., \lll uúsruu Oi::<Lrtto. la facult:ld para dirtmtrlos le 
<XJTTe.spoude de mnn~.ra t:.>u:lu.~iva al respecttvrJ Tribunal Superior. 
l".F.: art. l 6 .inr:.2 y 18 lu r..2dc la Ley 170 eh~ 1996. 
21 Frente a la upurtcton el~ las leyes pror.r.~al"" nu~.-as en el ám­
bito civil. rlg'' a modo <!e principio gcnr~ml de erliace rlnnna tivo 
Intemporal ~J de la aplh';~t:ii111 irunediat~ de los nu~os preceptos. 
ro::,;petandose desde Juc!-(n ej postulado a 1<1om á ttc:u de la no 
relioactlvldad. motivo ror el cual el ari . .40 de la l..cy 1 53 de 1887 
Llispone.que los pmr.Mlrnientos para dispensar tut.P.Ia jurídica a 
Cari\O ck ''lS autorldudes de ordtm jmisdiccton,l l :s<m materia de 
estrll"!to mden públl<:o que. por lD tanto. se rcguln en cada mn­
menttl mn1o ine.Jor c·nnve.ng..'t al interés social . 
Se cita: CXCH. p-.ig. 30 
t '.F.: a lrt. 40 de lu Ley 15:'1 d" 1887. J;xf.rild o No.29 
Asunto: Connicto de competencia. Ponen t e: Carlo~ Esteban 
,J>Jranúllo Schlo~>s . .1\utc> 084. 1-'ec:ha: 22/03/1996 . Ott.cisión: No 
hay lugar a deMdtr oonOic:to de Jurisd;o:ión. 1-'J"Ot:<:ol<!n<.ia: Jdo.2 
Civil del Cin:uito y Promiscuo d~ Familia de FusagasugÁ 
(Cundl.nam"n:u). Demandante: E<lilbcn.o Arclllil :\1\:f\'U. Deman­
dado: Maria Cenobla C\:Jy de /\rdila y Nidia 1\"orchJ Art-j}a Ccly. 
Proceso: 5972. Publicarlu : Si ............... ........... .. ...... ... ....... ........ 4!>4 

CONFUCTO 1 ll!: COMPE'T'F:NCIA 1 SOCIEDAD • Competencia 
1) A IP.rminos dd ur1..6'28 dcl C. de P.C. uno de loo anexos de la 
demaulla "" que La~ pr~ten~on se deE>prcnd" c:tn>.~lst<· prcci!<.'l­
n1entc en q11e l"'ratándn¡:¡.e de t:&O<;iedades no if!!'CJitas ba~u~rá 
"r.ompai~;.u- pmeba s iqu;.,-;¡ sunt.:.'lria rle su ex.l•l.c:nc:in y repre-
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sentaclón ... y.ju!)tu <.:~ n~conoccrlo. asi ocunió t;:u d ca::;u que 6e 

exrunlna. 
~·. ~·.: inc.~ dd arl.fi2ll <lcl C. de P.(,:. 
?.) "' T;o regla fi>i. rlr.l ~TI .. 2:1 dd C. de P.C .. tul <·oono f:Sta concebida, 
Jt:".~ttllll <le "Jilir.nr:lfon rr.~lrlr.t.lva y no m en.un<·nte r.oncurrenle. 
cual pudiera P"''""rsc, con la rc~la la. de 1;~ rniMM disposición. 
bl' Si " '' es el atribulo dé la personalidad jmiHI<>s. sino el vinculo 
al con cep lo de StH:il':d ad t¡u c tiene el asunto rmiiC:rla de contien· 
da. el que dett'rmina la com¡oel.-:neta. no pu~~ ~r <lr. re~!bo el 
argum<'ntO que contrarta y aparenl<:mcntc pud!e.m tleductrs<' de! 
art.. 499 del C. de Co .. pues é~ le as¡w<:r.o alude d1rt<:l .. urnentc a su 
po,;lelón fren te a l.erc:erm; y no a L:.; ele lo¡¡; f'oc:lu .. ~ cntrc si o dP. 
e~tos en su rml:.u:" t:on k\ sociedad .. que es e l factor g•merantP. de 
la t:urnpctencla en loll termino:; del ;ul. 23-6. 
e) l!:n el presente ' "'""• tl<:bió sc~ulrse la regla uc dcscJtpción ele 
r.ompt:lcnckH·OsltCJúda en e) aTt.23-() del C. de!:'.(:., P.SI.O es. aqLtC­

Ila que re~ull" de nlc:ndcr si la naturale>.a <Id I!ISunto es rlP. lns 
,;m:ulados a una sociedad . SP.'l esta rc¡!~tlar .O hyflltlar, y n o al 
domlcllin clel clemandw.lu. · 
F'.F'. : num.6 del art 23 d el C. de P.C.: art .4~ cl"'l C:. d<: C'.o. 
Extracto !\o.30 
,\sunlo: Conl1icto ele comp~tenc~;1. Di:<<oluc~ lón y Uquidm:ión de 
uml sociedad de h echo. Pnnenlt:: Nlcol:is l:lechHra Slmanc-.as . .'\uto 
085. f'echa: 26/03/1\lf.ln. Oeelsión: Jito. 2R CMI del Ci.rcuilo <k 

. Santale de Rngolfl corupeteme. Prnc:"lk<l~lll: ,Jdo. 28 Civil del 
Cin:niln <.le Santaf~ de llogol ;, y 1 Civil dd ClrClút:r.o <1« C:hiqumquln\ 
lBoyacá). JJemandanl.,: Gon:talcz Guzrnan. Ru~nlh~. Demandado: 
w ;l.,on .Jimcnez Lara. Prm:eso : 5Y65. 1-'lthli<>lfbl: SI , .................. 457 

l.'O:'ItlJCTO m: C:OMP!:.Il!:NCIA 1 COMPE'IE:-ICL'I. TERRITORIAL­
l·'uer~ 1 flOMICI!.IO / DEMJ\NDA - Rr.qulslt08 
1) Para det.enninar la rompetenr:i>t pnr el facto-r teniloria l. el le­
gislador llene en C<~Cnta con lf.ls "liu:nls" o "foros· . t~J aks son, el 
gomen>l o pcn>onal. el real y el <'flltl.rar.tual qut, ~~l.lllnrio colnct­
den, dun origen al fu~m mn<:urrcnte. 
F.~·.: a.~. 23 del C:. uc l'.C. 
2) Cna clr: la~ flutclones jnnrli<:as que cumple el d<>rl\ir.lllo es la de 
sef1alar el lugar r,l<)nrlr< ho r><:rsona se ent-:<>,:nlra para el den:dm, 
es decir. donrl" de ordln..vlo se h"lla p:.ra adqnlru 1k n :dws o 
contraer obl~aclones y en anito M E.qta do requ!r:nl ~~~ rompare­
cen cia ante ftoru:Jnnm1c.-. de la rama j udicial. 
:.1) CompeiP.m:ill del juzgador Jl'OTil Cflli()Cer del J)TOC\::«t <:w u1do el 
demandado tlen~ ym1cos <lomlci Uos y de otro lado. cuan <.lo (:sl.t: 
pueda carP.c·~;r <k <lomlr.lllo. 
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f'.J•'.: nus.l y 2 del arr. 23 del C. de P.C. 
4) Estre~ha rclaei(on cli:l nmn.2 nP.l ar1. 75 y dd num. 1 del ar1..2:1 
del C. de P.C .. Finalidad jurídica de lo~ pTe<:.,plus aludidos: 
F.l•',: num. 2 del ttrl. 75, num.l nrt. 23 d"l C. el" P.C. 
Extracto Nu.31 
A~oHLLAJ: Conilit:tu de competencia. Proceso ejecuttvo. PonenLe: 
P••lm T .afonl Pianetta Auto 0~6. 1.-echa: 26/03/1996. Decisión: 
Jcln. 2 Civil :vlunlctpal de f\osaflasu¡:¡a competente. Proceden­
cia: ,Jdu. 2 .C~ivil Municipal de t'usagasugá y 45 CMI Municipal 
de Santa.fC tk BugnLa. Demandante: Cooperativa Nacional de 
Trabajadores. t.:mpleados y Pensinrlados ·COOPC:REDITO-. Do:­
tna.ndado; Ornar Cayt:LHno :\1oreno Hernáru.le-..;. Proce8o: 5964. 
Publl('ada: Si. ........................................................................... 462 

SUPLICA / CASACION - Obj(:tu / TI-lEMA OECIDENDUM / CASA 
CION - Pmt:t:clibilidad / CASACIOiX - 1\dm.Lslón del .recurso 
1) Procedencia del recurso de súpli<:a contra el aulu que adrnik 
~1 recurso extJ'aof<Una.ríu dr: 4-'asaciúu. 

· f',J•',; ÍllC.l oJd aTL :16:> ti o:\ C. <k 1', C. 
2} F.l objdo dd recurso eJ>:traorclinarto de casación es la semen­
cía 111isn1a co1no tema de~idi<in. 1n;1s no t1 li 1 igin qnt: (:nn ~11~1 $\~ 
definió. Deducir la ~rnpro,:edenr.in deJa rasaciOn sobre aspecto6 
distintu_s a los .:on~•gr-ados por el art. 366 dd C. de P.C. o en 
relación con as-untos que foc.:an direda o indirer:t.rnnente con el 
thc:ma ok<:id~ndum: resulta alejado de Jos fines de este .recurso y. 
por lo mismo, c.onstltuyc argmn<:nln inakndibk de In súplica 
que ahora se exarnin". Requisitos de vJabll1dad pru:a la proce· 
denda ck csl . .: l'<'C\ll'SO e-¡¡traordlnru:lo [ru:1s. IS2, S66, :169, 371. 
372 del C. de P.C.). 
J:o'.l•'.: arts. :!66. 369, 37.1, 372 del C. de !:'.C. 
ExiT;If:ln No.3?. 
,\somto: Sil plica contra auto '1"" "dmiiP. T~t:nTso de casación. Po· 
n_ente: Nlcolas Bccham Sinmncas.l\uto 087.1~echa: 26/03/1996. 
Dedsiún: Ríen concedido recurso de casadún. Prncedenci.a: 
T.S.D.J. Ciudad: Santaf{: d., Fl"gotá. Interpuesto por: lJemanda· 
da. lJcmandanl.c:: Sm:icdad Louis Vultton S.A. Demandado: 5fl50. 
T'Trwcso: 5950. Publicada: Si .................................................... 466 

SUPLICA 
Dent.ro del tránlite del recurso d(_· c&:;a<:iún. <.:1 cual ni por n~on1o 
puede ~irnilarSc a la ar:t.uac.ión de instancia, ni a la de apd;~­
ción rle un auto. no es por prindpio de n~'~iho el t·ectu-so de 
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:-;úplka, oon excepción de cuando st: inh:rpuru: en t:eJn~.ra. de la 
providt:ut:ia que n,;uch•e :;obre la admisión del recurso de casa­
<:ic)n [art.363 inc.l del C. ele: P.C.). F:stn ""· o;i el "texto leg"l e..ril 
admltlcnclo, por vía de excepción. q LLC el r(:Curso de stiplir:a ram­
bien pnwed• (:cmtra el auto que .resuelva sobre la admisión dd 
recurso de casodún, es tanto co1no si d!lcra que los demás autos 
dictados duran!.: •~1 l.rr.m;tc del recurso. por e-1 solo maglsu·ado 
ponente. no admiten súplica, .~ino sL>lamenll: la reposici6rl'"! pro­
~idencla de 24 de octubre dt~ 1 !'190). 
-~, _ _¡;·.: art.3ti::l del C. de P.C. Exlnu:l.o Ko. 33 
Asunto: SUPUCA contra providencia mediante la cual se le dló 
respuesta a sendos rncr.notU:tlcs allegado~ por la pat1.<~ adOTa pam 
que "'"' n:<:onskkrada la adml~lón de-l recUl'So de casación. Ponen­
te: Carlos E:;;tebanJaramlllo Schloss. Aulu 088. fu:loa: 27 /CKl 1 1996. 
Decl:;lón: Hechaza recurso de ,;úplh:a. lr~u:rput:sl.o pur: La Na­
cional Compañia de Segums G<~rl<~ralf:s ck Colnrrthia S.A.'" 
Proce:;;o: 5817. PUblicada: Si .................................................... 471 

AUI'ONOMTA m; U\ VOLUNTJ\D / INT!::.RPllli'l"ACJON m; LOS COl\­
Tru\TOS ! ERROR VE llECIJO · J!:vldcncla [ / PERJUICIOS -
lndemntznc.lón 1 DAÑO EMERUE);TE Y LUCRO CESANTE 1 
VANO J::MEHGENTE • Con-ecclón monetaria/ CORRECCION MO­
NETARIA / motaj 
1) Prindpio de la amononúa de la voluntad en las obligaciones; 
su!:l elh:\os jurídit:os. 
2) La rl'tla iulciJlrelaci6n de Jos aclo~ jurídicos impone, necesa-· 
ri<Hnr:r\IA:, fJHC: dla st: n~alic:t: f·:n léunl<t am1únh:H y cm)rnin(Jria, es 
!lr:t"ir. (lt; rnanc·~ra lal c¡nf'! ~1 sf':nlü~o en qn~ una ('.híu~mla puefiH 
prmlm·ir algiin ere.:lo :;.e preflera a aquel en qne no pneda produ­
<:ir ninguno, así como "'1 entendimiento de las estipulaciont-s del 
c:nnt rau:t ele rnanenJ lal que a ~us clisUnia!; ehiu~n las se lt:!s de el 
s~;nt.id() liUt~ nlc.~jor l:imvengu <tl ":nnha(.() t~nnsidenJdn t:()trlu un 
todo, para lo f:ual habrú d~. L.enerst! en (:uenta. adenuls, la aplí<:a­
dún pnid.ka 'lllt> de t!Jlas hnyan lu:~r:ho I;Js poJrt.es. n un:J dt~ ellas 
con la uprobaci6n de la otrn parte. 
F. F.: ¡¡rl-':'. 1620, 1621 e ine.3 rlo.l 'lrL 1622 riel ~.C. 
:~) l.A-3 1nu:rpn:t~dún c¡uc d juzgHdoT haga de los c.)ontra~.os. '"Tlo es 
su,.tx:pt.iblc de moditlr:ar;;,~ r:n r:a<;ar.icm sino a travcs de la dc­
tnosr.radim de un (;vidc.:nh; t~rror de het~ho que pon~a de n}ani­
fi.,sl.o, palmari" u ""u'n"U'l"Til"n'-'~- qu<: dla es de 1.al alr.ance que 
c:rmtradir:e la evidencia'. ya sea porque el tallador '"supone estl· 
pulaciones que no contiene. om porque i¡l;nm·e las que cir::rtamen­
te expresa. o ya porque sacl"lflque el verdadero sentido de sus 
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dál!sular,; con deduccione~ que contradice la evidencia que ella~ 
demuestrruf' (Stmtt•.ncln de 15 de junio <k 1972, CXLII. págs. 218 
y 219). ~xlmno J'í'o.34 
4) ).a indemnización d<· p<:Tjulclos supone. necetla ria""'"'"· ~:1 in­
cumplimiento 1k la3 obligaciones, o d eu<Uplhnh:rolo ilupe.rfe~:lo 
de ellas " ~u cjec.u cl6n ta rdía. de lo cual :;e dertve un peJjulclo 
para d ac.:reedor. l ndcrn"i>~tción de pe-ljulclos que cicrlJmH:niP. 
eomprende tanto el dal\o emerg.c.ntc romo (:1 ln< :rQ t·~nte. in­
cluyendose en 3Q11l:l<'Oncepto la corrección mon«lmia "" los <'a­

SO>s reconocid o.<; Ci'l)(:(:ifkmn ente por esta I.Arpor.l<:ión (C""· de 
14 tle octubre de 1~1'12. c:; .. J.CCXlX. pg.n.:t y ca.~u.d<in rl" 12 de 
agosto de 198tl. CXCll. piíg. 71}. 
fl) 1'm1imdo'!>e de Oi)li¡¡w:ion";o; contractuale!< po~ILivas. UJI indem· 
niza<:if>n ,..., tteberá "dc~tl• que e-l deudor se ha cunsriruído en 
mor:l". •~n 1 unto que 9lla <)bligaeión es negativa . e Ua se debe "desde­
el momento de h> cr.ll1h'avención" ("r1 . 161 5 d el C. C.); produdún· 
dose dleha mur" t:unndo el deudor rlPja trnnscurrll· el plazo u 
opornmldad (mn vendonal. lc~l n natt>ral). sin ejecutar la Úbli­
gactón o ctuultlo n n la ejecuta habiendo 3ldo rt'convcntdo judi · 
cialm entc. 
F. F.: arts.l61 5,1608 C. C. 
7) Cua.ndu "11'ríbunal hace la condena por lntcr.:-ecs mm<:rciales 
y corr.,.:<:i(m m oneta.rJa. dando por acreditado, nn <:stúndolo. los 
supucsl.os liktico$ de obli.I(H<:ión .i.ndemn.lzatorla y m om, este enor 
cvid<ml.e de hecho lo C()nclujo n quebrantar 1<>• rlllnnas sustancia 
kl; reguladoras d <: l;tl fenómeno iJldieada>:< <.:n el cargo. 

SENTE:-.ICIA · Condena In ~t::rt<:rc 
Por no habcr~c planteado te<·nicm1cnte en t'l carg<>. no le <:'S 

dado hacer a hJ Saln pronuní:ialllic.:ulo algluto sobre la forma de 
con dena adopwdn en el fal lo ala<Atdo. esto es. la tn ~cncre, por · 
que siendo tosta lUla apli"•t:ilin ~pedal del rt¡¡tmcn legal con­
temp lado'"' t<l texto del a ntiguo an. 307 del C. <le: I'.C., era impe­
rativo para d rectun me. <~!\ virlnd del principio Clisposilivo, for­
mular, si así lo t'$Un!aba pt:nint-Ille. la censut-a corn~spnndiente 

a tal forma de condena . to ¡¡u<: In Cone no puede ;¡uplir de oficio. 
F.F.: an..307 del C. d r.· P.C. · 
Scmt<mtía sttstituT.ll!f.l: 
JNTRRESJ;;S (SENTJtNC:JA Su:5J'ITUTIVAJ ! CORRECC!ON MO· 
NE.TARJA (Stml <:ncta SustituUva) 
Se moctlft~ únkam entt etnum.,ral 3 de la parte TC>OOiuliva d e la 
sentencia . <'n "1 renttdo de ctimin-<tr la condena a l pa.gn de intere­
ses cornerdales y corrco::i6n monetaria. 
F'.F'.: art.375 del C.tl" P.C. 
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Asnni.o: Casm:iiln. obli!,(>>t:i<>n de fa de fa dcnl<.>.lldada fabricar y 
:::>\Jministrar ;)la ;'!Mora los ele1nen r.os est.nJC:turales para los edifi-
cios de mantenimiento y bodega ubicados en la Guu,jir"ol dentro 
del proyecto c<U'bonílero del Cen·ejón. Zona Norl "· Primera Ins­
tancia: dcncgar.orio de ].,,. súplk;ts tk la demanda. Segung<l iu,;. 
tancta: rci!OCÓ, declaró no probadas las eJ>ccpdtmes propuestas, 
condenó a la pa11e demandada a pagar a la Constructor" -dt:nl.m 
tk lus fi t.lias sigui.:nlt:s" 1" tjt:t:ul.uria t!d auto que los liquide, d 
50% di.'. lo::~ solm.:co::~Los" sufridos por la <td.rm'l, ·•por la ampl1a­
c1ón del término de ~jecución del contrato de obra cu 23 meses. 
es rl~~lr. del 1 rlC' scptlcm h~ rlr. HIH4 a Junio de 1986, mús los 
in•ne$:~S com~ni;Jl~s y la l:nrrt't)('ifm nu)r\Ctilrla desde junio de 
1986"; y. por ullirllo. absolvió a la demandada deJa¡;. demfts pre.­
lt:ns.iuncs lormulat\as contra ella y le .l.mpu;,o condena al pagn <lf" 
t.:osbJs, en ¿.nnba..~ ínsll.lu<:ir.\..~, en un 50l}t,, Ponente: Pedro l.~.tron1· 
Pian.,Lül.. S.:nl.cnda 022. l"ceha: 27/0:.!/l\JYt;. Uecision: C"""· 
Prool!dtmda: T.S.D .. J. Cluda.d: Santafc de Uogotá, D.C. lnterpn.,slo 
pur: Dcmaudanlc. D~mandante: Empresa Cnn .. tmr.r.innes Tissot 
y Compaiiia S.A. DenLandarlo: Sn"i~dad Morrison Knttdscn 
lnl.ernalional Cumpany In~. Proceso: 1711. Publicada: Sí ......... 474 

1M~OII\'IEN'm - Eft:t:lus 1 SUSPENSION Ut::L PROCK'30 1 :'ill ILI­
DAD PROC.i!:SAL / CASACION- Caus"l 5 
1 llhm dt· lm; t:fct:l.us de Ja deci;uaclón de llnpedimr.n lo '"' d de 
que a panlr de allí ,;e su:,;pcntk la aduat:iún (al't.l54 del C. de 
P.C.) hast'l tanto no se decida en definitiva lJUií."' (]eh~ continuar 
conn<'iP.ndn d"l juicio. F.l cle~a"at.o a este mandamiento vicia (h': 
nulidad la actuación, según lo pn,.i<<Tlt~ "1 num.fi del art.l40 in 
tlne. 
2) En el presente caso, no ""' gP.ntrrú la nulidad aducida; y, en 
últ.imn e.xl.r<:mo, estaria ella S..'lneada. lo que d" p<rr si impide que 
se estn.J(:L\Jrr: la c:ausaJ {Juinta de ca:9ación. 
F.F.: art:s.l40 ·num.5-. 144 num.4 y 154 del C. de P.C. 

VIOLACION ;I:'QR'VIA SUSTANCIAL 1 ERROR DE HECHO 
La conllguractón del t:rror dt: h<-~:ho sólo se dá cuando el st:nL.cn­
datlul' "!'laya supue&to una pnteba qtu: nu <>Lra en el pl'oc:eso o 
ignorado la t¡ut: t:xislt: t:u él, hipótesis que comprcndt:n 1" adulte­
rn~lc\n de llll medio de, COll\'it:ci(m, bi(:rl ¡lOL' habersele hecho de­
cir lo qm' no '"J>rt$a o bien po1· habe1>;ele cercenado su n~al con­
lc:nido" (Sentencias de 8 de may<> <k 1 972. 6 de mayo de 1975 y 
21 de scplicmbi'C de l'J77, no publicada.<;) . 

.I<'.F.: num.l del arl. 368 y mun.3·del art.374 del C.dt: P.C. 
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TESTIMONIO 
De qut'! sean contestes dos vcrai oncs ja.1uás se ha d,nva~du. sin 
rn¡i3, ¡¡uta de credibilidad e k :,~u::; a u [l)n::,~, 

CONCEI:'CIOX 1 PHESUNCION DE DERECHO 
Tenlendo:>c nul.ki:t exacla del nacimiento, el cálculo arranca. ha­
cla 'llni':l, desde el momento en que Crllllt:zú d dia m;':'mo del 
<>lumbramlento; o, lo que t:s lu m;$mo, dewe.<:'l momento en que 
t<:'rmlna d dia cwl.~rinr, pues se habla. ju-9tamcntc de la mcd;a 
noche crl que ~ur:~df-!n an1bas cosas. esto es. cuando cl fcncd­
mlento de un dia da pa~:<o al siguiente. Y', como los dias a compu­
tar son complcLo~. dd><: ;rsc sucesivamente de media noche en 

.media noche; ac.l.arándusc:. <¡uc la pt;mcra media noche que sirve 
<k punto de pa1t1da para t:l c:i leu lo es precisamente a<1uella que 
:,~ignillcó el advenimiento rld día del mtcimiento. Quiere d~io· 
.:stn, en últimas. que d dia d•l "lulllbrnmlento no se incluye cu 
aquel c:úrnpu 1'1). 
F.F.: art..92 rlr.l C. C. 
Asun~.o: Casación. Paternidad e .. ,~.ra rmd.rintonial. Prtme-ra ins­
t.arwlit; Sentencia est!r11atori;t, Sq_tuuda jnslmteia: ConftrJna. 
Ponente: Hafael Romr.ro Sierra. Sentencia 023. f<"~ha: 2H/O.'>,¡ 
1996. Decisión: :lfo Ca:,;a. Procedencia: T.S.D.,J. Clo.1clad: Ehagné. 
Interpuesto por: n~:mdado. Demandante: Rodriguez, Adtiana 
Enlt. Dcmamlmlu: Albert!) Na,·arro Gulierr.,z. Prn(,eso: 4665. 
Puhlic-mh1: Sí ............................................................................ 500 

VTOI.AClON :-JORMA SUSTANCIAL 1 .l!:RROR DE !lECHO - E•'idemi<"L 
. y Trasc::euuo:m:i"- Modalidades 1 CA.<;ACION - Ol>jelo 1 CON.l-'E­

SJ0:-1 ESPONT.'\.'Il.EA 1 MEJORAS - ~rroT de hecho 1 M&JORA..':; 
(Scnkneia Sustituti\-a) 
11 ERROR p¡,; Htx.:UO EN LA APRF.CIAC!ON J::'!{llllATORIA: a) 
El yerro d<: liLclo "aparece CWH1<'lo d jn"z tiene por demostrado 
tUl acont~cimic~ru.u r:nn base en una prueba '1ue, en realidad, no 
obra dentro del prr><~c:sn l"rror por suposición). O c:nando el Juez 
niega la exlst.enr.hL dc-'1 h .. cho. no obstante h'lh"r"'e incorporado 
;¡] proceso la prudm lendieme a ·cstablcccrln r~rror por pretcri­
<:ión). Variante de h.1 primera forrn .. <t de error <~s "'lllella que se da 
c:omndn el jue.z le hace dc:dr '1 un determinado medio probato11o 
lu '1" .. este. de hecho. no representa (supo9icióu pur adición). y 
la scguud" es la advertiblc cuando el juez. sin Ignorar la exis!en 
cJa ele! medio probatorto. recorta <> mut.ila su contenido (pm1 eri· 
t:ión por ccrccnanoi"n 1 nf". !Sentcnc.Ja de 28 d" marzo de 1990, 
no ¡mbJ;cada). b) Para que t.al Y<:'l'l'O teuga entidad en c.nsaclón y 
pueda, por "nde. oeasion..-v la rnl.ura de un fallo. llene: c¡ue ser 
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111anitiesto cuando "es tan grave y noLorio que a sinlpk vista se 
in1ponga ;t la 1nent.P., sin n1ayor esfuerzo o J'aC'Jocitúo, o. en otros · 
términos, d~ lal ma¡,snil.ud, que resulte contrario a la e'iden('la 
del proceso. No es, pnr lo tamo. en·or de un fallo "'lut:l a '"Jya 
den1ostraclón sólo se Uc;ga rnedtan Le un e~r~'.lr/.¡.tdo raiotmrniento'' 
(LXXVll, pa¡¡;. 972). Adcm;is didon t'rror ha ck s<':r trascendente, 
vale decir. que Incida en la dcdsión. 
~-.F.: nuno.l uel arl. 368 e inc.3 del art. 374 del C.P. C. 
2) El recurso extraordinario dt.: c;a:$aeión no (:onstituye un correc­
tivo jurídic.o que origine u.aa terce1·a in& tanela, lo cual determina 
<¡ue d h~uaa tk t.Jisr:usiúu ~t.::a la s.t.:lllt.~nda n:t.:urridtt y no d plau­
teado en la demanda. ni en .las defensas de la demandada. 
::!] Existencia de una contestón cspontanc::l o-eaU7.ada por a.pode­
r;1do jullü~iHl. c1u~ in<h uJahl~rn~n1 ~ c:on1i~TH'! t-!l n:c.onnr:iTni(;rltO ele 
nn h~c:hn q1 1~ lt! f"S p~Tj\1dieial a 8ll mandan 1 e. 
F'Y.: art .. l ~14 del C.l:'.C. 
<l) El Tribunal sentenciador Incurrió. al apreciar y valora1· 1"" 
pruebas rcscii:td(L~. cu el m;.u.o.ifícsto error tk hecho; el fallo de 
se!lundo !lrado que ordenó a la pru-le demund<u,tc pagar al d<:­
mand:ldo la suma de S70.000.000,oo por c:omx:pt.o t!e m~joras 
p!D.ntndns e11 el inmueble. y e<:>ncedió el llen~chn dP. T~l.en(:iiin a 
este ultimo hasta que se verlficara su pago, tient- que casarse 
(;ft~d.o de dispnner cJt: su \u~ar que, ec>Tnu la edificación fue lt:\van­
tada de:;; pué:;. de contestada la demanda el de111nndado ,.(oJo t;c:nc: 
los de.-echos a que se refiere ell.ncl,;,o final del <Ut. 966 del C.C. 
F'.F.: ao-r .. 966 del C.C . 
.51 SENTE!\"CIA Sl 'STIT!ITNA: D~ l:onlormidad con lo ¡>rcscrtro 
en los Incisos 4 y 6 del art.!l6H del c. c .. el demandado por haber 
ej~cutndo las obras de la nue\'a c:onslruc:c.:ión después de 
con~ testada la. demanda. sólo tiene derecho a "llevarse Jos mal.•­
riales ,¡., didoa ..... rn.:jora-'<, siempre que pueda separarlos sin de­
trimento de la ro:sa rei\indicada, y que el prnpi"l ario n:husc: pa­
garle: d pn:do que tendrian dichos materiales después de sepa 
rados". 
1'.1'.: Incisos 4 y 6 del art.966 del C.C. 
:\soml.u: C~sac:itul. Pmceso ordlnaJ·to. Ponente: Nicolás Bechan• 
Siinant·a:s. :PrliJ.u:ra j mdacu :ja: De• Lt~~ú pn:1.t~nsiones. Segunda Ins­
tancia: Revocó el fallo del a quo, y en su lugar, dcdacó no prnba­
cl:~s l:~s o:xc:<:pcioncs propuestas por el demandado, declaró la 
nulidad absolul;:J ci~ h1 t!~r:rilnra y. c~unsc:t:uentcnlcntc, el contra­
to de compraventa en ella contenido, di"l"'s" la r:ancclacl(on ele 
dicha escritura y de su rcglstro. ord~nó al d~manclmlo Salvador 
res U Luir a h• sut:e~ión de 8alon1ón el inmueble materta de 1~ ''en-
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t.a. al lp,uul que pagar el valor ""'rrespondlentc " lo~ lh.ttoo civiles, 
Ordenó 3 lA paTie clcmllT>dante r<:inl.egrar ru demal)(lado In suma 
de $200.000 ,<)0 con L'1. 1ndexact6n c:orre<spondlentc, al l¡,•unl que a 
pagar ru demrmdado la suma de $70.000.000.oo por mnccpto de 
las mejorns p lantadns sobre el Lnmueble, r.<mced!éndllle " (:sl.e 
último el Llerecho d e retención, ttu lOlizó la Ct)Jllpcn~uuón ha&ta 
COneun·encla ele Jos Crétiilos reCOtlOdti05, y finrumentc (:<)fldenó 
ru dernw1dado a pag¡u- lail costas de la prlrn~::ra illsta.nchL Sen­
lcnc:-.!a O'.l4 (se dieta IICnlt'llcia su~Uuun.-a) . l'edlli: 09/04 / 1996. 
Declsiúu: Se reproduce la parl.o., r-.,solmlva ucl f;,llo d~J trilmn:>l, 
e:u:.:pl.<.> lOE> numl:m.le5 By 9. (ti evoca L"l st,-nl..,ncia del juxgmto 25 
Civil del Ctrc.uit.o de Santar,:, d e J.logCJta -clen1e,l(a prct<:n~lones-( ... 1 
61 DJs pouL"r qu e el •l<'tmmdado puede lleva r~ los materia l•.~ de 
la r'1lil\caclón nueva IC\•anlada. siempre que pu,la :.~pararlo~ 
sin deu-Jm~nto del innmeblc. y q nP. el proplcuwio '"\'""are P"­

·11Mlf:' el prct:in que tendrían cl!cloos materiales dr.,.pués de ""P"­
¡·ados. 9) Conceder ..,¡ derecho ele retención al demandado sobre 
el inmueble a restituir. en armonía con los alcanr.a;; de lo n:.sud ­
to en clnnnteral inm edlaúut>en t.e precedt:nl..;:. ( ... )No h Hy lugar a 
cosl>JS en e l reC'\u·so <:xlmordluarin. Procedencia: 'f,S, I).J, C!u­
thld: Santali ·: de Bol{ol.>l. Oemant.lanoe: Bara c¡o l<ln de H.amlt'C'.z. M~r ­

cedcs, Ismael U..raco.Ido Pitu:cos. cec.llla Buracaldo <k S>mchez v 
Rosa Uar .. l:nldo dt~ CúrdenaR én su condlt.lt\n de herc'<l.,-os d~ 
SalonJón l:lar;~":aldo Moreno. Dt:Jll;J mlado: $alv<.tdllr Cárdcrm~ . 
C.ótnez. Prm:o.:so: 1728. Pttbl!r.adn : Sí ..... ... ..... ... ..... .... ... ....... .. ... 510 

CASACIO~ · C'.ausal 1 1 ERROR OE llt!.CHO - Demostrnctón - l!;vl­
denc;ia y Modalirlndes 1 VIOLAClü :'>l NORM/1. SUSTANCIAL- Vi<~ 
Directn e lrlolirecta 1 'TECNICA OE CASi\CION 
11 La Lm ·ea dernn:;~tt·att~a <kl en·or fáClil'O en r.a,ad.on no t:s 
reducUblr. n la !loen.~ "·ontrapo:;1c:IOn dcl pun to de vi.-.la del recu­
n-ente coro el del u·Jtmnnl ac.cr.-n del aenl!Lln que se le pueda atri­
buir al mol.~'11a.l p rollll lllrio, asi ..,¡ riel recurromte mere'•"' el call­
fimlivo de nu:iona.l o a l.end!blc ... .. , por c.toanlo lo que ero d ptmto 
prcs<.:ribe la ley ~s que • . .. el impugnador. con rnims a dejar & ,¡}­

tada la pfeseneia del yer,·o. tiene que confrontar lu expuesto en el 
la.! lo mn lo repn:~~-ntado por la p r tJ(:lJa. a nn d~ (jue de esa t.(ln­
frontación brote el desacierto d~ l sent.cncludor d~ nuonera cla­
ra y evldenlto". Coteju que d ebe rt:uhzarse. Ctmndo ~J error de­
nun~i:orlo no lo st:a por pn~f.eridOJl tolal rl"' la p rueba. s ino p<n· 
itd!clón o c~rt'emunlr.,nt·o de la misma. seihtlando " ... que e~ lo 
que ella d l~o: ..,n reaJJducl, para lroclicar a corlllnuaclón CJUe fue lo 
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que >io ell ribuna t l::n seguid>~ ,.., <l~he concretar la dlspartdatl 
entre el tenor de. l;, prut:ua y la e:stimar.iiin c:umplida por d scn­
t<:m:in<lor. punto en el C"'>l ht ¡mü:ntlzadón o c:vldenclación dc:l 
yerro n'prcscnta e l componenl.t' clt'l1nlclor de hl misma. Vale 
decir la c.oncred{m o pu•lt.uallzación del error. o ISt'a.- ln configu­
ración d~ la cllvcq~enc.la entre lo que la pruel.w es en si y lo c··JI 
<:!la pcrcJbJdo por el ::;t<n(~m:iador. no h a d" ser el fruto de razo­
narnie:n(Q:1 o lucu braciones meticulosos y detallados. porque en· 
IJln ces e l desacicJ1o quc: ""quiere mostntr ya no serlt> matl iilcsto 
o e>idcuk, coJtfc.rme lo pid e la ky. 
2) La ímpugnad ón Jlúf yerro de fado, "tiene que c;oncrctarse u 
eslalJkc:er que el sememiaclor !Ja supuesto"""' prueba que no 
olJru <:n los autoJ'l o ha lgnnradn la pre.&encln d e la que sí ~"t.á en 
ellno<, hittlllcsls estas que cornpn,m.kn la de~fl¡,rurt~.dón del mc:dio 
prohalnriu, hlen sea por adit1i"nl de su conlt;nlcln (;;upo::.ición), u 
por c.erc·P.morni~nto del mismo (prcr.cr1clónl : y l]llt: <:~ preci::.o que 
la cC\ndn~inn ~nhre la cuestión d~ hc~cho a que llt:J.(ÍJ d ¡;e¡nencia· 
dor por c;>11AA cJ., dJC)\(1 yen·o en ),; apr~laelón pmbalOfia Sea 
<'Omra<':\1r!P.nte, csw ""· c.ontrnria a la reaUd<>rl f•u:Uca .,.;lablecl­
da por J;t pntt~l<l" (CU , 210). 
:1) L..'t violació-n c!irccta d e la ley <l itl~t~ d arruneulc: de la que se 
prmh.J<~C por vía ioñlr<:<:U\. es por Jn ¡¡ui: la r.ensura e n casación 
no pu.,dc plantean;~ Indistintamente, sinco que ha de r;c~r precisa 
y cert.era. Ha de ob~enmrsc que • ... Ja vinlac:lóo direcla clc: la ley 
sustancial hnplica. pues. por l'onnaposjt:l6n JJ lo que a !SU vez 
coro,.IHuye el fiuulamtllolo esencial de la vlolaelc'm in(Jirecta. que 
por el sent.endudor no se baya incurrido en y~rro alguno rlc he­
cho o de derechtt "" la apr ecinc:icin de las pn>~<l>as: y que por 
consiguic:n u: no ex!.sta rq"'ro qu e opon"r contra los resultados 
q ue en el can>¡Mo de la cuestión fáctica huhi~.n:; encontra do ·c1 
falladur. mulo consecucnda del examen de In pnteha" y que, de 
c:ontera. la adivülad clel¡·ecurnonle dl!lerc:- «c:guo. la vi<>. '1"'' co­
rrespOrlda, resal i<'Uld•.o:«: por ejemplo, que en la dircc~ta debe P.l 
recurrente rca llza.rln '' ... {:uro absoluta pn,Hclndencttl d<: cualquier 
com;iderac:ic'on que hnpliltU<' <'llsct·epam:ia """él ]LUcio que el sen· 
Lenela.dor haya h<~Cho en rela(:ión con la:< pruebas" (CXLVL 
pftg.50). Por ccmlmpartlda. la m:l.ividad funduom:ntal de In v'ia 
ín<ÜTe<:t.a esta carnc'IP.M'"~cla por ]¿¡ illr.:l de que d "'""renclador, 
se-.gún lo ere-" el r e<:urrc:ntc. yerrajnstrornentt' al ;nmlizcu· el mat"· 
rlal probatorio que !~ nl'r":c el proceso. lanzándolo " la pvstre n 
ck:satlnar en la apl.icaeJan rl"l de recho mal erial. l!:n esle "'' "o. t-1 
c::u~o ha d ebido enfoC:.\.1"-le por la vi<\ dire~J" . 

F.F.: num.l ñ~l arl. :J6S e im:.3 del art. 3'14 d<' l C.P.C. 
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VALORACJO.'IJ rROBATORTA 1 SANA CRITICA 
F. u punto u la vn IMación ·d,~ la:; prucb3s rt¡¡;e dcsd~ el aflo de 
1971 el ,ql-.lema dt: la persuf,,ión raclorw.J de la prui.:ba. confor ­
ll>e al cwll conx:sponde al l'allil.dor ponckmr razonadruuentc s1¡ 

me1ito de acuerdo con J.a11 n·gk.,~ de la "ana CJ1tlc.a. obvtamc.nle 
sin dc~<:onocer 1;,. necesluad lito obse1Var detennlnatlt~~ precepto<; 
que regulan la r\luallda<l o !.a efir.a~~ <le la ·prueba, o su evalua­
ción. 
F'.F'.: art .. l87 del C. P.C. 

C.'OMUNlDAl) - A<lministrallnr / PHOCESO DIVISORIO 1 O B.JE.· 
TO JUCITO · l:llen embargado 
1) S~n rp >e los <:hmuncros no se avínler~n CJI d m anejo uc la COSa 
mmún o el nombramiento del admlnistrac1or para l:nl efedu no 
5c realtzcuc en los krmlnos del rut.l7 de la Ley 9ó d l: L&lll, r:l 
comun~ro im:onforme <:(111 el ma<t<;fo de J.a C10SH comlin o con el 
nombramiento d~J admirJ L~traclor U~ne a Sl.l tl1spo.;lclón, perma­
nenl.!:mente. ><alvo acu <:n.lo .:n conlrario, la acdf>n dlvisuna, para 
pedir la parfi(1Ón matcrtnl o ad yulnren.t d.,J bien común, o la 
acción respec.tivll para solir.:itar la clesignacitin judicial tlel ndmi­
nlstt'>'~<lor· por lnera del proceso clh'il!>orlo; .Y jw;trun<mle por ello. 
no d i•pone. bajo nlngun respu::Lo. de acciun jucl!cial al¡,.'Wla tcn­
d!cnt" a inv-aHc1nr la junta ~eneral de cou~tmtoros o a unular la 
designnelóll que: por ellos :>e haga U~l adml r¡j~IIador rlt<l bien Co· 
murr, cuando uquell<r v é$ta no !tuya cont>ult,> con el •1uorum re­
querido para {'UDStltuírla o pam efectuar cl nombramiento. 
F.F.: Arts. 16, 1.7. Hl.20 de la Ley 95 de 1 890; sr1.•.484 y 48G del 
C.P. C .. 
21 "l<>li prcc<1•toe de los ruts. 1521 dd C.C. y 43 de la le~· 57 de 
1887 ~ re fieren. n>mo es oln'io. a la:s enaJen~ciones propiamen­
te luJe&. esto t>-.S. a contrato:-:; o actos entre vivos que Ct\t.l~P.ll mu­
luctón o lrnslaclur~ de la propiedad ,¡., hiencs rakes. cumo dona­
ci<)n , venta. pennut>l. Lransac:<:ión. <:n qu~ los dedos ~e <l"t.erml­
r\a<l por la volun ta<l jlrridica .. . • ll.XV. 6R91. o ~. que "Nn eldste 
la menor dmh¡ de qu" el scnlido y <tlr:ance del art. 1521 del C. C. 
son lns <IC' prohibir U>do acto por el <:ual se <li~ponga tlcl bien 
embm·gado parn hacerlo salir del patc-iawnlO <1c la per~nrta que 
ftgur.u:onl<l <ludln .. . - (LXXI!.ll ), ><ltuactón q1.1e. como~.~ apenas 
obvio. no se pn ::.ema C:O!I lu desi!1;0Ución el" adm.iuist.rador para 
la comunidad. t:umo quiera que tal neto sol,.mentc represen!.;¡ el 
<;jerclclo d e una th cultad nrlminlstrul.lva de los conmuero9. 
F.F.: n um.3 del ~r1 .. 1521 del C.C. E.x1racto No.35 
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NUlJDA!J Al'SOWTA OFICIOSA 1 PO VER DEl, JUZGADO K / 
NUUD.t\0 SUSI1\NC:IA1. - Dlferen clus 1 AGIO ILF.CAL · Oliercn· 
cia.$ 
1) " .. . d poder exc<'¡>~lonal que al lll lhHior le corlcede lalt:y para 
declarar de olkic. · la n u lid"d abs olut<>, '"' <'S lrreslriCT.o . panoni · 
mi"' o IUmttado, • inc, q ue . pOT d con trarin ~.., r.ncuentra condi­
cionado« la conctmem:ia de las tn's c lrcunsl<lYlCJas s iguit;nt.es: 
1) Q ue la nuJida.tl aparezca de manUle.~tv <~n cl.at·w o con trato. 2) 
Que d m:to o contn•u• haya sid o invocado en el litJ!llo ('QJJlO fuen· 
u : de derecho .y obllgac1orH:~ para lu.~ pa rtes, y 3) Que al lil.iglo 
<:ow:urT<Ul, en calidad de paru:s, laa pe r,;;ona.'< que lnler•:inieron 
en lu <>:lcuractón <k "<tuel o sus """aahnbi~nl.<:$. en S"arda d~l 
po~tvlado qu e la nulidad de tu:H> c:onvenc:ión , .::.; su tm.ulidad. nn 
puetlt: tkdan u-se. <~lno con la andit':ncJa de lodos lo~ ')Uc la cele· 
brmm .. . • (CLXV, 5..$ " 57) 
t '. F.: ·11rl.2 de la L<'Y 50 ele 1936. 
2) "llcgalldad", <:xpre:>ión con la 4ue. ~~ hien "ucle cl"•lgnarse 1 odo 
h~:t :ho o acto contrario a 1" ley, n o siempre ldent.iilcu la pr"'""'d•< 
tk una nu1ida<l, por cuanto. awlq\lt. dt; manera f.(<.'l:ler<tJ. los a(:­

l"" Ilegales csla tt viciad os •le nulidad. la ley p uede proporcionar 
soluciones dt><l.inU!b. como se desprende del oon len ido del inciso 
"c:¡;undo d el ani(;ulo O del Cód!J!o Civil, en \'i:r1.u cl del cual " l!:n 
materia cMI ~'"' nuloe lo:c< aet.os ejec:ul<.~dos conl.ra cxpre>X> pro ­
hibiCión de la ley. ><1 en e lla lllisma no "'" dispone nt,m co~a .. . " 
1'.~·. : útt.2 del url.6 del C.C. 
Asunto: .casación. l'ruceso Ordin..rlo. Nulidad nbSt.>lula d e: ar:la 
de la J w >la Genend dc oomune-.ro~ de la wmuntdad indivisa y do: 
h~.Ch0 por mediO d" l;t L'UaJ se b ;u:e OOmbn•mlCll(O \.~nn<:l admi­
Tli~T.radOr <k la COlll\Ulidml , la ndn:>ln istración de la h¡wienda, la 
nlst.rillUCión de ACCiones d<: lt'>S COl!l\HH.:ros. La n :.tltu ciún por el 
anmhli~t.rador d<: lo~ valoreo; p<:o'Cibldo~ y fruto~. f'rlmern insmn­
r.in: St:m.r.ncia et<Umatorta de .. Jgtuto.s p retensivncs. .~6""lda 
.!.!1Stapt:ia: Revocó 1~ determinad fJil lmpu_o(nada y. en su Jug:1r, 
''bsolvió " IM demarJdados d e ltr.< cari!OO ft>f'mtllad<'' c u la d e­
manda q11e <i rlglnó d proceso. Senl.:-u cJa-025. F'\:cha: 10/(}1/ 1996. 
OccJslón: No ca~a. f'm<~c:dencilt : T .S.D.J. Ciudad: Valledupat. 
D<:ntand,ml.e: Sampnyo Noguexu. Olmns. D<:~na.ndndn•: Tom{ls 
.Jost , Julio Elia~. 1\t>gnsl.o Eliseo, ,.,Iba J~dlna y Anny Patri(:iu 
Smnpayo Nn¡,•ucra . .l'ro<:.•so: 4414. T'ubllcad<J: Si . ......... ............ 5:¿2 

CAS/\.ClOJ:\ - Caitsal 5 / NUUD.4.D !'I{OCE.."iAL - l .el.l!Li1nar.ifm - Sa­
nerunkntu / I'HINCIPiü ()E Lt\ THI\SCENIJl•:NClA 1 ¡>,\TE:RNI­
OAD t:h.TRAM.'\TRIMOM.t\L - l.c¡¡;itlma~:ión 1 LltGUlMO CO~-



Númet-o 2479 G .... crrrl\ JUDICIAL 

TRADlCTO R 1 C:.'\JJLICI[}AO DE LOS l::FECTOS PATR!MüNli\ 
LES / J .riJSCO:'-ISORCIO VOU:NTARJO 1 EMPLA7..AMIENTO - Lc­
gatmaclón 

1027 

1) hnprocedcnda del ·a.taql.le contra un fallo 'ddlnittvo su~<>:plí­
ble d~J recurso de CQ.~;ldón basad(o t:rJ la causal 5•. lli las inegu­
lari()ades iiWIJ~:adas conw determinante:~ de la invallclr:,. no exis­
ten, ,.¡ exlstkndv no están t:ontempladas mx.alivurnente dentro 
de las " ulidades qn~: ~Jmmel-a d rd~rtdo an. l40 del C.P. C. o s í 
c:.tiindolo y s iendo por eseucia :mneables, no son alegadas o han 
s irln convalidarl¡¡s expres" n lt\~·itameonc por la pa1t.e :ifcclaña 
con ~Jias. 
!".!'.: ar1. 140 del C.P.C. 
2) .I&GifiMACJON I'ARA J\LEGAR l li MfT11VO DF,; NliJ.JLlAD: Si 
se Ut:ne en cuenl.a d pi1nclplo de l¡\ trasccnclcnd", ~ pucdt: sen­
tar ~-omo regla ¡:eneralla de que está lcgith=rln Jl'lrtl !\le-gar un;, 
nu lld o.d prOC<=><al quien a C>lusa del v1clo hayl't 'i'Ufi'!do lesión o 
m eno,;cal"' de sus derechos. Car~~~~ el" legitlmacl(on: al Qlúc­
nes ¡,,..ywa dado lugnr al her.ho c¡n« la origin .. <t. h) Qute:ner, tuví«­
ro" l l l oportunidad de proponerla como excepción pr eví11. e) La 
nulJdad por indeblda r(:f!TP.~entacióu n «rnplaz<\1111~11 l.n en form<~ 
leg~l. sólo pucdr. :liP.gnr la ta ¡x:rsona alf'.('tada . d) Las nulid:.~des 
a <tt le se refkren 5 .6.7.B y 9 rlel an. l52 d t<l Códlf!O <.le Procedl­
mio:nlo Ctvll no pnedeu invocarlas qui<:nes hayan a.t~l.uado en el 
prot:eso s in aleg:¡rlas (CLXXX. p~.l9:l). 

·I'.F. : rut.14:1 clt<l C.l-'.C . 
3) SI\1\'EAMIF.~TU ug !..A :\l.JLIUAD PROCE;SAL: " ... ~1 rut. l5fi t:~<­
table..-.t~ IJ"" se considera sancáda la nulidad .:u ando In part<: que 
poáill al•garla no In hizo oporlunameJ1t<· . .,; decir. t&n pron to 
romo purln ac.tuar "" el proceso y tener concx:inlie:nto de dln, de 
tal mcl<lo que si pusleJ;ormcul.o< \a ale_!la, el juez, debe rcchnzru-1't 
rl<: plnno. :· (Cl.XXX, 193). 

·F.F'.: num. l del mt. l44 uel C.P.C. 
4) PH'rn que pueda adelantarse válidamP.llte un ¡m><:~.so de filia ­
dtm extrru:tr;Jt.rimouJaJ, es neccsar1n ·cJl.I e 6e surta con legitimo 
contradit:lor. esto us (11) con cila~i6n y audk'lxia del presunto 
pa<.lre si se cucuentra vivo. y en su ddccto. es 1lt:l:lr. si ya ha 
~''•llecldo. deberá cUrigir"" contra. ""gím fuere d co.so. su" bere 
det'OQ <.lel.ermlnadv!l e indctcnninndos y ou cónyuge .. • (Ca~.Ctv. 
de 12 <.le didembn.: <.le 1901. sin puhl!car). (D} • ... la lc¡¡ia.irnuclón 
a~tlv'' en causa de fflta acción invcstl¡¡a!iv:. de la palcmlda d la 
Uc-nP.n Jos prc.-suntn.<; h!Joa .. • ICXV. p~. 11 0). Cu;ofllh> el fa lleclrlu 
es l'l ~;o. dil:ha accJ6zl mnesponu.: a su~ de:sccndlentes lcgiU­
rnos y a sus os<"endicn I.C's. 
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F. F.: art. JO Lty 75 llr. 1968: arl.81 dd C.l:'.C.: ¡ni,..4 0: I. 1008, 
101 1. 1155 del C.C.: ru·¡.7 r.cy 45 de 1936 
Igual ,;en l.iclu: C XV, 1 1 O (A). 
:,¡En los proc.,:<nH (Jt~lorat.lvos de filiación e..nrui'Witrimon.lru en· 
tablados despLtts de nm~.rlo «1 pr~sunto padre, los hert'!<k.rus )' 
el cónyu_gc no Integran un Jltlsconsoreio "~~r.sa110 por \'írt.ud del 
cual s~a for;.nso, adcm é.& de inclu irlos a todo< o>:n la demanda, 
decidir sobre SU m elito en ronua Lllllformr. para el COnjunlo. C!ltO 
pur cuanto ~ eventos de ese llnaj~ nu se rrata por principio de 
h a ce1· valer el c:m\r.tcr "lnd.lllisibl e• prcd.lcab le <.Id estado d •il. 
" .. . sino de op(mer ese estado ~ d ichos hered ..ros . supuesto en el 
cual s e: lo puede prnbltr frente a. uno o \'arios ele los ruisn1o~ 
caw;ahabientes. El 111.1o<cunsorclo que entonces ~e ínnna entre 
los herctlnr>s demrutdlldv,; es meramcnl<: vohultaño y trae por 
tanto l~ts mnsccuenc lns ·de qu e se puede p rod uc ir sen\.fmr:ia de 
fondo frenl.: a """"' demmt~noos y de que el fa llu oo afe<'fn :<ino a 
qu.lenes fucnm llau~aclos a In lil.is. (G.J .Ts.U X, ¡.¡ll.g.503, ('.XXXll­
CX.IV. p:i g .239, y CXJ...ll, pá¡(. 52, reiten>da L'TI casación Civil de 6 
de: ,;cpUt:tnlm~ d e 1975 , no publir.ada. 
F.F.: acl.IO Le:\' 75 de 1968 en nnn unia con el or Uil del C.P.C. 
6} Nu puede afirmarse q ue frente li este tipo o~ <:Olltroversi 'lS la 
<:il.aeión a los h<=dcros lndetcnninados, cunn<lu los hay del.er­
mi nados y contra ellos se dirigió la dcmandn. '"mstltuyn d" suyo 
una excepción al sis tema ndopt..Wo por el orl,icu lo 113 nel C.l'.C. 
"" materia de in!t:rés pru·a nkg"T la nulidad ¡.>rooesal por dcfcc · 
l u oso emph:u:nmit:T>!.o. lo c.ual quiere decir qu¡; solo el heredero 
q11<: demuestre- h aber sido o.fcc:l.a.do por la i rrc.'(ul!lrida d aludlds 
pmlrá alegru·ln en orden ¡; poner " n cvldenc:lo.. s i fuere dP su lnte­
rú ; hacedo, que- c"<Jn tra él no <c~lá llitmada " vroduc!r efedos pa­
(rimou.iales la s<:nl~neln estúnalu rla d.lctnrln. 
f'. F'.; inc.3 del arl 143 d~l C.T'.C. EJ.-u-acto Nu.36 
CASACION · Ataque torl<>H los funclmnt:!ll.OS y pruelJ<Js 
!\o solo es deber del rec~ 1rrcnte englobar en s u ~ri.Ut:a la llttegii· 
dad de los pilnrcs en qu~ "'~ >~poya la scntr.ncta. ~lno c¡ut: frente n 
eada uno de ·~llo~ y SI St' 1 ral.a de un car~o formulmln 1"',. la vía 
que Jndi~a el '1.". lnd~<.> ,¡.,¡ num.1•. del •1rl .. 368 del C. P.C., tiene 
aslllÚsmo quo:: combMir la f.otal!dad de las prueba~ t¡ue le :;Jrvic· 
ron al '"l qucm parn ' "'"~r por acr edilados los b~:dm:; relevantes, 
pues s i alguná de ellas nn e~ :.tacada y por s i nu.srua pn:sla base 
oolida a la decislfm, esta qu f'rlará en pie y ~~ fallo no puede 
í rtfirllllU'Se. " ' '"' liando comvlctamenle itllrascendenlc por lo tamo 
el que se logrr. o no pon er de presente rl esm :ic:rtos acomct":idos en 
In npn:c::lac1ón de otra& pn<eha.s. 
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l¡¡u::~ l sentido: Ca:;.CI\'. de 10 de ">c:plkmlJre de 1991. $ ill publl-
(:ur: G.J.CXLlll. pá¡(. 146. . 
F.!•'.: num.l del art .368 dd C.P. C. 

PA'ffil<NIDAD EXTHAMA'IRIMONIAI. Causab -T'naeba / VA­
LüRACION .I:'ROBATOHIA 1 TESTIMONIO 1 RELACIONI!:S 
SEXUAI.F;S - Pn•el.lu 1 PATP.:!llilDl\D I>:X'TRAMA'l'I{IMONL\L - · 
Posesión :--rotor!a 1 TF.SI'IMONIO - Re-lato dclt<!:;Ugo 1 T ESTIMO-
NIO Cru(JO de T estigos · 
1) A la Ju :r. de la refurrna l.ntrutlu<:idu <Cll J 961! a la Lev 45 ck 1 ~l:3ts. 
la d!Hdpllna pmbntorla "" lilfglos de esta lndole ,.;o n.,ga hasta 
<:mlsagJ'iilr (: imponer uro régimen eh, lan e¡,:trem•lllo rigor que tmga 
pracU.:un1ente itugus!ble la dtmostraclón d" 1M cau.s"l"" qlle sir ­
ven fl<l1<' ha<.'-T la declata(j()n judicial el P. hijo naturo~l y , por <.nd.,, 
inaplir.nble el mt:n(:!onado <:~latuto. No ru ., ~sta iútímu la ftlosoliu 
que .iJa.p1n'> nllegi:;l~<lnr de 196S. sino por t~l mntra~io ha<:er más 
v;uble y d'koz lo illv<:sligac!ón eh: la patern tchul (CL.XXX, piig.62 . 
y ccxu. pál-(.286). 
2) l~'\ p onder.H:íón de lo~ le.stimoniOt< rendidO!> en ptUlto a demos­
trar los hecho" qu~ a juicio del Jegi~ladur constil.ll.Y<"Il evldt'm:in 
atendible de la llllaclóu 1mleni.a qu{: se I.Ltvesl.ig;r " ... tlcnc •1 ue 
quedar aJa cordura. pc:r'<picac!a y ntetlilaclón rl<'J jr t<g¡o.dor, qui~n 
tiene qu e ar\>!li7~'lrlos Cull pondel'Sd;\ ecuanfm tda tl de criterio, c.on­
sitlt:rondo las circunst~ll<.:ias personales de c::«l>~ tes.ttgo, «1 m e­
dio c'11 qtte ~~.to~ nctüau; t.,;\'aluAndolos nq uno A uno ~lno en r~ci­

pro.:a compenctrnclón d.: ~us d i<: hu~. a lln ck <I~L ermln..'\r h:i.~ta 
dcmdc han d<: ser pOfllt<:norlzad~ los datos qur. <nda te9ti~'" apoi· · 
te. y. ~.n fiJt, "5apes8.1 Indos los ~lcmentos de jnit:io que le penn!­
ta.n el c:onveJJt:irnJe.nto ínter1or a.ftnrw.lii'O o n<~¡.(ll livo ele lu lllia­
clón impetrada". (S~m. Cas.2l de julivdl:' 19l:lOG .. J.t.CLXVI. p{og . 
79. ~knt. Cas. l de dlciembre de 1982 G.J.CUCV, pág.:J:.t!J). 
3) RF-I.O.,Cl ONES SEXCALES: "por el carácter in a irno quc L.; ene. 
llO puede exi!,ti,·se. para dur por clcrnostracla~ c:nn pruetm t.est!fl­
c~l relaciones de e1>a it ulole. que lo~ testlgoR el"" d~poncn acere<~ 
dt: r.lla s hayan pJ·eselJ(:iado lo!< (((:tus coni<lilntivos de lm; nlls · 
mas. sierttJo suflcie.utc:~ para ~~se efecto. qn~ sus dct:laracionc:i 
versen suhre hechu• In dicadores de tales< rel¡¡cioncs. 1-'> cual sig· 
niftca que. salvo t:l.:uso de que el presunl ll padre rwl.\lral conné­
se la cxi:r.tencia. 1.lt: lu!; rela(:funes. es gcn~mhnc.nt~ r.nn prut!b..'l 
indiciaria eorno :;.e dcllnwstHUl (CXI.U. p~.22:3). Puc•, "ni la ley 
n i la jurJsprud~ncla ha n ~xlgldo t':n época ::.lg.ma L'\ d emostro.· 
ci(m d e las rdacioues sexuales nl<~diante pnrP.bR de U.~ ligo« qu" 
huhiesen sorpTcndldo a la pareJa c:a el acw mismo d~ In cohabi­
cadón , Jo que r~:suJtaria prácticamente lm¡>osihle .. (C"s"ción de 
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14 <1<: fd .m::ro de 197H. uo publicada). ~:sas ded .. rac:tones de "mic.-
tcr t<~ulOiúalno fllJt:tlCil set· en tn(K_Io alguno rte proc.i$iim rnntc· 
m:hi\.·ft lli menos aúil n.·OC'jQ dP. un dctc-.rmfnado cst tJioHpo d cfl­
nid<> a s u mejor <:onvcnle-ncia ¡l<Jr el apoderado de uno de los · 
liligantcs (L."'<XXVlll , pil.gs . 121, y CVI. pág. 141). 
F.F'. : a rt .. 6 num.4 T...,y 75 de 1968. · 
4) !.a ky exige de m11m:n\ categórit:" que la po~csión 01.>! oria se 
dernm:!<l.rc por un O<>njunto de test:Jmon!os ·'fid.,dillnos" qn>< pcr­
rnitno t '-"ólablece-r!.~ ('fJillO ' lrrefragahlc" (an.399 del C.C.J. Au to­
nomia dd juzgador e'll la conVIcción ><Obre la incontrastahilirlad 
de esos testimonios (CCXll , pag.300) 
F.l'. : art.6 mnn.6 del C.P.C.; art.~99 riel C. C. 
5) "1....,,. a<:ontcc.i.olll~nto". sin eufrir rle:<mcdro. pueden ser n•lm.a­
rlm< por expertos na.rradores cm\ lujo de dcta.IJes o pwxlen ser 
rc:fertdos. de m:lrtera escuela, por tes(ib<os prese-.nd:llc-.s que ca­
rc'2C.an el« m¡ud1a facll1dml de descrtpdt\ n . Y no l"" <:st.o el h 1.-cho 
plerd" ~u fisonon1í" n ,¡u cxlstenda. ( Cas.Civ. rle 6 de uwyo de 
1977, aln puhli<:,tr) · 
F.F.: :> rt.228 mun.S del e .P.C. 
6) 1 ... ,,. varios in1egrantes dt' ,n ¡41'Upo de \.cst1gos no pueden te­
n er idtntico re~u"rdo de un rni~mo acon LI'dmlento p~:rcibido por 
ellos. nl pru;a-n la ntl$11UJ memoria , n i l.odos los h t.:hos gue p<..T­
cUJierr.m ¡Jucdcn str <:un servados en la menl.oo y <:vocad<J!S y re1a­
tadus luego con ig ual nitidez" ( Ca5.C1v. de :JO de :sepl.kntbre de 
1977, ><in publi<.:>.~r) . F:.xt.racto No.-'37 

· J\CTONOMlA UEL Jt:7 .. GJ\DOR / VALORIICION PRORATO){L\ / 
T'RESUNCION DE ACIERTO 
L>e )u ha..-;e d e que m auton omia de los j\17_g;Jdores de lns iancia '"' 
la u prr:daclón dt: las pntcbas hace qu" los fallo~ lleguen a la 
CMte amparados en la presunción de acJeroJ. J(Js errores de he­
cito que s~ les endilg.._ deben ser nstcnefules o protubtm:1.11tes pHm 
qn<: puedan jusliflcru· la cusaclón df! l fullo; nec:.,,;ru'l.o M. c¡u~ la 
estlmadón probat<>riu propue~l" por ~1 re<:urr~me ""''' la linica 
pnsiblc frent~ u la realíd<ul proeesal, torna11rln por lo tanto en 
contraevif!P.ntc la formulada p<ir el .fu~.z; y e-n consec.~'r.ncla no 
p~>dudra tal det-"n .nlnación la decist6n <Id senlem:lador qut: "" 
"" aparta d" la~ alternn l.h-as de r~>:mulhle apreelar.lOn f.J<K' nfrez· 
ca l<• prueba o qm: no se lmp<)r\r. frenle a ésta comn •úlrmaciún 
;ló¡¡!ca y ~rhílrarla. C>~mc.t.er evhl~nte de C:jlt: y~.rro. ICXLH. 
pág.242). 
Igual sentido: c>.:xx. pag.63. 
f .F.: nurn. l rlcl art. 368 del C.P. C. 
Asun1 n: Casación . Paternida(J extronlatriulonia 1. Vocación 
~uce~oral. .de los bi~ncs.Restiuu :i<'•n n la !juces.ión de lH posesiún 
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'"aletial. Ponen(\:: Cw·Jos J::s tcban Jaraulillo Schloss. Sentc.nc.i:~ 
026. Fh:ha: 11/04/1 H96. Decisión: No ea.<>a. PrY•·ml"m'in:T.S.U.J. · 
Ciudad: Meddlíu. De mandam«: C¡n·wljal, 1\.)1. (Dlc.nor). Denmn­
dados: Luz Yaned :'vl>l<:ill"- Valencia v hcr~tl<rrol! lndetemúnados . 
J., Camilo <k .Jt--~ús M.acla.q R;uTera~ Proceso: 4667. l'ublieada: 
Si. . ..... .... ......... ... ......... ....... ...... .. .. .. ........ ... : . .. ......... .. ........... ... .. 555 

ll~:MANUA DE REVISION 1 RRVlSJON - OJ.10r lunld nd / INUEIJ!DA 
HEPRF~')FN(j\CJON · Oporttulidatl 1 FALTA nE ;o.K)'LU1CACTON -
Opnrtuuldad 1 Rl\,U'~lENTO Oportu n idad 1 RFXHSTI{() 
PUI:lUCO . 
1) Tra~<:end•:mcla del pm<htk"l.do doe la cvcnhmlldlld de cara,.¡ n:­
C'W'&O cxln.1orrlil:tarto d~ revi .!=iión. 
2) Anr .. cedcnlu legn1 y alean"" del art. 313 J del C. de P.C .. modtfl 
t:.«io poo· el "'t.1• .. IUOd. l 91. dd decreto 2282 di' l 080. 
Tgnal sentido: uut.o de 2 de agosto de 1995 
F.F.: ;ort. 54.:! d<:l C'.l>rl!go Judicial: inc.2 del art.:J8 1 dP.l C. de 
P.C. ·'C;lns;¡l sept1u1a-: modificado por el arL J• .. mo<l. l 91. d<:l d P. 
<Teto 2282 d~< 1981:1. 
Extracto N<o.~ 
A>Sunlo: Demaml" de revU.i(m. P onente: Rafael' Rnmero Sierra 
[Solo). Auto 09!';. F'r<r:ha: lU/04/ 1 99(). Decisión: So~ rechaza la 
demanda de revJ:>i(m . T~·IX'edencia: T.S.D.J. C iud ad: llm!,'Ué. ln­
terpul:~lo por: S3.hogn l Ponela. Pablo. D~mandantc:: Abraham 
Suáo-c.?: Vunegas y Ahn ohnm Grlmaldo Suiio-ez. Demailolildo: Luis 
t:nrlquc T'olania Gutlc\rr.-/.. Haydc Sabug;ol Portela y per•nnas in· 
determinada:-;. Procc.~n: ~R7 1. J::'ubllcad<l: Sí ...... .. ...... ............ ... 576 

DEMANDA DE RFNJSION / I'RF.CU:SJON / RF,Cj.,'RSOS- Opurluui· 
dad / INVF:STIOJ\ClON ntSClPLINARIA 
l'roccdt.ncta del rccu'"'' de revls icm. F..l recurso d~ n:v~ión aqui 
iu1.P.1puesto t'Ceat: ,¡fmultéllcarncnte cont.o<~ la~ """ ll:'llclas de pri­
mero y ~cgundo grado y la Cmte sólo temlríu ~:ompetenc.ta par,; 
conocer dc:l recurso exl ra<.>rdi.narlet i11l.o:rpu~stQ contra la úllllna. 
eai.o ""· no contra la prtmera. 
F.F'.: rut. 37~J del C. de !>.C. 
2) PRI!:CUISTON: a) Cuuo:<:¡olo: Pérdida de umt facu ltaíl pro"""" l. 
por no haberse eJecu hulu o:l acto corres pundtente dc ru.m el~< lns 
términos dnum·caclos pa w í:l por la ley. pu~<s cerrada una .-t"pa 
del proceso sed~ pa.:mr a In s1gutentc !'<in pos1b lllrl:lll dP.'regre­
so. Tamh1é'li ope¡1< cu a ruln den tro de la oportunld<Ld intlicacta el 
IJtlg >mL<: ~erclta m facu)!;¡(!, nsi lo Sea iufmctUOS:i 0 iro .. fi<"'lTJl1r.'Jl· 

te. lo) 'A"" oportuniua uo:s qu e tienen las partes par .. h ,,.,.,;- uso de 
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P.jgll. 

lm; recursos orcllnnrlos.o e:-..·traordinarios e~ un.'\ eola. sin que hu< 
puedan mudiflct~r inOnita e lnclefuúdnmenll' u K U ::unatlo. capri-
cho o ínter(:.; P'"'"""'' y, además, hasta que P.l ""cril.o que lo 
.-:ont.iene satisfaga plenamente las r.xig<:m~ias forutal~s previ><tps 
prua su prescni..<<.:ión l> haKI>< qm:. por los aznre:s tkl n~parto, otro 
fu"':iona..·io dtstlnto de los rulimo1·es d<' pronto lo admita y k de 
ellrámilc legal l>~~":spomlienle. e} nnruidod: f).,r orden. certi· 
dumbre. clartdad y rapidez ru de.:sarrollo del p1-oceso. Prcdu:;lón 
por ronsumru.'ión d~lm·lo prottS.'ll de pre-senlalióu de <ul'd de­
m and-..J d~ re.,;~iñn . 

tgua l sentido: Auto.s de 20 de ,¡e¡>ht~mhrc. de 1 !)74, 14 d~ fc))r('ro 
de 1980, :lO de septiembre de W!.l3, y d~ 7 <1.., octubre de 1994, 
entre otros (nl . Alll.n dt< 7 de octubre de 1994 [c·) 
el La conducta de la apodeJ<Jrl" judic:ia.t de los reC'lnnmLt:s al ln­
terpQn~r t.re~ vccc!l y por la lnLsnu\ cnusal d prC:$ellt~ rP.r:nrsn 
uxlraordlnarlo de re-.1si6n puede ser constttutt,., de una trans­
gresión ul F.:stllluto Ocontológico de lu Ahol(t<cla. decreto 196 de 
1 !J71 . sc remitir.ín lns ox>píu~ a la Sala J urtsdkclono 1 Dlsctplina­
rta dd Con~Jo Supe.rlor ,1e la Judicatura de Sant.,ré de Bo¡:¡ota 
para qu~ se digtr. dt~:luar la ln>cstlgnclón n 'lut: haya lugar. 
t\s unt.o: Demanda de re<1sión. Pt:rlcncnda. j-'onen t.P.: Nicolás 
Dechara SinumcM (Solo). A u lo lO l. l"ech n: 15/04/ l!J'JS. l>eci 
slón: Hedta,.a <h:rmluda de revl;;;!ón. Pn.><:.:dt:tiCla : T.S.D .. J. Ciu­
dad: Cundlnama.rca. lnler¡meslu t>~Jo·: Duque runtt.o. Maña Susa­
n:~; Edelmlra Duque ok S.lnr.hez. Martin Duq1.1t:. P"ul.i.na Duque 
de l)]jn .. t" , MMia reyes Duque y Ub~ldo Duque. Demandaule: 
Mlkiudcs Duque Qnlnte:ro. D.:rnanrlados: liert'dt-ru:; incletemll­
nmlos de t::zeqU1el Rlt1(.1m y personas indeterrntn:l<hl9. Proceso: 
6020. Public·¡uJa: Si ...... .. ............ ......... ............ .. ....... .. ....... ... ... 580 

SUPLIC~'I. 
Procedencia dt'l reo.:urso rle süplica. 
F.F.: :ut.:io3 del C. de P.C. 
[JERF:CHO DE POSTULM; tON 1 POO!!;f{ • 'TP.rmtm\ción / QUJF.­
DRA - Sindico 
1} El podn esvccial otorgado para gcstioru:tr uno nd.uación _judi­
cial cct vit·t.ud del d~reclw d<: JmStulacJón. nc.> b:m11na. por !n ce:sa­
clón de las Jilnctunc's ele qu ien k> conlirib como represcnlanl.C de 
una per.son.1 n:ltural o juridit::a, Joúct<ll-a& no sen rcvocatlo expre · 
"'l o fáC'Jtamenle por quJ~n corresponda. I!:J ntx:ro, para que 1" 
revot:ao:ifm h\clfa del pod~:r u:ngll r.currencJa. ~.; rcqni<:<'t: que la 
parte Instituya J.,~almcnte nuevo apod<~mdo o que. por oslc:nl.ar 
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truubit':n la cal1clarl de ubogado, >l"l1lt-: cmno taJ. dcspla:r .. anrlo a 
quien venia !nfen,1ntendo en esa condlclón. ltl desplazamiento , 
sin emh>lrgo. debe prowmi.r dc.on concluda inequlvoc:a y reiter<l 
tlva d., h1 parte irldkatlva de un acto de Utll(lo .. corno In intt".rpost­
l:iiin de l'('Cllr.<o~. incldcmcll, etc. No es, por ende. c.ualqulcr mn­
duct..1. la 'lile torna -.1 despiSZ>Ulli(:n Lt> del togado , mud:to menos 
cuando la tntcrvt:nC'Jón se ¡mxluet' de maner" insuk'U' ·, no por 
voluntad propia. sinO ptua atender un rcquor1nU~JltO j u<.lic;,t. 
F'.F.: Mt.69 del C . de P.C. 
2) Nada hupidc que el síndico r.onstltuya aptl<lc n ldo en los pi'OCC· 
o<os en que tldJC ac.tuar •n nombre de ¡., quidJnl, o que puNla 
ini.<O-vctllr d.in:<:Lame-ttte ""'dios <-1.tando ost.cnul turobien la c~li· 
dad de abogado . · 
Asunto: Súplka ~:ont:ra t\ulu t·n \'lrtud del conl .,.., ' uimitló d re· 
curso P.>ctraonli.um1o de ca~J~ac:iún. Ponente: Jótié Femanrlt1 W~xrJirc-¿ 
Gómez. Auto 10::1. F.:.:ba: 15/04/1996. Decis ión: C:orrfl rma auto 
(ttte admitió a t.ráJr1jl,t: c:l recurso cxtraordinarto de c~H~¡Jción. Pro­
cedc rn:ia: l'.S.O.J. Ciudad: Mcdd lín. 1 l~maudasu.e: Velasqucz 
Zapata, Gabriel Dcmundado: Soderlmi Comt'rclal ",Jaller .Alvarcz 
y Compañía Umftnda". Proceso: 5983. Pub~cada: Sí. ........ .. ....... 585 

RF.VISIO.'l · Tmproccdt:nda. 1 JlJRJSDICCJO!I' \GRARIA 1 :iOR\1A 
JCRIDTCl\ · Apli<::1~16n S uplr.wria 1 JU:VJ:-..ON - Recha7.ll 1 TRI· 
U\JNAL SUI'J!:RIOR • SaJa Al(rlll1a 
1i El recurso cxt.raon:Ji rrurto de revisión se excluyn ñel si>;tema 
general de n::e-msos '1'-K: consagró el Decreto 2:10:1 de 1 ~189 para 
el pror:<:dimlento 1'\g¡"arto. t::sa Nmdnsión no <Xm(raria el at1 .. 139 
dd TIJismo estatu to porqu" 1>~ integración "" " las normas del C. 
de P.C .. sólo liene apuc,uiím ante lt:>S •>JCÍOS dc;ladm; por el pro­
Ct'dimll':nlo especial .,g,-ario en nmnto a loo slhmclos de actividad 
o de 1 rimú te. p<:rn no para de.fulii actos prr.JCesalCS C> para crear 
'""dios ~'t~'>lon:linar!09 rl~ impugrladtin. pues sat.iclo es que. de 
ncue.rdo r:on los princ:fpios gcm:rak:; ortent .. rlorcl'> del dcn:dro, 
no toda norma qu~ otorga una cx-cepcJóu pn~di!' a pllciusc; t'n for­
ma extensiva . Como la " 'mtencla aquí imJ?ugna<.la 110 se encuen­
tra sujda al recu r!'lo ':xtraon:liuario de revtslón, ,razón por h1 c:nal 
~e debe dar aplir:a<:tón al a rL il83 1nc.1•. d1~l C. de P.C. 
J•'.F.: Dr:creto 2303 de L9l:i9: a rL 139 lb idem; urt. ::!lB lrw.4" dt"l 
C. de P.C. . 
2)AiajuTisdi.cc.ión al(rdria se le asignó el conoclnrf.,to de los ¡unce­
sos de ¡x-nenencia y de :xmeantlcnto de la !lC'l' " '' \a propie-dad. en 
cuanto csl.(:n relaclonack>s t-on actJ\ida.-Jes o bic" "" ~grarloo. 
F.~·.: arL 2 nums. 7 y 8 del Decrcf<> 230::1 ele 1989. 
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B) La& funciones ele lm; salas a¡:¡a·a.rtas en los trlbttruolP.& clnro<l~ no 
s~ haya <·rc"do . serl\n <'jP.rclrlus por la sala dvil cl.::l respectivo 
Tribunal Su p<:rior dd DistrJto Juclici<>l. 
F. F. : art. 11 del decreto 2303 rh: 1 HR!). &'(trnt:U> No.39 
Asunto : P!"O("("d<·o cia ocl r~urso de Revi.'Siún . Penen.en~~"' de un 
inrrmt:blc ru ral. Ponente: José fcru:u ulü Hamírc-.-. Cúma (Solo). 
Auto 1 04 .. !' echa: 16/04/ 1996. Deci-sión: Rt:dta:za d enllm<la 
contentiv11 o.lel rc~c~oor!<o dr. rC\1!;10n . f'r\)(.:cdcncla: ' l'.S.D.J. Ciudad: 
:Monl.<;ri». In terpuesto por: Dia,. Guerrero, Edil >\ . ~mandmlle: 

!'ajan·• Dlaz. Nmelin F:lim;. Dcmru;clados: PersúttaS lncleiP.nnin;l· 
das. Prot:esn: 6028. Publicada: Si . ... .......... ..... ...... .. .... ... ... ...... .. O>R!l 

D~A Dt ; CA.SA\.IO N 1 'v10 LACION NORMASt.:Sl'ANCI!\1. / PI{U­

POSICION J UI<HJICI\ COMI'L.ETA /NORMA SllS"r.'\.:'IIClAL / NOR­
MA PROllA1'0!{U\ 1 PRESCRI!'CION 1 f.>~:H'T'F.NF.NC:!A 1 NORMA 
SUSTANCIAl. · l:'eLtene-Jlcia 
l) ;llormas de dercd10 sustanc:lal son aquellas qm :, "<:n ra.~ón de 
una illtuacl6n liklio~a concreta ded<Jran, crean, mod íl'lr.an o ex­
ling\>en r •lnc:iuucs jurídicas tmn blcn concrel_~~ ent re las perso· 
nas impl!cmlm; en tal sltuacUm ', lo que signillc:a que no t~.nP.n 

ese carftcter "las dlapoolclone.' nrdina t:Jvoas o T".b"'Ia doras de 1» 
activid ad 1n pron:dcndo" (Senten c:ia de 2'1 de nct.u b rc de 1975, 
CLI, 254\. Los arb. 981 del C6ciigu clvll y 187 del Código rle 
prm:(:cdl.on lento Civil roe> son de cooiic:kr ~u$tanclnl ~<lno de estir · 
pe pruhatorla . 
F.F.: >~rl.. !-lt-11 del C. C.; arL1 H7 del C. rlr: P .C. 
21 "mit:n t.ra.s en el régirnc:11 del Código era hnpre&clndihk íntc· 
grar ttrul p n>posldón jtuídim tul.alizadora , al punt o de que si no 
se e ltab.m W<)as las normas de o¡uc se slvió elju~.¡;(ador pam la 
c:mnposld6ro ctel lil.i~io. se dabll •JI traste con lu hn¡mghaclón, 
hoy. u1 ruupa ,·o ciP. ;oqnel ctecreto. ba':ll;; citar una. pcm ,. cond1· 
<1ém. eso s i. di:' qm: sr.~ la medular dr. la. decll:lióll l¡ue exacta· 
rnenl.c: se acusa" {ant.os de 7 de m>~r/.O ele 1 !)94 y 26 ele julio de 
1995, c':i t'a clos eu pTOvid~ncla d e: 1•. de~ septiemlm: ele 1995, 
elo:p.557 4 . 
Se cirn: S..nL de 15 de. ¡t,J.m .:.ro d e 1974. 
t'.F.: n u m.l d~l art.368 d"l C. ele P.C.: arl.51 delllfo:rr~<l n 26.';1 d e 
JO() L pmrrogaclo por la L<:y 192 dt.> J 995. 
:1) a) f're5t:tip;:ión aclquisil.ivu <:.Omo excepdún y como ~~c:bn: Re­
¡,¡ulaclón Ieg¡¡.l. bJ Nec.esldarl "" dcmutcinr ~1 urt. 413 rlel C. de 
P.C. (hoy 407), mc:díliiltc In cu n l 0$<: conservó entre nosotms el 
den:dm d e hacer vakr la prescrtpdlin adquls tti"n <~nno preten .. 
slón. 
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Se cita: S<':nlencia d e 17 di:' junlo de 1975; cri l.cri<> reUerndo en 
autu de 1 de scptk:mbre de 1995 (b). . 
F.F.: art.2518 ele! C.C. ; art. 407.del C. de P.C, Arl.fi~ tbi .. 
Extracto :lln.40 • 
Asuntc.: Adnlisibllld:lu clemanda d e ctl.sad ún. Pouente: .Pedro 
Lafonl. Pianetta. Aut.u 109. Fech:l: Hl/ 04/ 1996. Dec.!slón: Se 
ln..'1.dmil.f! demand:l d e c:usación: en c:ons<:c:ucn cia se- declar~ de· 
slcrt.u «1 r~urso. l'HOCF.DENCIA c . cJ<: r .c. Asunto: SúpliC'..a <:on· 
tra a uto ¡x>r medio d el ,-,.,1 se recll82ó. Pror.t:dcnc1n: T.S.D.J. 
Ciudad: lbctgu é. O~mandantc: Per e>< Reina, Ma!;(dalcn a . Oeman­
daclu: MJ>>Ía Sofi~. Am • Cecilia y Lilia Esther Pere-.z Cortes. l•m ra 
Crsltl.lll.t y Carlos Allrlo Perez •\g u lrrt'. esto" úll.imos heredcrue 
por r"prescnt.t.eiiin de i\llrlo PC::r .. .>: Corte¡;, y todos c:nnw h erede · 
ros rtP. l.aura Anluntn Cortes d<: P<:reY. Proceso: 5927. Publicada: 
Si. .... ... ...... ....... ........... ..... ... ........ ............... .... ... h •• • : . ............ . .... 5!-*2 

QUE. lA 1 C.'\SACIO?V- !mere,; paro rcc.;uiTir /. CJ\SAC:TOX - Cuantia 1 
AGENCL'\S EN DERECHO 1 COSTAS / CASACIÓN · lmpra<:c· 
den~ta 
1) t::l valor el<: ln resoluciúu <k!:il1tvorable al rr.r.ummle se en<:ur.n­
lra limitada n n solaml"nte "" c:l Ue111po. stno t;31lJOiim rt"specto a l 
vtl.lur ceon ómloo dt: ln •·elación • u ><lunciul deftnlda en In senten­
r.ia. Lo primero pot'Cjut: d ;;ut.366 del C.P. C. ~xpresamcntc ~:~eña· 
la que ese int.crés :;e determina "p ot· el v<olnr :tdual de la re solu­
d im destavorabk al recurrc:utc:", con lo cual c:~lú (!lgnlftcanclo 
qu<: ~" preclsamc:nl c: ni momerlln d e proferu·se la :<t:nlcncia recu­
rrid:.\. nn nntes nl dCtt¡.lubs~ y lo se.~urtdn porque los ~u)ojristHos a 
tener en cueniA son tos ~um<:tidos por las p"ri<:S a considcrdción 
del rallador, y rltJ 1(>5 que 9<! imponen "normat.ivamcrlte a la p;o.11t: 

venci<.lu"(:>.) como ac:nnle-ce con la" "1.1genclas en dc:rcc:ho y, ~11 
general. pnr c·oeotas'(b). . 
Se c:tla: Auto de 14 d e septiembre d e 1 !)!):J E.><p. 44 7 5 (a); Aul.o de: 
l!J ele ugosto de 191)2, F.xlJ. '10·14 lh). . 
2) f'ara ac<"t.'tler al recurso extraordinario d., e<:~S<l~Jórl. b.1 suma 
minlmn rte !:>'27.500.000 esta exigid<~ ~n la ley parn la época en 

que se prnnnnció la ~(,."fllP.nc-1a. 

S<ll.~·•mu:nto de IX>fn rle los d~;~ccores Pt~dro LajonJ. Pian.erta y H.afcwl 
Homero Sierra: · 
C;\SAClO:.V - Cuantin (SaJ\.-atncnlo d• Voto) 1 CAi;AClüN - Tute· 
rés para r•cmTfr (&\JvumP.nto de \'OLOI 

D<'J>rie ~1 p unlu tk la ouantia dt':l intA:rés para n">n1r, la resolu­
ción <k•f,worable V"-"' la pane actorr.. t:ontenida '~" ht •entencla 
rccurrlcla. supr.rn cómoclan«:nle el tnonto <'le la cifra requerid« 
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para tal cCt:d u, .U mo.uento de la i.ntc.rpo,.i<:ión del o.ludicln n o­
curso extraord irt>triu, <¡ue equl\'o.le a S22.000.000.oo. 
Se- cita: Amo <k 14 <.lt: "cpUcmbre de 1993 (lntcr6s para recurrir 
determinado en $1S.OOO.OOci.ou). 
F. F.: A1·1.. :l66 del C. de P.C. : Decreto 522 de 1988 mis.l ,2 y 8°. 
Exln11.:to No.4 l 
A~omto: Queja contra auto meuiaul<.: d (:ual se negó conceder el 
n•<.•urso extraordlmr1o de casación . Responsal>Llldad ct>il SQ!;da­
rla. Ponente: J ase Ft:'nuUldO Ramirez Gómez. At•lu 1 H. Fecha: 
22/04/ lmlñ. DeCisión: Bien d e-n egado rc~urso de <:a<;a<:km. Pro­
cedenci;¡ : T.S.O .• J .. C: ludad: Monteria. Dcmandant~: La wcrtm· 
YudiJ.ys ~:s¡iiliH F,•J.rdla {representada por s us padres]. Ueman­
dado: So•·i.,<hod Tr!mspor1adora de Córdol)¡) S.A. -::;otmcor S.A." 
y los 5eñnr"" Pri~~tlhlno Es pitia Cantillo. A mella Cristina Rarnín::o: 
d~ 1\pmi<:in" Jv:i11 Rumirez Apartcio. PrU!X:~o: 51:192. f~•hli<:acla: 
Si. :-.Jntns: S;¡h•a•l voto: Drs. Pedro l~"llimt. Ptanetta y Hafat'l Rome-
ro 8ierr;l . . .... ........... ..... .. .. ... .. .. .. .................... .. ................ ... ....... 599 

C.t,SACION - l\dmistb Uidn<l ! MEDIO u¡,; COMUNI("'.ACION i 1EJ..E­
CRAMA /FAX 
ll a l Cu ando el reetwso de cosadúrt no se fortrmh• "n d acto de la 
notitkadílTI per.sonnl d~ la senl.t!n<:ia. deb~ Interponerse por es ­
crito pn:s<:nla do ante el üibunal <.Jcntro d~l ttnnlnu p~vlsto en 
el art.369 dd C.!'.C. b) RelléniS<' ~1 art. 10 7 del C.dc !:'.C. 
<:specificamente nl ld<:grama como merlín de tra.snúsión ele! es­
e¡; lo; y el conte.nido tk. ' ""' nurma denoto qu" son entonces ho~ 
especiak s cmtdlclones del tclt':b'Tafo, que fu~r>..an ul usuario del 
serv1c!o a acud;r pur.s !a remisión de su rncn~(e a unn oficina en 
tlun <.lc queda reposandu d ori¡<ioal del documen to. las que han 
llevatlu al k gislador a considclitr eSte ruedlo d r. .:oruunlcactón 
romo con tludo <~ JJ<fiable para e nvi ar un escrito desde lugar dlfe 
I'(;nt.c al de la auloi1thlll judidal al cual va dlriJlldo. N<J nlurgó 
pues la ley la miSma cunllarm• a otm:;, lnstnmlf:ntoo de uso (:x ­
tendido para la f<~Cila de expedl<:iím de la nonno.. lal d fax. tnge­
nlo este ultimo ¡)Or r.te rto al alcmu·.: dc <:ualqul~J' pru-Lit:ular, qUien 
privadamente lo vucrlr: ut.ll17.ar sin t¡U<' <.lt: J.:Jlo quede cons<.ancla o 
ksf.imonto alguno. · 
lgtml «'nt.ido : Auto d~ 15 de septiembre de 199:l l!:xp. 4573 {h). 
t·.r·.: a rl. inr-_t•. del an. 369 del c . de P.C .. <U"~-. 107del C.P.C. 
modificado pnr ~1 número 56 del art. l del daTe lo 2282 de 1989. 
21 La Cone se ~nc-n.,ntra e n el deber d e examinar sl ~ " "" cum­
plido cabalmentl'! 1m• requisitos· exj¡,;idO-~ para la oonce::;iúro y ad­
misión dcl r=•r•" d<: r:asac!ón y. en (:(msecuencta. no puede 
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admilirlo Cllll.ndo eche d~ menos el <:umpllm.JI::n1o de cualquit:ra 
ele ellos. E><lracto Nu.42 · 
Asunto: Adm.Jsihilidnd recurso de ca.qa(:ión. Procese) ordinario. 
Ponente: Hnfael Ron11~ro Sierra. Auto 115. t'r.dta: 22/04/ 1996. 
Oeci<.l<in : lnadm llc recurso <k: casación. Prt~t'edencla : T.S.O.J. 
Ciudad: VaDedupro·. Deman(lallle: Al\-arcz.Angel. llcrn;in. llc:man­
d~do: Gerardo Ramin:z León y l!:u<:lides 1\ma<Jco Rro·boaa. l'nl(:e-
so: 5849. Publlc"cla: Sí. ... ..... ...... . .. .. ... ..... ...... .... ..... .... ... ... .. .... .. 605 

DEMANDA Dli: CASACI0:-1 1 C.'\..'>ACION - Carl(n proces~<l 1 CASt\­
CION - Cor~os 1 VIOLACION NORMA SUSTANCIAL - Vla lndl­
t>'r.t~ 1 ERROT< DE HECHO Y DE OF:illiCIIO 
1) El recurrente cu ca!\a~Jón ticn r. sobre ,¡ 1" carga pr~r-~il d e 
formular por separado los car¡¡;u• con los <:u,.l<:s eombalr. la sen­
l..,nc:la lmJ)•l¡Jnada, c·-on eJ.:po5iC:ión de lo~ fundamentoo d« eacla 
acusación en fonna clara y precl,.a . nonna t !jla (]Ue se explica 
por la Indo!<: misma dd r~ur"" d e casación. como q ul r:m q\te 
cada uno de: los car!(os ha d e 1.cncr por si m iSmo. \-irtualm~nte. la 
ruerza SUfic:lente pant QUe, C:UJI ltJl'OYO en (:1, pueda inll~marse Ja 
""ntend to ntacada. 
21 Cna d<: las Cai'i(a::< del recurrmte. si opl ;c por formular s u acu ­
$aCión por In \'m inlllrecta . consist e en ch<mostrar la exJsteu t; a 
del errm· de hecltu manlflesto que endilga a l fallo impugnad<,, es 
decir, qu e ndcm;oo; de Jnrli(·ar de manc:n1 o:-oncrcta la espcci" del 
yerm, ha de lndividua.JI7.ar "" dónde "" encuentra J.><<ra que, si es 
tra:«·cndente. 1>ueda pro~p..,-ar la acusación si Ae d emucstn1 , e-Jaro 
e-~lá, la lnfracctón de la~ n or mas •n stanc131cs ~•¡yo queb ranto se 
dc:rmncla. 
:)) Si la ccn~nra ~;e .n:uli~.a por la via llidirut'l a . aduci<:ndo para d 
<:l~cto la cnrnislón d e e rror de d erec.hc. en In a prcci,.d6n proba­
toria . se i~>~ce Jndispensablc que e l censor 1J1d iq11c las norm as 
d e dL<;eipllna proba l.olia que consid ere fu e1·on infringidas. con 
una expu,.lclón rawnada que demuestre en que c:onsJstló la l'iO· 
h•ción de ta les normas. para po.sar luego o. denmstn u · que. por 
ello, se 4liP.bra.Iltaron las normas de derecho sus!nnc!al (:urres­
p ond.Jcnl .. .s. 
NUUDAO f'ROC&'5AL - Prlnr.ip\os - Oportunidad 1 CASACJON . 
Causal 5 1 f~VJ'vlR PROCFA'lO CO~CLUIOO 1 COSA JUZGADA 
1 l'!!:HTI!:NBi'ICIA - OII~renclas 1 Q Ul.I::BRA - Dlfccencl<t& 
11.1!:1 C. P.C. regula In~ nUiidad~c.S procesales. bajo los prlne:ipios 
de la 1;\J<a lillldad n P.S¡>eeili<:idad de ¡.,., m1amas. el lnl<.-r{:s y la 
oporl.lmidad J"1nc propOilerlas y la mnvaiJd:.u:ión o t;an<:mnlemu 
de .-.Das. y. c:omo re~" g"neral. diRpone qu" In dcci,.ión ~bre ><u 
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o<·urrenr.in sit. c~irt~lU'l6CI1be u 1as iilStancios. No obstan lli, en aten 
cion a los suP"ri<>1"(';.'l Intereses tic la Justlcl<o y mulO garanlfu adi­
cional al tlcrecho d • d.,rensa. de mr.ncm excepdorml Me a utoli>'i> 
por el legislmiM la al~ga<:i6n rlr: la~; nulidades como ~: .. usal de 
cnsnclím y revisión, en los casos y t:on los requt~!l•l~ cstablet:ido" 
pur 1!. ley. 
1'.1'. : num.5 del rut.368 . nmn.S d~l a:ri.:~HO ibídem, Capitulo TI. 
del Titulo XJ •. 
2) SJ la irregularidad ilwocada como co1l!:llitutlva de nuUdad no 
ex:hsle. o si el hed10 u<> se encuentra específicnnu:ntc cons;1~tmdo 
~omo tal. o si cstándolo S<: produjo el :.<<meam.lento <k la nulidad 
c:n C':Uestión. ya f:l) forma ~.xpn:so::t. ()fi:\ tácitantente. In r.on~ccuen 
da tu~Judihl.., <Ir. ello será el fracaso dd r:argo que hubiere sido 
foi·nmlado <:fln la úlVOt-actón de la cuusal s • de c.~~adón. 
3) Hazon rlP. ~<er del num: 3 del art . 140 del C.P.C.: revmr "un 
pt-oc~so lP.1~almcnte com:Juíclo-: S! la jurisdicción cld Estado '"' 
pronum:i6 ya ~obre ~~ lil.if!io entre las partes. o "' <:1 p•·oceso i.c:r­
nlln6 por lula can~n h:gal distintn a la sentenda, <JOlUO or.nrriria 
en """o de cte;.i,.,l irulcnto. con~ilia<·lón o transa~;cl(ln <l<:cptado«; 
judtdahncnte, n n puede exislir un llUe\'O pn><:<:s<> entre las mls· 
mas pm{cs. po1· la rnlsma causa y m n et mi<,¡mo objeto. pues, ello 
.rcsuharí" atcntator1n de la C<:lS'.\ ju7.,.cla y sembrarla de im:ertl­
dumbre los derecho& ,mbjetlvos. (1., q lllenes nt.u<:llr.ron a la juris­
dicción p;•r" dlrlmlr la controw;r.!óh> ~;<ur¡¡lda entr<: ellos. En el 
presente cnsn, no se ~eii<ll" <:on clar1clad en qué r:nns ls te la aludi­
rla nulidad. pue• !!le limita " afirmar 111.1e en este proceso ordin•l­
rto de pcnen....,c:ia se rewivib uno anteJinr de qui~lmt. lo que, es 
irrrpn~ibk desd" o:l punto el• v is ta juridko. ya Cl''" mientras el · 
p¡·oct:-so de pertc11r:-n<:ia es declarativo. el de: quiebra, vor su pro­
pia lndnk. es un fJ~r·u livo tuúv.,rs <l.l. 
Igual t;eJ>t.irlo: Se.ntenda tic l!l d(' nbril de l9f!H. 
F'.f".: num. 3 rlel aJt.l40 del C.P . C. 
VIOLAC!ON N OHM/\ SUSTANCIAl. / NORMA SUSTIINC!AI, / PRO 
I'OSICION ,nJRIL>ICA COMPU::'f /\ 1 C:A..'>AClON - Carga I'ro<:-csal 
/ NOI{M.'\ GENERICA 
1) Puede acusarse la senl.encta recurrida en ('.nsa~lfm cuawlo. a 
juklo del censor, se h uhierc i.nc.u rrtdu en vioJ¡u:U~r~ de nornw<'< de 
dert:(:hu sustnnda l, es decir d<: aqu éllas que, .. ., rnzón de una 
~ituación ra.c:tJca COD<:n:t:l dec]nmn, Cl't'a n. rnt>dlflcan u r:xt.tnguen 
rd adones jtuíd icas tmn bi('fl concrela.s en tre l~o< person<Js illlpli­
cadll!$ r.n tal siluadón', lo que s lgnlfim q ue no t.lt<ru:n ese c::ani.c­
ter -Iu:,; <liHposlcion<:M ordlnntiv"" o regulndoras de ln activlclac:l in 
procedw<lu" (Senten<:ia de 24 <k octubre dt: 1975 -Cl.l. pág.254) 
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P. F. : nu no. 1 del art. 368 del C. P.C. 
2) ·· ... mientrus en d rél(lrncn del Códli(O era lmpre5elndlble iul<:­
g¡ar una proposlcltín jmidlca wl ru!zadora. a l punto ll...- que si n o 
Si:' <:ltaban !.odas las sH>rm¡¡.s de <¡u<~ $<: ~irvió el juzgador pura la 
cosnpo~iclón dd litigio. sr: tlalm al traste con la Impugnación, 
hoy, al ~ snparo de 3CJu<~l decreto . h slSi a l:il.ar tula. pero a eondi­
civu. eso si. ele que sea la medular de la dcc.i,;ión que cxac.tnrnen­
te ~e acusa· (¡¡ur,-,. 7 de ruao.Q de 1994 y 26 d~ .1\tllo dc. l 995. 
Nt<lllos en p ro..1dencla d (: 1 de sepUCJnbre de \995. expedien te 
5574. 
3) El a rl.. 'ifl5 ele! C. C., no es de nul.11raleza .&usl•m•:tnl. 1!:1 ru-l. 

;;¡;_¡:¿ dt:l C.P.C .. 1iur mn que nu solo regula el fcnóQteno proc.t~sal 
espcdlk o de la. e"'"~ juzgada, ~<ino q ul.' también c:onsag;a implki · 
tamo<nle y ampm·a por tan lo los dcccchol• subjetivo.<> d~-nvados de 
1" e>dstcncta d P. la COI3U ju7.¡::ad" q ue prccisan,..o te =su des>l'to-­
Uo"" pretende sei1ala,r corno quebl"atlútdo•. La parte del pre<:ep­
f.o del arL 775 del r:.c. a q u" nlude l a ímrn•gnacióu 
t;;utgi.'JI<:íuhnente. se limita a definir lo que hn t.lt: \:n t.enderse p<Jr 
"mccu tem•Jtcla". 
F.F.:. art .. 765 y 775·de1 C.C. ; art.332 del C.P.C. 
4) Unn de las cargas d!:l J'e('urrenll: e~ la de lnfllVldualizar las 
normas de: cuya ,.¡uJ:Jdón acu><a u In sentenc ia qu e .Impugna, In 
q ue ~fbtnifica qu<: no ,.,on th: rt'l'ibo cen~llras de üpo gr.Tto'ri<::o. 
lnd<:tc.n :ulnada:,;. Ll1 Ley 153 de 181\7 . '"' omcuentrtl dislribtúda 
"" tres parl.<:>~: La primera, atinen lo: u las ·regL.'\S generale;; sobre 
valldez y ~plicadón ele las leyes "; la segWlcla c¡ne dicta norrm1s 
sobre 1" "leg!slac:iím dvil" y . la ten·~t-a. que r.on tlenc "disposicio­
ne.'l vmias·. Esa ley no ruc: clh-idtda por d legislador en ·uutlos" y. 
<:n COJ1Se<:uc:nda. carcrc' <I~J -ntul" 33, Cap.ll", " que alude la 
t en.sura . ;ll J>Hrecer. pum referirse< al que b~¡o esa norucn.-:lt~hmt 
conti~n·~ "1 Cóctigo CMl (ans. 2313 y ss .). 
t·.F.: ¡_,y 15;j etc IR8 7; :ut. 2::ll3 C.C .. 
A.""'"" Admisibilidad dcmnnda de <:asndón. l'un(:nte: Pedru 
Lnfnnt P!anel la. Auto 133. ~-e<:hu: 08/05/1996. O e<:isiém: 
JnadDlltc d~n~anda p¡sn-1 sustcn l.ur el recur~o de c-asación y en 
<.:onsecut~n(;ia se dcdnrn desícrt.o elt·ecurso de casar.lüu. Proce­
d en<:lu.: l'.S.lJ.J. Ciudnd: Sa.nl,.l(' d e 13u~-[nlá. Dema m Js.m te: Cano 
ck Sunilla, Ana Oelln. D<.:m•nd<tdo~: Luis ."Jbe1 i.t> n:o;Lrepo A.. 
Marinn Salas G "h11 e1. Luis Alberto Cifuc:ntes. El l3an co centra l 
Hipo l.,carlo. Alfnn.o¡o Rodríguez M .. Gu illermo Gu><man. J orgt: 
de m endoza. F.:\vim Muñ~r/. de Ladln<:s. Luc•~,;iu de Al\•arad u. 
Numnlco Ltda. Y personas inde-ten ul nadas. Procesu: !5B:Io. l'n-
blimdn: S i ................................... ....... ..... ....... .............. ............ 601:1 
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CONFJ.,JC1'0 DE COMJ>ETF-NCIA - Conflgumcion 1 ALIMENTOS / 
Pf:.RP¡;TlJATIO JURISOIGTIO:'\LS 
ll Para qu e la pugna entre dos jueces en relación c<m la com 
petenL1a para <:OIIúCt.r" de un negoc:!o l<:n~a alguna rckvanc!a ju 
rídlca . rcquterese q ue ~e em:ueul.n: a ün pendknl.e en el proc~:so 
L.'l decis ión suhr.., hl~ po·r:t<:nslones de lu demanda: pon.¡uo.: ,.¡ exlo>­
tló U\1 pronunciamiento dP. fonil l>, ,.¡ 11queJio que (Uf: mateJia UC 
debate y que dio lugar a que· se puS!~m .,n ~ctMdad d a1>aratn 
Jurisdiccional d elltstado. fue y a delln loo. ello s igniJkn <¡ue p reci· 
snmenb: en uso de la c.ompeltm~i!-t que e.n ~u 1non\ento estimO 
lcn <:r aslp;nack"\. el juer .. en rdaclón con ese asunto en p<lrl.ir:ular. 
ha c umplido su mmetido. 
2) " .. . el w mblo <Ir. T"~idencla de lo~ n límcnt.u1os ... ~s cuestión 
qm : " " ru:.:a p<U·a nada la competencia ternlorial yn tlj nda e:u d 
pnx:\:lW. U. lt:y lo qu e dese.-. es que cl procc. .. u no <-ste suj .,io al 
va.lv'én de esa d":unstan<'ia y (.'u:dqu ie.r otro. y. moLes bien hu 
sen tado el prtnc:iplu de; la i.nalt~J'<lhllldad de la mt~ma" 

f~~ml sentido: Provehlo de 24 de juntu dd H~l5. 
Asunlo: "Coníllct.o". Allmcnto9. Pon~nt.e: Rafad Nnn>..,·o Sierra. 
Ant<> 1 :lfi. Fecha: 09/05 /1996. Uet-1~10n: Austener$t <l<:ddir ap<~­
re•ue Nmlliclo. Procedem-.ia: Jrto. Promlscuu Muuiclpal d" Alha­
nia - Caquet<i -1 1 do~ Fa mllla d e San tare d e Bogotá. O<:o uandante: 
Men<>r Osear Andn-!ó f<. D<:mandado: FalJir> r~strepo B~'l'm"Jo . 
.l'rocef.'o: 6044. PubUcada: S\. .... ...... .......... .. ...... ....... ....... ....... .. 620 

t:XEQUATI.JR- l'lnalldml / SENT!!:NCIA - Adaraclón y AcHdón 
1) Sl lJicn !'.S teórl<:arueu~ posible la odici(nl de la ~~enl.o::uc:ia qu e 
otorga el ext!Quatur. ~n la pr .íc:ü'"" se preserot;, c-.>:ótlco en virtud 
al efecto y din:c:ción pl'Op1os dc: la dec:lslón final ele dicho tní milc . 
pues ~ste ll{lllm;c>: rr.duclclo a lu d<~t<:rmtnaclón tll: , ; ~e concede: ol 
n u rc~onocirnient.f> ~ 11'1 decisión ~'JCtrJmjera, paru o.¡ue obten!(a la 
lia:l"i'.ll. suficienl" <':T\ r.olombia q ue sirva para ~·xi¡.:lo · s u cumpli­
miP.t'olo o produr.ir ,.;,~ dcctos. 
f'.'F'.: urts .:n 1 y 694 <Id C. P.C. 
2] ACI,ARACIU,N m: LQ S l"!~LJ,<JS: al Una rosa e-l! ¡., falta de 
claridad, palabra que- huc" alusión a ¡., holdlglb!Udad c.k la frase, 
por eu os.:urtdad. por Ja ímprecllliOn <lt: ;;us terminO:>. por su 
mala r«!>J":i<'m que lndux<:a " comprensiones dlferl:':nl~. por lo 
inapropia do u<: las p alabrns ulil.iZacla.o,¡ <:1" tal suerte que $1l lnte~·­
prcraclón genet;.e duda. por el u so de t~nnino.« r¡ue diswrsi!lnen 
la roparldad l<'<:ttiro de un vcx:a hlo 1)-'lrn indic:A r una acción o un 
efecto. o p;¡,ra <:allflcarla. y nlro. b ien di~Unla no C~;>mp>;rl.iT los 
roUonrunienl.os Jur!d tcos nc:crlado;; o JW c:ontcn.ld o<!l tm la pieza 
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procesal y t.·u .,;u parte re:soluttvn . o q ue IP.r-.g;_m d~11nltlv~ in~­
l"e<ll:ia m la comprcm•iOn d~ &..l a ; bl l.os oonceptos u lruses que 
le abren pailo " nich o corr.,.:Ut•o, no son los <¡ue F.OUljan de las 
dudab qut~ '"~ partes al.,guen aocoY:;l ,,.., la oportunld~d . vemci 
dad o kgalidad de l;ls alirotar.itlr~es del t;e:lltenclador, s ino aque-
llo.~ proven lcnl"g de redar.dón i.n inteiiRlb!C', o del alcance de un 
c:oncepto o de una fraSt< en concordanda l'.on la parte n~o;olutiva 
clcl fulto [Pl:ovJdcnda de 24 d<: junio de J992: XIJX, 47). e) H.eqlli­
<>llns. d) Sign1R1:n.do de la alocución ' a.clan•r", el Carácter eml­
ncnt.e estricto. 1) "es inacepi.Hblc, so pretext.o tk t¡ue ~ aclare la 
scnt.encla. alcl(ando haber c:nmetido e.~·ror· al respecto, pu~-"' l;l 
sem.cncta uo es rc.ncable u l mlilrmabl~ por cl n ri:m!o juez o tri­
bunah¡ue la ha prnnunel<tuu"(aul.o de 11 de o<:tubre de 1960. 
No.222R y 2229 . 5R2l 
Igual •cntlcio: auw en d proceso :3269 de :!o de agos l.u de 1!:1\l::l 
(b); XCVIII, P'J:!:S. 5 .Y 6 (d; uuto d e 14 de ll!(<.l<!lo de 1961. XCVI. 

· p»g. 121 (e). 
f'.F.: 309 dd C.P.C. E.~lr~~lo No.1:! 
A!Wllo: Pt:l.i\:lón de adic:iún y acla rac.ic'oro d .. sentencia. Pon~Jlte.: 
Nlcolas bt:dmra Stmancas. Auto 147. Ft<r:tm: 17/05/1996. D~l­
~lón; & : clmt~ga peti<:i(m de aclara~:iiin y adición de la sentencia 
de eJC<-:<¡uatur. Oemanrl~nte: FA.llns\uance& Umiled, F:Al gcru:nü 
lns u rances Cornp;my Umil.eci, ¡ FAJ Cílrs Owners Mu tual 
ln~umnee Company l.imltetl. Demandado: C:ompruüa A.~ric:ola de 
Segnm$ S.A. l·'rnc:.,.;o: 3626. Publicada: Si . .. ......... ... ...... .. ........ . 6U.4 

CONF1.JCTO DE COMPI!:T~CIA / C l:STOfliA DEL ME NOR 1 CUI­
DAJ)O PERsoNAL DF..I, Mt:NOR 1 PROCl!;SU DE RF.CULACION 
DE VISITAS/ JUWSDlCCIOX DE F'AMII.-JA / COMPli:TEi.\CIA TE­
RRfTORIAL 
1!:1 a rt.8 de l der.rc.to 2272 de 1989 . por mecHo del cu,\1 s" creó la 
juri~dicción di: 1\omilla. aslgo1a a los ju~c;es de esa. e::cpecia!Jdad, 
JIOf razón <].,¡ factor lt<TTit.orlaJ del.ennlnado pOT cl dornlcilio del 
menor, '" ·~:ompctcmt:ia para conocer de los proce:;os de t;u,.,todla, 
t:uid'ldo pcrson~l y rc_!~ulul:ión de ,.;,.;t.n.!l. EljlH:r. <:om pc::teul<: 
pma conot:«r del prcs.:n Lc nsuni.o por rl\Zón dd factor territoria l 
arriba '"'l'ialado. '" :rin el.Jutr. dd domlcl llu del menor. Ernperc. 
r.omo en el ca>ro presente .u: adV1e.ie <¡u e el infante no se halla en 
Cnlotubla, porr¡u~ su padn: lo llevó fu<:ru de las Jinni,.Tas de la 
Tlcpúbllca, In r.:ltapa n.:gla de comp<:t.::ticla pierde "l'ltcaclful nn 
~6Io pur dlo curu1lu pun.¡ue a ún d>tndole aplim<:ión al tnand~t.o 
conlcnirlo ~Jl el art.kulo 88 del e:. c . no ~.<erla posible conduir. eu 
p.rim:i¡rio, si el drulli~-ilio del !nennr es la ciudud de Vlllavicenclo o 
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M;Ji.:ao. Como ninguna cnnl.row:r slaJudicial '·l'·'~ !<r. "'usr.lte en el 
territorio p>1l.riu puede quedar excluirla d~ lajurtsdicción <l ~l F:s­
tado. no que.rla nl.ru ult.,rnatlva que acudir u lt\S reglas generales 
de competem~a l"rr11.orlal p.rcvl~tas en .,) articulo 23 d"l C. de 
l'.C. l'nr ende, conod~nctose el dC>mlclllo del d""'"'ndado. el Juez 
competen\(: r•\ra t ramitar el pr~.senl<: proceso es el del domicilio 
de este, en aplicación rld numeral 1 de la pr~.cltada normu. 
F.l".: arUl del decreto 2272 de 1989; art. 23 num.l del C.P. C. 
1\.stmlo: CoJllJicto de compelentia. Cu~lOdia, culdndo ¡x:rsooal y 
\~slta.s de menor. Poocntc: Nicolás Becharu Si mancas. Auto 148. 
Fedm: 21 / 05/ 1996. DectSión: Jdo. llntco Civil M unlcip.al de 
Malcao C01Tespond~ conocC"J" de e-"'" rl~rwlnda l:'roc~eudn:.Jdo.2 
Promiscuo de F<unilla ele Vlllavir.enr:io y Unleo Civil Muntc:ipaJ de 
Maicao. O=•ar•d•l.ntc: ::iada Munvr R~la7.ar. Dernaml>tclo: .Jaml.l 
llussein Cheaylilll. l:'roc<eso: 6056. Publlcacla: S I .... ........ ........... 633 

C.AS.AClON - C<tuo;al 3 1 l)I$POSTC10 Nli:S CO.N'mAOICTOHL\S 
1) (a) La caas<u lt:~"t'tm1 d~; <.:a><aclón ha rl~ <.-.!.u" íundada en la 
ex!Steuctn de un vk~u deb:nul.uad<• por la intpOsfuiUdnd de ejecu­
tar stmultáneuun:rou: las decis iones cunlcnldas en la p>trl!> ~­
lutlva de tm fallo. {l(>r S<"'I antagónita~ o Íro(:<•mpatlblP.s. [Cas.Civ. 
de 22 ele en<>ro d~ 1985. Tomo 18-0. pá¡.(. J:!} (1:1) Consideración del 
JUicio jurisd iccionAl -en s u 1nt<>gridud - <:rl la labor d<: pondera­
ción critic.a ""h'" d alcAnce y conleniño de cada U!IIJ 11~: los pro · 
nunclamientos rl•d~<<lrlos de la !>enL.:ncia para fine:; "" estable· 
ccr la compa tibilidad o no d e é'slos (C>'Is.Ctv.de 16 de julio de 
1990. sin pnbJi.,:>r). (<:)La contradir:c:ión rlebe hacer~~: ""mifiesta 
en la pan e disp<~Nilh•a de la s.mtenc:ia, dt~ manera qut: resulte ella 
irlC"jCCUtab!e 0 tan ÍnCiecta que 110 Sf'.>l pOSible entende r C:UaJ ha 
"ido la declaradún alli efectuada o la condena lm¡m t-sta . [d) No 
es dable confundir lu contradictorio con lo que "" a1lCnas dife · 
rente en e l p hm n pW'!Imente juridko ILXXXIH, piiJ.l. 57). 
~XI:racto Nn.4!-l 
2) 1::1 hecho <.lt no haber' indui<lo detemlina<.lcro~ valore., ~n la s 
retltuctones <.l<:bldas com<:~ ""''"=ucncl.a de lu L"<:Soluc-.ión, nn im­
plica cont.rarli<:cíón de nlng""" daae entre l<>"' rc~>oluclone.; adop­
tadas en la "<:lltl.:nc1n del Tril.mnal. 

(C'AS!l.ClON- C>'lr'fó(os · Sep<tnlC"l(Hl /) ClAUSL1.A PENAL 1 PER­
JUlClC:>,.<; - lndenml~~~<:tón 

(1) La sust.entadt\n del cargo con i.cmpla sltm\l :trniCS de diferente: 
.,U,x: que, neceJ><.nirnncute. deben estudiarse por ""J><ltado. aun­
que c.urnlu:Z<:~m a Sim1'1an:~ rcsllltado:r.. 
1'.1'.: num.2 del art.2651 de 1991) 
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2) No~t<'ln rl~< d ánsula penal. . La ley excluye ll.l posibilidad de que 
se ;l~umulen la Clt<w<ula pen..'LI y la imlemní~act6n de perjuicio:;, 
y solamente por vla d e ~xcep¡:ion. en tanto medie oin pado in­
equivoco sohr~ el particular, permite la acumulución de amhos 
concc¡ll.o!:l, evento en el que, en conse<:uendtl, el tra tami<:nl.o ju­
ritli<:o deberá ser diferente l.anlo pt~ra la pena t:nnto para la 
intdemni,-'ldón, y dond.:, adentñs, la prilllc:T~ dejaiá de ser ub­
&elV'.lda como una liq1údactón paci,¡id¡t por anUclp&clu tlcl valor 
de la segiWda, puru adquirir la CQildic.ión de una sanción con ­
Vtm(.ional con <»rnctelizada fun"lón compulosl\·a, orllcnada a for-
><ctr al deudor a c:umpUr lbs comproml:!>OS po.r i:l aclqulrtdos en 
dctcrn1inado contra.tn. 
tgual sc:nndo G.J.T. CLn, pñg.447 
F.F.: !irl.s.L594. 1600 dd C.C . .t:::o..trat:l.u No.43 

APl!:UI.CIOI\ ADH~IVA 
Rl urL.353 de la lc·:y mlj~ti\>a fucull." a la pa rte qu~ nn apeló de ll\ 
d<X::isión de prlm<~T gmtl(l, para adhe•;r a la apcL.'U:ión in terpuesta 
¡l()r otra de las partt:~;,' hipótesis «n la cual sólo es indispensable 
lm<" .. .rlo en rclad6n con lo c¡uf:' la pra.1dcm~lu t~pe.lada le fuere 
tlesfa..-orablc , med!Mte cs.:rilo y ante el jue>< IJ\Le proflrló ht deci­
sión "m.icn lms el e::o.:podienle se ~J.lCttcnl.m '"'su dcs p&c:bn, o ame 
el s uperior ha~ta el v~.-nc:itniento del l.énnino para alc:~'lr·. f·'or­
rnailsmos no e.xl¡¡iblc~ l"gahnentc: en la fonnulacl6n ck esta clase 
de ap.,h>ción prcao:nlnclo;; en ·el presente caso. 
~-. F.: >~rt. 353 del C. P.C.: a.rt.228 de la C.P 

ACCION Rf:SOLlrrORIA 1 HE-S'TfTI."CION!!:S MUTUAS 
La terminación de un c:nntr atb por n :soluciOn dd mi.,mo encie­
rra, conlo O>llSecucnd:~ inmediata~ su destruc:c1úu rctraoactiva. 
por lo que corresponde volver a crear. en la m t'dtcla de k> P"'-illlle. 
un;,> sttu aclón et¡ulvn.l~.nte a la que eJd&tia a u l<:" de la celebr-aciún 
del comralo; de sucrl.c que s i los con tratantes aJg., ~c: t:niiegaron 
''" '~rtud de tlic:bo ne~CICitJ. deben restituir~c redpmca y en for­
ma tul que quede ~llmlnado el •i¡,'Ylificado econi>mlt:o de tooú <:uan­
to en ese c:ontot·n o tlavn <>cut·rJdo. 
FF.: art.I54G M! C.c: 
Asunto: Casación . J>roc~.so ürcli narto. Hesoluc:L6n de pt-u""'"" dt> 
compraventa. l'flmcru tnstm)cla: Enc:untró ¡>rob<ul:i la excepdtin 
in vocada por el clemandado · nl e<>ntcsl>lr la d~mauc.la principal, 
cos islcmiP. en el incumplintle.nto dt'l <:ontrnto por parte del dc­
m~ndamc. D~c:reta resolucitin del COlllraLO p<>r lnCUmptimleotb 
imputable ul actor previa · restitución del vehlculo <.'Tl favor de 
Art;(CJtoiro. Condena al ('Ontradcnoandado al pa¡¡o d e los. ¡.ll:rjui­
ctos causulios, loo que enl.c:ndió subs.L•rnidos en la suma fijada 
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COQlO claúsula pe.Tlll l y OrdCUÓ. además, el rclnte¡¡ro ea} (¡;vOr d~ 
aq\tél de la "wua correspondiente a $5.02!l.854.oo. cnn intc.re~ 
del 0.5% tllcnsual desde- la ter.ha d" su erogación, más "los indt­
ces de tndexnción" '1"" "" .-.u momento eslalllt~7A.:a el B.C.H tlf: 
esa ciüdad. T'ont:nt.<>: Carlos ¡,;stcban Jammilltl Schloss. Senl.,n­
cia 029 . l"cclia: 2:-1/0<>/1996. Decisión: 1\u casa. T'rocGdencla: 
T.S.D.J . Dc¡lartamento: J\ntioquia. Demc-uldante: Mnlina Rua, 
Gilht~rto de .Jesús. L>emandado : Arg<'mlro ·ranntyo Gtlnzalez. 
Proceso: 4607. l:'ubUcada: Si ......... .. ...... .. .. ...... .. .... .............. ... .. 637 

.. fiiRI!';DICCION DE FAMILIA 1 CON ruero DE J URISüiCClO!\" 1 
CO~H.ICTO O F.. \.OM PETI!:NCIA / DERECHO DI:: r~'\1\oflLIA /1 IE­
m:NCIA 1 DJ:;IlliCl l 0 Sl.lf:P.!';ORAL 
1} Vactlar.iones docLrirt(U"ias en ton1o ni all-~tnce deJ art. 5nurnc;­
m l 12 de! decreto 2272 d" 1989. a raiz <le J~s innuvll.ciones que la 
Carta Polilim tk Hl!l l le Introdujo al urdctlal1:l1~nto .:oloinhlano 
-(a) Cuullicto de j u rt&dic>:i im o de compet~nd:l. lb) l.a jÜslicia 
d e tute. l.., mmo parle de la jmisrlkdún constltu~Jon<>l. Conllicto 
de competencia r.mrc Tribunal Superior d t:l Distrito J u rlk'.al y d 
'fubu11<!l C:onlctlcloso Admini~l.ralivo romo !nr.P.gr.mtcs de la ci· 
l<l<ia jLu'i,;dlcctón- . 
Se ctt.:1.: fa) Dceisium;, de! 4. 10 y 30 d t: .illlllO d e 19 93: Dcclslón 
del 7 ,¡., oc.r.uhrc de la S<lla Pkroa J.: esta Corp{>mdún: (b) autos 
de 1 de septiemhr« <1., 1994 y 5 de abJil d e 199 5 d~ la Cmte 
Con~I;Judo!lá.J. 
F. F.: art.5 num.l2 dt<l decreto 2272 o" 19R9 
2) Signilloalo de la alocuci.ón "Derecho d e t'amllhl''. lnt.erpre\a­
ci6n restrlctl\ia del Det:n:lo 2272 dE" 1 989 rcs~cto dt;l t'<>noc.l­
mlento de a:mnt.os asJ¡¡nad os a la jurlsdlcdón d e l'aruilia -dere­
au~ sucesoral~·. St la sucesión morH~ C+'US.,"\ es el ft!nÓineno 
por medio dd <:u a! 6e s ustituyo; al c:auaante n l.il.ulo UJúversal o 
~ir1~ulC:1r cJl Wl conj11J1lcl dt: relacione.~ patri!ll~nJales cie distinta 
indole que tole dt:umntn.a heJ:enc.~i<.i, relaciones c:n l~s cuaies, no 
obl:ILMlte el cambio d~ lll.u lHr· &e mantiem: ,;u continuidad,"" cla­
ro que por rl-.rct':h M sucesorale~ tlt:he enteJiden<t: los que de 
manera concreta conc iern"n .-:on esa aptitud J)Ora s usUtuic al tlt: 
t:ujus: y por conlr nvt:r!>las sobre lill"s <lr:t-cchos aqudhls en las 
cHale.; se d!seulc la cxl.stomcln rl<: c~c cterec.ho u ~u,¡ condicione,;, 
sin que tic uJ..ng lin mnrlu pue-da cobüar aqucuas corilToH<TSiaS a 
t¡uc d en lugar las divcreas reladuneS patrlnlonl>~l"-" q ue rompo· 
nen la hcn:nc:ia, lns en(:! k~ ::s<: encuentran a su ve-.z g<lh~P.:rnadas 
por sus pnlpias lnsUtm:iun<:9 .(uridlcas._Bxl.racto No.45 
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SlJCF.:SIONJ!;S 1 HEREDt:J<O Y LF..GATAHIO/ PAATICIO~ 1 PE­
TICIO:\' ül!: IIF:RENCIJ\ 1 DF:Rf:CHO p¡,;J<Sül\:Al, Y REAL 1 PAA­
TIC!ON 1 LESIO-'l 1!:-'lORVIP. 1 N LUUAD Al:lSOLI.ITA 
1) Almrcce d~l ar-t.1008 del <.:.C. -Hcromcia (heredero) y legado 
(lr.ga rarto)-. Pcrp&nidad de la c:a liclad d e heredero. 
F'.P.:l(AAS y 1011 del C.C. . 
2) JVkdiuute la partidün de la hcrcn1:ia el heredero iulc¡ui~J·e el 
dmtliruo sln¡¡(ulur de ciertos y ddcrmil1<1.dos bk.,~::s herenciales. u 
mejor. e.:: h~ee titular dto u;,., o más de la• rdnc!ones Juritli<:ao; 
indl\1du,\lcs que conforman la heJ'encla y ~nla" r.:urues sustituye: 
al causa.nt.:. p.,-o en modo uiJ<t,<i dentro de lo• dcc-tos que put:­
on ntribuirH<:k n tru acto liquidatorlo ~ cm:uculru la d e extln_gui.r 
la aptitud de heredero <le quienes a.<;u micron la! calidad en el 
p.rot~:~c> de ~uoesicin. puesto que la mi;;m<t subslsre y es ~1 presu­
pu.-:sl.o <;¡ue a punl.aln el den::dw " s nt'eder al cllf•mlo "n los bie­
nes rm ot(\)udica(JO,.. coruo tampoco puede pensars~ rl"" "><lingue 
la calidad d.: <tuicues no hahl<~rldo pm'tictparlo "" .,¡ mismo. se 
reputen t:cnno tales. por >;upuesto que f:sl_.., a~;P.rtO C$ c:l limda­
mcnt.o de la acclc\o d" petición de herencia e-n virlucl ne la cual ~ 1 

hcrt>dero pretmrlo puede rcdumar la hercnda <X:\lJ"'"'cla J.l<>r otro 
que se u.-,.,., como tal. 
:~) Dr:fluil'l6n le~al d" do:-Iecho real v derecho pcrsonn!. El d<~n:­
cho " "'' :>e ~ÍlC;t><:nh:-a tutdoclc¡ jJO~ la ley mcdiunte faculi"dc:; 
lalt<s coruo. las de persecudón y prelación las c:unl~s. al rranrcrtrse 
el rlerecho rcul. ~on igualrn..,nle tl'ansmil.irl:u;. 
I". F.:a~1e.6B!'; y 666 del c .r.c. 
41 La accl(m ne lesión enorme d~rlvatla ele tUl cont.r:a h• d ~ permu-
1 a e& d e r:aróct.er personal y d~ ese nl!Mi o la hered¡on lo:~ su cuo­
res unívr=.'l.les del cant«'Ult e. ra>'.im por la cual, no rmede con­
cluirse que: '!olo son l.ilnlm·~.s de ella lfJs adjudlcll\arios de los 
bienes a<.lt¡ntrtdos ·por d cau~>\Jltc por ese titulo. dcsd" luego r¡ur: 
a ellos por t.'\1 ra>.c\n, solo les "'Tr~~ponden la:'< m:clones r~al«s 
propias dd deredu> de domllllo o¡uc; ,;e les ha :~lljnctlcado. Olro 
tanln pu~de a flrmar.¡e de la S<'l~lóo de nullrla<l ah~oluta dd acto 

· Jundi<XJ, nlab ere ,:sle caso es rlll:n~scer pr~;~...- r¡u ~. fallt:t:ídn e-l 
conl.mt;mt~. la misma puede S<.T ejercitada n n sr>lo por su_.. hP.re­
d r:ms. sinO l.a m hi(:n. por man<laf n ele! art. 2 d., la ley 50 d e 19 36. 
por Lodo aquel ([ue tenga inlt:r.;s '.'11 ello. 
F'.F. : arLZ Ley 50 d" 1936. Exlrnr:tn Nr.>.46 

Se.ntendn. StJStltuitvu.: 
INTERPI'lliTI\CION f)F,; l..i\ DEMANDA (Serof.cucta' Susur.uuva) 1 
INF.Pl<'\ DEMANDA (Sen leuda Sustitutiva) 1 l.NTEORACION UEL 
CONTRAf)IC1'0RJü (Scnteucla su><lilutlva) 1 SENTENCIA 
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T:\JHIBITORJA(Scntenda ~;n.<til.ulivn) / NULID1\0 PROCRSAL (Sen­
l<'.ncla sustitutiva) 
l) Deu<-T del juzgador d e inlerprelur In demandn con mita« n 
de~;entrañar su vc rdo.dcro sentido ("""do c~te no a llma de ma­
m:ra dara y predsn. Per<>." ... cuando la denumdo. sea tan v"IY' 
que .... no pennl11• la lndal!,aclón de su n:"l sentido. lo que co­
rrt'spumlc "" o¡ue se la desestim(: '-' mto Inepta. s l c:n la debida 
oportunidad no se setlalanm tus defectos de looo que adolecía " 
fin de qtt t' :re<tu $ul>!t~nados por e l dc:uoantlante .. ." (CLXXX\1 11. 2 
sem~.,!re. p. Hl\J). 
2) Mientras la consecuencia que genf.'H\ el hedoo de que elju ·t.gfi­
do por una u nlr>t cau &a no hay" hecho uso de ln fnt:ulwd que le 
confiere el nri..R3 tld C . .I'.C .. es la s.:ntcnela lnhlhilnria: la no 
notlftcnción 'al dcmandc\do del ;¡u\u adnúsorlo de lu demanda eF.> 
la de unn nulidad proc.esa l . .,,.usa! ~-. 
Igual ""nUdo: Casac!On del 20 de uovl~mbre d" 1989. · 
1•'.1".: nrts.83 y 110 nmu.8 del C.P.C. . 
!\Stutto: Casaeión. t:l demanclanl<.: invoca su calh.lad de hijo lP.gí­
limo del finado y, por en de. de h PTedero. Nulidad absoluta de 
mnlrato de perm\llll. Subsld!ruiamP.n l.c: la ~cls!On pm lesión 
<:nornu; de di<'ho r:nntrat~. P1:inu:r:~ inst+U)cla: Sen tencia 
cle:sesljmaloria. ~ndn in, t.ancta: Confi rJI\0.. f:'on~nh.•: ,jorge 
Ant01úo Castillo Ru¡¡eles. Sr.nu:ncia 030. l"ec:ho: 28/05i J 996. 
Dedslón: Ca:;, . Revo~ se-ntcnd11 rld .luzgado 28 Civil del Cin!lJi­
l.u de esta ctudncl. Procedencia: T.S.D.J. Cludud: Santafé deBo· 
gulft. Demandante: Hurtado ¡\J.vnTcz, Mwtuel Vtcenl.•. Demanda­
do: Pablo J::nrtqu o: Vale,·o .Bohorqucz y l"Jor Esther 
Góngom Pulido . .l'rot-.e~o: 447\l. J:>ubltcadn: Si. ..... .. .... .. ........ .. . .. 655 

l'ETJaQ'>: DE HE IU::.'\'CL\ / HE RLUERO- C»lidad / l!SfADO CJVl L 
l) Vno (\(: lu" 9upuestos h(J,.icos de la a c:d(n\ de petición de he­
rencia. con~i,.l.c en la conl'nml-'l.ción de la~< <:alidades aducidas 
t>tnlo por qtúcn prdo::nde In herencia c.omo "C'Juel q ue la nc:upa. 
F.l".: árt.l321 dd C.C. 
2) En llpurl.u•lldacles, ll• olt:mústración eh: la. s ltuaclón ck hcl-cde­
ro esta conecl.acl;; <~onla prucha dt:l vinc.ulo rlo: pa.n:utesco que se 
tenia (:n relación l'OJt d t:ausante. la cual depender~ de la clase 
de pm·emc:sco que se IJ:lvo<¡u~; verblgrnciH, la prueba no puede 
ser de la mismn índole cuando la sc:tialadn es lo Oliaelón leg\Urna 
~ cuando la que AA ;ocluce es In t".xtromatrtmuniul. F.u u-atándDSe 
d~ este ú iUma. cuandn m: aduce rt'~l)CC!.o del padre. la prueba 
dcb~.rá esl"'r ctricntada " ~><l.ablecer el rewrwctmlento volunl"t'io 
que este huhi.,-c C<Ull plir.lo ck s u hijo (ar\.2. L.45 de i 93G. tnmli-
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ficado por el art. l de l•l l.ey 75 de 1968). o. C:TI "" '"''".l, la decla­
raeión .lucllc:ial de la patcmidad (ali.4 L.45 de 1936, modifit•;~do 
por.,¡ art.6 de la 1 .. 75 M J96!l). 
F. F.: arr.s.2 y 4 de la Uly 45 de 1!)36: art.6 de la Ley 75 rle 1968. 
:l) El auto de doedaratorla de herederos no es prueba ni define el 
estado ci>iL desde l u~go que es c:on ba:<<: '' n este que aquel se 
hace. E l a uto de declaratoria de heredero, a má A o k comprobar 
q ue se prodl~O la uceptación de ur oa hert.:u<.1a. demue..ctra que la 
misma tuvo lu~. pero lej o"' se halla de tener la aptitud de d~.fi­
nlr el cstndo ch·11 a vart.~r'del cual elia se pranunciu. 
Extracto No.47 

P811CION DE ll~RJ:;)lCLI\ CSentmci¡l sustitutiva) . 
Concurr(:rJ de manem caballo& element.oR c:onll¡(lmmtes de la 
P<~l.idün de hcrcnt:in. segful las exigencia~> t:nnAI~n~d':\~ en el 
¡u·t.l :.\21 tM C. C. . 
F. F.: :¡rt.l321 del C.C. 
A..-.unlo: Casación. n.~l'\<dlO a recoger l:l IJlbJllrinri de la her<.'nda. 

· Prirnt:r-.. Instan~: Sentencüi esumalJ'oM;J. &g¡m<laJpstancia: 1'li 
bunul revoca. Pcmo:xate: Jorge Antonio =stillo J:<ugclcs. Sentencia 
031. Fecha: 29/05/l996. Dc~eisio in: CnSR. Conftrmt\ lu proÍertda 
vor el juzgado l'rvmtscuo de Farnilia d~J Circuito tloe Guaduas. 
Proce<lencla: T.S.D.J. Depar1arni':Tlto: Cundlnaman:a. Demandan­
te: Gut.i<~rn•¿ t:nc!nalc:l. Polio:;upo. Dcmanda<lv: María Yolanda 
Clut.iéTTt'Z de or¡ocln PrnN::;;o: 446t:i. Puhlit'ada: SI ........ ............ 672 

CASACJON Causal 1 1 VTOlAClüN NORJ\ofA SUSTANCIAL -Vía Di­
·rcct.a e Indirecta 1 F.MO!< DE J JF..C R.O Y DE DI::RI':CHO 1 TEC­
NIC. .. DE CI\SACION 
Sistema eclec:1ko de casaci<'>n: A la \1olación dd <.lc~ho su stan­
cinl puede ll<~arse por do" vías o camiuus d ll\:rentes. a saber: 
directa <> inilirectruuent"; la prlmera mod .. li<liul ume lugar. cu:ludo 
el fallador, abstracción ht,clla del a.u!Jil n probatorio. omi\<- apli­
car en la sentendu una nonu" de <:Rrúcter lll.lil!An<ial que ha 
ñcbido emplt:ar:;(' en ella , o la aplt<:<'l. pero cl6.ndvle un alcancf: 
que no Lknc. o hace nbmr cm ellittglo un precepto legal im¡•t:r1 i­
net\1.:. y la segw1d:o rrtndalidad tiene: h•gar cuando h\ viol;¡rion 
<k la ley· su sl..-:n1dul proviene de 1()~ yerros c: n qn~ inr.urrc el 
rallador en el (:aiiiJXl vrobatorlo. yerros. que a !<n lnrno pueden 
ser de h eclon 1) ue derecho. SC'.j('Ún que la equi~oK·ar.ión Pr<I'>'L-rtga 
de la cuulcmplución obJetiva o juridica de la IIMJ<".ba. respc<.-&~ ... 
m~nte. Eu d asumo sub)llfl.ftx: el ataque ddotr. intP.:Jttarsc por la 

. \-:iO. directa }' d <:rn.>r de hecho llO Se demostr(o. 
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I:'<ICONSONANCL .. - Hísluri.:. / .EHROJ:< 1:'11 JUI)!CANDO E 1~ 
PROCEDEN DO / l 'ICONSONANC!I\ Y V10l.ACION NüJ:<MA !SUS­
TA:>ICJ.AL / CASAC!ON · Causales 
1) Hccuento histólico de la causal st'gun<lll de casación. s,. r·iln: 
Scnt~ucla No.097 de 8 de agosto de 1994. !>xpcdiente No.4231 
(a(m sln publicar -cita la sentenciad" 28 de noviembre. rl" 1.!'!77). 
f. F.: ru.1s.305 y num.2 del an .. 36R dd C.l'.t:. 
2) Como quiera que la cau>1al en c:omcnto se refien,. exdusiW•­
mcntc a yerros in proceciendo. pam ' luc prospere el m'"l"P. por 
Jncon!>onancta. es necesario que .,¡ •:Ido que se le acha<p ll·o " hl 
9Cntcncla sea causado por la. menJmoll\-ldacl proce,.al d~<l f"llMlor 
y. '"' (;Ousccuencia. la dlsonanr.in pl~Jvierr.· del cutendimiPnln ,¡.., 
'" tl<.:mauda o de alguna pruebn, In fu.lcneia deja de ,.,,. in 
pmcetlcnúo para tornarse en in jurlir.1ndu, la c ual tiene que fun­
rl<JM<C n=al'!amente en la causal prirru:r-a de easaclón. ;a r¡n e 
d" MISUr cl yerro. éste se.ria de jnil:in y no procedimiento. 
F.F.: uums. l y 2 del .o.rt .368 del C .I'.C. . 
:~¡ L.• Corte no puede cambiar el ""nUdo <le la ac\l'><'l<; ón. ~ 
r n:¿óo de.: que 13!-i c~~u.sales autortz...'"l.Ltt'ls. ¡x)r c.:1 lc-i.=! lsl~rlor p;trn in· 
lerponcr el recurso exi·mordinariC> son ele orden púhlic:o y de tn ­
lcrprctac-Jón restringida, y 4uc le está •·edad<> "1 rt:<:urrcnt.e. al 
s ustentar la itnpu~f'Jlad6n, ¡q.u:>rarse en ctn::nnslancia.s que se 
<:ruroart:¡uen dentro de· otm r:ausul. desde luego qn" i'"las 1\0?.an 
de autonomía e ind"f'"nucnda. Extrac.to Nn.4P. 

VIOLACJON >JOR"lA SCSTA!'it:L'\L - Vla OJn:r.olu 1 CAS/\t:lON 
Ataqu\o ItRios los fW1da.mentos / PRF'~'>llNCIO.t-: DE J.F:GAUDAD 
Cuando la imPUb"•tu:íón cgtl'lba s u lnconf\rrrnidad en la violaeión 
d<t Wl<t nonna de derecho .sustnn<:ial p<lr la v1a directa. <•s condl· 
dón !gualm~nte ne(oesaría eomo presupuesto <lo: forma. el ataque 
de todo~ y rl" r::1da uno de los fi.tndarnmltos o pUare:;. que sirvc·n 
de SOlltén a la decisxm irnpu¡~nada, desd" lu"'{O que la casación 
no nm~Liluyc una t e.J·cera. instan~hl., y habida r;u~nf;• r1uc como 
<:1 fallo arnbn " la Corl<: amparado por la l'rr-"unelón de aciertu o 
tegulltlatl, la actividad jnri!«litol'innal de esta Curvomción dentro 
d~J runblln ele ·~ .. h~ r<'.curso extrnordlrmr1r,. se debe concrelur ;; l;; 
rrn~l.~lón del fallo irnpu¡:nilrlo en el campo qut: 1.: uemarque el rc-
l."ltiT(oJltc. • 
F'.F.: num.l d<c>l url.:l68 del C.~. C .. 

I'P:H...IU ICIO · Prueb;J 
lt,lcc.epto lrx; <::lOS en que la ley expr.,..wncnt~. o laj\Jril•prutlczlcia 
<~on fundamento "" la intcrpretacJón J~gnl, ~.x.ime.n de prob<Jr •ol 
dat\o. "'" deber ineludible d" I)LliCn reclama "'" iu<lr.mni7.ación 
deo1ost.J:ar su existencia, porqu-. si l>icn r.s merto que la :umwla 
de dcrtos hecho~; se pnosumr. lo f11e culpo:.<am(:l'lt.c. esto es que se 
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es ~.spon9ablc en ~us cons(;cueucia&. ello no ~i~nHku en mane-
ra alj~unn qu~ dlchu rc.!>ponsabili<lad conlleve necesarbmo<.'Jlle el 
pago de ¡w..jt•icios. conuo que es poslbl<' •1nc un hecho.· aiu1 <lulo-
so, no caus:e peljuiclo patrimonial alguno. 

'I'HliF:B.'\S- Valonl<~ón en Coujunlo 1 ERROR o~; mmECHO 
La v10h\dón, por Jo <:nmún, del arl.ít~•lo 187 del Códlgv de Proce­
wmlent.o Ci~il. da lu,g1~r a eiTor de dcr<~d•o inas no de h«dto, ya 
<.¡ue se estüria descono<:i.,ndo tUl manda ll> de la ley inslih.ñrlo 
pard waluar las prueba,;. 

F. f .: an. l 87 <.lr::l C.P.C. 

VJOU\CION KOH.l\1A SUSTANCIAL - Vln lmfire~ta 1 t;;RHOR OF: 
HECHO Y OE Dt:REC:HO / CJ\SACION - Ataque tocloA lw< Funrln­
mcmo" y Prueba• 1 
Cua11dn en la dcmondn de r.=;at:ión. In lmp ugtJ.a1.1ún ffltliba su 
inc:onfonuidad en In ~rr<tda v':lJoracJón probalOTi..n. )""A por t·~ 
de det-e<:ho, ora por error d"' hecho m:lniJ1¡,sfo y tra->ccml•nfP.. es 
úm<llctón lg\lalmcnle nec~sari;¡ c:omo presupueslt> de forma, no 
:;olo el <~t<lt)Ue de torlc)~ y cada une) <.le los m~los de prueba en 
qut> la sentencia se apoya, sino ctc Jos l_unclamentoo, put>s de lo 
colllrar io la decis ión se mam.i<Tte en pie, pucsl.n que. como !:1 
ca><Ulión no con::;líluye una ten'er a lnsu:úu:i~. la actlvldad juris­
diccional •k la Corte St: debe ooncn:lar a la re•1síún del fallo 
lmpu¡,¡nado dentm •11: los limites qu~ le demarq"" ••1•-..,cunent.c 
y Jl<>l' cwulto el frulo a rriba llmparado por la presunr.io'm de 
nclerto. lr>s medios probatorios o ¡,.,. IIJ,r<;elaclonc~ _¡urldicas que 
no eeun c-ombatido• por el irnpu_.:!nruue, son inuulglbles pan• 
csla Corporación .· 

'Asu nto: Cai>aciím. Nulldad :Jbsoluta ¡.o<>r o~jeto Uiello. Primc¡o.ra 
instan~~ & deelaró rmln, de nulida.d absoluta ¡xn· Ilicitu d d.: 
objeto. lu totalidad <l~ la cláuauJ;¡ quinta con\cnidn en la eseri­
turn. y no probad" la exccpdún d e lncxisl.ent%, propucHhl por 
Ir• pmte clcmanrlada; dc.u"gé> pretens ión c!P. la cond.:nu " indem­
nizar p~~Juicio" a los demandado" r~H. por no apw..,cer proba­
dos. y SC declaró p rllhada la CXC:t<pdón denominada "Jn cJ<islen 
tia 11<.: los peljui,~ios ocaslc!llmlos en l'82án de las prohihi<'Jones 
de In c.Jausula pactarta•; se nega t'Oll pr~l en~ioncs <le la deman­
da <k reconv~:J><:ión: se ccm<l<mó e.n cosias " 1" parte ctcm;mdacl 
eu '"' 80% y se onhmó la pro1 m:nlf~acJón de ¡, sentencia en la 
C\oléti'Íu , con la J'e!iJlt ~<.~Liva anotaciún P.n la escritura COJlü .. ·riUva 
de la cfá u>tulu a.nulad;l . Segund~ !u.~t ;mcia: Conllrmó en su 
integridad. Ponente: José Fcrnnndo Rn rniTP.Z üóruc-~. Sen tencia 
032. F'e<:h<t: 29 / 05 /1 U96 . Oecis lón: No c~.,a. l'rocedP.>\Cia: 
T.S .O .J. Ciudad: Snntafé de Bognt.ll, D.C. Demanela mc: ,J;,ta 
.i\cw1>t. J aime Alfoll$0 y Clem~nc.i;l ~ubicles dt• ,Ja r'l. Dcmand;¡-
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dos: Maria Ma!Old al.ena Plnzó.n de Jar-.1 , ~·ranclsco Hehe.rl.o y Fer· 
namlo Humbcrto Jara Acuña .. J>,imc Fct·nande> Va n.,gas Jara. 
Glnnn l •aucl Rl.uitircz Conzález v l" suc:iedad oomer<"ial EY.RD 
LIDA. Proe.,su: 4217. 1-'ubltcada~ Sí ...... .......... .................. ........ 684 

INTEI<J!,S.li:S /lNTERF',S LF.GAL MERCAVflL / IN1'E:RF..S MOHATORJO 
ME.RC.AN11L / C:OH!(ECCJON MONF:TAf<IA 
1) !-:! Interés legal de c;a r.icter mr.rrontil fgarlo p:lrA el e>-enlo de 
m om en el d oble d~l lnte-rés ba.nelrio come.nte por mandato dP.I 
nrt.884 d el C. de Co .. Incluye p<>r principio e-J re5nrdruiento lnhe · 
r~nle a la ¡)t\rdida del poder adqui,;itivo d<'l dlm:ru, lo que por 
ende descarta la posll>Uídt•<i de que e11 este cal:~~>. ,junto al p<~go d~: 

. los lnterese.s ruor;u.orlos. se Imponga <.:Ort\lcm\ de s uma ai¡.,•una 
en fl.mr.ilin <:mnp~n!latol1a de la depnX:hi(\Jón monelmiu, luda vez 
que de obrar en !!<en l.1do contrario, se e~tmin pr<•plciando un 
ennquer:imknto Indebido ~n favor d<:l acreedor y t:n cksmedro 
del dc::údor ~¡ cual, <:nntrarlando el s.e~tticln h•l~lco de equ\d<•d qu¡, 
debe rc>.¡:ir en <•tM materias de suyo scnslblc~ij e n extremo. se 
vería forzado in ju •l.amcnte a pagar dos veocs por Igual mn~pto. 

otra hahrn. de .~.r la ~lt\ro~iiln, e n eunblo. s i P.l U(:rccdor deman· 
liante hubiese m(l,;trwlo que los pcrjuido" eufl'ldo:s en razún del 
retardo ~""'UO<:,.d(t en el·cumplimicnto de la obJigadtin y re!e . 
tidos al erwllcclmiento de la uuJr u:da por lnflm:lcin, no los c.ubren 
Jtle.namcme los lnlt!f~:.<(:S, evento en el qt>.~lltabrla podido ~:nlun­
cc:> sollcitar y nhl.t~n~r el reconotiini<~ntn de la respe~:Liva indem· 
niza<::iún. 
Igual sentido: Sent.t<m:ia de 2•! de ~nero d~ l9rlO; G .. J.1.CC. 
No.2439, pág.22. · 
1'.1'~: art..884 del C. de Co. 
2) a) Si el doble d..-J lnkn~s bancario eoTTit:JltC re6Ulta su¡x:rior al 
interes que por l(tS créditos ordinarios. lncrem(:nt.w:lo en una m i­
Lacl. c:ohran los eslal>ln:imit:ulos bancruin" en s us opcmdonca 
Mtilna11as, esl<: último tope es elllmuatlt'l a prevulcc<:r. b) " ... si 
conc:nrre.n l•l r.orrecc!On monct.'trla y los ll:!l(:r<:>«:" de mora, l¡¡ 
snmu lit· los dM no pn.,rlc~ superar ellíutilC por e ncima d<:l <:ual 
lus int<:reses que <:,)htt\n los particultlre~ se oonsldl:'nlrl uS1JrartoB. 
Esto. por la sem:illa rt120u d~ que •~1 l!:stado no pu..,.Jc IJtctmir en 
la condnchl qu e prohibe y sanciona en los p'lrlicularcs .. . " (SenL 
C-549 de 2<J de nO\'!c mhrc de 1093. puhli<:ud:l. en el tom u l l de 
Ja Gaceta Constil.uc:lunal. pág. 4 1 l] 
J'§.: mls.8RJ ·d~i~ado por d art.99 de lo !~:y 45 de 19\lO y 81'!4 
ri-.1 C.rlc Comercio: u rt.2:1:l del Códi¡(t> Pcual. 
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Asu nln: Sentencia "u~Ututlva. Pag() suma ma• ul.r~ "uma como 
corrccdón mou <:i.:Jrlo. e Jntcn~s l~nles. Senten<:i>~ que ca.só: 1\o. 
6 ele 07/02/1996. Primer .. iqstruicla: l:ks<:s Uma pretensiones. 
Ponente: C<~rlo.s l!:sl.<:ban Jaramill<J Sl:hloss. Sentenr.1.1 Su~tilutiva 
oa:i. F'echa: :IP/05/ 1996 .. O<:ci<>lón: Conflrma nwneral 1 de la 
P'ute re;;olut.iva de la senh~ncia profertctn pnr el Juzgado 24 Civil 
de"l Clrc:u ilu de Santaf(: de Bo!!oril. Rr.vo'><:a los muru. . 2 .v 3 de la . 
senU:!K'Ut re.fertda . Procedr.nr.ia : Jdo. 24 Civil d el Ctreulto de 
San~ de Dog.->1ii C.'ludad. D<onandantc: l::llarK"O. Góruez. J o11--e 
An ton io. Demanclno1o~: Los Pinos Polo Club y u 1" sociedad Con·· 
dornlroo Rural l">s f'fno9 S.A. Pmc:>eso: ·1602. Publicada: Si ....... 704 

CASACI0 .\1 - f"inalidad / PRESUNCJO:'Ii DE LEGALIDAD / \:-\LORA­
CTON f>[{ÜBATORli\ / Aul.uNOMIA UI:!:L ,JTJ7.\.Arl0R J ERROR 
D J:; HECHO 1 PRUE BAS - Valoradón ,, «>nju•tto / n;:.<;-nMO­
NTOS - Valoraclón en ccnjunt(l 
1) l•"!naHdud "nomoflhidica"' del recurso de casaciun. 
F.~·. : (Ut.:~65 del C.P.C. 
2) SI el .::Jcn~ido de las fu•~•ltadcs de los jueces de rnúrito en el 
L~rr.,,o de k't.S probanzas "'' '"' ~;u~c.eptibk dr: rontrol en Melle de 
casadún sino en lo.« CVt'ntos ""!• :..ifl<.:os de error~·s de derecho u 
de he.:hu cvid<:"ntes. • ... bien porqOJC des<:onoclemn l>o (ndole del 
medio so:g(m la organiM <:ii.>n legal d" la:< pn>ebar,;, u porque. sin 
row.r esta rn" 1 .,,;a, no a tinaran a ver lo que objctivu.tnente y sin 
esliJ.,17.1) no csc"P" a la pcc<...,pción del bu o~n !:'entido ... "' (G .• J .Tomo 
CJJ. pág.75) (a). rcsutla fuera t.l<~ loda duda que al 2 Jnr.iso del 
numet-al 1 del rut.36H del C.P. C., !:onlra lo que a<':<n ll!!Ct: mn m u­
<:ha freoucncia, no puede lomarsek: <XIlllO una tnviú1ción a tos 
liJ.;g;~ote~; para que con lilx:rf.ad absolutA expongan $LIS crít.icas 
frente " las condusl(>ll"S fácttr.as •m "ttestlón, ¡me" lo que b"Jo 
l<tl concepto terminarla pur dirinllr~c cr> ó ltirnas, no ""ría la lc¡¡a­
lJ<Ia<l o1e la scttl.enr,:ia impugnada sinO lll prevalencia dd aiterlo 
\"aloruUvo del t ()(:urrente por cn.,im a del c..~ puesto por el j uez para 
justitl•.••r su decl.siún. y nslmlsrno ~ llel(aria, ~;metas a e:.it: ano­
mnlo r,Jst<:ma, a tener por C'lTóneos Juh.1os que, l~fO$ de mostrar­
"" l:Qmo efec:ln directo de la iulr<tcc1ón d~ las leyes rcgul.,rloras de 
la P':\>Cba o de iul.vlerable desr11ido en la (Jhservaclón de e\'iden­
cla adu<:i<lu, tan sólo >lr~•rP.cerian dJ,.o:repantcs mn loa csgrimi 
d o><> por parte in: P.re."<\da en tleJP.nsa de >~us interese». (b) 
IgUal ~:r11irlo: G.J. TCJm<> CT..XXIll, pág.67; G.J. Tomo XLV. ('iig. 
43 J ; G.J. Torno" CIX. p•\~. 102. y CX!, pág. !72 [a). 
!'.~·. : h1<:.2 del num. 1 d~l rut. :-168 d el C.P. C. 
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3) Modo dr. prm:cder del recun·emc en ho. demostración tJd error 
de hecho en la prm:btl t.r.si.irnonial. Si ellr1lmnal comempla el · 
material probatorio t'O .;u <:unjurot.u como lo mrmda el art.l87 <id 
C.P.C. y del modo en qu~ se pn:s.:nta. pero (:n t; jerctcio d~ la 
di:;crela ~ L1Tflnomla ele la que se lmlla il•vestldo le da un entendi­
miento qn" rw rc:pu¡;M al te.>cto de las l·orrespandlt>nl.e:; ad.as en 
las cuaJes c.-an.o;ta el dicho <1~ lo .. t.cst!gos y. por lo r.anto. tiene por 
demoSlnJdmo una serie de hechos n !lev:.ntr.; para la compos1clón 
d e la litis. es imposlhlP. (JUC u n desacii;'T'I.O d e aquella .slfrpe 
put!<l~ ronfi¡¡W'Sl"Eoe • ... porque e l ycrl'o d e ""la clase ha dP. ser 
evidente, y """ evidencia no se d;, cuando la lnlP.rprdaclón del 
tribunal no es iló~~<:a ni 'atbitrarla ... " (G .• J. Tomo CXXXIX. p~. 
!:lO). 
Se cita: CarflctP.T ln<:untru,•crtlble del ermr de hecho (G.J. Tomo 
CXLVII. pñl(.52). 
4) 1::1 art .. 187 prccilt~.du, le abrJó mmpo ancho el~ acción t'll E<iete­
ma de la pc:rsua,.lon racional. en lo que IOCt\ con lo valoración de 
las prueb••• "" el proceso ci\~J. 
~:~:: arL187 del t:.I'.C. 

TECNJCA DE CASP.CION 1 Ci\.'5/>CION -Ataque todos loo< lunda­
rncntos y pntebn:-; 
N u solo es deber del n.:(:un·cnte des,ortuar en s u intP-gridntl los 
urgun\C!ltOS en 'lllt' ~" rundamenta la senl.cncla. S ino qw• Frente 
'l t:>Jda uno de eU<.J~. ckbc a.slmlsmo combatir la totalirlllfl d~ la.<.< 
pmebas con las que t<l nd-q uem dió pnr acreditados lus hccilos 
rdc:vaTI!.<ce, pues si 111~rnna de el.las no es <:c'l~ltt·arrestada .Y por si 
misma presta bru.e sólida a la I-esolución judicial. ésta qucdru·a 
e"J.l pie .\' n<) puede lnJl>'Tnarsc en sede de ~:aso.cl6n. resultando 
complcrnantamente tnlm,;c:cndcute s i 5" loga o no cl.-.mostrar 
d~de.to.; que el impngnante le impuw 1\ la apreciación de otras 
]JW\.'ir.'l 5. 
Igual s.':utido: G.J. t . CXLHI . ¡>ag. 146 h•taquc de todns la9 prue· 
bus cuando se at.."\tsa d l':lllu por e:rror dt: !Jt.(:ho a de dcr::cho). 
f. F.: inc:.2 num. l d~l url..36H dd C.P. C. 
Extruc:to No.'\9. 

PRUSBAS - Práctico 1 PRINCIPIO DF. P~Jl:ILICIDAD 1 i'Hlii:Ci· 
PIO U~ CON'TTIADICCIO:!>J 1 TP:STIMO.:XIO • !Mulo del tes1igo 1 
ERROR DE DL':!lliCIIO 
Asunto: c a,.adóu. P..U:eru ldad cxlnunatrlmonlnl. PnrnCI1!- in,.hm· 
m : deniega excepción p n>puesta : deel<rró paternidad rcdaruada 
y a esta deduradón le reronocó c.:!'<.~ os pallim\l.[llak~ en favor de 
In adora y en e..(lntm clr. Elida. cónyu,w: ,:,upen;tlle. J o.•í: A.C.a.upo 
Sotornayor .y clemá~ hP.rP.ch:ros lndetenninil ol (~:'l de Jase A. C;nn-
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Jl<l s..,..1lla: en cnnsecucncíu declaró que la demandmlte t!cnc , . .,_ 
.cado'u hc~reditaria po.ra su~.e-deJ' al <:An~antc en Igualdad d e dcre· 
chos <:on los otros l~gllirnartos y . por lo tanto. d eu:rminó que en 
el proceso suet:>«c>liO ~ le adjudicara a la dt:rnandtune la c uout 
hereditaria a que tien.: dcTecho: cledHrú inr:'llcaces 1M actos de 
parlldbn y ac:ljuclkaclón qu.: hul>lt:'ren teuldo lugur en dicha 
mortuoria. o que :se Ueg-an:ro a realiZar en favor de otros hu~fk· 
ro:; .y coro<knó a los d em>\ndados a •·eM.It.llir en favor de la su\:e· 
slón lliqukla. o a la demmulante. la ¡lO.~.siím material de lus bie­
nes ljU<= tk:ben lnt egnlr !u CUOta hcrcl'lil aria d e esta c!llima, COll 

todos 91.1S ;\umelltos clvil"s y natum.lcs pereihic:los d~·:¡dc la notl· 
lkaclón del auto adnlJA<'Jriu rlP la clemamta hasta la ¡·es Uluc:iún ó. 
c:n :su defecl.u .. al pago etc "" valores correspondientes a didto>!' 
iuc:rementos. l':n fln, orclenó ol\ciar a la N()laria 2 del CiN:ulo de 
Sl.I1c~jo parn c¡u~ lllM:l1bll la sen tencia y currij a el actn el., n aci­
mlenw de la actnra .1rnponiéndolc r. tos opositores d.,manda.dosla 
obll¡:¡w:il>n de pagar <:<>Stas. Segun da in s tancia: Confirma ¡mivi­
den~h• Impugnada a "x<:epclón cl<: J;¡ adjucltca.ción r¡ue rull se hidc­
ra de: In c.uot.1. hc:redttarta a '1"" tiene clcrcdJ<> en la &U()(:,ión de 
.J .. •é Alejandro Campo Scv;lta: la clcclaradón de !nefiCi!c:ia de los 
actos 'de:: pm1.ic!ón y uc.ljud!cadón que 5e hubi~m:n hecho o s.: 
Uegarcn " hac.er a fa vor de Otn>S her~dero.s y la · condena a I<J:$ 
dcmunrlados a n :,.l.il.ufl· la pos<:>:<i6n material de JJ.>s bienes que d"· 
bm integrar la cuota ele la adora. con h'Hl(o~ :sns aum~ntos. fi·utos 
civiles y "" lurnle~ quo: hubieren pc:rdiJ!do desde l:¡ n01 flkactón dd 
auto' admisorto dt: l>1 d=anda ha~:>la su resrJtut'iún; por to.J mul.i­
vo, rc.,olvtó '"""l<:nur en C<l"<l'»s al apel!Ult<:. red•tcténd<llttS en tUl 
:10%. Ponente: Carlos J::steb<Jn J~rarulllo Sclrloss. ~ntcm1a 034. 

· Fb:hn: 30/05/l996.1.)~i~icin: Noca~. !'rm:odencta.:T.S.n.J. Clu­
<l;¡d: S lncclfjo. Dema nrlm11.e: Campo Vurgas. te!'csíl;¡ de Jesus. 
O~mru!dad<>s: ~:!ida SOto mayor de Campo y Josc Al<jandro Cam-
po Sotomayor. Proce~o: 46R9. Publica<! u : Sí. ........ .... ...... .. ......... 71 3 

C.t\SACICP.\- 1\dnris\bilidad dd n·eurso 1 C:ASACION · ~r~,~c.s 1 CA­
SAClON - Cnncesi.ón 1 SENI'ENCIA CQNDENATORJA 1 J\LIMI!;'J­
TOS • Cnndena 
1) El renuso ele: ca~ ación. a rt;f.,rencla <1<~ lo ·que cd r••pecto 
preceptuaron la Ley 105 de lY31 y.,¡ Decreto 528 de 19(]4, a 
pa rtir de la vtg<:cl<~i" ril"l C.J'.C .. expedido mediantc los DP.cretos 
1400 y 2019 de 1970. us decir desde ~1 1 dc·julin ele 1971. no es 
efecto ~mspensivu. sine') devo-Julhm. 
F'.F.: Ley lOS rle 1931 y Decreto 5:.!3 uc 19134:inc.J nrt.371 dd 
C.P. C. 
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2) C:n elmimno aul.u t:n que ec conceda el rt?curso de casat:iím, ha 
de onknMrS<: al recw-reme sumini:;lr .. r lo nece$11110 para la c.»pe­
dil·i{m tlc las .::op!M que E-l Tribunal delermJne. pnra "cr enviadas 
luego al Juez d~ prim~ru iu:;tanda a fin de "'"" !le le dé ctnupli­
núemo al fallo impngroadn. No obstante, el rt:CIIITente tiene doe­
cho a solici l;sr q tic se suspenda k• ejP.r:ll(:h'>n del fallo a\ac,;do. 
previo el ofredmicnto y prestación de una Ct\uc!On. t:ll)'fl monto y 
nahlralem ~l fijados por el T ribunal para que s<: ronstituya 
dentro de l ll<' tlit~¿ dia3 slgtúentes n la notlftcncl6n del auto que 
concede el n·t:ut'SO. ca ución ésta que Lit~ne por objeto ~rantlzar el 
pago de los perjtúclo:s tllle la suspenstón de la t~u;udón de la sm­
rencla pueda r.~<:a:<lnnl'lr a la patte contmo:l, Incluyendo lvs !'rulos 
ci~ile.• y uaturaJes qu~ pudieren pcrcrbln>e dumnl~: oquella .. 
F.F.: l.ne.3 y 5 dP.l art :.!71 del C.P.C. 
3) Una wv. c:onC<!'dldo el recurso de C<i\Saclón por d Ttlblu-.aJ. r.o·· 
rresponde a la CuriA: proveer sobre sn t\dsul&lbllidad, prcviú el 
ru1ális~ eh: r.nda actuación surl.ida. desde su !n\.o!.rpoelclon. lo que 
signtr.ca que ha de P.x:nr•ínarse s i fue interpuesto por quien se 
eu<.~>r.nt:re leglt1ruado IJUT" el efecto. si la ~<t:nlencla recurrida es 
ele aquéllas respecto de las cuak11 (:Ji pt'octdeotc t"o':ILI: re<"umo 
ex lnH•rclinarlo. si se ull:an~a la cuantia dd !rot.:d:s para recurrir, 
>~i Ucga a la ·tnrt" en estado de d.,sl:rr lc\n o no .v. t il gr.neral, la 
legalidad de toda la actua~!ón o:urnpll.da bast>~ es•~ momento. ·La 
senl.endu impugnad a, >Jdt~mas de declnmr que el menor"" hiJo 
t:xl.ramatrlmonial, "e condenó ¡:¡J pagu de a.llmen l.os u favor d e 
aquél. El n'c:ur,.o de casación nc1 podía ser ("nccdido por el 'l'ri­
bunal. ni puede ser ah•m• a.dmitlclo ¡¡_ \.r¿mitc por m Ct:rl.e, por 
<~>anto llega a es!u Corporación ex, t.sl<otlt) de deserd(>n . 
Asunto: Admi~ihílidad recurso de ro!laC!ón . l:'on t:J •le: Pedro LafunL 
Pianel!u. Auto 156. ll"':h a: 30/05/199f'>- f.lCCISión: Se ;ru.dmile 
rc<:LU'SO de ('asm:itin. l'rocedencill : 'T.S.D.J. (~tJc'laet : Slnceiejo. De­
in<lndunt•: Dcfen.sorlla tl~ Fu.mllla :Regional Sucre- en repn~scn­
lodím del inenor Curlus Alfredo Cnnehila l<Osarto. Demandado: 
Rafael Allh:<lu Santos llorta. Pn~cao: 6088. Pul>Ucada: Sí ........ 726 

CASAC!O:-J - Causal 5 1 NUUDAD PROCES.'\L 1 (.)MISIO:'ol TEHMI­
NOS U OPORTUNIDADES 1 lHREGUI..ARIDA.Ll J:'J<OCF:SAL 1 
PRINCIPIO DE ESPECWICIDAD / T'RUI::-I:SIIS • Pr'.u:tlca 
l ) l:n lanl.ó que el de.-,cQnocimlento del derecho a pedir y prae.ti­
r.ar prueb.•s gt~H:ra nulidad. el rnatglnanúenlu de algunas de ellas 
<.Ir. la reladón qur. hace el juc¡, en d auto que 1<.&.'< decreta. genera 
una lrregulandud tk menor entidad, c: uyo remcdl\l ,;e encuentra 
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en los recursos qu" c:o>wa¡¡ra la ley en favor d e la pane agrllviada 
lmts.:-!48 y 351 nnrn .3 de.! C.P. C. -reposfcí(m, apelaclól,l-) 
Jl'.F.: artt;.:J68 num.ñ. 140 -mun.6-. 348v 351 -num.3- del C.P. C. 
2) &< m desarrollo del prl<u;ipio d e cspédllcidad o taxuli•1dad -
qu e O'>tll!l:ile en no existir nulidades dlstinlas de aqu clllls que en 
fomta d ·tnl )-' f'XPIT.St:\ t:ontempla l,l'lley-, QUC el a rl.. 140 dcl C.P. C., 
s cfJaln qut d proceso es nulo. en todn IJ en parte, :i!!lammte en 
Jos si!fuir.ntes easor,> .. . Y. pc:;e a la claridad ll.-l ·encabc:mmiento. 
In mlsura disposición tt'nulna wn t lll pamg n tfo en el q ue se lee 
·u,,. demá" irn;gulari<lades del prO(:e:Jo se ri:nnnin por subsana­
das. si no se lmpul!)'lan o¡.>OrLtu mmentc ¡)l)r medto dr: ln~ rectu-­
'" '~ que éfll.<: Cód!~Ó ,-,.lablece" . 
3) u.s irregularidndee e n d crunpu de la pr<\Cttca de la ~ p:ruebas . 
nn orlglm<n nulidad . Ext.rac.to No. ~)() 

TECNICA DE CA..<;ACJON 1 EH!{OR DE Hl;;()JiO Y DF: ll " llliCI 10 
No es t-;ullc:k ntc f:(JJl que el re-ctU'I't:nu: ponga a r.on:;iúern.clón rld 
juez de .:usaclón una lnterpn:tndó ll de: In:; h echos y d~ las prue­
l>as mas juidosa o C<lm'incentc, Cl más s u Ul, que la Jntcrpret.a­
eJón d .-1 juez de instanci~. Bl recurrr.n te debe dcmu¡;trar que ~¡ 
juez lncnn1ó en orror de h<x:lto e<•ldenl.:, m nnlflesl.n, t'll la aprc­
·~;,,ción de la" prucbuK. k'\ Cl<ig.:ncia técni\:1:1 tmpUca t:umrovertlr 
la <:tmdusl6n y de<ln osl.rar loa e rrcwcs que (:tl ru.lujeron a la deci­
sión i.lcg;Jl. En d ea,;o presen te. el cerlS<Jr erró el canlinu al dlrlgtr 
el " taque ¡.>or error d~< ht>cho. " ' nndo Jo mrrecto era . ost'l,'ún el 
contenido del eargo. fonnulnr el "laque por <OTor de< dc:r~dao 
Jó. F.: inr..2 dcl rmm.3 dcl Art. 371 dd C.P.C. 
A;;.tmto: Cst~aclón . Lesión enorme en Partid6n. Prim!'l'a !Jtsl..;m­
cia: lleuJc¡¡a preten siones. Scyvnda lnatsnda: a:mfinno en to­
das sus partes la p rovidencia apchdo. Ponente: Jo~é l'ern;mdo 
Rmnirt'.7. (';lintez. s.,n lenc.L.<t 036. Fccl1": 3 1/05/Hl96. Declsiún: 
No Casa . Pr<Jt:P-de-Jtcl!l: T.S.D.J. Ctndad: I!Jlluv1ce<JlCJo. D.:mandan­
tes: Cu.-vru; de: I~J triglla, F'anny y 1\ohenú C ui!Vas de HO<.Irí¡,'ltez. 
T)o;mandados: Em m.1 IYJittle-.rdu d" Cuevas, Dlom ira. Cc.Una. Olfan, 
i!:liJilio, CarJo;; Mmmcl. Luis, J escis F'ellela.no v Torlblo C1le-.•a-;¡ 
tzqulenlu. t:ónyugc :;obrevlvit:nle y herederos resp .. divamcnl.t<, 
ne Anit:cl<J Cuevao Burón. Proc:~~o : 4446. Publlcada: S!. .. .. ....... 730 

SlMl!!.ACTON. - Clases 1 Sl:'>tfUI..AClO I\" ABSOJ.LrrA Y HJ;I.ATNA 1 
RESERVA MF.NTAL / SIMlJLACION POR INTE'HPUESTA PERSO­
NA/ MANDATO SIN REPilliSENTACION 1 S tMUIACfON - Pru,." 
oo 1 INDICIO / CARGI\ DE LA PRUEBA 1 PRESUNCTON Ut; 
ACIERTO Y LI'.:CALIUAD 1 'v10LACTON NORMA SUSfANCI<\L 
1) IDMU!.t\CION .¡\JjSOLTrrA_ : Se: ¡>resema cuando el m nclerto 
:<irnulatorln (:ntre loil J)Urtíclpf:s <:~Cú desti nAdo a·crc;lr una apa -
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rien<=ia probatoria de \Ul n<·.~J.!udu sin conttl1iclu real. e:st<l e~. a 
producir la i<lc:a de un nego<.io no <JLu.:rido. 
2) ~J.MI 1!.1\CJQ;-J R@.AJIVA. : al Se ¡m:scnta C\lru:ulo el ne-gocio 
simt.olado o apun;:nludo. c:>mnde tolal o l>':u·clalmenl<: olro ne~o· 
<.io. 'l"~ r.~ d verdad~rumemc qu~rtdo. hl D"ntro de c:;\a dase 
de simuJ;u:iliu, ~~~TJ\ la relacionada (:011 la ldenlil.hlll ue la~ pruics. 
la cual ocurre r.uarulu se finge un <..-on(rat.o con \Ul Huj<.:to deter­
minado. eunndo o:Jl J't'alidad lu irlh'Jll:lón se .:ndcreza a t:eklJr&rlo 
~"n otro que n.o apurf<.-c, pero t enido ..-n cuenta y <.-on su pleno 
conocimiP.n to. Oenomln aciilo doctrin,. rtA d e los :sujetos 
inl..,r<ínícmes en ""1>1 c:losc de slmuladón. e) • .. . Sin<:! c:oncurso 
de todo,;. la sítrmlaclón no .,,; pnsilJlc; no hnKI.:& con el pmpc'l.'<it.o 
de uno solo. pueK l:or• e llo Be tenrhia. utt:.\ re~;er·va rncntal. no una 
:;imuladón. t::l neto ,..,n:; valldo entr" lns l:óntrntanl.es ... " \La si 
mulaciún de: lfls Negoctos Jmidlcos. li:ditori•il Re\1sta d" Dc.rec·ho 
Privado. póg.44). d) Luego, si falta el a(:uerdo de lo$ lro:s. no 
puede <;x!Stll' la $lmui11Cióll l'e]nt.iv:.l en la mnnnliuad de la jn1.er· 
posición de {>f!~1Colln3 . En c..."SS.-:> c .. 'l..c::o5 ~e esta ttnl~ una inten)osi­
ción real por la prc:ac:a_lcltt dt~: u n ma.ndatcJ m":o lto. donc.\.c: t'!l man­
dat;uiu se hace titular dé los derech<"' que má:!> !urde debe !rdns ­
Iertr a <¡u ietl se hayn ~,,.)alado. el mandante o \Jn ltm.:eto. 0~!\de 
luego . quo: p<u·a la doctlina tampoco ha ,;do ajenn mruo caso d" 
$1 mula.clón rellt! lva o parcial. disfrazar de cmnpraventa "" rnan­
thow sin reprt'S<;Illl!o:lúu. como cmmuo aquella "" finge "t¡m "olo 
para qur. r.l compmuor. vravlbto de c:sla calidad o: invc:&Udo rl<~ 
ella anl.f.: t.crceros . vemla más ta!·de paTa d lferdndcro dueño. ejer · 
r.ltando usi en rl',:(or de \'enlaol un manda lo eln l'ef.'fO"'""tac!ón" 
(Cas. 27 de julio uc 19:S6. XLIV. 336; 24 de oet.uhre de i936.XL1V, 
168: 13 <1~ nm-iembre d<: 1 >1:~9. XLVIn. 15 de dt.ctcmure de 1944 . 
LVIIL 196] . . . 

ll(uaJ senU.1ln: t<:J <.asacl6n Ci>il dé 29 de alnil de 197 J. pubUcn­
da en la Gac.eta T onto CX..'<XV!ll. piig.:H4. relt~:rada en sent<:ncía 
de 26 de "¡¡asto de Hl80, r:aceta Tomo CLXVI, pág.98. 
3) l'l:W):.BA DE LA SlMII!.ACJO:"<: a] .\partir de la vi;,(\:oot:ia del 
C.P. C .. que e>.-po·.,,.amcnte. derogti d art.l767 dd C. C. (urL.691!). 
d fenómeno ele la &1muloclón ()Uerle rlc:mostrun;~· judlctalmem~:, 
aun tnte1· par1t:t'<. con c na l<¡uicr medio prohat.o11o. bl La prueba 
más 11 !jlílada e6 la ol<: iudiclos. e) Rc:<¡LIIs!te>':l r¡uc debe eumpllr 
este medín probatorio ISent.encla de 5 ele dlct.eml:>re rlc 1 !'!75). di 
Presunción de acierto de la ""nlcncla didad a del ju~aclor d e 
instancia Lanto en lo que se refierP. a J.-\ apredlli:lón de los ht~­
.:ho.s. c.omo en lo que ' """ con la aplkm.ióu del rler c<:h•). Cm• 
mejor apreciación de lo~ lndit:ios por ¡¡arte dP.l c:cn9or. UJll> a uno 
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y"" CO.l:\jLUlt.o, cousUtuyc lUl procedlmh:nlo carente etc. la fuerza 
exij;ldn por la ky para <,•wbrar la senr.cnaa. Se regu1~ rle la 
denul':llraclón llc un e~mr dcl .ad que~n rcspto.<:\o de una condu-· 
slón huérfana por loompl~to. eJ " .. .la s imulación c ualqu;,.,." que 
sea "'" ukancc. tanto L'l absoluta como la relativa. dcb<: justift• 
earL1. quien la alega. bastando en el prtmcr <:a:;o con esr.ahk:ecT In 
radical fal~edad del negocio en avartc:nciaexist~:ule. mientras que 
e l :;~gundo :será prcc-jso aducir la vn•eba que hoga patente d 
conl.<:n ido del ncgodo es• n :allda d ~lebn•do .. . " (Cas.Civ. J.9 de 
nbrtl de 1993. ~1'· 35991 
r' .f'. : arl. l7o7 del C.C .. derog;~rlo p or el art.698 del C.t'.C .; art. l77 
~ inc.2 nu•n.3·llel art.:l74 del C .I:-'.C. 
Extrar.to No.51 
A:<;unto: Casadón. Simula~Jón rdullvn del conlr«t.o de compr a­
,.,~nlo. (el verdar..';CO coal.u -atn era \Ul Jllilr,tltt.lo oculto). frj:J:ncra ln!'­

~: nesestimu pr~t~llS!t)Df'S. SegwldH in~mncla: Cnntb-ma se!l­
l.enela. NOTA: lntcrvi'"1e o;n esl.a 5entencla, d <.:onjuez Dr. César 
Góme¡>, Estrada . Ponentt:: José ¡.-emwl(Jo Ramircz Góm~.z. ~n­
tentl!i. Decisión: K o Casa f'r<x:edenc-ln: T.S.D.J . Cl111lnd: Santa!€ 
de tlllgnlf• . Denwu~lante; cailO rlr: lioehlcr, Rm;alba. en non1bre 
)J'IJJ)lo y e11 rcpresenro<:iún d c:-J m t:n nr Marccl Andr"'6 R.. Dcmun 
dado: Oaniell JCi"uán Mure.ia Pulid o. Alldreas Ko.,..hJcr, y la Socie­
dad "Andrr."'" Koehl~r & Cía. Li.da." Y Ankoehler & CiH. Uda . 
.Proc<!sv: 4280. l'ubUcada: Sí ....... .... . ... .... ........ .... .... . ... ...... .... ... 74'7 

HERENCIA / OEliliCI fO RE.'\L / PRESC!UPCION H~.l<J::Oll'ARII\ 
1) 1-'lll' n :gla general un herc:dffo p u c<Je n.oclama.r un d"rech o b c­
Tl'tlllal10 momt>nto y ~ualqulera que &~a el ti<~mpo que hay u trans­
currido. bajo la <:<.>ndJclóu que al!n~l>mte de su r edm111\eión aún 
e>dsta y se teng,a e l <:OITesp()ndiente dcn~c:ho hered ii.Hrio. Luegu, 
en "' mismo es indiferente.,.¡ ructo l.i{:mpo que hay-a u·a nsc:unido. 
si efectivamente aü11 se tiene d d e.rec.hn de herenda. Llrnltacln· 
nes a este principio. ·-
F. F.: •uts.665, 2535. 2533, 766 del C. C.; art. l O I R.y 75 de 19613; 
art. l L<:y 50 de 1936 . 
2) Pnra que d deJ·echo h.-J·edltarlo 1<., m inga por ¡>rescripdón no 
bastA e l mero tJ·nn,..•.•urso d~l Uempo ni ~l no ejen:ido de la u,mn · 
dn aedón de pP.ticlon !.le ht:rencia (urt. i::l26 C.C.). eln~> c::s necesa­
rio '1' " ' opere la pr«-erlpción extlnUvu, la cual "'' lruneutc se con· 
suma y pP.rfecclonu. t:uando simultáne<I.JtleTit.e w t t~x:ro adqule· 
re el mismo derec:ho de hcrr:ncla por u<'>ucapiúu. 
F'.F'.: art. 1326 del c.c. 
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3) F.l d«l'Ldlíl de h erenr.i" ,.,. lJmlbien adquirible por prescrip~ión 
(art.2512 C.C.} ~"-'t.r~rdin..-ui<> (m"1 .. 2fi:!:i y arl.i Ley 50 de 19361 
u ordina1i" (arta. 2521:1. 252\1 v 766 C.C.l. cuando d hcr:edem 
aparente O pufal.ivo riJilTC un p~seedor m >l.tCrl!\.1 here<lilario lrre­
b'\1\ar o regular durante 20 <) 1 O años (Sen. 4 ele fcbr~ro df:' 199:-1, 
aún sin public:or). 
V.f~.: &ts.766. 2512. 2!)28. 2529 y 2533 inc. l del p.c. 
Extracto No.52 
COADYUVA. 'lelA / <..:ASACION - lni P.Ti:A p:ua TecWTír 
lnlcres d~llntervini.,..tl.c adhesivo en Ja formulac!On c:lf': la c:r:nsu­
ru.. yn que ella no t'onlrudkc el Interés de lu P<\rte de-Jnandacla 
sino que, por el contrarto. desarrolla. y coad}'\lVtl en su impugn"­
clón. la que por lo demá1>. no di,. pone sino qu ... por el contnnio. 
recl"ma el <.lcreclto que. a •u juicio, corre~<pnndc a U.n a 1" parte 
dcm>~:mh<da. 
F. F.: art.52 del c.r.c. 
Tli:C.:;;IC.'I DF. f:MiAC:l0:'\1 1 VIOLACION '-!OHMA SUSTANCIJ\L 
VIa DirtX't~ " ln<lirecla 1 CADt:CIDi\D Y I'~RIPCION 
1) Cankll'r defectuoso del rorgn sub-exmuiJoc romutlado por la 
,.¡a directa por w mn.n clrE<itlende l iltl n:¡Cas ele la. te<:n;ca de 
c·;tsaclón al descerul~r 3 la cuestión li\ct.tca dtstnU~ndo <le: l:l apn;­
d<lción deL Trtln•rm\ . 
21 Defecto de la •:en,.nnt ele enceiTar en c:lla tndisl:r!lllil"".lamente 
lm; fenómenos de pr<!:<Crlpcl<?n y <.·.aclut~ldacl . que !JupOf<lbiiiJ.an tm 
.. studlo de tonclo ·~n forma simulliinca, por cttwl\.0 distorsionan 
el o~teto cent.ntl de la acuiSación rdcrtdo a la prt.~$Crlpclón: y (:n 
forma alternnUva, por cuanto no pLtede la C'.ot·u, escoger a cual 
de ellos qniso r~f.-.rinc el c.ensor, pues el car.it:lk:r del recurso 
t<xlraordlnario S« lo impide. 
Astmto: O•sación. PTeten.':lim tcs prlncipaiP.S: Nu lida d del pron,'SO 
de suc;..sión. Restitu<:J(m de lnnmeb\e. Sub:lldlart.,s: ·n:ncr m ejor 
deredJO a la herenclu . Rcsutuclón ele inmueble. Pritn~ra ill§la!L 
dl!: deniega pret ... n •loncs pri.ncipaks. 01ó pn~o niroso a la>; 
!lubs!dld!ariD.s. Sc:gynda !Psi anda: Confu:mu }' ad.iclona. Pnnc:n­
te: Pedrn l"fom Planell». &ntoencla 039. Fecha: ll5 /0il/HlH6. 
Da:isiún: No Casa. f>ru<:cdencla: T.S.D.J. Clurtnil: Sant;ago de 
C(lli. Demandante: Mondmgón Górnt:7., Ana l...'\ \11'\t. D~mandado: 
\.C. B. F. Proceso: 464!!. l'ubllcada: Si ....................... ................. 777 

CON~'UCiú DF. f:OMPt::I'E NClA / C OMPI:!.""TENCIA DESLEAL 
1) 1.<~ libertad de ... nprcsa y la de ini~.Jattl."a prtvaela. Compeh:ucia 
Desle"l entre com..,..<~ll.nte>;: Co11c.,p1.o. Régimen Jurl<ltco (-Ley 
31 de 1925-. -•vt.20 de Le¡; 59 de 19~'16 .. , ·AI1 .. 75 a 77 d<.<l C. de 
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Co.- (norma:; uedw-ada,; exequible,; por sr.nlr-:nda de Sala l'h:-na 
de¡., Corle Suprcmu. d~ 10 óc. jnlio de 198!; L~L.X.JOC\,11. 1986, 

Jll.W 

Segundo Semestre . llÁ/!:~ - 15 y :.1.4 a 25.). -D~~;retos 3466 y :-!4()8 - -. 
de Hl82 (l!:statutu del Cot:Sumiclorl-. Ley 178 de J!-ll:l4 <~probatoria 
del "Convcrlio de Pari~ para la t'ror.ccción d e la propiedAd lndus-
l.rial" . -Ley 256 de 1996-, num.lo. del art .. IO Sil! del Com:enio d<: 
t'ari!<). 
F.F.: art.«.32, 333 y ll-'{4 i. e la C.N. de 1991: An. 32 d t: la Cm-ta 
Política rle 18&> y loJ\ rler.lás cilados.cn el n tun . l. 
2) Antcc.edenlt: nln·maU>·o~juríllico respecto al ronol'imiento rlc 
lo:; procesos ~urgidos ero In: comerciantes por .:ompetencln dt>s· 
leal (nums. ly 2 del a rt. 23 del C.P. C.: Ley 178 de 1994 apmh,Hori"­
del "el Convenio d e Piiris-pnra la Protoct:i(m di!' la Propit:d>lCi ln­
rlu$trial dd 20 de JUti.l"tA> rle 1883 - .. lo t¡ue " " i!'l Código <k Co­
m~((:il• cr<.m do~ tl\$tllucion~~ r~gla.rncrltado...~ ~n fnrrn.t-l. ::sc.~c.trn­

da. fi.teron unilkudas de t.\[ manera qu~ );¡,; n1,>rmM destin~das a 
poner COLO a J¿¡ OOillpCI.t'f!Cia desleal ll;¡s:onm a formar parte de 
las quo: n :guL-.n la 11roptedad lndllslrial. (Auto 07~ de 6 de abril 
de 19951. es deCir que e l c nn oc-.imlento d" estos procesos 
~-orresponrlia a lo.s ,Jur.r:P.s Civiles dd Circuito d e S:m\a fe d e 
l:logot.á. A p<trtir ad 18 de enero de 1996. fcch u en la cual fue 
prr>mulgada .L.-tléy .256 de Wfl(l -publicada"" el Dla!'lo Ofit:i:ll 
No. 42692-. "por l:t cual ;;., rlictan norma~ "obre compct.cnc:ia 
dc.sl""l", la conop.,te:ncla ¡:,ur «1 factot· tcrríl.orttll pru·a e<m<>eo::r de 
proceo;os d" «S!a índole , rue asignada, mn!OHUC!! » U artículo 25, 
a l .. Juez d"l Jugar doncl" el demandado tenga au c:"lllbleclmlenl.o, 
y a fall<J. de é-ste su únmtcliJo" y. en el :;upueslu el<: que "el deman­
dado um:•.z.:a de oo;lltblet'Jmienln y domicilio c:n el terrluu·io na­
cional, será compt<tente t'l j u c::< d e su resldcnctu habit ual'. Ade­
tn ús, ese fuero general, r.m\curre. · a r:lct."<:ión del dctwm dame·. 
con aqucl "del lugaz d rmrlc se haY>< r"•lizado el at:Ut de compe­
I.P.ncla desleal", y "si é,.l<: se ha realizado en el extr:>r~jero, el del 
lugnr donde produu·al'l ""s efectos" . 
F'.F'.: nums. 1 y2 del art. 23 del C.P. C.: l..t.:y 178 de 1994uprobatorla 
del "el Cnm~Jlio de PlllÍ~ para l" Prol.eec.tón de lA Propiedad 1 ndus­
trlal dd 20 de marw de 1883; arl.~.24 y 25 de la Ley 256 t1<: 1996. 
EÁi.ntclo No. fi3 
.1\sunl.n : Confllclu de: c:ompetenc iJJ . Proceso <>r<lh,nrto. Pún~nte: 
Pedro L-;t'ont Pia ucllH. Aulo 100. Fcc:ha: 06/06/ 1 111!6. lleclslóu•ldo. 
2 Ci\-11 del Cin :uil.o especlaliY.ado d e Medcllin y 11 Civil del Circuito 
de sanlaiC <.le tlogOt:á. Proc-..'(fencla: . l<ln.2 GMI del C.lrc.uito Espc­
d alizadc.>de Medellíro y 'l 1 CIVIl del e;rculto de Santafe de Bogotá. 
Demandante: S<x:ít<dnn lngiCtl~r'i" GustavoAúolfo Hestrcpu y Com-
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p¡uiía Umltada y Gu~t<>vn Adulfo rcstrepo Flm<I:!Unante. De•mmda­
do: Sociedad Tnfmmul.tlca Prolesion:~l Limitada y Jurg<> Rcstrepo 
Dupedy. Proceso: OOC.n. f'ubl!cada.: Si . ....................... .............. 789 

NlJUDAU PROCESJ\J. · J>rindpios 1 J:>RL~CIP10 OS C:Sf'EC1F1C1DAO 
1 PR1NC!P10 OR CONVAUDACJON 1 PRINCIPIO DE P.K(JTb:C· 
ClON 1 NUL!lll\0 PROCESI\1. 1..-.¡!,ltlmac!ón 1 INDEBIDA RE· 
PRF..SE:-ITAC!ON · Legllim:,.:íún 1 I"AL TA O E. NOTIFICJ\CION -
Lq,:ilionad ó n 1 ~:'."DEBIDO EMPLI\ZA.YIIEJIITO - Legitírnacion 
Principios que g<!IJicrna n el régimen d e las olul!dade, pmc~sales: 
1) el (le, (~ ~sp~eiñcldad. se~ún el cual no tl<ly utfecto capw.; de 
estn~<:lnnlrla sm ley que e.x¡m:smneme la ~slabkzca: 2) el de 1:. 
convHlillaclón o saneamienlu por el cual. ~ulvo <:C11ltadas ex(:qo­
~lon-.,., d.:s:oparece la nulld<ocl dd proceso en \'lrlud del co::tscnl.í· 
mitmlu c.:tpre>So Q tdr:tto <Id afectado con ~1 vlt':l(l y. 3) -.) de pru· 
\l:c:clón que conr;1K1C< "" el estableciinknln <le la nulidad ero favor 
de la parte r.·uyr> rlc~eho fue ce~t:ena<lo o l&llorudo mn ocasión 
de la ~rregulan<1M. a) l)omlro de tste ú ltlmu ¡:.ori.ucJpio, cabe ano­
tar ' l"r. <'.Xtsten algunos causales de n ulio.IMI que mlmn a prote­
g~.r lns imcn:ses de todo.' los lltlgante:s t'.ll d vtwero, com o e$ el 
''""'" dt: la alL';encln el~ Jurisdicción y, por ello. puede :;1·r alegada 
en casadón por cu:.olr¡uin·a de las parle~. Otras. en cmnbiu. uu.l­
catnenb: están dirlgt!l"" ll proteger a un sujeta pr01:c:;al <letermt· 
nado, ora al deauutd<11'1 l.,, ora al demantlaclo. yen tal ewrol.u, solo 
éste o a<JuC:l. segtul el t:¡¡so. r.s el que tiene lnt~:res pant iloVIIl:ao: la 
nul\<laLI en casación. h) Para el caso ti" irl<lc blda repn::;n:lación. 
o talla de not!ficad(m u cmplazamiF.nln t:tl legal forma. la perso· 
na lt~gitimada pam invocar la c.amml <le rlulldad. l'S \.~ pers<!na 
qu« resultó afectada ( !nc.:.J del ait. 14~ cid C .P.C.) (En ~~ ¡¡resen · 
le caso, el re.currentr. <¡uien rep:resP.nlá a los heredcms determi­
nados carece d P. lnl<:I'Cs para redamar el quiebre de la sentem.ia 
ucl tribunal . fundado en la nulidad proces" l JltiT \'ICiOS O i.rre~ula­
ridades en el .:rnplazrunienlo de- los h<'re<l«n'o!\ lndetenninncios a 
quien no repre.:<:llta. -s in ~.xlraei.O-) 
F. F.: art.l43 <M C':.l".C .. lnc.3 :.1rl. 143 lbi. 
Igual sentido: G .• J.CX.XXVl. piíg.22) 
Extracto No.54 
\nOLACION !\ORMA S USTAI\CIAL. - Vl.n Dlr~c:ra e lndirccr.a 1 
RRROR Of- HECHO Y ue DERF.CIIO 1 ERROR oc; HJo:CHO · 
¡¡;,lrlcncla y t.rus<.'<'nrlencla TESTIMONIO - Grupo de testigO$ 
1) 1.'3 V1ola1.;ón directa de la ky s u!>tandal ~o.: produce cu?.ndu sin 
consiclt:nleión a Ja.s prvdJa::; que le hayan ~et'VIdo al f311ador para 
formar ~H juicio, r.Jesconoee en la :;~;rolencla la norrna que lo re!,'l• · 
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la. o la enlknde enóne:uueme o a plte11 al caso wm nomta qu~ Ci'l 

aj~~tm a la M rolruvers!a. slcnrl!¡ t:.ste el conocido come¡ error jwis 
tn judicando. F.n tanto que hl vtolactón indit-ccul el "rror facti in 
judi(>~ruio. se presenta · CU3Jl<.lo " " · la sentencia se incurre en 
yerro en >tprectaclón mi las prucbus y a consecuencia. de tal error 
deJa de v«r una prueba. e> supone; la que no exis te. o ,.¡{,nuola le 
distorsiona su verd~td(,ro alean.:<:, ev~nlo en el cu a l seo está ante 
lUl crT(JT de hecho y. ~i el yerro ·~~ ,,., IH apr~iactón juritli<:u ne las 
ptliebas. ya porque 6C cJr.m,ono('ICI'OH las nonnaS que re~ulan Sil 

producciOn o ya f"n·que .. o fueron las que tocan c:nn s u eficacia 
probatoria, segun el ~~rrc¡r de dcrcc:ho . 
2) El enor rlt< hecho en lo apreciación de las pru~J}as ha de ser: 
a) EVTD"N'fl!;: Es derir, llcgioo y n ~>!<;urdo el nu:una.n>lt':nto y de tal 
magnitud. qu• ré$ulle abnolut;run.euLe eonl.rarto n la realidad t:la­
n.omcntc c"tllbltt·i<.la en d Utiglu. l>) Tt<ASCENDE!:!l.m t:ro. la sen­
l.c.Kia: O !1<:11. que fue..·<m •. ,:;Ln clase deo y~TTos, fundameul.n del 
fallo y conduJeron al qucbr;onl n de la ley sllsi.,U\Ct.al y que si el 
tribunal no los <:(un~rP.,. otra huhrí~ ~Ido BU dcd~l6n. 
J:'.F. : nurn. l del art.:l68 del C.I'.C. 
3) • ... en pr~cia de Y:lrhs t estlnlOtlin" contradlctorlm• o dlver­
gentes q ue p~nnitan condu:!-lones opu"~las o dts!rnil<'s corres­
ponda al .Ju>,gaclor. dentro el(' su restringida liiJertad y soberanía 
prohar.mm y cu <:jcreltio de ¡,·,~ lucultade~; propho~ de las rc!(las 
de la "'"'i' 1'X1Uca establecer au rr~>•y•~r o menor cretlihilidad. pu- · 
clicndo es.cn¡¡<;r a un gru¡lt> o:vmo fundamento de la dceisiím des­
ec!J:lm,lo otro. lo e¡ u e quedan\ .,¡;firme e l armoniza con su conte·· 
rudo y r.,.¡uJta taY.Owtble y 16gic-:u. pues solo s.:ró atacable en· 
Casación por P.rror de het:ho e•identc cuando la conclu,;ón sea 
<'Olltraeviclemc o a.b5urda. pt)Tquc la única ló¡,~•>• y c-.onduccnl.c 
sea la que ~" apoye en los rlemás tcsl.irnonios" isentcn<:ia dell2 
de julio de 19!l0. G .J. Tomu CC!\f. pag.8) 
Asunt.v : Casación. Se ptdc do.c:b>r<~ción d " Pa ternldutl 
c:x.lmrnatrlmonial · l<elaclom:,; :!'eleltalcs y po,;esión notoria· y como 
tal 1.il:'ne derech<• " hereclarlu «n la propord6n que lc~ahnet1te 
I.'QlTesponde. Primera mst:mcJ¡¡,: I':JSO airoso de las pretenslonc:s 
del actor. ~ula inslan<:in: Connrrmt en todo. Punente~ ~ro 
L<Jfont Plcwcl.la . Sentencin 040. F echa: 07/06 /1996. f>.octsión: 
?'Jo Cn.ya. Pn~<:edencla: T.S.D.J . Oep<utam~nlo: 1\nt.IO<fllla. Deman­
dante: f;sU-ada. Alvaro 1\ntonin. D<:-mandado~: Luis l!.mifin y 
Abelardo Ant·onio !«Unos Cru:.: como hcn~deros de l~l<lm l'lamos 
Ct'L<« y, ~ontra los h'~r~eros ln<kt.o.nninados d" é-~te. t'ro<:t~so: 

4791. Publlcncla: Sí. .......... ... .. .. .... .......... .. .. ... .. .. .... ...... .... ... . ..... 797 
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Pá¡t.'>. 

COMPETENCIA FUNCIONAl, 1 AGENTE Ol PLOMAilCO 1 TNMl;:\ii­
DAO UE JURISDICCTOI'\ 
AG~.I~fr¡,; L)TPLOMATICO: a) I::n mat.erü• penal. $e e"t~hkec In· 
mwl.ldad nbsoluln de: juriadlcclón, y en matccta chil y admlms­
tmtiva. innn.midad relmlva de jurisdicc:lón. comu quiera que re~­
pet':to ele ci\il y admini!>lnniva. exceptúa de la lnmunidad, los 
casos siguil:roi.e~: a) Ue una acción real sobre bl~.,,.~s Inmuebles 
particulares m dicaclu• en cl ten·ltoti o del D.\tado rec-cpiJJr, a me· 
nr .. I IU( : el agente dÍplom (t(X'o los posea por .:ucn ta del Esl;uio 
acreditame ~~~m lo.q fines de la Jllil:,ión; b) de una au:iúro ~uceso.·Ja 
en la que el agente dlpll.m~>it.ico fl¡¡ure, a tíLttlo privado y no <:rl 

nombre dP.I Estado aci'Cdltante, oomo cj~cutor te~t mn~ntarlo. ad· 
miulBtrador. her.,clcrt'> o legatario: <:) d<: una ac.r,ifm n:lacnte a 
cualquier actividad profesional o ·cnm.,rda.! ~¡e:rctcin por c:1 agente 
dipJ()m>i.tlco en el F.:"ludo receptor fuem <k s us funei<Jm:s oficia­
les. Rc~pccto de la~; tre~ hipt\tcsls que señala el art.31 de la Con· 
venc1ón de Vlum. s u conoc.hnieu Lo le corre,;'J)ondc a. la CmtP. Su­
p•·.,ma de Jw;licia (Autn d .o 12 de junio rl" 1992 . Maglatrado Po­
nent e: Dr . .1\lberUl Osplna Bt>l<'f't)). bJ No solo ¡,,. "'Sentes dipk>­
móli<:os tienen Íl1D1\mlrla d de j \Ui.sdi<X:iín l con las saJw.tladcs re­
fertdas. sillu que ~arublénla l ic:ncn los Esl:adfJ~. 9C~Ul prirldpit}9 
y costumbres ck O.:I'ecllo lntern~dClnal (sob<:runia, lndepen 
()Crl<'la e Igualdad ju rhlil:<~) (l'rovldenciu del 12 de ago:;ln de 10921. 
F.l'.: arr..l5l ord. 3 de hl C. N. de !886: ;ori.. 2'35 mun.5 <k la C. N. 
de 1991; ;¡rt,;. 25 nutn.5 y 85 del C.P.C.: tk<:r~lo:> 6!~ de 19:15, 
:n35 de 1956 y 2::12 ele 1967: arl. 31 rle la Co!!VCJldún de Viena: 
l.P.y 6 d<: IY72. J:.:X'\Tn<:ln No. 55 
Al>unto: Admlslblllda.d d"rr"lnda eJeC'utivll mnt.l'a .l!:mbajada. Po­
nente: Rafael Rorucro Slem> (Solo). Auto W2. F<:cha: 07/06/ J996. 
Decisión: Red•aza la demanrla por falta de jurilodicclón. l'lt.m,.n­
clanlc: .1\lvnrez d" SUvck. :Mélicia.. 0..11\andado: Em~jacla de 1" 
República de Coren. 'Prm:cso: 61'34. Publicada: Sí ... .... .............. 81:1 

CO:)JFLICTO DE COY!I:'I>:'n:KCIA 1 PATl{IA PO'J"P:STAD · Su~vcnsi(nl 
1 INCOMPETF.:I'\CIA • Oponuni!IMI 
J\unqn" siempre con r,nulwnem:o en lns manlfesta<.:inn.-:" del ac­
l.or. es aljue" u qu ien corre15pondc definir ,;t ' "' el caso c.on<Tr.w. 
es o no d competen!..,; y s i considera no serlo. d ehcm'> rechazar la 
demanda. n :rnilier\do ent ontocs las diligencias al functom:rio que 
en su roncepto. dcr•lro de la misms jurisdlocl(m , deba conocer 
de ellas (arl 85 del C.P. C .) F-s asi como a l n:.~olvcr sobr e la admi­
Sión de la <i<'manela. tlem: d ju~i por pr1mcra ve-.< la opon.unidad 
de declararse. incompetente. Pew una vez arllTI1llda esa dem~n-
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da, quetla en principio definida la competr.nc:i~; r:in:nnstanda 
que no Impide. por supur·~•o. que con posterJorld~<l, en las opor­
ltulidades scr1tdadas por la ll:'y. proceda el JuC1. n dec.tamrse in­
tlompetentr.: u~í. pod rá t.ll~rlo'\ cuando. propuc~ta c¡ue le haya 
Sido la excepci<•n pre•1a ·~rre,.pondiente, la clcclo.rc pmhada; ó, 
rambi~n cuando cl"l:lare la nulidad del proceso por falta de eom­
pcrcnd.a; mas col'l·t>l agregado, para e'>l.e últi.olO evento. de qlle si 
la fa\1>1 de <'Ompdt:ncla se lY.tsa en el factor territorial '! no hn 
stdo ¡rrop11.....ta la cxcept:ión pr<">-ia t-orrespondleme. al qucduT 
~<anP.ada esta nulidad el Juez continuara conocicnüo del astmt o. 
F.F".: :n1s.85. 144 num.S , 148 ta c.2 y 143 lnc.5 1bidcm. 
Asunto: Conflicto de competencia. Suspensión de la patria po­
r.;,srod. Ponente: RMael T<nmcm Sierra. Auto 163. Fed1a: 07/06/ 
J99H. DP.c:isión: Jdo. 1 f'mmiscuo de Htmilín d~ Zlpctquini com 
]l~>lenle. Proccci~n<~n: ,Jcto. l I'romisr.no de Faatillu de 2tpaquJrá 
(Curu:linamnrr.") y 6 •.k F'runtlla de S><utafé de &gotA . Ddnan­
ctant~: Cendales Ar~:l lco, (;-.,rman. r.x.~nandado: Maria Ttrresa Cas-
tellanos Vm1ega.q, f'mc:e,"'·'' 6067. Publkacta: SI. ... ............... ...... 816 

TAANSACCI0 :-1 1 PROCESO · 'l'<:rminadón anormul 
1) Median!{: lo. tnu~&aL~:Iórt pueden las parlf!X d;~•· por tcrmirmdo 
cJ.:trajudidalrnt<nl~ un iiU,¡¡io pendiente o P'"""'-...r u lltlg!o even­
tual, Jo que íurplíL'U que a.l Cdt<brar ese p ac:r.o Jmí ctico las pa.rt<~s 
recíprocan1ente n :nuncta:.:l p3.1"c.i:l hnen 1 P a un d~r(.·dJO respecto 
del cual put:de stu'gll' o K<: encuentra en r.urso tul JJtlglo. 
2) Una de la" f<1nnus de t ~rminación anormal ¡¡.., 1 proceso. total 
o p~n:íalmente. es la tmnsac~tón, 1" qll<:', para producir tales 
efectos loa de ¡¡resentarse por escrtt.o al'lle P.l juzgador. predsan­
do los alcance:; <lt: ht m!sma ü t:ornpa.ñando el ch >c:• •mento que la 
contetlga, o tru1 661o por una de las r•arl.,;_ ('.l\SO égtc t'n el cual 
habrá de a.Jll:xa r "el documM oto de tra~cd(m >~utentlca.do' 
1'.1'.: art. 340 del c.r.c. 
Asunto: 5 1Jlicltud de TOl ,lilJaclón rl<!l prnc-,e¡;;o por tr::msacción. 
Ponente: Pruro u úont PJ~.rlt,lüo. 1\Uto 169. F'o<c:h'l: 1::1/06/1996. 
Dt<:isión: Se ac.:p lu la tr.ms~c:c:ibn. Proc.edenclu: T.S.U.J. Ciu­
dad: Sarola[é de l:logot•\ <X\Iebrado cnl.rt~: Sodedadcs Surlidora de 
Rodamlenl.u l.irnitada y Seguros La Andina S./\. Proceso: 6070. 
Publicada: Si .............. ........ ....... ....... ...... ........... ...... ................ 820 

CONFUCTO OE:. CO~PE1T.NCIA / PROCF.SO .I!:J EClmV'O/'fiTUJD 
VAt.O.K 1 COMPF.TENC!A PRORROG/\l)A 1 NULW.t\D PROCE· 
Si\L - Sant'-'!rni.ento 
1 1 Cuando se lTa t.a de oobru mmpulslvo üe tUl titulo v~ k,-, la 
~:ompF.tencla tcnilm1>tl para dclcnnlnar el J u<::< que ha de asu-
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mir el conocimiento del respectivo proceso. ha de establecerse de 
conforrnidacl (:cm''"' regla• <:onlcnida9 en el nrticulu 23 del C.I'.C. 
por c\lnñto en c~u: c~v(miA~ no t.knen (:a.bida les regln5 que gobier­
nan el pngo voluntartu del impoJ"l.(: de Iros ml9moe (,l\rls.621, 677 
y 876 del C. de Co.). aclemáb de que. en principio tampoco time 
aplieaciónla rq~la 5' wrol~:u hl" '~' t d citado artlcuh> 23, dado que 
esto;; lntrumentos por si solos no dcmue•l.fan la relnciól~ c<m· 
tra.:tual c¡uc ameJ1te la aplicación de esla !'('{la . 
F.F.: mtm. 1 y 2 tiP.I nrr. 2::1 <lcl C.rlc P.C. ; ruts.621. 677 y 876 del 
C. deCo. · 
2) En principio y salvedad hecb.a de pJ:e<:~pit)~ lrupexativos que 
e~t-·lt.1Jyan en stmlldo u¡.m~~lO. Jo común es c¡uP. pur l'uct2<'1 de la 
prórroga Ládla gc puedan hacer de lado y ll"g¡¡r a conocer del 
procesu. válithlrnr.ntc, un funciomu1o Judi(:iul diferente al seña­
Indo por la ley <'tlinO competente" (auto No.041:l de 26 de agosto 
de 1988) Ello MUC<~dc cuando. Independientemente de l9i m el 
1\Jgnr tlen<: o no su Jurnidlio d demandndo. P.l ju<:< no advlnió su 
fnc;onlpctcnl..ia territorial wutnJendo f:l conocirnic-.nto y ln part.e 
dcmandcu.la tampt.X:O JU'npuso esa au6Cilcia dt· M tupetencia me· 
<liante la c;orrespondl~nte 'ek(.·cpdún previa (art.97 del C.' <1« P.C.). 
t-::;tc (:Otupm1amlento en términos del arL 144 •num .. 5- ;h., no 
sulo conlkva d saucrauliento de la nulidml que aJli $e originH, 
s ino la prórruga eh: la nornpetencl<< que qued a dellnltlvam~nte 
radicada en ese funelon!.lri(o al principio lncom¡.¡~IA :nl<:. pues asi 
"xprcsamcnte lo preceptúa la norma aludida al d~:i~ qiJI: "d .iuez 
.;eguiní c:onocicn,;lo del pl'Oceso·. 
1'.1'".: art~. 97. 144 nurn.5 del C.P . C . 
Asunto: Contllcto ele m mpelcn('!a. Proce~o f'¡j~.,,uvo. Ponente: 
Pedro Lafont Planetta . 1\ulo 170. F'ccha: l :S/06/ 1 QQ6. Decis ión: 
Jdo. 4 Ct-; 1 dd Circuito de PereiJ'a (Risara.lda) oompelen!Y.. !'ro· 
cedencin: .Jdo. 4 CivU del Ci.I'Culto de Pereir .. .(Hlearald a) y 1 e;,;¡ 
del Circuito de Cart>~go (Vtillc) . De!lkmdnnf.e: Londoño Jaramillo, 
Osear. Demandado: Carlos E:r1rlqu~ Salznr Nre7.. l:'rocc-90: 6090. 
PuiJllcada: Si .... ............. .......... .............. ... .......... ...... ........... ..... 824 

CJ\SACJON ADr.U::SIVA 1 CASACJON - Viilhll!dad / CASI\CION- Legt· 
l:imudón 1 CASA.CJON - Agravio 1 APELACJO.N Af>HP:SIVA 
1) Dentro de lo• mqul~ltos proa la \~abili<l<\d del recur!:'o dt< "asa­
ción , no basta con quien acude a este medio de hnpuguaclón por 
naturaJeza restringido. haya sido parte en t<l proceso de origen. 
Se reQUi.crc at1~.más la exlatencia dr. un iiiteres cierto. Carece de 
iute~·es pam rct:umr en casaclón, el lilig¡u <lC qu~ por amgi· 
miento de sus prei.J.:m.<lum.:s. no sufre con el t:,nu aKravlo o petjui-
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Pñg~;e. 

cio alg\mo, o el que habiendo redlrido lesión •. remu1cla ex¡m:s" v 
hnplicttamentt a s u proF-iO interés al consenUo· la vro-.identia 
que le C'.ansa <.>l petjucio" (Cas. Civ . dr: 24 tlc octubre d e 1975). 
l''.P..: llrts.365 y :.169 d~l C P.C. 
2) En este ev<:mo, e l demandado al haberRC '"l"í"l"o:lo ante la 
sentein:la de prllnco·n lusl.ancla quo~ ru\ In nworece en tailto "s 
est.iom.o.o.orta d~ las ¡m:Lens-'onc<'< nbjelo de la demanda que al pro· 
o.:cll!) le d1o conlienzo y n 1~ c:ualle impartió co~nlir!JlllClón Integral 
el Trib u nal. carece de l~ilhnación necesaria par>\ im pugnar esta 
1'lJtilna en c-.a.s.,~tñn, no Sl'lo d~ rnancra d~ct.a !iii1no aü.n C'll cf 
<:vo.nto. desde hJP.go rl~.o;ca.rtable; d~ p<?deJ·sc· ao:udir pnr analogia 
al tn(!(:rull:smo pro:>n:<tn t'll ·~• Arl. 3!'13 del C. de P.C. l.ruuí.ndose del 
recur.;o orcllnartr> ,¡., apelación, h abida consldcruc:ión que· tam· 
b teo¡ o.:n este ~Uflu('>:!lO. por expl'li!SO mandato de la l~y. en el apc· 
!ante por adhesión debe exisrtJr o m int e>J'é'.S cierto olP.I.t>roúnedo por 
aquello cp c¡ue la provlder..<:\a apelada In perjudica. 
F'.~-.: an .. :153 del C.P. C. 
Ex'trtlo~lco 57 
Asuro leo: Casación AcihesJva. Ponente: Carlos Eslebrul Jaramillo 
Sc:hlnM (Solo). Aut.o 173. "co:ha: 14/06/ 1996. Oel'Lslón: Rcdoa· 
:za por adhesión que tul o:icnmndad o pneleud oo reru!UU' res¡.x:o:ll.) 
del r.r.cu rso de ausadóu inl"'J'UestO por otros demruidadc.s. l'ro· 
"'""" 6047. Publicada: Si ...... .. .................................. .... . : .......... 828 

COSTAS / CJ\SACTON • ltnpror.cdenci.a / I.APSIJS C!\lAMl 
1) (.<~ cond'~"" en costas lrllpuesta a un lil.ig:tnte. considermia 
icodependten tcmente. no e>: susceptible ck se.r impu¡¡t~ada en ca· 
satión. "ha.bida cu em., d l! (su) c-.a.nl.í:lr.r .su bordln3d<> y depen· 
diente del sentido. mnfivaclon y ah:ance del fallo. pnr d~jarsc e~ la 
ponrlcradón del jn:r.g>.o.dor o deht<r apllcat'SC por mandato lr.gal 
ante 111 presen!'ia del e!<pecifio:o ¡;u puesto d<: hedto. se¡¡;un <ll sis 
b~rrm que ac~;a el ordenrut: itmlo; en fln. Jl<>rque no con,.l.il.u,ve en 
:-sí un ctcn~o:ho de L.'\ p<lrt." para el uhlener crediln pnr costas o 
exoncr .Jrse de la corr.,lati'ra obligactón. con in rlcpendenc.ia dd 
I'C9UII.ado del .Juidn y de &u inl.etvenclón den tro de tt•. (Cas. Civ. 
:\lov. 27/8 ). (XIT. 323: .)Q{vl , 250: XL.V, 305; L. 22; LXII. 723; 
l.XXIV. 7fl; l.JOO!.Vl, f>9; LXXXVIII, 524: CXLII, 145; LXXXV. 
713. Cn~. C!v. 29 do: ngosto>/77, '~'tre ott<c;). 
~·. F.: urt. 302 del C.P. C. 
2) En la especie o:n estudJo e.'<isls:: ~~error " puntado ~(1 13 a~o:mra 
q\•e responde mas bien a un lapsus ca!a111i, vur cuantro la misnia 
P''OVIdcnci" <eflnia en la-. .-:onslde.fd.cl<m"s, citando !ndll"-O en 
forma a~:o:rtnda; el anicLJlo 392 del C.P.C .. que en sC':<'Io\ no. <~pela· 
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c:lón r para e! caso de sentencia confinlllltt>t·la . !>e debe condenar 
en r.n:o;t;,s ,¡ r""'rn>:nl c. :lln que ello admita lnl~rprctaclón o mo­
tilflcación alguna. por lo cual cl~h" ..nlt:.lclc~e que tratándose t:t• 
,:sl:t~ caso de la confirmación por compleJo rl~ una sentencia 
abwJu U.1riu prnft~ridll. en vrhncm in.sta.ncta. J.a eondcua en co·stas 
hecha ~ltla parte resolutiva no JA>t<l<: referirse s ino a los Llcman­
d:mlcs. aunque por un error material de referencia. en la p:1rl.e 
disposiU'~' del pm~-cido complementarte se haga alusión a una 
parte distinta a aquell.a que in dic:ó en las coosldt:nn:ioncs CO!llO 
d suJeto pasivo de la ~pectiva oblig~:tc:ión de p'ago. 
F.F.: nwn.3 ar(.~l92 dd C.P.C. 
SVCESJON / VOCACION HEREDfl~- ·¡1tnlo" 1 INDTC:"JIDAD 
SUCESORA!. 1 HERENCIA - Administración i Al.flACF'..A 1 RES­
PONSABILIDAD DILJ., ALUA.Cl!:A 
l) Se ;~omiten do& Utulos de \'O<· ación ht:'rC:dita.rla -el testam~:<m<• 
y la ley- qut· <\ dlfcrcncta de lo QllP. ncurri<t en el derecho mm;~nr> 
rl~sim y al lcnur d e ]o)S arts. 1000. 101 O y 105:-t del C.C. <hm 
11Jgar a dos livos eJe eu .. oesloneo:~ que de suyu Jlt) son fnfYimpa li­
blcs Cl!ln: sí; y d~ ~s<>s dos titules. la k y é'< Allh,qfctlm1a como lo 
t'.xprcsa con clartdad merid i:ma ct Art. 1 O:S7 de h• .rrtsma codÍfi­
~-adón, i<Kla vez q ue &U función es por r1orma generall~ de inter­
venir cuando no tlxl,.t.c o carece de valor la ''oCac.l6n originada en 
un acto de últimn voluplnd d"l causante. hacte11clo de lado desde 
lnc:go el supuesto de excepci{m "" 4uc por obra de prec<~ptos que 
son <'k :.plicaci6•1 nec~sarla. la lib~rl.ad de disposic ión l . .,.l~uncn­
tarla ~s res~rin¡(idtl en beneficio de los asignatarlos torrosos que 
seilala el art . .122G dd C.Cívil. supuesto ¿,.¡" en cl que por ende 
pn:Uunúna siempre In ky "obre el testaJ.11ellt.n en d senudo de 
que, apoy.iuduse dlrectallle11t c r.n t.ales precep tos y en mnlra del 
_querer cid lco;la dor, podr án obtcrlcr dit:hos aslgnatarin" el reco­
nocimiento tll: ¡,. pun:i(m •-el.icta lntangih lc Q\le en su f(lvor h a 
•-cservado el ordcnumtcuto Juridlco. 
l''.F'.: arts.I009, 1010.1012. 1037. 1052 . l 22G, 1240 del C.Civll. 
s .. <:ila: G.,J.Tomo CXL.Vlll. p(t~-295 
2) 1!\lliGNIDAO SUC.E::>OJG\1-: u} A dili~rcn~la de la llmnada inc:a­
paclclad sur.P-snral, la Indignidad no es ¡l~unto de llll"•tmbem:ia 
pÍlhlica slno pri~<>.da '!"" hace referencia la c:nnctuc.ta Indebida 
del indi:,'Tw en tanto lnlpliqu~ ¡,rravc atentado <:<mira d causante 
o un inexeusablc .olvldo de sus deberes para con eJOIP-. a¡>ty¡ldo 
por consiguienl.e ttn rw.oucs éticas o mondes: su signific<>dn "~' 
pues. el d o: una pena civil que rn > limita la libertad d~l tcs+.ador al 
Lcnor del i\J't. 1000 d~l C.Clvll y tampo<:o al"i;cta de l.nvaliile>. oTigi­
mnia 1~ udac.lón, Sll'lo 'l"" ap<:nas la hace Impugnable ya c¡ue de 
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conformidad ron el <trl.l 031 ibídem. la Indignidad en ningún rnM 
puede tenerse c.n <'.n enl>t de oficio y los jueces ünicamentc po· 
•lnin apreciarla en •irl.ud :le la correspondiente aeeión de lmp~· 
mu,16n entablada por ¡»trte legitimada para hacerlo. b) Noción 
d e Indignidad y su a pllcabilifl<>rl om ..,¡ •ler.,(:ho <'ivil; caró.da· 
limfí.atl~-o de sus causales; exigencia de prueba , pru·a ciertos ca­
~os (a rl.. 1025 nurn.2 C. e:; c:ril<:rio n:sl:¡id.fv<• de interpretación: 
'"' r.>.15te mientras no sc:a rledru·ndn por sentencia ejecutoriad><. 
Se dta: Casac·ión <k 30 de 1u11o de 1948 O .J. )Jos . 2004-2065 
págs . 680 y 681: G .• T.1'unco XCV. p~.887 (b). 
F.F'.: arts. 1018 . ord.2 rld at1 .!025. !OSO y !OS I t.lc:l C.Civil 
3) ALúi\CEA: a) :--Jat.ur:>lem y vigencia del ,;w-gv: l>) n:spunsabi­
IJdad e11 el tlc.'i<:mpc i'lo de sus funeio<U:~; t:) n :uuJ<:i(m por ~ulpu 
grnve o du lu .Y stJ trámite lncldenlal, ¡Jl'l>><lnuln por lo:; h~r.,deros 
o el curad(lr dt: la herencia yac:eotc-:: ,¡¡ l lldilo(ni t.lat.l d el .Ubacea 
dcrlvndn de la rerrmr.i.ón d e su ca rgo por hall<!rst:lc p robado, dulo 
en el cumplimiento de la gestióu " su m r¡¡o. 
Se <.:lla: G.J. Tomos XLIII, pág. 506; XX\11. 27 la) 
f'.'F'. : l\11$. !327 .135R, 1357 del C .C .. art.5911 ekl C.P.C: art.595 
del C.P. C. Extnu:wl\'o.58 
Asunto: casar.l!>n. D<:d amdón de lndlgnldac'l elt~ """"cl .. r . l~e.~ti­
tucJón a favor ele: 1« $UCe~jón lliqu lda 111 rol.1'tll<hul <le lo!S bienes. 
PJ1mera lr)st a ncia; Deneg<tdón de pr·ct.en~loru:K. s ... gu ncla ins~an­
cla: Con ftrm;; in\egrmne:!~te provldt~riC.II'I . r""""''" Cal·los Este­
ban Jaramtllo Sr.hlo:>>l. Sentencia 041. Fcchll : tR/OG/1 !l\.lo. IJe­
ci~Sión: No casa . Procedeneia: T.S.O . .J . C:luclnel : Sanl ¡•fé de l::logo­
tá. D. C. Dcm;llldantes: 1'erllla de Piitt~rt1K Mytiam 1\tU'ora y Mi­
guel llccrl;lndo Perilla Campos . Do:rrmncbulc.~: 1\l<·aro Perilla Mo-
ral~s . Pr(l<:eso: 4699. Publ.io:a<loi: ~í ....... ........ ................. .... .... ... 831 

!NCIOE:i'TT'I': DE RBGUl.ACION m:; PE fUUICIOS 1 COSTAS 1 PER· 
JUICIOS 1 HI!."VISION - Petjulclos • 
.1!:1 conccpl.n de C:osTJ\S se refiere:: at "vruor d e los lmp"'~•l.t.l!; <k 
Umhrc:, los honorarios tfc: m>:'dliares de laj ust it'Ja. h~ tlczruís gas· 
to" jt.•diciales hecho~ pnr la p<ll'le beneficiadA ~m la wndena. 
:<l<:rnpre que apai'~-""" comprobados .. . y lar; ~~encías en dere· 
choque fije elma¡.tis lrado -¡:·unenteQ el j ut:?. ... - -t\rL3 93 ·2·. C.P. C.· 
, es tas. a su vc;o., <lcbt'll ser fijada>'~ de tYHtm:ru objebva con apllc.a· 
o:l6n de las tarifa.« y lmj<) la:; r.onsltlerac.lon~::~ consa,l!;mdas en la 
ro:l(l:l 3 '. De esa nliBnÚ• oli"JI'Jsirión Son objelahtc~ y el trámite de 
,..., tlc¡nldo.ción se encuentra prt'\is to en las regla.'< ,;uh,¡i¡.¡uientes. 
L::n c)•nnbiu el concepto de PERJUICIOS cob~a otra clase <le me·· 
nosc.abos palrimoniales •. e!Cógenus" la realtwctón del proceso n1 
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~.i mismo considerado, que hubie.sen podido sufiir las parl."s .:on 
oc.as!ón del recurso de revisión <1ue haya sido declarado in lhnd~­
do; su liquidación deb~ hacerse po.r d t.rámlte Incidental, cual lo 
prevé el artículo 38·1; dler.inro y aparte del trámite que la ley pro­
cesal S<~iiala para li'ln;dur- Jns costas judiei<J).,~. !';o le es dabe a la 
parte beneficiada con tales condenas involucrar en lu liquida(:iiln 
de perjuir:ios a.<~p<~t':I.O~ pmpio:,~ de las (:o:;l a9, como ocurre con el 
reconocimiento de los gastos de abogado o ·a~cn(:óas <:TI dere­
cho"; como tampoco seria Jl<':<'misible: dar cabida en la liquidadón 
d<: eo>lll.i>S a la incorvomción de p.:Ijuicioo; ajt:no~ a los gastos · 
Judiciales o del proceso. · 
Igual sentido : autos de 4 ele agosto de 1981 y 13 de mayo de 1988. 
~-.~-.: arts.393-2. 3841nclso final del C.P. C. 
t:.xiiaclo No. 59 
Astmlo: lncldenle de regulación de perjuicio"' dc11bu dt:l tt·amite 
del recur.:;o de re\-1slón. Ponenle: Jorge 1\nlonio <:a,l.illo Rugeles. 
Auto 178. Fe(:ha: 21/06/1996. Dee\sión: No s.: f!ja suu1a alguna 
por conteplll de peljui<:ios a prupcisiln <ld im:idcnle de regula­
f:i6n ck lus tn1stnos. Sin <:ost.as cu d in .. 'i..I~:ulc::. Interpuesto por: 
Ca.;l ro, David Salom(JTI. Pru""'"" 52:l7. Publicada: Si. .............. 850 

RESPONS/\BIUDAD F:XTRACO'-ITRACTl JAL - Actividad Peligrosa 1 
PEFJL'ICIO MATERIAL Pn•eha 1 DAÑO GEI'\ERJCO 1 ALIMEN­
TOS / CONCCRilENCii\ OE CUl ,PAS 
1) a) 'Tratandose de peljulclos materiales, algunos de cl.loa, 
como lo~ ga~t.os dt.: ci1Ucrro y otros de notorJn evtdenc.~ia qut! ~ur­
gen co1no- consecuenr.in orciinaTia dd fallccinlicnto. 9e detnues 
tran genericameme con la prueba del paren 1.""''" y la defunción, 
si<:ndo por lo tanto suficiente para Justillcar y hmdal' una eondc­
lut en abstracto, corno Jo arlmil.icra e~La Corpot'aclón en .;cnl<:n­
cia del 5 de :>eprlembre de 1978 IG.J. Tomo CLVIII, pags.197 y 
198). V <:n euarll.u ~.uca con el daf10 111aterial ¡;tenérir.n. r:onsi~::~k.'nte 
en t'l pl"ljuit;u ceun(tmi<:u sufrido pur la nluerte de quien ckpr.n­
L11a económicamente. su prueba (¡m:da .;ufi<:iL:rn.cmenle e$table · 
r.iol;l (:rm l:l rlcmost.rac.lón de la Telación jtuídieu pt~rl.incntc que 
tulia aJ n:•c.ul'Tt!nl~ ('on ..:1 (:au~ante y la infracción de la nlistluA 
con su muerte. lo que se cumple ""lisliu:l.uriamcntc. en caso de 
derC.ns farniliarcs. de: un lado. con la8 pnu::hns perlin<·~nlrs ele la 
.relación t~nnilim (esl>Jdo t:ivil de hiJo. pa.dl'e o mad1·P., "le:) '1"'~ 
otor¡¡;a el dcl'ecllo legal y genérioo a ;¡limen !.Os frente al difunto y 
de lu eapacidad t:eoni1mlca y dependencia efectiva de ,;uhsistí:n­
cia de- es le (J ll.lrnn. que cletnucSt.ran ~enérica.J.nente un dt:rL ... :ho 
de subsistencia; y del ol ro, c:on la prueba del falleci111ienuJ, quo:. 
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por sí trúsmo M<~<':lu y pone fin a didm cleret:ho. dado su car.:icl.<.,­
personalisinm, con el consecuen<'.ial detrimento cconórnil:o para 
la r:ilada subslslont~H perso,)al. Con dio queda demostradr> gc:­
nérlcamenle el referido claño ma.terlal. <lin P<~rju lt:lo de ser cles­
' irtuacla stt exi~l~ncln po.; e l vit:tlmnrio [vgr. por tn exisl.c:nt:in real 
dc: los alimentos o ck dependenda eeonómit:Q. del d lfunt<l); par:t 
luego ser conn·etado <> determinado en s u c:xl.c.:n~ión mínima. 
rncnor o maynr cu t:l proet'!d linlc nto liquidatorio Jl<l.qtí':rior, n>n 
base en las pruebas d i' su t.,m n ti.a que sea ol <1~1 <:aso.. &; la 
demu><lrnclón de la lc;<t(on en abstracto 'd<~ nn •l~no:r.ho surgido de 
um1 relaelón ele lnl.~res ccon la victima · (S.,nt<":n<:la ele 18 de octti· 
hn• de.W67t (S.:numdn ~:¡¡:¿ clcl 8 de a.go~to ·de 1988). u) Al estar 
gozando -c.ónynge o los paril:ul.e,; próx:lmos - de 1m dere<:ho de 
alimentO« rl.,l causante. el l>lllt!dmiento de f:Sit~ fiiUmo, al suprl­
mlrlc In <:apacidad de hl,We.;o pa.Uimoniol, !>Jmblén le afecta esP. 
dere.cho por 1~ impos ib ilidad r.onsecueuciul pnrn obte.ner eu sa­
tlgfacd ón. De alU qut.:¿.¡~ t:ll Cuentrcn k gtUn1ado.$ ncttvarncnlt: parn 
redamar dicha indeJIU:úZtt<:jóu, debiendo demoalra r los s upues-
tos de h"':ho que sll"'(ln de sustento a l derecho lesiona do y la 
capaddad de sosknlmien.to del f>ilk t:ido. Por eUo C<'lrrcsponde a 
4uiP.1l de.sconocc '"1 lel!lt!Juaciim In demostraclóu "" "olo del he-
r.ho del Incumplimiento de los alimentos simJ lmo\.Jién de la ex­
lindón fulum el" <Ucho dcrc.:ho o la lm¡>o&iuili•huJ absoluta de ~" 
sntlafl::l(:dbn. 
Igual '"'nt;do: O .,J .CLVlll, pág~. 197 y 198 (a) 
F.F.: arts.41 1. 2341,2342. 234:l. 2356 tlel C.C. 
2) Si hien la respuusaiJWdad ciVIl por at:Uviclad pellgros>l per mite 
su CA'"Oneracióu ~: n c.:u~os de culpH exclusiva de l:::t \d<:tima. fuerza 
mayor, casu ror lu1lo o tnt<lrvl"Jlción de un r.lc:men to extrai\ u 
IG .J .To mo CUI. pág. ! OR). " "lo es menos <¡u P. la legtsla cióu la m­

. ~lén admite .su re<luc.dón , pues cua11do qnlera que ('Onc:urran la 
r:u lpu de la victirmo y la c:ulpa dd •mtor del dailn, la indemniZ3· 
ción a ~:"rg" rll:' P.~ te lla de clismintlil-sc e u relación dtrectu cun Jn 
~ulpa de aquél. pu~~ exlst~ en t.ll "''ento coatorill d~t doño y, poi' 
consiguiente, la reepon~a;.lilidud, de suyo, ha do:: $ ('J' distribuida 
entre ellos. · 
Extracto No.GO 
(31 .En carn:lt,ra, Ir.> norn: . .U es q ue los vchit:nl05 5e dc.,!Jlaco¡ 
linos dctrá• de otros y. ~..:ir dlo llQ pug.ua al ~nlendlmlentn la 
posibllldad de que quien .-a dt:l rá.~ de otm. pu•:da golpearlo. es­
pectalmcn lc m se ovnnza a '!(l'an .-elocldad, tu que ¡:me<le e~narse 
dándole L'llmplimlrJltO a las n:~as de to.'iuu<IIJI y uumlendo los 
r·otnportanlicnL.o~ que reconücndcn L"'l condued{m responsabJe). 
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J'RESUNClON DE LEGALIDAD Y ACIERTO 1 Aut.oNOMTA DEL JUZ­
GJ\UOR 1 .ERROR DE HECHO - !':videncia 1 T~STJMONlO - Cn•­
po de testigos 
1) D1scret:a autonomía del juzgador de ill~l.l"h~ia en la valoraci6n 
probatoria. Las ~c.nten~ía8 recorridas en c<l>laclóu, llt:gan a la 
r:mt.r. r~:ve.st.tda.<, de las presunciones de l~'J1,Allrlad y acierto. de 
manera tal que al Impugnador lo grava la ley m n In mr~ de 
d..struirlas, par.1 la pros¡x:rldad de la-s acusaciones que contTa 
ella .erija. 
2) La acusación tlo. la senl..,m:io por error de hec;lm ..,., la aprecia­
ción d<: las prlleba.s. se ve exigida a que ad~n"''~ de la lnlí:acctón 
final han de se1inlunn: lo:< m<Odioot ignorado~. terg1vc .. ~clo~ o su­
¡.¡uc>'!tos' y. ··comprobarse In conl.n,,:~.;uenela y :5U intluj<> c.:i<:rl.o 
"" d scnlitlü de la clei::tsJ.ón, adoptada r.n ,;,·Lud de tales tra~tor­
no~. J .a cvideut:ia Ucl enut· fácUco con~lstP ~11 que e urja al prime-r 
golpe de \1s\a. ()\1~ ~~~ Impon~ a la mente l :un la sula compara 
ción entre la sent<:mia Objeto del recurso exlrauT\lill¡n·it> y lo que 
>t¡lat~ en el expedlt>nl~; es illOOJlC<'hlhle cuw1do el R"»ttltado 
que se censura es producw rtc una labor de SQ))t::<W <lislima6 
pnsihilicl:'lrl~. que t~rmlna con la es<."t>g<~ncta de la mas probahlt:, 

. 'Sin que ninguna de <:Jias C!>ic plenamente <:mH.mrllcha con otras 
pruebas del proce.~o · 
:F'.F'.: art.s. 3M. rtumeral l y 374, numeral 3 d~J C.J:>.C. 
3) 1!:1 SenteliciadnT, fT.,nl.e. a la CXJStCnCi.a de dos ~rupOS de testi ­
gos '":ogió lo dicho por uno d" t':ll<>5. que. a au jU\(~(1, le mereció 
mayor ¡:ncrlihilitl,.d. C$ decir. ejerció In fnm:lón de apreci~ci{m de 
las pruebas p~m fmmar ~u com1cclón ooht·e lo debatido en "1 
pn>c<:so sdeoclonado dclac-crvo probatorio aquP.llns medios qLte. 
en s u r.om :<:p \o. 6011 mayunn~.ntr. c:otwin ccnte&, lo qL'" dP.SCarU 
la exlslem:iu de Llll en-or de hechCI pues, -~·u,..ndo exista duda 
acerca de mm cu~~U6u u<: ltc:cbo ot·lgJrlar:L~"' ck ' ""' pmebas ml~­
Oi<l$ que se han aducido. no pt,u:d<: c.leci.i,;;e que c-I 'I'ribtmul incu­
rra en error (;vidente en la apreciación de las ¡Jruebas al ncq>tar 
unas de ellas pm>t "'"olv<:r la cuestión" IG.J .T. XLV. F".tg. 233) 
i\l;unl.o: Ca~aclón. J:<espCins<>hilicllHl ;;ollclarla por ruucrt.c de 
Edelberto Nhio Granados (31 afiolS, 5 m""""· fi rlias: empleado) y 
),.sioncs personales s1ú\id"s por Pedro Qulfion~,. Gontf·?. . por 
accidente <le tn<nslto (bus-motocidel.al. Prlmtf <'. in,<;! anda: ele­
dar-a clvi)mente T~!<JKn·L....t>lcs a los deiJ"md.:.dos y condena "" 
fontla solldruia a p¡1~r a lu menor la su rn<• dt1 $6.657.-19 1 ·por 
hH:ro c'<:Sallte" y $1.000.000 ·por perjuicio mnrul s ubjetivo"; la 
suma de SI.OOO.OOO vor perjuicios de 1" m is rna índole causados 
a Allx y 1<~ d<: HOO .. OOO por el mi5rno concepto a !:'edro Quiúoncs. 
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Adcmas wndena a Col~q~uro:s S.A. a J'eemholsHr aJcsús .la suma 
<k $1.800.000. C'Jl \1rtud dd llurnantleJllo e:n garantia. Dcn<:gú 
las demas pretens.lono:s y <.l"daró no probarlas lll.R \'.XC<'pdones de 
m;\rilo formulada.'< por lol5 demandadO$. Segnú!la lnsLru)~ia: Con· 
tuma la re8pnn:;ul>Jl1dad: modificó ~1 cuanto a las condenas lrll· 
puestas, la>; que Impone r.t favor de la parr.~ acr.ora ;lsi: a) a J¿wor 
de la rn~Jlor. la suma de $21.760.799 por hH·ro ce.sante consoll~ 
d a dt¡. la s uma de $ J4.579.:1Rf\.89 por f..'Oncepto ele "lucro ces.m !P. 
rut.ulo". y la cantidad de $1 .000.000 por "¡:>('.rjul<.'los m orales sub . 
jd .ivos": a favor de la Se11ora Alix la.-< s11nm" d l" $ :t0.5H:.I.I:i57, "por 
lucto cesa11te con~;ol!dadc."; $20. 724.1'\85, :~7 "J)Qr lucro cesan l.., 
ful.uro" y. Sl.OOO.OOO ·por pet;jtticios morales S\l~jetlvos··: .a n •. 
WJr de Pedro. la ~nmn d•: $!:100. 000, "por petjutctos mMales". 
Además cond~nó "' C•.•l8egtu·os S.A. a reembolsar a Jesus la suma 
rlc ~1.800.000. ~omo la lhmada que lue P.n ¡¡ru·amía y l:f'lrrfinnú 
el fallo de primer grado c:n lnno lo demas. l'o;tenl": l'edro Lafout 
l:'lanetra. &nlencla 042. F·.,.:ha: 24/06/1996 . De<.:lsión: No casa. 
l'roc~rlcneia: T.S.O .• J. C:<udad: l.lucaram>lngn. [)~mandante: . 
Qu!iionco; Acero. AUx MMina, en.s u propio nombre y com o ...,. 
pr~n(ante legal de I'UI hi,ia menor UzcUr K. Q.,v Pedro Quiilónes 
Gón=.. Dt'Inendacios: F.ntpn-.sa Cooper.:.llva Samandeccana de 
Tr:lrtSponadorcs -C<.IJ'I"IT;,n- y J.::sús María J al!Uc9. I'.nx:esn: 4662. 
Publicada: Si ..... .... ......... ....... ....................... ..... ........... ......... .. . 854 

Ci\Si\CJON- Caracteri::~l.lm"' 1 EHltOR DE HF.CHO · t:'1denciA y lra.~· 
ccndencla / ERROR Dt: JI ECHO - Modal1dadc~ 
El rc<:urso de casad("'· <:rs emtnent.emcul,l;: lormalistay rli:«p<>sili · 
vo, m.7.'..Óll por la <:uat med:ante ~1 no ::;e puede hact~r una nue-va 
evaluación <k J¡¡ demandl<. rk .;u réplica o de l:ls pmebas que 
s irven de funrlmnento a h~ pr.,tP.nsiones de !u parte actora o a 
las defensas del demandAcln. l.le- consl¡¡uienle . en <o1rtud de la 
autonomía que el Jll7.~rlo>r de inst~utd" U ene en la a..,th•idad 
apreciativa de la k pnl~<bai!o, el ycrrr. de lildo ha de ser u) manifies­
to y b) 'Ji•a.<~cenrlf':Tll t.'. Lo prlmcm implica que l!l cundnsión sobr(· 
la cuestión rk h~•:ho a que llegó "'1 tallador re,; u 11 e e-<~demcmcnL.t> 
contrR ri;, " la realidad fóf'llca exterlorl7.o.da •n la prueba. "s!.o es. 
que"''~ ap'fP.Cie ele bull.u y no despues de un bltrtncado análisis. 
'"' ""l;.~•ucto. el crrur deh" Jncldlr c11 lu d"o::is!On ful<\1 • de.<cnrtiul· 
des:, por tanto. c.i bulne n irrelevante. e) J\parecc cuando el juez 
da por d"mQstrado un u<:<•n tectmlcnto c<m b.<tse en una pmebn 
que no nhrn en el proceso; o cuando nit:W• la eXIstencia rle.l he·· 
cho. no r>hslante haberse im:orporado al vrm:e.so la prueba t"n 
diente a csl"hleCI"'rlo {error V<lT preter1c.ión) . V~.tr1Rnte l:l primem 
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fm·ma de error es aqueUa que s~ da Clllmdo dc un lado. el juez le 
hace decir a un delerrninado rnt'<lio de prueba lo que este. de 
hecho. no rej,re:>t'lHa (suposición por adidón]: y. de otro. cuando 
el J uc.7.: sin Ignora•· la r.xlstc.nr.la del medio probalorio, (n:uri.A o 
mutila ~~~ contenido (preterición por <".ercemunienlo}. (Scnl.ent~ia 
dr. 28 dr. mar7.o de 1990. no publicada). 
Igual sentido: G.J. Tomo J..Xh"Vll, pág. 972 (a). 

RESPONSABTI JDAD EXTRACO!'<IRACTIJ.'\L - Actividad Pl:ligro­
sa /LUCRO CESANTE / PRUE.IJ.A DIA130LJCA /LUCRO CFA"3Al\:-
1E (Sentencia ·susunn.lva) 
11 Lo alinenl~ a la ramnabili(lan dd tiempo necesario var.t la 
l'eparac1ón de 1(1 1Tl~quin~ y Jl~l~J la indl:ntnizactón del lucro ce­
sante. hay que analizarlo en r.ada "'""' mnc:rc:to. no en el plano 
teórico o abstracto. !:'ara tal efecto. no :;i)ln rh-hr. tenerse en cuenta 
In entidad de los daños o averías suli:idas yJur f'l aparam. sino las 
propias circwlSt:.UlCia.~ ~OCJ..'ÜeS. eoonóm1r,;¡:;: y p~rsonalr:s que ro-
dean a 1~ víd.ima. · 

2) SI el demandante es pobre. es apena~ otn~n '1"" nn S<·: k puc­
dn exigir actividud pe1r..1 cons(~gu.ir créditos, r.o1no tmnp()(;u la prue­
ba de In negaU\,,. nl>.tmable a su otorgamiento, hipólt:sis cs(a 
distinta a CUandn nn "" adUt:C l<t COlldlclóo.de ÍlOhre d~ h1 VÍdiTllll 
o a pesar de alegarse no se dem1.1"slra en el proceso. ~:" 'l"" 
si.b•uit:ntlo el razonamiento del Tlibunal, nunca esa pe~·sona pu-­
dien> n.,gar a demostrar la dlllgencta, ponpw en un mercado ft. 
nanciero amplin y libre. eomo el vigente en el ¡>aís, siempre se 
pudiera exigir tma g":,;Lión nw, y así otra y otra. n., ahí que era 
diabólica la exigencia l:lobre <'1 <:Orii!)Ortamlento. 
3) SENTENCIA SUSrn:r,:TNA: f'T(>t:edent~ia ele la lndemniz¡u:iéln 
\o tal pur .:orwepto de lucro c.esante -pohre>~l de la vieUma que le 
·Impidió absolulam<:nle reparar el automotor l . .,rr.:strc d.-u1ado. 
del cual dependía la capaddad productiva de su exl.inl.a indue­
Lria casera-. 
Asunto: Ca.;aclón. Hesponsabilida<l por ...ecldcnte de tránsiln (2 
velúcu In•). l.t:siunes personale.s. P.rime;ra in,.lanela: ~lega excep 
clones propuestas pur E.:upetrol e lllncal L(da. F:n su lu¡¡;ar decla 
rú dvllmente responsabk~'> <k ~ns pe~luldos sufrido.; por el de­
rnamlaoole a consecuencia del acdrl<:nlt~ de tránsito y las eondr:n{o 
a J)ag<or pur tlidoro concepto. a titulo de d:.1lo eme.-gente. la suma 
de $5.832.193,<.•> tid.t:nniuando que el pago de: las .:o:;uos seria de 
su cargo. Negó ellucro ce:;unu:. Y .. JJsolvló a la sociedad 'frdnspor­
les Calckrón a cuyo t-.vor le impu:;o cumlena en costas al dt:n>an­
tl:lnl.r.. 5~Linda Instancia: con fin na. Ponente: José Fcrnandu 
Ramircz Gómez. Sentem1u 04~. F\:eha: 24/06/1996. Dr:t:isiún: 
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Ca:.<tl. Pro~dtmcla: T.S.[l .,J. C iudad: BucarnrJ'llll\f{a. Dcrnund<Ulte: 
Leylon Homt-ro. Ern.~slo. L>crnandado: Sociedades Transportes 
C:1lde:r6n limitada , Hincal . l.imitada y cl lnstlruto C<Jlombtann 
del P~lrt'>leo (!.C.P.). Proe~so: 1424. Publicada: Sí . .... ................. 87!l 

ACTO ADMlNISTRA:riVO 1 J UW,'lT>ICCION CONTENCIOSÜ"l'ú)MINIS· 
TI<A11Vb 1 .JlJR!SD!Cl.ION OIID!NARIA 1 OCUPt.ClON l'F.:'RMA­
NENT.E DE ORHA PUBLICA 1 ACCJO.N HEIVlNDlCKfORlA CON­
TRA t:L ESTAllO 1 ACCIO N RF.IVII'\DICATOfU:\ ~-lerA 
1 J Tanto 1<>.-.; partlculnre~. pu~den ser a u tores d e ad:uaclones 
admtnistrali\•as. y por end,c ~ujetos de ¡,. jur!$Cllcción contendn· 
so a('Jrnin:istrat.tvo. como ~.uc los om.tes publi<;:<>S pued.:n realizar 
actos p.1 r1ieularcs, en virlurl de los cuales pueden ,.m·gtr conflic · 
tos riP. natural~2a c-i,il. cuyo cm1odm..iCDlo r..•ui alrtbulrlo a loo 
jueces Mvil""". F .F'.: an.2 C.C.J\.; Tl\lm. 1 ar1 .. \ 6 del C .P. C. 
21 a) !.as conslnu::doncs que en un predio ajeno lmplant~ la atl­
rnlnls tro.<:ión puc~rlen dar Jugar a u JHJ "ocupac!ún p~rtlliUJcnte con 
moti vo rl~ obra p ública"; C· <:on.stltulr' la exprcsi6n material de la 
tenencia y ... J animo de se~)or o dueno (Ari.. 762 del C. C.). b) No es 
la cn\1dad o c:antldad de una con•t11tcc.ión In que dd.c;nnJna la 
"ocupa<:! /.in pcrrn•mentc c:cm molivu de una. uhra pübli<:ll". Esta 
;;urge e u~ rulo el ente públl<:n o el parU<,.llar enc:arg.~do de •:iccu­
tar tma tunr~ón p ublica rcaJim conetru~iooes o cualquier otro 
trabajo matcri"J sobre alb'ÍlD bitm iJirnueblc: qu~ no es de S U pro· 
pieda d. l<:>niendu romo objc.tlvo el <:nmpllnl.l~~•t.v de los c:nmetldo,; 
<:slatal~•. la ad,-r.uada prt'"taelón de los scn•it:ios p úbllc.os y 1>. 
~rect~,.1datl de los derechM e interese.'> de los arlminlsb-a<1los, pues 
e:>a debe ser la finalidad de la actu a<:í(m admirJistratlva. 111 Le.nor 
del mt.2 dd C.C.A. 
~-. F.: ur:t.:l C.C.A. 
3 1 Si bien es cieno con la ttc.clón rcMndicat.orla Ilúrmu}.men te St: 
p~r~igue la restitución del hien. también lo '"'· que erl ul¡,.'l.utos 
r..a.-sos clicha resUtuclón se hac.: imposlblt: o dlJlc il y par a tal hipó­
tesl13 el legislador consagró en el a n!culo 955 del C. C. una espc­
ct~: rie • ... acctón reh~ndlcatmia !4(unoda .. .'. Oclro, presunlu o por 
equivalencia; lkclón >:<e pucdr. aplicar cic lnat>era analógica, en 
los casus en qu~ no sea po&lblc ordenar la restitución del hien. 
por motivus de lnl.:rés o de! uWtdad públlca (Sentencia~ de 29 d e 
abril d~ W78 y 2.2 de enero de 1980, publir.ad a en d1'orno CT.XVI 
Nr>. 2407. pág. i 2. 
IgUal ""ntlcto: Scmt<-nc.ia p roferida por la S!Oia de Ne~ocios Ge· 
neral~s del f\ rie .gepUcrnbre de 1955 . LXXXI. pá¡.,..,., 329 a 333 . Se 
cita: S<:n1.enctas d e 6 de sept\embrc cie 1950, <~gosto 24 ~· 29 de 
1966. 
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? .F.: art.2 C.C:.A.: nuon. 1 aJ1.16 <l~l C.P.C.: ar\s. 7fi2, 946 y 955 
del C.t:. l!:xtracto Nu.61 
(4) En d presente caoo. el Tribunal Wrtng;ó de maneru dm~.ra la 
nonnatividad sustancial. comn '~''''sccuen'i" de la apUcaüón In · 
debida d<:-1 arl.l6 tle! Decreto 2304 rl~ 1989 y de h• f.'l. lta de apll ­
cact(m del art .. 046 del C.C:, eomo que el:'l.t< asunt o s<; Ucnc que 
resolver por la l:;.pceJalldad jurigdic:clal civil y por la smda del 
pro<:<.~'<O ordinario.) 

PRUEBA UE Of1CJO 1 DlCT'AMEN l't:HICJAL PRK J'OFER.f.\<!!Et\"1'0 
S~NTENcu. susrrrüTIVA 
J..a Corte. ante¡; d" <il~tar la sentend" de reempb~o q ue en "'"'J(: 
dt; ·insttmcla le cotTtiKpllnda, decre l'" rlc oficio, en ~jcrclc.io de la 
fa<.'Ultad co1ú'erirlu en el inc. 2 del >tri .. 375 del C.P. C .. la pnteha 
pericial. · 
F.Jt.: lnc.2 del arL375 dcl C.P. C. 
Aaculto: Casadím. Se pide <led urut.:i6u de qu e es propleullia y 
poseedora. en wmt:tn y pro indh1•u de Inmueble . H.e.stitución a 
la Conmnidad. Copropiedad. Ro.~Mndlcalorio COJltra el E:':'i.ado. 
Exlm.~ instancia! Accedió a las súplicas de la demauila. ~ 
!:la lllStiUilll!: Revocó. Pom:pt<:: Jos! fernandfo pam!r.-..< Gómez. 
SenteJKia 044. Fecha: 25/0C,/ 1!196. Oec~ióu: A!sa. Proceden­
cia: T.S.V.J. Cimho.d : Villmi ccm:io. Oemand.i!ue: Quenza de 
l.omonac.o, Carm<:n Alicia. Dem•m<.lado: Inl<:ndcncla Nacional de 
Am uca -hoy deprui:Amento de Anwc:a- . Procc:m: 4646. Puhlic:a-
<la: Sí. ....... ..... ............ ..................... ............... ........... ........... ' .... 8!13 

CONJ<'LICTO D E COMI"ETENCIA 1 COMPE'T'E:-JCIA · Detcrru.inanl"" 
1 CONSERVACION V E LA COMI-'t.í'ENCIA 1 I'Ii:RP'E:TUA'l10 
JURISDJCTIONIS 
1) 1::1 demandante. ante~ 4"" l!ge.rco, ha de: sec muy d lligcnte para 
efectos de seilalar cutll es d dmnlclllo de la personn que: convocn 
al ju.icio, pues r¡ue ha de salJcr·qu~ ello dck.Tinillll, n lo Incnoe e-n 
prtnc!p;o, la CQmpet:encta tcrrttonal: la t nis.IHa que no puede alte­
rarse lu..go stno mediante la ~nlro\·<;r~ia perttnenlt:' (Sala de 
t:as. Civ., acito de 11 d~ ahrll de 1966. <:J<p.598Gl 
2) Conoddo es que el pr;nc:lplo cons¡,¡gr;~oo en.el <lfl.2 1 del C. P.C. 
hace tn¡¡Jkrable- la CO'ltlJlP.r.t~ncla. ·slya no es que s" t.m:senta ev(:nlo 
algunn de los m encionados alU m tsmo. El prluclplo <le "la 
pexpetualio turl~!cllpnis". Jmpono• 1:1 regla consi~tente en l1uc 
la sltuadón de hecho que exis te en 1':1 Inicio del proceso. cuantlll 
ee admil.e la demanda. es L'\ de.tt".nnlnante de la competencta ¡y...-a 
tl>du el curso del mismo. si.rt que las modHlcac.tones que puedan 
p resentarse después logt'en aJ<:ctar tal fa<:t.or. a no Sel· h•~ <~xcep-
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c:iones que 1~ nor111a tr¡:>.o: a cuento• !Prov-eído de :·10 ele mar/t> de 
1982) 
t'.l•'.: <lrl. 21 del (.;.I'.C.. 
A8unto: Cunllido de C(>mpetenda. Procese. <'Jut~J iivo. Ponente: 
R<•l'ael Romero Sil"ITn. il:.tt(> 181. Feehn: i6/0G/J!.l96. Dt:ci:sión: 
Jdo. l Ci>il Mu nidpal de llucanunangu c.orupeteme. Pnl<X<kn· 
<'la: .Ido. 1 CJ\11 Munit:i-p.""ll de l::lu cararuauga y Unico CMI muni­
cipal de San Gil. l>emandau le: \liDamiza r Pulido. 7Ánln. lleman -
dado: Lu is .'\belarclo SahiJf,ar. Proceso: 6 10!1. r~rhlicada: ::ii. .. ... .. 91 1 

EXPEDIF.:NIE · Rcmi~iún / C'JISACTON · Pop;o de Porte /TERMINO 
LEG1\L 
El termino otorgad<) por d art. 132 del C.P."C. pru·n el pago tld 
porte ele Ida y rc¡.¡rc"'" del expediente, transcurre r.on inrlepim 
dcnr.ta de que los <l(a:s comprendidos en él sean há l11ks r.> no en· el 
{unblto Jlldit:i<ll. pues lo que importa para e l "lt.t:t(l son los dias en 
que se ofrezca al.crrd6n ~1 pul)líen en la oiiclna cr1 que el pago en 
com en to sP debe c um plir (a) . . Dicho l órml no no compe le 
routabili7.arlo al se<ort<lar:o del Tribunal, sino nljcfc de la Oficina 
r uslal (b). · 
Igual scnfjdo; Auto d e: S de dlclc-mbn: de 1995. M. P.: Dr. :-.licolás 
Bcc:ham Slmancu>< (al. 
F'.F.: art. 13zo' d el C.P. C. 
Exlrado No.62 
A-"Wlto: Aumí~ibilidad CfCur~:<o de casaclóft . f'r<l('f.'.~O ordlll'-'lrio. 
PúLJ<:nle: Jase FerrHÚ'<do Hamir~ G<"lm..-/.. Auto 182. Fet:ha: 25/ 
06/1996. Dt~f:i~i í>n: Se Clr~d<Jrd inadmisible re~:urt;o de casadón. 
Proceclr:nri;r: T.!:>. U . ..J. Ciudad: !bagué. 11emandanle: Girón. Su­
"'m ". DemaJuiados: l'arr'il Moral~. l..uis Albe rto y la Sociedad 
Uocol S.A. l'rClceoo: 6 107. Pttblicaila: S í. .. .... ... ... .. .. .... ... .. ... .. .. ... 91 4 

CONFUCTO F.SrECII\L 01!. COMI:'I::'I"ENC!A 1 COMPE'J"!!,NCIA -Con­
cept.o 1 COMPI!:TENC!J\ · FaclúrP.,; 1 COM{'ICI'ENC!l\ 'J'E}U{!TO­
RIAL- n<cros 1 COMPI::'I'ENCIA Tl!:RHITOI"UJ\L Fuero <k otrac­
cJón 
11 L.1. com¡x:Lcm:in ~S la f2.<~ullud de lUl ftmdonru'lo o corporación 
J udidal para ejerc<.-r. <:n Ul proc"'"" rletenuluadu. la _jmisd1ccJ6n 
que corresponde al E.,rndo en •irw cl d~ su soLo;rania. se dlstri· 
buyr. coruorme a In.' d~Jl()Riirradus 'factores cJ(: t.'Qmpetencia". " 
saber el ~j<:Uvo. ~1 subjetivo. el ten1torla l y el funciOtu>l. " los 
cuales se a¡¡rega el qu~: "urge. en ocMrinne~. en \·irlucl de la 
coH .... xiiJad instn.uncntal . 
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2) Por lo qut' lt~ o:<: "'1 f¡u ; (O( te.·ritorlal. m edi,nlc el se dete-nnina, 
entre loa distinto<! ju~ados de la misma <:mcgoriH. .::Ustemes en 
el p¡Us, a cm\.1 de ellol! .~orrespondc el conoclmlt:n ln tle un proce­
so rlctcrmlnado, para lu eual se acude por ellegll!lau<Jr a los lla­
mados "fu"'ros", a sab~r: .t;l personal o gene>ral. el real, el contrac­
tual y e-l concurren\" c:twndo se combinan e-.n<rc rlos o más de los 
<>nl<:ri"rcs, a los que ha de agregan.e el clenomlm><lo ··'fu~ro de 
atracción" que se •~jc!rcc por cljue:z que lr<lmite all{unM procesos, 
" c:omo ocurre, por ejemplo. en el de quiebra y en t'!l de sucesión. 
Aplicación dt:l art .624 del C.P. C .. 
i<".t·.: rut. 23 del c.r.c. 
Asunto: Conflicto de comp<:l<,.tcia. Proceso d<: sucesión. Ponente: 
Pedro Lafont Piat,<:U.a . Aulo 184. !'echa: 26/06/l!lú6. De<:i,.iún: 
Jdo. l Promi~;tw ele: F"'milia de Manizak'• c:l competente. Proce­
dencia: j 2 Prt>tlliKc:u<• de I•'amllla de Ttt\ni• y Jdo. J Prom;,.,.:uo de 
J:<'aml11a de Mulli~.alc:,., Solicitado: Jnr~millo de i llia:;o, Gloria de 
k''atima re~pl~<':lf¡ de le. sucesión de Fanny Jare.mlllo Flnl:cro. Pro-
ceso: 5984. Publicada: Si. .. .......... .. .. .. ... .. .. .. .. .. .. .... ...... .. .. ....... ... 9 J 7 
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ALIMENTOS 

AMJ>N{Q PORJU!:ZA 

J\NJ!;XQS 

APE!JI(:f<JN 

Al!l'O - J\dlcion 

· DIEN AGIWUO t&i!vameul.{o d e .Voto) 

CASACl(.fN· "Admlsiún de l re.::urso 

CMiACION - Alm¡ue todos los fundll.rn('"ntos 

CASJ\t:!ON - Caracteríslir.<Os 

CASACION - Cargos . 

C/ISAt:I0:'\1 • C~u~ inlegrat:iéon 

f:ASI\t:ION - Causal primera 

CJ\SACTON · Cau~:mles 

CASACIO_"Il - Cl•nceslóu 

CASACION - Cuamia [Salvatnc:nto de VOfll) 

C,\SA\.TON - CwutLía en S U(:f'.'>ión 

CASACION - Cu rnpllmlcn (o g....nr.cnr:i'l recurrldu 

CASACIOI\' · Dese.tciún 

Ci\SAt:JOF\ - Desisl.im iento 

CA.."lACION -E fc(:fn s 

CASAC!O N · Finalidad 

CASACION - J.uadmisión 

CA.."lA\:TOr-; • lnt.,rposiclón 

<'.ASACJON - ,Ju,.llpreclo 
CASI\CIO "Il • Legtthna<:ión 
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CASACION · O~jeto 

\..O.RAC IOJ\1 · Pago rle Pottt: 

C.'\SACIO\'\ - Procedibilldad 

CITACION ))Ji; RF:COI\OCIMIK 'JTO 

CITACION JUDICIAL 

COMISION 

COMP¡,;"l"ECNJA 

C.'OMI'f:T'F.NCIA- Com:q.Jllt 

COMPC:n::NCIA - Constatac.iót' en la d cmru1da 

COMPii:"M';NCIA - Deh:rrrtinantes 

COMPETENCIA - F¡u:wrcs 

COMPETENCIA A PREVE.'\¡C!ON 

COMPF.Tf:NCIA CONCURRE;Vll:: 

COMP!::l"!i:NClA FUNCIONAL 

CO!IIIP!::fE:N'CIA n:HRITOruAI. 

COMP.Itl"it~CTA TERRI'IORIAL- FueroEI 

N úutén) 2479 

COMP'F:rENC!A TF.RRITORIAL. DetcrrulnlUll t»< 

COMPE'l"r.NCIA TERRTT'ORlAL - t 'n ern Ct1ntra<'tual 

COMPI!:Tt:NCIA TERRrTOJ{IAL - Fuero Ccnl nu:tual y ~detarlo 

COMPBTENClA TF.RRITOIUAL- Fuero heredilario 

CO~{PF.1"il:!'<ClA TERRITO!{IAL - fueros de olracción 

COMPETF.NCIA "lE RRITORIAL - Fuero Gen eral 

COMPJtl'ENCIA TE.I:<RITORIAL - Fuern C~ncral y Contractual 

COMPETL!:NCIA TERRITOWAT. - Fu~ro ~:~pc:c:ral 

COl\fPETF.NCIA TI!:HRITORIAL - Fn~.rO$ General y socletano 

C'OMPRAVENT! \ ' ln!Crpretadóo (&•h-amento ck Votol 

f!OMPHAVENTA - Nulidad 

COMPRAVENTA UE DERECHOS 

HERE:'>JCIJ\LES (Salvaru~nto <k Votol 

CONI'LlC'l'O DECOMPETENCJA 

CONFUCTO f)F: COMt'E:'ffiNCJA (Sah·un•c~lto de Vo 1.0) 

CONJUtr.Z 

COPIMl 
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. COSA ,Jl:?:GADA ~'ORMAL 

COHT!i: S 13PREMA DE JUSTK~IA Y TRIBUNAL 

SL'Pt:RIOR • Competc11Clu 

COf\SERVACION DE lA COW..PIITF..NCI!\211. 

COPIAS • Remisión 

COSTAS 

DEBEH. üi':L JUZGADOR 

üECRIITO ü E PRGE BAS 

Dl!:MANDA -Actmlslbilid~r! 

DE\~A.Nl.)J\ • R(:Ch<IZO 

nEMA.. \IDA - Requisito:< 

DEMANDI\ DE CASACION 

DEMANDA OE CA."\ACIO:'l - l<.cquisttos 

DP:MANDA DF. CASAC!ON • Traslado 

DEMJ\NOA DE J::XEQUATUH 

DEMANDA DE RE.'lPONSI\BLfDAD J UOICIAL - Traslado 

DEMANOI\ DE HEVISlON · Het :ha7.o 

DRML\NOA DF. REVIS!Ot\: · Reg!etro 

DEMANDADO 
DERECHO S IJCF.SORAL 

DERI';CHO SUCF..SOKJI.L (Salvamento de Wtol 

DRSISriMU::NTO 

DF.-SIS11M!El\'l'O D.t:L RECORSü 

DILIGENCIA JlJDJCIAT, 

OOMICII.IO 

EMPLAZAMIENTO- O¡>Qrtunfclad 

ESCRmiRA I'Ut!UCA · Nulidad 

EXEQUA1UR - Her.h:v.o 

EXPEOIE)IT8 - l~nisión 

l!:HROR DE HECHO 

EHHOR DF. Hl!:CUO - fJt<rnMtTaclón 

ERROil üE ! lECHO· t:vldern:bt y Tras cendencia 

F..R}{OR Olí: HECHO - Domu;straclón 

1019 
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ERROR DE HF..CHO Y DE DEREGHO 

ERROR IN JUDJCANOO 

ERROR IN JVDlCANlJO E IN JMPROCEDENDO 

l!:..XP!!:DlliN'rfo: - Retención 

FALTA DE COMP.ETE::IIClll. 

FALTA m~ NOTI~lCACJON - Oportunidad 

G.'\.'JANCLALES 

ID!!:NTJ..Io'ICJ\CION PERSONAL 

IM.PEDIMENTO 

N1imem 2479 

IMPEOIMENTO · Amis~'t.d ínUma o eneml&tad grro"" (Salvamento de Voto) 

II\.1PEDIMBNTO - Com:nx:iím 

JNCOMPETENCii\ OFICIOSA Y PREMATURA 

DiDI!:l:lllll\. l<!<::I'H fi:SRNT ACION - Oportunidad 

INOPONIHJU(}AD 

INSCRIPCIO~ DE LA DEMANDA 

INTERESF.S 

INTEGRACION DEL CONTHADICTOHIO 

INI'ERPRETACION DEL CONTHJ\TO 

INTERPRETACIONDE LA DEMANDA 

INTERRUPCION DEL PROCESO - ELúennedad ,b'ravc 

J URLSDICCJON · Clm;ilit:adón (:Salvamento de Vot.n) 

.mRlSDICCION bl!: ~"'1\MILIA 

JURISOICCION DE ~"'1\MlLIA (Salvamc:nl.o de Voto) 

JUHfSDICCION CIVIL Y DE FAMILIA 

JUHISUICCION CIVIL Y DE FAMILIA (Sablamenln de Voto) 

LEY .. Vigendu 

LEY EN J::L TII!:M.I>O 

LEY PROCF~<;AL 

:t.l.t\THlMONIO (Sah~•mmln de Voto) . 

MEDIO Nl:EVO 

MULTA 

NO.HJ\ol,\ U~:\I~:HICA 

;\101{1\¡JA SUSTA.'\ICIAL 
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NORMA SUSTANCIAL - Curu:reción 

NORMA SUSTANCIAL - p,.._,e,ion not-oria del estado civlJ del matrimonio 

XORMA SUSTANCIAL - Pmeba antropohcrcdobiológim 

NORMA SUSTANCIAL - Simtilación 

NORMA SI:ISTANCI.I\L - Singuhtriroción 

NCmFJCACION 

KOfll•lCACIOI\: POR ESTADO 

NULIDAD Pl<OCESAL 

NUUDAD PF!OC.I!:Si\L - D.:t:laraelón oficiosa 

NUUDAD PROCESAL- nnalidad 

NUUDAD PROCESAL- Sancami.,nto 

NULIDAD SL'STA \ICIAL (S;l hmmento de Voto) 

ORDEN PliHLICü 

PATERNIDAD EX:l'HI\M.'I.TRIMONIAL - Citación 

J>ATRTMO~O DI:: I:''AMILTA- Constitución 

PERPJ,;TUATIO ; IERT$DI en o.~¡::; 
POD.tm 

PRECLUSION 

PRESl:NCTON DE L.l::üAUDAD Y ACli!:HTO 

I:'RE..'ll.:PUESTO PROCESAL 

PRINCIPIO DE CONGTW!!:NCJA. 

l:'HOCK".lO - Termlnaclón anormal 

PROCESO CIVIL - Fonmilidades 

PROCESO CONTRA SOCI.IW.t.D 

Pl<OCI!:SO CO:\I'l'F.NCIOSO (S::tlvamenio de Voto) 

PROCESO EJECUTIVO 

I:'ROPOSTCTON JUHIDICA COMPLETll. 

PROVIDENCIA JUDICIAL - M•)nvaclóJl 

l:'HUEBAS 

PRTJEOAS - l'r{tctica 

PRVEBAS - Sin~'Ulnrizaclón 

PRUElli\S - Valoración en con.lunl.o 

PRUEBA DE OFICIO 
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QUE. lA 

QIIE.IA - Pn:dusic'Ju de 1:< proel:dl:tieiu 

REGISTRO PURLTCO 

RENDICION DE CUENTAS 

.llli.I'OSJCION 

RESPONSABILIDAD EXI'RACONTRACTUAL - Competencia . 

HI!:SI'ONSAlliLIDAD .:JUDlCIAL 

RESTITUCIONES MlYfUAS 

HETROAC'I1VIDAD DE LA LEY. 

REVISION 

.I:{JtV ISION - Aclml!lión 

J:{EVJSION - Deserción 

HEVISION - Inadmlsión 

HEVJSJOX - Pruebas 

REVJSJO)J - R(:t:l\a:t.(> 

REVISTON · R~qul~iws t~S¡ll~~ialcs y ~~~nt'ral•~" 

SENTF:NCIA - Adanll:iún 

SENTENCIA · Concepto 

SI:::'J'fENCIA UI:: N ULIUAV 
SE.N'IENCIA l.llillillfl'OI:UA 

SlMUI.ACJON 

SIIIriULACIO~ (Salvrunemo de Voto) 

SIMUL/\.CJON - Prueba 

SOCIEDAD CONYUGAL {Salv<uncnto de Voto) 

SUI:'I.IC..I\ 

SUPLICA - Rer.ha?.o 

TECNICA DE CASACION 

TERMINO- Rcstituciót~ 

Tfl'ULO VALOH 

TRAi'JSACCIO)J 

TRA:\JSACCION POR F:I\IIDADES PU13LICAS 

TRASLADO DE LA OEMANDA 

TRIBUNAL SUPf-RIOR 
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TRII:Il:NAL SUPERIOR (Sah'11mento de Volo) 

v10LAC!ON MF:THO 

VIOLACION 0\0RMA S\ISTANCli\L 

VIOLACTON NOHMA SUST.'\..~CTAT.- F.inulidud 

VIOLAC!O:\' NOHMA SUSTANCIAL - V1a D.irecta e iJldln::~la 

VIOLACION i:IIOH.'dA SUSTANCIAr,· '1;1a h1dl.recta 

lOlrl 



5. CR9l\JOR.OOICO -~1M!CC DIE 
E'ROVID,E:l'IICl!P..S NO l'1l113iLII~j").AS 

HEPOSTCION 1 SIJPUCA 1 DEMA.NTlA lll:: J~VISJON · Rechazo 
La reposición proct'de. enrn, nlro.s C'asos. conl.m los autos d~:l m;tg:ia· 
lrado ponente no su~.-,~plibl.es d<' s;•pll<:~ -inc.lo. n.rt. ~{48 del C. de 
P.C. -: y el recurso de: Hlípllea <'OnJorm<! a l art. 363 eJ.,) r.itado códígu. 
proccdt! -tambten cn trt! ot:-08 cS.Su::~ · ·,~clntra los aulu~ que por s u na· 
tu ra lc,.,u serian ap.:h•hle.-s, cllctadns por el magistrado ponente en el 
c ufflQ de la segund a o ú nica lnsl.a n cla . . •. ¡,;¡ rccurs<> procedcntt>. con 
lra la pm\•lrl~nc:ia que rccha'!a la demand>~ cie re-.1.sl6n. es el de <9upll· 
ca. le, c:mtl desca.rh\ . por •!},.")>!'esa di~J>Oro<'Jón legal, In viabilidad d~l 
rcc<J n<<J de-reposición. ra2ón pnr la cual se rec:hnzo. In hllpu~mnclón 
intentada (csl.u es. ha s ido proferido ero.,) trámite del rc;c,.rgo de revi· 
sion que e.s de únlcQ lnslancla. proviene del rnagl:<lrado ponenic y c:­
at¡¡una de los autos que por su naturale2a seña apelable conforme al 
num. l del ,;rl.. 35lib.). 
F'.F.: ln.::. l ,ut.318. J\um. l· del arl. 351 y 363 del C. de P.C. 
Asunto: Reposlcíún d entro dd l.rúmlte del n:c:nrso de rcvisiún. 
Ponente: Hifael Rom~c• Sit-rra (Solo). Auto OOJ. ·l"edtu: 17 /Ol/1!:196. 
Ucci"i(m: Recl'"""' recurso d.: rcp o:slcJ6n. Pmct!dencla: ,JcJo. 28 Ci\1.t 
del Circuito. Ciudad: Sar;lafé de t lúl(olf•.D.C. l.nterpucs lo el recur.v> 
de reposidón pot~ Dtomhndanle. lnlt ipu esto el r~'\.1.trSO de r r.visi6n 
por: Acosta llurlado. Jc.rg<: Mano. Oemanclanle: 1-uls F<~noando Uu· 
que A. & Ll.du .. !1. y ll:\11 Uda., KobcrtO Gil de MArr.~. Panicla Cai<:«do 
Ü:;<JriO y Luis F\:nando Concha Sanclemenb~. Tlemrulei(ldo: R"<'urre.n­
l.c en revi<>iím. Proceso: 5824. l'ubllcal'l~: No. 

UEMA:--ffiA DE CASACION 1 VIOLACLON l\'OHMA SUSTA.\\C lAL / NOKMA 
. SUSTANCIAL . · 

IJ Cuando el<: ht causal p1imera d e casaeión &e t rul.!1, es Includihle 
pM~t f:'lrecurrcni.e sellalar las normas d<> c.l~re~bo sualanr.ial que esU· 
m e lllCJlu.da>'. Se entlcrJCiP. por esta dn.~ de normas aquellas ']Ue "en 
T:JY.ón de !Jlla siluacton fáclica concreta. declaran. c.T<:an . mCJdiill:"n o 
exllnguen rebcinn es j urídicas truubJe.l c:oncretas eu l.rc las personu~ 
Jmpllc:ntio.s en tal sír.unclór!'·. Lo que 1>or coul.rapurtlda Indica que 111 

· dicha condición no la pueden tener l:ts que se "litJúlan a definir f<:'nó · 
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menos juridit~os. o a clescrtbir los elern~nto.<t de estos. o u h acer en u­
meraciones o emmda(:i<mes• (G.J.CLI. p.254). 
2) Los ans. 2514 y 252:{ del Códlgo Civil no I IL!rlCn el rango -.;uslan·· 
da\. · 
1··.1>.: inc. 1 de l num.3 d<'l ar1.. 8T1 del C. de P.C.'; llrt. 51 del De''""l" 
2651 de 1991;. art~. 2514 y 2ñ2;1 del C. C . 
.1\8illlto: adruisibllldit<l de ;krnanda de Cn:;nd(m. Ponente: Rafael m ­
mero sierra. A11bo 004. Fb:fta: 22/01/1990. O.x:lslón: Achnite dcrnau­
du parrjalmcntc. Proo-.dencla: T .S.D.J. Ciuuad: Santa marl.a . Lnter­
l""~lo por: dt>~nandante. IJeomncluntc: Amasa de pine<lo. YolaJ1da. 
Demandado: Carmen duran manjarr~ y personas indeterminadas. 
Pro<:«>«>: 5775. Publicada : No 

DEMANDA DR REVISION 1 C0~1l:'t:'l'l!;NCTA F1JNCIO~l/\L / REVlSTON • 
.Kechazo 
Compeltmda func ional de la Sal" d" Casación CMl.rlt< la r.ortc Supre­
lll..'l de Justici" y rle lu:,¡ Tribtuk'lles Sufl"ri<>Te,., S<lla CM.l. p~m .:mu)· 
"''" del recurso extraordinario tito c<·visión . Tmlándu...:- el asttnto rl~< 
una st"ulencia <1~ prilnc.· g¡-ado. proferid"' por un juzg:tdo <.le {am!Jia. 
1~ egpcc.lfic!dad de &u conocimiento fue allih uida por el decre<n 22n 
!ie 1989, en ''" prl$ num . 4o. a las Sa las de l''amilia de loo< respttt1· 

, vos Tt;lmnalc:s Superiores de Distrito Judl.c!nl. 8n .,¡ prc~nte c<>~o. 
se rechaza la dem¡mrla de re\'lsión por can:<:cr la Corte de cnmpotcn­
cla funcional J.l""" conocer d el caso. 
F.F.: :ut.s. 25 num.2. art.26 mnn.2 del C. de P.C.; art. 3 num.4 dt:l 
Decreto 2272 d'-" .1989. 
1\!;0nn•n: ArhnlslbWdad de-mauda de Revisión. Pum'"''" Nícolas !:lechal<\ 
Símancas (Solo). Aurro OOñ. Fecha: 23/01/1996. Decisión: Rccha.:at 
demm1rla. lnf.crpuesto por. ~·<>jarcló Rincón. Maria h•ls representa a 
la menor Maria Salome G<>n :ia FaJardo. Su~lf>n del eausanle F'..thio 
Garcta. Proceso: 5894 . Publicada: r\o 

OESISTI.YliENTO DF.l, RitCUHSO / CI\SACI0:\1 • Llesi.5timi .. nlo 
Se Ut:<'J11.:l. el des ls timlenlo <Id rcctu·so de m~;\Clón y se conrkna e n 
t:m;l.as por no hnber <.:cmv.,nido las partes nl,ra cosa n1 habt""" presen­
tado ln $Olit:it.ud ante quien com:.,díú iccurso. 
F'.F'.: arts. 344 y 34!> dd C. de P .C. 
&unto: Desi~Lirniento del rec:ur "'' de Casación . .1\uiJ> 006. Fecha: 2.4./ 
0 1/1996. Déclsión: Se a<X:pt.a desii;tlmien lo <lcl recurso. Procedenda.: 
T.S .D.J. Ciudad: SAuwfe de~ D. C. Interpuesto por. Hcroández 
CortO. Maria Ceclllu . Demamlante: He<:UlTcntt~ Demanda~~: J mm 
Carlos Cor.w Mora y Marta Llliana Molina ele Co¡-¿o. Pruecso: 5802. 
T~>hlicada: No 
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Dl':MANDA ()¡¡: CASACION 1 V!OLACION NOR.VIA S USTANCIAL/ CASA 
ClON - Objer.o 1 EI{ROR DB He:.cHO - Demostración 
Cuando ~r. :l(:ude a lu v1a Indirect a de casudón. es prcc:íso delJmJtar ,.¡ 
la falenr·.IH que c::n la apr~daclón probalm1a al stmlcnctador "" acha­
ca. provtene de un en"l>r ole hecho n de derecho: y :;~i eJ yerro es fáctico, 
debe demosiro.rse. lo r.ual se c>q>lica porque no es el IUjgio mismo la 
JTJaterlo ,;obre la r¡ue opera el aludido recw·so extraordinario- put:s en 
tal r.uso cons\ilulria una te.rr..:rt~ lnstancía, uo prevista en la ley -!lino 
la :;entcnda impognt~da. a efectos de (\U{~ por la Cort.>< ~e decida, den­
t.ro de In!< limites tJ-azndus por la demanda de ca~o:ilm, si esa :renteJl­
<1a se e,¡ullta o n o a la ley "'U:llanclal. o, ""otra'> h ip61esis. a la proce­
•a l. Aho'rl\, la laLor de demoslraclón en ""'-'aclón C::<>n~lste en <Xml<:on­
lar lo dHpuesto e u d fallo ~·u lo r eprcsen(¡tdo por 1" pmeba, par;¡ que 
•k alli. (k ese cob;jo. sur:la r:J yen·o fácum . 
F. F. : a rt.:i74 del C. d o: P. C . 
.1\sunto: .1\dmislbilldad rl<~l recurso -de casadém, Ponen le: Hafacl Rn· 
mero Sl~l·a·n•. ,.,nto 008. ·~-.,~~u~: 2 G/OI/il:l96. De~lslón: ln<>rlmit~· t.lc­
mand:t de casa<"ión. Pror:«denciL\: T.S.D.J. Ciudad: Curtngena. Dc­
Itlalld•mle: Sedun Munr.n1, Manuel. Edlth Ayola Cói!Jez y Socicdur! 
Manuel &dán y Ca. Uda.. Demandado: ~nc:o .1\ng)o C'.<>lorublann. 
Procc~: 57~:1. P11bllcad": No 

Dl::MANDI\ Lll!: CASACION' 1 CASAC[ON - Cm·gos 
1 ;1 estrucluraclóu de los cargos CJl casa~lOn no puede hat~:r.;e en for­
ma gcnéiica hasta el punto que llegue a ,;cr la Curte. y no r.J 
impugrmnte. como debe "cr. quien detemliut: a.su arhltrio los yr.rrns 
en que haya incurrido d seni.L:nciado•· u lus lrre~ul<~r1dades 'i""' $ tl­

puestrunc n l.c afecl10n la a.:t:uaL:!On proet":;al. En d pre!<cnlt: caso. se 
im'OCa !u causal de nuliili•d d~ pnx:e;o que "" invoro en casaclt.n 
(art.l40 nwn.l:l), pero siu cspecltkar a cm\J dt: J;¡s hJpóu;sis previsl;IS 
en e-.: precepto se contrae la ar.nsación y o:n en que s~: funda.momta. 
F.F.: inc. lo. tlelnum .3 delatt. ::174 del C. dt" P.C.: nurn.9 del ~rl. l40 lb. 
Asunto: AUm1slblituud demanda de .-dsaclón. Ponemc: ,l<lfge Antonio 
Castillo Ruge!~. Auto OJO. Fecha: 29/01/1996. Dccl•fún: 1-te<:har.n y 
admlu~. Proceso: !:i4o5. Publicada: No 

CONJURZ 
Ante la than ífestac:ión de n o aceptaciOn del car¡¡to de OO•!illt2 que for­
mula el Dr. J airo Pnn·a Quijnno. se '!'eiiala f<:.:hn y hom pal'll que 
ienga lu¡Q'lr <'1 sort.~<Q, de nuevo conjuez con q uien habrtl d~ integr¡¡rs., 
la Sala. 
As1.Ulto: N'<J acepladón del cargo de <:unjuez d "l doctor ,Jruro J'>lrra 
Qulja:no. Ponen te: Jorge Antonio Cas tillo Ruj:(des. Auln 01 1. P'ec:ha: 

· 29/01/1906. Duo:i!<lón: Se sr.ñrua fcdoa y hora p;,ra que l.enga Jugnr el 
!'.Orteo d<: nuevo ""''Jue-.z. Pr<Jt;e:!;o: 5603. t'ublio:Hda: N<). 

•. 
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lllllPKOlMFr.NTO 
S e acepta el im¡w<llrn~nto manifesludo ¡>e>r el dot·tor Rafad .Homero 
Sir.:l't'a, y en tal virluU se señaln In hora y fec:ha , p~ra que 1engu 
hll!nr el sortt:<> de conjuez con r¡u icn hab1·á de intcl{ra rse l;~ S.~ lA. 
F. P.: ~rL 149 d~l C. de P.C. 
A.~ uul.o: ;\l::eptación de Imped imento del ductor RaJ'nel Ro mero Sie­
rro. Ponente: Jorgo: Amonio C<i;llllo Hugel(:s. Auto 0 12. F<'cha: 29/ 
O 1 11 !'196 . Decisión: Se aeCJ)t3 lmpedlmenlu. Proct-so: 5716. Publl· 
cada: No. 

CO~FLICfO m: COMPETENCIA 1 FALTI\ DE COMPI!."TENCIA i NCU DI\D 
PROCESA!,- Sa.neru1úento / COMPI:."TENCTA FUl\CIONAI. 
1) !<:'o se ha presf:'nluclu " " e:> le caso un verdadero cunOJ<:to. pues :;1 lu 
rieclS!ón '1"'' (:ll consu lta anibó al Trtbunal fue profertdn por un 
j~¡zg¡¡do civil del clrCllí lO, ~• apenas natural que, dnda 1" nrganlzo· 
ciltn j erárquiro y ruuciouaJ de la ad m.inlsuación d e: j ustlda , de ¡., 
zlzncln <:<mu~ca el respec::Uvo su ped or. e"t" cs. la Sal~ C:i>i l del Trt· 
hunal correspondiHnr.c. 
F.l'.: num.l lit.a) del a n.26 dd C. d e P.C. 
21 1-l~~<:ielldo la sa lvcrl"d de lo relativo a In ~.omptolcncla ftmcinnal, 
<':~ r.n la primera iustancta donde. P.reclLúda la etapa de 1<~* excep· 
<'.ion~" pr<,.-i.'is. queda ~liada la poslbl!itla•l de qut' el jur.z se decla­
re iTu:ompetente. ya que:. gan eada In nulidad =.,¡ jUt:z ~eguJrá cono­
c:i~n<.lo del proce.so'' . 
F.F'.: num.5 del ar1..141 e incisn 2<>. del art.l4H de l C. d" P.C: . 
:l) Cuando d ~upcrlor eneu~nlre q ue cnr~"c de eomp.,t.•ncla fun­
<!lonnl para conocer en s~l(unda lnet;mcla de lo udut<do por un 
fu m:lonarto de su Juri"illcclón, de <'CJnformtdnd .:on lo previsLt• en 
los nums. Jo. cl~l ~rt. 26. 2o. dd 140. So. del 144, Inciso l'ina l del 
articulo 358 .Y art. 145 dP.l C.cle P.C .. habrá de declarar por ese 
·~oncepto tanto la nullrlad de su propia actuación, s i se hublt'S<: 
:surtido, como de la t:e>rrcepondienlc del.!nferior que. natnmlmcn­
·¡e, r<:~u ltara afcc(Mtia. 
F. F.: num.l del art.2fi, n um.2 cid art 140. nurn.6 del arf.. 144. lne. 
r. nal del art. 358 y del art. J 45 dt:J C. de P.C . 
.Asunto: l.onfllc.to de jurisdicción. :'luli<la<l de contra to de compr,.. 
ven ia y en fo1·mu Kubsldlarin. r~~<(·tslón por le«ii'>r\ enorme. Prmen-
1~: Hafael Rom.,ro Sit-rra . Auto 01 :.1. t'echa: :i0/01/ 1996. Decisión: 
s,~ abstiene rl•~ resolver a¡mrcnte c:onllid o. J:'roc.ed~n~13: T.S.D.J. -
Sal.<\ Ch•il y de Familia-. Ciuda d: San tiago de Call. Oemandanre: 
Mun:uo, Ugla. Demandado: Alba Lucia Odw a. :\o! aria Ang.<la Salcedo 
Ochou y hercderol!l lndc:l.cnnlnndo,, d<: Lui& 1\ntont" Salcedo. Pru­
<:e:<o: 5 852. f'ubli~ada: No . 
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DF.MANDA DE REVISJO N 1 DEMANDA - Rcquisltos 1 Ot:MAl'tT>ADO 1 
TRASL.Al)O DE LA DEMANDA -
ll Toda· demanda s L•pone un st~jcto llamad<• a r esistir lo q_u.: cu ella $<;: 

aftl'ma y plcle: es natu.r3J ent<mces que vaya di rigida comra ·ai¡Juien. 
Po< lo lam o. la ombión SObre el parti~:ular constltllye qut7.~ la más 
pl'O!LtiJerant<' deflci.,ncla formal ele libelo :~t•mejante. 
2) Nn e& lo mismo mencionar la.s prute:s que lnterv1nlc ron e.n c:l proce­
so que .::<eflalar las pcrsor,as a qu it~u"s se dcmandll P.n el tramit~ de la 
revisión . 
l-'.1". : IJlt. l o. dd rut. 383 de.! C.de P.G. : num.2 del arL75 ibL 
3) ObUga<:ión del t=e<:Llm mte dr: adjunb•r las cuplas d~ la dcrnnnda 
pam Jos cl'c.:ctos del tra-.l<tdo. 
!•'.F.: lnclsn final del ru·l. 382 d~l C.dc P.C.; illt.2 del .art.84 del C. de 
P.C. 
Mun t.o: Adm!Sll.Jilidnct dcmand>~ <i" revisión. PonP.nte: Rs.tfnd Romero 
Sierra .. Autu 0 14. F..ctla: :3 1/ 01/ 1!'191;. Oc:cislón : Se inadm(te dcman­
ña. Pmr.edencla: T.S.I>.J. Ciudad : Since-lcju. Interpuesto PO.K: Pácz 
Munhl<"h, HJidu. Demandante: Petrona Murillo. Otmmncllido: Cedlla 
Isabel Mru'tüll:-,: Arncdo y flt"·sonas indet.:nnin3tlus. l:'rC.K'C5<l: 589r. . 
. Publi<·~cia: 1'\u. 

Dt:MANOA Dt: CASJ\ClON / C'.ASACION - Cutg0'3 1 PRr;SUNCl.O~ DE 
LEGALIDAD Y ACJF.f<TO 1 CASACION · Desm-ció1t 1 SENTE NCIA 
h\Jill8 rfORIA 1 PRF.S UI'IJF:S'l'O PROCESAL / COSA ,JUZGADA l'OR­
MAL / · VlOLi\CTON NORMA SlJSTANCl.\L 
1 J )lumeral !!<•. del art .. 3 74 del c. ele P.C.: n orma e:;ta <le <'arácter 
irnper;lt.i\.u . que, ad~más. Ke encu c:ntra en r1guro~a con~olla.Jl.Cia con 
la lógk'a Juridit'a y con la naturaleza rn isma dd recurso de ¡,a,¡¡o,clón, 
pur:s s i la a<:usadón s o:: enuncia s.ln exponer las razoues ck ¡, !lllsnm, 
o si eUM no tienen clllridad ni precisión. pur l'uer?.il de las .:o.\l<\S. ello 
e<¡uwalclría a no haberla fj)r(Yluladu, sln qu<: en tal "vento pueda su­
plinse pm·Ja Corte hl fnleJld ll del n :t:urrenl e:o. puc.:'<·a el9t(• le está veda­
do cornpletar los cargos . u Inferirlos. as! l:Omo d tlduc.lr o truag;nar la.-. 
rarone-o; que fund:m tttl" acUSH~ión Nln lr.!. la sentencht que "'P. preten 
d<' tombalir eJ> ca•oclón, 1<: que. cODIO se sabc.. ~;e encuentra l'evesl.ida 
de la prusuneíím de l<:!(alld<ul y actcrt n. En el presente ca.'«>. se ckcla­
r.J la d<--..ei-c;ón d el rc:curso por cu:)nto el recw-rffite ou satl~(\zo la 
preeit•Jda n<n1 ll<1.. 

F'.F. : num. 3 del ar~. 374 <le! C. <1" P.C.: inc.4 del art. 373 ibí. 
2) a) F:J juzl{odol' lm de examJnar :n;te~ de prof<.'Tif so::nU:ncia ele meri­
to, si "" e"Jlculnuan reunido" o IW los pn :11upucsto:;, procesak s. y, "i 
concluye que no hay capadrlad pura ser parte o que la dem.~ es 
tnepta. necL·:<m1amcnte hahrá de rllctar ,;entcnl:la inhib ltoria. la <¡\le 
le pune tlu al procc~b sin haber resuelto el líl.igJo. r>~liÓll esta pur la 
c:ual ~ñlo l:.;,ce tránsito a C<•osa ju,.,gada formal y no a eo&< juzgada 
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mar.cnru. bl Puede acu~m~c el falle• tn.hibi10T1n ~n casación den1.ro t.ld 
ámllilcl de la primera de IM eausales est.ablecld"" c~n el arl. 368 del C. 
de P.C .. caso éste en ~1 cual "el r.,~urrente eAtá en cd tllr.ludible de ber 
<k impugnar primeramen te la co nclusión c¡ue en torno a los pr.,.-u­
fJU<.,"tos pTO(:t:sales sacó el rallad or, Jt~nostmndo qu e, t:Ulltr<llÍOfTl<':tl­
te a lo que la sentencia dice en d p u nto. toles presupuesto» se hallan 
prc¡¡cntes" !St:u1.encla de 26 de m ar/.<> de 1973), asi <:Cuno ta:athicn 
habra de:< cumplir luf:'{(O la caJ·ga p rcx:esal d .: dcruost.mr la violHclón de 
las nornms <1 C derecho SU!Itanclal q ue Ce!.'Ultaron lnflinl:(idas por rruta 
de aplicación p11rn resolver el llt.lg1o. 
Asunto: Nhnls.lbllidad •••~manda dt': r.asadón . Prescrtp.:ión arlqul­
siti\·u de domiuk• y rel~1ndtr>~r.lón de inmueble rural. Pommle: Pedro 
l.afont Pi;mctta. 1\.ulo 0 15. Fl"\:ll a : 01/0?./ 11196. Decis ión: ln adnúte 
demanda. l'rocedenda: T.S.P .• J. Dc:pat1"'ncmto: Cundlnaman:a. ln­
lerpuesl.o por: O~mandante. Dc:numd<ml.t~: tiernal Tl'Mi'io. ALIJbal. 
Dc.mandado: Teodulo Bc:J'nal1'rivh'lo. Prnc:t~'iO : 5804. Publkwla: No 

QUEJA 1 COJ'!AS - Remisión 
La Coru: echa d~ menos cómo se r esolv;ó por el Trtbunnl lu repos lcic)ro 
del ou lo que no L'ODcedió la casal'lón , comu (¡uiera que las l'OPi<>s 
allegltdas no durt cuenta de ello. Tantpoco al»l rcce la ~cr:uenda (:t:,ul 4 

pletn y ordenndu de la conlradlcci(m del dk:1>1men qu" Justlpret:lú el 
interl\~ para re.<:urrlr en (:a.saclón. Ac:luaciones que ~mi lndisptmfl<l.­
l>les J'<tTa la dC'<:i>oión que <:orresponda eu el p resente nx-:urso d~ que­
Ja. Por lo tanto, c:on fundumcmo en e l Inciso !lo. del nrt.:178 d el C. de 
P.C .. se ordenn 1~ rcmJslón de coplas COITe~pundlent~~< a cosW. c:lcl 
rc~currenl\' . 

F'.F'.: tnc, 8 •Id a.rt.378 del C. de P.C. 
Asu nto: Queja. Ponmll:: H.a.fael Romero Sk:rra. Aut.o 0 18. F'Ef'.ha: 01/ 
02/ 199H. Ded~Jcin: se solicita al tribunal r«mlslón dtl coplas c:orres­
pondl~ntcs, a co~l.a del recurrente· en queJo.. Proceso: 5!!26 . PubliCa·· 
da: ~ 

CO;<WW.:ro UF- ,nJRJSOICCIO :-J 1 DBR!!:CHO SlJCESORAL 1 JURISDIC·· 
CION C!Vll.. Y OE J•:o.NilUA 1 COMPRAVE!\IA - Nulid,:,d 
1) ComJJdCucla <Id Con~jo 5 upertor !le la Jttdic-.atura. Sala Jtpi~dic-· 
d ona! Dis<:ipllnari". para diri mir los confl!ctC>l; de j u r!sdlcdón. Consi­
der.lclón de la Corte Suprema para tomar la deci.~iúu petiín<:nte, ank 
la n~atlva de dicho <rrt,ta.no a r.lP-~A!arlos. 

~~F.: n u m.6 dr.l art. 256 de la Consfltutión l'olitlca. 
2) La~ prctcn.s!one" de la demanda ~¡on de competem':ia de la Jur:llldlc­
dún clv1l. puesto qm: no ee dis<':uten derechos "" linaJe ~ur.csoral que 
tcng!U1 vinculación dirtcta con la calída<.l (\C asi!;(ro"'tarto d~·J vendedor. 
ni sol>re los alcam:es de dir.h.a ·.asignación, nt mucho m~llOS entnu'.a 
discus ión sobre ¡.,les deret:hus. <larlo c.¡uc medi•une la pt<tlcló n pnrcd-
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pal -declarat.(>ria de nulidad del contrato <k <:ompraventa-. "" 
<:ontrovl~rte un aeuntn de naturalc:Ga c:ivil. 
t".F.: num.l2 dd urt. 5 del Dccr<:to 2272 de !98\l. 
Sall.oamenm de t'Clo del. fltle:loT Pedro Uifont PiuneUa.: 

DEH.P.:CHO SUC.~>SORAL {Salvarn(:nw de voto) 1 Nlli.IDAD SUSTAN· 
Cli\L ( Salvamento eh: voto) / COMPRAVE-NTA DI:: DF-Rl':CHOS 
lii!RF:(("CIALE..<,; (Sulvll.rnento de volol 
1) " ... 8<" t.<'Hia de una controversia sucesoralclir<;<:l<l, y no slmplemt'n­
te CC/fl.~t:t:uendal a lO$ ados atarMJn:< clt< nulidad: y aun F.n caso de 
qu~ a,.í ruere. dlcho corillicto tamhl<'-n ""><oierra una CO•llrnversia so­
bre Jo,. <k:rechos au~>n>lt-s enjuc¡::''· pnrr¡ne s!l:-ndo 69to" tnm:ttertales 
ellos •udcn disputar!\<~ alacando s us d<:mentns es;~nclah:!<, eomo son 
Hl fuente, los sujetos y >:n objt-t-o y mo<lalidades ... tampo<~n mmprut e 
d ~liSCI11.o el criterio de (l"" el astulto pc:rleroe"<:t:a a jurlsdlcdlin civil 
purque la materiu prtnc.tp:ll debatida sea la nuüqad de clcrt <>1! actos 

. j 1U1Uicos. q ue. a juicio do~ h1 mayorta. Ucne u na n aturalc-.ta n una re­
gulucíón cMl...". 
(S.,lvumento de vull> .t:.xp.i'\os. S42$ y 5657) 
F'.F'. : rmm.l2 dd art. 5 del Dccr.,l:o 2272 de HJ89 . 
2) Lu controvcr.'lhl no solo se reliere a una compraventa que t.iene po1· 
(>bjtlO derechos herencia le><, sino que ella se funda Jp;uulin•mte en la 
preexisten<;ia rie una vent.:t ant er ior de esos mJsmos derechos 
herencia le!<, c.on lo q ue"" ]'lTetendc: dejar pleoamcm c efk.a?. la ptilDC· 
n t venta y nn h-\ se-gunda. y se pla.ntca asi n1islno tulU. contención que 
involucra a l<•s dos oon>pradores de un dert>cllo de lu:rcncta. que "" 
solo aspiran adquirirlo de ebta nmnern. :sino que l,nmblén lo rcspa l· 
dan ~"sus calldacl~ll de heredero~ nb lntcat.al<>. Siendo asilas <:OSM. 
no l!xiste la menor duda ele que este procc"u irwoluc.ra una mntrover ­
sla <le de.rechos sucesoralcs de adqull!ic:ión voluntaria . ,Uno que tam ­
bién endcrm una contcuo:i6n de dcn.'C:hus ab·lntest.aw donde el lntx:· 
rés de iovalidez; ale¡{t\dn t::m solo es una manlfesla<:l(on <.le aquella <ll~­

puta hcr.,ditarla. Lucgu, ;.e trata e ntonces de'"' a:;unlu de competen· 
cia de la junsd.tccióll ck fnrullia y nn de la civil. 

Sull:ament.o c.le voto del clCJt:lnr I<ajael Ronwro Sierra: 

CONSEJO SUPERIO.H DR lA JULJlC'.AT'llRA (Salv,.mc.:n lo de votoj 1 
OONFt..lC.'TO OE CO.liiPE'T'ENCii\. (Sal•-nmemo de vul.ol 1 JUIUSDIC· 
C!Ol\' - Cla$ilicaclon (Salvament.u <k: vuto). 1 TRlAllNAL SUPF;RTOR 
(Salvruuc!llo de voto) 1 BIEN AGRARIO (Salvruucn1.(> de voto) 
N.oto. de Rdntorl<): Hcmi tir:;.e <U ro::sun u.:n y al contenido del salvam~n ­

l.o de vot.o del doctor Ra fael Rolllem S i"rm del Auto No.O lll del 2 el~< 
rebrero do: 1996. ~"p.5844. pub!Jc-.. d u t·n la paghH\ _ _ y ss. d o: ... ~ra 
gaceta Judicial. 
Asunto: Ccmllicto dejuris<licclon. Nulidad de confmln de e u m ­
pra''">tn . .1-'one!ll.<:: Nlcolas I.Jcdoaru S tmancaO:l. Au to 020. Ji'e('M: O'J./ 
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O:l/ 1 996. J.>eel~liin: Jdo. 10 Civil rtcl Cb'etúlo ele SantaM d(: nogotá , le 
mrrcsponde .:onorer de l:o de-manda. Proccdendn: Jtlv. 10 C.tvtl dd 
Clretúto y l a ae t 'amilia. >~mbos de San rafe: de Bo~,'<>lil. Demanrlan f.c; 
Castm Ramo,;, G.,-man Auguslo. Demandado: ,Jorge l::rui<¡ue CMU'O 
!Wmos y hered~ro~ indetemúnmlo>'~ ele Jorge Castro PO'\o~"la. Proce'!r.>: 
5845. l'ubl.icarhl: No. NOTJ\S: Salvan voto: Dr. ~dro Lllfont l'tanettu .v 
RMacl l:Wmet'o S ierra . 

CONI'LJC.'TO DE COM.I'J:."lENCIA i PROGESO F:.J I>CUTJVO 1 COm'E'T'I!N­
ClA TERRITORIAL- Fuero Cvnlraet.ual y s ocictarto 1 PROCt::SO CO~ ­
T.HA SOCIEDAD 1 COMPil:'l'J!:NCIA .. F'>lct.ores detcrmln.anle~ 1 Rt:S­
PONSABIUDAD ~fRAC07'JTRATGJ\L - Cnmpetenc::la 
1) E1 fuero genera l de qu e trata el n u m. In. <Id art. 23 llcl C. de P.Q., 
no exs:-luyc la aplicm:iém de ollas regla!l que rigen la <'QIJlp<>lc:ncia por 
razón del t.crritocio, entrP. las que cahe. mcncion>tr la d e lo!'.' numeraLes 
5o. y 7o. el<: 1" aludid(\ nor ma. la prime ra de las cuales P"rmlt.c. a l 
"'"lor elegir entre el juez d tol domicilio d el demandado y el del h•~•lr del 
cumplimi('.11W cuando el prúu.'so tie:"'P. ungen en mi contrato y la s.c­
!.'unda d e !."\:> <:u ales permitC escoger en lr<' el j uez del ctomif.ilio de la 
soc.:ic.:dad dernamlada y el d~; " u sucm·,.u.l o ~enr.iu cuando de uÍl 
a::Htut.o vinculn.rlo a é6ta'!> ~e trate. 
JI.F.; ¡u.uns. 1, 5 y 7 del nrt. 2:~ del C. de P.C. 
2) t:s eu la dem nnda introductnri a donde deh<.,\ buscaro>e k\s C'irCUn !<­
tanclas d e !techo que de[erullmm 1& competenc:i:. d~l jue-.< para c.onn· 
o;~r de cada ¡m><:eso en p¡trf.ir.ular. y·s<:ráu los fn<:f.orcs señal<ul<>S por 
-..l ;,d.or los que prlmeram~nl.c: ha de C{m~idÚar el juez paro ciP.!ln.tr 
L\C'erca clf: r.sa competencia. 
:S) La invnc:nr.IOn de\ lugar donde llt':u.-rleron 1<>:> hechos l:mno factor <l<: 
c:ompetend~ -aJt23 mllll.l! del C. <k P.C.- puede a cu db'SC m loa prooe· 
-~t>..; de respon-.lhtlldad extrocontracluul 
~-.F.: nurrc.!l del ;n1. 2:'\ del C. de P:C. 
Al>unto: C'.onOieto de competencia. Pmce!lo eje~outim. l'ont'nk: Rafael Rv· 
mero Sierra . Aur.o 021. Fe.c:l\8.: U2/02/l l'l96. Decisión: Ju:c.ga<l" Ci1•U.del 
Clra•iln -Hepan.o- de Valledupar compei~<Tttr.. Proced<:ncla: J tt<gttd<.> Pro­
miscuo del Circultode Chirlguaná - O.."S..'\1'- y 4 CM I del C.1n;u itn de S.mtu.lt: 
de: Bogotá. n~noandante: Rocha Galintlo, J uan de , Tc:sú.s. Demandado~: 
Empresa Mlneno !birleo S.A. y Carboanrl~<i S. A l:'r<ll:t~M: 5816. Publica­
da: No. 

CONFLICTO DE A:fruBUCION!>S I OERECHO SUC.I!SORAI, 1 J UHISnTr.­
CION CIVIL Y DE L"AI\1Jl .IA 1 HENDICI ON DE CUENTIIS 
ll To.11naJldO o:xmoo detTotcro u na Interpre tación r.,,.trlctiva rle la locu­
Ción "d<:rt:Ch!)S suc:esorale~t~", a tribuye 11 loe ju~es d e familia m.¡uc Uos 
l!tígjos en los qm: se dlscutx: o\ derec:hn ~uccsornl en si mlsm<> cunsl­
derado, es de<:lr , osi · se tl~ne o n o derecJ:¡o a la hereno~u. o legado. y en 



Ntímc'Tu '2479 GACF.TA JL"D!CIAJ. 109~ 

'l"e medida. Si se t i<;n" o no la .:alí<'lnñ de asigualurin, y cual el alean· 
Ct' de la a~ignaclótf', (1\uto d(: 18 d e ~osto de 1995) 
F.F.: num. 12 n~l nrt . 5 <id Deo'eto 2:.!72 de 1989. 
2) lncum~ a 105 ju~<:cs d vUes asumir el oonodmlt:nlo d e aquello,; 
aswlfl•~ que. promovidos por la sucesiim o contra ella . t~ng'm por 
objeto la ·~ontroversi~ de ¡;uest.lo!lC$ r~lacionadss .~on la masa de hie· 
nr.~;<, pt'ro sin aJh:W t':l ó.erecho RIICCA(ITa] de los lnV<llncrados en lu 
suce" lón. 
31 Como e n un p rocc"" distinto al de ~uceslón, un he.redcnl cxig<:" de 
quien administra en esa rnisma ro.Udnd un b ien hcn:m:ial 'que -rltlda 
la9 t:I1P.t1tas de s iJ labor. es cueatlón que no pone en (:n tredlcho un 
cleredto su t:esoral y que, por lo.lanl.n, corresponde: a los juece~ t:i\•1\o:s 
su conof:imiento. · 
S<:•l~-a.,ttc:71io de voto dd. doctor Rc:rJar.l uomero Sierm: 

CONS!WO SUP!>HIOR n¡:; L/\ JUOTCATUHJ\ {Salvamento de voto) 1 
.CONFUCfO DI:: COMPETt::'11ClA {Salvamcnlo de voto) 1 J UIUSDIC­
CION - Claslfkadún {Salv-<u ncnto de ''üto) 1 TRIJ:lL';\1AL SUPERIOR 
[Salvamento de voto) / BIEN AGH.~RIO [Salvamento rl" voto) 
Nill.a.Jie Hdalnri¡J,: Heml Urse al re surue n y al conumtrlc:> de-J saJvam.,n ­
lo d e Vútn del düc~or Rafael Romeru S lecra rl~l An te> No.Ol9 del 2 de 
febn:ro de Hl96. Exp.51!44, publtcarlo '"' la página __ y ss. de e• la 
gaceta judiCial. 
Asunto: Contlicto el" 1\trtbumones. l{cndidón d e Cucmt.as sobre u11 
bar rld cual el s"ñor Mari;, Rch~·crri So1o, quien ::il mortr era ~, pro· 
pi<:lmi<). Ponente: JOI"f.(e /mtonto Cwstillo Hugdcs. Auto 022. Fecha: 
O'::J/02/ 19!>6. Dcci~tón: Jdo. 4 CJ,1l d el dt-cuii:o de Mtmizales ""'" !.>0:" 
tcnl.~< . Procctlenda: Jdo. 4 Ct~11 del ~1rcuito v 5 Proinlscurr rk famWa 
de Man~/.ales. IJcmundamc: E(:hevrrl Hlos, f.iliana. Ot:rnundado: Glo­
ria ~speranza Echcvern Wns. Proceso: 5872. Pub licada: No. Nola": 
Salv;¡ voto Dr. Rafael Rnnlero Sier·ra. · 

DEMAND.'\. OF: CASACION 1 I'ROPOSTCION Jt.:RTnlCA COMPLETA/ VIO·· 
LACION NORMA SUSTA:'IICII\L /NORMA StJSTAl\'CTAL / NORMA SUS­
TANCIAL- SimularJcin 1 TECi:\'ICJ\ DE CASAClO!II 1 CASJ\CION - Alu · 
qu« todos lo.s rundamentos 
1) ::>1 bien es vcrd"d que por rlet~rmir>~c:ión del h::l(i!\lador se ah<Jll6 

paro ~1 recurso rle ca.&•h;i(m la cxí~t:n<:io de la "propostciím j\Uídlca 
com pleta•·. no puede penlo~1-sc de v1~111 que d articu.lo 5 1 del VeerciJ> 
2651 d e 1991 lcttyli v1~encia prun ·np;ó la Lr:y 192 d e 1995) impon<: ul 
r"currcnt.e el deber <k ~eñalar, <:n cada urlu de los cargos que ad""'"" 
con fru In sentcuLi» c-.ombalida , s1quicm una oola d t- las nornm~ d~ 
dcrct:ho sustam:inl que Cullsl1luya base esencial <le la misma. dwpo­
~;d<'tn al tenor d e la cual la c:ensura estaba llam;¡d a a c iüll· en la dc:­
rmmda de c:asac.ióll. pura dar cumplimiento " esa exigencia, algu no 
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de los art(culos 1766 del c;.c. o 267 riel C. de P.C., que regulan la 
fi¡.,'Uni de la :>imu laclón . 
F. f.: art.L7GG del C.C.; arL2t:i 7 del C. de P.C.: ~rt.51 del Decreto 1 (i!l l 
de I 991 proJTogado por la Ley 19 2 <k W05. 
2 } "aunque d recurrente ru:use ln :5cnleucin pur \1oltu:t6n de vnrlas 
disJ?(,.:;Ir.lones dvile!o, la Corte no llene n~fdml dr: entlw-•:n el estu­
dio de lo:s motivos alt~gados para >< liStentnr c::~a \1olac tón. si].¡¡ :;t!nten .. 
cia trae coron hase prtndpru de ellu una apn~c!ación <¡uc no ha SJrlo 
ala<:ada en cas.,dón, ui poT violación de la ley. ni por e>Tor de h el:ho o 
de der.,:h o. y esa aprcc!a clón t:!$ IJiás cp1e sufkten lc para susl.c:mar el 
f¡¡ llu acusado" (U .J .l.XXT, ¡la¡¡.740: I..XXU!. pú~.45; l..lO<V, páJ1.52. ·~n­
tre otras). 
wunto: Decl;u·¡¡cii>n ~ln v~lor y d cc:to h1 cscrttums públic.:as de com· 
pravcn l>tS. Pert<::ncce en dominio p lP.nu y absoluto y r"slilue!ón rlt:l 
lnmu r.llle. Pdmfnl fl>stan~ Estimatoria. Segunda tnswncla: ~\'O<:U 
p;m:i,\lm~ut". Pottente: Ni(:olas Sedoa<-a Slmancas. S<:ntcn cio. 005. 
fo'echa: 05/02/1996. flt:(:islón: :-lo Casa .. f'rt>cedendn: 'f.S.D.J. Ciu­
dad: Santafi: de Flogulti.. lnU'.J1mesto po,-: Dcmand~nl.t>. Demo.ndi>.ltte: 
Castro C:•)h~ano. Eli!sa. Demandado: fllfoT.S.:. VUiam:J1 Murcia. Proceso: 
4574. Publicada: N(l 

DEMANDA DE CASACJON / VJOI..ACJO:-; NORI\1A SUS'l'ANCIAJ. 
Si la acusación <>ttltta el f:•llo de segu nda lnsl.ancla se fundamenta en 
la unJ~al prtmt~ra de cm;a<:ión prevista en el a rt. 368 d~l C. de P.C .. es 
de(:ir, por ser violatorü• de w m norma de tkrec.ho sn" t.anctal, Y"- sea 
por (:rror dt' hecho o error de cl~recho, debe el ret:urreme ,.,,:ñaJar, 
cnlre otro:; rcqu.tsltoM, una eu:tlt¡u!era d~ las nornul>l de den:.:hu osus­
(;mclal qul:, L'Onsti>uycndo OOKC: esend;ll <1~1 fulltl Impugmldo o bu· 
bic:ndo dt>bit lo serlo. haya 8ido violada. ,.;n que serL neces¡uio lntegnll' 
una propo~t~lón j urlclica com pleta (mi . 51: mmu:rill Jo. del decr~to 
2651 d" 199 1. pmrrogado en ><u vlgend& por el t.crmlo(l de .Lm ar>o 
median t., la ley 1 !l2 de 199!ij. 1!-"n caso sub-exñ•lU!le. no se sel'lalú 
nor ma d1: derecho s ustanda! algttmt. · 
F'.l'.: num.l del arl.. :.l68 e inc.l del num.~ <1«1 nrr .. 374 tiE'I C. de P.C.; 
ati.5J mml.l d el Decreto 2<>51 de Jf}91. prorro~ado "n su vtgenr.la 
por la Ley 192 de 199~. 
Asunto: C&'a~tón. :-luli<latl de In <:.crlturo . PunentP.: Adnúsibilitlad dP.· 
manda de casación. r onentt-: .Javier Tamayo Ja ramlllo. Au to 024. 
Fech .. 'l: 05/02/1990. Dcc.lsión: Admite p>~rclalmt'ltl.c demanda de ca­
sa(:ión . Pron."CC~lciu: T.S.D.J . Ciuda d: S.'lntafe de Oogotít. lnterpuest.o 
por: Dcrnandantc. Demandante: Sarmiento del C1:"1 fllu. Dari<>. Oc­
mm u lado: Junta de Acciún Comunill del Rw-rlo .l:'rn.du VerB n i.,!-(o. Pro­
ceso: 5761. Publlc¡lda: No 
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CONFUCTO DE J:l)fUSOICCION 1 C"OMPETENCIA TERJUTORIAL- Ft~<w 
de at.rñc:<:ión 1 J UI<ISDICCION CI\11.. Y DE 1"'/\MlLI./\ 
1) El conflicto sl.lrJ.!Ido t~tre un ,JU?:gado d r. Familia o Promiscuo de 
Fnmllla y uJJ Ju:.:gÚdo C.MI dd Circuito o PrOml.'!cuo del Clrr.ulto, dr 
un mismo o lli$tbltO Dt.~trlto ,Jur.licial. es de juriJ!dicclón. mas "" d e 
compclcncin. ConslrlerJ'lcic\n de la Corte. com.o mll:xlmo Tribunal de la 
Jurisdicción ordlnnr1u. para regolver esta cla~" d" wn!lictos. aqtc la 
nP-gativa de la Súlu Dtsc;.pl!narla del Con~~jo Superior de la Judlr.at.u • 
m para reso lv"r e~k1 esr.a clase c:onOictos. 
2) La regla txmlen1da· t:n el a r L 23. num.15, del C. de P.C .. debe 
int~.rpreta.'se de Jlianen<. restrin girla . en concordancia con lo ¡wevisto 
en el art. 5. numeral 12 del dcc.-e lo 2272 d e lOSO. dado que no lucios 
los procesos que ~• prn·nueven por o c:onlra lns nslgnt\tarJoa de una 
sucesión, ~;cm de com¡JCI.encia exclusiva de k\ jur1,.dicción d~ familia. 
Para avcrib~"'_,. el juez <¡uc rlebe <:onocer de Wl pn·M:r:~o contencioso 
que ten~a rdm;íón o !ncldcnda en llll proceso de sur.csiún, debe ~xa­

rninarse la prctérr~lón misma. S 1 el objeto jlU'idlco planr.t~lldn r:•mtrn la 
succsi<rn . o por ella. vc!'Ka directamente eobr¡; .. ~untos relaclonadm; 
con la nmsa de bienes. e~ apenas obvio que la .Jur1s<licción para cono­
cer del tcrmJ es la dvU. 
3) La Jurisdit:r.l6n cte fantílíu mnoce cte t~maa q"c ll:n~n que ver con 
el concepto "der t<Chos suCé9ór.ilcs", v«le decir. todo lo que tenga t-ela­
ción con t-1 'dern<~ho sUcc!iOnol mi,.mo. de u1anera din:dn, como 5I se 
tiene derecho o non la hercnda o Jc~ndo. y en que mcdíd'l: si se Uene 
la ealidnd d e asl¡,onntnrlo. y cuál d ~knnce de la asigmu:ión (Auto de 
18 de mayo de 1995: El<:p. 5!l90). 
4) El objeto .luritll<:o de ~ste prm:t::;o consiste en la rt:ívindicación de 
un Inmueble pa111 In suceslóu r.ld causmtle y para la ~OCit~dad conyu­
g.'ll que en vid~ :ore tomJ(',: o tu su ddeclo. en su ord~n. lu ::simulación 
absoluta y ¡., rc::o;ct~lón por lc:siím erwrm~. de dos contratos de com­
pmventa en rclnr.JOn con un IJi<.'ll raíz: es claro r¡uc, indep~Jldientc­
mente de l>rs tleclaracton~ con::¡eeuencla.les acumrrl"c!;¡.c, a una u otl".l 
pretensión , t:n modo alguno Se involuera un dC'ft(:hn sucesoral. 
Sale-omento de 1)()/.<> dd docror R.afael Romero ·sr~.rra: 

CONSF.JO S\JI'~HJOR DE !.A JUDICATI:RA (Salvamento de '~>f.o) / 
CO).)J!UCTO DI!: COMPI:TENCL'\ (Salvaonc:nl r> de voto) 1 JURISmC­
ClON - ClaslfleadOn (Sttli'Hmento de voto) / TRIRUNAL SUPERIOR 
ISakamenw tle voto) 1 OIF.N AGRi\.RIO (S..-üvarroP.n lo de voto) 
Nillu de Relat.oóu: Remitirse 31 r"sumen val cont.P.riido del salvamen­
to de voto del docwr Hafad Rurn"m Sie~a Clcl Au l.n No.Ol9 de 2 d~ 
febrt'l'o de 1 !l9fi. F."f'.5844 , publicado .,.,, la pll¡¡jna _ _ y ss. de csW. 
gaceta juc!Jr-jaf. . 
Asunto: OmOi.:ln de rompetcnc;a. Reívindlcaluri<> para la s u e e 
~;ión }'par" In sociedad <-<>nyugal. Pt>neutc: Juv1erTrunayo .Jammillo. 
Auto 025. Fecha: 05/02/1996. OeeJs.lón: Jflo.2 Civil del Cir<:ulto d e 
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'fulua C:<nnpd.c:nu:. Pr<J(:(:dcn(:in: ,Jdo.2 e¡,;] dd Cin;nilo d.: 'fniu>t y 5 
Promiscuo de Familia de: lhagné. Dc:mandant.c:Mollna Cabal. Osear. 
Demandados: Luis Ht~rn,lndo Mtllül•l Rt~sr.rcpo. Zulma Restrepo de 
Molina y Claudia Patricia Rcsl.rcpo Chaparro. Proceso: 5!!74. Publica­
da: No. Nota: Salva voto Dr. Rafael Romero Sierra. 

¡;:.'(PI::DIENTE - Rekndón / MULTA /l"OTIF1CACION 'POR J:::STADO 
Se rc•lui~.rt alrmuulataJ.'io judicial dE' la demmulant.c, para que dcnr.ro 
de Jos tres días siguientes a la notific.a.ción de e!;le aulo, dl'vu.,lv" "1 
ex-pediente contentivo del proc:cso, retirado para efectos de replicar la 
demanda de c.asac.ión prc:&:nl.ads por d demandado. Se ordeua noti· 
lkar t:<k pmvddo (:n la forma di~pu(:<L.<t t:rt d inciso 2o. del art. 129 
del C. de P.C leslatlol, 
F. F.: art.. 12!1 del~- rk P.C. 
Astullo: Herenclón de e.xf>fdlente. Casaeióu. Ponente: l~afaP.l ~om"m 
Sierra (Solol. Auto 026. Fecha: 05/02/1996. P~t:isi(no: Se rt:qUiccc al 
abaogacio paTa que devu~lva el expt!dien~ y se irnponc ntulta. l'roce­
so:5767. Publleada:No 

I'OD~;¡.¡ / U>~:NTWICACION I'~:HSONAL 
hl<'lcpcndír:nt.t~m~nl.C dr: que ~1 demandante de nombre .X sea el mis­
mo ck nombt·e Y lo ~ual constituye el objeto de la conlro.,~rsia dd 
p1·oceso y de este ceeu.-so de casación; lo cierto es que no "parc.::c 
acreditada la entidad nominal plena en el suscriptor '""'uorial-podcc 
y In prueba legal de esa. !den\idad, porque no <;oínddtm sus se~undos 
apt-llidos. Se deniega el rt-conocimicnin do: pt:r•oncria para actuar en 
esll:' proceso al apodt:n•do \kl tlernaruhuol.<: en este proceso. 
Asunto: Solicitud de recunoci111il':<IIA) de pcrsoneria. Ponente; Pedro 
l~,lr.ml Pianellll (Solo). Anlo 027. l"o~cha: Ofl/02/HJ~I6. Decisión: De­
ntegH rec~onodrnienlo Ül~ }J<:rsoncr-~\. Interpuesto : 1\ragón Gon~l~z. 
Alfonso, l:omo apod.,mdo dd demandado José llernando Londotio. 
quien ahom dit'.C llaman;(: Jo,¡o; Hcrnando llaquero Pahón. Proceso: 
5489. Publil-.ada: No. 

T>F'~'lTSTIMIE~"TO DEL RECURSO/ CASACION- Desistimiento 1 COSTAS 
Sr: acepta el dcs.lsthnlento del recurso de caS<'l(:ión y "" wndcna en 
costas a quien desiste del recurso, dado que las parl.es nada oonv.ln1e­
ron sobre t-1 particular, ni E'l desistimienl.n se presentó ante el Tn1Jtt· 
tutl, según lo que dispone el nn .. 345 dd C. de P.C. 
F.F.: arl.345 del C .. tk P.C. 
Atmnto: o.,o;istimic.nl.o del recurso. Ponente: Jorge Antoniu Cm;l.illo 
Ru,_¡des. Au\0030. Fecha: O!J/02/ l!J!JI;. l ler.1,;ion: Ar.~1a <ksi!<lilllicnto 
recw-so de casación. Proceso: 5554. Publieada: :'llo. 
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CONJ'LIC:1'0 DEJURISD!CCION 1 TITl:LO VA!A1R 1 PI<OCESO J::JEC UTI­
VO / COMPETENCIA TERRITOHLI\l. - Fuem /!f.llt~nll ,V c.:ontractual 
1) ·t..a <:(>!Upetencla p~~,ra eonocer del c.ohro cmnpulslvo de un tilu lt1 
valvr no está determinada por l;l,. nnnnas legales sust.audules qu e 
gobiernan el fenómeno dc. ''ll pago voltmtarlo, sino por los preceptos 
que r~gulan la mar.cri" <'ll el Código d(' Prncedinúento CiviL -¡~, 1:om 
pd «nc.ia pa,rn c.om)~:er d~ pro.:e:;o ejecutivo no pucd" ciarse sobre la!t 
s1•puestos <:ontempla.clo;. pnr el nurucral 5 d"l or t .23 ... pues la r.rn1 -
sión de dicho Instrumento (titult> va lvr, se <>gre¡¡a) M> denota. por &1 
!«>la. una .o:cladún de contcslido ~ITactusl que amerite In apllca<.1i>n 
w esa regla de competencia lerritm1nl. es dcctT, J., elección al:t:libitum 
del u<:t.or del fu<.To mnct:rrenlc .. m prf:''isto". {Auto 1.!<: 9 de octubre de 
1992). 
F. F .. : n um.5 arl.23 del C.de P.C. 
21 No es acertado o.slmllar la ac:r:ión en-c.aminada ~~ c:obro de delcrml ­
rmclo titulo vulnr, con la tcndi<:nt.e nJ c.umplimü:nl.o d~l contcalo. pur In 
que entonces re.,ult.a dcsatin ndo Invocar cumn_ presunto (ucrn 
co<:utTente el del lugar de cumpliTiliC.~1to del conl.t .. lu frente a un asunto 
cobija do únicamente por t:l llamado fLI~ru gcn~ml o actor sc::qullw· 
forum reí de que tratad numeral JQ. ut:l menciona do a rt. 23. y que se 
rdi<.T<: " la regla S<:l(ón la cual ud>c demandarse ~~~ d domidUo dr.l 
dcrmmnado". {Aul.o <le: 9 ele S<:ptil:n t:Ure de Hl92). 
I'.F.: num. l dd arl .23 del C.dc P.C. 
Asunto: Cott0i(;lo d~ arrtb t.ICiones. Proceso r~:ullvo singulur. Ponen­
te: Nlcc.lá.s l''kchara Slm.\nt:as. l\UtO 0:12. re(·ha: J:l/02/1996. Deel­
.st6n; .. !t'lo.l8 Civil del C irc\1:ito d e Sllnt:lli' ele l::logotá competente. J-'ro­
ceden<:ía: Jdo.J8 Civil dd Circuito rl<- Sm>tafe de l.lOgui>Í y 2 Civil d~l 

Cl.rcuil.u de Fusa¡¡a¡;ug;í. T.l<:>mandorll.~: "'8-'xitech ~.A .". Demandado: 
"Ord cnador.es O. C .''. Adolfo Uia;-. Cr)rnejo y J ulio C~ Díaz Su arez. 
P.ruceso: 591 l. Publ!calla: No. 

DEMANI'li\ U.8 HEVlSION / CO\fPETJ::I\CLA I"TJNCIONI\L 1 RF:V1SION -
l{e<ILliSitm; especL'I.lciSI y g<:>nerak~ 1 REVlSIO:-J - lnl'tdmlslón 1 RF:\<1 -
SI0:-1 - Re<:hazo 
1) u Corte Supr• rno tiene unicnmente CO!llp<Oknctn funcimra l para 
conO<,.,.- d e lo& rcx.-ursos de n:vi.'<íón que se prctlCllten COI\Ird ,;(.'I!ten­
clas •1"'"rtor1adas u~ los 'l'rlbunal11~ Superiorc•. n contJ·a l11s qnc ella 
1Ulama nicte. no '""liend·l atraer por nlngun fa~:tor el COJl(M:ínril'nlo de 
ese mismo recurno c.;unndo St: in:;tnura shnult;ineumente ~nntra sell· 
tendn.s de los .Jw:ces de Cir<:uit<:>. 
!'.~·.: ínc. l del art. 379 del C.dc P.C.: mun.2 Lid ¡IJ't. 25 y nnrn.2 del 
art.26 d.,{ C. de P.C. 
2) S I en un pr~ >'«: ha proferldu :rentencia tic prtmera y segunda 
inS'blJlCi<J, .el pronuncittn\iento atacable e>Jl t·e .... isi()n ttene que s~r ne-­
ccs~rtamente el ti lt.lmo y tUl<l ve,._ t:jecutot'l~<la. indepc.n(l.i••ntementc 
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d~ que los het,hos cnnfiguraUvns de la """'"'11 aducida hubiesen teni­
do oc:urrcncla en la primera Instancia. 
3) Para poder admilir a lnimit.e lH demanda introductcsrla del recurso 
de rc.'Vislón, el escrito correspondiente tiene que cont.ener no s<ilo Jos 
requi!<il.os especialc~ enlistados •~n el art.:-11:!2 del C. de P.C .. sino ade­
tnf.t,; Ir.,: g .. nemles <lel ;orlkulo 75 del est" lul.n Jll'O~esal civil. junto con 
Jos anexos -~.n la media que las cl1-cm1Stancias P'lrl i""l"n's lo recla­
men- prev:islo~ en t':l art'ieulo 77. 
F. F.: arr~. :11:!2. 7ñ y 77 d~l C. rk P.C. 
4) SI bien la demanda de r~;sión inadmitida puede se:r em·rr.¡:(lda. es 
imperios() <Jill~ las deficiencias formales r.cn.e;an relación con los moti­
vos lndlr.lados en el an. 382 lb .. o que la de1Úauda m> t:su': dirigida 
conLm todas las J.K;!n<onas <¡u e rkbo.:u in\crvr.nlr en el recurso, supues­
TA)~ 1inlr.os en donde se puede conceder el lénniuo legal d<.: t:im:n dias 
pant <1\U.: d rt~t:u rn~ute suhsttue ln*i defectos adve11ldos. 
FJ".: inc.3 del an. 383 dd C. •k P. C. 
5) El recurgo de rcvi,.ión ""t.í• <:onsagr .. do para Impugnar "la se.nten 
el<\" (Capítulo VI. Título XV1ll, Libm Sq,.•t.mdo, C. de l'.C.). 'lrale decir. la 
dciJ uzgado si se formula ante el T•;bunal. " la de este, sl se propone 
ame la Corte, y no ''las sentencias" qu<c> "" hubieren dictado en el 
<:urs.o del proceso cuya revisión se Impetra. 
Anle hut f(rav1.:s iin.pc:rlcccclones, no (jllf:r1;) otro remedio qtu; rcch:.uar 
1" dern;lnda ... - u=:~p.5721) . 
1<'.1•'.: num.3 an.382 del C. ck P.C. 
A!•unt.o: Demanda de re\1sión. Perlenencia. 'Ponr:nr.e: Nicolás J::le<:hara 
Sim<lu<:a!l \Solo). Auto 03::!. f<'echa: 13/02/1996. O":i!:!i(m: Rt:o::l!aza 
demanda. Prot:t:cl<:nda: T.S.O .• J. Ciudad: Santa Hosa d~ Vilcrbo. ln­
terpue,;,to: Camelo de Luna, Mmia Teresa. Demandante: Recun-cnk. 
D(;mamlado: Ramón Veloza Ruiz. Proceso: 595 l. Publicada: No 

DESISTIMU::N'l'O DEL RECURSO 1 CASACION- Deslstlnúento 1 COSTAS 
s, acepta el dc.9lstlmiento del rt-t-urs.o de ... asaclón y. se condena en 
coslus por no habcr·convenido las pa'l'tes ol.m <:osa ni haberse presen­
tado la solicitud ¡mi" c¡u;m, •~onccdió el recurso. 
F. F.: arts. 344 e inc .2 del an. 345 del C. de P.C. 
Asunto: Oesjsl.inticnto del recurso de casaci(m. Aulo 0:-15. Fecha: 14/ 
02/1996. Decisión: Se '"'~pla d dcslstlnúento del ,...,.,JTs<o rlr. r.a."la­
ción. Procedencia: T.8.J> .•. l. Ciurl;ul: 1\Ji1.Ja. Interpuesto por: Deman­
d,~<lo. Ot~umndado: Jose :VIa1;a Muñoz Gaona. Pmoeso: 5848. Publi­
cm~a: Nu. 

CONF'LICTO DC: COMPR'l'F.NCIA 1 COMPETENCIA n:tmiTORIAL- Plura­
lidad de demandados 1 CO!\IfPR'l'F.NCTA - Constatación eJl l;¡ rlem:m­
ch / COMPF.TF.NCIA TERRITO.I:U..o.L - Fuero Gem,-al y contractúal / 
COMl'ETEi\ICIA CONCURREN'l',!,; 
11 SI en la demanda se sei'.tal.a más de un demanrl,do, el Juez a qule.n 
corresponda ésta po.r reparto no tiene otm fat:ulhtd legal diferente a la 
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de conSI-'ltur en el libdo mismo. si en d't-.cto alguno ele los demu rula · 
rlot' tiCÍlc sn dorulcllio en ese lu¡¡:ar, lo qu e d e se.- ch:rtrJ -según la 
informudón stuninl~l.rnda-.lo obliga. s in prea.mbuko adicional. a t\Su­
mlr d cvnoclmkn(Q de la cu~::lllón. 
2)" ... e l J uc:r. ~crrilorlalntenle compett:tll~: para conocer cid cobro r.om­
pulsivu de tm titulo ''alar debe , ;:j\<ti.Jleet!l'se de conformidad con c.l art. 
23 del C. de P.C .. por cuaulu pura ello no tlcn~:n ope:rancla las normas 
d el derecho t'ltrlular r¡uc gobiernan d pagn voltmtarlo del importe de 
los mis mos (arts.62 1. 677 y H7fi ñP-1 C . d~ C:o.). El fuero concurrente 
¡m:vil:llO en la regla :la. d~ d icha norma. no tiene. en pt·ln<:ivio, apllco ­
"i ón en este supuesto porqn" la emlslón u f.enencla dt! rm o <;le """" 
in~lntmentos no denota pur ,.r sola t UJa relación de (·ont..,nldo con­
lrad.ual que anocrll.e la apU.-:adón rle esa TCflla o 1;¡ eleCCión mi l!J?Iillin 
por ll<lrl.t! del actor cl"l fuero cocu:nrrente aJli prc\~:Sto como si tn regla 
prtmc.ra d~l a lud i<10 pr~to, ~~" es, el domidlio dcl dc rnnndndo 
como fu~·ro general.. .(amos de :.!3 de octubre de 1993 y !31 dP. oc.tubrc 
de IH94) 
F. F.: nums. l y 5 del a rt.. 2::1 rl~l C. de P.C.. : nrts. 62 1. f,77 y 876 d el C. 
de.Co. 
A.."llnto: C:unOicto de campetencta. f'ro-.'CSO ~cc:nli>o. l:'ont.'Tllc: ~loo­

las Bt>:h>tra Silnau<:ll"'. Auto O!lfi. F'echa: 15/02/19!>6. Dr:c.:isión: J dn. 1 
C:ivil rlP.1 Cl.rcull<> de Vélez (S:.rnla nder) cornp.,t.ente. J'rnccdenda: , lelo. ! 
C;i,;1 del Clrc'\líl.o de Vdcz (Santand <.'T) y J do. 2 Ci,~1 dcl Circuito de 
kuc.arantang,.. De.mandan!e: Banco Cafetero·. Dt.~nru1datlos: l.uzStclJ.. 
Mantllh'J Koguera, ,Jilime :'lrmarld o Ortlz y Slir<t l'lieto llayolk'1.. Pnoec:­
so: .5916. l:'ubliwdn: No. 

COl'liFLICT O D F. COI.VUJgTENCL:\ 1 INCOMP.t:TENCIA. Ot"JCIOSA. Y PRE­
MAHJRA 
No corr~pondc u ln.s fa.~ul1a.des del .Ju:r.gm.lo de-l couoc:imle:nto, ~;l de 
modificar a mutuo .propio la CO illl><:l<:nda previamente astgm1da por 
el demamlante. en uu <:l'ento en que dicha a ut.oridad. p reviament<: la 
acep l.fo mediante dr:dsió.."'l aún uo discutlcln. F.n eE-te Cl.lso, el prorrun­
c:~uo~uto del ,Juy.gado. en cwmfo a su ~<upuesta in<lOmpcicnc:fa. ee 
prcmatum, l.vc:la vez qut~ indicado ~1 fhr::tcor terriwctal por parte del 
actor des<!<: un comlcnr.t• y adm itida n n·{Unik la demandu por c i .Juz 
gaclo au l.1: <¡ ulen se p rr.,;eritó. es jll"Jltad atribuible tan Ki'llo al dcman 
dado el ele c.:ontrovcrUr óidll\ a..;_r¡;n .. "tdón, ¡.oor el camlnn proccst~l idó 
neo y t:on la dcb i(Jn riemostn,dón de lo:< h"choe c11 que aqudlu obje­
Ción ::>e sustcnHJ. 
Asunto: Contllr.l o ''" compct<!nr. ia. Hcdl1~ccjón de r.uota alimentaria; 
0 Jsl<.>d1a y ('Ufrln<lo n" n·esm<-nllr es . .l:'orumte" Caxlus F.stebaiJ J arrunilln 
Sc:hlo~;S. 1\ut o 0:17. FP.eha.: 16/00./ !996. D~.clslón: ,Jrio. Promiscuo Mu­
nictp;ll de Guata vira. <.:undinnnlarc.a el ~ntpclcnr.e. Pror.:cdcncJa: ,)do. 
Prnmtscuo :vtunld pal de Guatavlt.\ y 8 d e F'arnilia de Santafe de !3<Jg'O-
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tá. D<:moaru1ant.e: Rodngue-.c Hamos . Alldo:no. Uem.n.nrladn: "A1artha 
<.:ecilia Corte:< Cor1r:!'!. Proceso: 5940. PulJli<:a da: :'llo. 

DESISTIMIF:l\'TO DICL Kl!:CUHSO 1 C.".SACIO:II - üesl~t!Jui<:>nto 
'"'s parles. pueclen medlante e,;r.1iln ¡m:scntado per~onalmente. de­
»istir de lo9 recur:sos lnle'l""'"*'~· ~uya acepluci(Jn dete~nllna, dl: "" 
lado. que la prtw!dc ncaa impugnada qm:rlr: en firme l'. tk <JI.m, se les 
hnpong~ul las costa.'!' r t:SJ?"'<.:Iivas, salvo que ha¡•<Ul c:onvenJdo otra t:us~ 
o que se tralt- del ll•·~•~Uonlcnto de nn YeL'Ur~o :.nt.e el J uez que fu haya 
m nl:t'Jiitio (arts.:i44 y 345 del C.de P.C.). E:n el CWS<J d~ autos, se ncep­
r-.. ~1 desistínút'n lo d<:l rcctm m de casadón iui.A:rpuesto. 
fo'.F. : arts. 344 y :i-H'I d el C. de P.C. 
Auto 040. !•'echa: 16/02/1996. Decisión: Se at:c:pta el desi.stlntit:nto. 
Procedencia: 'T.S.O.J. C.1udad: S;mtuJI:: 11<: l3(Jgotá. Dentpndante: I3an'eto 
Diaz. Juan Bauli~l:o. O<:lllld.tldado: t::tel~ina Solo de N'lza, Maña lgriacla 
Ari:<a de {.;)uerubín, Marllta Leonor. Olori" Eld•'~~irul. . O¡~htiel Horttclo, 
OTiando llumberto, C l11ra lnca. Luz.l\mpom y CuUJer1JIO ,\ri~a Soto y 
p<:TSm>ss !ncleternllnaclos . Proceso: 5869. Publicad a: No. 

CO:Ic"FL!CfO og COMPJ!.'TENCIA / .COMI'I!:'l'.l!:NCLI\ TltRRITORI.I\L · f\>f·r'? 
coutradua l ' 
El n u m.5 d cl a.rt. 2:$ del C. <1~< P.C. trata de la constograclón del foru pur 
CU}'ll virtud ~ far.ulra al actor pam l.'~r entre el jU\:Z ll\;1 lugar de cum­
plimicmo d# conlra(o y el dom1d!Jo del d~matJdado. cuanrlo d proeeso 
halla ~u g(·rtcsls en una relw.:iún cm t!J:actual, tilcro •:u ya ju~1:itkat.;c'm se 

. advierte ent.'Uanl.u "" c::ons!de~·en '~" r"¡i;las de dl"llihlll:i<in clú la campe .. 
l•~nc:la por razón d~l l<:roil.orio -factor l•::ró!Mi!M de con>pc:l.cnc:L.~·. como 
w1u ~¡mmtia que el E~l~rlo brinda a lo~ asod.ados poro ll>dlHarlcs el 
ejc~·c!cJo de ':1\lS dcrt:cho~ proc:csak><, ¡icrspecti"n cloo,.k la cual "-" indu­
dabl<: que el aludido I'"~:o:pto toma en <:(Jtlsldcraelón «l ri¡¡,uroso poder 
vll.lculonlr: del contrato pom deducir de alli dtrla 9t\let:ión rle lus partes 
al J~ar del cum plinllento de las pn::stadones yr.:~dooas. 
F. F.; o um. 5 del arL 2:$ del C. de P.C. 
:\s\Ulto: Conflicto de competencia. ResponsablUdad por pt':rtiida de 
tma mot~len·a 1'mnsportc. Ponen le: ,Jor¡¡e r'\ntornn Ca9tlllo Hugd t:S. 
Auto 04 J. Fc:cha: 19/02/1996. DccLsión: ,.Jrln . Promiscuo Municipal 
d~: Nuevo Colón r:m'Íipctcnte .. Prc.,.,,...lr·ncla: Jdo. E'r<.nlli~cuo Munittpal 
de N'u.,vu Colón y Jr.lr.1. 2 Civil Municipal tk 7.1paquJr¡'¡, Dt:rnf.Uldante: 
Gil. Jospe Gnnz>~l!>. Demandado: Empresa d~ Truusportes Alianr.a y 
Alonso S'mchcz . .I:'J'Ol''-'.;n: !';R92. PUblicada: No. 

l')EMA!\UA Ut: CASACION / VIOI..ACI0:-1 NOHJ.'M SIJRT.ANCIAL-Vía lndi· 
1-ecta / F:RROR Ul!: HECHO Y DE D l!:RECHO / t\OfWA Sl ;srMC!AT, 
1 NORMA S llSTANCTAI, - Pose>:lión ;".Wria del C$\tJ.IIo cM I d e IDUiri­
rnonlo 
J} Cunn<lo se forrnultl recurso de t:Hsat.·iól1. con hase en la cau5al 
primera. al c.:cnf<Or le corr~O:Il'<>nde la carg.., prucceal de scnalar . entre 
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otl·os rc ~1uisttos. una cualqui~.,rn de las ro<ITmas d t' derecho suslun <>inl 
o¡uc. COlllltiluytmdo base esent:ii\1 del fallo Impugnado n habiendo de­
bido sedo, baya s!clo violada, :<in que sea ne<.:esarlo Integrar 1ma pro · 
posición .iuríilica c<'nnpl•!ta (an .. !'\ 1; mun. 1 del Oee. -2651 de 1991. pm 
m>~ado er1 su vigenr.Ja por el U:nninn de un uño medJa.n!P. la ley 192 
de 19951. Aokruús. si e l impu¡¡nam.e opta por ai<Jcar la scnlen.cla por 
la: via indirecta, uunblen ele be lndlc:ar s l el fallad11r fncurrib en et·•x•r 
de l~<:dw manllk~Lo en la apreeación ele la demanda o d e su come&ta­
clón <J de deterrnirmda pru~ba. o. si se invoca la c:vnlV3!ón de error d<~ 
deredou , menclorl(ll' las norm<~S de dl.sd pl!na probatmia e¡ u" con.~tdc­
rc infrtngilhls, con la. Qt'DlQstmr.iún, en WlO y otro caso. riel error qn e 
se le irnputa a la ~entenc:ia (nrt. ::!74. num. 3 del C. de P.C.) 
F'.F.: nuru . .\ del arl .. 51 del Do~:r.;to :lt:i51 de .\991: I..ey 192 de< 10 05: 
flum .3 del arl.. 374 del C. de P.C. 
2) n) :-lo es la ul>i<:HC! ón de: la n01·ma '~" los Códigos s ustatoUvos la 
dctcrnUJlanle para estahk:t-er su naturale?.a s usu mclal; por el contra­
rio. es el contenido dd pre.:t:plo el qu~ le: ¡la tal cntt<lad. ele donde se 
decluc<: que atin cn los CXodigos adjetivo:; puecl<~ "nct>ntr.arse normas 
de esa m•lurnleza . h) Norm~ l:<US Lanclal ~~~ aquella '1"" declara, crea. 
moúilicn o C.'<ü ngue rel>tci ones jurídicas en un caso r.Mocreto. no le­
túendo ese callll<:" tlvo aqudlns que no obstam.c: "'ncontran<f:' ~\ lo:.• 
Cúdigos susl.anttv,.. "" llmil.an , eptre ol.rus. a dct1nl.r. por si "'nlas. 
fenúrn~nos Juridicos o a desc.u b rir !OG elemcnlos de l:slos. e) E1 >~tt. 
396 dd C.C .. del Có~l~o Civil po¡· ddlnir un fenómeno jnrío:tlc.o. como 
""' la posesión notoria del esl;td o cl\-illlc matrimonio. no puede fun ­
dar por si s:oJa un ca.r-gn en catf.é:ldón. 
F'.F.: art.396 dcd C. de.P.C.: num. l cl~l art. :168 Jbí. 
Asunto: !\dnúslbilidnd demanda de c:tsnclóll. Uuión m~~rttal de h~c:ho 

. l 31 dlc . 1990 h M t.< d 27 d e rno rzo de L993i . .l:'oncnle: .Javi<:r.Tamayo 
Jaramlllo . Auln 042 . f'crh n: 19/02/19'.)6 . Ot:t::lslón: lnad núte d~man­
da y dcdnra dcsitrrlo re(·urso de casación . Pmc:c:d~Jtcla: l'.S.D..J. Cin­
dacl: Pcrcim. Interpuesto por: Demandante. Demandante: Valencia 
Uchoa . Maria Canncnm. DcmM ndndo: MHrtha Lud a ~erna Rllnúre7. 
rq>rcs.mta a menore-.<. en s u condir.ión de hcrederus cletentllnarios 
d e-l cau .. ,mt.e Ccmrrio Burlado 1\~uirrc. Proe;esv: 5801. Publicada: i\'o. 

REPOSJCION / RE\1SION - Prueb"" 1 PHLEDAS 
La culm.J..nadón del pcrí•)do proba torio uo es lmpedlm.ento ;¡l)solulo 
para q ue, en la h i¡x'n.esls de: \--um plirsc: los requi&;tos le¡tflles. la prue­
hn docurnr.ntnls·edan1ada por lo parte ~ecurrenle pueda ser ten.Jdu en 
r.ueJtta. c:n el evenl.n rie qLte "" apottc 3l ,.xpedlcniP. ontc.g· de pr-ofc rirse 
sent.encla" que hay~< lu~ar. de c:onformidlld con lo cli~puest.o en el t1Il.. 

183 del C. d e P.C. 
F.F.: n u m. l riel a.rt. :l7 e inclsu Onal del llrl. 383 d~l (:. d e P.C.; 183 1uí. 
~unto: N.cposición coní.m auto c¡a1e con~ 1.n1slado 1•ata alc[.(ar dentnl 
ele la flCttlaci6n de-l r<:cmso d e rcvi~ión y cl<:n n·o dd proceso 
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cj<::t:tHivo.l'oncnl<;: CW'Ios listebnn .. hm\lnlllo St:hloss (Solo). Auto O'I:S . 
.!"echa: 20/U'J./1996. Dt:dsión: deses tlm1l recurso de reposición. Pro· 
r:ede:Jlcln: T.S.D.,J. Ciudad: Mcddlin . lnterpue5ln p01·: Sala~arResuepo. 
Luz Marina . Dcuum da.nte: Banco dt: los Trabajadores o Banco Mer­
cantil de Colombia S .A. Demandado: Jaime t;milin ,1' Lu.l6 O~o>rSal>l2lll' 
Zuhu'l.),l). y l,uz Marinu Sula:t.ao l{estrepo. Proceso: 513H. Publiw<hl: 
No. 

I:{J:;VlSJON - Pruebas / PRUERAS - Praclica 
Se decrei>On ¡lruebas denlnl del tram1 tc: uct n:curso de ro:visión. 
F. F. : ln c. fin al dP.l a1't.3!l3 del C . d" P.C. 
AsunU>: Dcercto de pru~hns dentro dt'l tramite llei n<:eurso de n:.·i­
slón. Ponen l.«: Nicolás bechara Slm .. 'UtCl'\1:1 (Solo). Auto 044. Ft·­
cha: 20/02/1!!96. Decisión: Se der.returo pruebas. Proceso: 5407. 
Publicada: No. 

QUEJA · Pre<:h1síon de la p rn<:edcncl.." /COPIAS 1 PH~:CUJSION 
l) 1!:1 recursco de queja t<'W n:~amentado c u cuantn a ~<u procedcn<~la. 
así conlf.) t!n su lnterp4,l~icidón y trám1l.t.~ . · 
F.r.: nrt .. a77 del c. de P.c. 
21 Amntc con ~1 ind t>O 8 del ¡ort.. :J71:! del C. o'lc: P.C .. S<' l'ar.ulta al 

· superior para e.olir~l.ur lo. remisiim de otras picY.il~ del experllente al 
Inferior. sa.uc!on nndo al recl.lln'n l c con la pn:clustón rlP.I recurso si 
· no $nruin1etr-a lo n ~c.:~sarto para !ooL1 C..'!pedJC"jón <.:n el t~rmtnu de cinC(1 

día-""· F.n el caso de u u Los, no se <:mnpllÓ con "'"l. carga y, por ,,., tanto. 
se decl.o.ro prccltúda la procedencia cid recurso o..lt: queja. 
F.r.: tnc. 8 dd .ut. 378 dP.I c. de P.C. 
Asunto: Qutia contra auto tic ·cumpl>l><<:" por el m>~gistrado de la Sala 
tlt: Fam.111a del Trlbunru {knlro del pi"'<~ de cesadón d e ef&L<>:> de 
mal.limonlo eatbnco. i>on.enk: Nicolás Bechara Stm;m<~ts. Auto 045. 
~·echa: 2 1 /02/ 199G. Decisión: D<:dtVa preduida la pro<:Cd<'JlCiH lu 
proct:d<;nda del recnr:;o de quej>~ . l't'Qceden<:ia: T.S.O.,L Ciudad : 
Samul'l; ''" Bogotá. lr11.e rpuesto t >ur: l>em:mdada. DP.rnandanl~<: 
Greg:orlo Rodriguez Cl""argo. Demandado: Manda López. d.: Rodrigue-/.. 
Proceso: 5772. Pul.olit;u(!a: NO. 

CO!I."F'UCTO DE: ,JlJRISUICCION 1 UEMAND1\ - AdmislbU!d~rl / :-IULI­
DAD Pl<OC&"JAJ. 1 f'/\1. T.A DE COM!'r:TI!:NCIA 1 I"AL.'CI\ DE ,llJRIS ­
I)[CC!OI" 1 NULIDI\.U f'ROCESI\l · Dc.1:larac1ón Olkio~a / DF.RECIIO 
SUC.t::::;OHAJ. 1 dlllUSO!CCJON CJ\IlJ.., Y DE I:"AMIUA 
1) El conflicto sur~ldo 'enln; un Juzgud v de r'amil!" u Promiscuo ele 
Familia y un .Jm~<lo Cl\11 dd Cl rcu1to o Promiscuo del Clrcui(u, d<: 
un mlsmoo o dis tinto Dl.~lrlto J uü ictnl. es de juri~tcct6n. nlas no <k 
cornpctmcia. Considerm:ión de la Cnrl'c. como m(tl<lmo Tlibunal de la 
jurisdh:dón ordimJrla, para resolver e~;l>l dase de wnfltctos. mtlt·: la 
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n~gaüv" de 1 .. S'\ la Discipllruuia del Consrjo Superior de la ,JIJ(lkatu­
ra paca r~solver esta c~tn chssc: COltfllcf.o:l. 
2) llc .:oi::úornúdad r.on lo pn:visto en el arl.R.''\ riel C. de P.C .. al mo­
mentO de proveerse sobre la a d m i:<IIJUitlad o no ele la demanda, c:o­
rrc~ponclc a l juez llnle r;ui<:u r;e dirige. exarntrl>lr lo att.ncnfe a la juris­
dkdón y t:ompel.<:ncta. t::cupero. n11 se dcsr.~ma la p<l>libilidod que 
Cllrecténdnse de jurirolc:dún o de competenMa, la dcmonda 91: odmita 
y se: de eu traslado u la PtU'Le Jlastv•l de la rehtción JL•ridico-proc:esru. 
F.n tal ~a-!10 co!'r<:<:~pondc· a Ja po rf .. d~mandada ayl1<i>U' a·cont.rulor los 
presupuestos proce-salC'"; m~~i;mtP. Ia fortnulacJón <.le excepciones prc­
v1ns o propon icnclu lltc ldt:ntes de n ullda ct si M qu e l¡¡ causal qú e se 
e:ol.ntctunt no se r.ncuentrn erigida .:omo c.xc:epción previa (.arL 100 
del C. d e P.C.J. SI a.~\ u:> s~ procede no puede posteJ10rmente 'c l ck· 
mand>mte n i el demandado lonnu lar in<idente de nul.idad algun o, 
>~uh·o q ut: se orlg¡oe en "" hecho que la ley consiueru ln3am:nble. 
F.f.:·aJ1:..85 )' 100 del C. clP. P.C. 
:l) Si el prm:eso S<: r.ramll.:.< po r un .1ue?. r¡u<.: carece de jnrtsdlc.:cióo1 
<:&pecialrt<•da rcspecttv-a "in que éste ni las partes h ayan n:ulizado d 
c:ontrolt:n las OJ>onunldarle~> corr~spondientes. el an. l40, in fine. ctd 
n¡f:;mo urde namiento l1am:iona 1" i.rÚOl'lli>Jlida d cnn nulld::ut nb$Olula. 
<:.:! deci r l !Ut" 111 s it¡Uiera h ay ((U<~ pon erlo en COJlOdmíen to de Jai¡ JYdi· 
les paj-a $ U sa nc:t•miento. lJJ que debe h::u:P.r el j'"'"' en e .. c: 1"0.~0 '=" 
dec:rctnr dc: oficio hl rmhdacl, tal como lo Inri len elarl . 145 dc:l C . de 
!'.C. 
F. Y..: num.l t'lel an. 140: 14.'> del C. oie P.C. 
41 El alcanr.c: ele la a c:epciOn "derecho& .suce~<>mles·' c:nmenidu en el 
urt.5. numeral 1:1. del decreto 2272 de ·1989. c.. rc~trln!(iolu. No do:bt'. 
f.ll consc<:uencta. tnvoluc:rarsc •m este L-oncepto los pro";!SOS pronoo­
VIdos p or 111 sucesión, o cocntr.1 ellil, en lns que I$C dlscutcn ~untos 

r¡ue afe~t11n la masa ele bí~J1CA . Esto inolica e¡uc: la )uris.liccl.On civil 
oróinaria ~~~ría la c:ompc:.ente pam $Olucionnr e~c: l.ivo de C'Onfilcto.~ y 
qu~ 1;, jurlsdir.ctón d e t~l!u sólo Ucne courpr.tencia l~tra resolver la s 
>.;ontrov«r!!-las que giran P-11 torno al d <:rccho su cesora! n:rismo. es de­
<:tr, si se llene dc:r~ho n no a la herencia o legadn . .\' e rt ( (llé medlt'la; ~¡ 
&e li"ne }A <:altdad de a.;:gnntario, y cu~ l el nlc:ouc~ de la asignar.IC.n 
~O.utn de 17 de m uyo de 1 !!95. Exp. 53<JO) . 
Salt>amertln de VCJII) del d()(:IOr Pedm !Ajoro/. Piahelln: 

PROCESO CONl'F.NClOSO (Salvamero io de Volo) 1 fJF:HECHO 
SUCI::SORAL (Sa h•rut•cnto de vo to) 1 SIMUI.AC!Oi\' (Salv<Um:nt.o de 
voto)/ J t.:RJSO!CCION CJVJ!-Y l>E F.A:vliUA (SAI.VAME:.tTO DE VOTO) 
1) Alcance de In exprtsión "de: los pro<:t:sos c 0 111 enclos<>~ sobre ... derc­
dlos sucesorntes· (num JZ art. 5 l>ecrclo 2272 d e 19891. asi~,'nados a 
la .Jurisdlcci6n de fa"'illa. 
·~ <:ita: Sa lvmneul.c¡ tle voto Exp.~R2!:i , 5!!74 y SHSO. 
F.F'. : llt•. ()y g) y nunts. 10. 12 cJ<:l ¡¡rt.5 Decreto 2272 do. 198~. 
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2) ... 1 dcmandnr,.., la inex!sten<1n v ~lmulación contractual n:h•dona­
da ron un bien que aspira a rel<;nl3.rse a la suc:c.slón. em~tml una 
controve"'ia sobre los derechos suce::.ur3.les de kl5 demandantes r.n 
<:!Ita sucesión . lo que condm:e a que el asumo no sea de: r:ompetenl:la 
de la jurisdic:<1<in·ctvll, sino t> que por el tontra.·lo sea dt! lajuri,;d h~­
(1im de fruniliil. 

&!l~mentD de tltl/<~ rlel docror J<q/(td . Romero SU:nu: 
CONSEJO SlJI'cR!OR DE l.A ,JCDICAT URA (Salv;nnento de voto) 1 
CONFLICTO DI': COMPETE~CIA (Salvanu:n to ele volll) / JURISOIC> 
CIO N • ChL'>illwdón (Salvrum;nl.l> de voto) / TRIBUNAl, SUPERIOR 
{Snlvamemo üc voto) 1 BIE!:\1 AGRARIO (Sitlvamento dl: voto) 
Nl\hl de Jt~latpó¡) ; Remltlrse al rc.~umen y al o:ontenido dd salvam.,p­
tn ck voto del d octor Rafael!Wmc:ru Sierro dd Auto ~.019 d e 2 de 
fCbL'ef(l c:IP. 19lló. Exp.5844. p<Jbllcado etJ lu ¡¡áglna __ y ss. d" c:it.l. 
gaceta jn<llclal. 
A~omt.o: ConJllc lt) de atr1bu c lo¡m:,;. Cont.rntu <.le r.omp>'Uwnln (la reso­
lución, comlo pretensión JJrlno:ipal fuli~: ... , oomo suusldl fl.lias. '"' su 
orden, la inemrtt~ctajuridlca. la slmulaelón ab$oluta y la re scl 
<;illn por lesión enorme. todns ~:llas c:on sus n::.pecth•M prdcnstone­
c:ma•ccuenr.iak". vale del' h·, la re.stltuclon<:s mutua,., la lndemni;f_a. 
c:lf•n de los p~r.Ju iclos cauauc.lo• y la cnnc:claclón de: los reglstru~ 
wrrt.!lpolldendlt nt.cs. l:'onen~A:: J avier Tcln.ayo Jam mlllo. J\uto 047. 
Ff:t~ha: 22/02/ 1991;. Deds1fou: Abstener"': reoolver ap.u-c.nte con nieto 
d e Jurisdit:o:inn. Procedencia: ,fdo.lO Civil del Ciroilu 'J 11 d<: f\unUJa 
ele San1>1 ll~ de Bogotú. D<~nlalld<ml.t.:s : Pcdraza l..ópe;¿, Umhclina y J unn 
MNnu¡,J Aceveclo Osplna. her~c.kray c:eston."\rlo de dere<:ho"' hcrenclol~>~. 
n!"pcctlvamel, l t<. del causanl~: Santos MJ¡.,~•el l'edra:ta 1..1\pez. Dernlln­
dado: ¡.)·anc:i>WO Africano. Proceso: 5900. Publicada: No. Salvan vo­
to.~: Urs . Pe<lro l.afont Piaoctta y HafadRomero Sic:rra. 

CONF1.1CTO DE JlJHlSUlCCI0:\1 1 DJ:::HECHO SUCESORAL 1 JURTSDIC· 
C ION CIVIL Y DE FAMlLIA / ES\.RITUWI. PUBLICA · Nulitlad 1 SMJ· 
l.'JCJON 
1) El conflict o surgido en tre un . Juzgado d" t'amilia o Promiscuo de 
l"amllla y un Juzgado Civil del Ci rcuito o Pmmlscuo (!el Circuito, dt~ 
u n mlsmn o dllltlnto Distrito J udi<:tal. es el~ jW'isdi~t:Uirl. mas no de 
t:tlmpet•::n<:ia. Considc:....,clón de lu Corte. como nuixlnt<l T n bcmal <k In 
jurisdicción urdlmu1a. para resolver esta c]m.e de connktos. ante lll 
nc¡rdli'l-<l de la sala Disciplinarla del Consejo Superior d" la J udir.at • • · 
r>~ varo resol~r estn t«l.a clase conflictO'>. · 
2) El conce¡¡lu "derecho.; Aucesornks" contenido en elnmncral 12 d~l 
urt. 5 del Dtc~:r~to 2272 d <> 1989 . d<:hc l.ltterprt:tarse d~ rna.nera re"­
trtngloa v no ·cuino sinónimo de derc.:ho sucesnra.l, o con nn alcam :e 
'l"" ';nvoiucre l'odo cuanto lt:nga relaci<in ó lncirlt:ncia en un proceso 
" " .Íucesíón•; por ende , <:U lOS pr<Jcr.SOS COntr.:m:íoso& SQ}>rc del'eChO>I 
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~uc:.esoral"'"· lo que del:e dl~r.ntlrsc es .,¡ derecho sucesordl ml,;,mo. 
vule d()(:ir, ~ se 1.\ene der .. cho o m; o la hcrt:nda o le~11do. y en ·~ué 
medtd>J ; si se Uene la <:>llidad de nsi¡!natario , y cuál c1 rucaJH:c de la 
a!'llgnación . F.n coni<t'(:ueucla, en loa prot·esos r.rmlcnclosr•:; d e conn­
t:lmicnto dÓncl" no ec t!ontrovkrlen asunl.oll relaciurmdos cou esos 
t<:mas. la junsdlcd ón de f~rrúl~ no e~ la compdcnle pam dirtmtrlos. · 
La jurt.<dicclóu l:i\11 6er.\. pues, la qu e le oor~pondC' ·.,¡ conocinrtento 
dt: proceso~ prommrtdos por la sucesión, o cont.r;l ella . en los que se 
dlscutt~n M untos que at(:dan 1~ nuo:;a de llt~nes, pero no el d~recho 
9Ul:esoral de los iuvolucracl<'l.~ en la sur:ffiion· (Auto d~ 18 d e mayo rle 
1995; 11xp. 5300). 
F'.f'.: num. 12 del <~ r.l. 5 del <kneto 2272 de J\l!!!l. 
3) En el ca•o concn:l.l>. se demanda la n uliciad ele un;¡ escritura públi­
ca por ser simulado el contralll de c.omprov.,nta de un l:llen r.tíz en ~¡,. 

cont.c:¡ú do, rlc dondr. ..e deseprPnd~ c¡u" esta en juego un a.spccto 
ne lamP.nt<:' p~ L.rtmontal. indepc:nciiP.nte.a~c·ntP. de que en el evento de 
pru,.pcrn r la tkma.<1dt\ Dc¡¡ue a im:nrrnentaoJc ln •uasa herenci,.J rle la 
<:ontratanlc falle<:i<la. 
Salvanumto de r:<JIO del doctor Pedro /.qfont Pit:lnetta: 
PROCF:SO CONT!tl\'CIOSO (Sulvamenlo de Vot.o) 1 DERECIIO 
SUCF..SOHAL (Sah.-am~nt o etc vul.o) / SIMUlACION (Salv.omemo <le 
volu) 
l) Almnce de la exprr.~ió>l "de los proct~n• contcndosos subre .. . dr.n:­
clws sucesorales· (nurn 12 art .5 Decrcll> 2272 d.. 1089), :tslgnados a 
lajurtsdtreión de fu milla, 
se t'ita: S.llvamento de V·)\() Exp.5825 y 5874, 
f'.ft. : ltts. 1) .V g) y nnms,IO. 12 dd a rt.5 Dct:rcto 2272 de 1989. 
2) Con bi•"e en lu rmterkrr y tetli«ndo en "'cn ta que la prdens tón 
,¡imulat.rn1¡¡ ctemundada TI(> solo asplrll al incremeni<; hereuciul de la 
cauaanlP. ~b1o que se dirige cont.>-n OU'OA <:v('.ntuak~ heredt:cos de esta 
últtm;¡; :;e concluye lnrlublt.'\bl~mentc q11c se- tra la de UJia contl·ovr:rsia . 
dlt-ccL'l sobr" los derechos h<r cnclalc::< r.u la referida su~sión, mzlm 
por la ntal su conocimiento "'rre~>pondc a la juri:sdtccthr\ de familia, 
.::ial l •umento de oolo dd docror Rafael Romero Sierra: 
CONSEJO SUPERIOR D~ I..A J UDICATURA (Salvamento d e w•to) / 

. C:ONF'L!C'I'O DE t.'OMPI!:IEKCl/1. {Salvruuer.JI<t de voto) 1 JliRlSDIC­
CION - Clas ificación (Sa>.vamento d\: voto) 1 TRIHl i'NAL SUT'F:f<IOR 
(Salvamentu de votH) / l:ll !1N' AGHARIO (Salvamento d ~ voto) 
!W•L-. de H<;latoria: Rcmltltst': nl reswu.:n r al contenldu del salvumen­
to de votu del do<:l.ni Raf;•d Romt:n> Sierra c'l~J 1\.ut.n Nn.Ol9 d~ 2 d" 
febrero dc · l906. Exr,584.4. publlcttd<J t.>n la p(@na __ y ss. de esta 
guc:"ta judldal. 
Asu nto: CunHicto de: jurl!tdl.,d ón, St: pide se declare: . ... nula por StoT 

&imul<lda .. , ·la es.:rltw·a. ;unto con e l cont.mtv de comprave•1ta de \Ul 
b tm ra.iz y s.e ordene su c;uncelación en la oficina de registro. Pune.n-
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u;: Javier Trunayo Jaramlllo. Auto 048. Fech:>: 2.2/02/ 19!16. Ueci­
s lón: J do. 1 Civil del Circu Ho de F usagastigá compel.c:ntc. Proce<l~u­
c la: Jdo. l Civil del Ct.rruilu y .Pro misc.uo de familia de ~i.t:;ag¡l!';uga. 
l l<<rro;mdantes: Canillv Gonzalez. Josl: AntotUo. quien actúa por dcÍ:e­
cllo de repr .. _o.;.,ntaclón de su ,;el'lora madre Leonor Gonv.alez de Cam­
Ilo (Fall~c:ida). ilem¡u,ri»rlM: ,Ju lio Nt'l, llem<~.mlu y Luz Avdina 
Gonzal~?. C.ot12alez. Prc¡<:eso: 5880. Puhlicarta: :O.:n. S alvan vor.os: Dr:s. 
Pedro Lufunt Planettn y ~.facl Romero Sierra . 

CO!\Jo'UCTO DE ATRIBUCION 1 UI!:RECHO S L'CESORAL 1 ESCRflU RA 
Pv"BL!CA · Nulidad 1 ,J\;RJSDICJON CIVIL Y flE m.\1IUA 
N<.t se cliRcu te un derecho suee::'luc<t l eonsld~r1:1do en si n:d~cno, o se11, 
m• se disc ute si "se ll<.·uc o no d i':Tedw a la h~rcncla o legudu, ,. en quf. 
n><."ííida. SI se llene o no la <:alida<i de ""'i¡,'luttarto. y c;u áÍ es eÍ almrt<.'e 
de 1~ impugnación" (Auto d e 18 dP. a.l{osto de tWSJ, confllci.(IS propto,; 
ck laJurlsdir.dón de familia. sino que'"' invoca }a nn l\<ln.d de tUl (teto 
que tnvohl<:ra un te1·c~ro compra dor. En verdarl, por el n>f:'m hecho de 
que se im·olucren c:nt.rc las parl."" "'úre.ntarlu.s d có!lytlg<· st!pel·~ttl <:y 
uno de lus m;¡gnatar1os de m \ mismo causante -la dc•n anrlantc:-. no 
:S(: modlftca la n;.t t.Lll'aleza ct\;l de que está lrupregnndu k• preten~t6u 
t1c nulidud 1.1<:: rcg1Str() de '""" escrttt>m p úWico rlc: compro.ven!A, ba­
sada en c¡uc e.l vendedor dispuso ()(: cu<>a llJe!>a; 1ú t ampcmo \ 'lll'Úl. el 
linaje civil que rorre;ponde a la ¡.or<:r.enslóu c;vrt.SeCUeut c <le rei~indi­
cación parcial que ~·~ tormu la l'r~o:nr.e al compr~dor. qut<:n es un tcn·o:· 
ro fr"'1te n di<:ha euc.eslón. 
F'.F.: num. 12 dd nrt. 5 rlel d ccre t<.> 2272 de '1989. 

Salvanvmto de ¡JOin rlt<l doctor Pedro Li:ifont l'iw~ettn: 

PROCESO CON1'ENCIOSO (Salvamento de Vnt.o) 1 DF-RI!:CIIO 
SUC:ESOIW. ISahamentn de voto) 1 MATHJMONIO (Salv;nncnto de 
voto] 1 SOCJED.I\D CONYlJGI\J.. (SHivamemo <le voto) 
1) Alomcc de la t-.xpr<".qlón "de lo-' procesos wntencioso~ sobre ... d<:rc~ 
c:hos succsorales" tnuru l2 arUi Decreto 227"2 de 19f:l9). asignaclros a 
la jmisdlcción dt: famWa. 
Se clta: St~lvumcmo de voto Exp.5825. 5~7~. !'>RRO y :5900. 
!'.!".: lit$. 1) y .'Ó y ntJm~. l O. 12 dt.l art.5 DN:rcto :.!2'12 tl~ l ~189. 
21 En d t'.é\80 sub- judlce. la prd.cnslón s i b l<:n es de nulidad t:nnt rac­
lwtl. pers igue la n:stltuctón d e la mib•d dd lnmucble litigioso como 
<l~recbos h~:r<:dltar1os iJ~<ld.Jidamepk cna1ennrln,.: no e'.l menos clert.n 
que tmnblén es u na r.ontroverijl" •obre el régimen P.c~mónUco m at.rt­
m onial en !11 suciedad ronyuAt~l UiqU!da. a.sí como en les derechos 
hercdlataxios de los ~un~"ores del C(onyuge f¡¡ll<;ddo. Lu(:go. no se t.r>~­
ta de u n asunt" ele' conipetCJl<.'la de hl Jttrlsdlcclón ctvtl. <:~irm c.lc la 
Jurlscltcclón de fan11lla. 



:>ILimcru 24 79 O:.IACETA .ICDICIAL 1107 

&rll'<l1llP.ntO ._¡, voto d el doctor R a)Uel RnntCJO Siem:t: . 

CONSEJO SUI'EHlOR DE LA .HIT>lC!\'lli.KA (Salvame-mo de volol / 
CONFLICTO Ll E CO:'.tPE:TF:NC:!A (Safvam~nto de vol.<)) 1 JURJSDIC­
ClON - Cll\silkaclón. (Salvamento de voto) / TRIBUNAL S UPERIOR 
{Salvamento t!c~ voto) 1 HIEN AGI~ARIO {Sal\,amf<n t.o de v oto) 
\lol.n ele Relmoria: Ro.nut:l.rac~ ul n.•.sumen y .,¡ t'ontenldo del salvrun.,n­
to dP- voto d<•l doctor Rn.lhel HtlTn.,·o Sierra dd Auto No.O 19 d~ 2 de 
lebt~ro de 1996. Exp.5344. pub llcado c:n ltl página _ y ss. de esta 
¡:¡ac~la _judidal. · 
i\!¡unln: Conflh~lo de atribuciones. Nulidad d el l'egl:<t.ro de la cRCr1tum 
p úblic:n "eJl <:lUIOto ell>~ <:rJajena mAs del 50'ló dd inmueble que a llí se 
k<~l""· y (-un•~.cuenteuk:nte que M: restituya" lA dt;mandnnte y/ 
o IM heredc:n>'!', el eyu h:alente al 50% ele ese inmueble. jun io con los 
Ji·utos tanto natuntks <:omo civiles. l'oncnle: .Jorge Anlonio Cas lillo 
T<u¡¡eks. Auto 052 . F'~c!'irt: 27/0 2/ l!'l!'lfi. f>ectslón: . rdo. CIVIl dt<l Cir­
euJt.o d e Fw•a¡¡..sugá e l torflpetente. Procedencia: J do. Civil d"'l CJc· 
culto y PromiSCUO de r amtlia ele nt9ag;.tsug~. lJCUUIJldame: Ladino de 
me1 nk>~, HJ.carela. Dema tl(larlo: J orge Heli Bonilla y oa,1d I.Atdino Soto. 
Proc.:eso: ñ901. l:'uhlic:ada: No. 

E:-"<T'EDIEN'TE · H.et.~n(:i6n / M\JLTJ\ 
Com(> vP.ncJ.do "1 tenntno pnra la d"volución de un expedi<:nte, la ptt.t·-
1• r,> ('1 apod~rado que lo retcnga.lne<trrlrá en mulla diana de '"' ~ala­
n o min imo m<lnsual •lllentras <:sla situación irregular subsista (!Jl(:l· 
so 2o. dP.l an. 129 d el C. rk r .C.) y, a ~;u ve2. ¡,. Ley 66 ck 1993 a l 
rcg li.,;nentar .,¡ manejo .1' nprO\'c:c:hruul.eniu rl~ los d epó$ilos judlt~iale.<J 
en el arL.3 e:stlpul6: "La.~ m u ltas q ue"' ¡.¡arltr de la v1gen~Ja de la pre ­
sen l<; 1 .ey Impon gan la s aulortdaelcs judicial~ <'ün base en él ( .. . ) C6· 
digo de ProcecliJIJkJI(o CIVll ( ... ) senl.n (:am;dadM a órdenes d~ la Na· 
ciúro en las ulklruts d el Banco Pclpnlar o a 1~ Caja A¡:(ruria del r~spec 
tivo murcit~pto. cl cu tr o d el plm·.o fijacto pm· elfundonarloJu tlielru com­
pelt:n te". en el presente• caso p or haber rcl.tmido dura nte un dia el 
c,.pedienk "m·espondiente 'l este pi'OC'~!;Q, s e s.andona al apt>derado 
de 11'1 parte opositora ero <.:asa clém t:on mull.li de un v11 lor equiv•dt'Jtle 
rl P un salurio miniw o mensual. multa que deber-a ser pagdcla una VC?. 

a dqui"'4. ftnn"'"'l es ta P""idc.nd a. Además,"~ ordena comunica r esta 
elc1.<'Tl1llllaí:i6n al apoderndo sancionad() y W la Vt:>. \'.Jecutorlrodu e,;ta 
providencia y p~ra los fiol<:s indl-c<ulcis m el art. 39.5 del C.df>I:'.C .. t"n 
kls const>ln<:ins de lt;y ,se <llil¡x>nt' remitir <.:opia al Con sejO SuPf'rlor 
df: la Judimtura . 
F'.F.: inr:.2 a rt. 129 y 3 95 tld C.de P.C.: wi.3 dc: la Ley 66 de 1993. 
Asunto: Hetem:ión de ~x.p.,dlente ero tn\rniiP. reeur"o de ca,.ur.ión. 
Ponente: Carlos J.!.skbur: Jaramillo Selllo"s (Solo). 1\uto 05.'3. l•'eeba: 
O l / 03(l996. 0 <'trJaBdarch.: Chimbi HemámJe;;;, Gloria Fnnny rt;pre· 
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sc.r.ta a su menot· hiJa P.Cii.Ji. Demandado: Salomón Ganltsk._v 
Guberek. Pnx:cso: 5836. Publl('<lda: Nu. 

QL"F:.IA 1 CASACION - L~~'llimaelón 
Tratandos~ <le la pan e que n<> apel ó c!t: la s.~ntP.nc~Ja <le primera Ins · 
tnncia o q ue no adl•iriO a la al"'lu~.i<ln interpuesta por la ron trnparte, 
es :indispensable. P"ra acccdex nl rnt~u rso exl.r.\Ordmariu de c.as,,.,;on . 
l.IIH': la s enk ncla del Tribunal no haya ~ido exclusivamenl« 
coullnnHI,orla de aqnl:lla (a.t1.369, in fine. dd C. de P.C.). En ~onse­
ruencia. :si d fallo del ¡¡-qu o es modifil:ado en ¡~rJUicio d" la pa.rt.e <¡uc 
no apeló o qm: 110 aclhllió a la apelación de la IO<mtroparte. d agravio 
lS~ 1 ntñuce, enwnr.es. no ~' lu di>scutidn en el pruc:cso . sin u en la 
condena "" concreto bllpuesta. 
F'.F. : a.tt.:-lllfl e lnc.2 del ¡¡rt.. :>o9 d~l C. Jo: P.C. 
Asun to: Qntj:l contra auto que deu it:g" la concesión d r.l rcc.-urso de 
~asadón . T'oneme: Ja,•ic:r Tam¡¡yc¡ .farouulllo. Auto 054. Fecha: 011 
03/1996. Dec!.;;iim: Bten de-Jlegudo recurso <.le quc.j~ . Procedc.nclt\: 
T.S.D.J. Ciudad: S;lnt.lago de Call. Jnter¡¡uesto por: Óe-mandacJoa. 
Uemanclnntc: l!s<:ot mr Calves, Ra.otlro y Ckonencla Prd.IICI. Uern,mda· 
do: J oso' Alclem ar Có>llve-;; y ~tll~t· ,Julia Mondmgón. Proceso: 5813. 
P,;blicacla: Nn 

CONFLJCrO D& JURISUJCC:ION / PKfRlMONlO O& I'AMI!-!A- Constit\o­
clón / .J URISDJCCION UJ> FAMILIJ\ 
1) El conflicto suTgido entre un .Juzgatlu de ¡.-amili<> o Promt~:cto d~J 
Cit(?uiro, d~ un mi~""' o distintl• Distrito Judlck1.l. "'" de jurisdiec:ión, 
mas no de t:umpeten\~a. Conslcl., mclón d t: In Corte ¡¡~o 'á asumir <:1 
oonocimicato, ¡¡nt.c la neg¡otJva de )¡, Sala Dl,.dpllnartu lid Consejv 
S upertoT de la Judicatura pan• dc!latar t<Stn clasf' dr. conflictos. 
2] ,) Para ln c·onstltuclím de un p»trlmonio de familia inembargable e 
lrmlicnab le, c.xecpc!ón 'h"eh .. <t d e lm; casos p11:\'isto.s f.'n •~ ley. no d<:hr. 
teucrsc: en cuenta ni la. euus.a nJ. "' o~]eto, sino la 11nrtlidad por el 
instltuklu. I".Ual es proteger una familia cm~tltulda por marido. mujer 
" h\)os mt-J t\n·.,s. b) Dl<:ha con:stllu c!ón mecHante ac:I.O entre vivos de 
lo:; interestt.doo;.o d e tn-cuos, o por acto te...lá.mem ari<>· . requí..,.c de 
autori?~•ciOnjmlic:ial. e) El dccret<'> 2272 de 1989 poi' eJ c:ual se CT"ú y 
organizó la jurisdicdóu espcd:.l.izado de frunJ.l!o. no con templó de ma­
m~ra e.'Cpr~ el conoc..1ouiemo de la nten cinT•tlda nuft>riZO.clón judlda.l, 
a esa juri9di<:t:ion. como sí Jo h1w "" relación con In dcaignación del 
c u wtlor ad ·ho<: para eu canceJacLóu . Empel'll, c:omo er:s" autori>m :h)n 
se <:oncede "<.:m\ ~onoclmi(:nto de l:"u,;a" (art. ll de 1« L<:y 70 dP. 1931). 
y corno, de ol m lado. lu jurtsdla.1ór• de In mutcrla con oce de los "de· 
más Hsu ntos d" rn m!lla"(la con6úludón d el pt~lrlmonJ.o de familia lo 
~si qué por disposl.clón le~1l debu resolver e) juez "c.on c:onocJntien lo 
de r.ausa"(ai:t .. ~ llt.J) dP. cilcho d f:'(' rr.l.O), no ~:a he duda '!"e la juriadlc-
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t:lón de fa milla e" la C'.Olllpcl<'" l., P"ra ~.onoN.T de dtéha autuli:a>d ón, 
¡x>e el trámnite previ~lo por la jurisdiocl6n voluntaria (n u m. l:l ih .). 
pues la a ulor\7.arJón t·omport.u un gravamen ~vbre W11nmuP.ole.· 
F.~·.: ari.J 1 Ley 70 de lY!ll: art.S Ut .. ll D~c:reto 2272 de 1989: ru1.64~J 
nt.lllt.l2 C. P.C. 

Salvwncnro dt< voto del •loc:tor Ut:ifnef Romero Sierm : 

CON:SF-..!0 SUPF:l'UOH o¡;; !A JUDICAWRA (Salvarnmto de vot.<J) 1 
CONFUl:TO DE COMPETE.'ICIA (Sall'aJile nt<) de voto) 1 JURISDIC· 
CtON · Clasiftcaci(ln (Salvamento de vot.o) 1 TIUBUNAL SUPERIOR 
[SalvaH,..n to d e vulol 1 ll!EN 1\.GRI\H.lü (Salvamento d~ voto) 
N!lla ctc R"latoria: R~mitlr!>c al rcsm11en y al .:nntenldo dd salv!lmen­
to de \'Oto del doc tor. Raf;,.e} H.omc:m Sierra del Auto t\o.019 di!. 2 de 
fcbr"'o de 1996. Exp.5R44. publicadn en la pagina _ .. y s ... tk esta 
gacela Jud!cial. 
J\sunlu: Conlli<:lu de j urlsdit:d6n. Procc:oo de jurtsdh:ci6n volu.uaria. 
Sollr.ttu d~ c:once.slóu de l1ce-.n<:Japara constituir patrimonio de famtlla 
tn,;,IUbnrgable. Aur,o 055. Fcch n : Ol/Oil/96. l'onen t.e: Javier Taonayo 
Jarantillo. Sollcil.unt.e: l:'c!cw St\nchcz. :lfnbia. i'rocesn: 5920. l:'Liblio.:a· 
d a: No. Notas: Salva I'Oto: Dr. n..-úacl Rornc.,ro Si~.rr<l . · 

C:O:\'~'LJCTO m: JL'RISOICCJO~ 1 nERl!:CHO SUCESORAL 1 JlJHJSDJC­
CION Cf\:11. Y DE FAMILIA/ COMPRAVEN'TA · 1\ulld~td 
1) El cor.ollicto su rgi do entre un Juz¡¡;ad() de Familia rJ Promiscuo del 
Circuito, de un mism o o dlsUnto IJU;triln Judicial, '"' de jut1sdlcCiún. 
mas no ele comp~!encia. Cnn.,lderación de. la Corl<: para asumir el 
conoclmlcmto, anl<> In ne¡;!ativa de la Sala Disclplimoria del Consejo 
Superior de la Judl<:amra pant desatar e• la dase th: w nfllcto/1 . 
2) El cuncepto "tlc:rechos sucesorales' lw-1.5 num. 12 1Jec.2272 d e 
1989) , d~he interpretarse d e manera r<:s1Jing1day no "c.:omo sinónimo 
de dercdm succ9om.1, o con \Ul akam:<: que :Jnvoluc.~e todo ~nnnro 
l.enga rclu.c:iún o tnc:illcncla en u n proceso de ~uceslón"; por end•~. "" 
!os proccs.rs contcnc:iiJ.'los sohrc derecho:<·,m~esoralcs. lo que Cid><' 
discuttlm.. es el dcr<:cho succ!IOml mlsoou. vale decir. Si se tiene d<>re 
c:ho o no a la herencia o l~gado, y en qué mc:dida: si se !.iene la cruich>d 
rJe asign.a.hnio, y cufr1 el aka11t.:t.~ de la aAJgna.ción. Er\ ennse<'u~ud~•. 
en los p ro<:{:sos conlcnclolms tle conocimiento dunde- no se 
corll.m'1~.rtcsl " ~1mtoB rdactonad tc<; <:on eS08 temas. la juri><rlicd 6n & 
fatrnlia no C3 la corupelcnte pan• d irirnlrlos. l~"' jurisd!ccion ctv1J serú, · 
la qn r.: le com:sponde "el eonoclmknlo de pro~"-<IJS prornuvtdos por l;, 
su(:e~i6n. o cunh~ e lla, ~n h)S que se discuten a~nntos qu~ afectan la 
masa de; hicnes. pc:rn no el ckn.oc.;ho sucesordl de lo~ lnvolucr-~dos e n 
la sucealón ' (Auto d e 18 de mayc.o de i !l95. Exp.5.'1Q()J. 
3) Com o en e-J case> ~ub·llte, "': demanda la nullrlarl (le un cont.rato de 
compravr:nta de un bleJl rai:r.. la <:ontencl(>n gira en torno a un aspecto · 
netarnc:nte patdHJonlal, lndl;pendten.l.<'fTll.!nte de q ue en "1 eventual 
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r.aso d e p rosperar la pr~u;u'sión llegue a iacremcn l.arse 1<~ musa 
sm:t"S(lr~ l. siendo d competente el j u'L!(ador civil. 
F. l' : n um. l2 :~ rt.fi Decreto 2 272 de 1989 
S<•lvamento de uoto d•~l doctor Pl!dro Lafon! l~anetio: 

PHOCF.SO CONTE :-ICIOSO (Salvamem o d e Votn) 1 OEJH:-CHO 
SUCI::SORt\L (S>l l>'l.lmcnto d e Voto) f ,JlH{[SDJCCION DE FAI\talA (Sul· 
va.menu> th: voto) 
1) l)Akan <.:e de la expresión ·d<t los proc:e,;M r.on terJ(-jOf\OR sobn: . .. d t ­
red •os sucesornles" (nwn l2 ¡ni.5 Dccr e.to 2272 de 1989). astgnadv» 
a la Juri$dlceión de flunllia. 
Se d la : Sa lvamento ck \'Oto Exp.5880. 5900 y 5!!01. 
F. ~·.: Uts. O y ~l .Y nwns. IO. 12 d el art.5 J)er.rcto 2272 de 1989. 
21 Cu ,.ntlo la presc:nh; <:ontrover!\ia persigue la rcstiiudbn para ht 
SUl.'t~""Uut uu.os derr.ch ot: y pla.ntP..n fh .-ntc a otms hc~derns de la mh:o. 
ma su~~=~l(m, e lla enctt:rra u na d l:;puU. eobre dcce<'hos hen -ilit.'\J"Io:o, 
por mas qu~: la causa aducida aparc:r.ea relncit>nada con u n mandaoo 
d vll. De aht que el a sunw st:a d e <:.onod mle nto de la Jurt~dit:dón de 
fa milia. 

SaiL>amentu de voro del ductor Uafnl!! Romem Sierra; 

CONSI!:.JO SUPF:RIOH DE LA . IUUICATURJ\ (Salvanu.:rlto de voto) 1 
CONFLICTO DI:: COIVI'PET~NCIA (:Sahrrunm w de voto) 1 J U.RISDIC· 
CIOI'J C:lnslficacjón (Salvamen l.o <lt: voto) ! TRIIJUNAI, SUPERIO R 
(S.m a!l'W'n l<> dc voto) 1 fUE."é AGRARIO (Salvamento de w.>lu) 
Nota cte Rt•I;J iú ria : ltemltl~e al re~'\uitt:n y al conlr.nido del "'' tvamen 
w de voto d" l dor.tor ! <a.facl Rome ro S i coTa d el A u lo ~o.O 19 d e 2 de 
lebrenl de W96. F..xp.5A44. p uhttc:ad o ~JI la pág in<> _ _ y ss. d e ce ta 
gat'.eh• judlela.l 
Asuntn: Confllc~o d e j ut'l'ldie<:itin . Nulidad del con tm t" de rom p ril­
vc~lta de acciones d" derecho ""el nminio· t t l que se t'Ju:uentra dividi­
do el lrun u~hlc. ResUlul'lón de la" citadas a cclom :"' d e derc c h(> 
<:!« dominio a la suces ión . Auto U57. Ponente: Javier Tarnnyo o.laram.lllo. 
O~rnandante: Reyes Penarand a . Ni c:o\as i!:nrique. Oetua udado: 
Hcman do E\•gen io y J aíro Alfollllo R")·cs !>eJ'mm nrla . Proce.s(J: 5903. 
Publk ada: No. Not"ls : Sa lvan voto : Drs. Pedro f.<>l'nnt P!aneLtn y Ra.fnel 
Rom{:ro Slcn·a. 

IMJ'Y.DIMI!:NTO - Con oclmhm to proc<".~o en lnsluncfa anterior 
Se m:cpta d impcdíment.o 1nantfestmlu por .,1 magis traño Dr. J org« 
1\nl.oniu Ca,'!;t111n Rugelets. a"l ampa ro dt:l Ll cau•al 2o. d el a rl.l5U d t<l 
C. de P.C. 
F.!'.: n wn.2 " rt. 150 del e:. de P.C . 
.Asu nto: Impedimento de ntaglatradn. Auto 056. Fecha: 0!>/03/96. hl · 
l<~rpue.sto I' OR: 0 1·. J or¡¡t: An ton1n ·C..:;Ullo Hugclcs (ma.I;(I•Lmdo Cort.,) . 
Pror..::so: 5806. Publicada: No. · 
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CONFUCTO OE COM I'F."'"8NCIA / DEMANUA · Rccll.azo 
En el c...w de autos, un de&p;t<.:ho no asumió el con ocimlem.o rlP.I <L~wuo 
porque dijo no tener mrupetenr:l.'l u:nilol1al. al pa:<o <¡u e el otJ'O dijo 
no ha<:r::rlu porque no estaba íl<~r~tro de sus atrihucion~!>l como j u~.z de 
famili14 qu e es. F..r:;le ju7.1(ann. se q uedó corlo e n su prununctanue.oltJ, 
IKJTqu e ha d ebido ar.tuar de conlonnidad con lu c¡ue exponia; e8tO es, 
enm1<illando la situación tm la Júpótc~i~ qu~ de las m encionadas por 
~1 mt. l:l5 del C. d e P.C. consielc.r..lse ndec\eada. 
F.~·.: arl . 85 del c . de P.C. 
A9un lt>: •conOid.o de com pete.n ci.a". Pnn('.n~e-" Rafad Romero S lr.mJ. 
Auto 000. F'ccha: 05/03/ 1996. Decisión: l.a Corte m: ul.>stlene de lru­
mitar ~1 aparente conllido de compr.tcncla. Pm"cllt'Ilcla: Jdo. 7 ele 
F'um;J;n de Sant."tfé de Dngota y Jtlo. Promlscuo ck Yopal. Demand¡m­
<.e: Mari11 Gómez. Jn~Si: Emeslo. Proc:eso: ñ958. PubUca<hl: No. 

OI?;~NDA DE b:xt:QUA:Il!H 1 E.XJ!.QliATHR - l<echa:w 
F:l art.6.<lñ dd C. de P.C .. al rc.:glnm,.nt;,r <1 hi'nnil." d el cx<•qu,.tur (j,, 
una se.ll.t:nda o Jaul'Jto "x:trarw:n >, sujeta la ~dmisión de.: l:t demand .. 
al cunoplimiento el" los rc<¡ui •ltos 1 a 4 d" la norma que k p rcc:cde. 
d~e luego que preceptúa que la Co~ la .rcchamm ~~ fa lt..rc alguno 
rle ellos . Y entl'C l<>s eJdgtdos tlgura d qu~ In Benl.<:n~:ln extraujo;~a "se 
""''uentr" f'jecutorlurln de cortf<~• ·nudad <:<m 1<~ ley del puí~ de orlgtn. y 
se presente<.: en copla debidamente nute.nllo:ada y legaU7,'\da" (nume· 
raJ 3u. nrúculo G$4 del C. ele !-'.<.;.) . 
F. F.: nuno.2 nrt. 695 y el num.3 del art.fi~4 del C.cle P.C. 
A-;nnto: 1\.dcni~ibllldan <lema:ndB ,¡.., ... xequatm. Ponente: Rafael Rom"· 
ro Sien-a (Solo). Au l'o 061. F'~cha: 05/03/ 1996. D~clsion: Se: rechaza 
<lemand>! el~< exequo lur . Pro<:..cle.ncla: Corte del Circ:utto Judidal J 1 
en y l'' lt'a el C'.ondado dt< Oadc, n orida. tnl.l~f1lUesto I'OR: Gonzoilt:/., 
Carlos Julio. Procí:!<u: 596f;. Publtcada: No. 

V10LACIO N NORMA SUSTANCIAL / ;.:QRMJ\ SUSTANCIAL 1 NOHMA 
SUS'D\NCIAL · PTOJ..OO antropobercdroh inlc\gle-a 
1} Asl COlllú o:1 Oet·r~to 2551 de 1 991, no hJ:.:u ind!spcn.able 1ntcgrm 
Jo. clell(llll!flada "prnpOBiCióDj\lrtctic.1.C<>mpJeta•, tombléll C9 dc:rto llUil 

· 11<:::sa :sobrr. "1 recurcc nl<' la C<\'1:(11 de citar u lo meno•, nno. de la~S nor · 
!118--q "' "~tanciales que sin;eron dt~ ""JX'l'le a la d eclslón ,ludicial q uo: ..e 
impugna, n que a juicio del rncurrenll: ho debitlt> serlo. 
F.F.: :Jrt.37·1 J~J C. ele P.C.; an. 5 1 del u eo:n:lo 2651 ele 1991. 
21 • .. .las nonna~ ~""lanclale" a cuyo qudJr'd.llto se~~ refiere predsa e 
tnvan.iblemél~ü: In causal pnmet·a <k casac-Jc'm, .;;on aquella s que. "" 
ra?.ón de una sltuac.:lbn fáct1ca c;l)ncreta.. <l"'·laran, r:rean. modifican o 
extiug1.1~11 n::Jao.:iunes jur!dic:;t.S trunbi(:n C::OI'ICJ"Cias entre las pereoro;ls 
impl!caclas en l<tl sltuac:iiln. Por c rmsigttlcme, no tienen categoría s us-
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l>~ncial, y. por ende, n o P"'" l" n ru n dar por si o;<>las un cargo en w..-.a­
cíón con apoyo en la cau~al dic:hH , l<>S ¡lreceptos legulcs que. sin em­
bargo de entx.ml.rar~n·: en los código:;; stls~ nnt.ivos . se limitan a deftn!r 
fenómenos juridi(:os o a describir los elementos lntegrant ""' n<> estos, 
o a hacer atumf.:nu:tnrm:i o cnunclacion~s; con10 tampm~o la tienen 
las disposiciones ordlnalivao; o reguladora,; de la actividad In 
procedcndo" (Caa. Ctv. del 24 de ocluhrc de 1075). 
3) El art. 7 de la ky 75 d<: 1968 no tiene 1<> eaLC¡(orla de norma sustan· 
c:ial, toda vez que en ésta ""hmo<:ntc se lijan parámetros al ju7.gador 
en m a lr::ria p ruhalilria y concretamcnlc .-.11 las prucuas heredo bioló­
~lcas. 

I'.F.: num. l d el art. 368 del C. d<: P.C.: an.7 Ley 75 de 1968. 
Asunto: Anmlslh l llda d de d ema nda de Ca~a~: ión. f ilia ción 
e"Xtrm:n;llrirnontlll. Ponente: Pedru Lafont. Pla.neuu . Aulo Oti2. Fecha: 
07/03/ 1996. Dcdsión: lnadmite denulnda de ca~llt:iún . Procedencia: 
T.S.U.J. Ciud>HI: M«<ICIJ.in . Jnterplle:.ln por: Demanduuo~. Demandan­
te: Velez Borda . Rodulfo. Ocmar>d"lrlo: Hros. deteml.lnanos e Indeter­
minados de Bernurdc. Vclcz Aceveclo. Proceso: 51:1!'1!'1. Publicada: No. 

CONr'I.ICfO DE COMPf,Tf'..I\'CIA 1 COMPE:T'F'..I\'C!A 'JUO'lTrORlAL- f''uero 
Cenera! y conlractuaJ 
1) No se ha sostenido por est a Cotporación <¡ue nu tr.1y más que ..,] 
f1J<:ru de competen~! u determinado por el domicll1o del <lemcutctado. 
2) {.(: asbte razón al ju~do d e Cltardot e\llnldo asegun• <J'.lC en este 
caso se ha pn:s~ntado la conctUT<.:ncla del num.5 dcl art. 23 del C. de 
P.C., bajo el cotT<:do <\n tendlmiento d<: que la cont¡·c¡vt:rsia dlman<~ tlt: 
un ~ont.rato. Si es lt: ~'JJ >v(:nio teJúa y debía cwnplll'~t: ~.,, r'landes. no 
eOtb~ rluda de qu" el u.:w•· <:ontaba oon la posibilidad d e hacer In ele(:­
ción alU ~onsagrada: en <.:jt:o~: iclo de esta f:•<:ultacl. dejó <k lado el d o· 
ulictlin clel demandado y v rdlrió e l fuero m:<thHdo de aludir, presen· 
tando la clem.-.nda en. la dttdad d e Et t::splnal. c:aiJe..-era del circu ito a 
q ue perten"'"' d ir.ho m utúdpio. La deCC<'lón en u•l r.at.O compctr. por 
cnt<.'J'O al liliganlc. que no al jn>.gndor. 
F.J•'.: nums. 1 y 5 del art. ~:3 cld C. de P:C . 

. Asunto: Contlid n d e competencf<l ."<!evolución d~ m•)chles que qur;;d;o ­
rnn encerrados"'' t>l Inmueble m;¡t.eria de arrenrlmnlcnto' l:'oner>tc: 
Rnf=L Romero Si~m,_ Au to 065. Fecha: Ol:l/03/ J99fi. 11ccisión: Jdo. 
1 Cilril dd Clrcuit.n d• EL gsplnal c"ml'dcnte. l?mc:P.d~ncia: Jdo. 1 
Civ:il cid CJrcuito t:l~ El Espina] Y 2 Gvil del Clrc~Jilo de Girarclot. 
Demondantc:: Forexo Rtv«ra. Rodolfo. Demandado: ,J<Jiru Alcala t::spi­
nosa. Pre<:c....o: 5!:145. Public:ada: No. 

CASACION - Causal ¡.>rimera 1 VIOlACION NOJ'lMA SI,;STANCIAL - Via 
Oinxta e lndirc<:t.>~. / EHHOR DF. HECHO 'f (lB DERECHO / ·TECNlCA 
Dr. CA..<;AC!ON 1 CAS AClON .. Ca•-;:(o• 1 EHHOR OE HECI lO Demos-



;-.¡úmero 2479 OACUT!\ JUDICIAL LLIJ 

lra('lón / VJOI AC!ON MIIDlO / NORMA Sl:SfANCIAI. - Singublriza 
ción 1 CASAClON - Ataque tocio~ lns li.md¡uncntos 
1.) n) La <:auo;al po·hn<:ru de msm:'llm, por vl3 directa. nace siem pre de 
la infracción I[C la ley sustancial c¡ue "m~rge cuand<J t'l sentcnc.l:l d.or 
no atina t'n la ~·ogencla de la<; normus de ese carácter y qu~ 
estrndura.tl el rlerecho o la relaclún junrlica dispulada. o cual'lrlo se 
ec¡ulvoea •~n la In terpretación de In~; nonna.~ p(:rtinentes para ref>olver 
el CM<l !<OmetJdo a la jUJ'lsclicdón. bl Cuando un cargo en casaciún le 
endilga al ""n tencladnr tnfracdón directa d<: la ley. resull¡o inidOneo si 
la fumlarnentudón del oni!;mo r evela al¡~unn clisp>~rídud o disconfor­
m.ld >ul, "011 k~ .:unclualnnc~ féi.ctlca• y probatoo·i"s que soportAr\ "' 
fallo impugnado. La censm·a se alejó anlilt.'.cnlcamt~r\l.e de las cotl<:lu­
sionc:~ fácticas dd Trtbuna l. pr~der que ítnlcamt:nU: e-s ~··misihle 
cwmdo se a<:ude a la t:nnsal p rimera de ca.q:lt:ión y se a.:uri~ "'- la 
infrncción i.!:!.d!J:j:c_ta t.k la ley ~uHIHn(1al. · 
2) n) La infmr.cJó11 i.ndil'P.r.ta ti" la lP.y sust.vu:ial puede ""'"'rl"r por la 
ocu rTt-ncia d e tJn c:rror dP. deref.;hO o d e Wl error fnc:tl in ju diC".nncto: 
eaU: c.:omo con,.ccue.Jtci"' d<e un error de hecho nmnífiesto en la apre­
dud6n de l:t'demarl<bi, de su cor)lestaclón o d.., determ.lrhJoa prueba". 
segim n:7.n r:"l aJ1.i<:ulo 361:1- 1 a. d el C. d~ T'. r: .. bl E.n frtmt.e dd error ele 
derecho que se le imputa a l sentenciador, por cuya tK:urre-.ndu ha de 

· enrostmr~e a e::~L.: la tnfrac:~:i(ln de una nm·n~a prub>•torla. a .:nnse­
cuem:ia de la c uAl llega a IJllt~hrantar urra (1 varias normas susl.uncia­
les, .,~ deber lrlcludiblc <1"1 impugnante indic-ar prín1ero la!:> normas 
de •ll:s<.ipllna probatoriA, como víolat.ió.il modio, despuC,s las sustan­
cí~lcs. comQ \1olaclórc funclanHmlal, y. llnulm~ute, d«he deruo,.1.ntr 
'1""' esta se produJo mmo <:ICt:l.tl d e aqudln y que lrn<ciendcn a la 
parle resol n l1va del fallo 1mpu~;nado. segUn se illficn: de lo dis¡n te-sto 
el el art.374-:>o. C. de P.C. <:) f..a ocnsura, no ob9tante adud>· cn·or d t: 
dercclln en la valoración ,¡., la pru.,ha. vueka su fundamcntndón a 
cont.rllv.,>·tlr L'\ rn~ n~ra como fue ron <>bjettvams:nl.e aprec;adas las dis­

. tinta~ pn tebas. 
f".t·. : num . .l del ur1.368 y num. 3 d«l art. 37<1 cid C. d~ P.C. 
3) a¡ En armoiJia con el in c. 2o. dd ntmle.J-al 1 o. del cut.368 de l C. de. 
l:'.C .. " ' nwn.!l<>- del tU1.37 4 lb. di,.pone q ue la demautl" de casac. ión 
debe contcn.,- "La formul..')clón por separado de los •·af'JOS contra la 
scnt<:ucla r"'" 'ITlda, s.m la cxrw:<tc,!ón dt: ló.s fum.larnento~ de m da 
""lJSaclón. en forma !:lar& y prec !s íi. Si se trata <lc.l<t causal p runem 
§e sciittlaz:án, has np1~nUt..'~ ,J,; deref luJ stistan<;la l <IJle el r~:lJTT"entc csti­
nl<u1olada..''. Ago·eg.. c:lt<: Pl'«-cpiJ> (\U e ·cu~ndo se alt:J.!"" la ..-iolw:;ón 
de nunua au~u-tnciaJ cumo oonst:t:uenda dt': ~de nrrho lruylilit"~:to 
en !y api-ecias:1ón de la ck>ll<1,llcle o de su c.Orllestaclón , o de dt:lt!n u!­
nadu prueba, ¡;¡:¡_necesario que d n·:cnJTenlf In denu u:scrP" (Subrayas 
de la Corte). lncwnplim icn to ds:l cargo ron lns exi~eno;,ias fon nales 
destacadas. b) "Sctialar" -uurn.3 del arl.37•1 del C. de P.C.; nun1.1 del 
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art. 51 del Dcercto 26tH de 1.991- la,; normas infrl.ngtd¡¡s. para los 
almn<:c:s dd re<¡nl.;itn formal del que >JP. t.n•ta. no es ol.ra cosa que 
mo~lrl!.rlas ('.On Ulln rl""1gnacló!l que permita dJstinguirlas. Jdelltifi·· 
c:arlas o elngulnri7.urlus <le manera t al qu~ en todo mnmcn to .se.puerla 
detc.>rmln <>r, irreqttívoca.lllente y sin <:<m!uslón "l;.(U•l(< , de ('IJiil~ se 
predit'IJ ~u íilfracctón. En esa l"'rspcctl••a, result..'l. tnidí.m~<o el cargo 
quo:. no d<:signa de ese preci~<' rnoclo las norrnas que sc.> ~<'l.irnan viola· 
das, o cuan<lo en él a.p~na:; se hoce m~nción de distintos precepto~; 
sin que "'"" dable establecer si sc111 los que la censura estima qne· 
bmntnd<>s, siendo obvio quP., por roz.6n del principio emincntememe 
dlspostlivo que lnspirn el n'"'rso de casadon, n o es aclrnlsible dej«r 
ru d<·:;<:rnpeño d e la Corh: u a su arbitrto ha~.cr dich O!< !;(;Úalamienln )' 
es\ima c:lón propios d(' 1., parte rectUTP.nl". 
F.F'. : inc.2 del nmn. l cld art.368, num.:l del art .. 374 del C. dP. P.C.: 
JhJUl.l del arl.. !> l dcl U~cretr.l 26nl de 1.99 1. 
41 El "rl. 4 del C. el~ P.C:. · trata sob•·~ pautas quP. <kbc observ¡¡r ~1 

juez en la inlt:rprctac:16n de la$ nor mas d~ orden pl'(l(,.-.•al-. no ron .. 
:>ngl"d ll.:rr.chos y obll¡:aciont~ qu e re~;u ltcn lnfiin!:id os ron P.l fallo 
impu~ado. 
~·.F. : art.4 riel c. de P.C. 
5). El c:•u-go viene incompleto en re!~dón a que en t'l no se combarc;n 
toclo$ los razonamienl.us expuestos pM t:l sentenciador. 
A.~unto: Casadón. Nulldad absolutll del contrato de comp;:~n;uta )' 
<:c1mo eubsidiarfus La nulida d rt:lati\>a o "I<eso:isión' deL1vulla de lesión 
cnorm~ d P.l m ntrato de cmnpraventa. T'rhm:l<(.tnslan <:la: Estimó pn:­
lerH<i<>ncs subsldiari..s : dcdaril re,;c·:inrlldo el \:Otliraro de corJJpravcn· 
la. ordenó las respectlvaiS rt<slitu<:ione~ v U<'Mrtló qu« la tlemandacln 
qo¡_edaba ·<=Oil la opc:lbri rle. ~ompletar ei Jt.•sto pr~dll , dedu.ctda una 
décintu parte. caso en d cual no op•:rnrian los orcJ.:namlentos prece­
den !.,• . Por último, d..CICU'6 Jnfunclatla la objec.:ión al dlc:tmncn pu!clal 
y <-ond<'n ó en costas a la denmnd ada. Segu n d¡t lru:nmu:la; Revocó y 
denegó prv.l.c:OSJOOeS prlnt:ifJAleS Y SUbdtfllaJ1aS U~ ht cltllJaJ.1da y CUH· 

clen6 en <:usías a la pH~I ,. rl~mandanl<:. Pnnente: ]()r¡i(e /\ntonio Casti­
llo Ru¡¡t:l<:$. :Sentend" 0 1 H. Fecha: 08/03/1996. Decisión: ~o casa . 
PrúcecienriR: T.S.D.J. l~tndncl: Si1.nt.'1ft de nogota. D.C. loterpues ln 
por: D~.m:mdante. Uemami~nr.e: Karl Bur.hholz Roc:vcr. Uemancl .. cJo: 
Yol:m<.lo. de Jesú s R•¡l lnosa de Bulla . ~: 4:'197. l'uh lic:ada: No. 

NULII)AD PROCESAL - ~~nulidad/ iNTERRUPClON OEL I:'I{OCBSO · En .. 
fcrruedad gnJvc 1 NUt.IDAD PROCF.RA!, - Sanouniento 1 CASA· 
C:ION • Ueserciún 
1) F'inu.Hdad de 1:~ m u sal quinl.a de mli.ldad procesal. 
~·.f.: num.S o.rt. 110 del e:. de P. · 
2) En el régim "n vtgcnte ~ubre las n ulídade.» prnc:C!<a.les. tmo lit: los 
prtnt:ipios cardint1lc~ es el del sc.u1ea1111enw de ~~~ miKtnas. razón e~t.a 
p<rr '"'cual el art .. l 41. n um.l clcl C.d., P.C . preceptúo. q ue la nuliclMl 
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"sr. c:onslderari. ~u.:urtn• slla pan.e qut: JXKliu a1t1!arla se abstuvo de 
h~•~:rlo oportunaouculc. norma esta que gwlrllt'l l:!$lrecha relación con 
lo disput:st<.o ()01' el an. 14:J. Inciso 5. del mismo r.ócll~o. rn d '""') se 
po-.::;cribe que no pculrít alegar la causal clo~ nulidad de lo actuado 
duram.c. la. iJOlen'\tpclón o suspensión del proec!IO. quien no la recla­
rllll .,., la oportu nldnrl a ll! scflalada. es dedr qtúen actúa dcspuo\s ,]., 
octm'ida esa o:auf'al de n ulidad sin proponerl'\. con s u ad.ilud la &1.­

nea y queda privado d~l de'l'echo a Invocar(¡~ pn~~o:rionnente. 

l!:rl .,¡ presen te cosco, el apoderad o dc. la purte recurr~nte en cas;v;ión , 
en la prim.,r.¡ actua ción po!<lcriOT a la ocuJTe.ncla de la (';nos,'ll de nu­
ltdad , e;, dcciT r.tltlfldo prc=ntó d memorial Solit:itandu '" in tec-.nup­
Món del proox......, por enfenncda d l(mvc del apoduauu, rou formuló 
ind dente para que :se decretase 1>< nulidad , l'<lZÓll e8ta 'l"" llwa a 
o:onduiJ' que. por 110 haber 8idfJ rl':daJUm.la dicha nullrlacl en romla 
oportw1a. es rlco:h·, por haber "ad.JJ;.otlo l:!ll eiJ?l'Oceso c!cspué,; de oc:u· 
rrida la respecl.lvn (',a usal sin propnno:rla" (ar ticulo 14:l. ¡lr.n. inr.i,.o, 
C .P.C.). ~¡ tcnuinn 1""" presentar lo. rle<m~nrl" de cas•<<:ión hn rl"' 
COlllput."·"c $ill l.merrup<:i!ÍTO alguna y. por clli•. habrá de declararso: 
la deserción del recul'»u, pueslo que d tcha clcnu\nda no fue prcsc·ro l<t · 
ll<~ (Arl. 373 c.p.c.) 
I'.F.: nmn.2 art. 168. IJ0<;,5 urt . 1 4:i. lnc .:l ;lrl.3?3 del <..:.de P.C. 
A:<unw : fntenupc.lon Llel .trámlte dd ro.:urso de casa ción . Ponente: 
Pcclro L<úont PlancU;l (S rolo). Auto 06!!. F'O<Cha: 11/03/1 HH6. Ded· 
!<ión : Se declam cl""IPrto ret:urs.o de o:a.;ac:íón. Proccuenda: T.S.D.J. 
Ciudad: S.~ollafi< rle .tiC>gotá . h\o..,rpue.sto po1·: Demandante. Dcman· 
rl;¡nte: Mora, Augn~to. Oem,;TOclado: Sociedad <..:crol.muto Ltda. l'ron:­
F.oo: 5H42. Pt.ohli1'ada: ~o . 

.lllii'OSICION / S UPLICA/ APEU\CJON 1 PRUEDA m: OFICIO 
J) En el p r"'"'n \e caso. la ilnpugnaclon rec"'o: «nbre tma p t·o,·ítlt:TOcia 
que por su naturniC2a "':ría SUS<'eptible de: lli)('Ja d ón {uurm:ml 3o. 
at1..351. C.de P.C.). corno r¡u iera que ,;e t.ralu del aut o que cfcniega el 
det:rcln rle una pr ucl:oa 1<0lititada pur la flill'1.~ recurrent e, providencia 
dictada por el Ma¡(t~trndo ¡x uoÍ:n Lt: en ~ltrAllllte del reetu·so extraonli­
narlo de n :vís i(>n, que es de tínil<J. instancia (munenol ?.o., articulo 25 
ejusdeuo), rar.(>n por la c ual "" claro que mmno lal provldcnc:í>~ no 
proc·edo: d n ::cnrso de reposilión sino sú¡lli~a . 

l•'.fo'.: MI. 348. 3i:í 1 lllull .:'l .Y nmn.:l art.25 cl"l C.de P.C .. 
2) Se dispone ol'ICIC•""""mte la adidón del auto ru:unido. decrcumrlr.o 
el I.NT ERROf;A'I'\)nl<) I,)J;; PARTE. 
A.<.unto: Rcpo,.icl6n r.ontro. pro,i denda mcdi..'lnl.., la cual se dt~:rcta· 
ron pntcbas y se negó la práclin; del inten oga l.orio d e parte. Punen te : 
:>ltcolás &•:hura Simattcas. Aulo 069. ~·cdou: 12/03/ W96. Decisión: 
Xcch=~ Te<:lli'SO de rcp.,.itión. lntcrpu<...,to 1"01!: Demandado (t:lonilla 
Cucnea. AJex...'Uldc-.r. Prm:e~o: 5407. Publicada.: No. 
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DEMANDA DE CASAClON / CA::;ACLUN - lnadmi,ll\r¡ / VIOl.ACION NOH.­
i\IIA SUST"\NCIAL 1 NORMA SUSTANCIAL 
1) Ante la ausencia del cumplimiento de~¡,. ""lp,cnclas formales p1-e · 
vislaB en la ley para la demanda con que :><: " "KI.<:rtta el recurso ex · 
tmordimuio de <.cn~uclón. la C(lr\., s•~ \'t obli¡;tada a inudlllitlr dicho 
libelo lncoatorio. 
2) la formalidad de se1'1alru: las 110rma>1 de derecho s ustandaf ::~du~la­
lla eu d a n..:J74 del C. de P.C .. fue atenuada por ti arL51 del Decreto 
2651 de 19!)1 , en r.:mm to no ilnpu:;o d n:currente la ob!ig-J<:i6n dt: 
dtnr "tod.~s la..-. normas· que la sentencia quebrantó (proposición j u.rí­
di<:a <>>mpk~t;1}, ,;;no qu~ 1\ast.a ron ~ftar siqul~m una de las normas 
sustanciales que slrvl~on úe ::;oporli: >l la decL~I6n judi<ci<•l que. se 
impu.gn .. 1. o que a juic io del.reenrrenle tm d~blclo serlo. 
F.~·.: art.374 del C. <le P.C.; mi .. 51 del decreto 2f.S::i! de IAfll. 
3) lin el caso de """""'· PI '"""rrenlc en el tercer cargo rl« la demanda 
nOJ cumplió con In li>nnalidud de citar a1 menos 11n;, nonna de clere­
cho sustancial que el (all<! <.l«l l'ribunal haya !.nb1ngiclo. pu"s citó como 
nonna lnfiingida únf<cmmmL<: el art. l87 del C. de P.C. , que no ttene 
tal categoría. 
F.F. : an. 187 del C. de P.C. 
/l:mn to: AdmiO<ibilidad demanda de casar.ion. !'uncntc: Pedro I.afon l 
Planetta. Auto 072. F'ccdu.: 14/03/1096. De<:lston: Admite parcial­
mente detnanda dr. t:Hlla <:íón. Procedencia: T.S. fl .• J. Ciudad: Santafé 
de Uogotá, D.C. l ntc;rpm:s lo: Dcmandrune. Demnn<lantc: Castañeda 
Casanova, Ampru·o n::pn:,..:rua a Dlan.1. C. D~n,und>t<lo: Joec del Car . 
mr.n, Adela~· Ana RD:!.« U:>U(lll(:n On.iz, QulntlllD.no U~a'l'-'cn Rincón y 
Vid<Jria Orlir, de U.saquén. como hc:n:deros de l~aac Csaqucn Ortl2. 
Pmle(:s(l: 3RR2. Publicada: No. 

QU&J/\ 1 CASACION - J usUpredo / CASAC!ON - C:uant.ia en sucesión 1 
<.;A!\J\NCIALES 
Ln pericia dividió e-J l lu a l ¡J.,¡ rwnlüo de lo~; bien~"' lif.i~ados en d o.3 
mil.'ldt<s, en el cme-ndldo d~ qn" m'" ck t:llas correspondería porga­
nanciales a la <:únyu¡:¡é su pérstite. Y bien cstuvQ el trfbun><l cuando 
e6tableciú qu" si la recurrente no h~ venido doUendose sinn de la 
absolución de dichu cl.,muudada. !>U peijt)ld n no puede ubicarse Tmis 
que en caa mitad, pero. e5o si, ,.;n perder. de •1s l;l que su derecho es 
apenas de euota J>OI'<).lle a elln I.P.ndria derecho junto """ once herede­
r~>s mó5. !)" "ucrlc que s i luego rlP. "fe<:l.u ad..1.la op~ración p"rlíncntc. 
v a un suponir.ncln que ·todo lo que ha.~l:. ahora se tilda como ganan­
dates pasa8e a la bcrcnda, el peljuicio evmlual de la recurrente a~­
~;.,ml<; a¡K"""" a algo menoo de ~:is mlllones d~ p~:«a~. guarismo que 
eslú muy por deblljo d~lmínimo que, según el !>cerdo 522 de 1988, 
es indispensable P,a.ra 1:ec::1.1.TTi r en ea!::Saclóft . . 
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!''.!·'.: Dc:c:rt~IJJ 522 de HlRH 
Asunto: Queja cont.t'll aulA> qu~ d etúel(a recurso d., <:a~tción. Ponente: 
Rafael Homl':m Sierra. Auto 074. Feeha: 14/03/ !996. D~c.:i~;íón: Bien 
denc:~rccln recurso dt~ e:asaclón .. l:'roccdem:ia: T.S.D.J. Ciudad : 
Manizales . Ucnmndante: !üv:.oK Hemández. Luz .t::lvQ y no.rn,;. Demrul · 
dado: lnthl Gómez de Rh·~ y otros. Proceso: 5926. PubUcada : 1'\o. 

DEMANUA OE CASACION / VJOLt\ CION :-!ORMA SUSTANCL.,I. / CASA· 
CJON - Cargos 
Es de ri¡(m· que, en lnllánd<>~~ de la primen< mll~nl de casación, s<: 
lndlqu~n c:ullles son l"" nonnas 15ustandalt:s que e l fallo iufring<:, y 
que lo,; limdnmentoe de cada ca.rj!,o sean expues tos en forma d aru y 
prceisa lurt .374, nurll .3 C. de !:'.C.), puc:s se entiende cpn: a la Corte 
no se 1., ~rrultc actua r sirio dentro dc: los linderos exacl.us de In a~.u­

sación. que es prct:isamente una de la,; m.'is viSible" manifP.<Ia don es 
del can'icl~r cxlnwrdin"rlo ele la im pu¡.t)'l<>r.lón. 
F.F'. : inc . 1 o. <1<>1 mun. 3 ru-t. [.'174 dd C. de I'.C. 

Asunto: Admisibilidad d<:m•mda de ca,;,dún. Ponem.::: Raf<td Romero 
Sierra. Auto 076. !•'echa: 14/03 /1996. Dc;cts.ión: lnadmil<: demanda 
de casao:l6n. l:'roccdcm:ia: T.S.O.J . Ciudad: Valledup~r. Interpuesto 
POH: D~mnndantc. Demandante: Alv~rc<. An¡<el. llcrroúu. Demanda­
do: Euclid~.s Amadm B.-u'bosa de la Rosa, Gel'attlu Rumirez León y 
J"'T'5Qnas Indeterminadas. P.rú<.'<!.st>: 5849. Public.u la: No. 

APElACION / ADOPCION.· L<:van tnmtento o.k la Rt:$m'<l 1 SENTENC!J\ 
INTI!:RLOCliTORL"> 
1) t:l lrfun!te pz.ra kvao'lh:u· la l'esc:rva jmlicJnl y aclmiilislratlva cid 
prc"'""'' de adopciún ''"' indepenc!icnle y autónomo. & lo asegura '1" ~ 
realme nte se tr>~.l:• rlc_ "w1 p ru.:m<n especial y brcV<~". razón por l>J o:11al 
el auto que lo c:ulmina no J.IU(•Ito considerarse como ·m~ simple: ;m to 
intcrlocuto rí<>, s in o q u e , u oá,¡ bien se a s imila excepo:i nn 'll y 
-"ltStancla hncnte a Jo quc: la doctrina clcuvmlna -sr.n 1 P.nC'las 
interlocultrr1a""· susceplibl\:, por no excr.ptuarlv la ley .. il0.l principio 
c:onstltu'c ior>al rlc la doble ;u, t.un<.:la. (Auto de 17 de febrero de 199::!. 
Exp. 41 :.15) 
2) En el e""" de auto$. t:l d (!\:to en que h:~ <leb ido conr~<><letse el 
recurso de a¡w;lación. por la lrascendendl\ de la decJslrin , ha debido 
serlo en t:1 ·~usperu,Jvo'. 

I·~F.; lru;.2 clt'J num. l tld mt.3!54 . lnc:.5 art.35S del C.r!P. !:'.C. 
J'lsunlo: Af'EL.II.CION. IA:vanlEIJlú ento ck la reserva (y Hrlminlstml.iv") 
respedo dr.l proceso d.: "''''1>~-Jóo. Ponr.ntc: J~ F'~rnando Hamir~<z 
Gómer.. Auto 078. Fec:ha: 18/03/19!'16. Decisión: R" admite. en el 
efecto :;utlpenslvo el n:c;unm de a p.:Lar.Jón. ProccdcndH: T.S.D.J. Ciu­
dad: Sanlulc de Hogot.á, Sull.o de familia. InterpoH~~;ro por: Losmla 
1 'achon,>;¡•. Fd isa re5pecl.u ck i jevantamlr.nto de la "~""rva judlciul y 
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'<dtlllnlstratt\-a d~l p.rO<'eso. rlP. mlopt:ión de su hij a . PT'"""'~" 5999. 
T'\Jblkada: Si 

REPOSICIO:\' / TF:HMINO - HcBtltuctón / INTERRUPCION DEL PROCE­
SO ¡:;nfenne<la<l Grt\v,; 
Lo aqtú pretendido es Wlll res1Ku~1ún d~ ténutnos pum lo cual el 
pr<.>ccdimir:nw qu<: d<>bi6 s urtirse por el apoclt<rurlo era el :;olici\aT la 
nulidad de lo nch.u1clo <l~:;~dc d rnurn"nto en que lltt(n<i la cniermedad 
que denuncia, abl'ieu.do a.~í un trámi\c c•pc'<:ial en el que se pidiera la 
intem 1pción dr:l l•roce..'lfi a causa de la referid" circunstancia. cuya 
gnnoedad sen a detennlnada probalmiamente en dlcho lTánriLc (an.l68. 
num. 2 y 140 rrum.fi , del C. de P.C.). el ~:ual okbc lniclarse d entro de 
los cinco (5) días :;i)!ui<:rrü:" a :K¡uel en el cunl haya c:e-<>ado la incapa­
cidad para ucl.wr r lid >t¡Hr<..h:rado interesado. r.::;lo ú ltimo segun lo dis­
pone el arLI42 ihi<lc¡rr, 
.l'.t·.: arls.348, mun.21:U·l. l68, num.5 arr .. l40, tnc.2 art. J42 del C. rl<> 
P.C. 
Asuul1.1: R<v<>si<Mnl contra a uto que sant:iona aJ abo¡;¡ado p<;r tr ... bo::r 
~dl!uii.lo d r.xpedlerlte. ~'onente: Cario~ E~teban Jaramillo Sehloss 
~'Xllu). Aufo 079. ~i':cha: 19 / 03 /1996. Decisión: Se mantiene auto 
rCl.:u rrirlo, Inter p uesto por. Abu¡~ado 1 tat\'ey Alfonso RndriguczTorres. 
f'rU(l~J: 5/!:lfi. t>ubUcada No. 

DEMI\N DA DE CASACIOl\' - l'resemaclón / CASAC.ION - Oe:;erción 
Teniendo eu cttclllu ' l"" e l recw-reme dc:jó l.nm~<':urrir el ténrunu del 
r.mslado sin pres<"JalUr !.u do:manda respectiva,y lo di:>pLtesto en el in ­
<.:is<> 3 cid art.373 del C.de P.C., se <.lt:clara d~sle::1o d recurso de casa­
eióx> im.crpuesto. 
Y.F.: inc..:l riel art.373 del C. <l<: P.C. 
ll.sunlo: Pr'i:s~ntactón de la deroan•l<• do: ~~asacl611. P<lm:nk: Rafael Ro · 
mero Sierra (Solo). Auto 080. ~echa: 21/ OC.I/1996. Decisión; Se de­
c:lara desierto el rec..~ll'$0 rt~ r.asactón . Proce<l<:m:i,.; T.S.O.J . Ciudad: 
l'l>llltJago d e Cali. Imer¡¡u~-sr.n por: l.)emandanlc. Ot:mamlante: Alvan::r. 
Var~a"'. Ligla. 'Denllllldndo: 5uc.cslim de Gu;; tavo AJ,·ar·ez Vargas. n:­
pr(""cnt;ula por Guillenlliun Bu~t.-mlante Cubr•mt. "'""" cónyuge ~o­
hr«vivi<:nte y sus heredero:; J ~:thcl Cristina Alvi.trr:-. Ramirez, Yuly 
J\nrlr«a l'llvarcz. AloniSo, re¡,-.,sentada por Olmu Almt:;u J<u·anlillo, 
¡\nclri's l"dltl~ Alvarez: Bu;;law~.nr.c. r·epresenludu por Guillerminn 
l:lus1mrranr.c Cabrera. y p~rs<.>Jl,iS lndetenninmlus. P•oce.so: 5810. 
l:'ublir:arla: No. 

CONfl.iC'H) fiF: N)MI'I!;TENCIA- Remisi<'HI al Tribunal 
Do: r.on ron nidad CCtn la l ey 270 de W Y6, vlgem o: a j!lirttr d el 15 de 
mur-¿o do:! aJio en <:ur>;<), ~e orden a remi1iT <:::tt.c expediente al Tribun<ll 
de Armenia, p<1m que teniendo en c~••nht lo dlspuesln '"' d Inciso 
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lirml rlel mt. ltl d~ la pre<:il.ada ley. se dirima el oonflJc.to de com¡>Í.l~n · 
cla sur<r.i\HIIo t>ntr~ d~spachos de dis tinta especlalidadjurlsdlcclonal, 
que hwolllf:T"<• lo~.< Juzgados :i Prmniscuo <l<! familia y 3 Civ!l del Cir­
cuito. amho~ de la ciudad de AnTJtmia IQuindio). 
Y.l•'.; inciso ilmol del an. lH de ho L"Y 270 d e Hl96. . 
1\sunto: C.o11 llicto ele Compctrmci;o. P•mem e: Rafael Romero Sierra 
(Solo). Aulo 08 J..f~cba: :.1 1/0~~/1996. Decisión: Se ordena remitir d 
expediente nl1'r1tmnal para que dirirnú el ~:onlllcto. Procedencia: .Jdo. 
3 Promiscuo ele P'ounllia y 3 Civil dd Cl~utl{>, ambos de Armenia. 
Demandante: !"'Jowo F:lr,abeth. Demandado: Rulh Vtro de Ranúrcz y 
or.ros. Proceso: 6010. Puhli<>~rla: 1\o . 

DEMANDA DE CASACION · Pn~>jt:ntación / C/\SAC!ON - T>t~!'wni6n 

Teniendo en c:u~:rol<t que la pan.e recurrente d~jó Lnmscurrir el termi· 
"" dd traslado ;;In prt:t<<:••lar la demanda resper.t.rva. y Jo dispuesto en 
el inciso ao. dd ¡ut. 373 del C. de P.<;:., ~e dtlclara d~slerto el recun;o 
de eas.c'"\ción. 
F. F.: inciso 3·arL 37$ del C. de P.C. 
A"unlo: Presentaclórl de la d<>mancla de Ca.'<'<-'i(>n . Ponente: Hafae l 
!<amero Si«rro (Solo]. /\u lo 082. Fecha: 22/03/ 199G. Decisión: &­
dedal-a dcslcrl.u "'(:urso de casación . Proced~ncta: T.S.D.J. Ciudad: 
Bur.aramanga. ln l.er¡mest.o por: UcmanU.mtc. [ Jcmnndarue: Ddr.nsoría 
de Familiu · Regional Sanlandcr- Cenb'O Zotlal Su r, en representa­
ción de Stn>l F..<honrdo Martin.:::<. Demandado: Jose Saúl TNk:z. f'roce· 
so: 5899. Publlcw.lu: No. 

CONFUCTú DE COMPE1'~:-JCIA 1 CORTE S\JPHJ::MA OE,JUSTIC!A- Sala 
de Casación Civil y llgrarla 1 TRIAUN""-' SUPI!:ffiOR 1 !.F:Y PROCE­
SAL 1 RETROACT!VlDAT> DE LA LEY 1 ORDEN PUBLICO 
.Nota d.: Rt<latari<j: t<cmilirs" a la. tesis y al con l.tmldo del il.uto No . 01!4 
<ie :22 ele ma.rY.o rlt~ ~996. Expcdien lP. l'io. 5972. Magislrado Ponente: 
C'~rrlos .t::steban .Ja rllmillo, pu b licado "" la página _ _ y ,.s. de esta 
gacela jnmdal 
1\sunto: \ .oro(l;<:ln de oompdcncho. Ponmte: Carlos Est..,han Jaramlllo 
(Solo). Auto OH9. F~d"" ~7/U::S/1996. D"<:i~\6n: Por cuanto no hay 
lugar a <k(:idir contllr.t.o rk jmi>;diccion. se ord•~na el ~ll\io del expe­
diente al Tribuna l Supert(w rld Dislrito Judlclru de Crmdinamarca. 
Proeedencla: Jdfi .CI.v!l del Ctrcult.o y 2 l''rnmlscuo de Familia ele 
ZiP"'Iuirú (Cundtnama r<':>l) . Demandamc: Gnn~i" 1\raoz. Amonio. De 
mandado: Dloce<:l~ <le Girarclot. PrO<'~<:«>: 60:/.:t. ~ubiicada: No. 

Dt:MANDA m: CAS.I\CIO:"l 1 ERROR fll<: ttU:Uü - tkmostractón 
!]Imposibilidad de que la Corh: emprenda w ta luhor interpetaU,·a de 
la clcm<mda de casat:ilrrl y ffipedfica.tncnk ~n cuanto a la construc­
ción misma ele: los "n·r¡res que se ~·ndilgan a la S<.'TlL.,ncia. cuandu 
e,;tos su¡HJ~slns no tlguran claros en el texto el" la misma. 
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2) Si la violal:iüu ue nonua su»lanci<lf dimana de errores de hecho m 
la apn:t:iad6n llc la pr-ut.:l.Ja, put· InautlaLO del art.37 4. es necesario 
qul:' el recurn:nk los dt·mucsln:, dcm<Jslradún <JU" ¡.on:supo•ne que el 
censor, mediante el cotejo de lo que la ley u.~<tlcrial oli:<pom: enn lo que 
dijo In sentencia, estable.zca los yerros de e,;a especie o¡uo: le au·ibuye 
al tribunal. Indicando con elai·Jdad y precisión la manera corrm d 
fatlador ill<:urrtó t~n ellos y su incidenciA en la sentenct."l recurrida. 
(lluto de.ll de octubre de 1995). 
F'.F'.: lnc..2 del num.:l dd arr .. :l74 dd e:. de P.C. 
1\stmlo: Admisibilidad demanda df:' '·'""'"':i{trl. Auto 090. !·'echa: 28/ 
ua¡ 1996. lJcclslón: lruun.d1te demanda de caS'.lf.:i(m. PTO(:<Xlc.nc.la: 
T.S.D .• J. Ciudad: Monl<:IÜ\. lnlc.rpucsto por: Demandante. 1 >enmndHn · 
te: Instituto de Mercadeo. agropec~"n;n IJdema). Demandado: Caja de 
Credlto.llgrario h1dustl'ialy Minero ·Sucun;;¡J :vtonlcria·.l'roccso: 58:51. 
Publicada: No. 

CONJ•'\.ICTO DF. COMPETENCIA 1 LEY EN EL TIEMI:'O / J.J:;Y · VI gen M" 1 
COl{)}: SUPREMA DE .JUSTICIA Y TRJBt;~ Slll:'I!HIUH · CnrnpP. · 
tencia 
!.os arls. 1G y 18 iuc.2 de <k la T..o:y 270 de 19~6 "Jtstamtarta de 111 
Adrninisl.radon de J Ltstlcla • -'~<igente a partir del 1 b rle marm dc.\ mis· 
111.0 año- por n:f<.:rtrscn :.:t. la sustanc1a.clón y IiÚtalidaci rle lns proc:t~so~. 
son de apllc.ación gomernl inm.,<.lia.t.a aún a astmtos pendientes n no 
resueltos. respetando sí las ,;it.um:innes o:oncrctas consumadas, o las 
conse<:u~ru:ias iruncdlat..'lS en trau.ce, tal como In sena la el art.40 de la 
Ley !53 de 1887. En el caso de autos, como el couflicto de o:cnnpclcn· 
el a. suscitado no lo es eni.Tt! auwriuades .1 udiclales colegiadas o o.nl.re 
(:<;la." y unjuzgado de otro disbito o enl.r" juzgn.dos de distinto dlstrtto 
judi<:ial, siror> entre juzgados de distinta especialirlnrl jurisdiccional de 
un mismo distrito judi(.ial, ""l.a Corporación no es lo. compelen le, ra · 
~i>Il por la cual se ordena remitir las diligencias a la entidad judi<:ial 
f¡a:uh,.da para ello. 
J:o'.F'.: ru'ts. 16 .\' 1 H ino:. 2 de la Ley 270 de 1996 "E::ll;,iul,ria de la 
Admluistración de Juslida"; ¡nt. 40 de la J..ey 153 de 1887. 
P.cmo:nh:: .lose J:<'emando Ramirez: Gómo;. Aul.o 091. Fecha: 28/03/ 
1996. Dc:o:i,iCut: Se ordena remitir al Tribunal S. de lJ.J. de 
Cmulimuu:trl:a 1""" que dirima el conflicto suscitado. Proeedencla:Jdo. 
Civil del Cir<:uil.u y 2 PI'o.miscuo de Familia do: Zipaqulra 
(Cundlnamarca) par<o~ eomx:cr old pmceso. Uemandruue: Suan:> Cas­
tro, (j;\nac.lo. Demandado: Luis Hermmtlu &>lelo Oonzalez. Proceso: 
6021. Publicada: No. 

DEMANDA.· H.echazo 1 FALTA DE COMPE'l'E:IiCJA 
l'i'o puede.pensarse <ltte cuando el aiT.ic.ulo H5 del C. de P.C. pn:so:ribt: 
f[HC. "SI el rechazo (de la demanda) se debe a falta de compclt:nc:ia, d 
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juez. la t:n\"'i::'lr ft C'.on sus anexO$ al CJU<: t•onsid~rf: rnlnJ>e-tenw (.\t..;ntn> de 
la JlliNma Jur i!<dic:dón ... •. solum('n(e está facul tGJid u ni jue-.z pro-a J"C· 

mJttr el ll"elo hlccmtivo al quf: c~cm5ídere competente dc~fllro del ntlsmCI 
le-nitorito ~n el cual ejerce su~ funcltJrt<:•, p<>rque aqui t l l.t:rrnino '1U·· 
risdiccfón '' m> puede a sim ilarse al facw r l<:rrilortal de competen ciit, 
><ino que. por el contraJi c'o tul ulocuelpn ha cr. ref.:n :nc..ia a lo q ue S<~ 
dado \:U Uwnar ·cspe<iulidad- juri~<li<'('lonal, mott,ro por el cu al puede 
el jue> .. c:-n las hipótr.~is <l~l art. H5. enviar la actuación a aquel rle su 
misma es.pccialidad, ~In consideración alguna e n torno a eu ubka· 
r.Jón Lt·n11·ortal, que eslime compct.ente paro dUt¡¡cnciar d asunto. 
F. F.: a rt. 86 dd C. de- !:'.C. 
Asunto: Conllic to ele t:oncpctenela. nulidad etc pCOOle!;;;. <k pc:rum la . 
Poucnl.e: ,Jorge Antonio Castillo Ru~ele-;.. Auto 092.: Fe,.ha: 29/0:1/ 
1996. f>ceisiun : .lelo. 13 Civil d<':l Circuito <.k & uclufé d~ Bogotá L' nn-

. pet~hte. Pror.cd~.ncia: J un. l3 Ct\11 del Cin':uil.o de Santafé ele Kogot:l 
y Jc.ló. 13 Clvllde!Cin:llilo cte'n.mJa. Demandante: ·so .. ~ic:<.lad Gutierre7. 
Gil e h í.1<>'!< L.tcléc-. Demamlacto: l"tclcl Cuiliva. Pror.~~n: 6001 Publica· 
d:i: :-Jo. 

CO:-.JI'TJCTO OC CO MPRI't;:-.JCL'\. /COMPETENC IA 'T'Ii:T'lRITOHIAL ·Fuero 
f~P.neral y tzcmt.ractua.l 
a) La mrlón de cobm coru¡>ul~;,.o consagrada <:n fnvor del lllul:ir del 
r.rédlto en i:l in corporac.Jo !ro1:. 48H c.Jr:l C. de r:c.) d~:artn la aplica· 
clón d P. los ru'!S. 621, 677 y H7G .del C.Co, purc¡oa : d tütlmo rlc e,:~ 
fenómeno~ t¡o;: eruuarea do ttro de los postulado!> d r.l C. de P.C .. lJ" " 
rc¡:(ula en ~U &11 .• 23 lo COllc':o.:rro llmle a!ltt!!ill' Col <(1 1!< e-.qe cobro <jt<C:'\ltl• 
va debe dh:luro·se. al pr~ver en ~" rlcnnera! l o . r.omo regla 1\Cl>Cr>J I 
que, :mlvo d ts po"<ición legal r.ro o:ontrar1o. es d juez del dnrnkilio del 
demand:,élo "' compctcn l.e para conc><:er de los proc:esos comcnclo· 
soo. al llr.:t.Jgt'J"Se alli t>J principio ·actor sequllur forum rci' (aul.o de 9 
rlc: oc l. de 1992 y 25 de .Jul. de 1995) b) ·Annque el titulo valor pueda 
corresp<JrHier a una rela.ción de t.ip n contractual. nn sie-n1pre ~t dcMvn 
de esa l"lase ele negodaelóu, y m ientras la al:<:ión !nSlt<uracla :;ea la 
""nlbial'IG clt' !'obro y no nlguna <k l.ipo conu·a<:t om l, no ha~· r:m:On 
para ~ plicnr esta o.lisposicló•t [so.: r <.:fiere a1num.5 dd art.23 dd C.. P.C.!" 
(Anlo de 15 <le.: jun. de 19941 
F.l'.: a r l.$. G2L 677 y 876 d el C. (Je Ca.: art.~. 2~ m tl'T\F.o. 1 y 5 , 488 del 
C. de P.C. 
Asunto: Conflicto ele m mpetc-n.du. Proceso cj.,c:utlvo. l:'úuc.:n t.": Jorge 
Antorúo Castillo Rngele.s. A"tu 0 93 . Fecha: 29/03/19 9(). Decisión : 
.Jdn. 4~ Civil Mnniclp,'l.( o.lc Stlntale dt· Bogota cCim pd c:nte. Proc.·ec.Jr.rt· 
r.!a: Jdu. 49 Civil Munio,;pa l de Sant.ote de· Uogulli Y 1 Civil Municipa l 
de Sng,mtoso. D"mandantc: C"pecla Varga• . Oabrid . Dcm<utdto.tlu : 
M"'-co Tullo Mnlina. Proco.:•<>: 596 9. Publicada: N u. 
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INTERE-SES 1 RF.STITl iC:JONES M lfl'UAS 1 NUU llAD SlJ-"{fANC:IAL / 
SE:l\IENCIA DE Nt:LII'lAO 
1) !\o siempre quo; se condena al pago de "intereses c.orrtl:'ntP.s''. s•· 
~stó. aludiendo necesariamente a los comereiill.,~; , pues nada se oponr:: 
a que la condena a s i proferida pueda estar rel-.,r1!lu ,~ Inte-reses c1v;1es . 
Si ello es a<:lí, y :;i, p or ~nde .• t"l rollo otacado no perm itA' c:onclulr que 
en el caso de este procel!oo elsentenci;l.dot aplicó Jos arts.822 y 884 del 
C. de: C<>., ya que contrariamente no hlzo ob·a (:o~" ljUC dru-Je cabida " 
las restituciones mutuas. el cargo TC~u Ita desenfocado. 
r .F.: arts.822 y 884 del C. de cO. 
2) Estando refcrtdo el art . 1617 del C. C. , en li.m ua l".llpresa, a regular 
LR. indemni7.ac.:i i"m d~ ll~tjuh:io~ por 1a n1ora en obli~u.:iuru::-; 4 ue ten· 
ga.n por obJeto e! pago de ],¡1 süm a« •k (li nero. su apl.icu.ción resu lta1·ia 
ex l.raña lr,nl.c a un fenómeno por complo;to dif• r<"nc como es el de ],¡1s 
restituciones mutuAs oliginadm; por l>l d ttL.-u-aciOn de nulidad de tUl 

negocio jurídko. a 1 <:Llul :oc rdl.ccc ,;;U1 sombra d" rlndu d articulo 17 46 
dd c.c .. 
r·.to·.: arts.lúJ7 y 174-G •kl C.C. ; arts.l74·0 y 1740 dd C.C. y2 deln 
Ley 50 dt' 1 936. 
Asun to: Casac!ón. Pr~so ordinario. Nu lidad absoluta de un con tra­
t n dP. prnm cAA de compraventa. Prúnern iD~IancjA : niega las prel.cn· 

sloncs d<:' los d~Jnandantes. Segnn rla instanrJa: rc:voc.a d•::tiamndo la 
uullclad ab;;oluta di(:ho mnlnl.W. Ponente: Ntcc>llt" l'lt:dtara S lmancas. 
Sentencio 027. Fh:hu: :-10/0'1/ 1996. Decisión : Nr> Casa. Proceden(:i:. : 
T.S.D.J. Ciud:ld: Sa ntafe de Bogotá, D.C. D<:lllllJ'Lda.nte: Vega C;mx:ra . 
.José Lisan,dro y Rosa Vncn d(: Vega. Demandados: Ml¡,~ •~l Pineda l..ópez,. 
PJ·oceso: 4497. Puhli.:"<.l": No. 

DEMANDA DE Cl\SACION 1 C:ASAC:TO~ • Caracterl.o;Uw" / VlOLi\CION 
NORMA SUSTANCIAL 1 NU:KMA S UI>TA.'IlCTAI, 
1) 1~-. demanda con la cual se su s f.ent.a el ~UI'!;O dP- ntsar:ión. por 
rdcritse a un medio irnpu~<nutivo de caráctt'.r P.x t.ruurd inarto y como 
tal eminml.cmcnlc dispositivo. debe ce,ftirsc estrictamente a todas y 
m da una ele las e.xtgenc1M li>rmaks establecido~< por. la ley, so penA 
de que, como <:,; "I" ' " IUI na tutal, la U1ept.ih.111 <:11 el ptmto impida s u 
tJ:úmit.c. 
2) Kequisito de la <lcm1mr1a de casación, cu:uulo oe trata de la cauSal 
p rimt!ra. de señRl.ar las rmrn'"" rk derech o su~L<mcial que el reeu · 
rrcnte estime \1nla<ht$. Se entiendo; por pn:<:qli.OS s ustaJ.lciales "lo~ 

que en r aziin de una Situaclón fáctio:a Lxmcrcta. declan m , 1:rcan . mo· 
d illcan o c.~en relnclones juridtcas tambli:n concretas entre las 
personas unplic.adall en tAl situación" (CU . 2.">4) . t\o son su.os!-,nda­
k.s, por tanto, los tn"to~ k.g.'\1<"' que ·ae llmltan n d eAnir tcnómenos 
juoidtcos·. El art. 1 • . tk la Ley 9~ de 1890 n u ea uP~'t norma de ta l 
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linaje , p uL-s ~" limita a deflilir lo qu« se t<n lleode por fueria mayor y 
..,,1so fortuito. 
F.F.: nurn.3 del art. 374 dd C. de r.c. : art. 1°. de la Ley !-!5 ck 1890 
1\sunto: Adrnh;iblltdad dem~nda ck cas<:~cíón. Auto 094. l'edoa: 08/ 
04/ 199(3. DecJs íún ; luudrnite dt:manda rk C(l.(lt\~lón y ueclma de&ieJto 
rc':o:ur,;o de casac:lfln. Pro<:~dencia: T.S.D .• J. CluriMI: Ruearamanga. 
Demandante: Rueda de StHlTP.'/., :vf<uía de la .Cntz .. en nomhr" pmp\o 
y coma· repr..,st<n lnnle de Sruldro ~4i!ena Suárez Rueda, 8vclio Suarez 
Cm:vara, Carm~n RO...,, Mtuíoz de S uarcz y el Club Oep<lrtl\'o de Cl- . 
cli~mo Real S..n Carlos de Plcdn< :u es\¡}. Dt'.ruand!ldo: llel'lbcrlo Mc:nricz 
l.larajas y \a sociedad Tm nsportes Piedaeucsta S.A. Proceso: 5806. 
Puhlir.ada: No. Nut.u«: Interviene el Cor~jucz: Humhe.'to Murcia Dallén. 

J.llii'OSJCION 1 Dt•:MJINI;JA - Rcqul:;.Jt.os / o c;Mt\NDA DE Cli.SACJON -
Requisitos 
1) La tlnalid<~.d de los requisito:; exigido~ para toda clcmtUllla y 
cspeciflcatlleniK. para la sustentadum tM r~:curso de casadón. lras ­
cic:ndc de lo meraot O<:n lt: formal: pues prctcn<l<:Sc. con ellos que c.l ,,,.._ 
ctito lllL"''aLuriu t~ ml.t.nga todo aqudlu flUP. lntca ne<>csario. no sólo 
para el bum enten der (]¡,1 querer de las panes . ~inn para acoplarlo a 
la concepción ~~nc:ral que infonna cailiJ particular ft~uro. jurídica . . 
2) Cuanrtn r~l numeral 1•. dd "rl.374 del C.dc I'.C:. requiere que en la 
ch<manda de easac:i6n se desl¡¡ncn lu>< T'"rLe» l' la sentcnr:iiJ impugna· 
da. busca, TIC> hacer lllM difki\ SU elaboraCión U TrHÍS inteJ'eSrultC Sl\ 

presentación. s í11n, .;encillruncnte, la idcnti1kacl6n plena l'll esa de­
manda . lanto de qu.ICJ\cs t::,;t{m involucrado:< t:T. el pl'oceso, CA:11nu olt: 
la sentencia cuyo c¡n lcbl'e se pretende:. 
F. F.: num. 1 del ru1.3 74 t.lc:l C. de P.C. 
Asunto: [{eposiciun c:nntra auto tlerolru dd !rWnite delrecursn de""· 
.saclóll. PmK:nl.t:: R.iúael Romero .Sierra (Solo). AUIO 09f1. ~·~ha: 10 / 
04 / 1996. DeCisión: No repone auto awmlln. l'rocedeneia: T.S.O.J. 
Ciudad : Cundln:lll'\rlf<a Oemanrlant«: ?. Demandados: Carlos Ro bayo 
Viuda de PaTTa . .:.tanuel Rr,bay~> H;tl'l'agan. Mru-ia I¡,rn:ocia Robayo Vda. 
de Gúm..-/y Ve.spa.clo Rulmyo J::larra¡¡án. Puhllc:ada: No. 

CONFLICTO DE CO:.vt.PETENCIA 1 l:'H.OC.ESO E.JP:CUTIVO / DOMICILIO 
/ COMPETE.\lCIA TERRl'l'OHIAL- Determinante" 
El dcmand~nte. ames que ligero, ha de ser mu._v d iligente par" efectos 
ciP. señalar cual "" el domlc:illo r.lt: la persona c:¡uc: muvoca al juicio. 
pues q ue ha de 3aber q"e d io dr.r.ermlna. a liJ Hll:nos en prln~pio. la 
rumpcu:ncia t~rrltori&l: I.:J m isnm que nu ¡Jut:d e alterarse luego s ino 

· median te la oon Ln>V(:T'$k1 pe-.rtlnent~. 
Asunto: CouOid.o de oompekm:ia . Proeeso ejcc~mi\•o singular. l.l:!.m 
d e ca"'bill. Ponente: Rafael Romero Sien"'· Aulo 097 . Fecha: 1 l / 04/ 
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1998. De<:i,.í(m: , fdo.2 Ch'il del Circléto de 1•\>sagas ugá <'Ompt·l~nr~ .. 
Procedencia: Jdo.2 Civil d"l Cin~J iltl de FusaS~asuga y ::\1 Ci\11 <lel 
Circuito de Santafe de Bogotá. D~rnnndanle: Rodríguez Quintin. Llús 
Enrique. Uconandado: Gcraido J tm é.nez G\lruLern. Proceso: 5\Jl!O. 1:'1.1-
blit:adn: :'-lq. 

CO!\Jo"LlC'rO DE COMPETENCIA 1 DEBER DEL ,fiJZCA.OOR 1 PR0\1-
fll':NCIA .JUDICIAL- ;\'tolivaclón / ALIM8NTOS P.ARA p¡,;f{SONA Mi\.­
YOR DE ED.<\0 · Ejecución 
1) No se compadece, po.- nlng<m motivo, qm: <'kcall(a el deber qm: 
l ic:T1(: 1,()110 jU%.J;;I::I.t.Jt>r p::Ll"C\ iudlCéU' CX.pl'e"Salllente (~~ IÚ icS ~UI) JaS r<izone.S 
que apoyan su pulllo tk vi<:lta; qw: la>~ providencias ticn<;n <Jur. ser 
morwactas. es una añ~Ja conquL-stu u~ lo~ J"u:lllus c/vlll.zados, que no 
p uecle ser desconot.ida de nn plwnaw. · 
2) lmpenlnencia en ~ste evento de lu aplh':aclón del Código del M<:,.or. 
pues la acreedora a lo» alirnt:nln~ "~ una pen;ot>a mayor d e <:tl~tl. De: 
donde se signe- que no e~á ¡,;c.,, suponer q_ue nece-saliam<:n l.<: e~ rue­
ll<lr de edad quien n:clam¡o ~limcr\WS. l::s decir que en <:sic ..,;uulo 
cabe a plicar las nOI'1IIilS gcncraJc.q que SObre wm¡x;l(.,u.:.ia l.rae el C. 
d e! P.C. Y .o;e d t:S<.:a rta la apllm~Jon ri~J ~rt- 335 d r dicllo cuerpo nor­
rnlll lvo. 
f .F.:art. 1 ~2 <Id D~~rcto 27:l7 de 1989: arl.335 d~l C. ele P.C. 
1\'mnw: Conilid<l. <le c.ompetencla. Ejecm:i(on d e alimentos para per­
sona nwynr <le c<la<l . Ponente: Rafael l(OTiltl\> Sic:rra. Auto 098. ~-e 
cha: l!/04/1996. Dceisión: Jdo. H:l de l'mnl ll" do~ Sant.afé ele Bogotá 
competen! . ..,. Prm:cdcncia: Jdo.~ Cl\11 cl~l Ctr'"111o el~ Fusa~suga y 31 
ClvU del CircuiU.> d" Sanl alt: de llo~otá. Uern<~nrlr.>nlt,; Hincst.rosa. Glseln 
Maria. Demandado: R:.fael Hinc~u·osa l'OISI!Ii<.>. ~'r•n:so: ~9Ro Publica· 
da: No. · 

DF.SISTIMli::NTO OEL RECURSO / CASACION - DesisLimiEml.o 
n., mnli~rmidad con la ley procesal d vil, la,¡ P•U1es pueden , rnctiialltL' 
e!"~<::MI.n pn :><entado personalmente-, dfflislir de los recursos inlerpue<ll· 
tos. cuy u a<:.!pto.ctón determhla, de. un ludo. que la pr0\1rlencia iin­
pugnmla <¡ucdc ·en firme y. de otTn, que se les tmpongm~ las cost.."-S 
n'Spc<:li\'H~. salvo que hayan ('.om·~nidu otro cosa o qu~ se u-ate del 
d~si~Umknt.u de un recuFso ant" .,¡ . Jue2 que lo hayn com:cdido 
lr.rr-• .344 y :145 del C. de P.C.). S" ar:.,p lll el dcelstimieo(o dd recurso 
de c:n~adún, quedando por consiguiente om flrmc la seonten<.:ia ímpu¡(· 
nndn; pnr no existir convención en cont.rl'i r,o. S<' condena en c:o!>lUs a 
l<< part\' rk,;i:;lenie. 
F.F.: •t.rls. ::s44 y 345 del C. rl\' P.C. 
ARunr.o: Deslstlmtenlo tld n:t:<.li 'SO de C<'1.~ad6n. Aul.u mm. ~·echa: 111 
01\/1996. Deei,;ióTl: Se acepta el de~lt<t.1ml<:ru.u t¡ut: presenta la de· 
1\><md=l~ dd r()('urso de c.i-..~riún. l'nw:~:<lcnela: T.S.U .J. Ciu<larl: :>anta 



IX úmero 2479 GACETA J U DICIA 1, 1125 

Rosa. de Vltcrbo. Detuandant.E'!: Aranguren A1n:1:,m, Gu~tnvo cie J~s~ís. 
Denumdado: Flor :viaria Corredor B<:-mal. Proc<:so: 5884. Publicada: 
No. 

CONFLICTO DE COIVWETENCIA 1 AUME:\"TTS! COMf~ETE::'IC!.:\Tl!:HHI­
TORIAL - 'Fuero espedal 1 di/RISDICCION DE I"AMILIA 1 COMPF> 
TE:\CL'\. - Determinante~ ! PF:RPF-11 JATIO , JTJRJSDJCTIONJS . 
1) a) El ('OnO('IIllknl o ,¡., In demanda por r.uya virtud se persigue el 
n.:t:unndnliento de asistencia alirncnt.aria <.k l.a 'lue son a<.Teedores 
menores <.le erlarl, con1pei:e al Juez de l•'amilla del domicilio que kn­
gan quienes por esta vía pidt:n "1 <:llrnplimienlo de dicll<"l:!< presmcio . 
ncs. b) Juslilkat:ión ilel art. 139 d<:-1 Decreto 27:J7 de 198!J. 
Se .:ira: Providencia de 15 de julio de 1970. 
l'.F.: 1\rt.B del tlcerd.o 2272 de 1989; ru1. 139 del Decreto 2737 de: 
1989. 
2) Las clrcunsra nci~;~o de bccbu respeclo d~ la (:uantia d~l asunto. del 
factor teoTit.orial. !Id domicilio de las panes y de su calidad. ~xlAT.P.nl .. s 
en el momento de pJ·oponersc y el~ mtmi 1 ir~~ 1 n1« de1n.nnda clvJJ. .~on 
las t1t~l.i:rnoimonl"s rle la competencia praclieaonc·:nle p:mo t(>do el cur-

. so del ne!!oclo y at.(:ndienrlo el principio llamado de la "pcrpetmol.in 
jurisdid.ionis .. las modlflcaeiom:s '1"" posle,;omlente puedan darse 
en rclaclún c:on ta1t!s Jhctores. con tnuy cotrt.a.da..c:; cx(:epdnn<.;s, no pue 
dom i!P.t.erminar V>u·iación algnna (:n lo competenc.ia, pues la ley pro­
cesal no ks Tf:conoce e~a vlrtud. 
Aswlto: Con.llído ck mmpetenc-la. J\llmentos _para """"" <k edad. 
Ponc:nk: Carlos ~steban ,].,ramillo Scblos.~. Aulo 100. f'echa: 12/04/ 
1996. Decisión: Jdo. Promiscuo Munlclpa 1 do~ Hal n Cnmz:~ 1 (Casanare) 
(:mnp~Lenle. Procedencia: ,J.-lo. Promiscuo )11unicipal de llato Cormml, 
Casa roan: y l Promiscuo de Familia de T'unja. Demandante: C<Uvajal 
Gnnzalez, lmelda. en inl.,rés de su hijo menor de edad ,Julio Andrés 
F.C. D"rnandado: Julio Enrique• F..,-núnrlez l'lelgado. Proceso: 600$1. 
Publicada: No. 

COl\"FLICrO DE COMPE'l'F:;\"CIA 1 COMPETENCIA T'F.RRITORli\L 1 COM­
PETENCIA PRIVATIVA 1 COMPETENCIA- Detenuinames / DEMAN­
DA - lnadml.&ión 
1) Cu<Utdo p"ra la dc.:l"'nninaclón del conochlli~nh.• del proceso con­
curreu vari<.<s l'urus o fueros uno de los cuales no es ptivat.lvo o ~xclu­
yt:nle, la contpetencta estaría ;tL:ribuida a ·vc:~.rto6JUCt::t::s tk Ja 1nfsm;, 
l:alcgoiia y especlalidacl: ~in o:rnlmrgo·, "'' art.:l3 del C. do: P.C. pre''é 
que la pos.Jbilidad do: t:l<:c:dím rncl1ca excluslvamdol" en P.l demandan­
te, elec:c:jón que un~• v~/. realizada se torna <..'1'' privatt':a y el funciorla-· · 
riu ~•ni fL r¡uien se presenta lu dt.'Ttl;Jncia no puede a su inki;Jtjva el1nli­
narla. 
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2) P;m1 esi;Jblec:er si un asunto detemlinado es de l:onocirnienlo del 
juez al que se le formula, la.s pautas para ello debe-Jl deducirse :IJ.iequí­
vocamente dt-1 contexto de la dc:m>mda; si dio no ocurre, no tiene otra 
alt.crnat.iv;l c¡ue inadmi lh· el libelo n efedo de e:,;l" hle.:erlas .v no c:on· 
\'Crtírsc c;u eJ Rt.u::t:d~lneo de lu pntie. 
F. F.: ari.S5. munern11•. del C. de P.C. 
3) En el caso sub-J udir.c la c:CJrnpdc:nda por el factor tcri1tolial debe 
<l<:u:rrnin<l.rsc por uno cualquiera de estos lugares, m :m onkrt: ,.¡ Por 
el domicilio de los dem;~ndado:,~. h) Por el lugar de residencia ele los 
mismo:,~. e) Por el domicilio de los demandantes. Empcm. <:omo e u la 
demanda se afirma que el domldilo de> los demandados es desconoci­
do y como. de olro lado, en el poder especial otorgado igu;lhnente se 
indica que la residencia de estos es desconocida, sigues-e que, por 
etinunaclón. el J ucz competente para conocer ele! proceso es el dt.'l 
lugar del doaúclllo de los dcn~u•da:ntcs. 
~--~·.: nLuns.l y 2 del art. 28 dd C. de P.C. 
Asumo: Con.l\íclo de c:xnnpd.<~n<:k\. :'liuliclad absoluta del contrato de 

' eonlprrtv<·:nr~l y, c:ousf!t~uerH~ialrne:"n(e Ja c:cu1~c:lac:lón del rep;tstro ante 
ht ofidna de inslnnnenlos públieo~. Ponenl.e: ,José ~·ernando H..<tmircz 
Góm•:>. Au1o 102. Fech«: 15/0•1/Hl96. Det:i,;icm: ,Jdo. Civil del Cir­
•~uito dt~ ll.<.l~,'ui el comp.,lentc:. l'roccdencia: Jdo. 3 CM! d~l Circuito de 
M1~dellín y 28 Civil uel Cin;uilu d..: S;u¡lafc de Uogotd. Demandante-: 
Cunnns Cnst.añeda. Gusl.avo y Ehira Rnsa C.:.st.;.liicda Vda. de Cuar­
ta:;, Demandados: Rodrigo Alberto 'Monte" Vi•s<Ju"z y Lhl<t Patricia 
Londoño Arango. Proceso: 6004. Publicada: No. 

EXPEUI.KNTJ:: - Remisión / CASAClON - Pago d<: Pork 
Con el fln de observar el cabal cmnplimiemo de lo5 rc-'lu;sil . .,s lt:g .. lcs 
que para la remisión de e."ípedientes consagra el art. 132 dd C. de 
P.C .. S<~ dispone que antes de decidir sobre la admisibilidad dd n:­
o.:ur:<o <1<: """aciún, st: lihren los oficios a la SeCI-etalia del Tribunal 
pan• lfUt.: lr1fonm: s(Jbn: la lb.:llei c::u que pu!>o a disposición cle la em­
prc:;a postal d expt:tli.:uu:, para de<:Lus dd pago del porte, adjuntan­
do la pn1eba n·sJK<.:l iva y a la ufidn" Puslal de Medellin para que. así 
mi:.mo, iufonne :;ul.Jre la:; ft:t:ha:j <k rn:iLu del aludido e."ípedtente y de 
pago del porte, <ll\iunl.amlu ¡¡, <:lJTr<:SJitmdienle p•·ueba. 
F.F.: an. 132 del C. dt~ P.C. 
A:;unto: Ubnnnic.:nlo <k ollcios prc decisión admislbibdad recurso de 
revisión. Ponenle: Rafad Ronu:ro Sierra [Solo). Auto 105. f'echa: 16/ 
04/1996. Decisión: St~ libran oficios a la Secretaria del Tribunal para 
que informe ~uhre l>l tt,C'tJ;l c:·n que: pu"o a. disposición de la empre!:l<l 
postal el eJ.:pedif'nl e, P""' .elj,el CJs dd pap;o del porte, adjuntando la 
prueba rc.spectiva: b) a la olkim> Posl "1 ele Meddlin para que, a.si 
mismo, informP. snhrf': lm< lt.d"'" rk rc:<:ib<l del aludido expediente y de 
p«go del porl.e '"ljunlundo la C(J.rrcspondlcnte pn1eba. l'rocedf':m:bJ: 
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T.S.D .• J. Ciudad: MedellíJ;l. Demandante: Ramircz Sánd~c:.:, Javier de 
.Jesüs. Demandados: •~•s t<ocieclades Sándtez'Monsalve v Cia. Ltda., 
Sánchez Rttlz y Cia. Lld:o. Y el Mtulicipio de Medellin. Prreeso: 6026. 
Pn blicada: .\lo. 

C:O'.\lFI.JC.'TO DI! COMPETENCIA 1 COMPE'IENCIA · Factores 1 ALIMEN­
TOS 1 CO.:\SERVACIO:'Il DE LA COMPETENCIA 
1) 1 '-"' fnc.tores señalados por el legisladoT en orden a establecer la 
munridad judicial II..'Uliada a (:onut:er de un proceso s<m el objetivo, el 
.qu hj,.l ivo, el lhnclonal. el tcrriltlrial y el de •~onexí(m. 
2) En lo qu<' "lmi .. " \¡o competencJa terrltorlal (·n los procesos de 
«limentos, el articulo 8". Dd <l.,.:Tel.o 2272. pormerlio del cuafse creó 
la-jurlsdlceiún de fan1üia. dispone que la nusma correspondt~ "al jm" 
dd domicilio del menor··. 
3) Por no ~star tonsagrados en el arr .. 2l del c. ele P.C .. IM cmnbio,;; 
o;ubsi¡,'Uienles y sucesivos de la reSidencia del menor no son factor 
relevank i:n la t:urnpelencla terrtt.orlal previamente establecida al 
avucamc d conoclm1ento del lil.iJ:(iu, y pur c~Sa razón el proce:;o sigue 
sometido "- las reglas de la.lnalterabilidau tic la mism¡o. 
F.F.: élrt.21 del C .. d.-: P.C. 
Asunto: C01úlicto de cornpel.t:nda. Alimentos para meltores. Poneule: 
Nicolá>< Bt:t:hara Simnncas . .1\uto 106. Fecha: 18/04/ 1996. Decisión: 
·Jdo. Promiscuo Muni.:i¡"'l de Cáceres (Antloqula) compc:len1.t:. Pmc:<> 
dcnda: ,Jdo. Pronúaeuo Muni<:ip" 1 de Cóceres {Anttoqula) y 9 de Fa­
milla de Mt:dellín (Antioqula). Demandanh:: Sor Edilma Herrera 
Restrepo, representa " l<t$ menores l•'ldel l'ranelsoo, Hc•nán Oarlo y 
Marivel R. H. Demandado: Mur<:n Fidel Ramos Care. l:'roceso: 60 J 3. 
Publicada: No. 

D.I!:MANDA DF. REVISION / REv1SJON · Tmulmisión 
~ declara inadmi~ihle In demanda de revisión, pues el recurreJtte 
mnilio seiialar el dcspac:hn jndic\al en donde se halla el CXp<!tlienle en 
que se did.6 la sentencia hnput.(nada. 
~--~·.: inc.3 del art.a83 del C. de I::'.C.; num.3 dcl·arL.382 ihíciem. 
A~urun: Admil';fbllldad clcmantla de re,;sión. Ponente: Rafu.cl Romem 
~Sierra (Solo). A11lo 107. !•'echa: 18/04/1996. Dedsión: lnadmlslble 
d~Immda de revisión. PnK:o<denci¡o: T.~.D.J. Ciudad: Sanlale rle Bogo­
tá Proceso: 6000. Pnblit:arla: Nn. 

IMP.I!:DIME.NTO - r.onm:imiento en Instancia aJ:IU.rior 
. Como st: Jos :mto" :;e establece que "1 magi"t.rndo que manifiesta el 

ilnpedlnlent o cnl1nr:ió en segtu\da instaJlc.ia de este proceso. se le accpla 
y se dc:c;lara se1mr<Jflo de su conucitni~nto . 
.1-'.F'.: num.2 <le! arr .. i50 del C. de P.C . 
./\sumo; Impedimento del ma~istr:ldo Or. Jose Fernando &tm;re>­
<Jómez. Aut.u 1 01'<-. ~-... ~ha: IY/04/1996. Det:i¡,;iún:-Se acepta el impedi· 
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tllt~ntn y"" rleclara separado ele su conocimiento. l'ro(:cso: 5744. l'u­
blieada: !'\o. 

SUPLiCA/ RF.VTSION / REPOSICIO.:-J /DECRETO U!!: PRUEBAS /PRUE­
BA DE OFICIO/ APELAClül'i 
11 Es lndud:.t.ule que el tn\mlte del recurso de revisión que se adelanta 
ante la Corte ex tk única inst<lllcla y que la .súplica en tr,nto que está 
dispuesta comra Jo.; autos que por &u naturaleza serían apelables. 
dict.ótdos por e!Magislratlo Ponente". tmpone nece:;ariarnente compa­
rar la decisión su pl1mda en dicho lrámile con m¡uellas providencias 
(¡ue. de haber· sido rlid.acJw.¡ •~n lm.; tnsl~nu~ü1s nnlinarias, S('TÜln 

:~pt<l;,bles, pues para J..qs demás did atlas por d Magist.l".l.(iO Ponc:nt.c: :.e 
lm lla establecido elrccw-eo de reposkiúrt. 
21 1!:1 auto que d".:ret;1 pmebas de oticio por su naturale?.a no e,; 
apelable, pues contra dlsposlcloncs de ese linaje no se admite recurso 
alguno. La apelación se halht re~crvada para l~~ auto c¡ue <.knü.:guc "'d 
d<-'(:n:l.o de alguml [pn1ebal pedida oportunamente o su práctica" 
F.F.: arta. l.nc.2". del art .. 179, :J4f! . ::Jfi 1 num.~ y :JG:l dd arl..l7!l dd C. 
de P.C. . 
Asunttl: el r·eeursu Ur:: rci:Jo¡~:¡iciúu ~·.onlr::t. pruvi<ll~tl'ia yrJr JIJCllio tl~l 
cual e~ta Curporm~iún S{: ab~Luvo ele de..::n:lar t::J tnb:.:rn,~(t lc)rio lk p~tr­
¡., soli<:iutdo por el demandado: se adicionó oficiosamente el auto re­
eurrido (<m n:po::;i<·ión). Ponente: Jor)Je Anlonio Ca~lillo Rul,(ell!>'. Aul.o 
11 O. J:o'echa: 19/0'1/1 H96. ·occisión: Rccha7.a por lmproced{:nte recur­
so rJc: 5llúplir:a. Tnb;rrngalorio el~ p;~Tlt! ci~ Anu:~Jly dt-!1 Sm:nrro '\I'(~JI.n 
nnt:lmra y f:'l de t\lexander 1:\onill<t Cuenca. Proceso: 5407. 1'ublicad¡1: 
No. 

CASAClül\ - J>resemaciún / CASACTON - D"st:n:ión 
Teniendo t-n cuenta el informe secretaria\, según el cual los dem;m · 
dados-recurrentes dejaron t.rausr-urrir d r.crmlno del traslado sin pre .. 
I:'C\1 lar la <kmanda n:spccti'l-<1, y lo dispuesto en el inciso 3". del art.. · · 
373 del C.l:'.C .. l!>e declara desierto el recurso de casación y io.s conde· 
"" '' pagar co~las del rccur:;.o. 
Jo".~·.: lnc.3 dei al't:. 373 del C.P.C . 

. Asuu~.u~ [\;u pn::ient.adúu (]l: la dl:!na 1 JCla llt.: t:asadún: Punent.e; Rafael 
Rvm~ro Si~rr<l (Solo]. Auto 111. f'echa: 19/04/1996. DeeiO:lión: 5<.: 
dedal'a desierto el l'e~urso de ~ssactón. Pl'Ocedencla: T.S.D.J. Ciu­
dad: S¡.m Jtian de Paslo. Dt-mandante: Eseobar Benavi(}(::;. S:lndra 
Patricia. en representación de Yinna Sthephania !!:.B. Demandados: 
.. lt!mu•Uf& P~dn•;l..tt clt! nl·;·z. {'.H111U rt!pll:!s~nl:.ln~t~ dt~ Carlns ,Julio y \.at·­
los Albcrr.o U. 1' .. .Rocio dd Pilar Duque Diaz. como representante. de 
Tifuny 'T'a1ü1nu D. D., y herederos indt!Lenniuados de <:<.tr1os A. Diaz 
l.larreto. Proceso: 5693. l:'ubllcacla: No. 
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O EREC.HO 0 1!: 1'0 S111TACJO N 
S..'\Jvo ~xcept:ion~s· l<~ga les. para aduar en lo:> pr< K:c::so:s judida les se 
requierE:' la m~rcdltaclOn del jus postukmdi IJ\~dlante lackroosu-ación 
de k< calidad de Abogado pc•r la misma p<lrtf. o su rcpresenlmti.A.:, o 
cuando "e actúa por c:undudo de aporlerri.do j udtctu l, mquisito que ha 
dt: cumpllrs~ conthrruc a Jo disp\1-.sto por el art.44 del. C. P.C. y el 
lJec.reto 196 d e: Hl70. 
t-T .: nrt.44 cid C.P. C. y el Dccrcl o 106 d t' Hl70. 

SF;."\TENC lA - AdanH:Ión 
Cuando Ju resu elt o 110 oli'eZC<> amblgÜednrl, u i r"C:lulte ininu:ligib le. ru 
~e p.rc~te a in r..,rprt<lilelones diversas por falta d e p n::cls1ón y r.larid:lrl. 
n n es p('rt!n ente nt-':"\~Jnt\ uckU"'..-\CJón ~l la sc.ntert('l a usi dlctadCJ, n i n 
pet.\c:ión dt p..rlc, ni tampoco de olklo. 
F. F.: an. 309 dd C.P. C. . 
A:-;unto: Aclnrnd ón <k .. cntcnda de '""'"clón. J>onenu::' Pedro l~'ltiml 
Pian<:Ha. Auto 112 . Fl·drtt : 22/114/1990. D<:l:la16n: Se d"nicga la ada 
t·udón sollcliadn. Pr<.><:tdcncla: T.S.I>.J. Ciudad: Snnwll: cie Bogow . 
Uemandnnl.c:: So~iednd As~sorias BorS<t. Limitnd u -Ascsorí~ l .irnil.ada­
. De111aa clad o: La Sno~u.l.aU Corche:rn Colombialla S.A. Pmcceo: •1738. 
l'u bliallko: No. 

TRANSACCIOX / PROCP'.SO - Te rm1nao..i(uo Anormal 
l) Para que e l acuerdo (ruT1sar.donal produ >A:H los efectos prm:c:sa les . 
~;; pn'<-:iso ><t)li~ltar· s u reconocimit~nto en cualquh:r c:st.ado de-l pn.ll:<:­
so. indu~iv-. "" d w amlte del recurso <~J..'Traordlnarto ck c:a:-;ación, aún 
respecto de la~ rl11;,.e<nr:l~s rtue sutjm ton oca~I6J1 del eumplinliento 
de la sentencia. pre ci.,.,, ·rln ,;., la Mllcitud lt.x; l(·rmlt\os de ella o <t~.:ouo­
¡>aítando -.1 olo<':Luncnto que Jn conlo:n~~. 

F.F.: a!'t.2469 rlel C.C:. :~40 dcll' .!'.C. 
2) f~• lr.utsacclóu es \ llla rnrma c i\'illzada y pm :HIN'I ¡)dra finiquitar ele 
man era a b.<:ohola y vinculanl~ los liúgios judld~ y ,..xt.mjurllcla les o 
a l m cuos pam rt'Ciur.lrlo•• c:n ettaJlto a s u m Ttlcnido lltlgios<>; ,.¡~o rtue 
curu1do 5" l.r~ ta de pon er !in a u n pr<><:cso .Jud!cllll tm l.rá mlte. es nec"­
"ario el concurso vc¡lnmu rio y libre de quien"" lo celebran. ele un lado: 
y del otro, la aprobac.lón por parl.e del Juez o \Yl<lglsln tdo. En el último 
t:wnto, el acuerdc.t t.ran!!accio.nal ~ustilny<: la Jurlsdtcción y, por ende. 
la ':<t:rol.c:ucia. porqu e pcnnilr. a las J.>artes lntp n•·t lrl<: 'j ustleta así mis­
mas. db·ecta y prlvacllu\lente. en e:jen:ido de 8 Lr IJ.belia<l" (S<:nlcncla 
d<' 22 de lebrero ~e 19 71) . 
Asunto: & •llctt.ud d.e termin a (·i(tll tld pro~so por ti·ansacxión . Pon en ­
te: J osé feroa nrlo Ramlrez ( ;Qmez, Au t.u 11~. ~·echa: 22/ 04/l9!l6. 
fX:CISlOU: Se apn lfbU Cll todas SUS parle~ <:1 tn;u e.n :lo Uall:S.'lcr.iOTltol . 
Dónandante: Grad n 'Tv rrr.s. l, ltla Ma!iru.l. J'k cm ... dados: William Al· 
hcrt.O. Gustavo .ti.du" rrl o y LU\an l:'alril:i¡¡ B<:<:t:~·ra Gracia. en su <:tili· 
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ducl de hcccd..ros detcrn\inacloa dd cau~&tltt: Gaillenno n<~Cerra Nlt'\o. 
y contra h' h~rederos incletcnninndos.' Proceso: 5763. !'nblieacla: Nr>. 

CONF'I. .. lC'T'O VE COMl'l~TEl\CIA 1 A~CION C/Wn!ARIA 1 PHO\:F.:SO .t:JJ::­
ClJJ'IVO / 'llTI JI ..O VAl.DR / COMPETENCIA CONCUR.!U!:i\"I'E 1 COM · 
PETI!:NCI!\ TEHR!TORli\J.. • fuero G~:ncrdl y fuero commctual 
El ''.luc:r. Lerr1torhl. lrnente ~nmpetenl<: pura conocer del cubro com pnl· 
siYO de un título valor delx: cstabletY:n;c <.le conforml(hul ccm el arlio~u· 
lo 23 dd C. de P.C .. por <:uunto p<\ra ellu no t.lencn {lperancla '""' 
nórma~ del dere~:ho.carluhu qne gobiernan el pago Vllhmtarto dt!l 
lmporl.<: de lo& mismos (<u'!.• . 62 t. H77 y 876 del C. d~ Co.J. 1::1 fuero 
concum:nte p~Vi>~to en la regla 5'. de dlclra nonna. nn 1 ;.,ne. en prln·. 
c:!plc•, <lplicaclón en este :jUpuesto p<'Jf i{Ue la emlgiilll n tenencia <.le 
uno tic esos ltkil.rumentoo. 110 denota por ~~ sola una rdflcit'>n de con­
t~nJdo <·onl.mctual que ameriLc la apl1cactón dr. t'::;a regla o la d~<<:d6n 
~~mn púr p;~rte del a<:tol' del fu.:rv ~:unnurentc :¡,11( pre~-1sto c:ollln 
!Ú la regla primera del aludido precepto . .:slJ) es. el domic:illo del de­
mandado <:<Jmo fuero general. a menos c¡ue <:1 Ululo valo r tcn¡¡a "so­
pon e íncon(rovP.rtible en un contr.llo <:ntre las fulur .. s partes pn"~'­
¡aJcs, c><:>ntrato que hace parf<> de los >Ulcxo" de la deuw.nda, pues eu 
t:AtC: evento lA ro:x.istcnciu d f:l fuero conc-:u rJ"euk cnr.1.u~ntn:l. ~un:Ligo r:n 
d rnm1ern 5' del art. 23 in Cine, del cual se puede ••:rvi~ al actor ul 
prcst~nlar el Ubclu. 
Citado en: autOR de 28 de o<:tuhrc de 1 ~J y 3 1 de octulm: de 1994. 
F. F.: nums.l y 5 del C.P.C.: arts. 621, 677 y H?G del C. de C<> . 
. l\swlto: Cunntcto de comp~t~ncia. Pm~eso ejecutivo. Auto 1.16. F'.:­
t ha: 23/04/1996. Decisión: J do. 2 Civil' Municipal de GnadalaJa.n• t.h: 
Uuga compctcnl.e. Proccdcm:in: Jdo. 13 Civil Municipal dt: Ca.li. y .Jdo. 

· 'J. Civil Munlclpu1 de Guada.lujum de IJuga. Dcmanclartte: Skandla 
Seguros ~nerales S.A. - Sucursal CciU . Demandndo: !mtpr<=< de. 
1'raru;portc-,; Sport Limitad~. Proceso: 5996. Publlca..hs: No. 

DEMANDA m; CA::;A.CI0:-.1 1 vlOLACI0:-.1 NORMASt:STAN'CIL\L /NORMA 
SUSTANCIAl. 
a) Cuando de l rr "'"~ prlmt:'r~ de casactón se trata. cs .ineludlble 
para el rec=ntc sr:ñala~ las nomtas de derecho sus\ancial que .. s t1 
me VIolarlas: t'Odgencta t$l>l que. por cltrrt.o, se cxpllcu por sí sola, 
pr(:C;isamente cn·s.,r la sentencia "iolatortadc una norma de derecho 
sustancial. [art. :168 num. l lb.) b) Norm~~ t.ttstanciul~:9 son aqu.:.l1us 
que en ra7.hrl d~una sltuac:liin ráctica cari(Tc!a, crean. de< hHan. mo­
difot·"" o exUn2u r:n relaciones Jurintcw; tambl.cn r~oncreta~ en tre la f. 
perwn;;>:~ impliCadas en l.ltl situación'. IJ> que al conl.m rio slgnlfl<~a. 
que no tic:m:ro r.<~a categorl(l las que ·s~ llmil ;m a ct~flnir ltmiJmenos 
Jurídicos. o a <lt:scril>ir los elemcnlu:; t.'.!!tos. o a h;l< :t:'t' emuncrar.íones 
o enum:iacir.mes" [CLI, p . 2!54) . e) Los arts. l6H:S y 162 1 del C.C .. no 
li~n~n el ran¡.'O sustanci«l. 
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F.F.: art.368 num.l , tm:. l del nu m.3 del art. 374 cld C.P.C. ; an. 5 1 
del Decreto 2o51 de 199 1: art.l618 v 162-1 del C.C .. 
As1m l.o: AdmigJbllldad d.,.;mmda de ~asm~ion. Proce~o ordinario. Po­
nente: Rafael Rmncro Sle!Ta. 1\ul.o 117. Fed1~: 23/04/ 1996. Deci­
:jlim: lnadm.ite d en¡¡mda de casaci(m parcl.alm!!ntc. Proeecl~n~Ja: 
T. S. O .• J. Ciudad: SanW.fé d• Bogotá. Denumdam.e: S..rmno Vall~jo, 
Medardo. Dcm>~ndado: Carrocerias ¡;;¡ Sol J.lrnltada. Prvc:eso: 5928. 
Publlcada: 1\o. 

CO:"'FUCfO DE COMI'ETE~ll\ 1 COMl'E'I'mCL._ 1'F:RHJ.TORIAl. - f'ucro 
especial 1 AU ME NTOS 1 ~ULIDAD PRDCES. ... I.- Sam:runlenf.o 1 CO.N­
Sf'JlVAC10N DE lA COJ.lP,.';JT.NC:IA 
'"' n:g1fl general de compl:l<:ncta terrttonal "" el 6entido dt: que los 
rrn•TSOS ñehen adeJ.¡utlatsc anr.~ e l juez do;1 1uga r del domicilio de la 
rmrl.e demandada, 1'1•.• tlenP. apl1caclón en lr.,lá ndose de pn~t.enslones 
cleduddas por mennr<"s <1P. eciad. como la rcr.lama<:i.ón tlt: alimentos 
enln: <:>\'='" (Rrt.2:~ rt .. l C .P.C.). La compelr.ncla por el fudJJr territorial 
para c:nno<:<:r etc un p roc."'·"'' rle. lljaclon de la t:u ora de allmen l.o~ n~s- . 
pecto de un mcnot·, se radir.n privat.lvameme en c~l del lugar de .• Li 
residencia. Es lac:liblc,-empero. que. un proceSI> el~< e"'~ naturaleza se 
instaw-e ante un ju'"" q ue no correspundft ten110l'Vthnc~nlc hablando, 
y tiste' le lmpl1ma el lr.íulitc legal. En e.•i.t~ caso no p1i"'l~ ckclararse 
'íncmopetente ni slquler.t c~omo medida d~ saneamíenlu, si la parte 
. clc:mandada no alegó ln li•lta de compet:enda terrltor1al m~diante el 

n;o:urso de reposición. piJr la scucllla razón de que ante el ~ilcnclo 
inicial del Juez y luego '" parle pasiva. la ley considera sano.:ada la 
nulidad; luego, no pu~:ck sa.ncarse, de olldo, lo que ya por ley se con­
siclcca saneado. A.'l llc c'l<:sprcnde lnequívoctUI'lCille del a•-t. 14R. inc.2 
tlt:l C.P.C. 
F.F.: ·Art.l39 del Dt>t'T<:lv-lc:y 27:57 de 1989; arLH decreto ley 2272 de 
1989: art. l •l8 1nc.2 del C.P.C .. 
Asunto: Conflicto de w rn¡.><:lt:JK:ia. Allmen t.o5. Pc•nente: J osé fernando 
Rmnil'\".7. Gomez. J\u !IJ 118. F<'.('.ha: 23/04/J 996. Oeclslón: J do. Pm­
O'Ii"':uo M u nlclpal de Cítcere,; (Ant.) el compelenlc.;. Pmc:edencla: Jdo. 
Promisnro Municipal de C<k'="'~"' (An!loqula) y prorJOi>:<t: uo de ~·amllia 
de Monl..,hbano (Córdoba). Uem'lntlrnlte: Trespaluclo.~ Torres. Luz Ma­
rina rerreseuta a la me rr,or JVI¡n"ÜI fcrnanda H.T. Demandado: LUIS 
Alberto Hciyos Blanqulceth. Proc.:,.so: t;O()g. Publh:uda: No. 

C.Ol\'FUCTO DE COMI"E'l't:NCJA / COMPETEI'\CIA / CORTE SUPREMA 
DE ,JUST'lCIA- Sala CM! y Agrari" / TRJJ.!UNAJ, SUPERIOR 1 Nül<MA 
PROCESAL / L(,;Y EN Rl. TIEMPO 
Conoclmlento de las Salas Civil y Agrari<J, Latroral y Penal de la Corte 
Sltpn:rna de Justicia de los c:cmOictos q ue. en el úmblto de sus esp<>­
dallclades, se susdt.:u entl'e las Sala~ dc: un mismo Tribu nal. o entre 
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Trlbunal e.s. o en!.n; estos y juzgados dt: o! ro dlsu·lto, o ~.ntre jUZ_f(lld os 
d e dlferc nl..s distrltJ>s. LOs mnOictos de rompetenck\ • u sdtados cn­
t.•·r. aulotidacks judt~lales no ~olc:giadas de distjntn espcc:ialidud ju­
risdlr.<:iona l. de diferente o i¡,•uaJ c::.t.egorin , pero pcrknP.cientes "' un 
mlsnms Ulstriw .Judlct<:~l. s~rnll dirimido.s por el mismo TrtbuHa l Su­
perior. l..<l !<arts. 16 y 18Jn .:.2 'de la Ley 270 de 1996pur n:lertrsen a la 
::;us\anctociún y titu~lidad d <: Ir>!! procesos. """ de aplicac-ión gf'O>t'rnl 
.lnnt<:diota aún o a &u nto:,; pendtcnlt:s o no I~Aildlns. r espetando <i lns 
·Situat:iones corJt:rt:"lé\5 constm1adns. r, las conc;ccul'n<:ins intuedht.Las 
en Lranr.c, lal come• '" orden;) el a.rt.40 d~ la ley J 53 d e: 1887. En el 
!)resente r.~sn. como cl<-onfltcoo "'" entre Ju?.gadvs d(' dlstlrlf" <:t<pc:.da­
ild,'<l jut1sdhx:ional de un mJsnw <Ushito .Judicial, esta Corpnno<:ilm 
no es la c.:ompct.enle para ditimb·lo. ra:r.nn t!OT la <:u« 1 "'' dispone rcmt­
l.ir las dJii¡¡encia.~ a la c.ntldau fa<:ulrada y<tra .ello. 
l.".F.: Ley 270 de 1996 an. 16 y 161nc.2: art.40 l.ey 15.1 d e 1 AA? . 
. A~unfn: e onflidn de Cútupdt~<.·1a .. Proee~o ordinari(J, T'onente: J O'>¿. 
J'crno.ndo n tmi•·cz OótJt<:1, (Solo). Auh> 119. Fecha: 24/04/1\JYH. Otld .. 
stón: Sr. ordena remlllr las dtllj1<1ru:ias al Trtbmml S\lpC:rloc dt<l rllstri­
tl; .ruui~inl d e R.'ln l¡\le ele 13u¡¡nlll para q ue dtTim a d conl1i<:to ,;uscJta­
cto, Proceden<:!": ,J(Io .19 e¡,.;¡ rld Cin:uito y 1 fi <le F'wnllla de S>mltúc 
de Bogotá.. Demnndi\Jttc: Pm conduelo ele ,¡.u;, •·epn:'""n lant~s lega k" 
las menl.II'M Ma.r!.ba Liliana y 1'\ u bia Caroli na Bc.rnal!'., Danick1. Berna! 
V. y J cs:~l<:a Lorena Aen1¿\l u .. e n su cond!CI(HI <k herederas cid ~c1\or 
J u an t\r~aio Aern al M<~iica. Demand ado: "Conson:iu Pro!nfo S.A. 
Entrep<l:r.<>l:! Ltda. (Sil:)'. P:roce!>u: 6 064. Pltb llr.ad:l: No. 

DF:MANOA OF. CAS.'\C!ON 1 V!OLACJON )10HMA SUSTANCIAL/ ;\lüRMA 
SUSTANCIJ\1. 1 CASI\CIO;\' - f>t.serdón . 
1) J::n la ar.IHalirla d es requisito forma l de la demcUlda d~ cnsacióll que 
c:uanrlo ~" invoqw:: la causal prlrm•ra y en e llo se denuncie la inl'rac­
~i(m d e norruas de es tirpe su$tancla.l. utlherá aparcc<:r entre ~llas. 
~-uando nu•nos . la <¡Lu: <:onstltuya ¡, ha$e e~e.ncial d d fallo lmpugrm­
d u. o la que dcb\a ·serlo a jutdo d el recu m :ntc; sin q ue c!<l<> úl!lmo 
signifique quP. la de.mauda $ell apta li>rrnalmente por d ::oeñ.alamtento 
dis<:n:clo'nal o arhi i'.r 'lllio do:: l<r:< uormos Infringirla~ . pues la sdc<:dlm 
que le co rresponde efct:Luar e~tá ltm!t,ldu a a quellos p rt:<:epl.os de ca­
nit:k r "usta.ndal <We tengan C'l"" ver con la conu-ovel'Sia obj d.c• del 
pletto y ,:;u dedsión. . 
2) 1~\ nm·m a susüuu:inl crea. modilka o extln~uc unn r.,lnciórt j uncli­
cn concn.:ta. L~1,; stguiúnl.es no1n1as no ~m de este r¡:mgo. ~ino que, 
pord contrario. sou (le natum lc;m d escJ·Jptlva : Arl~. 1502. 15H!, 1521 
y 1523, 1740, 1741. 1H49, 185i y 1K66 del C.C.:. art.2". Oct.-reto 1 :tf>O 
de 1970. El recurren l.<: no cita como ;nfringtdo el arl. 2 tl~ la Ley 50 t'll: 
W:.l6 n l <:1 nrt. J5'l6 <.lt:l C.C. ::>e <lt:daru desierto el n:~"Jrso de cM:r-
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<'iún en virtud de que L1. demanda no cumplP. "xig<:nc:las formales pre"i~­
tas por Jos a.rts. :174-:.1 C.P.C. y 51-1 del Oet'·r~to 2!>51 de 1991. 
F. F.: <on. 374 num. :3 e :37:{ ind"" 4". del C. de P.C.; rnnn.l". del art. 
51 del decreto 2651 de 1991; an;s. 1502, 1518, 1521 y 152:~. 1740. 
1741. 18<19. 1857 v 1866 del C.C.: art.2". de.:re1u 1250 de 1970. 
ilsun'to: Admisih;t;;Jacl d«manda de c..'\Sac.ión. ilc<:i{m ¡>au1iana. Com­
pm•tenta. Ponente: Jorge Antonio Castillo Ru~eles. Auto 120. Fec:ha: 
2(;/0-1/1 ~mt:l. Ueclslón: declam desieno n.:o:ur"o de ca9aclón. Proce 
.dencin: T.S.D.J. Ciud,~d: Sanlafé de llo~otlL. Demandante Rodrigucz 
P~t·ez •• Vl<:nuel Hernnndo. Demandmln: Consuelo ~alamanca Mnrillu 
y la :;.ocledad Exp011ndom ele Pmdudos llaslcos de Colombia S.A. 
1 'roce.so: 5904. Puhlit:ada: Xu. 

DEMANDA DE e.o,SACJ0:\7 1 VlQLO,CTON I'<OR'I.iA SUSTA.\ICL"-L 1 ERROR 
DE HF'.CHO - Dt:rnnsl.rat:ióll 

· Tnlhlru.Jnsc~ dt: l~J prilnera d..: 1as t:au~ales consag;radas por ~1 art.ir:u~u 
368 lld C. d..: P.e., d a.o·t. 37 4 del mismo est,tnl o -nnni.3- scr'tala 
prcc.IE>os requisitos que de no ser cumplidos a euhalidml, "" c:unsl.ílu­
y~·n sin-dnña al~una en lmprolmento para la admisión a lrámil<:: dt: la 
dP:nl;lnrh• y. f'!n lncin c:asn. mí u c:uandn por 1nadvetten~a se hubiere 
llegado <L la fase ñe clec.:isinn clel r .. """'"· no percn lt~ que· se entre a 
conocer de las cuestione-s de fondo plan1emlm• pnr quic:n lo 1nte1·puso: 
en efecto. requiere la ültima de L"L.'> disposiciones c:iL<JClm.; '!'"'· '"' •~st~n­
da. sf'!a 'lu;. se alt!gut~ la violc.tdón dirceta de la ley o bien se den1u1de 
:;u infbu~r:iún dt> (:<)n~.r;Jgulpe por eaus:.t de cqulvocaclones suftidas 
pol' P.l jm:g,dor rle inst;rnc1" cm el .:ampo de la p.rucba. cada cargo, 
entendido con1o expresiún :.1utónon1~J dt! un:..t ecnsura con1pkta }'. for­
mulado de manera Independiente frente" los res1~ml.cs, vaya precedi­
do de una alusión lnequ.ivoca del numeral 1'. del arL 3()R del C. P.C., 
dcnou\ndoac con p.rcclelón y cJa.o·idad no .solo la \'ÍO. lmpugnnti\''l '"' 
lcc:dunada cnln.· la:; do::; única::; que autol'iza cUcho nwne-ral. sino tan1 
bk;n las nonn~s ck dc:r:(:(:bu suslandal que cJ rccut·rcnte estilllc'l que 
brantndns. Si se alega ln violnción c:k norrr1~1 :-;uHI.anc:ial eorno eonse­
cuencla de etTor de hecho nl<Ullflesto en la apreciación de la dGtnondn 
u de .su coute:=stadún. u tlc:= dd.cnlliuada pnu~ba. ··es necesarto que el 
n:t:urn:uu: !u <kcuoa:sr.n:" ("rl.:J74 dla<lu), "demostración que presu­
pone que el ccn:;or [ ... ) csl<tblczca Jus yt:rms <le: c:sa ''~Jlecie c¡u<' le· 
alrtbuye al Tribunal, indicando cotl diLii<la<l y preciSión la manera 
como el tallador incunió en ellos y -su inl'idencia t:n !u seulcn<:ia n:<:u­
rrlda • (auto de 17 de agosto de 1 g95, sin publit:<>r) 
F. F.: rmrn. l cid ;,r1 .. ~~~R y nurro.~ <Id arl.. :-174 del C.P. C. 
Asu 111 o: Dem>L ncl:< de C'asaelón. Ponente: Carlos Esteban Jaram.illo 
Schloss. Auto 121. !•'echa: 2!J /04/1 HHo. Decisión: Se declara inadmi­
sible demanda de casación parcialmente. i'roceclenci<t: T.S.D.J. Ciu­
dad: Santafe de l:logolá. Proc.eso: 5953. Public;ul;,: :'lln. 
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DI::-MANOA DE REVIS!0.'\1/ REVIS!0:-1 - ln:.dmlsiún 1 DEMANDA - Requ i­
sitO~ 

La demand~. no .,,. l:ategórlca en señalar. expresa y cxa.-:tmnenle. a 
l)nifines se denu\rJdn en· el rreurso e .. xtraordi.narl.o y. por :.'.hi Jnlsnic>, 
estabh~:«r l<>.s necct~llrias coplas para cl u-....,.l.,do. c:onstituyendo as.i 
una ~egunda dellclcnl:bl lormal; no trae rdol:l(m f;klica que resulte 
clara y ;onnoruosa, coot1•> es de desear alt.o:>n (or del numeral S". del a1t. 
75 dt~l C.P.C. y en lo to~:ante con el n'lJUÍ<iiW üe In Indicación del lugar 
donde se halle el <:xpediente. no es ml':nn:; coofuso el escrito. 
~·.F.: inr.3 del art.3~. n urns .2 y 3 d el a rL382 del C.P. C.: num.6 d el 
arL 75 ibídem . 
Asun to: Admls illilldnd demandA de revisión. Pertenencia. f'on~nf.r. : 
Rafael Rom<:rv Sí~:IT!l [Solo). !'luw 122. Fecha: 30/01/Hl!:fo. Dccillión: 
Se ln.admltc d emanda de rcvisi6n. Proc~Cdcncin: T.S.IJ.J .. Ciudad : 
Mcd.,llin. Interpues to pnr: Acevedo VIuda <le lu:rn~nrkz, Mercedes y 
otros. PrOI:t<¡;o: 6060. Publi~ad:l: No. 

O EMANO/\ DE CASAC!ON PreseJ\taclón / CAS ACIOJ\" - Deserción 
Teniendo en cuenta d informe secretarhu. e.;;gún el cu~llo:o; de.num· 
dados-re<.'Urrent.P.9 deJaro•llnmscunir "1 término del traelatlo ><in pn: · 
sentar la dewanda rcspec ttvn , y lo dispuc~lv a • el int1so 3". del art.:H3 
del C.P.C., se decl.am d!>!<i.,rto el recurso de casaci(>n. 
F'.F.: inc.3 del art.37:~ 1M C.P.C. 
Asunto: Deserción dcl """rso de casación. Ponente: Rafad Romc:ri> 
Sierro> ISolol. Auto 1:.!:-!. Fecha: 30/04/1996. Ueci&ión: Se dcdam d~;:· 
;;lc:rio .,¡ r~:eurso decasar.iún. T'rot:cdenda: T.S.D.J. Ciudad: M;mír.ak:;. 
IJcman\lnnte: López: Gra nHIIa, Aleyda. Demandados: Luis Carluto, 
Murgm;to María. Cloria Mat.ild(: y Beatriz Elena Lópc:z Fernándc7., 
heredero<:< de Agustin López Ospina, y herederos tpdetc::rmiltado,;. P.-u­
~cso: 5~362 . Publicada: )jo. 

UEMANDA OF: ·REVISlQr.' / REVlSTON- Admi.~!lin / COM!StON 
Se adtnil.l~ la tltmumda mediante la cmu se Interpone eJ recurso de 
1·evisión. por <:uanlo fi>t'presentada en Ucrupo, con la plenil.ucl ñe lo.s 
requisitOS formAl~S. \'!<T"n sobre sentencia SUSCCptiblc d•• l.sl impng. 
nación y está 'dlri):l!<lll ennlra las personAs que dcbcu im""'"''ir en S\t 

trámite. En consÚ:ut!n~~ll. se ordena corree t.rtllio.lád<> <le ""1;1 cl«manda 
por el té-J'nlino ut: 5 tlias, en la forma estabiO<'j (lu pnr el 'lrl..87 ele! 
C.P.C .. Para la no!ltkm:iún ele esta providencia a la dcmanuudu en 
r.~i,.iiln. "'"' cmnls!ona al ~et'iur .J""" Prorn l$CUO Municipal de Tolú 
tSu~Tc), a quien se Ubmrá dc.spacho mmiMrin con los Insertos d t'l 
caso. junio <.1>n copla d e la demanda y su" un"x"" para el correspon· 
diente traslado. F.l co¡Júsionado advcrtira a la nnliflca.~, que tiene 
;ulemits riiez [IUI d la9 p..•1ru comparec:"r " l pmceoso, ven cidos los (·ua· 
les, comc1mmi " ennlan;:e el termino de traslado . Cun r«spe.c:tn a las 
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persnn"" inrletenninadas, se ordena su emplazamiento en la forma y 
termino$> prev.,rli<los por el arl .318 del C.P. C. 
1'.1'.: arts.!!7 y 31!! del C.P. C. 
Asunltl: Admishilidad demanda de revisit\n. Ponente: Hafael Romero 
Si"rr" !Solo). Anto 124 .. fecha: 30/041 1996. Ot~o~isión: S~ admite de-. 
manda de re~isión. En consecuencia. eón-ase traslado. rara la nntift­
cadón de esta providencia a la demandada en r<.~'i$1lón se comisiona 
"1 ,¡"oor ,Jue-L. promi,;cuo Municipal de Tolú. F.l N>misinnadn advert.irá 
a la notificada que tiene además 10 dias pam eom¡¡¡lrP.~r. ~al pro~e­
so, vencidos los uales. coJhemara a contarse el término ,¡,~ traslado . 

. Demandan! ... : Mnrilln. 1-'P.\rona. IJ..m;mcladn: Celta Isabel Martinez 
Arncdo y persona.. indel."rrnim>das. Proceso: 5895. Publicada: ~o. 

CASACION - Cargos - lntc~ración 1 NORMA SUSTANCIAL / VIOLI\ClON 
NOt-<M!I. SUSTA :'JCIAI. ·· Vi<~ Directa e lnrl1rP.r.t" /"ll':CN !CA DF: CASA­
CION 1 ERROR DE HECHO Y fJ~~ D~~RF:CHO 1 ERROR DE JIECJIO -
Demostración 1 I'~UJ::L!A.'-; - Valr.rar.icm. en Con1unto 
1) 8<' desp<>l~han eonjtmtamente lo:s cargos, porque p;orli<:ipan df: un 
,¡.,¡-.,,¡._, mmún. de conformidad con el art.51 ord:3 rl<'l df:'<·r.,ln 2651 
•k 1!1!11. 
F. F.: nuno.:-l dd arl. 51 del De<:rP.lll 2651 de 1991 
2) Como normas vulneradas o.l prim"r <::>TJ!,n prnpr>n" d art.H24 dd C. 
de Co .. -dcsc:rihc- en 1 ant.o que o.n o.l s"¡,'lrndo se indica el arU!B 1 
lbidem -do::llnc-, y si c:r>rnn norma n1edio .,¡ ;¡rL 187 d"l C. P.C .. dl!linaje 
procesal-probatoria. Ninguno de los aibculos cilados, contiene una 
norma sustanclal. pues sus contenidos son complemente a1euos a la 
declaración. cr·eaclón. modlflc.<tclón o extinción de relaciones jurídh 
l:~s concr·etas, respecto de situaciones fáeticas lguahnente concretas. 
F. F.: ;nls.824 y 831 del C. de Co.: art.187 del C.P. C. 
:¡¡ El senl.em:i.,dor pued" llegar a la tmns&'Tesión de normas de d"re­
cho sustaxldial. ya por viohJdún d\red;.1, y;.l por ,.;o]m:i6n indired.a. 
Cada uno de estos earninus pres~nl;J su propiél individu~lic.hul, pur lo 
cual no debe el recurrente confundirlos. ni me~.darlos en la formula­
ción del cargo. En la violación dlrccta, el recurrente se muestra en 
Lniln .:onfornre con las conclusiones del fallado.- en el campo fáctico. 
Lo vir>ladim d" b ley, por lo tanto, es derecha, vale dectr. ¡;in que 
exista ningún tipu .¡., dis<;nepancia en el ámbito de los hechos. Dicha 
"iolaclón se r.onerr.ta en ln no upheacifm de las normas :;ushmeiules 
que regulan el caso> o en lo :lplkaddn de nonnas irnperUnenl~s. u 
finalmente, en la aplicación de las normas correctas pero con un 31-
canct.· que no es el debido. L"l ";ol¡:¡r.lón indirecta. ~n camhJo .. 1n1plt~a 
des,.c.ato de la ley suatanc.L.'U. por indebida aplicación de unas nor­
Ill.:.\8 O pt)r f:.üt.a de aplil:ad(m dP. otras, como c;on:::oer.uencia de elTOl'eS 

de hecho. o de derecho. en la apredil<:iún de las pruebas.. 
4)" En relnr.ión r.on la "preclaclón de las pruebas, el fallador puede 
in<:1rTTir en P.rror· d" her.ho, o en error de derecho. J::n uno. o en otro, 
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jl<'m no en los dos en fornm ,;imtlll¡tnea, porque la n•ttumlt,.r.a de ellos 
!mpldc Au coexistencia. El ermr <11• hedto supone una aprédad6n 
r.:quivocada en la rn•llnialidad de las prueba~. El r"<:urr.,nt,e, en este 
,,_,.,..,Lo, debe dcmosl.nn· r¡ue las conclusionc" que sad) el fallador de 
ins~ ancia al aprcdaT lm:o pn.teba.<s de ai.;uen.lo <:On las reglas de la ::;ann 
critica. son m a ni liestamcJ~tc c:unlntnas a lo que t-Jl realidad ellas In­
dican. Debe, pues, acrerli 1 ar un error evidente. Probar que las conclu­
siones consigoad:Js en L1. sentCJlCia se apartan J)()T c:orrlpklo de la. 
evidencia qu" surge. dt-1 rutalisis <k la~ pmr:has. El ctTor de derecho, 
·~n cortobio, apunta al a.qpr.r:L(> normativo. A la 'loiolaclóli de las nornlas 
procesales cncarg•tda,. de regular la produc<:ion, perl.ir.r.ndl;l .V dlca­
da de la pn•cba. Tratlllldo~e e k 1" violaeión del urL.l87 del C.P. C .. el 
recurrente, entonc:.~s elirigc su t.'sfuerzo a demostrar que el Juez apr~­
dó lns pruebas eu forma a\:;lada, sin relacionarlas entre si. ni con­
frontru·las. ni compara rht>~, a fin de real!zar la apreciación en conj un­
l.n a que se refiere l<t nomo a l'ilada (a). El desconocimiento de este 
pre.eeplo procesal que exige: la apreciación de las pruebas en conjL1ll­
i.o, por parte del tallador. da lugar a un en·or de derecho (St-lltenct.a 4 
eJe mano:o de 1991) (b]. 
fo'.fo'.; ari.H. :\'mn.l del ru1.:l68 y num.:l d~l art ... ~74 (\c:l C.P. C.; 187 del 
C.P. C. 
Asunto: Casación. Responsabilidad en el pago ele: nHHH~eh• 
extran.iera.Curnpraventa. Fri111~ra lnst:ln~ia :dt::nie-~g-;1 

preten~ront~s.SemJnd¡J jnsEancia: confLrtna. Poncnt.c: lJos{: Fert1andu 
Ramirc>. Ge'm'"'" Sf'ntencia O:l~. I•'ech..1.: 44Y6. Decisión: No .:a."'·'- Prn 
e~dcnf:i": T.S.O.,J. Ciudad: Santa:fc de l3oi:\Oíá. D~mand•ml.e: The ,J.M. 
Nq Cnmpnny lnternatlonal. Dcmancluclo: Soc:ieclml Promedent Uda. 
Pmc:.,sn: 4496. Publicada: No. 

CONFLICTO DF. COMPETE:XC.IA 1 COMPETENCIA TERRITORIAL Fn...-o 
e"'f*'r:i;~l 1 J\LIMENTOS 1 I'ERI'I!:'fllATIO ,JIJRISDICTIOl'\IS 
1) f~t regla general de compe~tcrn~ia l.trrTiLmial c:onl.enirla en el an . .23 
tlel C.P. C., en el semldo de que lo• proe:o:sos deben ad.,hmlnrse nnte el 
jue-.r. d"l lugar del domicilio de la parle d<!rna.ruluclu, nu L.i"n" :>plic:a 
dún e.n tratándose de pretensiones dcUucidu .. ~ por m~1ore~ de P.ciad, 
{.~O la n~daluación de aliincnto~. l¡r revisi(m dt> la n11~1na, entTe otrns. 
La competencia por d 11u:lnT lP.nilorial pGm conocer de nn proceso ele 
revisión de la euot.a de alimento~ respecto de un n1enor. se- radica 
l)rlvatlv.un<.!ni.<: en el del lugar de :;.u residencia. 
F}',: aTLI i!H dc:l dcc:rdo ley 2737 ele 1989. att.S Uecreto 2272. de 
1989 
2) Los factores determlnamc::s ut: la <:mu¡>c:(.t:uc:ia. c:m¡on d [(:rrilorial, 

· deben establecel'::;e a1 JUorm·:utu tle im:oar~': y IJ.n:sc.:nl4lTSl! la dE:"Jllan­
dn. y contt·olan;e tnedhtlllt: Jo::; uttcl::lui~nlu~ ::;cf1alaclos en la ky; lmsl~J 
la opon.un1dnd de las ex('epc'ioue::; vr~::vja~. y~ coruo iudc.lcn!'; or.J como 
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reposlelón cont•a d auto "clmisorio d• la d<.:mauda. eventualidad últl­
rn>t que tiene ocurrenci.<t en los p•occsos. verbales stmlaiios. De ahí en 
adelante la ley prohibt~ vari•lr !u comp•L•~ncia, al menos por el factor 
territorial, a,;í h>tya mutado el domicilio o rc~:~hknda de iu~ sujd os 
pm<.:<:s>tk:,~ que- la determinan, entre ellos los menores, en aphcat:ión 
!Id llrinei¡Jio de la perpetuatlo Jm1sdlct101ús. 
A~unw: Corulicto de competenda. Ponente: José Fernando Ramíre:~, 
· Gúme~ .. Auto 125. !:<'echa: U:.I/U5/19Y6. Declsióni Jdo. 2 l:'romiscuo 
de Familia de Tul u a comp~:t.enl". Proc:cdcncla: .Jdo.2 Promiscuo de 
Familia de Tuluá y 2 Promiscuo <le Famllia de Palmita. Demandame: 
Marc¡u•z. Dmnm;s rP.J)resema a los menores Jadtel!ne y Ricardo llndres · 
O.M. Dctnaru!ado: Enriqlu; O~o,;o O~oTio. Procr:f-n: 6051. Puhlkad;~: 
No. 

r.ASACTON · Cau::;ales / l!:Hl<OH IN JUDJCANDO .1!: IN PROC.I!:DENDO 
ll No toda lncontormidacl mn .,¡ f>~ llo pP.l'TTli L" •1 inW""" " '" '""''":ión, 
wmo c¡n• snn opP.nas aqueJlos taxatlvameme expre'Jad!J$ en la ley. 
Caus"ks 'l"" lilemn desaiTolladas sobl'e la base de considerar dos 
clases de yt:rrus que el jue-.~: puede cometer a la hora de delln1r la litis: 
la falencia pu.,de t<slar derlmneme, al distorsionar In voluntad exac.ta 
llipotetlznda en In ley. celo <.:~, 1:1mndn d ~l:nl.l:ndadnr :;e aplinl ¡tJ 
raxonanliento lógico con lnforturlio, d euaJ, por ~.n:Llarsc de un vido 
de Juz.~nnliento. recibe el no1nbre de en·o•· in j udif:ando; rnaH, (~or•m 
para hl t.:omposición del litigio es pl'eclso recorrer un sendero procesal 
atendiendo la:; n<.•rrnas jurídicas que regulan la acti~idad del Juez y la 
de las partes. tamhi('orl 1""'11" h"h"'' P.TTr.>r en "~"' ca11lin;u·. que. por 
tratars~ de tUl vicio de c:onst.m<:<:i ón pmt:e:;al atendiendo las normas 
jurídicas que r<;l1ulan la actividad del jue>< y ¡,. el P. las pa1tes, también 
puP.de haber el'ror en ese caudnar. que. por Lnalars~ cie un vtcto de 
· ':on~Lrucc:ión procesal. recJbe la dcnonlinaciOn de yerro in pnx;cdcndn. 
2) l.as divf:rsn.s causales guardan autonon1ia; es iuatlrnlsii.Jle n:Cuu­
dirlas. El n;l:urrt:ule h.a de s.o"tber. una vez que der.ermlne rlenunr.lar 
un yet·ro i r1 nrfl!:q)c>mlq, que éste pudo haber tenido en la ley un tra · 
tamient.o espc('i;Jl c·m• c:miSal propia de casación. caso en el eual ten· 
dra que ser. es m la qm: enmnrqu~ su acusación, a11te.s que Invocar 
promlscuamcnlc et.m!tlui"l'll o varias de ellas que no ·le sea.n entera· 
mente pcrtincnt.es. 
F.f·.: a.rt. 36H del C.P. C. 
A~unl.o: Admisibilidad demanda de 1:asación. Prm:<:so orclinario. Auto 
126. Fecha: 06/05/199fi. Decisión: Admite demanda parcialmente. 
Pmccdencla: T.S.D.J. CiLtdad: II.Jagut:. Dcmaml" n 1<:: Lizo:ano , Leo· 
nur. Dt:rnamla<lo: Su<.:e~ión de Maria de Jeslis Yara viuda de Rojas y 
personas Indeterminadas. Proc:o:so: ·5915. Puhlkadu: No. 
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CONfo"LJCTO DI!: COMP'fi:TF:NCIA / COMPt:l'I!:NCIA T.I!:J:rnJTUN!AL- ~-ucro 
o~spN:i :11 1 CITAClúL'< DE RI!:CO :IIOCl :1111 F.NTO 1 PATERNID1\D 
F:XTRAI\oll\11-{IMONIAL- CiltH:i(m 1 JURJSDICCION DE FAMlLIA 
1) l.n.S del Dccrclo 2272 de 1989: a) Fuero especial de comprtcru:i:a 
territorial. b) Enumem lm; mnmtos en Jos cuales la r.ompetenrJa por 
el factor territorial""' determln.wa por el donúclUo del menor. en cuamo 
éste sea el demandant.~: ·~n e:;a ~numt.>ración no se encnenlra inclui· 
da la practi~.a de las p1uebas anticipadas. requerimientos o dlligen­
eJa.. ... v~•rías. sin que por otra part.e ~1 all:aru~e d~ la ,jlt~ndonada rli~po· 
si<:iún pueda extenderse para cobijar asuntos dUere'lltes a Jos alli ex· 
presamentc dctc:rminados (b). 
Igual senlido: Proveído de 23 de sc:plíc~nbn~ de: 19H<l (si. 
F. F.: an.S dcllJccrcw 2272 rle 1989; art. 23 num. 20 del C. de P. C. 
2) al "Por razón de la m>~l<:ria. la. compctencia !e~l para conocer 'De 
In citación judicial para el n:<:onnMmir.ntn dr. hilo <:xlTanHltTimonial. 
prevista en la ley·. le fue asi¡,.'Tl:. d" a lo" .Í'""'"" d<: lilmilia. "" úni.-:n 
instancia, de conforrni<larl .:on el artículo 5". Literal g) del decreto 
227:.! de 198H. D) • No c.; cierto ... que la competencia terrltorinl en el 
asunto <.le '1"" se l.rata le fue coufe11da ru Juez del domicilio del me­
nor·, basado <:n que así lo dispuso el ru'ticulo 8".del Decreto 2272 de 
1989: este precept.u: que señala c:sa r.sp~cifka r.ompc~·tenr.ia en rela­
elón con di:;\in1.o:; aauntoa de liuullla. no Incorpora el de !.:1. cltaclón 
.imiicial para el reconocimiento de hijo exU'aJllatdmouial. C) "La com­
pctencta por el facto1· territorial <.Jebe plles. q¡..,·se. de coufumlidatl 
con las normas respectivas del arlí<:ulo 23 del Códigu <lc Prm:t:tli­
núento Civil .. ." (PL'O>idc:ru:ia d<: 8 <k lt:bn:ro lit: 19951. 
~·.F'.: 3J't.iCuJu 5". l.il.cral !Ji del d~l'J't.>tO 2272 de 1989; arl.23 del C. de 
P.C. . 

.'\:;unlo: Con111cto de competencia. Citación con el iln de que baJo la 
¡,:ntvedad del Juramento manifiesto si cree o no ser el ¡>adre de la 
:nenor. Ponente: Rafael Romero Sierra. Auto 127·. Fecha: 06/05/1996. 
Dec~stón: tido.ó dr: F~Hnilia clt! C:.lli. Proe~dend.a: ._lc1t'.l.6 de F'an·&ilia de 
Cnli -V.'lll"· y 1 Promisr:uo de ~·amiliR del t;.5pinal -Tolin1a-. Solicitan­
:.<:: D.,tt,m;nm de 1-':~milia dellnstituto Colombiano de l::liene.star ~·ami­
li:lr cl~l f:.:nlru :7<.m"l rlel F.:spinal a nombre ciP. h• menor ,In liP.I h S.C. 
:Snli<:it;1rln: Kellerman Santos Obando . .l:'ror.e.so: 6039. Publicada: No. 

DEMANDA DE CASACION • Traslado 
8P. ~l<lrnile lu clemand<t de casa<"ión y. por el ternlino de quince (l!:Sl 
<J;.,s <:on entrega del expediente, se dispone dar traslado a la parte 
opositora: para que formule su respuesta. articulo :J7:.J. lnclslo 4'' .. del 
C.P. C . 
.1-'.~·.: lnc.4 del art.:-!7:l del C. P.C. 
J\sunto: Admls.lón de demandad~ c'~sación. Pon~nte: Nicolás Bcchara 
Sim:mo:as {Snlol. Auto l:.i.l:l. J:>'erha: 07/05/IYUI:i.!Jeclslón: ~admite 
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demmula de casación y se corre Lmslado a la parte opositora para que 
formule ~u respuesta; Se liene como apoderado de la parte rtlt:urnmk 
al doctor Hito 1\ntonio Cote Granados. Proceso: 5960. Publicada: No. 

!:U::.I'OS!C!ON / J::KIWH UE riECJ 10 - Demostratión 
Hesulta ser cierto Jo que plant.ea el reculTenle en su CS('.rito <le reposi­
ción, pues en verdad intenra la demostración del yerro fáctico cvtdc!l­
te. partiendo de ~omparar el c:ont.~n Ido real de la prueba con lo <IUC de 
~na aprcc.Ló c.l sc.ntc.nC'Iador. rondu~ta procesal con la cual, t:umple de 
manera sutlc.lenl.e con el rcqu islto formal de admisión previsto al res­
pecto en el <Uiiculo 374 del C.P. C., echado de rueno.; inieialmC'ntc por 
la Sala. · 
F. F.: art. 374 del C.P. C. 
Asumo: Reposición contra el auto por el cual se inadmite !u demanda 
de C<!Sacióu . .'\ulo 129. Ft,tba: 07/05/1996. Occisión: Revoc.a su pm- · 
plo auto y se dispone como cstan cumplidos Jos requisitos de forina, 
la anlerior demanda de casación se da en traslado por 15 día,; a la 
parte oposiwra, la que i.ienr: <i<:rr:r:h.pu a r·r:tirar: el expediente (art.373 
C.P.C.). Proceso: 5831. Publicada: No. 

CASACION- ."'nmisiún dd T~cun;o/ CASACIO:\' - Traslarlo dd n:n.1rso 
Se dedara adtnisible d n:eurso de ':a..<indón y. por elté:rn1ino de trein­
ta (30) dias, con entrega del expediente. dese traslado a la. parte recu­
rrente para que presente la respectiva demanda. 
F.F.: art. 373 del C.P. C .. 
Asunto: Casación.lnvestlgaelón el~ la paternidad extramatlimonial. 
Pon~nte: NlcoL'is Becharn S!mancas (Solo). Auto 130. Fedta: 07/05/ 
1996. Dedsión: Se ordena dar traslado a la parte recurrente para que 
pte8ente la tt:i>pectiva demandá. D.:mamlanle: oerensor de Familia 
en irlterés de:= la rnenor ln~y tJhoana. hi.ía dt~ )a sr:ñora Liliana E!i;1.h(:r 
Puena Hios. Demandado: Gulllermo león lllncapie Narvaez. Proces.O: 
6066. Publicada: No. 

CONFLICTO DI!: COMPI!:TENCIA / COMPETE"'.ClA - Cmu:eplo / COMPE-
1ENCIA TERRITOHIAL- l•'ueros 1 COMPETE::'olC!A CONCURilliNTE: Y 
PRIVATIVA 
1) La competencia ca la medida o prm:ion en qu<: ¡., lc.Y "lríhuyr: la 
potestad de administrar Justicia de la cual es titular el Estado. aslp;­
nóndola a los distintos d~spachoo Judiciales para conocer de determi­
nado~ a..o;;unl.o~. y hjen snhido e.s que. P.n esn Oisbibución. no son su 
fleten tes re!!las de carácter objetivo o las orientadas por la calidad de 
las. parles. puesto que c::<iste pluralid"d de ol'),(anus de idénlir:a ~:ale­
goría en el territorio nacional y se requiere de criterios de reparto 
hortzontal de competencia entre dios para saber a cuaL <:om'"''P'"ide 
~ntP.nrlP.T ci~ r.mia ;)Silnfn en concreto. PaT;J JlP:g;n a la aludida deter­
minación, entonces. ha creado la ley fueros que, en principio. se guian 



1140 GACETA JUDICIAl. 1\'timero !479 

por relaciones de proximidad • ... se-.n del lugru: dondes.: t:o11:ucnlnm 
las pilrtes o bien d<: la radicación geografka d.:l.ul~jd n de liti_glo. con la 
circunscripción L(:nitorlal dentto dr: la t:utll dicho::; órganos e.stan 
facultados para cjcrcel·legitlmann:ult: la I'OL.esladjurt::;dlctlonal. (Sen­
tencia de 1 H de octub1·e de 1989). 
F.F.: inc.l del art.28 del C.P.C. leído en concordancia con el Ao1 .. 16 de 
la Ley 270 ri<~ 1996. 
2) f,.uwl;uuclllo del fuero gr.nl~ml de competencia territorial. Para dr.­
L(:rrninar el factor territorial de competencia. junto con el rdt~nrln lile•· 
ro pueden opeo·a T de modo conr.urrcnr.r. por C)C('Ci(m n <:<m'"Jrrente 

· suceslvaom·nl~. olros consa!:(mrln~ rl" modo e>lpedfieo, como son los 
determinado& por la sil wu:i(ln del hecho u objeto en cucstiún y el 
lugar COIW('Tllrlo 1mra el cumplimiento del conl.rato, en 1 re otro~;;, El 
rég1111en prú('C'sal (;olonlbiallO hace diSt.i.llCión entre la (:Onlp~tencja, 
prtvativa o exclusiva y ¡, preventl\'a o concurtente: •es d" primer;, 
especie la que se '*""e por determinado Juez. con c:u:Lusiún de In,; 
demás: y de lt'l sc~\nuJ;¡, aquélla qur:- puede .ser e_jerdda por do" o mii;, 
jueces <U.s:tintos. 1nás no ~imultáneatnentc sino etk !Orrna ~,¿tl qu~ ~1 
pr1me..-o en ejercerla previene. en P.l <:onoclmlento" (Auto de 20 de <:m:­
m de. 19tH-). 
~·.E'.: ;¡rL :.!:~ c1~1 C.P. C. 
Asnnln: Conflicto de contpctcncia.. iDcrnanda inrleJnni?:atorta. Ponen­
le: C>~rlo" ~:steban ,JaramU!o Sddoss. Auln 131. F'P.cba: 08/05/1996. 
DP.cisiim: •. lelo. ~i Civll del· Circuilo dt: Bogot'' t:nmpe.t.P.nre, Proceden­
t:ia: , hlo.:3 Ci,'\1 del Circuito de Bogo tú y C.Ml del C.in:nito de. Tumac.o 
(NHrifml. l.lemandante: Calccdci GonY.ales, Atp.liles. Demandado: i\na 
Mm; a r;rrizo. Proceso: 605 7. l'ub!kada: No. 

C.ONF'l.ICTO ll.l!: COMJ:>El'ENCIA / CITACfON ,JUJ)!Cll\l. 1 PATERI\IUAD 
RXTHI\Ml\Tl<J:.'\,101\L'\L- Citación / DILIGENCIA JUDTCI/\L / COMPE­
T.K\JCJA TJ::I:{Hl'l'OHIAL - FutTo especial / COMPETENCIA A I'J:a!;VEN­
CION 
1) El ;¡rl.5', literal g) dell.>ecreto 2272 de 19119 asigo"', pnr razón de L'l 
m"t.erin. la competencl.<tlegal p.u-a cunm:<->r dt! lu dl . .,dún judicial para 
el reconocimiento de hiju cxlram;¡l.rimonial prevista en L'l ley. a los 
Jueces de familia, "" úniea. instancia.. 
2) f "' <:il:¡(:ión judicial para el reconocimiento de: h~jo t:xl.mma\ rtmonial 
no ~s un proc.e9o dado que >o<: l.ra L" simplc:nu:nt.e de w1 asunto o dili­
gencia anticipada dc9tinada a fijar, mcdirtnk declamclón jurada del 
prC$LLnto padre, una llliaeión cxtramatrimoniallncierta. 
3) El m·l. 8 del Decreto 2272 de 1989 que sei1ala la <:urnp<:km:ia por 
factor terrlto11al en los asunl.us al.rÜmirlo<< a los jueces de fam111a, 
b.tdlca asbuismo los cspc:dlkus casos en que dicha competencia la 
determina el Juez dtl dou1icilio o n:sidt:nc:ia dd menor. r;ntJ-e ellos no 
J:ncluyó la citación judi<:ial para rcconocimientco de hijo 
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cxtra.n1atritnonial. a~'i con1o tanlpoco se hf·7.0 aJnsión al~11.1na a fiu.:r:u 
cspceial ~:n el artículo JO lbidt:m cuando se refil"ló específicamente a 
clieha solicitud. 
F.f·.: an.S y lO tld D<:crelo 2272 de 1989 
4) TraL,; ndo~c de dilige:tltias que no tienen carácter de proct'so y no 
~·s!Últ atribuidas especifkam~ntr- ;ll juez rlcl domlr.lllo o re~ldencla del 
menor. se aplic;l r-1 rnmoeral20 del art.23 del C.P.C. que lija la crmopt­
tcnc:ia l.<·rnl oriaf, a prevención. en el Juez del domicilio o regidencia de 
la p.,.sona con quien debe cump Urse el "el<>: 
lgu"J sentido: autos de 23 de sept.iembre de 1993, 7 de S"J'liembre de 
'\994, 26 rle enero, 8 de febrero. 15 de S<;ptiCillUrc, 25 d<; O<:LU brc f 5 
<le diCiembre de 1995. · 
F.F.: arL .. 5 l\te1·al g) del decreto 2272 de 1989; art. 23 num.:ao dd 
c.r.c . 
.Asunlu: Cunflid.o de competcnda. Citación judicial pararccouoeimicn­
to de hijo cxlramal.rimonial. Ponente: Carloa Eetcban Jaramillo 
Schloss. Aulu l::l2. Fechn: 08/05/19()6. Dccisiou: Jdo. Ci"il <.!el Cir­
cuito de 1\c:ac:ias - Mc:ta- eompetente. Procedencia: Jdo.Civil del Cir­
cuil.o tk At:ar:ias (metal y 2l'romlscuo de Familia do:: Fltm:nda (<:a<¡udú]. 
Dcnuorulant.c:: Dcknsora de i•'amil.ía dellnslit.ulo Colombiano rk Bic:n­
t:s1 ar Familiar. Demandado: Miguc:l Sátu:ln:>:. Pn.rc:<::;o: 6045. Publica­
da; l'io. 

CAfu'\.CJON - .1\dmlsibillrlad dd rr.,curw 1 C."'SACJON ·Traslado del recmso 
Se declara .. aflmi~ib](: d rt-curso extraordinario de casactón ... Por el 
término de n·clnta (301 días, con entrega dr.l cxpcdlcnr.c. ñ<':sc r.raslacln 
>l la parl.., rer.·.un·ente para que prcscnw l;l r«sp«d.iva demanda". 
F. F.: art.373 del C. P.c. 
Asunto: A.dmisiloilidad d.,\ recut·so de c.asaeión. Ponente: :\'icolas 
bech..<tm Sirw.mt:as (Solo]. Auto 13·1. r~cha: 09/05/1 99(). Decisi6n: 
Se ckd>ora >~dmisible el recurso de:: cas"dcin y por el término de 30 
días, con entrega del c.xpcdiente, se dispone dar tra$)ado " la parte 
recurrente pa.-a que: presente la respectiva demanda. Prot:t:d<:n<:ia: 
T.S.D.J. Ciudad: Mt:ddlín. Denk'1.1ldante: Súcied.td<:s C<mlpat\ia A¡.,'li­
cola d" Sc¡.tums S.A., Seguros la .1\ndina·S.A .. e Tnl.c:ramcnr.:ana Com· 
i-.aftia rk Seguro:; G<.>Jterales S .. o._ Dc:mamladn: .kan Kaissar Feghali 
Jliassct·, quien ademas es dc::matoclank ~'" ret·onvenctón. Proceso: 6011. 
Publicada: No. 

DEMANDA m; C./\81\ClON 1 \¡lOLACTON NORA SUSTANCIAL ! NORMA 
SUSTANCIAL 1 NOHIVJ.I\ I'RODATORTA 
11 Cilando de la causal primera se tral.a. r:s indurlihlc. p;,r;, el recu· 
rrcntc: Rt~tlaluT las nonnas de derecho sustancial ctut' c:sUm~ vinlaci~s. 
cual se lo dt·rnanciH t~l ;Jrlfcnln 374 del C.P. C .. Con k\S r11odilkadone50 
introdueida.~ por d >~rli<:uln !S 1 r!P.l Decreto 2651 ·ele 1991: n:quisilo 



1142 GACI::'T!\ JliDICI AL N1ímern 24 79 

~sl.e que, por timo, se expllc..<t po1· si solo, c:omo que la <:auso.l primera 
ci~ ca&'lción coitsistc prcclsantenb~ <?.n "'~r la !i(:nhmda viotat.uria de 
una norma de derec~ho susl;mci¡J.l" {¡\rc.368 numeml 1 •. Ibídem). 
f'.F.: acL 374 nnm.3. 368 num.1.del C.P.C.: art. 51 del decreto 2651 
de 1991.. 
2) Por normas lm:;laneiales :;e entienden aquellas "que en razón de 
un" :.;i\ uadón Jáclica concreta. dec:la mn, c:rl'.an. modifican o e:>.:t!n­
guen relaciones .Juridtcas también concretas entre las pc;:rsonas impli­
carlas c:n Ull siiuac.:ión" defmiclón esta que por contrapartida indica 
que la dicha condlcic'>n no la pueden teneTlas que ·~e limir;m " dellnir 
L(<númeno;; juridicos, o a desctibir los elementos de estos, a hacer 
enumeraciones o crnmdadone:;" {CIJ, pág. 254). l.;ts :;iguienl.es mor­
mas no son ele rango sustancial: arts. 28, 1752, 1753 y 1754, 66 
hl<:. J•., 769, 1603. 1752, 1753 y 1754 del Código Civil, 498 del Códl 
go de Comercio y 187, 176, 177. 194. 212, 248 y 250 del C.P. C. Las 
disposiciones del C.P. C .. son todas de caracter probatorio. 
~·.Y.: arts. 28, 1752, 175:.1 y 17M. 66 inc.l " .. 759, 1600, 1752, 175:.1 y 
1754 del Código Clvll, 49!:l del C<'>dí!(o de Comercio y 187. 176. 177, 
194 , 212, 241-l y 250 del C. P.C. 
Asumo: Admisihilidafl clc:mandu tic easadcin. Ponc~nu~: Rafi~cl Romem 
Sierra. Auto 1:15. Fecha: 09/05/1996. Decisión: lnadmlte demanda 
de r.asac:ilm. Subst.'Cuf;nu~rnenlc ~(: di:;ponc ckr.larar clcslr.rto el re­
curso ck cas;lción. Proc;<:clc;nc:i:l: T.S.D .• J. Ciudad: Mani71llc:g. Deman· 
dante: Maria M<~r•~c'cks Rios. Dc~rnandado: Rosa Maria Di;~ de Rios. 
Proc:r..'<C>: !'i9~0. Pnhlic:mla: 1\:n. 

DEMANDA DE REVISION 1 REVJSION .. Ro..:hmm 
Teniendo t:n <:u<~nl:..t ~1 intbnne S6t~~~·~iía1 'JUt! anh:ccd~. sc~ün el cual 
la r~currerlt.~: t-:n r~visidn no diu curnpliltli~nto a lo dispuesto en auto 
de 18 de abril del año en curso, y de acuerdo l:on lo e~lahleddo por 
los arts.85 y 383 del C.P. C .. se rechaza la demanda de revisión. 
!~.F.: arts.85 y 383 .del C.I'.C. 
J\stmto: Demanda de re~oislón. Ponente: Hafael Romero Sierra. Auto 
137. Fecha: 09/05/1906. Decisión: Se rechaza la demanda de re~.i 
sión. Prm:t•lenc:ia: T.SD.J. Ciud .. d: Sanl.,f(: de Bo,gota. lntcrpttc9to: 
Tnro eh: Pahéin, María Ndly. Dc,-llanclanl.<,; Rumc,.-u Vir¡;(<'J., Floralba. 
Demandado: recuJTcnte y herederos indctcrminacla:j dt: Orlauclo P"bón 

. Toro. Proceso: 6000. Publicada: 1'\o. 

COS1i'IS 
"Dada la especial situación presentada al haber resultado ambas pmles 
condenadas en costas. lo c¡t.1<: gcnc:r-aria compensación de Jos valores 
corrc.<rponcl1cntc:~. no se: sc:iial:-on a.(1cncllls en derecho a cargo de nln­
!lUna de las pa1tcs •. 
F.f'.: u.rt..:~98·6 C.P. C. 
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A~tmto: Cosr.a.c,. Ponente: :-.Jico.las Bechara Simancas (Solo) .. Auto 138. 
~-echa: 10/05/W!lfl. Decisión: No se :señalan agcnc.tas en derecho a 
eargo de ninguna de l<>s parle>'. Proc.c.l'<o: M2$), l'ublicacla: No. 

DEMk'\"D.I\ DE REVISION / .1\1\YXOS / REVISION - Admisión 
1) El ru1.382 del C.P. C. dispone· que d recurso de revisión se debe 
inlcrponer por m..:dio de demanda que, entre otros requisilos. conten­
ga el nombre y dornidlio de las persOrt:'ls que fueron parte en el procc­
><o en l¡ue >le tlidóla scnknl:ia o ..-Jlaudo (numeral2) objeto deimpu¡!­
Jl8í:Lórl. para qLtC con ellos !<C siga el procedimiento correspomlicrol.c; 
el" nn .:umplirs" .:nn "si . ., r"qni,;il n. d inciso 3 del ait.383 lbldem di,;­
pone que se suspenda la adml~lón del esc.ri 1 o ¡>rest~nt ado mn el ftn de 
que, denLm del Lérminu tle dn(:<> dias. SC.'l subsanada a cabaltdad ¡, 
dellclencla ad"~.-ertlda. 
F.F.: num.2 d"l ¡u-l.382 del C.P.C.: inc.3 del an.383 lb. 
2) l.(ls nnms.3 y 4 del ;¡rt .. 77 del r:it.ado códígu scilillan que a la de­
n:u~nd>L escrita que promuc•·e todo proceso, debe ar.omp"ñ:us" la pntc­
ba de la exi:;,tmcia y rq:¡rescntación <k l;'" personas Juridlcas que 
fi~l.tran como demandadas. Y si tal reqlúsiro no se cwnple, l:onloTm(: 
a lo reglado por el art.85, nurncral 2 dcl C.dc P.C., J,gualmente ha de· 
suspenderse la admisión por el termino de cinco (5 dias par.< que el 
'tcLur IJTOt.~t.):.Ju tk1 nmdo pt:ri.tru:u~.t:. 
F.f'.: nurns.J y 4 del an. 77 del C. de ~.C. 
As un! o: Admisihilld:ld d~rnanr!a ele n:vlslón. Ponente: Carlos Esteban 
JaramfUo Schloss. 1\uto 139. ~·eeh"' 10/0!;/19flñ. Decisión: E~ del 
caso suspender la admisión a u-amtte de dicho es<:ril o y, P-n conse­
cuencia, otorgaTle a quien lle•'a b P"rsoneria de Jos recurrentes en 
revisión un ploazo de 5 diaa para que subsane los defectos anotailo-~. 
ad1.-'irtiéndole que debe h<lCeJ·lo allegando lnmhién .,¡ níunCJ'(> de co­
pias ncccr.ario para completar la ilocumcnte¡.ctón requerida por la ley 
en procura de etectnar del modo debido la diligknda !le tra9tado rc.~­
p<:(:l.iva. T'rocl:so: 0080. Publicad<t: No. 

CASACION - Cwnplimimlo St'Illeneia recurrida / CI'ISAClOl\" - Coplas / 
CASACION - lntcrposic:ión 
1) ~:llf.'gislador le impu¡;;o a quien rec:nm> -.n ""s"t'iún lrt r.arg;;, pCílu­
nhuia de p;)gar ~n tien1po la~ copias n~c:csaria::> par.l d fin aludido y. 
además. estableció que si el mlsmo Interesado opta por pedir la sus­
pensión dP.l cumplimiento dP. 1" pTOvidencia, a"í dt!b• wlicitarlo al 
trlbunnl también en oportunldarl y prP.star "" tal caso la garantía que 
se le q¡arc " ... para responder por Jos peljulclos que dJclm suspensión 
cause a L.'"l partf" contrn.tia . ..... Y para evitar cquívot:u!i en tal dclica.da 
materia, facilitando por añadidura la cabnl satisfucctón de L"l cai-g."l 
l:ornt:nlmla, d dccrdu lt:y 2282 tlc 1989. eu d urd. 186 de su ati.l"., 
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<li,.puso que st el tribunal se abstiene de o rclcmur la.s oo¡:>ias por cual­
quier circunstan~bl 'l"e fuere. el •x·c·urr.,nl.e rl<"l>erá solicitar su t:xp~· 
<Udón para Jo cuá l :<un'llnistrara los (:rnolurn..,nlos lndi.spenBablcs, pr~­
c:r:pfn t>ste que como hf~n es sabido hoy fom>a pnrle: oel nrt.371 arriba 
citado. 
lgua.l ::<cntido: Auto dt: 22 de octubre de 1990. 
F'.F.: an.371 dd C.P. C. 
2) Es compcr.c11Cit\ de la Corr<' rt:vü<"r 1» il'g»llclacl de la actuación 
surtida cksóc d »clo mismo d~ la ín l.erposícl6n del ree.urso. 
1\sunto: Arlrrrisibílldad c-ceur"" ele casación. Ponente: Carlos Esteban 
.Jam rnillo Schlos&. t\ulo 140. Fecha: 10/05/199(). 0 1x:isión: lnadmi· 
~ible ·:r por lo tanl.o desierto el recunm tll: "'l"Ul:ión. Procedencia: 
T.S.D.J. Ciuuad: Smolafé de Bogotá. Dc:onam1ur>1.,: Niño de Sarlllien· 
a.u. MaríH Delia y Luls Cuilkrmo)t Atu·ora Conoepc:IÓJ) Sarmit':rtlo Niño. 
Uemanclarlos: M aria Clara Sarmicncn Vol>.~ . ele l:lernal y Maria Cecilia 
Sarmiento de ZamhnUlo. Proceso: 6074. Puhlk>ula: No. · 

THAI.\SACCION POR 1,.'1fi1DADES PUBUCAS 
S" ~cepta la ln m l>o.<:ctñn o.j u&ttlda pur la>~ p<trtcs: al IA'l ..ollcltud se 
enr.u.,n tta suoccilu y pn!"r.n tada pet·sonallne.ntc por 11>:< apodcmdos 
el<: lnclns las partes inl<:l"\;n;cnte$ en ellltlglo. t'tSj)éCLu u.: la"' ¡:u¡tlt:; 
no <:xist<: inhabilidad de ninguna <:Specie para acordar pactos de c:;n 
especie. amén de que el convenir,. que: l;ornhiO,n ru., aportado al pm· 
ce.so, abarca t.n<lm; In• aspectos en disputa y .:m11pone ele manera 
<le1lnitiva el piciLCJ. h) Qui~nes allí Intervinieron 1m Tepresentación 
ele las partes se """"" ' '"'ban facultados p:lril toLlcerlu. al paso que 
F:COPRTROL, rat.l1lc:ó I:XJn·csamcnte lo actuado por .~ u apmlc:t·ado. A 
~u """· d 1\Jcnld~ del Muní<:ipiu dcn>n>ldo.nt~ fu e facullauu ¡mr .d 
C.onsej<l fvl unit:.ip.o.l pro-a u a.na;eu· (J t:uodliar, r¡u.~t.Hanle el acuerdo No. 
11-! d e uduh n; 29 de 1995. es decir. un acto (1(; Igua l na turaleza a la 
de a quél que lo a\llorlzó para Inic iar la M:d (on . (><n .34 1 del C. de 
P .C .). e} E l Jck d e la Dh1st6n J:::speclal úc Crund es Cnnl.rihuyen tes 
de la Admlni.slración ri~ lmpue$tQ8 y Aduanas N~.tciunules, hizo cons 
tar en documcn1u '1"" antecede. que la Compar, ia OCCIOF.-:\'TAT.· DE 
COLOMI.liA JNC., " (:umpl1ó con el deber le¡(a l ti<: decl~tn~T y pogru· el 
respectivo íoroJJm::slr) de timbre nacional sobn: tlldu, <:uCJlrulo". 
F.~'.: art. ::!41 <.lt::l c.r.c. 
Asunto: Petición de t.crmir>>~t:i6n ,¡.,¡ prnr:.r<'.'n por transacción. Po · 
n~<n1 P-: Jnrge Antonio Castillo RugP.les. /\ ut<) 141. Fecha: 10/05/ 
l 996. Ot.r.is ión: Se a cept a la lr.msar.c:ión nJ>J.$tacta por las ¡>Grtcs 
en líligin. Demandante: Munidp iu el " Toledo. Demandado: 
"Mann é!1-matul Anla¡¡tcn bau A.O. Sucursal Colonlbia-. Proceso: 
5308. Publicad": No. 
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SI.IPT.ICA / RI•~GISTI~O PURI.lCO 1 INOPO:\ITRIUDAD 1 L'\:DE131DA Illi­
PRESEN1'ACION . Opornmidad / F'ALT .... DI': NOTIFICAC!Ol.'l - Opor 
ttulidad 1 I::.Ml'L'\ZMiii::!\'l'U - Oporttmidad 
En .el pre,;enl.e (:aH>, .;i el registro "" efectuó en folio de ma'hicula 
dller~Jlte al abieno a la porción desg..<lJada adquirir"' pur el recurrente 
<:TI rE:visión, '"lut.l s"ndllam""t." le rP.sulta Jnop01lible a éste, y, por 
ende, no puede sostenerse válidrunenk ql"' la rlt:rnanda en estudio 
sea <:xtnnpurúnc:a porque aquello m:urrió desc!e desde el 19 de julio 
de 1993. el!.to es. hace mas de dos a1ios desde entonces. I.a (:a u sal 7'. 
de t'cvisión csr;~ ·aducida en o¡1ortun1dad. 
F. F.! ar1s.50 y 69 <Id C.P. C. ' 
A.~ u nw: Súplir:a r:orll.ra ;·mto, rm:rliant.e el cual se rechazó In llmlne 
por d :\1;~/,(isl.r;,du Punc:nlc: la dc:rnanda c·ntlltmt.tva·<ic\ recurso de t~1-
si{u1. Pt~íiA~ru~nda. Penu:nh~: Nif:nlús Rt~t~hara Siman~as. Auto 142. 
Fcdoa: J:V05/ 1996. De<:isiún: Re rcvoc"' aulo suplicado y y. en su 
lug:at-. se díspon~ por reunir Jo!; rE'!quisiLos lhrrm.tles, se: :..\dtnitc Jo. dc­
IIltukda Incdi..<.ulic lt.t cllal se JOnnula ~1 r~cun~o de rC..'ViSión. En COilS('­
cucrlc:ia se dispone dar Lr-.Jslado de la dernantta. de rcvisibn a Jos dc­
rnandados. Se h~•c~n disposiciones r~~peeto ~l h1s notifkaciones. De­
rnandanl~: Suarez V,rJnegas. Abraham y Abraha1n Grimaldo Su<Jrer.. 
Oemnndndos: Luis Enrique Polanin Gutlérrez, Ilayde Sabo.gal Portela 
y. demás personas indetermlnndaa. Proceso: 5871. Publicada: No. 

DEMANDA DE RE'II1SJÓN / REVTSIO:IT - Rt:<:ha:r.o 
·T,~ni<:~nrlo c;n r~ucnta el· inforn1e secn~:ta.J;«l que antecede, SP.,t,f"(Jn el 
c.un llos recun·eme~ en revisión no dieron cumpllnú~nto a lo dispues 
to en aulo dE" 30 de ab11l del año en. curso. obrando de conformidad 
con lo dispuesto en los a1ts.HS y :u\:1 del C.P. C .. se recha7.'lla deman­
da de l'evtslón pt·esentada". 
F. F.: art.s.ll5 y :lll3 del C.P. C. 
A!sunt.o: DF.MANOA DI': RE\o11';10N. Pmu:nl.,: R;of¡wl Rmn"m Sic·'rr" 
{Sol<l). Aulo 144. F.edo;o: l5!05í 1996. Det:i~i()n: Se Tt.'t:ha~a la dem<m­
da de r~;sión. Procedencia: 'f.S.D.J. Ciudad: Medewi1. Interpuesto 
por: Acevedo Vda. de llernándC2, Mercedes. Demand..-unc en perte­
nencia: Pedro Luis Gómcz. Demandado en pcrtcr1cndu: Hcl'\:<.lcms 
Miguel iiernandez y Maria Jcaus Castrillón . .Demandante en 
re1"1ndlcatorlo: l:'cdl'o Lula Aria.<:. Demandado en rcivindica~ión : H"­
redcro• tic Mir~ucl H"rro[n"J"'" Po-oc:.,su: 60GO. PoJhli<:ad;o: Nn. 

REI'OSJCJON 1 CASACJON- Concesión / PROCESO CIVIL- Fnnnalida­
des 1 C:fi.S,\CION l•'lnnlldnd 
11 F.s " ... deber includihlc de ln Corte e"aminar y vel'lflcar que toda,s y 
m da una de la" o:xigc:m:ia" r.,;tahkMdas por la ley en orden a la ronce 
siiln rl~l lT.Clll-so, t~st f~ cumplirlas (;abalnu~ntc: de tul1nodo que nlno 
hril1aTlas cumplida~ 'k~<; inadn'liLir la irnpu~"'laMón, inrlc;pcnrlimt.c-
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mente de que el Tribtlll<tl 8e haya equivocado al mspccto·· {Aulo de 6 
de febrem ,¡., 1995. Exp. 531 0) 
2) • ... tkn\ro de la teoria gcncr<Jl dt-l proceso civ:ll. es prln~lpin t•).,.,n­
tal ()Ue ésle en su desarrollo, 1 iene que sujetarse a cierto~ ret¡uisiio-~ 
de fonna, desde luego <¡u e, por r;¡bvlas razones. ni las parl.es ni el jllE'-" 
pueden esc.ngt~r libn~meilte el mntlo ni l<t oportunidad para reallzar 
lo;;;· a dos que la lntcgr>ln" (Amo de 8 de mayo de 1979); de donde, 
siendo el reslahl...:irniento del intpt!rio de Jo l"y procesal tul deber de 
la Cort.:. •nal puede aspirars., a ·que esa Corporación forzosamente y a 
sabiendas de la improcediblliclad del rec:urso dt~ ea!;aciún. k dé b·ámi­
k c:on d cr1deble ~umenio <k que. romoertido pa1-a electos de su con­
cesión el tribunal en soberano. su cn·ur '"' el pu nlo sacrúJ;z.a la violac1ón 
<k la ley. 
lo'.J:o·.: lnc. 1 del arr.. 372 cid c.r.c. 
Asunto: Reposlc.lón eontm '1111 o dentro del tr<Unlte del recurso d•~ c:a­
sación. Ponente: Ralhc•lRumeroSien·a. Auto 145. Fecha: 16/05/Hl96. 
Dccish\n: :'ift) repone RUT.o <~tacado. Demandante: Alvarc-.< .'\ng.,l, Hemiin. 
Demandados: (ri<rardo l~amire.z León y Euclides Amadeo B;ubos'l. 
Proceso: 5849. Puhlic,.dn: No. · 

CUNI•"ll(..'TO DE COMPETEI\CTA 1 PROCESO EJECUTIVU 1 TlT11LO VA­
LOR 1 PROCESO EJECUTIVO / ACCJON CAIVIBIARIA 
1) "<:<mlrario a las previsiones de loe :lrts. 621, 677 y 876 del Código 
de Comercio sobre el Ju~ar de C&llldac:iím dd importe de tUl titulo 
valor como In letra de cambio, disposidnm::< '"'as at.inente.s al fenóme­
no sustandAI dd pu_go voluntario- del Instrumento. la acción de .:oLro 
<:nmpnl:;ivo consagrada en favor del tltuhu del credilo "" i:I im:orptJ­
rarlo (artkulo 488 del Código de Procedimiento Civil) tl•::..cai·Ia la apli­
t:at:ión de aquellos preceptos. porque el ültlmo de e~os f.-:llliUl(:uo>< se 
1:nrnan-a llmlro de Jos postulados del Código de Procedimiento Cilltl, 
qut- regula en su articulo 23lo ccmoernlente al Jugar en c¡uc cst: cobro 
ejecutivo debe efectuarse. al prevc.r en su nu mcmU 1". Como regla 
general que. salvo disposición legal c:n contr>~rin. f:s el ju"z del domir.i­
lio del demandado el cmnpcr.cnte> p>~ra c.onoc•.er ele It-..• "pn;t:e>'os con­
tenciosos", al acogt~r-'<t~ alli d llrint~ipin "r..-:i.nT s .. quilor fon1m rei'" (Auto 
del 9 d., m:Lubr~ de 1992). 
IgUal sentido: Auto del 15 de junJo de 1994. 
F.F.: arts.23 num.l, 621,677 y 876 del C. de Co.; art.48ll tM C.P. C. 
2) Aunque el titulo valor pueda corresponder a una •eludún d., tipo 
contractual. no siempre se dcl'lva de esta clase de ncgodadím, y mi en 
tras la acción Instaurada st'a la "'"nbiarla dt< mbro y no alguna de 
tipo contr~::~.cLual. no hay rax6n par..t apliear (;sta disposición. 
F.F.: nmn.5 dd HrL 23 dd C.P. C. 
Aslmto: Confiieto de competencia. Ponente: Jol)(c Aul.onin COI:.t.illo 
Rugclc:;. Auto 146. Fec-ha: 16/05/1996. Lleclslón: Jdo. Civil del Cir-
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culto d e to)·e.~no P.1 c:nrnpel_c,n!P.. Procedenela: J do. CiVIl del L'trctúlo de 
l•"resno fJ"olimal.Y 4 c,~,~1 cle1 Cin:. Ht n de Man.i:aü~. Demandant e: So­
cfechul "F'íb ror.cmcnto Mantzales S.A. - •manJIJt S.A.· . Denr.mdarln: 
l!:dllbel:to Florez Salas. Proceso: 6043. PubU<'ada: No. 

NOTIFlCAClON / COMTSTOX 
Se <ordena ··en aplicación de-los at"tll.3 14 y 70 del C.P. C., qu" la notJfl­
caclón uJ d~Jmuuladu de 1<>:; a u l.< os de 5 de oc~ubrr. de \994 y 1", de 
mA rm ele Hl95, se cumpla por inknm:.llo) de su apoderado. Y o~oino 
e$tl' r~~~~k en Pt~n~ira. comlsJónase al Juzga~lo To:n:,.-o Civil del Cir­
r:nl ln rloe nllí par" que dicho spoderado sea ooUikuolo. a quien se llbrn·· 
re\ f'l~pm:hn i:on los inst~r•.os (~c.l caso. 
r·.r·.: nrts. 3 14 y 70 del c:P.C. 
Ponente: Rafael Romero Sierr;,. Auto 14!:1. ·l.-echa: 22/05/199fl. Pro· 
cee-o: 5194. Puhl;"ada: No. 

O P:MANOA OE CASACION / \IIOlACION NORMA SUSTANCIAL 1 NORMA 
GENERICA . . 
.\lo se ~an ¡,._~ normas de d«Tttho susta.udRI ql>e el recurrente 
e9tlllle v1oladas. pl>es P.l <'-"rgo se lbnila a relacionar un con¡unln de 
.preceptos que Integran un a d.-:tr.rminada ky o estatuto de orden le ­
gal, pues siempre debe c.oncretar:;e dcnt.m rh: (;:tl.os cuá.luorma e-; ln 
que "" o:on:;idcra infrillgida. toda \"eZ que le esUt v~:dHtlo a la Corte 
escudrtii<lr<J ~:;t.HtJk(O<:r ¡·>ur su iul <:iati\'& la lnfrnc.clón de la ley q¡n: '""' 
objeto de censura cuando st: hall<: l"t-t:ulc a urla acusación propuesta 
dt una manera apenas gent-.rka. En e l pro:s<:ut.c <-.aso, se acu&a la 
Ar.n t.cnclll <1~1 Tribunal de haber inJ.iingldo lu '"ley 54 de HJ!IO', sin 
lndl<.:ar ""' ("i;lnchi<l y prr.c.l,;tim clehlda.s r.uál o cmíles de los articulos 
que lntegran é$t.;¡, se P.s1.irMro quebrantados . .'\.ciernas se aduce eTTo>· 
d e derecho, pero no se ;ndican "l¡1s rH!MI\:lS de caracter proiJatoiio 
que :>e consideren Infringidas explir.:antln '"' que consiste la lnfrac-
dún• · · 

F.F.: An.374 íno:. l y 2 del c.r.c. 
AsWlto : Adrois ibilidad tlt.:mand a d e casación . Ponen te: Jorge Antonlo 
Castillo Rugcle::s . .Auln 150. Ftx:}ut: 23/ 06/1996. Oeclsión: Declrun 
d e-sierto ¡·ecUTso dr. ' '"""'"Um . Proccdcn cJa: T .S.D.J . Ciudad: 
Villavlce nclo. Demandante: Sánchc:t.I.Hr,., Mcry. IJemandados : llere­
deros del seüoc José Danili Gnrcín lnmb;ma. Proceso : 5~J44. Publica­
da: No. 

CONFI.lCTO DB COMPETENCIA / PROCt:SO t:J E:CUT!VO 1 ACCIO'J 
CAMFIIARIA 
1) • . . .1;:, ilr.r.lón de cobro compulsivo COR!$UJP.""..tda en lhvor del l.il.ular 
dt~l ~rCdlto en el Incorporado (arlÍ<:ulo 488 del Código ck Pnx:ctlirroíc:rr· 
t.o CIVIl) descarta la aplil:a<:io)rl de nqucllo~ p receptos (se refiere a los . 
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artículos !\'21, 677 )' 876 del C. de Co.) , porc¡ue t>l flltlmo de .. _~ 
ienómem~ s t.' e-runaiT.a !lt:nlro de lo!< ¡)()Siul>orl(>l> del C.P. C .. '!'"' re-gu­
la (:ro ~:~u artículo :t:lln <:onc.e-rnJenLc al luga.r ~n que eS« cobro ejecuti­
vo <l<:be e-fectua•·~~- a 1 pree\•er en su numeral 1°. ()Urrm rPgla general 
que. salvo dispos i<:lón lf.'gal en <'onLmrio, e~ el juC2 t.lcl domic;¡io del 
fknmndado el couopetentc para conocer de 1M prot:esos contencio­
sos. al acogen;~ a lU el principio "actor s~•1uilur forum rcl"" (auto de 9 
de oct.nbo·e de 199:.!. 25 de Julio ele 1995 y 29 de marzu ele 1996). 
:!.) Aunque el titulo ,-nlor puc:d a c-.orre:;ponder a una n,Jnción de tipo 
c:ontractual. no siempre iK: dc-.rlvn de esta da~c de negociación, y mícu · 
tras la a rx.i ón tnstaumdn sea la ('.ambiaxia d~ cobro y no alf.'lma de 
Upo contraí'l u:l l, no ,hay rnmn para aplicar esta .dlspositión. (Auto <k 
15 de junio de 19\11 y 29 de mar7.o fk l ~~f\). 

F.F'.: arls. 621. 677 y 876 del C. de Cn.; 111\ll'•'· 1 y 5 del arL 23 del 
C.P. C. 
A>:<tmlo: Confll~tll ,¡.,·(:e>n::.pctcneia. Proce1>o ejecutivo. Ponen!·~, Jorge 
Antonio Cast.illn T<ngf.'les. AuiH 151. F'echa: 24/05/l9!l6. Decisión: 
Jdo. 31 Ci,•il dt<l (:frr.utto de s,,tafé de- Uogotá el mmpeteme para 
'"'gnir conocic:ndu d~ la de.:llamla. _Pr(lcedencla: Jdo. 3 1 CMJ del C!r­
<:nilo de Santal'i: <k Bogotá y e ;,;¡ del Circuito de Zip:lQuirá. Deman­
dante: l~ez Flurf"./.. 'Carlos J ulio. D"'nandado: Jo~cAibcnn R~o 
Lozano. l'ro.':t<SQ: 6055. Publil:aru~: No. 

COJ'\FLJCTO DF.: COMI:'ltl'ENCIA 1 COMPltmNCIA / CORTE SUPIU>.M."­
IJE JlJST'lCII\ / 'l'HJUUI'IAI. SUPERJOJ< 
Conocimie-nto de la S•th.>~ Ci\'11 y :f\grélria, J...,J:>r¡rnl y Penal dt: la Curte 
Supre-ma de .Jm<t.l(:ln. de los couníc:ws que. en el amhU.o de sus espe­
d1.ltdadt:,., s(: .susciten e tltrc las Salas de tul mismo Tribunal. o entre 
Tt·iuuuak,;, o entre ~StllS y j uzgados de otro dli!t.rll o, " "ntre juzgados 
dt: tlift:r~me.~ d1strltos. A su turno el art. Jll. lru:.2 ibtd eir~ establece 
que loo conflictos d~ t:ompetencia s u!<Ciln<ln" entre autoridades jurli . 
ciales no ml"l!Jm'las de distinta especialidad jurisdiccional. difere-.nte 
o lp;ual ' ''""ic!O'ia. pero pcrtt:nede.nle6 a un mismo Disl rit.o Judi~.Jal.. 
~crJn dh;n,idos por clnti!-."TYHl Tribunal SuJX:riur. La~ nnteliorcs c.Us­
pusidones por refcrln"''" " la :snstanclacíórl y rilnalidad de los prol:c­
sos, son ele aplír:adbn generallnmodíal" aún n asuntos pcndic:nl{::; o 
no rcsucltoH, 1~spetnndo si la::t siLuadones concretas c:onst.nnaclas, o 
fas ccms~cuencin$ l.lltncdiat.a.,. (:11 trance. tal COI:J:to lo señnla el art.4:0 
de: la ley 15-3 de 1887. e;, d prc .. "nte caso. como el t:on tlicto de com­
pd.cnda es enll-e .JUZJ(ado" de: distinta espeei.Uldatljuri!:ldi.cclonal de 
u t l rni:;mo distrito Judidal, como lo e:; el de li<o)!olft O.C .. es claro que 
""'o Cotl)Ora cJón uo "sIn t:umpetenle para d irlmirlt¡, razón por la cual 
hahrá d e rem1tlrse las tlili¡(<;m ;iilS a la entidad. 
F.F.~ arts. lú y l l:! In <:. 2 tk ¡,.Ley :.ho de Hl!l6: at1 .. 40 l.<:.>y ! 53 ele 
IB87. 
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1\.~lmto: C'.ontllcto ele f'roce6o ordlllario. Ponent~: ,¡,,.¡, fermutdo Ramirt·.< 
Gómez. Auto i 52. Fecha: 24/04/1996. Decisión: Ordena rfflnil.ir la~ 
presentes cliligen(:ia:,; al Tribunal Superior del D .• J. de Sant.."lfc deBo­
gotá para que dirima el conflicto. Procedencia: Jdo. 19 Civil dd Cir­
cuito y 15 de Jo"amllia de &ml.afe de llogotá. Demandante: M<~rtha 
Liliana y 1\ubi" Carlona n,,-nru Fi~ueroa, Daniela 13ernal Vahos y 
Jes~it:a Lorena bernal Diaz. en su condición de h(:rukms lid seiior 
Juan Arceslo l:l.ernal Mojlca. Demandado: '·Consorcio Proinfo S.A. 
Emrpo7.06 UcJ:1 (Sic)". Proceso: 6064. Publicada: No. 

J:VIPEDIME:\10 - Concreción 
"De conformidad mn lo rnanilt""""'" por 1:1 mal(istrarlo ,JOSE FER­
N.'\1\'DO RAI\1IREZ GOMEZ "" .:<,sion de Sala efectuada el clia de lloy. 
pase el expediente al dcspadto dd dll.tdo ma~istrado ¡xu·a que con­
crete eJ Impedimento <¡uc en d ha diello concu.r.rit". 
,'\sumo: Paso del expediente al despacho del magisu·ado Jose Fernan­
do R'lmír~7. Gómez pal'a que concl'etc el impedimento que en ~l ha 
dil:ho <:om:urrir. A u 1(> 153. F'echa: 29/05/1996. Decisión: Se dispone 
pas"r ..,1 exp"'lienle a 1 despacho del magistrado Jase Fen1ando Ramire.z 
Gornez pam '1"" mm:rel" el impedimento que en él ha dicho concu­
rrir. Pn>"t:su: ~9~9. Public:ad'l:. No. 

RESPONSABILIDAD ,JIJDICII'IL / DE:.I-It\NDA DE RESPONSl\BILIDAD 
,IUDICJAL Traslado 
S<: admite la nfflnanda. En consecuencia. se di:; pone correr tl'a&laclo a 
los dt:m¡mdados por el térmJno de 20 dias: Para la notificación se 
.:omisiona al f'rcsidente del'l'ribunal Supel'ior ele lba~ue. a quien para 
tnl eíecto se librará despacho comlsorio con Jos iust:rLos lid mso. El 
con11~1onaclo a.dvertll'á a los nutifit:cnlu~ qu(; disporn:u dd u~rmiuo de: 
10 días pa.-a conlpa.recet· al prut:t::io. Vl:lu.:idus lt)S l:uaks t:onu:nzar:l a 
contar&e el término de ttasladu. 
i',J:o'.Arl. 40 del C.P. C. 
Asunto: Admisión y rraslado de la dc-manrla de responsabilidad judi­
cial. Ponente: Raf:icl Ronu:m Sierra (Solo!. Aulo 154. f'echa: 29/05/ 
l99tl. Qeclslón: Se admite la tkrrmml;l y p;mo ht ncuilk;¡<:ión del pre­
sente auto a los rlcm" nclaclos, <:nrnisicinm;" Hl Preside.n Le del Tribunal 
Superlm· del Distrito ,lufii<:i;~l el-. llmgne, " quif.'n para tal efecto se 
librará dcspadm <:mnisnrio .:on los in:;ertos del caso. Demandante: 
AivanuJo. Carlos Gmw;1ln. Demandados: Euclides Roa l!:scobar. José 
Jo.\quin Valcnda Dímo y H~miin Viceme Verástegul Garcia. l:'.roccsu: 
60~3. l'ubllcacla: ~o. 

SUPLICA - R~ch'lzo ! RF.POSJCTON 
' . J:;l nuto impugnado fue p1-ofcrido por la Sala y no por el ponente, 

coJúo.rmc a lo preceptuado por d arlkulo 372 del C.P.C .. lo que slgni-
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lka que contra esa pmvtdencia sólo es procedente <•1 rec:nrso de repo 
slción, se¡,•ún lo prescrito pi>r el an. 348 del C.P. C .. en a.c-.a1.amic:nl.o al 
art .. :-18, num.2 del C.P. C. ~ n:chaw, por improcedente, el n::eunm de: 
súplica. 
F. F.: mts. 348. S6:l y 372 del C.P. C. 
Asunlo: Súplica contra auto que declaró inadmisible el rc~urso d~ 
msac:i(m. Ponente: Pedro LMonl Pianetta. Auto 155. Fecha: :ID/05/ 
l!J9Ei. Ded,;ión: Rechaza por improcedente recurso de súplica. Procc· 
dencla: T.S.D.J. Ciudad: SANTAFE DE BOGOTA. Demandante: Niño 
de Sarmicrun, Mmin Delia, LLtis Guillermo y Aun>ra Coneepctón Sar· 
miemo Niño. Dc:mandados: Mat·ia Clar;l Sannit:nl.n Viucla <k Bcnwl. 
Proceso: 6074. Publicada: No, 

SL'\tUU\CION - Pt'Lieba 1 CAk(>A Lll!: LA l:'RUEUA / ERROR DE HECHO -
EvidC~lr.i>J y lm:o;cendencla 1 ESCRITURA PUBLTCA C"ncelación 
1 J Quien eleve pretensiún de "inmlación tiene encima la rMga de pro­
bar que las pare."" dirigieron de conswno sus volunlacles a <:rt,;n- una 
llcd6n l.nt"l o parcial; porque lo que en la mal.t!ria se pl'eslmle e:;. que 
los sujetos de derecho se cxmduccn seriamente en la \'1da jw-idlca. 
1\s peclo ..:se que '"' pone más de relieve cuaJldo la senlenci" 
desestima tnria de In pretensión se Impugna a lravt:s dd rc:cursn do: 
casación, en donde d n:eurn:nt.o;: len<lrá que demoslrur que, pese a 
darse la JXLit:h;, eunc:luyenle de la simulación, ésta no fue declarada 
nnalmclllc, denund'UldO los desatinos prohar.II.'OS QUC 1:11 t'l punlo 
.:ometió el sentenciador. Natnral mt-Trl." que <ii<.:ha labor implica tam­
blf:n la singu htrizac.il)n de los precisos medios persuasivos en Jos e¡ u" 
se pre5eutó la equivocación dt!l juzg;¡dOl'. 
F.F.: arl.l77 dt!l C.P. C. 
2) El en·or de i1echo debe tener en '"·~ación la connotación espec.ial de 
que sea inOllyenle en In decisión adoptada, a tal extremo que sin su 
pre.sencla el fallo hu bic:st: sido difc:n:nl.(:, (:OO.'l que hn de detectarse 
sin nin~ím t.ipo de \'aC!lación, aftora evidente que careced~: lal •irluu 
el que a los propios ojo" dd impugnad{>r apcna"' si revela una proba· 
bllldad de injerencia determinante en el fallo. 
3) Corúiguración de cancelaclfm voluntaria de cscrilura p1ihlic·a (>'i­

mulación). 
F.F.: art. 45 y ss. del deerclo 960 de 1 970 

Tf!:CNICA DE C.O.SACION 1 MEDIO NUEVO 1 ERROR DE H~CllO Y DE 
DERECHO 
1) • ... ~e •iolaria el derecho de defensa si w1o de loa litigantes pudiest: 
echar mallo en casaclón de het~hos, exlrcmu• o pl~<nli:«micnlos ,no 
alegados o formulado« en inRtancia, respecto de los cuales, silo )lu .. 
hic:o;cn Rido entonces, In comrapru'te habria podido defender ,;u t:au-
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sa. Pero prohxovidos Ya cerrado el proceso, la infirm•l<:iém de la scn­
i . .,nda <:nn <>poyo ~n ello~. equivaldria o la pretermisión de las instan­
das, de :k1.S formas propias del trámite requerido, (:on quebranto de la 
l(aranl.ia insc.ll.udnnal d.: no S(:r condenado sin antes haber sido oidn 
y vo:m:iilo en Juicio" (LXXXIII. núm.2W9, p.76). 
21 Clases .de yerros probatortos que car<tt:lelizan a la violadún indl­
recia de la ley sustancial: Mtc'nt.ras el de hecho. dice relación con d 
aspccw material de la prueba. el de derecho toca con el aspecto jurt­
dieo de la misma; cosal!o que. como se acho~rl~ "l rrnnpr., no pur.dr.n 
&tqulera rozarse, y por ahi mi~mo es lrre-mL'.'Ible c.onfimrlirh'". 
Igual sentido: L.XXVlll, p.3l;j, 
A"lmto: .Casación. Simulación absoluta de cont.rntos de <:esión y de 
compraventas. Pt;mera Instancia: deniega pretensiones. Segunda ins­
tancia: conilrma decisión. Ponente: Rafael Romero SietT"· Senl.em:ia 
035. Ff!Cha: 30/05/1996. Decisión: No Cas". Proc:P.rlem:i>J: T.S.D .• J. 
Ciudad: Santiago de CaU. Demandante: Gómez. Luis Guillenn<J. De· 
mandndos: Llllana, Luz J,'o;ercyn y Luis lla\1d Góme;o; T..ópe7.. Pror.eso: 
4676. Publicada: No. 

DEMANDA DI!: CASACION - Presentación 1 CASI\CIO:\ - Deserción 
"Teniendo en cuenta el informe secretaria! que antecede, segun e-l 
cual la parte demandante-recuJ'E"f:nlc dejó lranscurrlr el termino del 
t.rash:nJo sin presen~.ar ln dt::maJ u] a n:~pt:t:Liva, y ]CJ dis¡,ut:sto r:n d 
hu.:lso 3 dd ttrL373 del C.P. C., :;l~ ckc.:lan• <.ksil:rb> d n:eur.-;u de c:asa­
c.:i(m ..... , 
F.F.: inc.3 del an.373 del C.P.C. 
Asunto: Demanda de casación. Ponente: Rafael Romero Sierra (Solo). 
Auto 157. f'ccha: :{0/05/1996. De~:ísiún: Se clc:dara desierto rec:urso 
d., c;asadím .. Pnx:.,len{:ia: T.S.D.J. Ciudad: San juan de Pasto'. De­
rnand•mi.e: Soc:íP.rlad Comercial Explotaciones Oro Ltda. "Explooro 
Ltda". Demandado: Javier Pércz VltCl)'. Proceso: 5991. Publicada: No. 

AUTO- Adición /DEMANDA DE RB\'JSTON · Regisl.m 1 INSCRIPCI0:-.1 DE 
LA DEMANDA 
1) Cará<:Lt:r cxl.ranrrlímnio y cspcc\alisimo del recurso de re\1slón. 
2) El rc<:uTTCntc en revisión no :solicttó el decreto de la medida que 
a hum pírlr. adí<:ionar y, pese a ello. se decr·etó tal cautela la que, no 
puede ser dispue:;.ta por el juez que conocer del recurso si no se ha 
solicitado en oporLunidad, ya que este carece, por mandato expreso. 
ck la faeu ltml nikios<> para e:>e decreto, razón que lleva a concluir que 
\.al m<:<lída de <:arád.cr ilq~al cl<:bc ckjar,;<·: ljjn e(eelo, cuesUún que por 
contera hace Imposible la adición que se solícila en el rnt.'IIIoiial. 
r'.t'.: art. 385 del C.PC .. 
A'>-unto: Solicitud de adición al auto que dispuso admit.U· y corrt:r l.ras­
la<lo <k la dt.'llllLilda de r.,;sión. Auto 158. r'echa.: 05/06/19\16. Decl-
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Sión: Deja sin efec.w d lilt>r>ll b) dt-1 ntuncral 4 •. Del ¡mJ.n de 13 de 
mayo del año en r:ursn, en c.uailto alli se dcerel<i bJ in~clipción de _la 
dt-lllanda de n,..;,.;cm en el follo de n"tlric:ula inmobiliaria 368- 0027216 
de la Oficina de ~gistro de insl.n1mentos Públic.os de Purificación 
{folima). Prm:eso: 5871. l'ublic:Jda: No. 

DEJ.f/\NDA UJ:: R8VJSION 1 INTI!:GRACTON DEL CO:\"TRADICTORIO 1 
ANEXOS 
El n:currente en revisif.m esto\ en la obligación, po•· rmmdatu lq!al, 1lc 
individualizar con precisión l'O::lJUI;rhl>t ealla una de las personas y 
emida<ks. Dicha eru·gapruo:csal en cabeza del recmrente en revisión. 
,;e ajusLót por lo rkmá:; a lo reglado en los arts. :~H2 y:-!~:-! rld C.P. c., 
normas ClllC. en unnorua con el art.H:! ihiñem, k impnnen la obliga­
ción de inlA::,.,rrar el r:nnr.rncUctorto. de IllaJlcra que t~lando sE'!' h;J queri­
do la satis!;u:o:iiin plena y oportuna de tlidm pr_,.,.,-upue:;to. precisa­
mcntt~ lo <¡ue '"' esta h."telcncto es darle cab:J l '"'mplimiP.ltto a dlt'hos 
prcc:c:pl.us, Tazón por la cual. es deber del impugnantt- el de Indicar 
con pre(:isión t-1 nombre y d dmnic:ilio de quient-s actuaron como 
inlt:rvinient.es en el pt·occso arl.JiLr-.tl. al ign"l que acompaiiar la prue­
ba ne existencJa y rcprcm:nlm:iún de aquellas en el caso de las pcrsc:r 
m1s juTidicas. 
F.F.: arts.83, :5H2 y B&.~ del C-P-C.; m.77 muu.41bi. 
Astmto: Hcposlciún cnnl ra proveído que dispueso lnadmitii' el libdn 
introductorio tic n:visión, Ponente: Carlos Estt-ban Jaramillo Sehlnss 
[Solo). Aulu 159. Fcc:ha: 06/06/1996.Ueclslón: Se manlicm: t:n l.ndas 
'.>us park aul u rccutTido. Proceso: 60HO. Publicacla: N u. 

SENTENCIA · Concepto 1 PRTl'\CIPTO DE CONGRUENCIA ! 
I:llCONSO.l'\J\NCll\ Y VlOLAClON l'\OR.'\1A SUSTANCIAL 1 l:-JTimPllli· 
'1:1\.CION DE LA DE'MANDA 1 DESJSTIMIEXJ'O 1 TRA'\iSACClO!\ ! 
ERROR TN .. H.JTJlC,\NilO 1 CASACION -Causales 1 TECI\TC.-. DE CA 
SACJON 1 INI'I::HPHE'I'ACIO:\' DEL CONTRATO 1 ERROR DE lli::CHO 
1) -La scmc:nc:i>1 es el .acto por 1nedio del cual d I::stado dc::ddc que 
tut.t:lu jmidif:a le diF.opensa el derecho o~¡crivo a un inlc.rés jurídico 
determinado: cllcho acto ha ti" gu:Jrdar esl.Te(:hn armorún con la ele 
manda, por .:uanln i:sla eomicne el_ límite del poder Jurisdlc.cional; 
ésu: nn debe reducirse ni e:;:tc;-ndersc rcspcc:lo de lo p<:didn n1 la ele· 
manda .. " (LXIV. pág.-46) (a). En N!Sadun. la irro::gularidad el(: h• sr.n· 
b::neia con la denk'Ulda no .sit:nlpte es Ut~uundablt: ~ tr;:l\·6> (k la cau­
sal se¡,,'l.Utda .. efmtde del cotejo pu r<Uu.:nL.e fcJI·ucal-, porque bi<:n Pll"-de 
suceder qut- la desarmonia obt:!lt:>".:a a u" <ldl:dn de r<~Zonan:lienLo en 
el discurrir del juzgador. como r.u:lndo (:~I.C d<,;aeierlu al aplicarse a 
desentrai'lar el sentido de la demanda (b). Cuando u! .iuzgador se le 
adla<·a, t-1 haberse equt,rocado en la apreciación de los fenómeno~ ck 
desi!'<1i!Hil:nlo y la lr<msac.cion. dandoleB un alcance del que ~r.rd,l· 
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derrunent.e cat·~~t:n. lo f{tH: ;J buen seguro ~e endilga es un vieit'.l lipicn·· 
mente in judtcando. ara~ahl•~ pnr ¡, c:rtusa 1 prin~t:nr (\t< r.:ls:wiún . (<:\ 
Igual senlido: CXLII. p. 1 ~ñ y 197 (h). 
r.F.: arls.305, nums.\ y 2 ñc~l mj .3t>fl clt<l C.P.~. 
2) Siendo auLóno1na..c, la~ f;aus;1 le~~ ñ~ !':tAn~iól'l, ~1 rr.<·nrr~~n~ f'! no ~e 
ptu?dt: mover indif>tlntam~nt.c pM 1 nflM: c~ll~~ p:mr :wus;,r ho s"" lt<TI· 
cia. Sino que debe situarRf: c;n la qu(' juriclic:;1nlt:nft! u·•rrt-!spnnfhl. Cada 
una ck ellas derLameme obeckc~rl a motivos propios. rlisirnile~ pnr su 
especial r!aLUmJe-¿a, y e.s inar.cpt.'lhlc pot· mnt.ri qu~ un rnismr• t:Hrgrr 
.;;e proponga ñcn\ro del ámbito de causales diversas. 
31 "siendo la lnterprct:lción de los conlralos cuestión que correspon­
de a la clis.:n·la au\onomia de Los juzgadores de instaru:iH. ¡, c¡ue el 
t1ibunal haga nu . .:s ><ust:{:pllble de modlficro·se en casación. sino a 
Lrav(:s de: la demostraclóil de 1.1 n cvid<:r\l(~ <:m:or de hecho que ponga de 
manifiesl.u, palmaria u oslenslblemente. que ella es oc tal alcance que 
t'ontradtt'e la evido::rrt;ia:· !CXLII. p;\g. 218 y 219). 
F'.l".: an:s.l618 y ss. del C.C . 
• o\swuo: Casadim. Pnl(:cso de Patenudad exttamal.rirmmial. S<: soli<:i­
,_, sr. disponga que e• "hercclc:r!l" y sea reconodda en d pr·oco::o;o "uc:.:­
"orio <:<m "tocios Jos derecho• que como \.al hnya de corresponderle de 
acuerdo cun la ley". Primera illStai1da: At;u~t: pn;Lrn~ioncs. Dt.!ipone 
In te.rmlnacióu dd proc~so. en cuanto hace rel<tc:iún a la p<:tición de 
herencia. Segunda insl.am:ja: confinna la flllaclón acogida JK•r c:1 a. 
<¡tctJ. Ponente: Hafacl Romc:ro Sit,rrn. Sentencia 038. Fecha: 04/06/ 
199o. D<:c:isiiin: No Casa. Proccxlcru:i": T.S.D.,I. Ciudad:Santafe de 
Bogora. D.C. Dt<mandanre: Rubio. Teofc:lina. Dc:mandado:!<: Carlos 
1\rttrro. Leonildc y Eli:~.ubeth Escobar :1-loralcs, Aura R{>5a Escobar de 
reyes y leonor de k•s M"r<:edes Escobar de Rojas, hcrc:rlc:ros de Joselín 
Angu,;to Escob:ll' Mor:.t.lc:s. Pruceso: 4690. Publicada: :-/u. 

DEMANDA DE CN;;ACJON / CASACION Características 1 VIOLACJO:\f 
NO.RIVIA SUS'l'A:'VCIAL- Vía lndlrccla/ ERROR DE HECHO Y m; DE­
RECHO 1 PRUEBAS - Singularlzaclón 1 XORYIA PROFIATORL-\ 
El <::.~rú<:ter dlspositillo dd """'rso ell.'traordlnarlo de ca..a<:iúrr <:xigc de 
la dt·marrda pnr medio de la cu"l pr•l.enda lirndamentarse. la sujc­
r.ión estricta a Jos requisitos formales que la ley c~nn5ngT.n con nllras a 
g:mrn t.ir.ar la re . .'uizac:ión de los llnes qu~ le eon propios. Es a.:i como el 
articulo :l74 del C.P. C. ext,:¡c. de un l:~do, que se expongan con dan­
dad y precisión los fundamentos de eada cargo. y clt< ot.ro lado, que st 
se: al"g" l;t ~iolaclón indin:cla de la ley sustancJal po.r crron•s ele he­
cho y den:dm, s .. innivlduaUccn las pru.,bas pretP.ndldas o mal apre, 
r.i<tdas porque asi Jo exi!lr. la nurm;r al reqllertr una explkac:iím de la 
lnfrar.r.ión n.:lerenle a la a:preclar.lón rlr. la dc'Tll:mcl" o de su contr:sla­
clón o de dct.errnirr:sdu prueba y. en su caso. se: inrliqm:n las normas 
de l'an\cter probatorio <JUl: ,;e e.slimen inli1ngldas. 1 "" Hrl s. ::lOo del 
C.P. C. y 2513 del C. C. no son normas de contenido ¡>ruhalorin. 
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F'.F.: arl.~.306, nurn.3 inc.2 del arl. 374 del C.P. C. y 2513 del C.C. 
1\sunto: l\dmlsibllldarl d~manda rl" msar:ion. Prr'<'.e!<O <>rclin"r¡n. Po­
nente: .'llico.l:ts f:le('.hara Simancas. Auto loJ. Fecha: 07 /Uo/ liJIJ!:i. 
Decisión: 8.: re<:ha>"' la demanda de casación en relación con unos 
cargos y se dmltc rcsp<:c:l.o ele oln>s. Pn"'•Aiers<:i:.J: T.S.D,f. Ciudad: 
1\mja. Demandante: S..'\nch(:z Vimln ele Citucmc::s, G raclcla. Uem • .'ui­
dados: Mongui de liaron. Margaril.a, rlavirl ~;duardo Hodri~ucz y Car­
men Soledad Mongui de Hodri.'(uez. con citación de Angel Miguel 
Cifuemes Machuca., Miguel Rogelln :vlongui y Luclla Sánchez de 
Cilüenles. Proceso: 5995. Publicada: No. 

IOm\FLICTO DF: COMPF.'TENCIA / COMP.I!:'l&'\:CTA · Cnnc:.,pln i COMPR­
TENCIA TJ::RRITORIAL · Fuems / COMPETENCIA TEHHfl'ORIAL -
Fuero Gene1-al / PROCESO &JECLJ11VO 1 'ltl'UW V1\LOR 
1} La conlpci.cnda e~ la rm:!Uida o pon;ión t..TI que la ley at.ribuyc 1;.~ 
potestad de admilústrnr justicia de In cual es titular el Estarlo, asig­
nandola a los distintos dcgpachos,ludiclalcs pru·a conoc~.r de determ1 .. 
nttdus a~uni.ns, y (~n (;sa díshibtJ(~iún, no ~on :iutldcntcs . no son 
.sufk!entes .re.glas de caract~.r objetivo o las eo11entadas por la c. o linnn 
dt' l>t,; parle,;, pue,;lo que e.xiol., pluralidad de órg~HlO:S de identica 
<.~~ lt:~ori:-~ f:rt d lt~rrit.m;o nacionaJ y s<.: n:(~uk:n~ de eritertos de reparto 
hot·izontal de competencia entre ellos para saber a cuál corrc:;~pc.mnc: 
c:nt.c:nclc:r dt: c':l'Jcl<~ asunl•t en c':onr:rt':lil. Para lleg<U· a la aludida deter · 
núnación, entonces, ha creado la ley hteros que, en pritlc:ipiv,·"'" r.:ofian 
poo· relar.tonc~ de proximidad • ... sea del lugar donde se encuentrnn 
las parles o bien de la radit-ación gt·ográlit~tl cid r>~jc~t.o dd litigio. c:on 
la circunsct1pción ten·Jtonal dentm de la cual dichos órganos eslán 
liJC,n H ;JClns p;or" "i"~'~'"r lP.gíl inmrncntc: la pnl.<~Atañ Jll rlsdic.c.tonal (Auto 
de lH de octubre de 1Y8Y). 
21 FU.EilO GE:IJF;RA!. OE COMPE'TE:\lClA TERRn'ORIAL: a) Funda­
ntcnlo. (P.rovidcncla de H! de marzo de 1988). b) La .compet.enc::i;o ..u 
cuanto al tDctor t.errttoTin.l a tmle. s~ ng~ por <~1 uun•c::r..ü 1 qlusdc.tn. 
rd(:rido c:cnno "e sabe al domicilio del demandado, si es úruco, o al 
que el actor e:;.coja si se trata de pluralidacl el<: dontic:ilio:>. crilcrio de 
c:so.a Corporación al desca.rta.r la posible aplicación de los <~rt.s. 621. 
ü77 y 870 del Códil.(o de Comc:n:io c:omo rmrmas atributivas de com­
petencia, curu1do se trata de acciones de cobro compn\siv(> ck clc:udas 
c~n dinero int.:orl)oradas t::n t itJJ1oH \':::llnres de ('OJltenldo ct-edltlcto. (au 
tos de 9 de septiembrt> • 9 de oc.tubrt> de !992 y 11 ele: !Hm:ro de: 1 9H~ 
:::in· pul>li•~ar). 
1'.1•'.: num.l del art. 23 del C.P. C.; ur\:s. 621. 677 y 876 dc.l Código de 

A~mllo: Contlscto de competencia. Proc.eso ejec:ulivo. l'onenle: c;arlo:,; · 
Est.cban ,Jaramllli Schloss. l).uto 164. l'edt<'l: 07/06/1996. Dt,CiSión: 
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Jdo. 24 Ch11 dd CU·cuJto de Sanlafe de l::logOtá r.om~t rmt e . Proceden­
cia: J do.24 Cfvil del Circuito tle Santafé- de l:lo!{ot:á }' 3 f:ivil tlrd Circ"\1i· 
to de Mcdellin. D~rnAnr1;¡nte: Compaiii.a Finortdera InternarjonaJ S .A. 
(Sucursal Meó~llin). f.lemandadn: Sm:igral S.A. yJrumeAibcri.u Ztiñiga 
&lnchc:z. Proceso: ti0ff4. Publicada: No, 

APEL\ClOI\ / PRir\CIPIO DI': PUBUCIDJ\0 1 /\DOPClON - Levruuamlento 
de la Reserva / RESERVA l>E LA ADOT'ClON . 
l) El prim:ipío rector de la publicidad del prrx:<c~v. l!OillO ocurre c\)n 
mm:hns de los pñndptos y dere<: !tus mnsllluo:.ionales. no es ahsulu lo. 
F. F.: arts.29 y 228 de: laC.N. 
2) Fil:>alidad de 1;t adnp<.ión. RESERVA t"\>r.~~¡¡grada en el srt . 1 14 del 
Cf>rligo del Menm·: al Instrumento qu<: d Eslado Instituyo para 1<> pro­
tr.cción delmertor udoptado. su familül arlopliVR e InclUSive la J1tmilia 
tlo: origen. b) Su J.f.;VA.\Il'I\MIENTO. Jo '""'l{mecle o<·urrir. •nr.r" otros 
t:vf.~ULos ··cua.ndt'• ~~ pr~sentcn graves n1otivo~ .. que la juslitiqn~n. y 
d~~~ Juego. <..'Uanrlt• ftlllt":f'l lll sr.>:W.:ita ncredl t~ t.t..~t"l<.~r un interé,; ~f:clo, 
le_gítimo. actual y n~lr"•ante p<U·a el C!Ct:U>. ))ichOS motiVOs "se <mcuen­
tnm dirigidos n jmH t!lcar el lcvanblmiento ·de 1.1. n:somm. mas no a 
t<S\ablecer la just.tcla o Injustí<:ia d e la se-n tellc.iu r..l" ariopdón. pocqu.: 
e-Jlo habr:i. d" 5er obj eto. si fue-re el caso. t.h•l recnFso ~e rcvi>riim ('.><­

traordiru.>rio" (Providtmc:ia de 30 de abn1 <te ! O!l3 M.P.: Dr. Pedro 
W rm l. Pianetta) . 
rg¡wl .,entldo: Sc:nt.<mcin de revisión de tutela de \ 4 de septlembtr. de 
1995. t.'xlrocl.o No. 56 
Asumo: A¡.>dtción con tra pro\idencla m.::dlt~nle la cual el Tri.buruu 
Superior de Santa!<: rl<: Rogota -Sala r..lt: FmuliJ<t· negó la solicitud de 
levancarmento de b r<;t<crvn del pmr:cso ue adopció n . Pmot>nte: Jos(: 
Fcmando Hamin:< Cómez. !\ut.o 166. Fecha: 11 /Ofi / 1996. Dect.slón: 
Cnnlinna provirll:11 ~1.u. Procedenc ia: T.S.D.J . Clud:l rl: S'mtafe deBo­
~nlá. Interpuesto por: lo'elisa l..ost<la Pachongo. Dcm,mdante: Andrea 
t.lt:f Pilar l:i.L. l~O.nlamiento dr: la rese¡va <lcl ¡.>roc:eso de. J:'roL"e>;(t: 

5999. l:'ubllc.ada: No. 

DE..'\ISTIMllil\'1'0 DF.I, Rfi:C:liH.':iO / <cA~i\ClON - Oc~i><l.irniento 
Uts panes pueden, mediante escrito presen tado p¡:rsonalmcn!c-, <le· 
~islir <le- los rccurnw; Interpuestos, (:uya aceptll<:lún determina, rk 1m 
blrln, que la provirlenda lmpugn,.cia quede en llnne y. de ot.n), c¡uc se · 
ks impongan la:< costas respcd.ivas. salvo qu<: huyan convenid(> otra 
<:os" o que se Lr-.ll" cl~l desistimiento de un rct:unm ante el Juez que lo 
h..'l.ya <:cmcedido. 
l'~F.: arL-;.344 y 315 del C. P.C. 
A9url t.o: d esistimlCJ:llt) d~J ,·ecurso de r.asaciOn. Aulo 165. f't:t:ha: 071 
06/1996. Declf.Jón:Sc :u"'ptn el dcsisl.imíento del r=·so de l!itt<u­
clón. l'~oc:edencln: T.S.O .• I. Ciudad: Sanl.afé de l:l.o~ul.•í. Demandan~<-: 
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C<nn pm1ía ()e Se¡!,uros Atlas de \-1da S.A. y U11ivn de Inversiones S.A. 
-Univex S.A.·. D<~tYHltlelaelo: llernanJaramtllo O..:uoupu. Proceso: 5503. 
Publicada: No. 

DEMANDA DE CASACION / VIOLACllll'< NORMA SlJSTANCll\L · Vía Di­
recta e lndired11 1 CASACJON - Cargos / !'iúHMA SIJSTANCll\L- Cnn­
t:rc<:ión 1 VJOlAClO:'il NORMA SUSTANCIAL · Finalidad 
1) Tratándose ol~ la pritm~ra de las c..<tusales <:nnsBgraclas en el nr\.. 
:II$H del C.J:>.C ., el art.3 74 de ~ste mi:;.mn '~"'tatt:to num~.ral tcrr.cro­
seüála p recisos n:<1ui~\l•q o¡u e d e no ser ~umpli<los a cabalidad , g, 

OC<JJ<slit.uyen s i duda alguna en impednrn:Jtfo para la admisión a trá­
mite de la do~mano1n y. en todo c.a8o. aün eu andu pnr inadvertencia se 
hllhico·c-: llc¡<,acto a la fase de detisiún Cl<~l r~cu rso. no p<:nuill: que se 
~nlr" a conocer ele las cue¡;;tione,. rl" fnrollo plant~adas p<•r qui<:ro lu 
int.~rpusco: en efecto. ~ulere la iJllima <1" lnso dlsposiciont's dtad~s 
que,"" ~s.,rociú. $cll que se alegue vinhu:iiin directa de la ley o bit~n sr. 
denuncie su inli'-'oJ.OCión <le contragolp~ por t:tut9a de eqnivm;;wionc:~ 

sufnrlns pnr d juzt-(ador de lnstano:ia en ~1 cmn¡>o de: la pmP.ha. cada 
cargo, ~n(endiUo COJllO e.xprestón autónoma de uua c.ensur;1 conlplt:t .. 'l 
y lormulad u ()(, manera Independiente tr en te a los r~slarll.t''>. vaya 
pre=lirlo rle u na alu sión inequíro<-a d"l n um lo. dcl aJ1.368 del C. P.C .. 
denollí.J1~ r-on pr«d9í6n y clartdad no sn1o la vía Impugna uva sc­
leccioJkLda entre In~ dn.." únicas que autoriza dir.hn numeral. sino tan1 · 
bien las normas d~ d<:r<:dm sustancial que el r'-'t:u rrO::nte estúua q11« · 
brantadas. 
1'.1'.: num.2 del nn.308 .Y. :174 del C.P. C. 
2)-.. vanos re:sultanlo~ cargos que, formuladO<'< o:nn apoyo en la cau · 
•al po·lmera. se llmll<U'I 11 al.riho.oirle al sentenclnclnr <:rrores en el can>· 
JIO rlc la.S prueba.os o ~n lu h ol.t:r¡Jr·euo.cion de la dcn> .. nÜ>l . .;;in proyecc:in· 
ne!:< snhrc procepios de dt:"Teclu> susU'UlCial. pue~ que aún existiendo 
taiP->< P.ITOrcs la sentencia no pudrí.~ ~cr c.asadn poi- r1o loah.,rse demos ­
ttnrln ¡,, lt'Sión de normas de ese n lllg<> ... - (CXUI. púg.2 12}., toda vez 
qu e P..<> a l r.,.l,)hlct'lmlento de ellas a lo q ue apunta la prin11:r" causal 
de casaciún . 
F. F.: 1\rt. 374 ele! C.P.C.: Art.5 1 dF-1 Dt<<:n~to 265 t de 1991. p rorrogado 
por la Ley 192 " " 1995 . 
. ->t.sunto: Admi,;ihili<.hld demanda de c>l!mción. Auto Jl:\7. ~',c:ha: 1:11 
06/1996. Deci~i{on: S.: de.:: !ara lnadmisibk demand a r!f' •·;,sat'ión. Pro­
ceso: 6037. Puhli<:w:l<l: No. 

REPOS!CION 1 'JORMA SUSTANCIJ\L 
I ) Bl recw-so de rt:pt>,.lció u es proceden t.. conu -a los au to>; 'll.IC dicte la 
Sala de Ca.;;aclón CMI y Agraria de la ('.<lrLC Suprema, a fin d e que se 
revoquen o rr.fnnm .. "Tt. 

t '.l•'.: rut.348 del C.P.C. 
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2) U art. 765 del C. C .. roo ~"' d~ nat u.r-.lle:«1 o;ustanclal. s., umiüó menelo­
nar tX~tnu quehraul<ldO el an.332 del C.t'.C. qut> consal(r'J. lo~ t'feclos 
jmidlr.ns ~<U:Stanelo.l"'s de la eo"a juzgada. 
F.F'.: art. 765 del C. C.: an.332 de l C.P.C . 

. Asm ll<.J: reposki(ln com.rn auto mediante c.! cual se ln..,clmilió el re­
curso ~.xtrnordiro\riO de casación .. Pertencuciu. Ponentt:: Pedro Lafom 
Pianctl;>. Auto 1 of:!. Fecha: 13/06/1996. Or.r.l~ión: No repon~ "lrto. 
Procederl<:ia: T.S.D .• J. Ciudad: SBnlilfe de l:logota. Demandante: Cuno 
u<: Run!Ua. Maria ,'\na. Dr:rnandado: Luis Alberto Hc9tn,po A. y otr<>S. 
l'rocesn: ~936. Puh lir'<!rla: No. 

CASACION - Admisibilidad <i~l recurso 1 CASACION - CumpllmJenlo •.-:n­
lencia rcc:u rrtda 1 CASAC!ON - Coplas 
Cuamlo "'" t1·a ru de alguna de Jns h!pótc"i" de: cxc.epc.iún ""i'lalndas crt 
d a rt. 371 del C.!>. C .. dd.JP. dan! e cumplimiento· a lo dl.spue&1.0 cu la 
sentencia. y pnra té•l dt:cto el Trll>unnl debe nnknac al rer.urrcnle que 
r;.Ulntn!:> l ,r~ lo necc~ario para la <:Kpedicló•l tk lm; coplas que detennl­
nc." ll n de que se le rem;um nljuez de primera lnstfl.nda. quien <ld1e 
clisponcr ln pertinenl.c en orden " d arle C\Unplimie n to. S ! el Tribunal 
no impmte dicha orden. a l r{!CUtT entc cmnpete solic itar la expcd!dún 
de las mpias que c~11me ner.c:M ria.: pam qu" pueda clnrs" cumpU-
11\i~nlo u la Bentr:ucla. so ¡lt:ml de que s•' declare dest .. •·to d rcc u r><n. 
F'.F.: lnc. 4 <!t l art. :111 del C.1'.C.:: 
1\suntn: Aclmlslbilidad recun;o de casación. Poncnt.;: ,J()Sé Ferna ndo 
RnrniTe'.Z Gótn"'-· Auto 171. Fechu.: 13/06/19~J6. l)~clslórl: Sr. decbu-a 
tnadmisihle y en .-:nn~ecuenda desierto el recurso de '"'~ación. P.rv~'<'­
cl<:rll:;a: T.S. D .• r. C!udtui: Popayár1. Dcmru1dan l.c: Gómez. 1-ina b abel. 
Oeman<!Ddo: Jlcrbt:rth Luna 1-ópez. l:'rOt~:so: 6f24. Pullltcnda: ~o. 

DP:SlS'J'iMIP.:NTO DI::L RF.:Cl'l~O 1 CASACION - De.sistlllll«n to /COSTAS 
/ AMI'AHO DE PO~HE7.A 
f~'\S par1c~ pueden. tn~.dtantl:: "~<:rito prCS('f¡l ado ~l'S<lnlllmentc. de 
sib'llr rfc los rcc.ursos intcr¡mestoo. cuya aceptación determ!n::., r1e un 
lado. que 1:\ pr0\1d~nl:ia impttAnu<la quede en 11rme y . de nt.ro. que "" 
les Impongan las cn~tM rcsve<:tl\•as. salvo que hayan convenid<> otra 
cosn u q¡.1e gc 1 n tte del d<:sistimicrr l.n el~ un rc<:ur.<o ante el .Juez que ln 
lmya ronc:t!rlido. o qu~ el dcsi•Lente .se cnc:uentre arnp1\rado pt.r po-
~- . 
F'.F'.: art.344 y 3-15 del C.P. C. 
Al<tmw: Deslstlmicnlt> del rccurno de cas<odón . 1\ulu 172. ~·echa : 1 ~/ 
06/1996 . Llccl~i6n: Se arepla el desh;Uudento del ICCUTM <lt! casa­
cttin . Proccdc-ncta: 'l'.S.D.J. Ciudad: Man!zales. Dema.nd:1nl.e: llora Lu7. 
1'nbarcs Curutas, r:lorn Luz. Dcmmulado: Hernanrl<¡ garci::. ·z ¡¡hala. 
Pro<:<:so: 60:.15. Publicada: Nu. 
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DEMANDA DE CASI\.CION 1 \.ASACION - Cara<:tr.rlstlcae / CASACION • 
Cargos / VlOI.AClü N .);üH.I\1A ST.JSTA!'JClii.L ·· Vla Directa e lnditn :tu 
1) Ca.t•tkter ex\morditlarlo y disposlltvo rt~l recun;u tk casación. 
2) ~;,me Los requisillls que deben obsen."ar9C en la tl~ rtcmanda de 
casación y en\re ~nns es deber el d e ft•rnrular por ""l"trado Jos alf'JOS 
que se en!llan contra la sentencia r"<:urrida. r..on In cl\posición de los 
ftmdarnent.ns de cada acusación en furma clant y precisa. Cuwldo se 
invocn l::t c:msal primera. se del:te SP.r1oh.r las úr>nnas de d<:!n«~ho sus ­
tanc!nl que •~1 rocurrente esüm~ vit~ladas, ·requi~tr.o que /~n: modlftr.a­
do Pllf el an..Sl del Decreto 2651 de 1991. disponJ~udo 'l"~ para el 
efecto ~);)su. anunciar las non mJs de ral linaje que. cons tiJ uycndo base 
del ÍaiJ.Q im¡mgnado o habiendo debido serlt>, a JuiCio del rcctu·rente 
IUl}'ltn ::~i•lo violadas . . 
3) 1"' lrtfraeclón de In non na sustmclol puede ocun1r de manera n i­
recta. o , en IC>nmJ irldlrecta, oomn consecuencia ele errores P.n l;l ~pre­
cü>dfm probatoria , e<pede de quebranf<l que a su \ \lrttrl puede prQW· 
·n ir de yerro de ht!cho. o :le dere<:h o. hipótesi~ en la c ual de he <l~r.crml­

n nr"" la uaturaleo-.a ci"l error que se de-nuncia y ad~.miis saUsfacer Ju.~ 
=igcnclas que para una y ot.ra clu•.: de r.n·o mnsagra el an..374 del 
C. 'P.C. En el pres.,n te ca•o, se rlP.num:ia el quebrnnlo de la '' ley 
procedlment;Jl" y de la "ley "'usla.n.:-La!", pP.ro sin poder.se <:ole,.- slla 
tran~gn:síón se produjo de manera rl ln~ct.1 o.indir t:<:ta, pues si lk la 
úll.irna de las forrm\s de vlolaciórl se trata. no se inl!lcO s1 ella se tJrillJ­
nó en ~rror de h<'cho o de d..r~cho en la aprcrJaclón prolr.tlntia . omi­
sión qu~ desde luego ci ~!.t:rmlnó que~" clc~deüaran tot.l<)S lo6 requist- · 
w s que para esl»s hipótesis fuemn ~stablecidos por e l Leg1sla<lur-. 
r.F.: art.374 num.:.s ele! C.P.\..; art.51 de~:n:ln 2651 de l991 
A~unl.u: Admlslbllid~n clcmanda de cw;aclón. Poner•l.t:: Jose iernanc.lu 
Rmn!rcz l;ómez. Auto 174. fo'e.:h'" 1 fllOo/1996. DeciSión: AdmHe de-· 
m anda parda!ment~ . l'r<M:P.dt:ncla: T.S.D.,I. CludaGI: Rioloacha. De­
mandante: Vlllalobo.!', l.w : Marina. Oeruo.nrlado: Elbu.l'cn:z de Martín<~-<­
Pnw:.-:so: oU05. Pnhllrada: No. 

QUJ::JA / CASACiüN - l, lr,~..r.:ión / HJ:':POS!CION 
El aut.u impugnncln [clr.c:laró la de!>t:r~lt'm de-l rt-l'lJT,..t'> de casal:iórl por 
nu pago de lns pMtr.a de correu) no es susct:pülile de atoque medlllntc 
el reclJn<o rl<: queja. pue:s, ele acuerdo cmr lo dispu~lo ¡JOr el rut k ulu 
1 :~2 . lllel<;o 3 ciP.l (;(x:llgo de Prot:<:tlí miento Ci\11 "&6lo ticn<: reposl 
ción", lo que •·xc:luye todo otro recurso V<l"' .:urnbatlr)o. 
!-'.!-'.: >~rls.l::l21nc.3 .v 3 77 del C.f•.c . 
Asunto: ¡Jueja <:Ortt.ra auw qut: •lc:claró L'l cksercJón dd recurso de 
casación pnr !lO pago de 1Qs portes de m rreo. Ponen l.<.:: Pedro T"tfuul 
l'i:m~r lJI. Auto 175. Fc.-.ha: 19/06/1 996. Decisión: Se rechaza por 
improcedente ret~ursode quej<l. P n,cedencia: T.S.D.J. Ciu<h•d: Mede-llJn. 
Demandan u~: Municipio!:< A.~ucíado:!' del Valle de Aburr ••. Dcma11dndo: 
r.ustavo Salas. Proce~o: 6115. Publ1r.nda: No. 
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DEMANDA DE CAs.\CIOl'i / IIIOLACION NORMA S I:STANCIAL 1 ERROR 
. DI!, HECHO. Y DE' DERECIIO 

Deber Ineludible p¡¡r;, .,¡ recmTente en c.a¡;,aclón es estructw-ar la de· 
manda con el cumpllmtentú de los rcquisit<l~ t:xi~~clns pnr la ley. Y 
tmtándose ele aeu>'O~don(:~ por la causa( pl1n1era de casación, la ley 
no solo exí.g<: ('omo requl.s lto formal la indi(:.,dc'm <k la norma sust.."'D· 
eial quebrantada pM <:1 Jltllu ala~ado. sino que cmmdo se alega "la 
viCJ kh:i<in \k uomta sustancial como cQnsccu('llCiil de un error eu la 
apn:'.tiactón probar.orh!" , s .. P-l<ig<' qnP. el dermmdante señale la clase 
de error. c:.<~LO ""· st "" trata de · error de hccll O umnífi<-slo" o ·.,rrur d P. 
derecl!ú" c:con la tnclteo~c:lón en este Ultltuo caso de "lu.s nornms de ca · 

· rácter probatmio" quebnmtadas !art. :174 lnd>«> flrwl riel C .P.C. El 
ce.n.sor no c:urnplí6 en su dl!'manda con la cxt¡.¡óu:ho d" la indicación de 
la clase de error. s t de hecho o de dcrcdu1, In d"m¡mda no puede se¡· 

ad!uitíd". querl~ndo m coMccuem:ia desieTt.u P.l Te.,urso e>:trnordlna­
i·io de ca«tción quP. cnn ella se prck~Wió tsutil•mlur. 
F'.l'o'.: ;or\.374 ind~><> final del C.P.<:. 
Asuntn: ¡\dmtslbUldad dcrnandu de ca.saclOn. Proceso ordinario. Po­
nente: Pedro L.."'font l"iu n-.U.n. 1\uto 176. fecha: l\J/06/19$16. Oc<:i­
:sión : lnadmltc dcrhDrKI" de casación. l'roccdcncla: T.S.D.J. Ciudad: 
Santafé de Uogot1.\ . Dt:mandrune: Jose llumael .Ju'l(.: lk:mal. D=­
dado: .\iaria Rul•it:ri(o l..ópez Mol !na. Procel;u; f..030. Publicada: No. 

CASACION - A<lmi!:<íblllclnd del recurso 1 CASACION • Efectos 1 Ci\SA­
CION · Cump.limlento ~e.nteucia re<:urrida 1 CASJ\CION - Coplas 
Aunque •<: impugne la seoll.t:no:i<O cu caial:16n, ésl<'l se cumple. salvo 
quo "" 1 rat.e de tUl fallo mer:itliCrtOC <.Jedarut!vo. o que verse e.xcll.osiwo· 

. uocut<: soure el estado c iVIl ck la:; personas. o que hubiere sido apcJ,., . 
·uu por ambas partes. r.onf<>nne a lo preceptuado por el arti<'uln ::17 1 
del C.P.C .. E;n virtud del cfc:<·ln rlevoluttvo de la concc~lón de:! ""'Jrso 
de casm.ión . e l p~llaflft llrli<lllo, dispone que. en la ml~ru. tm>'1den­
Cia en que se decidA r.o .. ce<lP.rlo. ~l Trtbtma.l ha de ordrn"T l;o e~í­

r.iún ele las coplas nccc><arias ron destino al .Juez. de primt:Ta instancia. 
¡mno. ~~ cumpllmlcnlu del !hilo. coplas pat'a ~u ya cxpeclil:iún debet'á. 
sumini'5trarse por el n ·:<:urrente ·¡o nece-sario" C<l el tffl'mino de tre-s 
dim; a partir ele L'\ C~(:c:ut.otia del auto resper:U,•o, so pl:".na de que el 
1'Tibunal declat'<:' lt\ Jc:•~n.:ión de-l recurso. !Jidltl nMrna jurldicn. mi- . 
tmi7~'l al recun:crol<: '"'"' solicitar la suspCJtlll<'trt clt; l cumplimiento de 
la se-ntencia impu¡.¡narla. previa prcsta.::itin <k lo caución que al efedu 
y por pclidón del tmpuJ.!Ihtdor. :;c:úal<: d 'f'libu:rull. caución que l.cndr;\ 
por objeto n:Mpuncl('.r 'por loo pc~jui<.:in• que la suspensión del fallo 
cauce a la parü : c:Qntmrln Incluyendo lo.~ frutos c.Ml~ y naln r:<lo::> 
que puedan p<:rdhtr:~e durnnb:' aquella y qu<:> babl'á de 5er ¡m:sta<.Ja 
dentro de lmo JO cl{ns siguientes a la nnl íllcaclón del aulu '"'"'l""li"~'· 
:;,o pena ol<: que &e declru·e la dc,en:ión llcl recurso. 
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F.F'.: ;¡rl.37 1 del C.P. C. 
1\stmto: 1\.dmisibilidad del recurso de casación. Nulidad absoluta del 
contrato ele compraventa. Ponente: redro l..afom l'lanctla. Auto 177. 
Fu:ha: 20i06/1 fl!Jfi. De<:isión: DP.chm¡ inmlmisihl" n":urso de c:asa· 
clón. l'rO<!Cdl!nl!itt: T.S.D .. J. Ciuilad: Sinc:el•jo. Demumlunk: Funtlo 
Ganad"ro d .. ,Sm:re S./l. Demandado: Jairo de Jesús Ospina Arias. 
Proceso: 6121. Publicada: No. 

CONFLICTO DE COMPETENCIA/ CO::-fPETENCIA TERRITOJ<TAL- F11<:ro 
heredltatls / JL'f(JSDICC!ON m;; l·'AMIUA /DEl-lliCHO SUCESOR!\L 
/ COMPETENCIA TERRITORIAL ~ Plumlitlml t!t: dt:onamlafjos 
La rq,(la contenida en el an.23. numeral 15, del C.P.C .. ddJt: 
inlerpretarse de manera restrlnl(lcla. en concordancia con lo previslo 
en el art.5. numeral 12 cld de~rt~lo 2272 t1e 198H. dado que no todos 
los procesos que se promueven por o contra los asigmmuios de un<t 
suce.slón. son de r.ompetencla cxdu51va de la jurisdicción dP. f"mili''-
1-'~r~ mr~Tign;~r el jue?. que debe COl10C'.er de un proC'ffiO (;nn1t>nr:iosn 
que t~nga ret;:l~iOn o in~1denc1a en nn prof:e~o de st.1l:esiún. debe ~:xa­
nlin;nse l;.l prel.en$0i6n n1isma. Si ~1 nhjelo jtnic!ic.:o pku1lc:adu contra la 
~ut·e~ión, o por ~~lla. vensa dire(:UJ.mcnL(~ ~obre asuntos relacionados 
con "derechos sucesora\ es", vale dedt', todo lo que tenga relación con 
el derecho succsomJ mismo, de m:mcra directa. como si se tiene dere­
d1o o nn a l;J h~renr:i;l o le/:?ldo y en 'tu c.·; It)(:Uída; si se tlcnc la calldad 
de aslgnat<t\'IO; y cuál el alcance de la a:;ignacif.>n -Auto de 1 H dt: mayo 
de 1995. l!:xp. 5300-. cata será ele conoclmento clelJuez espeeialir.ado 
(Aul.o de 1 H de mayo de 1!~)5. Ex p. 5390). Cobra aplicación en el 
prc:scn~.c <:aso c:s d numcr:o\3 y nn c:J 1 !'; dd arL~:J dell!:.statuto !:'roce­
sal Civil. 
1·'.1•',: muu,;. ::J y 15 del C.!:'. C.: at1.5num. 12 del decreto 2272 el(: 1989. 
Asunto: Confllé.to de atl'lbuclones. l'llla~.lón natuHil e impugnación de 
pa\tmidad. Poncni·c:: Nkol:%s Bt~chara Slmancas. Auto 179. ~·echa: 
24/06/1996. Deei:,;ióu: Jdo. 2 Prornisc·uo de Familia de Tu~Ja compe­
tente. l'rocedem:ia: ,Jrlo. ?. Prnmi"'"o ti" Familia ele TunJa y 4 de Fa­
milia de llogora. Demandante: Castl'tñeda, •. lulin Roh«rl o. Demanda­
dos: llerederos. Indeterminados de Joselin Sam•h•;a. Prno :c-:;;o: 6092. 
l'ubllcada: !'io. 

CO:\FL\CTO DE COMI:'I!TJ:::\CIA / COMPETENCIA TERRITORIAL · Fuero 
General .l' Soclctal:io /PROCESO CO:STI-ul SOCIEDAD 1 \;OMPETE:\1-
C\A TERRITORIAL - ~·ucro Contractual / COMPJITF.Nf:!A TERRITO­
RIAL - Pluralidad de demandados 
1) El C.I'.C. en su art. 2:3 num.l consagro. como regla gP.n..ral para 
Lljar ht C:fnrlpctcneia por el factor territorial, el domicilio del ckmantla­
du. y e~ a~Ji como ~crialn <tUC. ··en .lo~ pro('e5o~ contendo~o·~. s:.tlvu 
disposición en comrarlo. es c.on1per.r.ntc el jucr. dd dmnkilio del de-
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m andado" rej(la qu e raUOca en su num. 7 pnra ~1 evento en yuc la 
d <:rnandada sea per.4<>H<t jUlidica, cuando exprer.a que ··r.n lo:> proci'O· 
sos contra t.nHt ~o<..icdad es compe:t.ente eljuf:,._ d<.: ~u <lomi<ilio prtnri · 
pal; p<:n> cuando se trate <k as\UJW~ vinculado~ a ttrul sucursal o 
agoe-Jtcla . ..::r;Ou '"I"IP~t~ntes. a prevenclon. el jtJI:7. rlc n<¡ud y el dl:' 
Csht'•. 

F.t'.: nums. 1 y 7 •.1~1 art. 2:'1 del C. P.C. 
2) El num.5 del art. 2:-l l!d C. P.C .. que se refiere a los procesos r¡u ~ '"' 
ori~nan pnr nel¡w.ion~~ de lln~jc: c:ontnld <mi. u~igna su conocimiento. 
>1l jnez del lugar de,.,, "nmlpllmlcnto", y al del dornh.:ilio del d"man ­
rlado. a et.x-ción dd ac:tnr, ev~.nto e n cl cual no úcnc n inguna re1~cla 

el lu¡tar de· su ...,.1ebraclón. 
F. F.: num. 5 del art. :tJ dd C. P.C. 
:.11 fi'a<:uHad del actor ¡>!Ira seleccionar ellup;ar d el dnmi<:ilio dr c·ual· 
quiel'a de los dcm:.mñnrlos l~octcdadcs) 
F'.P.: art. 23 num .::! d~1 C. P.C.: art.1ll dd C. d e Co. 
1\~u nto: Conflicto de <!(')11\()Ci.t:~rwi~. Pctjuicios por Jncumplimi~.utr> de 
contrato de comprnve•1ta. Ponente: ,Jo:;(: F<:rnn ado Ramírez Gómez. 
Auto JRO. Fet:hn: 24/06/19911. Decisión: Jdo. 1 Civil dt:l Cin:uilo de 
Sanla l~ de tiogotá <:(Jtnpdr.nte. Procedet\cia: Jd<i. 1 C:ivll rle l Cin·u.lto 
c.lt: Santnfé d e Bo¡<obi y 1 Civil d el Circuito <ll: 11 utf.(\lé. Demandante: 
Gnmboa J\r!as. Mnnn el. DemandadO:!; !';.o;(:obar y M.rutútez de lba¡(u l: 
Ltd.o1.. Y ¡;;gr:ub:or y Mrutlnez S.A. PTt'"'~o: Gl04. Publ.l~ada: :\'o. 

nEPOS!CJON 1 SUPUCA / 1\1-'I::lACION 1 RF.:V1Sl0.N - Oes.:n:ióu 
El recurso ohjd.o de este prouunc:i,.mknto $e Jnt~Jpu~o coul.ra d pro· 
veido que ckda ré> clesle.rto -d "'""'"<' de- revis ión formuladu por la 
lmpugn:mt~:, y con$ecuenterru:nt.: <•rñenó que se le Jcvu1vi.:r:m l o::~ 

nnexos arriinadf,l!!l con la detllBnda, sin necesidad de desglose, proveí · 
do que sin lugar n dudas equivak al que •-ec-.haza ta f de1!1amla . d 
c:~m1, nl tenor del •u-L.351 num.1 del C.P.C. "~ susceptible de ser u n· 
pu gnado por via do: HpG1ar.ión . Si adema.:. ti<: In untertor se tiene en 
cuenla que el cl tado proveido fue profe.-ido JJUr d rna~islmdo ponente 
en d trámite del rec;ursn c:xtraordlnario de "~,l~lón, que e:'s de única 
Jnstan<:ia. (;,1 pued~ coml>at.it-,.r. n tra''é=> del recurso <k s•íplic·u. no del 
de rcpO!iki6n. 
F. F.: arl.•. 26 num .2 y 25 uum.2 c:lcl C.I'.C.; rut.:!:H mnff. 1 e inc 1 del 
arr. :loa ibi . 
Asunto: R<:pt>:;\ción contra proveído mediante el <:wtl "''' dt'dm'O de­
Bicrto·d rcc.ur:;:o de t'evi.siOn. Ponr:11t.e.: José F<!tuaz i<J'u RHmirez Gón1ez. 
Auto 18:1. Fcr.ha: 25/06/ 1996. Dcr.isión: Hecha.:<~ pur improced ente 
rccunw de rc:po!'Jctón. l:'rocc<lcnda: T.S.D.J. Ciuuad: Santnfe ct~ Bo­
gota. Dcmanñonte: Gar.a.in de Sánr.hez, Oihua Y T.:ocloro Sánchez 
G:..iliin. D~n:>andaclo: Júvaru Samuel Fadul, Mtu"ía C:hmtencta f'adul y 
Ligia dd Carrueu Fadul. Pn>c:<:so: f3!00. PuDih:a<1a : No. 
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CONl•'LIC'fO IJE CO.Ml:'ET!!;NClA 1 COM!:'ETENC.IA T.I!:.I:{Hff0Hll\L- l•'tte-.ro 
C<:m,-al / ACCION CA>.IBJARIA / TITUI.O VALOR 
1) Fundamento del fuero ge-neral de competencia territorlal -nurn.l 
art .. :t:l C.P.C- (1\.uto de 2H de octubre de l\J9~) . 
2' En la <:cnnpctencia ¡Jar~ (;ono{:cr de los ¡Jnn;e&t~ ~n que se ~jeJ.•clta 
la acción cmnbiarta, el juez territorlalmeme compctcnk para mn<><:er 
del cobm compulsivo uo: uro l.il.ulo valor debe establecerse de confor­
nlidad con el arl.23 del C.P. C .. por c:uanLO para ~no no li(.'IJCil c>¡J<:randa 
las normas de derecho ~attular c¡ue ¡:¡ohlernan el pago volunl<llio del 
irnporl~ de lo~S mismos (<tris: 621, 677 y 876 <Id C.clcCo.). 1::1 fuero 
concurrente pre~isto en la re~la 5 de dicha nomm, no tiene, t'Ilplin­
('ipin, ;JJ11ir:Hd(n., ~n t":sh· .. S11Jlllf':~1 n ¡l(n~¡n~ lr. t~m1s10n o t.cncncJa ele 
tmo de esos Instrumento'.! no denota por si sola una relación de c:nn­
lcnido contr-actual que amcril.c la aplicación de esa re-gla o la elección 
mllihil.t.nu por partí: del actor del fuero concurrente allí previsto como 
"í la reg1>1 primem del "ludido pre<:t!plo, <:Slo cs. el domicilio de- de­
mandado r.on1o fuero general, ~ mt!nns que d titulo valor tenga sopor­
te hlconu·overtlble en. un contmto entre las futuras p<~rlc:s Jlroccsalcs, 
contrato que h""" partr. d" los anextJs <]., la dcrnau.da, pues en e<>te 
evenlo la exi::;lemia lid )U(.TO con1:urn~m.e encuentra aiTalgo en elnum.5 
del art.:l3 In fine, del cual se puede senir el aclnr al pres.,nt~\r el libelo 
(mjl.os de 2B de octubre de 1993 y 31 de octubre de 1994). 
F.F.: nums. 1 y 5 del art. 23 del C.P.C.: art-3.621. 677 y 876 dP.l C. de 
Cn. 
Asunto: ConOkl.n de o:opc:tc:ncia. l'l'Oeeso ejecutivo. Pon~nte: Cario"' 
Esteball Jara millo Sc;hlnss. Aul.o 1 B5. Fecha: 27/06/1996. Decisión: 
Jdo. Promiscuo Municipal de San Carlos. (Anlioquia) competente. Pro­
.:cdcnela: ,Jdo. Promiscuo ~{mlicipal de S<m C>~rlus (Anlioquia) y 1 1 
Civil Municipal de medellín. Demandante: CoT]lomdfm At:c:ión por 
"\nlioquia Act.uar Famícmpresas. Demandado: Osear de jesús Quin­
tero Gan:i", Lux Maricla Osario de Marlll y Maria Garda de C:mlona. 
Proceso: 6123. T'uhlkada: No 
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~
740 _ -_

1

. -l-_ -
1

. ~~~s ·abril 198:::1· j . 
74~ -+-- t--. - · . ~ ... ~26 ·88.06.24-

1740 l . T ~~~46·89 1o .. i9:-~. 
1 1740. - - ·· ·- l-x ~-120·96. 04.26 .. 
. 1741 ··-- --· - - ¡,;:inHl9. Jl.02---

L_ P.TC ' 
1 --o- -- -. -S·247· \l0.07.10· l 

PJC 

1 

-- ~ - - --~-}-¿"'6·~-1.-,2-.0!'1 . 

r 17~1 _ __ - - . - -t-· ~ .. ,~6.1«0.06.2& 
['741 Tx l . ~~~6.R7.oi.I¡:--

41 - - ., -- S -070-89.03.28 .l 
. PJC · 

41 - - · ·--. - 1- S-ZJ lllaYO 19-ª1_ • 
4 1 · . )(____f.. l S-26 abril 1983 

. 1741___ - , . 1 -- - S -474.R7. 12.Jü- · 
____j . P.JC 

. _1_7_4_1 · x. · · ·· 1 s:o8~-l'i2 :lÚ.l G · 
174 1 S-221>~.06.24 · . 

PJC ; 

1 · - - - S-198·H7.05.26 · -¡ 
- · - .· 1 .,. P.JC _ --+ ·s-26 nbnl 1983 

1\IC 
- - .· . S-34.-::6-:·8"'·9-..10.10- -

=L + X -- ,- ~~~20-96.04_.26_j 

J740 

1741 

1741 

17-11 

¡-t?41-

¡-i741 

1 1741 _ _ _ 
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1 1741 tn"~ol y 2 _:__-r:: - t· x_ · ,\.oHJ.SSomuz 1 
_ !_741 1nr.!<ol..t.1, _=. !-::_ X 

0

- 1 S-017-90.0308_ 
1741 !neo~ _ X _ _ S 0 !7·9G.03o08 
174 1 X S-064-91.D:-lo0 l o 

·~>--1741.tru·.3 - _.=-l_x __¡.- __ --+ o~~~~H .88o08. 12 -j 
1742 . 1 X S -02Hl0o02o02 

1743 -
0
- ·1 - - 1 ;,~~4.8701210 · j 

J7<~o3 - - x-· ~ --- ·¡--- S-42~0 10. 18 
p,JC 

1743 r - 1 --~~~4-9 1 .06°07 

1 0

1° JÚ6 _X r- = S-[lH2Íl7-0930 .. . 
1746 S-105-90o0:.Sol 2 -

l 1 ~C 
o 17 4 6 o. - X - . - - S ·061/9J.03o0 l ~ 

1 

1746 - - . X 1 - -~- ~~~7H R707o17- . 1 

1746 - - .- - - ~ - - - - ~~~ abril l983:- o 

~":~ -- -- ; 1- ~ ~;~:~~:~:~ j 
4 0-- r -- ·-- . 
52 o~ ~ __J . = X --=-- A-135 .96.0,'i.09 _ _ 

• 1753 ___ -+ x _ _ l ~~ ::1!)-~lo.Ofi.Oi__ 
1754 - · - --·· 1 -~ .-A-135-96,05.09 
l757 ·- - ~. So327.Hil.08o30 
175R __ __X __ S 4lU!7. lJ.!!L_ J. 
1758 1 + X 1 S-5 n ovo 1964., 

__j_ CIXO 16 1 

t :;;:-0- . 1 . : _ _ ~ o--, ~:;¿~~~~~ i_. 

1 +760 . - --1 . X __ r_ ~Ri;27.AA.OSo30 . 
~60 - - X S-27 agnsto 

e 1761 o.. ~ 1 -=- X + · ~~;~<!po J67J _:] 
00 1761 l X 1 ---+ S-14 febrero de l 

19780 • 
Torno CLVllL 13 

_ __.:. - - - - :.,___J 
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1 1765 X S· 14 -!cbt'Cl'O de 
' 1978, =1= .,., .. ~ cr ·"'·'· 'H l7GG X S- 127 -95.10.05 

1706 X A 3o:n~a. 1o.os 
17!;(; x · S-256 ü0.07.i'2 
1766 X S·112-ül .05.16 

1 PJC 
1766 

l 
S ·071·88.o:!.Ofl-

• 1-'J C 

n-47(}-68.11.1!! -
f'.lr: 
!:H 73-89.05. 10 -

: P.JC . 
S-256 -90.07.12-
f'JC 

176(; S 062-!H .01.2\l 
r>,JC 

1766 X ~-005-96.05.02 
1767 X S-27 agosto 

1971 
1$44 X ~80.11.0:3 

1849 X S-3 abril 197 J , 
G.J .C.XXXVIII. 
247 

JB49 X S- 6 de julio (k 
1977 ... 

1 f\4\l X S ·24 ·od .. 1975 
1!!4\1 X A-129-96.04.26 
1849 .X. S-441-!17 .11. 19-

f',JC - - · 
1849 X S-3 de nm-iembre 

de 1980 
18~~ X S-051.89.03.09 
1857. X S-3 de no,iembre 

de 1980 
IH57 X S-003B·86.06.13 
1857 X ·s-44!.87 .1t. 19 -

f'.JC 
1H?i7 i X J\·120-~IIH~.:W 

1861 X S-3 de nm'it<Tllbre 
' ' d., 1980 

1865 1 X A- -95.09 .0'1 -
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-"~-- :·, .. 

. ; :rr 
A·l20·96:Ü4.2ú . _ 
S- 157 ·68.05. 1 1 
A·237-95.09.01 
A-:!::12. 1 1.0'2 

1915 

1930 

- -=-J3 ' S-24 <.>t:;.-1975] . 
Cl.J. 255 
S· 24 Ol'l.l975. 
CLI. 255 
:'l-21)9-ill .UlJ.lJ. ~ 

1_932, ·-­
l ~K~4 

1946 
194t 

'i947 

1947 

1947 

1947 

1947 

194i 

194H 

l941l 

1949 

1950 

1 !l!'; 1 

1951 

1952 

X 
PJ C 
s-·i g J.iiJ.os.72o::--­
s-209-·9J.09 .. 11· 
P.IC 
S 276.87.07.17-
PJC 
5- 10 m.ayo 1983 

--+-- s-326·88.oo.2::=9::=_'---l 

X 

X 

PJC . 
S -12 clt.,. l970. G.J. 
CXXX\11. 1!:;7 
S·9 Jul. ieil 
G.J.(:xl\-"<TX, 46 
S·Z00.87.Ó5.2~-1 
PJC : 

5-::121)·8tÚI8. :l\1· 

S -o:\."l.fiO.O:l..08- -~ 
-j,-----::1-1,:.:,.1 e: 

- -+-- P.IC ·. 
5-l to'-'9 1.05.16 .. 
P,JC 
S·326-t$8.0H.29-
17JC 
S - 11U-!H.ó5.16 
PJC 
!:;-::l:l!HlH. Ó8.29: 
PJ<.: 

- ----S-326-BH.08.29-
_ ___ J>JC 

S-326-B~.08.29 
_ __ I'.JC ;-;;:,.-;:::;:::---·i s -033.o'o.o2.os- . 

!',IC~ 
S·326· 88.08.29-

~--- ---~-L--~--~---..::lc:::V::::C. .. 
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1968 

214~1 

20.')3 

~056 

2 177 

1 2183 ' 

2286 

2200 
2286 
2303 
2.322 
.2341 

234 1 

2341 s~ a~usa 
ceru~ittnlente 

2.342 

~ 

GACETA JC DICIAL 11 7.~ 

- - - ~--·S 326-1:!8.08.29-

+- P.IC 
.. ·- . · ·- ·- · S-326 -88.08.29 · 

1 
PJC 

-- 5-270-89.07.25 l +- PJC 
1 . . S -270-89.07.25- . 

- -- 1 f>JC - -· . · s -:{¡¡s:8s.o9.22:-

PJC ~-~ . S -31:15-88.00.22-
. 1 ____fl_C: -- . 

'---x--' A-019.95.02.01 
. S -184.87.05.20· 
PJC 
s-1H5-so.os.z4 
$- 1 !14.1:17.0-?.w:--

PJC ~ S-184.87.05.20 
PoiC 
S-2 14·HH.06.2z=--:­
P.JC ·--
S-202-91.09.09- ~ 

--t-· ,. ;~~2tl-92.04.:i! - . 1. 

1 · S-::10 j uni(l 1 97!J 

- -,-.....:.;}{ ----i=j:;7A-91 . 10.2-~ 
- ---;---OX _. S -::10 junio 1979 . 

t---+ X _S l~_ oct.l971 _ _ 
_ ....L..:....;X:.:.. SI S uct.l971 

. ~050.9!.02.21 ··--+ ~-1<,: :-=.,.-. . . S Í / 7-90.05.15---
. I'.JC +-~j:;:~:;,~o""-"o t.o2:-2-1-- j' 

X . 
1 

S -193-93. 12.02 

s-1 77-Ho.os.ts -

=t_ PJC 
.. . ·¡· . X S-22 oct.Hl'70. éT 

L. ___ _¡__ CXXX.Vl. pág.56 1 



Jl76 

253_1_ 

253:¡:-­
zs:.r2 · 

l253H 
·- - -

GACETA J\JI>IC!IIL 

·~ --·· t--X · l ~~~~~~layo '::.l 
- - - -· X - - S 17 <k.fulio~ .. 

+ 1978 
- X 1 ·S-Ol2.WJ.ÓZ.OO ~ _ _-. -.
1
. X . ~27 s~P.t.Hl79 . 

S-442 -87. 1\.19-
PJC 

X--· S-220-8!>.10.07 - i 

X J" S-7oct.19S5~ 'l . . I'JC ·t . ~~~2-87. i l. 1 !=J-

I= - - X -~ A·OÓ4-~I:Ull .22 ~- ' 
- -· __ _ x S-27 sept. 1979 _ _ 

. X . S- 1 :39-94. 1 1.25 
- - ~--- ·fJs-44?.-S7. i L19-

. P.JC 

. .

1 - - · ·. x-· S-220-7 oct.ÜJ85 · 
PJC 

' .'< ·- t-· -_í-· ~J~ oct. 19M!\ ~-
X .. S-JS5-I-l7.05.20 -

=t f\JC 
- - X. - 1\-004-91>.0 1.~:t 

- - S-tS7-R7. 1 i~ ' 
PJC 

A-~12.94.1 J.O'.l 
·~220 7 oct. · 

. 191!!'\. 

·- - . . S- 166·9l.07. l(_Í- j: 

-h
. ·- · s-22/'S!o.u6: 13 

!'J C 

X F ..,.,-_..,S-227-00 00" 1 

-

. X ·_-. . S-220-7 oct. 
1985-

x -- -.-- S 4 159-9 :!.12.02 
·-- X . A.Iso:95.05.23 

.- - -
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COUIGO nr: COMEHCIO 

COU!GODE 
C0'\-1~RC10 

2 

98 
10 1 
117 
248 

3 4 1 
1 366 

4 9(:1 

522 

520 

533 

658 

6~9 

822 

822 

822 

8'22 
1$22 

ll2:l 
822 

1'122 

1:\22 

,. 
822' 

822 

X 
X 

X 

X 

S· l.4a-89.04.27- _l 
P.JC 
::>·4 14.88.10.12 
S 4l4.8ll. 10.12 
78.04 . 1~~1$:-.,::--=-c 
::;.:t00-91.09. 11 

· · S·474 .!S7.J ?.: .. ~.!,,o~___, 
--~S· 4 74.87.12.10 

A-135·96.05.09 . 
S-Hl:l.S5.08.0 1-
PJC 
S-:li;l3.R6. 1 2.05~ 
PJC 
s-:ma.as. 12.05-
PJ C 
s-zw.!~ú>6. u 
l'tJ C 
s-21 o5J2.06.11· 
P.IC 
S-5 agnsto 1985 
P,JC 
t,; ·3 <M:I..l!')!l6-
l'Jc.: 
S-3!\6.87. 10.01-
I'JC 

_ _ _ S·39:l.10.09-l:'JC 
S-510-88.12.1:-1 

_ _ _ PJ C: 
S- 184.87:05.20 
s -064.88.o3.o3-
PJC 
S - l f:l$i-H!W6.04 
PJC 
5 ·4 23.87.10.:10-
PJC 
S-171-85.08.05· 
p,JC: 
S ·225.R5.10.1 1· 
l:'J C 



1178 

822 

, .. 
822 

822 

fl22 

H22 

H22 

822 

822 

H22 

H22 

822 

-~24 
!-!31 
f14!) 

CMCETA J t;DICIAL ~lÚntl'TO 24 79 

___ q_._j .. S -1 l8-Ú.04.2J ·1 
. PJC . . 
5·443·88.1 0.26 -

·- -

X 

X 

X 

x · 

X 
X 
X 

PJC . _ _ , 
5 -206-89.10.0<! · 

, PJC 

S-30~.&7 07.áO~-l 1
. S-04~}.H7.02.19- ¡ 

PJC 

IUC . __ 
7

_ --~ 
, s-:~36. 8 7. 08.27- , 

HJC 
S-30 oct.l 9R7 
S-:.! di . .:. l98 • .:.,7 .,--·l 
S-2 marzo 19HH .. . .. 
S 29 ab_rtl 1988 · 
5- 4 tuni~ 1988:::::._--; 
S-062.89.03.27-

___ . _ _ .f'·JC - ,..,--, 
S - 14::1-89.04.27 
PJC:___ ,... 
S-:172-89.1 1.08-

PJC"=--::-::--:- .. _.: 
S-1 O!l-87.04.0 1· 
PJC 
S-062 89.03.2.7 
I:'JC 
S-295.88.08. 1 1· 

I'JC ... ··::-:---1 
S-189.88.06.04 .. 

_ _ _;l',JC: 

S-36 1-87.09.16· 
p,¡c 

S -465-87.1202 -
r. JC .. 

- -+- S-315--k(l-,--,_()8~.25 
1\ IC 
S-11 :1·95.09.11 . 
s gzt~~96.o5. 1§. . .. 
S-02!!;96.05.l5 

_ _ _ ..:.:_ _ ...L._ A!.:..!:-2 17 05.08. 16 X 



Número 2479 

1 870. 

1 870 
882 
882 

( IAL'l! e e, JCDIClAL l\'79 

- - - -- ' l i ~ 207.87.00.05- . 
j_PJC : 

- - ·. S-01 7-96.03.0H-~ = 
1 

S·l90-89.05.:.1C_l _ 
S-441-88. 10.24-

X 

. ... 1 

·~ · 

822 _ ___::X,;- _ S-315-88.08.25 PJC d 
898 ~ ., S 3nov. J980 · 

· 899- \ · s- 3 nov. Hl80 
90:::-3 _ _ -~--·. . -. - __r.S-31l0v. I9RO j 
905 X J _A-141·94.05.11 
920 X- - A·14i -94.05.11 

e
: ~; ------ 1 -~o ~:~:·.~;~5. 1.1 ¡· 

9.1:11 . ~ S-1 4. ·febrem de · 
1978, 

; 9R1 ·=r-- 1 X ~o~~(~~-~~11. 1:3j . +-- ~~~293·8~. 12.Ó5 . ...,..--·- . x'---1 i -29Hif:U2.05 . 
_ _ _ X · .. · · S -02/i-94.03.07 ___ ~~x,__ . __ . s-0~8-95.os.o2 

X t= t-S..423.H7.10.30 1· 
970 

981 
99 1 

~:c----
. 1003 

1006 

r 008 íuc .:final 

102 1 

S-42::S.87. 1 0.:10 · 
. . PJC 

- -- S-42:-1.87.i0.30 ' 
PJC 

_ _ --t-. . ·--r-· x· tt78. 020::':1'71~ 
-: 1 436.89. 11.28 

e 
X s-2 1 a bdl dr.: 

1977 

-1 . ' .. ·+· ~~~36.89.1 1.28 ~ 
. . , . PJC 
. __l_ -t- S-160-88.05.12~ 

S-160 88.05.12-, T PJC _ 

-i ~
, S 44f>.88.11.09 · . 

e . . 
·· - · X · · 1 o abrll-,d:-e~-

. 1978. 
Tomo CLVII I, fi l . 

- - '---- - - - - · .. ..;;.;:o· .:..._.:.._..c.. 
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t:~----~~-- r-~ --·~ -~~~5:;:;~~~~~~ 
1 1978 , . 

Tomo CtVIll. l :\ . 
-X - -. , S-7!1.02. 14 - - 1 1037 

1045 

1072 
107?. 

1077 

11077 
[:79 

lOSO 
l OBO--

-~-

- - ---,·-

x- - , S-1 4 fel)t:cro <le · 
19 '1!:!. 

· Tomo CLVUI. 13 
'X' --S -357-s:JO.lO. l,o.;2- -

x - - .·_ s-as_7 oo:.1o. 1 z. j . 
S 363-87.09.18-

. -x ~e -·- . 
S-357-90. 10.12 

- - S-075-á ll.03.09- . 
PJ C 

' X :--S-357:00:'10.12--
1 J S S6S-RÚ>9.Ú-~---

I - - 1 ~P,JC . - - · : 

~---
S-357. ~)0. 1 O. 1 ?. - ~ 
PJ C 

- -S -36:l-H7.09.18· 
p,JC 

--s:l 8!,1.2!H l5.26 
PJC 
S 357-90. 1 O. l2 
S-079.H7.03.12---

. P.TC 

1·-s.oso-Fia.o2.21 -
p,JC t

. · r-~~~5 1 -$9-07. -l!! 

--~088-- -- - - - -x- --s=-357-$l0. 1Q.i2 · 

I'JC 

1096 -- · + s-4.~6-89.11.211 J. 
. P.)(; 

10H6 - - S-25:.! -R4. 11:o¡:-

J 
' . J>JC: 

·~112¡-- ·- - -~~7:7 87.07.29· . 

a n:l l · 1 1 ~i-87.09.iH- . 1 

4 . ¡_ . . S-:115·88.08.25 
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... ··- ··- ··----
1408 S-049-92.02.24 ! PJC 
1409 S-049-92.02.24 

·--'- PJC -
1413 S-049-92. 02.24 

I'.JC 
1504 X S-455.88.11.09-

p,JC 
" 

1600 T\lllfl.2 S-455.88.11.09 
PJC 

1600 s-:~:l2-90.o9.:n 

PJC 
1601 ' S 332 fl0.09.27 : : p,JC 

" 

1605 S·332 90.09.27 
_r!l~ 

1606 S-455.88.11.09 · 
PJC -··· 

I60o S-332-90.09.27 
.I'JC ". . 1605 X S-332-90.09.27 

1606 X S-332-!=10.09.27-
PJC 

1609 S-332-90.00.27-
.I'JC 

1630 S-4!"i!"i.RR. 1 1 .0!=1-
.I'JC 

163.5 S-382-90. 00.27-
P.JC 

1645. S-332-~)0. 0$).27-
i ' .I'JC -· . 

1646 S-332-90.09.27-
PoiC -··· 

1733 ~,21 H!!::I.Oo.l4 
PJC 

: 1 7:!B S-211-89 06.14 
l'oJC 

1874 S-157.8A.Oñ 11-
PJC -·· ·-·-- ··-· 

20H:l S-21 4-88 06.22-
.I'JC 

2186 S-126-92.04.21 
·-- --··· . ···-·-· 
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CODTGO CON'I't;.'II<..:HJSO 
ADMT>JJS!1<il:rJVO 
{(u •Ugu o) 
LEY 167 DE 1941 

261 

262 

26:1 

264 
1 265 
1 

· ,2Gf¿ 

267 

268 

COUJUO PE:NAL 

23 1 

CODIGO J L.:DICIN... 

205 
205 ·es procesal 

209 
209 son 
ordinativa~ 

o reguladoras de 
a ctl\1dad in 
proccdcndu 

G.>\CETA JUUICIAL Númem2479 

... 

Sl NO REF'EREr\CJA 

X $-079·90.03.06 

X $·079-90.03.06 

X S-079-90.03.06 . . 
X ~:.079·90.03.()6 --
X S-079-90.03.0t:1 

X S-079-90.03.06 

X 10·079-90.03.06 . 

X 8·079·90.03.06 

REFERENCIA : 
! 

_ _ .....J._......:x..!.: ---'--.:.:s...:-3.:..:0'-.=·ll"'lril.l?~ 

Sl NO REFERENCIA 

--'X;;-- -'---:5=-·-;;!'l dic. 197 1 
X S-3 1 mayol 1!166, 

X 
X 

CX\1 . 122 .... 
:::; . Y cllc. l971 
S·3 110:wHJ6fi. 
CX\1 11. 116 



Número2479 CiACHTA .1 I.JI)[CIA l. 

307 

308 

310 

312 

320 

~27 

329 

t· 329 

1 

330 son 
ordinativas o 
re~:,•ulurloras d 
actividad in 

e 

. procedendo 
=~~~son 

ordlnarlvas u 
reguladoras d 
ac1.ívid:~d in 
proce-dendo _ 
342 es procesal 

e 

:348 son 
ordinativas o 
reguladoras de 
actividad in 

roceclcndo 
:~44 son 
ordinati'lo-as o 
rcgula<luras de 
actividad in 

. -

... 

,_. 

... 

1 .. 

_procede-ltdo_,----!-:-
448 es prm:t:sal 

471 

X 

X 
...... 

X 

X 

X 
.. 

X 

1 X 

X 

X 

.. 
¡ X 

X 

X 

X 

X 

X 

' 

118.~ 

S-24 jun. 1965 
CXI- ~~!, _I;i7 
S-24 jun.l965 
CXI- CXIl, 15 7 
S-24 jun.1965 
CXI-CXII. 157 
S 24 jun.l965 
CXI-CXII. 157 
S-24 jun.1965 
CXT-CXTI. 1 !>7 
S-24 J un.1965 
CXI-CXII. 157 
S-31 mayo 1966. 
CXVf, 122 
S-22 ot:l .. 1970. 
G.J. CXX.X\/1, 
u;~tr.56. 

S-:'1 nov1 H6fl. 
C.X.VIll, 116 

S-3 nov1966. 
cxvnr. 116 

S-31 mayo 1966, 
CXVI. 122 
S-3 novl966, 
cxvm, 116 

S-~ TU>V 1966. 
CXVIII, 116 

S-14 nnv.l966, 
.CXVIll,l29 
S·26 "hril 1963. 

.. 

¡ 

__ __, ___ L__C=Il:10.~ ____ _J 



IIX4 

472 

·172 

r 473 
í4so 

483 

·1H4 

49~4 _____ _ 
494 

494 

506 

598 

593 

601 

1---oo:=---·-- ·-. .. 
503 

607 

6-12 

616 

688 
716 

717 

71!J 

721 a 723 

¡ 

! 

GACJ.::IA J l:J)ICJ.-\1. 

-.. 

X 

---

X ... 
X 

-
X 

r· 

j_ 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 
X 

X 

X 

X 

-

Nüm~m247~ 

5-20 TflaTZO 

1964 
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jLEY s 1985- - ! S!-r cw -
1 

- rum:Rtrnc!A- l 
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6;b. l!IIDI:CE DE DISPOS[C!O.lll.ES JVJ!W)fCIJ.S CITADAS, ALWJDAS 
:o lliiTEP.l'RETADAZ :Sl\1 LA. J"Clru911'lllUDIENCIA PRO~ 

D>UJRAifl':E EL .!"'!U"M."JEl't SEP4:ESTim D IE 19 !ii6 

29 
:l2 
121 

22il 
2 35 llll0l5 
256 nu m.S 

275 num.7 
2 77 nutl1.7 
::>:~3 

3:J4 

OODIOO Cr:!JL 

6 inc . 2 
17 
28 
3 1 
66 inC. l 
76 
92 
3 99 
40:~ 
ll66 
7G5 
769 
775 
94G 

A-toe; 
A-1 60 
1\-0 19 
A·022. A 025. A·O•"t7. 
·A-041-!. A·052 
11.· 166 
A-162 
A-OH'!. A 0 23, A·020 
A·022, A-025. 1\-047. 
A-048, 11.·052 
A-046 
A-046 
A·l60 
A-\60 

A-025 
S 002 
A·l35 
S-014 
A- 135 
A-002 
&012, S-023 
S -026 
S-026 
8-010 
.-.. l 3:i, A-16R 
S-016. 11.·1.35 
A- 133 
S-0 17 
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064 S-Oi6 
966 A-()2;) 
966 i.tlt ... J y 3 S -01 6 
IJ66 inc:s ·~ y 6 S -025 
~)81 A-100. 
}008 S..026 
1011 S ·026 
)155 S·021i 
1321 A ·()()9, S-CJI 7 
1502 A· l20 
15'18 J\ · 120 
1521 A- 120 
152 1 0 \1111 ~~. 5 ·025 
1523 ·A-120 
1546 S-017 
1602 S·OOfl 
1603 A -135 
1()17 &027 
lfH8 A- 117 
1620 S·022 
1621 5 ·022 . A· 1 17 
l622 ln1:.3 5 ·022 
1740 S-()27, .'\- 120 
174 1 S -0 17. A-120 
1741) S-027 
1752 A- .1~5, A- 135 
1753 A- 1.'3!1, A-135 
1754 /\-13 !;, A · 13 5 
1757 S -0 20 
1766 S-005 
1s4n A· J 2.0 
1857 A- 120 
ISG6 A·l2 0 
2 142 S·OIO 
2 177 S-úl O 
2:113 i\· 1 S3 
2!H7 ln~:s. l y 5 S ·02 1 
24ti9 A·009. A· 1 13 
2!149 s-fl2 1 
2:!50 S -02 1 
2473 A ·009 
25 13 A·HH 
25 11 A-004 
2518 A- 109 
2!>23 A·00 4 
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CODJOO DE OOMiEilllCHO 

l. 
11 
15 
17 
20 
21 
23 
24 
75.77 
100 
IJl 
49 f! 
499 
621 

677 

822 
876 

883 
884 
884 in<:.2 
8 70 
876 
975 
970 

4 
17 
Hf num.l 
21 
23 
23 11ums. 1.2 
23 num. J 

23 num.2 

OACETA JI![)[C1AL 

S-006 
S -006 
S-0 06 
S-006 
S-006 
S-0 06 
S-006 
S-()06 
A· l OO 
s oos 
A- 180 
A- 135 
A-085 
A-036, l\-093,il.·116. A-146 
A- 151. 1\- 164 . .''1.-170'. A-185 
A-036, 1\-093,A-116. 1\-146 
A·15l. A-164, A-170 . A-11!5 
S-027 
A-tl6 , A-146. A-151 , A- 164 
A 170, A·l85 
S-006 
S -006 . 5 .027 
A-0133 
S-017 
A·OS6. A-09::1 
A· 160 
A-160 

S-0\8 
A-160 
A-02:-1 
A-028 • . "1-106 , A- 1!11 
A 131, A-184 
A 102. A-170 
A-002. A-038, A-071. 
A-086, A-021. A-032. 
A 036. A-065. A-093 
A-148, A-151 , 1\-160 
A-164. A-180. i\-I B5 
A-086 

1203 



1204 

23 nm n.3 
23 !1Unl.4 

23 Jl li1Jt.5 

2.~ num.li 
23 nnm.7 
23 num.S 
23 11\Jlll. 15 
23 nw n. l 9 ltt.a) 
23 num.2.0 

21.'1 nurn.2 

2~ num.3 
2t.í num. 5 
26 num.t 
26 num.1 lil.a 
26 num.2 
21:1 

28 lru~. 1 
37 nurn. l 
a9 nnm.1 
40 
44 
50 
52 inc. 1 
69 
70 
75 
75 nurn.2 
77 
77 nurns. 3.4 
77 nuill.G 
H1 
83 
1\4 inc .. 2 
1\5 

85 nun1 1 
87 
H2 n Lmt.5 
93 

G!\CET.6, JlJDJCIAL 

A· JHO 
A-038 
A-02 1. A -036, A -041, 
A-065. A -0')3, A-14,6 
A -151 . A-180. 1\ ·185 
A ·085 
A..()'.ll, A- .}80 
A·021 
A -025. l\· l 79 
A-059. A-071 
A·02~l. A-06!1, A-127 
l\ · 132 
A-{)75, A-Q05. A-033 
A-0~3. A·06!l, A-183 
A·017 
A- J62 
A ·01 3 
A·OI3 
A-u-75. ·"'· 00!';. A-033, ,\-183 
A-0 19. A-020 
A--022 . A·025 , A 047. 
A-048. A-052 
A - 131 
A·U4~ 

A· Ots3 
A- 154 
A- )1:¿ 
A· l4-2 
.A-046 
A- 103, A · 142 
A-149 
A-075. A-0~3 

1\·081>. A -0 J 4 
/\-075, A-03~ 

A-139. ,\- 1 ti~ 
S-019.1\· 122 
S-o26 
¡\ 159 
J\014 
1 .. <Y17, A-000. l\·092. A.-137 
A ·1·14, l\· 162. l\·163 
J\ ·102 
A 124 
S 0 10 
1\ ·064 A 
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94 A-064 A 
97 A- 170 
l OO · A-047 . 
129 A-{)26 
129 me.?. A-053 
129 !nc:.3 i\-003 
l :\2 A-007, A - 105. A· ! 82 
132 inc.3 A-007, A-175 
137 A-050 
!40 S-Ol 5.S-026 
140 IIU!li. J ~-0 1 1 , A -047 
140 (1\lll L2 A -0 13 
140 JlUlll 3 A-1 33 
l40 num.5 S-02 3, A-068, A-079 
140 n u nt.9 .\-0 1 o 
J42inc. 1 A-02!) 
142 tnc .2 A 079 
143 S-o26 
143 inc.5 A- 068. A- 163 
141 S 026 
1't1 num.4 S-02 3 
1'14 nuD\.5 A·OJ:~ • .l\· l ti3, A- 170 
114 ll\ll11.6 A-013 
! 45 $ -0 15. A-0 1.3. A-047 
148 iuc.2 A-013 . A- 1 1!:!. A-163 
149 A-Q12 
l-t9 lllt'. l y :i !\-067 
150 num.2 A-058 , .A.-108 
15Ó IIW! L 9 A-01\7 
15 4 S-0?.3 
161! n um.2 1\-0!:iS. A-079 
175 A-064A 
176 A -J!l5 
l 7i A-.QOS. S 013. 5-0 16 

A -135 
178 A064A 
17!'1 lnc.2 A· l JO 
J R 1 lnc. l A-0::14 
1K'I A -043 
11!7 S-008, A·072. S-025 

A- 109. A - 135 
1!!8 S-0 18 
191 A -083 
W4 S-025, A- 135 
2 02 A-064A 



12()6 

212 
2 17 
221 
22!1 n w n B 
2:-n 
231-1 
239 
248 
249 
:.!E>O 
253 
254 
267 
305 
306 nt.an 3. 
307 
307Jnc.4 
309 
311 
~i 14 

3 15 lnc. l 
31R 
:\32 
3~lG 
;?391nc.2 
340 
:140 inc.2 
.141 
344 

345 1nc.2 
348 
34H lnC.) 

351 num. J 
351 num.3 
$53 
354 num.l lnc.2 
3SS lnc.5 
358 inc.. Final 
sr.:.~ 

363 lnc .. 1 
365 

CACETA JliDlCIAI. 

A-1:)5 
5 -00H 
A-034 
S·026 
A-034 
S·OI6 
f;·OH> 
A· 135 
S-008 
A-13f\ 
A-08.1 
S-(ll9 , A-0H3 · 
S-005 
s-oo.~ 

A· l 61 
S-006. S-022 
S · Ol6 
A·ll2. ,\-147 
A· 147 
A- 149 
S·OO<l 
A-002. A-124 
5-(>02, A l33, A .. J68 
A·098 
S-0 16 
A· l 09 
A·009. A·040. A·lJ :.¡ 
1\- 141 
A-006. A-0:35, A·040 
A-09H. A· l G.<;, A·l72 
A·006 • .A-030. A-OOH 
J\-1 65 . J\-172 
A-0.15 
A-070, !'.·O{ñl , A·079, A· l.55 
A·OOl. A-l l O 
¡\ -001 
A-069, r'\•110, .'1.- 183 
A·l73 
A 07B . 
1\·078 
¡\ 013 
A 087, A-088, A-001 
A 103, A· l 55 
A 183 
S-006. A-031 . A-066. A· 173 

:>lúmem 2479 
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. :{6ti A-Q16, 1\-031. A-Ofi4 
A 077, ¡\-087, A-054 
A 114 

368 A-126. A· l67 
368 num.l S-002, S·003. S-006 

S-007. S-008, S·Ot5, 
S-0 17, S -023. A-024, 
A-042, 11.-062. S·024 
S-025. 5-0'26. A- \ 09 
A-!17, 1\-12 1. A· l ::l3 
A- 135 

36H .nurn. 1 inc.2 S-0 18 
368 num .. 2 S-003 
36H num ó A- 1 :~ 
369 A-087,/1.· 173 
369!11~. 1 A· iJ5 
369 tnc.2 A·o-16. A-049. A-054 
3 70 11.·016, ,HX.U. 1\-066. 
310 A-077 
370 IJ\l:.l A-056. A- 156 
370 lnc.:l y 5 A-073. A- 156 
371 1\-087, A·l40. A- 177 
371 incs.l.a y 4 A-051 
37 1 inC. 4 A- 17 \ 
372 A-087 , A-1 55 
372lnc. l A-073 . 1\-145 
:i72 inc.2 A·03 J, A·077 
373 A· !:10. A· ! 34 
::173 illc:.3 A-068. A. 080. A·OH2 

A·l 11, A·l 23. A-157 
::;73 lnc.4 A-QI5, .h· 120, A· 128 
374 A·008. A-062. A-072 

S-025, A· 129. A· Hi7 . 
374 num. 1 J\-096 
374 In~. 2 A-1 6 1 
374Jnc. 3 S-Q24. A· l 50 
374 uum.3 s-002. s -oo7. s-o 1 7 

s-o2a. 1\-o ts. 1\·042. 
A-004, A· l 17, 1\· 120 
A-121. A-1 35,/1.- 171 

::l74 Inm•.3 in c. l A-004. 1\.-QtO. A-024. 
A-076 

\ 
374 n~>~m.3 in c.2 A-090 
:17 4 IJu:. Onal A- 176 
:ns S-022 



l20S 

:m> inc.2 
:175 i.nc.rul<'"\1 
377 

:178 inc.8 
37\~ 

379 inc. l 
3i'l0 n um.l 
380 mnn.8 
382 
3!'i2 nwrt. 2 
382 num.3 

382 in~. J:?inal 
38ll 
383 llll.:. l 
!-183 inc-. 3 

383 inC.4 

38:l ""'· ~~nal 
384 ir.c. fh11ll 
B95 
392 
39:1 num 2 
393 n um 6 
395 
:$9() 

399 
407 
427 
4 f\4 
1186 
488 
fi28 lnc.3 
l>90 
1)~4 

694 num.:l 
695 nu m.2 

<iACHTA JUDICIAL 

8·006. S. 009 
S-019 
A- 01 7. A -031. A-04S 
A-175 
A-0 lH. A -045 
... ·017. A - 101 
1\-033 
S-001. A-075 
S-011, t\- 133 
A-075. A -03:}, A - ! 59 
J\ .· 122. A- J 3!) 
A-07!>. A-033, A- 1 07 
A- 122 
A-014 
A-137. ,\- 144. 1\· 159 
J\ ·014 
A-075, A-0:>3, A- 107 
A- 122, A- 139 
A-104 
1\-04:~ . .1\-044 
A- J78 
¡\-15f\ 
S-00& 
A-!i!:l 
A-138 
,\-053 
A-!»2 
S -020 
A- 109 
.'\-071 
S -02 5 
S-025 
A-09:1 . .A-141i 
A-085 
S-010 
J\ -1 '1,7 

J\-061 
1\-0tH 

A -0.19 
A-022, A-025. A·047. 
1\ 0 4.8, A-052 

Nú"tcro 2479 
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70 

72 
A-ü:l.2. ll-o2fi, A-04 7. 

CACF.TA JL:DICIAL 

A-01~ 

A·022. A-025 .• '\·047. 
A 0-1~. A-052 
A OI!l 

A 04/:l, A-052 

COIDIGO DE l'IROCJWOOEN'Il'O DEL ~O 

!52 

40 

BY 
U:Y 95 de 1 fl90 
1 
16,17 .18.20 
uw :n o E: 1 • 925 

A-019 
¡\-022 , A-0:>.5 . A-0 47. 
A· 048 . 1\-0!'i?. 

A- l~ 

A-084. A-009, A-001, A 152 
1\- l 19 
S-004 

1\·094 
S ·025 

A-160 

COI!UGO .WORClAL (LIEY ms OlE 1931) 

,';20 

lEY 70· DIE 1S3! 

LE'f 45 1DE 1936 

4 
7 

8.(106 
S -008 
A-156 
S-003 

A ·055 
,\-059 

$ ·002 
S-026 

i209 
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lZ'2' 00 7JiS 2'!136 

2 ::i -0 17 .S- 025,5-026 

!LEY 69 Dr& l. 9'""...S 

A- 160 

LIEY 3S DE 10116 

»4 ¡¡ 9fl S ()03 

!I..J-;:v 7S OlE n &sa 

6 S-002 
6 num 4 S-026 
6 num.4 lnc,2 S-012 
O n um. 4 luc.:l S-00.1 
7 S-0 12, i\·062 
10 S-02G 
17 S -0 03 
18 S-0()3 

L:J!:'!I' 16til 10>:!: ¡ . $72 

1\·162 

li..M n•. DE n~ne 

24 i\·0.~0 

JUE;'ll" ~ D:ll R9l!l~ 

65 S-006 
67 A-083 

i.JEY ~~ li)E noon 

l J 2 S·O ll 

li..E"lf ~ !DI!!: R 9!118 

3 i\.-058 

1-~V 176 :CE [ ,g94¡ 

A- 160 



N Cmero 24 79 

llil:'!f 192 IDE ] 99>5 

78 
104 
108 lit.l a) 

ILE'If Z5il8 llli:S: !.'9'!i16 

ltJ 
lü lnc:-2 

18 lnc.2 

1ft lnc. f inal 

Ot\CETA JUDICIAL 

A-(142 
A- 167 

A-046 
P.-046 

J\-160 

A-152 
J\-084. A-089, A 001 
A- 119 
A -081. A -089. A-09 1.1\-152 
A - 199 
A-081 

LEOtSLACION CIVIL ITALIANA 
(Real Ou:r. l 441 de 18 de octubre 
d(: 1940) S-Ul 1 

LF.Y INGLF.SA DE 1982 
33 . S-013 

S -006 

A-01!~. A-l~ti 

A-022. A-025. A-047, 
A-04!3. A -052 

121 1 
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DIECB'l'O 18'6 DE 1.97& 

3 1 

2 

fliECI.WT.'OI 522 DE 1986 

1 
2 
;~ 

!lmCRE'ro 2272 DE 1989 
1 
3 nutn.4 
51iLg 
5 llt.j) 
:, num.2 y 9 
G nurn. 10 
5 mun.l2 

5 lits. f . g 

11 

ts inc.l 
::\7 a 40 

Gt\CF.lA JCDICIAL 

A-162 

A-1 J :t 

S-004 

A-120 

A-160 

A-06-J., A ·07 4 
A-0.31. A- U 4 
A-016. A-03 1. A ·077 
A-016., 11. 03 1. A-077 

11.-0ll4, A-115 
A-005 
A-063. A · l27 
A-055 

. S-003 
A-04 7, A-048, A-052 
A-OHl, A-020, A-022, 
A-025. A-047. A-048. 
A-052, i\-057, A-179 
A 047. A-048. A-0::>2, 
A-057. A-132 
A-0'2ts, 1\ 063, J\-071 
A- lOO. A- llll, A- 125 
A-127, A-148 
A-039 
5-011 

:'-lúmuo 2479 



Dl!:C!RE'l'O 2300 DE 19-3$1 

1! 
J!j 

A-022. A·025, A·047, 

139 

DI!:CR.Eí!'O 2737 Dlt 1989 

136 
l :'l9 

._1::;2 

lll>ECilt.'!;'OO 2·651 D ll: Hi19l 

51 

5 1 11\liD. 1 

iDECl!'.ETO 2652 DI!: 1'991 

i\- 104 
A-019 

• A-0 4R, l\-052 
A- 104 

/\-0 39, i\-050 
.'1:- 1 00, /\· 1 18 .1\- 1 18.1\- 125 
A-039. 1\-098 

5 ·015. A-004. S -005. 
i\-002 . A-072 
5-01 7 . A-()2 4 , A-()42. 
S-O 18, A- 120. A-174 

A·O Hl. A·020 
A-022. A-02!>. A-047, 
A-04R, 1\-0528. 

1213 



6c. .illOI!WlAS JOtmiDntA§ JGJL..&CHON.f.J])AS CION m:L l!)JI!:JDC.l'IIO 
CilVIlL 'f' ID~~ AN'l:'ll: U.. OO.llU COI\fS'l.'ITOCI!OllilU< 

oi!A:r<t;ro 960 oc 1970 

J\RTICULOS 
ASIJN'fO 

Db:C!SION 
I'ONE!IITE 
SEI'o~l'l!:NCJA 

FP:Cii.A 
N01i'\S 

: 153, 154 y 155 
: Estatuto del l'\olur!ad<). Hequisit'o <le abogado 

Utulaclo paru ser n otmio. 
: R'l!:equlhlt-. 
: Dr .. Jor~c Antonio Carbom:ll 

C-069 E-xpediente D-96::1. 
: 22-02-96 
: Aclaraeión d<: voto ele los doctore.; Oavtria Dlnz 

y Mar1 íne-z C<l11allcro. 

Lli!:CRETO 196 DE 1_97! 

AATlCULOS 
ASU!IITO 

Dll:C!SlON 
PONENTE 
SF:NTENClA 
FF.CH .'\ 
NOTAS 

: 2 5. 2ñ, 2!l y 29. 
: Actw•cloncs para lns cua\ell se requiere ser abo-

gado inscrUo. · 
: Exeq1úblc. 
: Dr. J orge Antonio Carbonell 

C-069 Expediente D-963. 
: 22-<l2-96 
: Acla ractóu de voto d e los doctores Gavina DÍia 

y 1\furtinf<'.< Cabnllero 

UECI:lET'O 19G lJ!!. l97l 

ArtTJCCLO 
A SUi\'1'0 

DECJSION 
l".ECfll\ 
PO:'<BNTE 
SI:>Vl'ENCIA !liu. 

:34 
: El cargo ele apod.,rado podrá ser oonflado a cual-

quier c:iuctarhmo honorable. 
: tnexeqllible 
: 08-02-9fi 
: b R. ~'abio Morón Dín:¡; 
; 49 
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0RCRI!:'1'0 196 l.lE 1!l71 

AKI'!Clll..O 
ASUNT'O 
I>ECIS10N 
PONENTil: 
SENTENCI:\ 
FECHA 

LEY 2.3 DE 1982 

AKTICUWS 
ASt;)JT() 

DECiSJON 
.I'&Clll\ 
T'ONI::N're l.lR 
Sl::.\"''f:NC!A KO 

I..EY 2!l DE 1982 

AJUJC!JU)S 

ASUNTO 

Dl!:CISIO:" 
Fl>CHA 
PONE)J'l'R DR 
SENTE:-ICIA NO 
NO'fi\S 

ARTICLII .(l 
ASU.XI'O 

DC:CISTON 
PUf' F.NT.t; 

: oOy m 
: l!:st ut.uto d r ll• abogm:ia. Smtcion.,s 
: F.xcqulbk. Ver C 540/9:1 y 060/94. 
; llernan•IC> Iler.-.:ra Verga.ra 
: C- 190 F:x.pedienLc 0-1101 
: 08 ·05-H6 

20. 81 y 08 
: Ueredoús de autor pauim~>T'llale,; !'<Obre )a obra 

r.incuu1to¡¡r<ill<' a. 
: Exequil.>lee. 
: 20-or:; .. oa 
: dul!o Cesar Ortiz GuUcrrf."z. 
; 276 

411-1-4, 42:l. 101 6-5. J02G-2. 102t), !040, 
1045, T04t>, 1047. 1051. 10.';4, 12:.'10. 1.231. 
1?.:~2. 1233. 1234, 123;3, 1236. 12.:.17. 1238 y 
1266- 1 
DcredtO!i de Jus <'ótzyu¡¡;es.- Se pretende igual­
dad 1-"<lT'l los •~uupnftcros ¡x:rmc'UlP.ntes. 

: C:x:equlble 
; 96-04--29 
: .rorge Arango Mcjla 

174 
: Sah·amemo devoro d~ lo" Drs.Cifuer•Lcs )/ft.u'loz. 

Oa\1t1a Diaz. }-ll:rnftndC"z Gulíndo y :\olru,in<'Z C"­
ball<:ru. 

: 1 V 2 !;l.a) 
Se definen las l.mion<:"s n1..'UihJ!es d" hceho y el 
1'(:¡.(1men patrimonl.a) entre I:Omp;m~ros pc:rma· 
nentc<. llonmsexuulismo. Uerecho a la llbr~ 11p· 
d6n S('X\Hll. 

: t-:xeqwh1c• 
: Dr. l!:riu~do Cífuenlcs Mur11.12 
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SEI'<"TENCIA 
FF:Cl!A 

LEY 54 DI:: 1990 

AR'llCULO 
J\Sl.INTO 

DECllilON 
PO.\JENTt; 

. SF,NTEI\Cl/1 
FECll/1 
1\0T'AS 

AATICULOS 
ASt:NTO 
DECIS IOI'ó 

· FF.:CHA 
POIXEI'm:: 
S Ei\:TENClA NO 

l -EY 178 DE 19!15 

A~l!:'IITO 

llt:CISTON 
P<)N Ei\ '!'E 
SF.NTENCIA 
I'F.CllA 
N01'i\S 

GACETA J(!DIC':IAL 

C-098 exp"diente D·!l 1 J. 
07·03-06 

: ll parclal 
: Prescripción de 1<15 acdones punl Itquida r las so· 

clenade.s ele h~ho. 

: .Exr.t¡niblc: 
: Dr. ,Jorge Arango M~jía 
: C· l 14 t:.'Cp<~dientc D-93-1 
: 2 1 -0~-96 

: Sa.lvanrento de v<>to clt- In.~ doi:l.ores H<:rufut<kx 
Galfndo: (~~vlrla Díaz: MnrtiiH>« CabHllero _y 
Ct!u.:ntes Muñoz. 

OG-2 Y 74 PARACRAFOS 1 Y 4 
OCUPA.Vf'iZS Dt; TIF.R\<A.$ BALl>IAS 

: EXEQUU:SLF-5. EN RF.l .1\t:l():\" CON IZL l~CISO 2 
DEL AR.TIC!JLO 65 F~"lT,t;SE A LO RF.S\JELTO 
F.N C-59!3/9!'; 
$lv·03·07 
DR. CARLOS GAVIRIA Tll.AZ. 

: 097 

Se apruella t'l Co rlvt>-1110 <1" Varis para la protcc 
c-lón de la propJeCIAd indu:<Lrial. 

: F.xequibles 
: Dr .. José (>.regurto Hern;indez (;alindo 
: C-002 Expedieu l.<~ I.AT 044 
: Hl·Ol-9fi 
: S:a.lvnmenlo de m,lo del doctor HPrnández 

Calindo. 

CÓNVI!:NJO COME_~ E!\!J'Rf.: El, GO~O m; COl~ 
Y I::L PE .!:!!.ITiGRl.A 

DltCISION 
PON'to:i\:TE 

: ~.:J>cquible 
: (lr. Carlos G nvlria Oiaz 
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SENTENCIA 
FECHA 

GACF.TA JCDIC)AL :'-lúmet·o U 79 

: r:-2 t 6 t:xpe<llente Nu. L.A.T. 00.'5 
: ln-Ofi-96 · 

1.'\ota de; Jglatpria; Los d RIM dr.l pre~o;¡ote indicc, fueron l.cnllc-cdos 
de la ofiCina .dP. Sccre.tari>o de Vlrepn,o;tdenct;• de estn Cucporo­
dón. 



CASACION 
At:rión paulinna. Coruvmventa 
;\r::c:iOn 1'eivinrl1catru·jti 

Acci<ln resol u iHria por no pago prc~l<> contrato promesa d" 
compr'l•cnta 
Aclanidón de Sf:111.t:nc1a de '"'AAC1ón 
Adlllisíllilidad dcnwnda 'dc """""'(••• 

A-120 
S-009 
SS-016 

S-001 
i\ 112 
1\ 004 
A-010 
A 024 
A-076 
A-090 
A-094 
A -109 . 
A- 117 
1\-126 
A-126 
A-133 
A-135 
A·l40 
A- 150 
A-lti7 
A- 174 
A-176 

Admislbllid:ul demanrlo de c;;,suc10n. Prc:;cr!pcton arlqutslt.iva 
de dominio y reivindi~:aclón d~ inrnueblP. m ral A-015 
AthnislblltdHd t.ncldclllt: de nulidad A-O:.!Q 
Ad liÚslbllídr\d recur.;o de casación A-007 

A-008 
A-O.? 1 

. A-1 15 
A-1 34 
A- 156 
A-157 
i\-171 
1\-182 
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Athni»lhtltdad rccur>~O de casaMim. Slmulm:lim 
A<lmi.•lbilldad r~eurM de casm~t)u. ltlve:;.ttgac:ion de la 
Par h :rnldacl exlmrnatt1ruontal 
ContrHto de obra 
ca .. a<:lún aclllesi~71 
úemanda de casación 
nc~i&tlo.lieJl!n n:curso de ca!<>u':lt'nl 

Dt~:rclón del re<~""" de casacifm 
Deo;n~l'tl de pruelm~ 
F'iliHr.J()n extrama l rlmotlial 
~·mac:Jt.n exttnrnatrunontal y Pdieion de Herencia 
lnc:umplb.nien lo contractual. C<.~ut.t<lto oc exclusividad. Con 
I ra tu de sumiiTistrO 
ln~errupción en t:l tramite utl rec:urso 
lnv.:~tlga.ción dr: 1:. Patenúdu.-J 

No a.: .. vw. el cargo el conju'"' Dr. Parra Quijano 
No. presentación <l"mauda dP. c;~,.;u~ón 
Nulid,\d de Ad a de j\m"• g~nc.ral d" comuner~ 
.:'líuli<l~td de contmlo de compravent.¡\ 

:-lúmcro 2479 

A-07:~ 

1\-046 
S-015 
A-173 
A-121 
A-oor¡ 
11.-030 
A-035 
A040 
A-099 
A-1o5 
.\·172 
.'\-123 
A-044 
S-Ol2 
S 002 

S 007 
A-ot;s 
S-003 
A-1 :10 
A-Oll 
11.-111 
S-0'.2D 
S-018 
S-019 
~-027 

~ulldad d e c::~rlturu S-0 0-'l 
Nu lidad absoluU de contn~lo de <:.om¡.¡r.lvent<l A- 177 
Nuli<.la<l a b:solma de remate "" .1 !!lelos. f.Jccutlvo:;: acumulado>~ S-U 17 
Obliga<:l(>n de la (kn.a.ldada <k fabócar _y.suti'Unislr:J.r a la 
at~t.ora los elemento~ para los e:dtlldos de rmmtcnlmienlo y 
1KK)C~8.S 

Pagn de sum" dt~ rltnero. int•~t·e~ y <:OJTrn'CIOn munetartn 
Paternidad extnnmltrimonial 

Presen lm:lón de lu t.lcmand<t <k ~l'lsación 

Peúción de lerutlna<:Jon de prot:e<t> por transur:(~lón 
Proc:c:so 01"dlnmiu 

Repo:stdón auto d•mtro de Lnimlte del n:.~urso el" msaclón 
B.esoluc:ton de mnlrato de prorueea <le cortlpravenla 
Respon:i>ibllldnd CKtmcon rr..tetual 

S-022 
s-006 
S -023 
R-026 
A-080 
J\-082 
¡\ 141 
5 -024 
A-161 
A-0()6 
S-020 
S-021 



Número 2479 n ACBTA JUDJCIAL 

Hete ro<:iún de expr.d itm1" 
.S!mulac.i<)IJ absolul';l . 
Sollr.llud temllnudon pardlll " " ' proceso por 1 r-.tn &"ccí6n 
Snlt<.:ll\\d terminación del pr<><Jeso por 1.ran,.ncrión 

Solic itud declarac:lún de nulldud absoluta por objeto y causa 
ilid la. Re.ntuwil• a ~anacitl l~s enllc¡u!daciCm d e soclechl.d · 
cony\lgai.Cesión d<: .:uolas soctak~ 
Requerir Supcrlr ot{:ndente Wmt<IIio 
linlon marlt;l.l \le hechCJ {:ll dlc. 1990 - lo;tt;la 27 marw 
el<: 1.9931 

REVISION 

J\dmlsihilidacl dcnu~ndn de revis ión 

1221 

A-053 
S-008 
AOOO 
A-Jl3 
A-16\l 

5-0 \ 4 
A-083 

A-U12 

A-OOfi 
A-014 
A-09~ 

A- 1.07 
A-124 
A-137 
1\-I;l\l 
A-144 

Contru p rovkkndn que se .•h>Stuvo d e tlt~n,;lar lnte r roi(YtWrio A- 110 
Contru s~nteJlci:ll< ele p rtmera y ~.guntla in~lunc!a A-OT.'\ 
NoURc:ación. coml$!ón A-149 
Olido:;., previa "dnúsisún <lcl recu~o A-105 
ludde.nte d.: rc¡¡ulacióll <k petj ulc iC>,; dentro de 1 r:imil·e de . 
n:<:u~ de r<:vis!6n 
Pertenencia 

Proceso F;jccu tivo 
Proceso de Arhitramcnlo 
l'nx•e¡,o ~uspPns!ón dl! );¡ ?attUt Potestad 
5011l:ltud o1e :oclir.tón a anlo que o.umit.ió y corrió lrn:;lado 

Contra liul.c> que dcni<:~n recurso •le. casacll\n 

A- 178 
A-{)33 
A-101 
A 10,1 
A-l22 
A-O·t:l 
SO!l 
S 001 
A ISB 

A-UH> 
,\-U:ll 
A-04!l 
A-056 
1\-0!>4 
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Cuntra :wro de cúmpl;o,.,~. profertdo nrogj~lra<lu de l 'ribunul. 
C'AmLn\ a uto q u e decJarf> ho clc!icrcron d el rec:urso de CaJSll~:lón 

11077 
.11-054 
A-074 

por nu p.:.go de lo9 porte"' el .. c:o rrco A-175 
Uentrocte prm:.~so de c.e.sact6n d~< .,r(,ctil!; de malrtmon ro 
'"'lólico 
Cont.m '\uto que negó <:<>Hf:t::dct· rec.urs(> d ., <:asacl.ón 
Contra auto qu•~ rechazó apeladñn en demanda <k rCYisiOtl 
Remi.'<iún de ropias 

Contrato d~ compravent~ (Hesoluciiln o:nmo pretensión 

A-045 
A-114 
A·017 

A-0 18 

¡rrinclpall A-04 7 
~-lliactón nutur.tl e lmpugn, dón de pattlrntrlm1 A-179 
Nulidad rc¡¡tstro de esr:tiÍ.uro l:'úblit:<' A-052 
Proc.,su de s ucesión· y hMillllanúenw d e secuestro provi~tonal A-019 
ProccHo ltJP.cu tivo Singu h~o· )\ · 032 
Rendición rlt: cuentas A-022 

A<lrnfsib ltdad deuumcla l::jeo:;uliva o:ulitt·a erubnj;¡cla 
Alimentos 

... limemos parn mayor de-edud 
Allmc.ntO$ p;m o menor de tdud 

Citación . Jud ic ial pan o r~<mnoclmlenw h!lt> c x:t.rama;rinom olal 

Custodin y <:Uldado pe"""n<lll d e menor 
Custodl>J , c uldado personal y \1sitas e k onco:nor 
Demarodil Lndemni>.aluria 
Oe'\'oluc lt,in ele mu.,blcs qu~ quedaron cncetT<t<:lu" '~" 
.I!unuehl<! mafe11a de arrc ndam ienln 
Dlsolm:iún y Uqutdar.;fm de una so~:\erJll.d ele hecho 
Nulidad pn1mesa de l"'rmuta 
Nulldad r:t>liU'ato de (.'t>nlpt--avem,, ·r~·m~·clacton re-.,~stro 

.I::Jecuc:ión <.le al!mcnt.m• P<\rn pe,.,.on~l n1ayor d e edad 
Perjuido~ por lncumpUonlento ele contrato de c:umpravent<O 

A-162 
,\-118 
A- 125 
'A-136 
A-038 
A- lOO 
!\.-100 
A·OG3 
A·l27 
A l32 
A-028 
A - 1.4R 
A-l:ll 

A-065 
A-Ofl.') 
A-092 
A- 102-
A-098 
A-180 
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l'roceao .,, R_evis!On dt> cuotll alimeutanu 
ProcP.:;;o ele re~tablo;cirníento d" In p atria p otr.:nncl 
Pro('eso d tt Suces ión· 
Proceso fl;jecutlvo . 

Proceso Ejecutlvu (l<:Lra de t.~mblo) 
l'roceso cirdtnarlo 

122:\ 

A -{)50 
11-071 
A-184 
A-002 
fl-{)t\6 

A-021 
A-036 
A-0!-l!l 
A-116 
A-151 
A-164 
A- 170 
A-HH 
A-185 
A-097 
A-091 
A- 119 
A-152 
A-160 

I'roce:<~> EjecuUvo ~:n ra7.óu de aurn.,ntos A-039 
Hedncdón de o,;uota alhllt>ntarlrvhtídado y n1stod1a do: menorA 037 
Reivindtc&lorro paya la sucesli>lh y para 13 s<>d~ad conyu.g<\.1 A 025 
RcsponsabilioJad por ll(:rdida dt~ rnoto~l~rm"n transporte . A 04 1 
Solicitud dr. <.leslgnar. ton de cunJ dOl' ad-h\>C para cancel.v 

. patrimor\ io de fanUila 
Suspensl(>n de 13 I':Hiia Pol.,stad 

l)ecrctn y Prac:l.í<:n de P<:Titnc!ón <:01no prueba anr.lr.Jpada 
pura un.-t acción dll impugwu:lón de paternidad 
Nulldml d~ conl rato de o:ompra••:nta 

Nulldatl de cont.mto de cvmpt-av(:nln v en forma !mbsidlarh'l, 
n~sdslón por lesión ~normt! · · 
Nulldarl por S<.'l' simulada escrilurajuntu ron C"Jrr lrato de 
('x)mprav(~nl a 
.l:'rocr.so rle jurlsdlcc:!ón vuluntacia. Solicitud consl.iluii 
P<tUimonl" de fa.lllllia 

EXEQU.I\.TUR 

A-059 

A-I G3 

A-023 
A-0:.!0 
A-057 

A-013 

A-048 

A-05.~ 

AdmiHihllidt>.d dntullJlda A-06 1 
Condonn dlncnu1n. 'Atbilmmentu. Incumplimiento c~untrato de 
re.asegurn. l:'aia de Inglaterra S-O l :{ 
Petlclóu rlc ad.i(:ífrn y acJam~1ón de scntenM.'I o\-14 7 
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:'vlagistrado Or. ,Javier Trun11yo Jaram.illo 
Magistrado Dr. Jns~ Fd o. Rnuún::r. Gómcz 
Mn~stmdo Dr. J osé i•'dn . . namir<oz Cómu 

Comra 1\Utll que rechazo lknoanda de revi$lún 
Contra auro que declam lrotnlmislble recuTll<> de casadcin 
Contm Auto dentro d el l.r,.j ulíte del recurso de casaciim 
Contrn. auto qt,te admib: t'CCuJ·so de CU!'itu~ión 

Cmn.m pr0\1dem:i<l mootante lu cu<tl se le c:l.ló 1·cspuc:sta a 
melnOl;é\]t;:o~ ¡lllcgados pQr la adora parn que: :sea recon~t~ 

d•:ratla la adm\siém dd o-ectu-so dr. eaoacion · 

A-067 
A- 108 
A- 153 

l\. 142 
A 155 
.'1 096 
A-OH7 
A-103 

A-Og8 

Contrn ·autu dentro deJ trluu.il~ rJ.el .. ~(:urso de casadón /\ 145 
Contra ntlln c¡u" d<-claró <kO<í<:no recur:\n tk: rc"islón A-·1 R~-l 
C'.onlm auw que inndmil.t: demru1dtt de rosación A·l29 
Conlra auto que madmite r e<:urso de ca..-.nc.l(m A-168 
Co11 1 ra auto que irtadmtte rcnu-,o de re•1•1cl" 1'.- 159 
Comra nut<> mediante el c:na.l se decreiurun pruebas y se ·negó 
k1. prú<:tlt:a dellutcrrnWtlOrío de parl.c A-069 
Cr:ml.ra auto qu,; ordena tuulht por reteru:iún y no devolución 
•·xpcdlente 

Contm nutn que decrcl:o Interrogatorio de pa.rt" 
Contr:t a.ulo ntedinnf.c el cual n~solvió n.o rer.on OC'Cr per!\o• 
ncria por en re-nda absoliJla d..: poder 
Contra nulo que sancifma:~ al abogn.rlo pOJ' retendül\ c\e 
expedic:n!r. · 
En rcvision 

1.<..--v<uttamlcu to de 1~ reserva ( y admlnistr~ oí'"l) respecto el~ 

A··003 
A-6411.. 

A-070 

A-079 
11·001 

i\·154 

proceso d'<: ttdopción .-\-078 
f l.-166 



8. nromc¡¡; IPOR i>Ol\f.ltNClA 

Jorg~ AnlimJo Casullo RugP.I ~s 

A.()19 1\..()12 1\-120 
A -041 A022 A-111 
A-0!10 A-030 A-1-16 
A-052 A 061 A l50 
!:í-0 17 5-018 A 151 
,\ . ()9'2. A-066 A -17R 

A·O Hl J\-093 
A-0 11 A-110 

"Xtcolas Fledtara Simnnca~ 

A -003 1\ 064 A. S-005 S-027 A-147 
A-OOi A-070 ¡\-032 A-\01 A-\48 
A-017 A-071 A-0'33 A-106 A- 16 1 
J\·023 A-()75 A -O;j6 J\·12R A-179 
5 -007 A-085 1'1-044 A-130 
A -{)3 1 A-Oil7 1'1-045 A-n4 
$ -009 A-005 A-069 A-138 
·s-o1:1 A-020 S 024 A-142 

C:urlos t;stchan ,Jaramtllo Schh'"" 

S-00 1 A·OIH . f\-!00 A-l?:l 
5-000 A-01:18 A-121 A -185 

. S-4) 11 A-O:H A-131 
A-05~ A-043 A-132 
S-0 15 A-0!;3 A-139 
5-02 1 A-079 !\-140 
A-077 A-{)89 A- 159 
/\-08:! S-026 A-164 

Ped ro L:.\font 1-'landw 

S-002 S019 A-072 A-1ó'9 
s-ooa S-020 A-109 A-170 
A-009 A-073 A-112 A-175 
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A-0 16 A-086. A-l :ill /\-176 
A-028 S-02.2 A-155 A- 177 · 
A-046 A 01 5 A- 156 A··l84 
S-0 14 1\. 027 A- 160 
A-003 1\. 068 A- 161:! 

JO!ie Fernan(l<l Ramirez Cómc~ 

A-078 ... ·118 A- 180 
A-QH I A-1 H) J\-182 
A 102 A -125 A- 183 
A-103 1\-152 
A- HJ4 A-1 S.1 

A- 108 A-166 
A-1131 A-171 
A- 114 A-174 

JnviP.T Tamayo Janunillu 

S-001 A-048 
S-008 A-054 
~\-049 A-Qf"t5 
J\ 050 /1-057 
S 016 
A067 
A-024 
A-025 
A·042 
A-047 

Rufud Romero SicolTa 

... -()02 A-004 A-01>5 A-Q97 A 124 A- 154 
$-010 A·OOH A-074 A·098 . J\-127 A-157 
A-038 A-O l :l A-076 A-105 /\· 135 A- 162 
1\-(l::lR A-014 J\-0130 A-107 A- 138 A-163 
A-05 1 A-01 8 A-08 1 A-1ll A- 137 A-181 
::;.o 1 ?. 1\-021 A-082 A-llr. A-144 
!:i-023 A-060 A-095 A·ll7 A-145 
A-001 A-061 A-096 A-122 · A- 14¡) 



9. ll'IDRCJE POR IP'IltCC!!:IOl:ER'CilA 

9.a. Tribunal Superior <Id Distrito Judicial de 

Ill\RRANQtnLLA 
A-017 

BUCARI\MJ\NGA 

1\·082 
A-0!14 

CARTAG~NA DE 1~11\S 
A-00!! 

CUCUTA 
S-019 

'-
CUNDINAMARCI\ 
S-OOH 
A-015 
A-096 
A·lOI 

FWRENCIA 

S-012 

lBAGUE 

s-oo:~ 

A-016 
A·031 
S-Ol 7 
S-023 
A·095 
A-109 
A·l2G 
A-182 
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:\f1\NT7.ALES 
A-004 
A-077 
A-07-1 
A-123 
A-1:~5 

A 172 

1\1F:DELT .r:~ 
S-009 
S-014 
A066 
A·043 
S-026 
A-10:-l 
A·.l05 
A-122 
A-134 
A-144 
A·175 

MONTltR1A 
A090 
A-104 
A-114 

J:l:l!:IVA 

A-046 

l'EREIHA 
A042 

POPAYAN 
.1\-1.71 

QUII3DO 
A 051 
A-056 
A-075 

RJOIIACli/\. 
A-174 

SAl\ GIL 
S-010 
S-021 

SAN cfUAN DE PASTO 
A-1ll 
A-15-/ 

GACI:::TA H:DICIAL N1ímero 2479 
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SN\"'TAffi DR OOGOTA 
::>-001 S-005 S-022 A-137 A- 18:1 
S-006 S-024 A·006 Al40 
S-007 A-040 · A· 107 A-155· 
S-011 A-045 A- 1!2 A-165 
S -016 S·U lll A l 17 A-166 
S-020 A ·Of;8 A- 120 . A-16!! 
/\-078 A·072 A I!H A-!6Y 
A-087 S-024 A- l :1:1 A-176 

SANTA MARTA 
S 01 5 
¡\ -004 

SANTA ROS.'\ DI:!: VITC:RJJO 

A·073 
A-033 
A 099 

' SA:\I TAC<O DF: Ci\LJ 

A-007 
!\-009 
S-00·1 
A-049 
.'\-0 13 
A-054 
1\·0SU 

Sú'IICELt:JO 
A-01·1 
A· I SO· 
A- 177 

TCN.JA 
A·035 
.'1.· 161 

VALLEl>L.:PAR 

S-002 
A·070 
S-024 
A- J 15 

VllL \VICENCIO 

A· l50 



9 .b . JUZG/illlOO 

J do. Jo. CIVIl del C in:u l•.oue F\ts.'lga.Suga- J do 26 CMl del Cto. de Sama fc 
d e Oogo1:~ 

(A-002) 
Jdo. CivU ele! Cto·. del Guutnu ~ Jdo. Pc.uo. de Flla . del Cuamo. 
(A-01!1) 
, Jrln. J 1 Civ11 del Cto. ele BoguLú- .Jdo. 20 de F'ltn . rl~ flngotá 
(1\-0231 
Jdo. Jo. Pcuu. <lt: Fllu. d P. ' l't.nijtt Jdo. Pcuo. d e Fila. de Yo¡><d 
(1\-028) . 
Jdo. 20 de l•'Ua. de UoguUó - ,Jrln. P<:uo. de fü¡¡, de !>amplona 
(!\-o:JB) 
,Jdu. P<:uo. de Flia. de Uultama - J d o. Pcuo. ele P'liu .. de Chinavita 
{,'\-0391 
,Jdo. So. de F'liu. de ~/u!lla- .Jdo. 1 Oo. P~1JO. d"' Jl'lla. de Sin('e)ejo 
{.'\-0:501 . 
Jdo. 15 •le Fija. de Bogota - Civil Mpal. d~ Ortega (Tolima) 
,(l\-059j. 
J d o. lo. Pcuo. de Bd lo (Ant .l - Pcuo. Mpal. ele 1\np:ost.ura (Anll 
[¡\-063) 
Jdo. lo. de l"lia . de CaJJ .... Jdo. lo. P1::uo. <le Curl>tl,(u 
(A-0711 
Jdo. 2o. Cll.'ll d cl CIO. de ~'usagasu¡~;3 - • Jeito. Pnm. rlP. F1itt. iousagasugá 
(A .0841 
Jdo. 26 Ch~l deJ Cto. de l.logotá. - .Tdo. In. CM! C:to. Chlqtunquira 
(A-0851 
Jdo. 2o. Civil Mpal. ·l•\t91l¡;(il9ll,"(:í- • Jdn. 45 C;;.,il Mpal. de 13lá. 
(1\-086) 
,Jdn . .10 Ci'il del Cto. de Oo)(nlñ - Jdo. 13 de ~·ua. d e: On¡.[nl.á. 
(1\-020) 
.Jdo. Pcuo. del Cl.u. d<: 'C:hlrt¡,(uaná - Jdo. 4o. C ivil c1"1 Cw. de l:lta 
(1\-02 1) . 
,lelo. 4o. Civil del Cto . de Manl7"llt:,. - .Id o. 5 t'cuo. I"IL'l. Manb.ules 
lA .()'.1.2) 
.Jdo. Zo. Civil del CLo . d e Bogotá - J d o. 5u. rl~ F'ltR. d e !bague 
(A-025) 
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Jdo. 18 Civil del Ctu. úc Dn~oi.ii- Jrlo. 2o.Civi1 del Cto. De Fusagasuga 
{J\-032) 
,Jclo. 1 u. Civil tid C\o. de Vélez {S) - Jdo. 2o. CM! Cto. B/manl',a 
(A-0361 
.Jdo. PrcmJi:>euo =:-1pal. de Guatavtta- ,Jdo. R de Fila. de 13ta 
!A·037) 
.Jdo. PcJJO. M prt l. e lt~ '\Jm•vn Colón- .J do. 2o. Ci~il!VIpal. Zipaquira 
(A-041) 

Jdo. 10 Ctvil del Cto. de I.lot,:fJiú- .lelo. 11 de F1ia. de Bo!::nt~i 
(A-047) 
• .hin. lo. Civil del Cto. de Fusagasup .- Jdo. Pcuo. Fila. Fusagasuga 
(l\·048) 
Jdn. CMI dd Clo. de Fus¡¡g<tsugá ···· Jdo. Pcuo. de F'lla. Fu:sagasuga 
(A-0521 
Jdo. 7o. de ~'lla. de l::logota- Jdo. Pcuo. de Yopal 
(l\060) . 
Jdo. 2o. Civil de Ctu. tic FL1sa¡¡asu¡¡á- .Jdn. 31 Civil lid Ct.u. lit: Bngntf.t 
(A-0~8) 

Jdo. lo. CIVIl ele! Cto. Espinal- ,Jdo. 2o. Civil Ct.o. Giran:Jot. 
(A-065) 
Jdo. 3o. Pcuo. rle At·m~nla- ,Jño. C!\•11 dr:l r.m. rlc Armenia 
{A-OR 1) 

.Jdo. Civil f1<·~1 C1cJ. clt'! ZipHqnini -·- ,htn 2o.'Pc:un. d~ FliH. df'! 7.ipm}Ui1¡;, 
(A-089) 
,Jdo Civil del Ctn. d" ?.:ipaquin\ ·- J do. 2o. Pt:tJO. de F'lia. de Zipaqnirn 
(A-091) 
Jdo. 1:1 Civil del Cto. de l::lo[.(ot.á- ,Jdn. 1 a Civil del C.'to. de Tunja 
(A-092) 
Jdo. 49 Civil Mpal. de Bogotá Jdo. lo. Civil Mp<1l. de Sogmno~n 
(l\ 093! 
Jdo. 2o. Cl\11 del Cto. ele Fusagasugá -- Jdo 31 CM! del Cto. de Bogotá 
(A-097). 
,JcJr>. Pc:uu. Mp<t.l. de 1\a\.o Cortl'Lal {Casanare) - Jdo. lo. Pcuo. de Ttu~a 
(A-lOO) 
,J du. :!u. Civil t!d Ctr,. de :vtedellin - Jdo. 2H Civil del Cto. de Bta 
(A-102) 
J•lu. 1\;uo. Mpal. tk C>lt:c:n:s (Anl..)- Jtln. 9n. tk Flia. t.lt: M.:ddliu 
{l\.106) 
Jdu. J 3 Civil M ¡)al. de Cali - ,Jdo. 2o_ Civil Mpal. de 13uga 
[A-ll6) 
Jdn. Pcuo. M1u•l. ''" Cúc:c:rc,;; (Ant..) - • Jdo. T'~uo. de: F'lla. de :vtonlibano 
(Córdoba) 
(A-111>) 
Jdo. 19 e;,.;¡ del Ctn. d" Bl.á --.Jdu. 1 5 de Flia. dt: BoJlut;.\. 
(A-119) 
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J<lo. 2o. Pcuo. <1 .. f'üa. de lu li.1ú - Jdo. 2o. Pcuu. Flia . Pnlmlra 
lA- 125) 
J do. So. de Flia . de Cali - J do. Pcuo. de Fila. cfél Espinal 
(A-127) 
.J<lo. So. Civil <Id Cto. de llhi - J do. Civil del Clo. de T\unaco 
(;\ !31) 
Jdo. Civil del Cto. de Acacias (M.) - ,J<Ju. 2o. f'cuo. r ila . 1'1~ Florencia 
{A· 132) 
J do. ~un. Mpal. de Albania (Caquetá- .Jdn. 11 Jo11a . de 131ft 
(A-1:36) 
Jdo. Civil del Cto. dí: Fresno - Jdo. 4o. Clv11 del Cto. M•Ll'li>"h~s 
(A- l4fi) 
Jdo. 2o. P~:u11. rle l'Ua. de Vill:w!cenclo. - .Jtlll. Cnioo Clvll M¡1:tL de M.alcao 
IA- 1481 
,Jrln.'::n Civil Mpal. de I3u\ - · Jdo. C tvll d c::1 C:lo. de Zipaquin; 
(A· I ::i iJ . 
,J<!o. 19 CM! d el C to. de Utá - .Jdo. 15 de F!iu. de Btá 
L11.-l52J 
Jdo. 2u . Civil del C lu . especlall;t.lldu d e ){edellln - Jdo. l 1 CIVIl dd Cto. de 
IJo'-{ol.ti · 
(A- 160) 
Jdo. 1 o. Pcuo. de Flin. de Zlpa<luin\ - Jdo . 6o. ,¡,·run. de l:lui. 
(A. 1 6!-l) 
Jdu. 24 Civil del Cto. de llt.á - Jdo. 3o. Ci<ll del Clo. Medt:nín 
(A-1 64) 
J du. 4o. Ch'll dd Cto. de Pen:ir¡¡ - Jdo. J'o. Civil del ero. <J¡, Carlago 
(A- 170) 

· , Jt ln. 2o Pcuo. !1(: Fila .. de Tuqja - Jrlo . 4n. c1P. Flia. de Bh'i 
(A-!79) . . 
J do. lo. CM! del CUI. de BIA - ,Jd (). 1 o. ClV!I del Cl.o. Ibagué 
{A· l80) 
J do. 1 o. Civil Mpal. ík Bncruanu\ng" - y Jdo. !Jnko Cl\11 ~¡m!. 
de San Gil 
(A-11l 1) 
Jdo. 2o. Pn1o. de fliu. de Tuhla - J do. 1 o . l'eu u. Flin . )llaur/.alcs 
{A· IM) 
.Jrio. Pcuo. Mpal. de S;.m (;;u-loa (Anlioqula) - ,Jdo. l J Civil :\-lpal. d" 
Mede.llin 
(A-!!lS) . 



Acosta Hurt a rlo, .JMgc Mario IHecmT•7llc en Revisión) - Ole. 
Lui:; ~-..mando D uc¡ue A. & U da. y otrO!>. 
"~"'-""el" Viurl:l de l lernandez Mercedes y otros !Recurn:ulel 
ll<:~v~cln Viuda de llem¡1.nde-¿ Mercedes (recurremo: ~~~ n:vi= 
s ió:n v /s. Pedro Lul~ (lilmP.>. y Herederos Yltgu~J Hcmiiudez 
Alan:ón Gasea. Stelln V/l'l: Rarad Ar1gel Velnnctlu Cruz 
.>Jvarado,c,u·Ios Gonzalo vf:;. ~:udilk~ Ro.1. Escobur y nl.ro~ 
.A.lvarez An~d. J lerru\n v /~- ( ;P.mrclo Ramirez León y Olro 
Alva.rez Angel. Hermin v /9. J!:uclide-s Amadco Barbosa de 
la Rosa 

Alvarcz vargns. !Agio .,,._ Su ccaiótl de Gustm•o Alvarcz y Otros 

Al\wc:t rle Stipek, M~Uda v/s. Embajada de-Corea 
Ama ya de I'U1edo. Yolllndt> v /:;. Carmen Duran Manjarrcs y 
olru;s 
Aragón Gonzálc;~;. Alfv""'' (Como apoderado dc;l demandado 
' ""'" Hr.rnando Londol'lo 
Aranguren llmaya, Onsl>lvo rlc .Jesús v/s. flor M~tría Corredo1· 
Bernal A-Of'l9 
Arcilla Nelva. Edi!berli> v ¡,._ :viaria Cenobia Oely <1<· Ardlla 
Arius Gardm. Altouso y otra '' 1 s . Hernando Mondl-agón • 
Uau antes 
Runcc>. C'..afctcro v/s. Luz Stella M~nlilla Noguera y otro · 
Bru1co de 15'" 1'rabajadurcs y otro vjs. Jaim~ Emilio Salazar 
y otro 
Daracaldo de Hamirez, M(>rc:.:clcs y oiros v ¡.,_ Sah'll<:lor 
Ci'tnlt.:rnts Güllu:·.z 
l:laJTelo Dútz, Juau F.lauli,;l., v/s. t::teh'ina Sot<.> ck Arlt.a 
y otros 
Berna!. José HumaE-1 v/!'1.. Mao1a Rubiela Lópe.: Mvlll>i:l 
l:lernal l\1arlha Ulh!.na y otJ·as menort>.s v/s. Consun:iu 
P.J-ninro S.A. *'"trr.fl07.0S 

Hf'mnl T rivifm, Aml):<l! v/s. Teodulo Hernal T rivif<<> 
Hln nr.n \.i1me.z •• forgc~ Antonio v/s . Los Pinos P (>l<> Club y otro 

A·OOI 
A·l22 

A:-144 
A03R 
A 154 
l\-14~ 

A-071'> 
A-115 
A-ORO 
A-162 

A-004 

A-027 

A-084 

A-CflO 
A-036 

/\043 

S-024 

J\-040 
A·l70 

A-119 
A-152 
/\-015 
S-006 
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B<miDa Cuenca All·Jrunde~· 1 Rllen!T'P.ntel 
Botero. Camilo :\.ndres v/a. &,.:_ f;;mpresa Colombiro.1a ele 
cables S.A. " Emeocablcs'' y nlro. 
¡juchlwlz Rm .. per Karl v /!<. Y<.>l<mda de Jcsti~ F.:sptnosa d e 
¡julla 
C~t~do González. Aqull•:; vf;;. Allá Mmi>l Erazo 
C•lllej<ts Sánchr.7., Orlnndo v 1 s . • lose Alfonso Cull~juo; S. y otro 
Camelo de l.nna, Maria Te r""" (RecW'reotc) v /s Ramón 
VdO'La Ru i7. 
Cano Eli2abeth V 1 S . Ruth Caro dP. namíreZ y otr .... 
Cano de l:~unilla. Ana Dcli~ \' /s. Luts A Hr:st.repo y otr06 
Cano de Bonilla , Mariu Ana v/e. Luit< .Albeno Hes1.rr.v•J A. 
Carreño CcttTt<>'io, Gloria y ut.r-" - Cnrreiw ll>a1ic7. Guillermo 
Carrillo Gnn:~.6lez. Jo~c A.uLUnlo v /~. Obsulio !VIorn V. y otra 
CarvaJal Gnmález, Jmelda ""' rep. de menor v/!'>. Julio Enri­
que Fcrnánde" Oelgndo 
CasadJcgo Silva, Oorn Cccllhl y ol.n>$ •·fs. Marl(a>1i.n Rincón 
Guerreo 
C':Mt a ileda, Julio Rob<m o v/s. Heredero• lnd. de J o.,dln S ann­
br1a 
Cn.•uuieda ~a. Ampnro Cll r<:p. vf"- ,José <Id Car­
men Usaqucn Orti:r. y otros 
Ca&tro Ramos. German .'\.u!(uslo ''/ ">. Jorge 1::. Ca•tn> Ramos 
CMtrn Gaknno. Ellsa v/:>. Alfonso Vlllam.i.l M urda 
C~>sl.m. O:l\1d Sa.lomuro 
Cepedn Vru:¡¡as, Galn;d v/s. M.ru'co Tuliu Molirm 
Cooperativ" ""Ahorro y C.r~d il.u do: Fusagasuga v/s. Mnría 
Coopc:ral.iv1l :'\ni. de Trab<t:l"don,.., c mplendo& y pcn~f(or;udos 
-Coop-o:rf.dito ,-¡.~. Onuu· C"Y~'umo Moreno llcrnán<kt 
Cumpaliía l-'1nanciera lr ll.l:rn uctonal S.A. v;s. S•K·tgml S.!\. 
Com paúia <k So:guro::s Atlas d e VId~ S.A. v / s. Hernán ,Jara­
millo (n:ampo 
Curt~lntcciones La Casb~ll!\nu Ltda. V/&. Dl<'.gn l)i"!,"'"!'$110-
"'il¡¡,'uez !<!vera y nr.m 
Corpor-ación A~r.lón por Anl!oquia Actuar F:nnimnepr~-Sa!. v 1 ~­
OSC<'U' de ,Je~ús Quinlen> Garcla y or.ms 
Conaza Forcrn, M mí• de l Carmc1i y ul.m':l "¡ ~- ::'iloh~ml Joyu 
Curutas Castant:d>~. G\1 $la vo y otra v /s. Rodrigo Alberto Mon­
Les Vásquez y nl.ra 
González. 
ChJmbi lle.rn:\nol<,. Glo11l\ J'army en n:p. d« lJle.nor v;s. Salo­
m ón Ganftsky Guberek 
DcícMori:l de Flin . v /s. Miguel S:inr.he" 
Defensoria de Fli>~- C:.t>nll'l) ZOnal d el Espinal v/s. Kellcrman 
Santos Obsncln 

A-069 

S-007 

S-018 
A-131 
A-031 

A-03:1 
A-081 
A-133 
A- l tia 
A-028 
A-048 

A-100 

S-019 

A 179 

A-072 
A-020 
S-005 
A-178 
A093 

A-086 
A· 1 fi4 

A-lo5 

A-049 

A-185 

A-102 
S-008 

A-053 
A- 132 

A-127 
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Defcm;mía d~ !•'Ua. - Regional S<ulúmder v/s . .Jo><<'· Smi l 
Tellt-.>: · •• 
Defensoría de ~·ua. - Regional Su!' re v/$ . Hafacl All~do San­
le>.\! Hurta A- 1 56 
Dcfcuw1ia de Flia. ~n rep. <le menor v/s. Guillermo L.Cón ffin 
cap!<~ Narvaez 
.l)efen~oría de J·'II:L •m rep. do• rn('Jtor v/ s. Luis A. Polania Hcr­
•lánclcz 
0\o.z Cucrn,-o, I::cllta (RccmTenle) v/~ . Nurelln Elía~ Pájaro Diaz 
lote) y personas lndc l.t:rmlna da.s (D<I~) 
IJuqu" Rirul o. M;, ría Su&ana [S<.>Iidtantcl \'/S. Milctadcs Duqu e 
Quintero [DI.<:..) y Hererl~ros de l!:7..cc¡uiP.l Rinron y of.rns (ddos) 
Echew:rri Ríos. Ulhln ;, v /s. Gloria F.:Hpt rllli2ít E.:h•:ven l I:Uns 
Empn¡""" ConstnH:dnn~l3 Tissol· y C!a .S.A. vis. Soc. Monison 
Knud~n IntP.rnntlonal Cnmpany lu~. 
E:scotJar ~1avidt·-s: & ndra P.dlricia t'O .re p. de me-nor v / s . 
Jcanr ltt'O Pedr.<:<a ele IJia:t y ot ros 
F:scobar G>Jlves . .Hamh'1) y otra v / s . ,Josc Ald<Omar Galvex 
y OLn J 

Esplti(l F:.~treJL-.. Yutltrls (menor) v j s. Soc:i"lud Transporta= 
doru de Cónlobn S.i\. "S<>trncor !;.A." Y otros 
Espil.lu Duei'ta,;, Yonatau F'c:rnand o v />$. Fabio E..qpil.in \llore no 
F.-;Sti-eUa ~cuque y ui.J'•'* J\-002 
E.xilc:t:)l S.A. v / s. Ordenr,.lore-s IJ.C. y ni ros. · 
F'ni ln sur:mces U mi1t•cl y otras ''/S. Cla A¡:(rit:o\a de Seguros 

Forero Rlw:nt, H.oclolli> v/ <5. Jaim ,\Jcalá Espinosa 
r'ondn (;;¡nadcro ele Suc~ S.l\. v¡'&. ,Jutro de J . Osplna.l\rías 
f ;m¡¡boa Arias. Manu"l .,¡.,, EtK:nl:><u · y Mar ünez Ltda: y otro 
U arciu 1\raoz. Antonio v/~t. Oioccsis <Ir. Glrardol. 
G'ltz6n·. Osr.nr [-'{'¡'ro~ndo v /S. Mru:i.c-ula An:lhmo de G>lr~;es 
y otrnr. 

Gum~n d~ . .Sánche.z. Qllma y ol.ro v f ¡;, 1\Jvaro Samuel l"•~•lnl 
y otro:9 
Gnv\.rla C:n1ria . Luis Ationso • /s. 1\Jelda H~rrera Fl-aroc:n •; otra 
Gil J~ Gonzalo v/ s . Empresa de t ran!'lp()rte-s Allall'm y ~tro 
Gtrón. Susann v /<::S. Luis Albc::r-l.c> F'<UTa Mon.Jles y otru 
Go~ JJarragon Pit:<lac,l de JeM1$ t'Il rep. riC' rnenorv; s . Ore<ttc 
ele J es ús \1cdrano Rincón 
Gómt.z. J,imt Isabel v / !l. lierbeJtlt Luna U\p"" 
Gúmez Ulanco. HOS<I IIm en rep. de menor<::< v / s . TrJ.rL~J'. 
BolívN' S.A 
Córnc:o; Caro. Glndys M" ría en re p. <IP. n1enor v/ s . Al>g<:l Oio­
m.:olr.~ Calleja>~ V!Ua 

A-082 

1\- l ~10 

5 ·0 12 

A 104 

A· 101 
1\-022 

S·02:.! 

A·ll t 

A · L 14 
,\.()39 

A-0:.12· 
S-0 13 
A· l 4 7 
A·Oú:.i 
J\-177 
A.-180 
A-089 

A-009 

A· l83 
A-066 
A-O·:U 
1\- 182 

A-050 
1\· 171 

S-02 1' 
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Gorm\h~l'.. Carlos Julio. (Sulicita ntel A-061 
Got17.ill"':r. Gtu.man H.o,salba v/s. WUson Jirní:m :-. Lara 
Gracia Torr'"'· l..llla Marina v/s. Wllllam AIU.:rtJ J JJererra Crack\ 
y otros 
Cutl~rre>., ~·t>lix Emlro v/s. Here(kr!ls ,Julio v'lcer•l<: OrU:i 
Herru.\ndez Corzo, Mnria C:ct:tlla v /s. Juan CArlos Cort.n y !J'I.ra 
Hlnestn •:-:u. Giscla Maria v f .<S. Ra facl!ü.ne.5tnvm r:osslo 
Herr>:1nda Día?. Runlfaclo (Solictta n rY.j frente a Bl<u>r,'l Nelly 
Ana ya J erez 
HclT<:ra Pua Oscor F.:liéccr v/s. Carlvs ,Julio Av~llo Pua y otn vs 
llerrern l«;¡;lrq>o, Sor Edümu '"' I't'p. de menc)r~~ v /s. M;¡rc<J 
F:idd Rtomos 
h~tltuto de Mcrr.adeo Agro¡x:cu arto ·ldema- v/s. Caja de crcdl-
w Agrario · StJ<:u r""-1 Montería. · 
J;lramtUo de Ari''"· C loria de FuUma 
Ladino de Mémkz. ~carda v / " · .J ur¡.¡e llelí Rrmlll)i y otro 
La Naclo¡,ul Cía llc Seguros Generales de r.olombia 5 . .'\. 
(lmerpuo;:;lo) 
Ltzcano Lc~oroor v/s. SttC"Csión Mana de Je>~,;s Ynro y o!rus 
Lizcano Tova r. l>leky ~~~ ol':¡l. ele m~nor v/s. Pedro E . Pucllte:s O. 
Londvr)o ,Ja.ramillo. 0Hc.u· v/s. Cortos Enrique Sala>.ar P. 
Lop~ra Gil. Fr¡u¡ci~\'" l,LiiS y ou·o "Í"· Libardo Alfnn"o 1\lznte 
Losada f>a t:hongo . l'~li:<a (Sol!cltankl 

T.ópez Cnumóa. Aleyda v /~. Luis Cacl<J:s T.úpez fernándc~z 
M'UlOI<t'.l el" V.'lr!(asJI.delimo v /S. Hodolfo !liuioez Gacc(:~ 
Marill (iómt'z .. Jo~é J!:nte~lo 
'Márquez. llarnaris rep. menor vf~. Emiquc O&orlo Osori~r 

Menor üscar Andn~'> H. ">/s. l'ahio Restrt>po Rcnueo 
Mnlina Cabal. Os.:nr v/ s. Luis Hdo. Molina R~~~t.repo y ot"'" 
Mom Au~usto v ¡.,, l'ico<'lcdad CenLnlllto Ltda. 
)(ore.nu . Ugia vjs. Alba lucia O~hua y otros 
.Mos~o~o Varl(as, Benito v /S. l::llc.ení" Var¡¡as Mos(:oso y Oll'O:> 

Mosqu e:ra ele Valen cia Alolonlna (Hecurrt:nte) v/s .. T-fr-ain Gat· 
tan O. 
Municipio d., 'Tc>lcdo v /!S. Mmtncsotann Arol~¡¡enbau A.G. 
Munir Sal:il7.ar', Sacia vfs . • Ja¡nil llus~;ein Clo~aytllli 

MuniCipio~ asoeiad os del Valle de AbU1Tá V/'J.. GustavO> salas . 
Murillo. Perrona v/ s . Celi<l Isabel MartínE'.>. A. y otros 
Niño de Sannw.nw. Maria Dt.lia y ou -os «/s. Ma.rúl Cl~m &lr­
m ic.;nto Vda. de Bcrnal y otnt 

ürtegt~ Villalbo, Cat·lu:l Eugenio v /S. Jorge h o{,n l'ruar.lo y ni ros 
Orteg6u Valbuena. Vrdr.na~o v/s. J.uí" Alejandro Pinilla 
Paez :\1urtiuez. HOcla •·is. Cecilh• Isabel M:n1jm:2 Arnedo 

A-·085 

,\·113 
S·OH3 
A-00($ 
A-098 

A-023 
A-00 3 

A·l06 

A-090 
A·l84 
A-052 

1\-0 88 
A-126 
A·0'19 
A -170 
S-009 
A-078 
A·l66 
A-1 23 
A-017 
A-060 
A-1 25 
A-1 :1a 
A-02!; 
A·061l 
A ·0 14 
1\-019 

A-075 
A·H ¡ 
A- 148 
A-l7::i 
A·l 24 

A-140 
A·155 
A -064 
A-0 77 
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y otros 
Pedr:<sxa López Uinbdirta y otro v /S, Franci¡;co Africano 
Peralt>i de Salazar. Eli&l v/s . Lul.« r A-"Irlll>< ('oQJlZález 
P~re;; Rcl.na. MaAdal"n~ vfs. Maria Sofh> Pli:re-¿ C. y ou·o~ 
Pizarro'Tom, .Jorge l::nric¡ue v/s . Ana C~:illa Toro C. y otr(Js 
Pradn de Nt'1r1ex Dlohlsta v;~. Cecilia Lom1 d e Gil 
rrl~:lo Sánch~"'-. i\'ub!a (Solicll:nnte) 
Rtodlo Guancnü1 Ltda v/s. Rc!mundo MartirtC'<: Ruiz 
Ran1irez Sárwhc~. Javier tk Jesús v /s. Socicdudes Sanc ht-.7. 
Mm,.<alve & Cía Ltda. Sanc!JC'/, Rniz y Cia LtdB. y nlm 
Heycs Pc:f>arru1cla. ~tcolws t;ru1qu<: v /s. Hdo. t:ugenio R•ye.s 
P~:naranda y o lro 
·Ramlr"" Flóre:z. Curios Jullo v /~. ,Jorge A. Hoc'l'lgifo 1.Q.7.rutO 
Hincón Ascenr.io, Sc·..qundo y otros v/s. EmperatriZ dt:l Cnnnen 
Rincón f\scc::m;!o. 
H.loe. Mari" :vle.rc:edc" v/s. ·Rosa M"rla Díaz ele Rio>< 
Rivu~ Hernándcz, Lu>. J::lv\0\ y ulro_, v/s. lne.s C<im<::z de !{~'vas 
Robayo Barragru1. Manuel y otro (ln tccpuesto)- ROOayo Cortés. 
Pt:dro Mlgud y otros v/s. u1~ w licltantcs y otros 

]{oblea Darroso. ü~w .. ldo Jost y ot.t'(J v /:;. Muntr.tplo <1'.' 
SL11 Maita 
Hocha Ca lindo. Juan <le Jesús V/f.. F.rnpresa M!ncr~' lblr1co S.A. 
Rodñguez Camargo. Grr.g<niu v/s. Marieh• l..opez d e 
R<idrl!¡!Uez 
RoclrJ¡¡u~z. 1\.drtana Enit v/9. J\.)berLo Navarro Gutiétrez 
Rurlrigue.z.l:'cre1., M=ucl H~nllllldo v/s. Consuelo 5alamrul· 
ca M urillo y otra · 
R"'lrlguez QuinUn. Luis Enrtque vf,;, Gr.rwclo Jillo::m:.t. G. 
Rndñgucz Rumos. 1\dclmo v / s . Marlha CecWa Curtí"" C'.ones 
Rublano de Garda Hurlcnda y otra {Recurre••l~s) y dt"mdantcs 
v /':!>. !viaria Concepcitm Bastida!;. 

· Ru~t\ de Suftrez . María de La Cruz .e n rep. de JJ1<.:no1· v/s. I kri ­
herto M~ndcz Oarajas y otra 
Rulllle MosquenL Lu7. Mtla v ¡,.. Muntctp10 de 1!\Unina y otro 
Sabol(al PoTteJa. Pablo (Recul'lx:llte) v/s. Abraham Suáre?. Va­
n egas ·(dk.) y Luis F:n¡ique Pula nía G. y ot.roR (Oemanclac:IM) 
Sal!\Zar Arenas. Anihal v /s. Ce:dlia, Hoclrigu~-. Rravo 
Salal-..Hr 1\!Toya~e. Gloria y otro.~ v ;s.Carlo~ Enrique Salll!/.>¡r 
Urlll<: y otros 
Sampay<> :'llogue•·a. Dirnas vjs. Tomás Jos~ Samp~yo No!luen> 
y oo·os . 
St'ulchez Viuda de Cifuerlle':', Graclcl;l v/s. Mar¡~mit~ Mongui 
<k Raró11 y ub·os 
S.'mcb eL Lam. Mery V/S. Herederos de .ln1ot L)'a.lili Garda L. 

1239 

A -0 14 
1\·047 
S-017 
A-109 
S-014 
A·Ol6 
A·055 
5-010 

A- 105 

A-057 
A- 151 

J\·073 
A-)35 
J\ .. 074 

/\-0:.!9 

S-015 
A-021 

A-045 
S -023 

A· l20 
A·097 
A-()37 

S-00 1 

11.·0'44 
1\...QSB 

A-OH!'> 
A-007 

A-()64 

S-02!'> 

A- ltil 
A- 150 
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&lnnícnl.o dd CastUlo. U.U'io v/s. Junt a Ac:d im Comunal Banio 
Pnu:lo V eran iq::n 
Scuan Mttnera. Manuel y or.rn.~ V /s. naneo An¡(lo-Colombínnn 
S.;¡pm>:-; C><ril¡t: y Orle>\0::<1 S.A ( ltectuTemcs y rkrn11nda ntes v/s. 
$<;rrunn Vitlkjn. :VI<:da n.lu vf:;. C<UTuc"tias El Sol Lhn11.i0ua 
Skand!a Se!,'l.tros Geueml~:, S.A. v h. 'Empn·:s de T rrul.Spurlcs 
S ron. Limitarla 
::>ociedad -J\13eaoría~; l'l<.~r•a l.lilf1. v/s. r.or<~hcra Colombt.aua S.A. 

Sociedad Cía J\grí(nla ""&-guros S A y otras v/s. ,, .. ,., 
Kab;sar f'cgball ~r 
So<:le.dad com ercia l ftxplnlac:ioncs Oro Uda. 'Expl<M>ru Ltda. 
vf'· ,J ::.vicr l'trcz V!tery 
Sodc:rl~cl Tngcní"ria e ustavo ,'\dolfo ltest>·epn y Cü~ y otro 
v/s. Soc:i<:clad luformátlca f:'rofes!onal (,tita. y ot.n'> 
Sn<>lr.dnd Loui" VtliHón S .t\. v /8. 
Socir.rlad Surlklora de Hodamlento Lt.du. v/s. S.:gut'OB La An .. 
dtua S.A. 
&clcd~ih'" Tokio S.A. y Lonclre¡;. S.;\. 
Sociedad Conslruclt'>ra Sagru· Ltdn v/s. S..úl B<:njumea Lonrlnñ n 
y otro 
Socíedarl f'ihmccmcll\0 M..'\lllZales S.A.- Man üil S.A v/s. Edil • 
be.rto Florcz Sala• 
Suciedad Gutié1TC7. Gil <: h1.Jos vfs . ndel Cuiliva 
S uarez Vanegn$. Ahra harn y ulro v 1 s. Lu!s K Pola nítt y otros 
S uarez Caslro . Tgnado v/:;. Luis Hdo. Sotdn Goroxalez 

TAhares Cumias. Dora J.'"· y C>tra vfs. He:rnnndv Ctlrcia Zabala 
Toro) de Pabón. Mmía No::lly (R~:.;urrent.e) v/s. f'lomll.>u Rc!me· 
r•> Vír¡;ur.7. y m.ros 
'lre~puhlt':iO.~ Torres. Luz Marina r~p. ""'"or \'/6. Lt113 P.1hn­
ro li oyos Blanqu iccth 
Valencia (lf·hoa, Mnrí~ carmenza v/s. M>lrth~ Lucia Serna 
H..'\lllil·ez y otros ·· 

Vll r.l(as. Lllla. en rep. olr. rnr.nor v/s. José ~1arín 7>.1ufloz Gaorm 
V<:ga Carrera. ,JosP. l.is-ln<1rc, y otra v/s. Migud f'ln~,1a López 
Vt<1•is qucz Zapata. (',¡ohrh<1 ,, 1 k. Sociedad Comer<;IC\1 , l311er i\) .. 
''~•Te~ y Cia Ltda. 
Vlll,1ohos. Luz .Marina v/,.. F.lh>l Pcrcz de Martín"'' 
VUJamízar I'LLildo Zoilo v f:; . l.uis Albct1o Salaz<or 
Yepes. Lu>< Myrlan en n'lmhrO< do: mcnorv/s. Gu,.lavo 'Matute 
Torlm 

A-024 
A-001! 

A 117 

A-1 16 
S-020 
A-112 

A· 134 

A·l57 

A· H\0 
A·O!l7 

A-169 
S·Oll 

S:OO.t 

A· 141\ 
¡\ 092 
A 142 
A-091 
A-172 

A·l37 

,\-1 18 

A-012 
A-0:-15 
S-027 

A-174 
A·181 

A·OS I 



CASACl!Olll· 

1\CCJ)lt\ t.lcs islimknt.o del recurso 

J\.ccpta t.nm AAcdón. 

Admite parclalmenl.t: dt:mandn 

Aprueba ar.uer<lt> lransaectonal 
Casa 

n.,,.,t .. ga aclam.clón s<:nl..,nc:ia de casación 
l rt11tln1fte deananda <.le t:m~tu:iún 

A-OOti 
A-0::10 
A-OS5 
A-040 
A-099 
A-165 
A-172 
A-Q09 
A141 
t\-169. 
A-004 
1\-024 
A-072 
A-126 
A-ltil 
A-174 
A-11:-1 
S-006 
S-009 
S-O 1 o 
S-0 12 
S-022 
J\-068 
A-080 
A-082 
A-1 11 
A 120 

" · 123 
A 156 
A 157 
A-112 
A008 
A-015 
A-076 
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lnadmite recurso de casación 

lnadmitc recurso de c<\saclón e inadmitc coadyuvancl.a 
inadmltc y declara desierto rccu.reo de casación · 

LOJrar Oficio Destino Superintend~m,in B:mc:ariu 
Librar Oficio Tribunal de origen 
No casa 

Ordena Traslado recnrn•nlc 
Rec:baza y admite 
R<,.:h•m< por extemporánea sollcitud de nulidad 

Ntirncm 247'1 

A-090 
A-094 
A-ll7 
A-12R 
A-13::1 
A-150 
A-176 
A-007 
A-073 
A-109 
A-115 
A-121 
A-· 134 
A-167 
A-177 

. A-049 
A-051 
1\-042 
A-135. 
A-140 
A-171 
A-182 
A-083 
A-105 
S-002 
S-008 
S-004 
S 007 
S-008 
S-014 
R-015 
S-017 
S-019 
S-020 
S-021 
S-023 
S-005 
S-018 
S-025 
S-026 
5-027 
S-.130 
A-010 
A-029 

R<doa7-<t por adhesión c¡ue un dt.>maml,.ll<> ¡m::1.endc rc:ñlzar 
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"'-~~""''" rld nn•rso _r](, ca ..ación Interpuesto por otros demtm-
duüo" · 
Rtwoc:·a fallo de primera ínslam:ia 

Se ut~t;pw. hl•pt:Uii n€TllO 
~e f.~)aln fecha y hora ¡mro. que Leng;• lugar sorteo 
de nuevo conJ uez 

Revl&ió:n 

Admlh: (kmautla dt: n:vi~lúú 
·ncclara 1\ln v11lor scm.encla proferida pm· el T11bwwl que 
resuelve recurso anulación en Proceso J\rbttral.Orilena 
cancelar caución prestada 
L)~ta pruebas . 
Deja sin P.f,..r.tn n1•to que nrn~nó lnc1ip"""n d" cl.:nmncla 
1 ,,.~w.srimA. rf";Cili"SS ciP. ,.f':\.1~t0n 
Joodmll~ demanda 

lnfnmlaclCJ r!!c:urso !l!! TI!Vi!lí!l6n 
No~~~ Oja »urna por ('onceplo de peijuldo,: (hmlro eJ., inciden­
te de regulac16n de pe1ju.ic!os 
f~chaza demanda de revisión 

&> ..nlf<:ila al T•ibunal ~.mi$ión de coplas. a costa del 
recurrente en.queja 

Aju~llndo n la ley auto rectuTido en queja 
Bien denegado recurso de casación 

Cu•u:c-:tlc n:t:ur~ «h.: t:~sal:i(m 
Óecla&~ ntal tleru.:gatlu n.:cursú Uc <:aSl:l<..;lbu 

1243 

A- 173 
5-016 
S-024 
A-012 

/\-011 

A-124 

S-Oll 
A-044 
A- l ¡;¡:¡ 
A'-04:l 
A-01 4 
A·l07 
t\-122 
A-139 
S-001 

A-178 
A·005 
/\-033 
A-075 
A-095 
A-101 
A-104 
A-I:n 
A-144 

A-018 

/\-031 
A-077 
A·054 
A-074 
A-1.14 
A-004 
A·049 
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Declara prr.clu ída procederK:ia del r ecu rso 
Oc' V<>Iver aclu ncion Tribunal de ortgen para l.t:m :r '"' numla los 
valore:~ de la totalid:1d d<: IM p retensiom::> y dt:(:ida udmtslon 
recanso 
La Corte declara su irtt:t>mpeten~ta para eonor.er r ecurso 
!':ll: declara pn::nHOluru dene¡¡ar.tiln ·del recurso 

~" rc;dUJZ<\ por lmprrx1Cu le 

Abstenerse resolver apnre>tl~ ronilicto ctc juri~<licdón. 
Competente ,Jdo Ci,•il del t:to. del (}na:n:oo 
l~ompácm.c ,Jdo. 4<.1. Civil de l C lo. d~ Manizale>.> 
Comp.:·tcmt: ,Jdo. 18 CMI dd Clo. de Bngotá 
Clllnp<:Lclllc ,Jdo . C MI d eJ (; lo. r.l" Fm;ap.;ugá 
Comp<:tcm.: .lelo. 2o. Pe uo de Flia <le 11~>lja 

Competente Jdo. l o . Civil del Cto. de l'usagasug•i 
t:omp<:Lc·n te 1 o . Pc•to de F1Ja de Tunja 
<:onJ¡><:Lenle Jdo. 20 de 1•1!3. d e Sanl,fe de Bogotá 
Competente Jdo. J:'cuo d<: Fila ele Dnitmna 
Competente Jdo. !l de Fllu clt! B/quilla 
C:t>mpetentc Jdo. 1 !'>de F'lln de Santafe ele Uogolil 
Competente . lelo. Pn10 de Bello (1\nlioquia) · 
Compo:Lenl" Jdo. lo. de l' anlilia de Cali 
Competente Jdo. 26 Civil dd Cln. de Bogotá 
Competente Jdo. 2 Ch11 Mp;¡l. d~ Fusagasugá 
Com petenl.t'. e;..; ¡ d el Cto. ¡n~pano) de Yallcdupar 
C:mnpct.co te ,Jdo. 2o. ClvU del C:tu . <h: Túlua 
Competente Jdo. l o. Cl>ll <Id Cto. de VeJez !S) 
CompctcJll~ ,Jtlo. Pmmí~uo MpaL de Guatavlt.a \Cuud.) 
Ctlll'IH:LI:rH<: Jdo. reuo Mpa l. de NUC\'0 C:olém 
Se ah"li<:rle de tramitar aparemc c:ontli(:\.0 
Cmropetente Jdo. 10. C l\11. ild Cl.o. de Espinal 
Ro•rroilir al T rtbuual para <¡Lir. dirima (:on1liclo 
Dt;v(>.lver al Ttibunal 
Rernitll· Ttibunal de Cundinrmum:n J»lT" <fl ' " rlirím a ronfu~.to 

Compet ente J do. 1:-1 Civil dr.l C:tu . <I P. Rogota 
Competente J do. 4..<l Civil Mpnl. rl" Kogntá 
Compete.ntc ,Jdo. 2o. Civil dd C:tn . nP. ~),.<,ga,;ug~ 

Competente Jclo. 16 d e Fila ele Rúl(otií 

A-045 

A-Ofifl 
A-017 
A-Oiü 
J\-056 
A- 175 

A-0 47 
A 019. 
A-022 
k·OR2 
A052 
A-179 

A-()02 
A-028 
A-ORR 
A-039 
A-050 
A-059 
A-063 
A-071 
A-085 
A-08() 

A-021 
A-0'.!.5 
A-036 
.A-037 
il.-041 
A-060 
A-065 
A-081 
A -089 
A-09 1 
A -09 2 
A-Oll3 
A-Oll7 
A-OY!l 
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Competente Jdu. Pcuo Mpal. de Hato Corozul (Qosana··~ 
C<JIUJ)(;I r.nri. ,Jrlo. Civil d el Cto. d t< llaguí 
Com¡lt:kme Jdo. P=o. Mp¡¡] . de C:ke(ts (1\m !oquia} 
Compet~.m.e Jdo. 2o. Civil :\o{JJ<tl 1k Buga 
Competente Jdo. Pt:uu Mp" l. de (;ace res I.An l .. ) 
Hemlllr Trllmrml Sarolltli': de l:lta.- dilima c:vnfllcto 
Compt:tcnt•~ ,Jdo. 2o. Pcuo de Flia de T"lilua 
Compcr.cnte .ido. 6o. de Flia de Cali 
Comp~tente Jdu. 3ti. Ci<il <.Id Cc.u. de l:logotá 
CompeLen te Jdo. Civil cid Ct.o .. d e Acacias (:\1d.a) 
S<.: 11l•~tk• 1~ tlt::~Ciüir aparente conflir.r<l 
Competente .)<In. e;.;¡ del Clu. de I'resno 
Ct)IIIpetente Jdo. Unico Ch;J Mp>.tl. l'lc MaJcno 
C.l•mp~:u:Jtlt: ,Jdo. :JI Cl\11 de Cto. de Bn¡(<>L•I 
Devolver dílig•meias al Tribuna! Supe•·lor ~~~ B l.oi 
Com¡>ClcütC Jdo. 2o. e;.;¡ del Ct.o. espcda.llzadocl ~~~ Me<lellín 
R""ha:r.a dcmaxula por falta de Jurlsrllr.dón 
<.;on>("'tente .Tdo. l o. Pcuo de Flia de Zlp~qufró 

Competen te J do. 2 4 Ci..,;¡ ckl Clo. d e UOp;otA 
Cn,.,.,ll:nlc J do. 4o. Clvll del Cto. de i'P.r~;fra 
Compet~nte J do. 1 o. (:;,;¡ cl"l Cl.<1. <k: 11ogotá 
Cnrn'J"'It'n lc: .Jdo. Jo. Civil Mpal. de .l:lucamm.aJ11!a 
Cc,mpetente Jdo. lo. Pcuo. de F'lia clc: Montz.ales 
Ct•mpt.:l(:nlc: ,Jdo. P<:uo Mpa.l. de San Cario:,~ !Aillllll¡uia) 

Cmn¡•·:o.ente ,Jdo. 11 Civil del Cto. de Bog(>lit 
l':o hay lugar a decidil" conlliclo de Jmisdlc:clón 
8~ <1b~\1Cfl(.; dt: T{;;<olvt:r aparr.nle (:CnlfliCtO 
J do. 1 O Civil dd Ci.o. de Uo.e;ota 
<..:ompet~nte Jdo. Jo. Cn'il dd Cto. de F\u~<¡(ll.~ul{á 

Concede ~cq uattu· 
Rech:t7.~l rltm1Hnda · 
Nic~a petición de a.:Uclón y aclarar.il.m el P. "enl.,-J<~a 

t nurlml~<lhl" impccdinu:nlfl Dr. Tamayo ,Jaramlllo 
$~ nc:t'pln ln¡p.,"dilm:nl.n clf:l D1·. ,)ose Jrdo. Hamlrez Gómez 
f'"""r Desp¡¡dw Dr .• JoS<': Fdo. Ramirez G. para que concrete 
impEo-cHml:rtl.«> 
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A-100 
1\-102 
A·106 
A-116 
.A-1 Hl 
A-11 $) 
A-125 
A-127 
A·131 
.A-132 
A·136 
11 146 
A-l-18 
A-151 
1\-152 
A-160 
A l f\2 
A-10:~ 

A-164 
A- 170 
A· 1&0 
1\· 181 
A-184 
A·18ú 

.'\ 023 
A-084 
A-01:l 
1\-020 
1\. 048 

S-013 
A·Om 
A-1 47 

.A067 
A-108 

A-153 
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~iCIDN 

Rechl3Y.a r~c:urso de r<:\~16n 

No repone auto 

D.:uiq~a reposl91óll 
Oe.sestlma rct:urso de rcvl•lc\n 
Manuenc aulo 

I~cha?.a r (>T improcedcrol .. 
Rcvnf:¡) nuto y corre (ru!'tltldo al úposir~r 

Dlcn concedido rccur~o de casacjóu 
Cnnllnn" auto que adtn1Uó a trámite re<::urso de cai<:lC:ión 
Rt.r.llM;¡ por improccdt:nle recurso d e ,..'iJplica 
Hecha1.a r.,.,IT'>O de súplicll · 

Hevo~a nulo. 1\dmlte dc rnaroda sobre recurso de revlr.ión 

1\dmltc ckmancla y corre lta•ludo 

Se admite "" el efe<:to suspi!nsivo recurso de al"'lndón 
Conflrmu pro\id~ncla 

N ÚUK;RJ 24 7fJ 

A-001 
A-069 
A-00~ 

A-096 
A-145 
A-H:iH 
A-070 
A-064 A. 
A-079 
A 159 
1\-183 
1\-129 

1\-087 
A-103 
1\-155 
AOS8 
A 110 
A-142 

A-154 

A -078 
A-lf>l$ 



CAM.CIO!f 

·Accton n:h~indkatol1a 
(Casó Senknda NQ.~7 de 27 d.: <~.bril ele l 994) 
-Pago de suma ele <lh1Cl"O por ilo 11ahcr <:11\rq~uo t\lg1.mos 
malcTiales oportun•m•~-nt.e "y por falta de c•tln ;gu de otros. 
(La ~<:nlencia casa y cllc:h• la sustitutiva slmult;lne¡¡mente) 
, Proceso On hnruio · (l.~tejora~) 
(La_ .~enlcm:ia casa y dicta la susli~ullva slmultáneam~Tl(<:) 
-!';ulidad absoluta contrato <k permuta. En substci iO: Rescisión 
del uJclnjonado contrato.. 
(La scul.!:ncia casa y diera 1:\ sustitutiva sfmultónMrnP.ntel 
-Deredto a recogt-r la tlltJllldad de la hereneia. 
(la sen tencia casa y Cl!Ctl'> l tt suslitiva simult>i•lmmente) 
·?.:t~Jt) ~uma de db1ero tn¡'t!'li o1rn suma ootno curTe«.:ción 
monctmia e interese~ lc~nl~s. [Cas-ó Sc-ntc·nd¡¡ No. e de 3 de 
fehrcro dt.> I!l9H). · 

. S-016 

S -022 

S-024 

S-03 0 
·S-031 

S -033 
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