CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Bogota, D.C., siete (7) de junio de dos mil trece
(2013).

Ref: 1100102030002013-01043-00

Decide la Corte el conflicto de competencia surgido
entre los Juzgados Civiles del Circuito de Yopal y de Funza.

ANTECEDENTES N

1.- Ante el primero de los despachos judiciales
nombrados, Falck Services Ltda., por conducto de apoderado,
entablé ejecucién quirografaria contra Global Catering Services
S.A.S., domiciliada en Cota (Cundinamarca), con fundamento en
unas ‘“facturas de venta”, justificando la presentacién del libelo ante
esa autoridad por ser la del “lugar donde se suministraron los
bienes y servicios” (folios 19 al 24, cuaderno 1).

2.- El Juzgado Civil del Circuito de Yopal libré la orden
de pago y decretdé las medidas cautelares solicitadas.
Posteriormente, por virtud de un “control de legalidad”, se declaré
incompetente, rechazé el libelo sin invalidar lo actuado y lo remitié
a su homélogo de Funza, porque con base en el respectivo

certificado de existencia y representacion legal advirtié que en ese

lugar era la vecindad de la deudora, decisiébn que mantuvo al
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resolver un recurso de reposicién (folios 29 al 32 ibidem).

3.- El destinatario repelié el asunto y planteé el
conflicto argumentando que la “nulidad” que su par evidencid es
saneable y, por lo tanto, el mismo no puede declararse
inhabilitado para tramitar el litigio en tanto que la contradictora no

alegue el vicio (folios 35 al 38, /bidem).

4 - De la colisidn se corrid traslado a las partes por el

término legal. Guardaron silencio (folios 3 y 4 de este cuaderno).

CONSIDERACIONES

1.- Tratandose de una disputa de la indicada indole,
que enfrenta a juzgados de diferente distrito judicial, corresponde
a la Corte desatarlo de acuerdo con la atribucion conferida por ios
articulos 28 del Cédigo de Procedimiento Civil y 16 de la Ley 270
de 1996, modificado éste por el canon 7° de ia 1285 de 2009.

2.- Conforme al articulo 29 del estatuto procesai de la
materia, reformado por el 4° de la Ley 1395 de 2010, vigente a
partir de su promuigacién el 12 de julio de 2010, compete al
suscrito magistrado sustanciador resolver el confliicto objeto de
analisis, tal como asenté la Corte en auto de 7 de febrero de
2013, exp. 2012- 02924-00, reiterado €l 17 de abril si;guiente, exp.
00344-00, entre otros.

3.- Las discusiones gue surgen en tornc a la facultad

de encargarse de los procesos han impuesto la fijacion de pautas,
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entre las que se encuentra consagrada la “inmutabilidad de la
competencia’, principio en virtud del cual, cuando se ha asumido
el conocimiento de un caso sometido al arbitrio de |a justicia, el
juez solo puede separarse de él cuando la parte contraria hace
uso de los mecanismos iddneos para manifestar que su definicion

corresponde a otro juzgador.

Sobre el particular, la Corte ha explicado que “al
juzgador le asiste liminarmente el deber de evaluar lo relativo a la
competencia para asumir el tramite de un asunto particular, con
Sujecion a los factores expresados por el petente en su demanda,
toda vez que si considera que no la tiene asi debera declarario,
rechazando el escrito incoativo y remitiendo el expediente al
funcionario judicial que estime compete. De modo tal, que esta es
la oportunidad legal que le asiste al juez para expresar su
incompetencia para tramitar un proceso. {...) Contrario sensu, si el
operador judicial admite la demanda o verbi gratia libra
mandamiento de pago, la competencia queda fijada, y, en cuanto
refiere al factor territorial, (nicamente podra declinarla en el
evento de que prosperen los cuestionamientos formulados por los
demandados a través de los conductos procesales establecidos
para ello. Asi mismo, el silencio de la parte pasiva frente a esta
situacién, igualmente conlleva al saneamiento de la presunta
nulidad que por dicha circunstancia pudiese brotar, por lo tanto no
es dable al juez declararse incompetente por el sobredicho factor’
(auto de 8 de septiembre de 2011, exp. No. 01755, reiterado el 20
de mayo de 2013, exp. 00614-00).

4.- En el sub judice, en atencién a que el Juzgado

Civil del Circuito de Yopal dicté mandamiento de pago, el tema de
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la competencia quedo, en principio, definido, sin que pudiera
variarla a iniciativa propia, tal como aqui acontecié, por el mero
hecho de que el respectivo funcionario advirtiera posteriormente
motu proprio que el domicilio de la deudora se halla en Cota,
maxime cuando esa informacién obraba en el plenario desde un
comienzo y que es Global Catering Services S.A.S. la que esta

habilitada para exponer la inconformidad cuando sea vinculada.

Cuando dicha sociedad sea enterada de la orden de
apremio bien puede alegar, por via de reposicion, los hechos que
constituyan excepciones previas, entre ellos, la falta de
competencia (articulo 87, numeral 2° del Cddigo de Procedimiento

Civil, en armonia con el 510 jbidem).

Asi las cosas, en casos como el que aqui suscita la
intervencion de la Corporacién, el faliador no puede a su gusto
desprenderse del conocimiento del proceso que ya admitié a
tramite porque para el efecto perdié dicha atribucién. Esta

prerrogativa de discusion radica exclusivamente en la deudora.

5.- Consecuentemente se asignara el pleito a quien lo
venia gestionando originaimente, sin perjuicio de la actuacién que
oportunamente pueda promover la persona juridica que enfrenta
el cobro, acorde con ias pautas legales.

DECISION

En merito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil,
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RESUELVE:

Primero. Declarar que el Juzgado Civil del Circuito de

Yopal es el competente para conocer de esta ejecucion.

Segundo. Enviar el expediente al citade Despacho
judicial e informar lo decidido al Juzgado Civil del Circuitc de

Funza, haciéndole llegar copia de esta providencia.

Tercero: Librar, por Secretaria, los oficios

correspondientes.

Notifiquese

Trards Gialls Efrer?y
FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ
Magistrado
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